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Uvodem.

29_listopadu 1978 bude celd Evropa vzpominat 600. vyroCi

smrti cisare rimského a krale cCeského Karla 1V. K tomuto
jubileu bude usporadana celd Fada podnikl - i krajanskych,
nebor Karel IV. je pravem nazyvan Otcem vlasti, naSi Ceské
zeme.

Prvnim podnikem tohoto druhu bylo Symposium mladeze o tomto
velkém panovnikovi. Jeho smyslem bylo rozSirFit znalosti o
Karlu IV. mezi naSi mladezi. Symposium usporadal mladeznicky
odbor Fimského Strediska Velehrad ve spolupraci s nékolika
odborniky. Mladym zajemclm o historii byla predloZena Fada
themat vypracovanych pripravnou komisi. Podminkou UCasti by-
lo vypracovani referatu na jedno z danych themat, kterad by-

la opravdu narocna.

Mladi badatelé se ale nezalekli. Celkem dvanact se jich sje-
lo do St.Martina v Dolomitech, aby zde v domé Velehrad s uve-
denymi odborniky debatovali o Karlu IV. PFihlaSenym byla predem
dana k disposici prislusnid literatura, na jejimz zakladé mohli
svij referat vypracovat, pri Cemz samoziejmé kazdy mohl své
prameny rozSirovat a dopliovat podle vlastnich znalosti a mo-
znosti. Tim byl dan také réz prednadSek - nejednalo se o nové
objevy, ale o sneseni v3ech existujicich a znadmych faktl a vy-
pracovani pokud mozno Uplného obrazu velkého Lucemburka, jeho
Zivota a doby. A to se skuteCné podarilo. 1 kdyz mezi UCastni-
ky byli vysokoSkolSti studenti historie - tedy uz profesionalo-
vé - 1 jen interesovani prislusnici jinych, i technickych obo-
ri, nehradla tato skutecnost vlastné Zzadnou roli. V3echny refe-
raty mély dobrou, ba mnohdy vybornou urovern, velmi Casto pre-
sahovaly dany ramec a Sly daleko vic do hloubky i1 Sife nez se
predpokladdalo. Po kazdé prednasSce nasledovala diskuse, v niz
se objasnila jeSté Fada nové se vynorivSich otazek. Zajem vSech
GCastnikd byl strhujici.

Ke konci Symposia se zrodila mySlenka, ze by bylo Skoda, tuto
spoustu faktl a historickych dat, kterou nasi mladi historici
sebrali, nechat bez odezvy zapadnout a ze by tedy bylo dobre
referaty vydat ve formé sborniku. Zde je tedy - doplnény néko-
lika obrazky a prehledy - predkladame naSi krajanské verejno-
sti, jako dalsi prispévek k jubilejnimu roku Karla IV.



Roman Hanzal: P¥emyslovec a Lucemburk /Rod Premyslovcl a jejich
vyznam, z&nik po me¢i - Eliska Premyslovna - Lucsme-
burkowvé: JindFich VIE. a Jan Lucembursky = Lucembur=
kové v Cechéach/

Rodokmen P¥emyslovcl a Lucemburkd - tabulka

Josef Ondra:z Krdl Cesky a cisar Fimsky /Upevnéni kralovské moci =
Cechy opdrny bod RiSe - Maiestas Carolina - Hodnost
cisaFskd a korunovace v Rim& - Zlatd bulla - Vlada
Karla 1V./

Mapka cest Karla 1V.v RiSi.

Dana Polusowvé@:Osobnost Karla 1V. /Rodinnd situace - Povaha Karla 1V.-
Vnéjsi vlivy na povahu Karla 1V. - Obraceni v Terenzu =
Jeho idedl panovnika - 1dedl cisai‘e/

Hrad Karl3tejn

Jan Kovdi': Karel 1V. a Cirkev /Pomér cisaistvi k papeZstvi pied
Karlem 1V. - Svétskd a cirkevni moc v pojeti Karla 1V.-
Kodifikace ve Zlaté bulle - Cirkevni politika Karlova/

Stépanka KeSovéd: PraZské arcibiskupstvi /PraZské biskupstvi = sv.
Wolfgang, sv.Vojt&ch - Prvni pokusy o praZské arci-
biskupstvi: Bretislav 1., Premysl Otakar 1., biskup
Ondrej - Uskutecnéni za Karla 1V. - Vyznam arcibi-
skupstvi - Prvni arcibiskupow&:Arnost z Pardubic, Jan
Oko z Vlasimé/

Jifl Hochmammn:Zmovuobjeveni tradic slovanského kiestanstvi /Cyrilo-
metodéjsky odkaz - sv.Prokop a slovanskd Sézava = Zénik
slovanské l1iturgie - ZaloZeni emauzského klastera/

Obraz Karla 1V. z Kaple sv.Vaclava v Katedrale sv.Vita

Zélengk Borsky:Karlovy Cechy stiediskem evropské spirituality
/Cechy duchovnim stfedem RiSe - Ambrosidnsky ritus -
Augustinidni - Kartuzidni - Ostatky/

Stanislav Chlup: Universita a rozvoj véd /Stiedovékd universita a
véda - Pokusy o zaloZeni university v Praze - My$len-
ka a uskutec¢néni Karlem 1V. - Prvni mistFi - Organi-
sace university - Vliv praZské university na duchovy
zivot Evropy/

Pavel Cerny: Literdrni tvorba doby /Polatky &eské literatury -
Humanismus v Cechdch - Karel 1V.autor - Podnéty Kar-
1a 1V. - Ceskd literatura v okruhu Karla 1V. - Vrcholn&
dila doby - Vliv kancelafe Karla 1V. na vytvaieni spi-
sovnych jazyk® - Cedtina Fisskym jazykem/

Busta Karla 1V. z triforia katedrdly sv.Vita v Praze

JiEl Broz: Pojeti svaté FiSe Timské u Karla 1V. /1dea federali-
sace Evropy - Organisace statli v TFimské 7isi - Zlata
bulla Karlova - Monarchickd a parlamentni federalisace
Evropy/

Geské kralovstvi v rdznych dobach - mapka

Pavel Hochmanm: Karel 1V. a €eské kralovstvi /Sv.Vaclav, dédic
Ceské zemé - Ceskd kralovskd koruna - Korunovaéni
F4d - Svatovaclavskd kaple - Zemé koruny cCeské =
Maiestas Carolina - Z&konik éeského kralovstvi/



Svatovdclavskd koruma. Dal$8i doklady o ucté Karla 1V. ke sv.

Vaclavovi ..

Karel Simandl: Reformni snahy Karla 1V. a husitstvi /Reformni sna=
hy v Praze - Jejich styk s reformnimi snahami ciziny
Zintensivnéni duchovniho Zivota (Easté svaté pFiji-
mani Jlaikh)jako priprava reformy Cirkve = Velci ka=
zatelé v Praze ((Walldhauser, Jan Mili€) a Karei 1V,-
Zména situace za Vaclava 1V. - Radikalisace reform=
nich snah kladenim dlrazu na nepodstatné prvky/

P¥ehled panovnikii v Evropé ve 14.stoleti - tabulka



Téma I : PREVNSLOVEC A LUCENBURK.

1/ PFemyslovskd dynastické tradice:

v/ Povésti o dob& pohanské v kronikdch /Kosma, Dalimil, Hijek/,
b/ Premyslovskd dynastie a premyslovskd hradisSté ve svétle
archeologickych nélezi.
¢/ chrauti Ristorickych faktd na podkladé srovnéni pisemnych
a archeologickych materi&hi.

2/ Vznik stétu:

a - Pokusy o vytvoFeni orvnich statnich celkd v dobé& pohanské
/Neklan/.

b/ Vliv Velkomoravské ri%e na vytvéreni stétu.

c/ PFijeti kFestanstvi od Velké Moravy.

d "Doje mezivkresirmstvim o pohanstvim; svaty Vaclav,.

e/ Vliv kFestanstvi na sjednoceni stéatu,

f/ ZaloZeni biskupstwi..

g/ Definitivni sjednoceni stdtu vyvraZdénim Slnvnikovci.

3/ Upevnéni kniZeci moci a stétu:

a/ Cesky stét za Boleslawi,
b/ Jaromir, OldFich, BFetislaw.
c= Definitivmi pripojeni "tor’ny BFetislavem a pokus o arcibiskup-
stvi.
d+« Boje s Ri31 o udrZeni svébytnosti /Sobdslav .
e * Vratislav - prvaf kral ﬁfam pro etabilie’ci pom&ru Cech
k RiS17.

4/ Pila a slabost /Dynastické spory Premyslovel ve 12.stoleti:

a/ PFiciny wgkyvﬁ mocenského postaveni Cech - ndstupnické prévo,
Bretislavuv zéakom, préveo etarelimekeé, statute Konrédda Oty,

b* Boje o triin ve 12.stol.

c/ Vladislav 11.- druhy &esky krél.

de TaZeni na Milédn bula Fridricha Barbaroey.

5/ Pomér Zemi Korumy Ceské k Ri%i:

a/ Kodifikace pom&ru Cech k Ri%i v bule Fridricha Barbaroey.
b7 Zlaté bula ficilsk&.

6/ Vrchol mock:

a/ PFemysl Otakar T. a Véelav 1.

b7 Premysl Otakar 11./Zem& Koruny Ceské velmoci, PFemysliv
spor se Slechtou v disledku srazky lennihe a rodovéhe préva,
Premyslova kandidatura na cisaFstvi a jeho péad, Z&vis.

¢/ Vaclav_11./Hospodaisky rozvoj zemé&, Polsko a Uhry, eouperetvi
PFemysloved a Tebsburki).

d/ Vaclav 11I. a vyvraZdéni dynastie,
e/ Politické situace oo smrti Véelava 11k.
f/ Eliska PPemyslovha a ndstup Jana Lucemburskéhm.

1/ Jind¥ich VIE, a vzestup lucemburské meeck.
2/ Jan Lucembbrskale; krélem v Ceehédch.
3/ Karel.



-~

Za vlady PFemysloveil, a to asi jiz od nejstarSich dob, existo
vala tradice o pfivodu a nejstar$ich déjinach tohoto kniZzeciho rodu
Byla pravdépodobné prend3ena z generace na generaci uUstnim podanim
na které se odvoldvd uZ Kosmas, uchovavana snad i v povéstech a
posléze zaznamendna kronikdii:z poprvé - kdyZ pomineme velmi skro=
mné zminky v Kristidnové legend€, kronikarem Kosmem na prelomu 11.
a 12.stol., pozdéji i Dalimilem a Hajkem z Libocam. A a¢ bylo k té
to tradici ¢asem pravdépodobné mnoho priddne, a¢ mnohé jeji déje
splynuly - €asto k nepozndni - s jinymi uddlostmi a byly snad smi-=
Seny se starou mytologif, neni zdaleka vyloucCemo, Ze se v ni ukry=
vd pravdivé jadro. A bude jeSté tiFeba mnoha archeologickych obje=
v, jejich srovndni s pisemnymi prameny i povéstmi a velmi opatrmé
analysy, neZ se podaFi toto jadro z vétsi &asti odhalit. Zda se
v8ak, Zze v nékterych malych zlomcich se to jiZ podarilo, a ty bych
zde chtél kratce wvylicit.

Nemdme-11 pisemné doklady o existenci osob uvadénych povéstmi
mohou byt jistym voditkem mistni ndzvy, 2zvl14asté hradis€, uvadénych
tradici jako hradisté kniZeci, a jejich Casové zarazeni, a to po-
dle druhu ndlezového materidlw, nebo radioaktivnim rozborem, popi.
srovnanim obojiho.

V nejstarSich povéstech a v kronikdch na né zfFejmé navazuji-
cich, jsou uvddény ndzvy: Krokov, Bude&, LibusSin /Tetin a Kazin/

a Levy Hradec.

Co se Krokova tyce, dohaduji se archeologové dodnes o jeho
existenci, ev.o jeho lokalisaci. Kosma jej uvddi v lesich na zéa-
pad od vsi Zbe¢no. Snad by jep mohlo pFrioominat jméno hradu Kra=-
kovec, stojiciho v této krajimé.

U Budce a vétSiny nasledujicich je jiZ situace zcela jind.
Hradisté Bude€, dnes jiZ z vétSi Easti prozkoumané, leZi asi 20
km severovychodné€ od Prahy. Osidleno bylo ve stFedni dobé hradi-
Stni, v 9.stol., snad i diive.

1 LibuSim, leZici na okraji Slanské roviny z&padné od Slané-
ho, byl, jak pfi vykopadvkach zjistéme, osidlen v G.-7.stol., kdy
zde stala ziFejmé neopevnénd nebo jen slabé opevnénd osada, jak
dokazuji ndlezy keramiky z této doby. Pozdéji zde bylo velké, do-
bfe opevnéné premyslovské hradisté, osidlené od 9.do po€.1ll.sitol.,
které vzniklo pravdépodobné jako pohrani€éni pevnost mezi kmeny
Cechd a Lucami..

Jeden z vedoucich archeologl zu€astnénych na vykopavkach



hradist , Zdenék Véha, se ve své knize "Premyslovsky LibuSim™ do-
tykd ta] € problému piremyslovské tradice a poukazuje na skutecnost,
Ze jméno LibuSin, uvddéné nejen Kosrmmou, ale i jinym pisemnym ma=-
teridlem, musi byt jméno plvodni. Koncovka jasné ukazuje na to,

Ze jde o jméno vzniklé ze jména osobniho, oznaCujiciho majitele.

A bez ohledu na vérohodnost povésti o Libu$Si, které jsou snad kom=
binaci mytologie s t&Zko postiZitelnou tradicil, muselo tedy ale-
spofl toto osobni jméno existovat, a bylo-li pro nové hradisté

z druhé pol.9.stok. jméno piFedchoziho hradisté prejatto, muselo se
tykat starSi premyslovské tradice /Z. Waita:"PFemyslovsky LibuSin™/

Z dalSich hradisSt jmenujme alespoii Levy Hradec, uvadény n.pi.
v povésti o Lucké valce, jehoZ pocatky jsou po archeologickém vy-
zkumu kladeny do pol.9.stol., tedy do doby, kdy pravdépodobné&

k této valce mohlo dojit.

Srovndni n&kterych uddlosti, uvadénych povéstmi, s vysledky
archeologickych vyzkumi, je, ne-li piimo dostateé¢né piFesvéd&ujict,
tedy alespon podezielé.

0 Koufimi vyprdvi n.pi. Dalimilova a pozdéji Hajkova kronika,
Ze byla za Neklana dobyta:

"Neklan dva syny jméjieSc, stardjSiemu jm& Hostivit blede,

mlazSi jmé Dépolt jme]. Ten ZliEsko vzal za svéj dlel.

JemuZ diechu dfFieve Zl1iésko, tomu potom vzdéchu Kirlmsko.™
JDalimil/

A o hradisti Vlastislav, zniEeném podle povésti za Lucké val-
ky, dokazal archeologicky nrizkum, Ze stilo jen kratkou dobu a by-
1o nékdy po pol. 9.stol. spaleno.

Prvnim historicky dokdzanym kniZetem p¥emyslovského rodu je
Borivoj - za&roveh prvni kFestansky kniZe. Je uvadén nejen v kro-
nikach cCeskych, ale také v cizich, n.pif. v Andlech fuldskych nebo
Kodexuselestatském, kde je zapsdn pod jménem Goriwoj. Od této
doby jsou dalSi osoby pfFemyslovského rodu ne-li absolutné dokézdmy,
tedy alespon velmi pravdépodobné. Také historické udalosti se od
prijeti kFesfanstvi o néco snaze sleduji, a to diky cyrilskému a
latinskému pismu, prijatému s kiesfanstvim a nejstansifm legenddm,
ve kterych 1ze odhalit zlomky historickych zpréw.

Do této doby spadd posledni fize sjednocovdni Ceského stéitu.
Slo pravdépodobné o dlouhodoby centralisujici oroces, jehoZ pocat-
ky 1ze sledovat od dob kmenovych bojit, kdy vlddnouci rodiny vitéz-
ného kmene rozsirila hranice svého tzemi o tizemi kmene poraZeného.
Typickymi pro toto ranné obdobi jeou pravé valky vedené pry kni-
zetem Neklaném: - dvé na zékladé archeologickych objevl jiZz pied-



pokladané - a i kdyZ snad jim ovladany kmenovy stat netrval ve své
vrcholné formé dlouho, mohl pfesto ovlivnit dalSi sjednocovaci
proces. Velmi pravdépodobné je také, ze vliv sousedni Velkomorav-
ské TiSe tento vyvoj urychlil, stejné jako kiFestanské vira, jejiz
prijeti pravé z Velké Moravy zabranilo germanskému vlivu v Cechéch
v této tak rozhodujici dobé.

Na poéatku 10.stol. dospél sjednocovaci proces jiz tak daleko,
ze se na Uzemi Cech nachdzeji dva pomérné mocné statni celky: z&-
padni Cechy pod vladou P¥emyslovcli a vychodni, kde v1adli po z&-
niku p@vodniho Zlicského kniZectvi Slavnikowci. Prof.Dvornik se
pFi tomto problému dotykd také otdzky kmend na tomto Gzemi a pou-
kazuje na moZnou ethnickou p¥ibuznost kmenli v t&chto dGtvarech, a
sice na Srbskou kmenovou skupinu - v 10.stol. jiZ pod nadvlddou
Pf¥emyslovctl, a Chorvatskou,ovladanou v téZe dobé Slavnikowci. NeZ
v8ak doslo ke koneénému sjednoceni Cech za Boleslawii, vyvinula se
situace, kterd mdlem ohrozila Piemysliv rod i tvofici se stat:
pohanskd stirana se tvrdé vzepiela vitézné pronikajici kiesfanské
viF¥e, coz vrcholilo boji podobnymi obcanské vélce, jeZ na cas ro-
zdélily nejen obyvatelstvo zemé, ale i piemyslovsky rod. Tehdy,,
po smrti kniZete Vratislava /snad na vypravé proti Madarim/sou-
peiiiily o moc v zemi nejen strana kiesfanskd@ a pohanskd, ale na
tomto politickém pozadi a jim ovlivnémy, také matka padlého kni-
Zete, baba sv.Vaclava - svatd Ludmila a Drahomira, jeji snacha a
matka Vaclavova. A obéma Slo oFedevSim také o vliv na dospivajicho
budouciho kniZete. Spor, ktery skonéil zavraZdénim sv.Ludmily na
Tetin€. Po tomto &inu, k némuZ dala podnét, byla Drahomira Vacla-
vem na €as vypovézena na Dievi¢ a kniZe VAclav pak boje pomé&rné
rychle uklidnil. TéZko Fici, =zda potlacend pohanskd strana méla
vliv na Vaclavova bratra Boleslava, €i zda vidél Boleslav v pro—
nikdni kiresfanskych knézi ze zapadu, podporovanych Vaclavem, ne-
bezpedi pro samostatnost zemé, jisté v3ak je, Ze sv.Vaclav byl na
bratriv popud pfi navstévé Staré Boleslavi r.929 zavraZdém..

Boje, jeZ vedl Boleslav poté s Otou 1:, byly v historické 1i-
teratufe liceny tradic¢né jako vitézstvi Oty, ktery mél 30leslava
podmanit a prijmout Cechy do vlivu RiSe. Toto tvrzeni se mi zdd
byt prehnané, nebot: co by branile Otovi,kdyby byl jednoznaéné
zvitézil, zakrocit proti Cechlim stejné tvrdé, jeko to uinil
v p¥ipadé LuZicko- srbskych kmenii? £ pramenl vyplyvéd soise, Ze 3lo
o priméfi s dohodami, uzaviené po dvou, pro obé strany vysiluji-
cich valkdch. Také pricina valek neni dodnes zcela jasnd. Zd4d se
byt pravdépodobmé&, Ze Boleslav vytdhl proti Otovi privé tehdy, kdyZ



ten byl zam@&stndn boji v zemi LuZickych Srbl po padu Braniboke=
hradigté& Stodoranti. A zajimavou shodou okolnosti je, ze matka Bo=
leslavova Drahomira byla Stodoranka. Skutecnosti také je, Ze po
uzavFeni miru, kdy Boleslav obratil smér své expanse na vychod a
kde po vitéznych bojich pripojil Moravu, Slovensko, Krakovsko a
Hali&sko, dodrZel Ota 1. mir a nesnaZil se o dal$i rozsiteni své=
ho vlivu v Cechdch, naopak po celou dobu trval dobry pomér a spo=
jenectvi Boleslava a Oty, zFejmé také pod dojmem spoleéného nebe-
zpe€i ze strany Madarth.

Po smrti kniZete Boleslava 1. se snaZil Boleslav 1I. o zaji-
§téni samostatnosti také po strance cirkevné spravni. R.973 je zé&-
sluhou kniZete a po Gsili jeho sestry, abatySe Mlady, zaloZeno
prezské biskupstvi, EimZ se Cechy vymanily z vlivu diecési néme=
ckych /PraZské biskupstvi podléhalo ovsem arcibiskupovi mohuéskénuy ..

Mezitim v8ak dochdzi k poslednimu ohroZeni jednoty statu a
snad i jeho existence vibec. Propukd spor se Slavnikovci, vladnou=
cimi stdle je$té ve vychodni poloviné Cech, kteri byli do této do=
by zFejmé spojenci Boleslava.k. /a snad i uzndvali jeho nadvldduw/.
Po smrti tohoto silného panovnika se vSak vzepieli centrallilstijici
moci Boleslava 11. a pocali hledat spojenectvi s Polskem a Rimskou
¥isi. Kdyby k tomu bylo do$lo, nemél by ziFejmé Boleslav 1I. nadéji
prosadit se soufasné proti dvéma protivnikim na dvou frontdch. Za=
kroéil proto, pry také na naléhdni mocnych VrsSovcti, rychle a tvrdé@:
r.996 dobyli kniZeci a vrSovsti zbrojnosi Libici, sidlo Slavni-
kovcl a pFitomné tam Slavnikovce povraZdili. Unikl jediné kniZe
Sobéslav, ktery v3ak padl pozdéji v polském vojsku Boleslava Chra=-
brého v Praze, didle svaty Vojtéch, ktery dlel tehdy v Rim&, jeho
bratr Radim a snad pry i Poraj, ktery podle polské kroniky Dlugo$a
utekl do Polska, kde mél zaloZit rod polskych Poraji,a kam se uchy=
1ili i stoupenci Slavnikowcii.

Av8ak jiZ brzy po smrti Boleslava 11I. je stat ohroZen boji
o trin mezi t¥emi syny Boleslavowymiiz Boleslavem 11I., Jaromirem
a Old¥ichem. Té&chto sporl vyuZivaji Vrdovci, ktefi se po vyvra-
Zd&ni Slavnikovcl stali nejmocné&jsSim rodem po Piemyslovcich. Z kro=
nik, i1 kdyZ pFihlédneme k jejich tendenémosti, vyplyvd, Ze to byl
snad VrSovec Kochan, ktery vydal Boleslava 11L. Polédkiim, zajal
kniZete Jaromira a pozdéji ho nechal pry zabit, za coZ byl pak
Old¥ichovym synem BFetislavem popraven. Z bojb vysSel vitézné kni=-
Ze Old¥ich.

Za jeho syna Bfetislava, zvaného "Cesky Achilles™, dochazi
po obdobi p¥Fechodné slabosti k novému rozkvétu statu. Bietislav



nermalizule pemEr Geeh k Ri%i, do jejiZ &astené zavisiesEi se
6echy za pFedshezieh vaitFnich rozporu dostaly. V bitVvé v Sumav=
skyeh priismyeieh je efsaFské vojsko r.1040 znieneo. Druhé vejske
se zradeu Prkefe z Biliny dostalo do zem& a B¥etislav byl nueen
yzavEft mie. Nebezpe&f Uplné lenni zavislosti na RiSi byle vdak
odvraceno.

BFetislav také upevnil hranice kniZectvi v jeho pozd&jSi zé-
kladnf fForm&. Po velkém taZeni proti Madarim /je8t& za Old¥ichova
Ziveta r.1029/ pFipojuje definitivn& Moravu a zaklddd méste
Bratislavw. Také vnitiné se snaZi stat upevnit = jeho snem je po=
vy8eni PraZského biskupstvi na arcibiskupstwvii. A protoZe v téte
dob& byl ve stFedni Evrop& sv.Vojtéch ve zvlastni Ucté&, chce BFe=
tislav pFenesenim Vojtéchovych ostatkid z polského Hnézdna do Prahy
tento svlj plédn podpoifit. Vtrhl tedy se svym vojskem do Polska,
odkud kromé ostatkl sv.Vojtécha pFivezl i velkou kofist. Bohatymi
dary se snaZil utigit hnév papeZe, pod jehoZ ochranou Polsko stélo.
Plan k zaloZeni arcibiskupstvi byl vSak zamitnut. Ke konci Zivota
se snaZi, pamétliv bojui mezi svym otcem a stryci, o ustdleni néa-
stupnického priva stareSimskélhom, coZz vSak naopak vede pozdéji
k tdzkym sporim mezi jeho potomky, nebot z titulu stifi si necCini
narok na trin jiZ jen bratii, ale i bratranci a stryci.

Za vlady jeho syna Vratislava byla k Cechdm pFipojena Horni
LuZice = tedy Zhofrelecko a BudySinsko. Vratislav si&m dostdva r.I@8x
za pomoc, poskytnutou cisafi Jind¥ichovi pFi tazeni na Rim, pro
svou osobu titul kréle.

Po jeho smrti dochdzi k tézkym bojim o trén mezi jeho syny.
jeho bratry i synovci, které byly vedeny se stFidavym (ispéchem, ta
kZe se nékolikrdt stalo, Ze kniZe, jiZ zapuzeny z trlaw, se v1a-
dy opé&t zmocnil. Rozbrojd ve vladnoucim rodé€ vyuZivd Sleehta, na
jejiZ vojenské pomoci jeou kniZzeci soupe¥i zavisli, a jeji vliv
tak rychle roste.V této dobé& je snad jiZ poloZen zéklad rodové mo-
ci Vitkovcll, Bavorovicil, HrabiSicid, BeneSovied a jinyeh. Tehdy do-
chdzi také v disledku sporu a trin ke stFetnuti s n8meekym krélem
Lotharem, o jehoZ pomoc poZadal Ota Cerny proti svému bratranei
Sobéslavovi 1., CehoZ Lothar vyuZivd a chce roz&iFit svij vliv
v Cechdcih. R.1126 dochdzi k bitvé u Chlumce, kde je vSak Lethar
poraZen a Ota Cerny zabit. Lothar musel pak uznat dynastiekd pra-
va PEemyslovcd a lénni nezavislost Cech na RiSi.

Pe Sebéslavevi vlddne jeho synovec Vladislav ii. Byl synem
Viadislava 1., ktery ziskal poprvé dédiéné& titul ¥iZskéhe Bisnika



a s nim spojeny urad risSského kurfirfta s pravem volit cisare.

Vladislav 1I. udrZel pres mnohé dynastické boje na pocatku
své vlady moc ve svych rukou a uklidnil posléze poméry ve staté.

A kdyZ pak pomohl cisafi Fridrichu Barbarossovi na jeho vypravé
proti Mildnu, ziskal kralovsky titul a stal se tak druhym Eeskym
kralem. Byl zménén i statni znak a vedle Svatovaclavské orlice
dostala nase zemé€ do erbu bilého 1va v E&erveném poli. Za Vladisla-
vovy vlady byl také pro Cechy vyhodné upraven pomér k Risi a kodi-
fikovan v bulle Fridricha Barbarossy. JiZ existujici urad FiSské-
ho kurfifta byl Dro &eského panovnika vylep$en tim, Ze v pFipadé
neshody pri volbé cisaife, mél mit hlas €eského vladce rozhodujici
vliv. Kromé toho bylo tehdy uzndano &eské Zlechté pravo volit si,

v pripadé vymireni domdci dynastie, panovnika novéheo. Timto ziskal
Cesky stat v ramci Ri%e, vi&i které si v3ak udrZel lenni nezavi-
slost, velmi privilegované a rozhodujici postaveni, coZ bylo vel-
kou vyhodou pro dal$i jeho vyvoj v pribéhu evropskych déjim. Pie-
myslovci se pri své sile nemuseli obavat jakékoliv primé zavislo-
sti a naopak jim p¥isludnost k Ri$i , jako nadstatnimu celku ro-
vnopravnych kresfanskych panovnikw, umoZnila €asto rozhodujici
vliv pFi prosazovani svych pland v ramci evropského politického
démnif..

Tento vyhodny pomér byl jeSté vylepsSen v t.z.v Zlaté bulle
Sicilské, ve které vymohl Premysl Otakar 1. d&dické pravo pro dce-
ry z premyslovského rodu v piipadé vymfeni po me€i, a potvrzeni
prava Slechty volit krdle nového. Kombinace t&chto prav bylo po-
zdéji vyuZito pri volbé Jana Lucemburského, pravé tak jako Zlechta
pouzila svého volebniho prava v 15.stol. pii volbé Jiriho z Podé&-
brad -

Kromé toho zfskal Premysl Otakar 1. rovnéZ titul krile, tento-
krate jiz dédic¢my. Jeho nastupem k vladé zaéind pro dynastii P¥e-
myslovci obdobi vrcholné moci, které v3ak konéi nahle z&nikem rodu

Pifemysl Otakar 1. a jeho syn Vaclav 1. za€inaji uplatiovat
velmocenskou politiku nejen viéi svym vychodnim sousedim, kralov-
stvi Polskému a Uherskému, ale zasahuji €asto rozhodujicim zpliso-
bem i do mocenskych sport v Ri%i, kterd je po smrti cisafe Pri-
dricha 1I. a z&niku celé dynastie Staufi velmi oslabena.

Velkym vojenskym dspéchem Vaclava 1. pak bylo zastaveni po-
stupu tatarskych vojsk do Zemi koruny cEeské bitvami v Kladsku a u
Hostyna,po kterych Tatafi jen krdtce prosli Moravou a odtdhli na
Balkam..

Za Vaclavova syna Pfemysla Otakara 1I. a jeho syna Védelava i1



dosahuje pFemyslovsky stdt svého vrcholu - svého nejvétsSiho U=
zemniho rozsahu a p¥edtim nebyvalého hospodatského a kulturniho
rozkvétu..

PFemysl Otakar 1. ziskdvd politickym snatkem s Markétou Ra=
kouskou ndrok na zemé Rakouské a kdyZ je pozdéji snatek z dynasti=-
ckych dlvodd pro stdfi Markéty samotnym papeZem rozvedem, pripadd
Rakouské vévodstvi Ceské korum&. Pozdéji podporuje PFemysl odstie=
divé snahy 3tyrské Slechty proti uherskému krdli Bélovi, coZ vede
k zostFeni vztahd a koneéné k védlce. K rozhodujici bitvé dochdzi
r.1260 u Kresenbrunu nad Fekou Moravou, kde byli UhFi pFes svou
poletni pfFevahu poraZemi. PFL mirové smlouvé, ktera byla stvrzena
siatkem PFemysla s Bélovou vnuékou Kunhutow, odstoupili UhEi PFe=
myslovi Styrsko. Své panstvi rozdifuje oak PFemysl na jihu jesté
o Korutamy, Kransko a Furlansko s kraji Pordenone a Treviso a na
severu dobyvd piri svém kiiZovém taZeni Prusko, takZe jeho vliv sa-
hd od Baltického mofFe aZ k Jadranw. Také hospoddisky stat vzkvétad
- je provadéna kolonisace a jsou zakldddna mésta k podpoie kralov-
ské moci.

A tehdy se dostdvd krdlo do rozporu s €eskou 3Slechtow, coz
se mu nakonec stdvd osudnym. Snad za3el ve svych smahdch o centra-
lisacl krdalovské moci pFilis daleko, snad se snaZil Umyslné ome-
zit rostouci moc panstva. Zaklddd hrady a mésta na jejich uUzemi,
nuti je nasilim vratit zastavené krdlovské zbozi a hlavné jim za-
bird €asto i jejich majetek rodowy, a to bud bez nahrady nebo ho
nahrazuje zbozim jinym. Domnivam se, Ze zde dochdzi v podstaté ke
konfliktu mezi 1énnim feuddlnim prdvem, umoZnujicim panovnikovi
velkou moc na udkor Slechty, tak jak je uZ od dob Karla Velikého
rozSifeno v zapadni Evropé&, a které se snaZi nyni PrFemysl prosa-
zovat ve vétSi mife i v naSi zemi a mezi dé&diénym pravem rodowym,
jeZ v Cechdch odeddvna prevlddalo. Skutednosti je, Ze za rozhodu-
jiciho sporu Pfemysla s Rudolfem Habsburskym o cisafskou korumu,
ktery vrcholi posléze valkow, neboz Rudolfova volba se uddla pro-
tiprdvné bez pritomnosti a védomi €eského krdle - kurfiikta, zdvihd
se proti Premyslovi v Cechdch povstdni panstwva. Je tedy nucen u-
zaviit mir za nevyhodnych podmimek: musi se vzddt svého rakouského
dédictvi a ostatnich zemi na jihu. Nechce se vSak spokojit s mi-
rem, vnucenym mu za takovych podmimnek.Dochdzi tedy znovu k vilece.
Pozoruhodné je, Ze Vitkovci v €ele se ZaviSem z FalkenStejma, do-
posud hlavni odpirci krdlovy mocenské politiky v Cechéch, nabizeji
v predvecCer bitvy na Moravském poli, tedy ve chvili roizhodujict
o bezpecnosti celé zemé&, Premyslovi pomoc. Ta je vSak ostfe zami-



thuta a vitkovské vojsko se boje tedy nezlicCasthuje. KdyZz pak za
bitvy krédle opoustéji zalohy vedené Milotou z Dédic, je rozhodnuto
0 perédzce, které nemiZe zabranit ani statecnost PFemysla a jeho
vérnych a krdl padd v boji.

Po jeho smrti doslo v Cechdch snad k nejhorsi situaci dopo=-
sud. Krdl mrtev, krdlovna a dé&dic trdnu v zajeti Oty Braniborského..
Krdlovné samotné se sice podarilo uprchnout, avSak Vaclav zlstal ve
vézeni a byl pozdéji odvezen do Braniborska. Kunhuta se uchylila
na Opavsko a odtud se snaZi ziskat zpét moc v zemi. Spoji se dokon=
ce s byvalym odplrcem krdle - ZaviSem z Falken$tejna = ktery nyni
po zajisténi vitkovskych préav, drZav a moci,ji vzhledem k situaci
statu podporuje. A jejich vztah vrcholi posléze jejich shatkem.
Zavig pomdhd vyplatit krdlovice Vaclava z vézeni a zavadi V zenmi
poFéddek. Jeho pomér k Vaclavovi je zprvu velmi pratelsky. Zavis
vychovédvd VAclava i politicky a snaZi se ho dokonce primét, aby
uplatfioval d&dické ndroky po otci na ztracené zemé. To se nehodi
Rudolfu Habsburskémn, ktery se od pocatku snaZi zfiskat Vaclava a
s nim Ceské zemé& pod svij vliv. JiZ po navratu z vézeni byl Vaclav
zasnouben s Rudolfovou dcerou Gutou, jako prvni tah v uskutecéno=
vani tohoto planu, ale nyni citi Rudolf, Ze jeho plany jsou Zavi-=
Sem kFiZeny. Zd4 se tedy, Ze to byl on, kdo vzbudil obratnou poli-=
tikou Vaclavovu neddivéru vi¢éi ZaviSovi, kterd vrcioli{ ZaviSovym
zatéenim a popravou r.1290. Je zajimavé, Ze se tak déje v dobé&,
kdy se Zavig snaZi o sjedndni pFatelskych stykd mezi Vaclavem I1I.
a uherskym krdlem a v souvislosti s tim je pozoruhodnd i vraZda
pfedposledniho uherského krdle z rodu Arpddovcih, Ladislava 1V.
pravé v dobé&, kdy mohl byt Habsburklim nebezpeCmy.

Za pozdéjSi vlady se Vaclavovi 1I. podaFilo uspésné c€elit
habsburskym snahdm o rozSifeni vlivu v Cechdch a sam naopak upe=
viiuje nejen svou moc v zemi, ale stard se piedevsim také o hospo=-
darsky vzestup krdlovstvi. Objevenim vydatnych nalezist st¥ibra
v Kutné HofFe a dokon&enim procesu kolonisace ziskdvaé pevnou ho-=
spodaiskou i finanéni zékladnu pro dalsi vyvoj. PraZské stiibrné
grose se stavaji dfileZitou ménou stiedni Evropy a stat ve.mi bo-=
hatne. V této dobé dochdzi také k rozsidhlej3im styk(m se zépadni
Evropou, jejiZ rytiFskd a dvorskd kultura pronikd hojné do Cech.

1 mocensko-politicky mohutni opét Cesky stat a kdyZ je po vymieni
Piastovci nabidnuta Vaclavovi polskd koruna, vznikd ve stifedni
Evropé€ mohutné soustédti pod vladou pFemyslovského rodu. Pozdépi,
po vymfeni Arpdéddovcii, je také jednadno o pFijeti uherské korumy.



Vaclav se vSak zatim snaZi upevnit je3té vice svoji moc v zemich
Koruny Ceské a v Polsku a uvaZuje o moZnosti uherské koruny aZ pro
svého syna Vaclava 11L.

Po smrti Vaclava 1I. se snazil jeho syn Vaclav 11f. o zaji-
gténi dédictvi po otci a uplatnéni svych narokl na polsky trin
proti poZadavkim Ladislava Lokietka, kniZete Sierodského.
této vypravé do Polska byl vsak Vaclav 11I. v Olomouci r.1306
vkladné zavraZdé@m, &imZ vymird domdci pFemyslovskd dynastie po me-
€i, dynastie vladnouci v Cechdch vice neZ 400 let, a pFedpokladi-
mediii existenci t.zv.mytickych kniZat, tedy je3té téméF o 200 let
déle_

V Cechach tehdy vseobecné prevladalo minémni, Ze byl VAclav 11t
zavraZdén z rozkazu Albrechta Habsburského a toto minéni se zdi byt
velmi vérohodmé, pirihlédneme-Li k faktu, Ze se Habsburkim,vzhledem
k jejich pribuzenskym vztahdm k PFemyslovclm /nebof Zenou Viclava
1I. byla Guta dcera Rudolfa Habsburského. Vaclav 11i. byl jejich
syn/naskytala moZnost uplatifiovat ndrok na uprdzdnény &esky trim.
To se také stalo a Albrecht dosazuje za &eského krdle svého syna
Rudolfa. Aby mél Rudolf tento ndrok 1épe zajidtém, bere si za man-
Zelku vdovu po Véclavu 1I. /jeho druhou Zenu/ a zéroved dédidéku
polské koruny - AlZbétu Rejdku.

Rudolf se ujimd vlady a snaZi se nejen o uspoFdddni chaoti-
ckych poméri v kralovstvi, které nastaly po vymFeni PFemyslovci,,
ale p¥edevsim o upevnéni habsburské rodové moci. To a také sku-
teCnost, Ze Albrecht ignoroval pFi dosazeni Rudolfa na &esky tridn
dédické pravo premyslovskych dcer a pravo &eské Zlechty volit so-
bé& panovnika, vede brzy k odporu vlastenecky smy3lejici 3lechty,
zvlagté na jihozdpadé Cech, kde je tento odpor GEinné podporovén
protivnika Habsburkl - Wittelsbacihy. Videci povstdni jsou Vilém
Zajic z Valdeka a Bavor 11I. ze Strakonic. Habsbureci poFadajt
vypravu proti Wittelsbachim, ale jsou poraZeni. PFi dal$im taZeni
v 1été r.1307 postupuje Albrecht proti Wittelsbachiim a Rudolf sou-
€asné proti odbojnym panim na jihozdpad& Cech. Rychle likviduje
odporz ozbrojené druZiny panti, byt mocnyech, nemohly odolat kra-
Jovskému vojsku. PFi obleZeni HoraZdovic, mé&sta pana Bavora 11IL.
ze Strakomic, vSak Rudolf 3.Eervence 1307 nahle umird&. ZemiFel pry
na uplavici, coZ je vSak vzhledem k nakaZlivosti choroby i vzhledem
ke skutecCnosti, Ze pravé on byl snad jedinou obéti /o jinych o-
bétech neni alespofi v Zadné kronice zminky/, velmi podez¥elé&. Tato

-

udalost je zajimavd i vzhledem k pfivodu pana Bavera:z byl vnukem
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PFemysla Otakara 11., nebot jeho otec Bavor 1I. ze Strakonic mél
za Zenu nemanZelskou dceru krdle PFemysla s AneZkou z Kuenrimgun.

Po Rudolfové smrti se stavd s podporou nékterych pand kralem
v Cechéch JindfFich Korutéansky, manZel Anny Premyslowvmy. Albrecht
se v8ak snaZi prosadit kandidaturu svého druhého syna a planuje
velké vojenské taZeni do Cech, MiSenskd a Polska. Uprosti¥ed té&-
chto priprav je vSak zavraZdém.

JindFich Korutansky se projevuje jako panovnik neschopny a jo
brzy Ceskymi stavy vyhndm, vraci se vSak brzy s vojenskou pomoci
z MiSné. Tehdy dochdzi také k soutéZi jednotlivych panskych rodd
o vliv v krdlovstvi a k jejich boji se zbohatlym méstskym patrici-=
atem némeckého pbvodu, ktery se snaZi ziskat podil na politickém
rozhodovdni pri snémeci.

V této dobé se vsak vytvdiEi v Fadach Ceské Slechty silna sku=-
pina, podporovand také cistercidckym Fadem na Zbraslavi a v jinych
klaSterech, prosazujici jednak své staré pravo volby krdle v pri-
padé vymiFeni dynastie, jedna ve Zlaté bulle Sicilské uznané dédické
pravo Premyslovem. AvSak proti dédickému pravu Anny, manZelky Jin=
dificha Korutanského,podporuji dédické pravo jeji mlad$i sestry,
Elisky. Pomoci opata zbraslavského klastera Konrada je navazén
se znalcem &eskych poméri a pry zastancem koncepce silného €eského
stdtu v Risi - arcibiskupem mohu&skym Petrem z Aspeltu, jehoZ di-
plomatické Gsili je zaroven spjato s politickymi snahami Lucemburki
A ten prosazuje u nového cisa¥fe JindFicha VIE. piani Ceské Zlechty
po okamZitém uspoirdddni pomérd v zemi a po dosazeni cisaiova syna
Jana na &esky triin, k némuZ md ziskat pravo sinatkem s dédickou
kralovstvi ElisSkou. Cisar posléze svoli a po siatku ve Spyru, dne
31.srpna 1310 ,pFijiZzdi Jan v €ele vojska do Cech. Po definitivnim
vyhndni JondFicha Korutanského vjizdi kone¢né do Prahy, kde je 7.
Unora 1311 korunovdn Petrem z Aspeltu na Ceského kréle.

B: Lucemburkow..

Lucembursky rod, odvozujici sice svij plvod jiZ od Karla Veli=
kého, zato v8ak zpoZatku ne prilis mocny, vdééi za svij rychly
vzestup Jindfichu Lucemburskému, pozdéjSimu cisaFi Jindiichu VIL.

Lucemburské hrabstvi, pfivodni stald soufast Rife, se koncem
13.stol. za expansivni politiky francouzského krale Filipa Slicné-
ho dostalo do p¥imého vlivu Francie. Mlady hrabé JindFich odchézi

do PariZe, kde ziskdvd vzdéldni a pronikd brzy, diky své obratné
diplomacii do nejvyssich dvorskych kruhii. Vstupuje do sluZeb fran-



cozského krdle a podddvd se do 1énni zavislosti na Francii, se kte-
rou uzavird i smlouvu o vojenské pomoci, ovSem s podminkow, Ze ne-=
pljde o valku proti cisafFi a arcibiskupim - kurfitiim. V dalSich
letech svého spojenectvi s Francii ziskdvd Jindfich znaény vliv u
dvora, a kdyZ se stdvd Avignon papeZskym sidlem, snaZi se prosadit
svého bratra Baldvina na mohuésky arcibiskupsky stolec, ZAardidisku-
pem se zde sice stdvd Petr z Aspeltw, avSak kdyZ se o néco pozdéjpi
uprdzdni stolec arcibiskupa trevirského, je sem dosazen Baldvim.

To byl také jeden z nejvétSich Uspéchl Jindfichovy politiky.

Mezitim se snaZi francouzsky krdl prosadit své ndroky na ci=
safskou korunuw, nebo alespon dosadit na cisaisky trin svého piibu-
zného Karla z Valois. A tehdy dochdzi k obratu Jindfichovy politiky
orientované dosud na Francii, a s pomoci svého bratra Baldvina i
Petra z Aspeltu, ktery - plvodem z Lucemburského panstvi - je
Lucemburkim velmi nakloné&m, uchdzi se Jindifich o cisaisky trin sam.
Oba arcibiskupowvé, ktekf byli zaroven ¥i3skymi kurfikty, ziskali
mezitim na JindFichovu stranu i tfetiho cirkevniho kurfirfta - arci-
biskupa kolinského. Také EtyFi svétsti kurfiiti, jejichZ mocenskym
planim se kandidatura p¥islusnika francouzského krdlovského rodu ne
hodi, jsou naklonéni spisSe Jind¥ichowi, pochdzejicimu z nepfFilis
vyznamného hrabstvi a tedy dle jejich min&ni jejich politice v Risi
méné nebezpecmémum. A tak kdyZ doslo k volbé&, byl 27_listopadu 1308
zvolen ve Frankfurtu nad Mohanem cisaFem Jind¥ich a pocatkem ledna
1309 byl korunovdm v Cachdch. Stalo se tak pfes houZevnaty odpor
Filipa Sli¢ného, ktery jesté po cisarské korunovaci na papeZe Kli-
menta V. naléhal, aby volbu neuzmnal, ale marmné&.

Hned na polatku své vlady si JindFich VILI. vytkl velmi ctiza-
dostivé plény, nebofi chtél obnovit autoritu a rozsah RiSe z doby
dynastie Staufil. Doufal si opét podmanit 1talii a chystal se proto
na vdleénou vypravu nejprve tam a pak teprve chtél konsolidovat po-
méry na vychodé& Ri¥e. Uprostied pFiprav ho v3ak zastihl posel
z Prahy -zbraslavsky§ opat Konrdd - a pFednesl mu Zadost ceskych sta
vl o snatek cisafova syna Jana s dédidkou kralovstvi Eliskouw, ¢imZ
by Jan ziskal, podle starého ndstupnického prava ndrok na c€eskou ko
runu. Cisa¥ nebyl s timto znadné& nezivislym pom&rem Cech k Risi
spokojen a pristoupenim na podminky stavl by vlastné musel toto pra
vo povrditt. PFesto vS8ak konecm&, na naléhdni Petra z Aspeltwm, po-
volil, a¢ se snazil o kompromis tim, Ze chtél do posledni chvile,”
proti vili stavl prosadit na trin svého bratra Tadkrama. Tento jeho

r ¥

zdmér vSak ztroskotal a tak do$le, jak jiZ bylo FeCeno 31l.srpna
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1310 ve Spyru ke svatbé ElisSky Premyslovny s cisafovym synem Janem
a k Janové korunovaci za €eského krale v Praze 7.uUnora 1311.

Panovani krdle Jana patfi sice do vojenskych a politickych
Gspéchi ke slavnym, co do vnitifniho rozvoje statu vsak k méné
Stastnym obdobim nasSich déjim. Také manZelstvi Janovo s Eliskou ne-
bylo zrovna Stastné, nebobh EliSka, kterd snad méla vzhledem k Jano-
novu mladi duSevni prevahu, se snazila o prosazeni koncepce prie-
myslovského statu, zatimco Jan pouZival €eského krdlovstvi pouze
jako mocenské a hospoddiské zékladny pro své ctizddostivé a mnohdy
ne zcela realistické politické plé&amy.Dochazelo k Eastym sporim mezi
manZely a EliSka se musela nakonec uchylit do kla$tera, poté, co byl
krdlevic Vaclav poslan na vychovdni na francouzsky dvir ke své te-
té, francouzské kralovné Marii Lucemburské, €imZz se dostal z do-
sahu matéina vlivu.

Mezitim prosazuje Jan stdle vice svij vliv v Evropé&. Po smrti
svého otce podporuje kandidaturu Ludvika Wittelsbacha na cisarsky
trin proti kandidatuie Fridricha Habsburského. Spor vrcholi bitvou
u Muhldorfu r.1322, v niZ byl Fridrich porazen a zajat.

Po odvezeni do Francie byl kralevic Vaclav vychovdvén na fran-
couzském dvore. Zde se dostal do styku s vyspélym kulturnim pro-
stiedim, pod jehoZ vlivem a pod vlivem politického déni zapadni
Evropy, jehoZ centrem byl pravé francouzsky dvir, neobyéejné rychle
duSevné vyspél.Byl biimovdn jménem svého stryce Karel a za manZel-
ku mu byla vybrdna Markéta - Blanka z Valois z francouzského kra-
lovského rodu.

Rozhodujici vliv na jeho vyvoj mél zvl4asSté Pierre die Rosiers,
jeho pozdéjsi pritel a avignonsky papez Kliment V1. A v neposlednfi
¥adé byly Karlovi cennou politickou Zkolou €&etné otcovy akce v Evio-
pé, jichZ se brzy sam zuEastnoval, zv1asté pak Jantiv pokus o vytvo=-
Yeni rozsahlych lucemburskych drZav v severni 1talii. Karel, a¢
jesSté mlad, poznal, Ze nadéje na udrZeni t&chto zemi je nepatrpd
rozchdzi se s otcem a vraci se jako markrabé moravsky do Cech, aby
zde, v dé&dicné zemi, zastupoval svého nep¥itomného otce. UvAdi kra-
Jovstvi velmi rychle do poradku, hlavné diky pomoci nékterych schop-
nych radcili, z nichZ nutno jmenovat hlavné posledniho praZského bi-
skupa Jana z DraZie. Byla to predevSim jeho zasluha a jeho usili
je nutno pricist, zZe se z kralevice vychovaného ve Francii mimo
vliv matky Premyslovny a mimo rodnou zemi, stal pravy dédic Sva-
tovaclavské koruny, hdjici zajmy Ceského statu v duchu staré pie-
myslovské tradice, na kterou po matce navazoval.

Roman Hanzal
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Upevnéni kralovské moci.-

Karel si byl od pocatku védom toho, jakou mocenskou zékladnu
mu Ceské zemé mohou poskytovat, a proto se obratil piedevsim
k nim.

Skutec¢né mocenské postaveni krdle v zemi zaviselo predev$im
na velikosti majetkw, ktery patfil bezprostiedné krdli samotnému,
t.j..: mnoZstvi hradl a zaémkd, mést, panstvi a velikosti vsech dfi-
chodll vyhrazenych pFimo jemu samotnémw. Za vlady jeho otce byla
velkd vétsSina krdlovskych statki bud zastavena nebo proddma, a tak
Karel, kdyZ mu tehdy byla na €as své&iFena vlada, snaZil se tento ma-
jetek ziskat zpét. Pozdéji, kdyZ mu to vSe uZ patiilo, ziskaval
dalSi, a to nejen v krdlovstvi Ceském, ale i mimo né, a tim si vy=
budoval dva koridory- jeden Praha-Luceniburik, druhy Praha = Rim.

Za vlady jeho otce pokleslo i vykondvédni spravedlnosti., #Zupni sou=-
dy z nejedné pFifiny pozbyly moci, v zemi ubylo kazné&, v lesich
byly hojné bandy lupiéti. Proto provedl Karel reformuz vydal nové
zékony a Ceskou zemi rozd&lil na dvandct krajii, v nichZ byla Zupni
sidla. Zékony proti lupiclim a odbojnym Zlechticlim, ktefi se s nimi
spolili, byly obzvldsté tvrdé, ale v zemi nastal prakticky zase
porddek. Ti, ktefi se nepodiidili, byli prisné potrestdmi. Nejznd=~
méjsi je pFipad Jana ze Smojna a na Zampachu, zvaného "Pancéi™.
Byl na rytife pasovdan samotnym Karlem a amii pies jeho prisny piikaz
neupustil od loupezivého Zivota, ktery se mu pozdéji tak zalibil.
A tak se Karel v r.1356 vypravil proti nému s vojskem, dobyl jeho
hradu a Pancéfe odsoudil k potupné smrti obéSenim. PancéFk sice
z4dal, aby s nim bylo jednano jako s ryti¥em, ale Karel mu odpové=-
dél: "Lépe se ti 1ibilo zlodéjstvi neZ ryti¥stvi, proto tedy
zemfe$ jako zlodéj!™ VystraZny trest GCinkoval i na ostatni zbytky
z1oEamoil..

Karel si tim ziskal respekt nejen v Cechédch, ale i v jinych
zemich, nad nimiZ vladb. 1 jinak se pokougel upevnit svou posici,
n.pif. zékonikem zvanym Maiestas Carolima, ktery se ww bohuZel ne=
poda¥ilo prosadit. Pojedndnim o tomto zékoniku se budeme zabyvat
pozd&ji .



Cechy op&rny bod Fide.

Vzestup Ceského stitu v dobé Karlové je skutecné pozoruhodmy,
nikdy dfive nedoglo k tolika zménam v jeho postaveni v dobé tak
krétké. NemdZe byt sporu o tom, Ze smyslem vSeho bylo vybudovédni
rodové drZavy Lucemburské, pFicemZ krdlovskd a cisaFskd@ hodnost
tyto plany podporovala a umoZnovala jejich realisacii. Takové snahy
nebyly ve 14_stol. Zadnou vyjimkow. Ludvik Bavor n.pi. se také sna=
zil ziskat co nejvice pro svoje rodové panstvi. Na tomto poli je
moZno konstatovat Karlovu chladnou rozvahw, na rozdil od Ludvikovy
zbrklé (@ Easto aZ drz&) politiky, kterd byla také jednou z pricin
jeho netispéchu na ¥i3ském trun€. JelikoZ Karlova politika sledo=
vala stejny cil, je samoz¥Fejmé, Ze vSechny udpravy, které provadel,
byly pro &esky stidt vyhodné. Jedimy, kdo mu do jeho politiky mohl
zasahovat byl papeZ, a s tim,aZ na men3i vyjimky, vychéazel Karel,
na rozdil od Ludvika Bavora, dobike. D4 se Fici, Ze Karlovym cilem
bylo, aby byl &esky stdt ve vnit¥ni i zahraniéni politice uplné
samostatny a na FiSi zcela nezavishly. Karel stanovil prakticky vsSe=
chny tyto statoprdvni Upravy vicéi ¥Fisi ve Zlaté bulle.

Maiestas Carolima..

Tak byl pojmenovdn zakonik pro Cechy, ktery nebyl bohuZel
nikdy vyhldgem. Byl to p¥edev3im pokus o jednotnou sbirkli zakonli a
pravnich predpisi tehdejs$iho feuddlniho prdva s vyraznou tendenci
monarchickouw, t.j.urcéoval a upeviioval piedevSim postaveni krdle.

V prfedmluvé se Karel svym vykladem o pdvodu panovnické moci
postavil na mySlenkovou pldu sv.Augustima. Zachovaval ndzor, zZe
stat a vlbec prvni podatky 1idské organisace kotvi v poruseni pFri-
rozenosti lidské. Dale se predstavuje jako ™minister™, vykonavatel
vile boZi. Karel pak vyzyvd své poddané, aby tento zakonik prijali
jako dar boZi, ktery se jim odevzddvd prostrednictvim krale. Jako
kazdy pravni pramen obsahoval ustanoveni o tom, co se md dit a
jak se md postupovat ve spravnich otédzkdctn. Karel se zde m.j. po=
kusil také postavit hrédz zmenSovani kralovstvi tim, zZe zakézal za-
stavovat a prodavat krdlovsky majetek. Vynosy o odimrti a vyprosu
reguluje praxi ve prospéch kréile.

Tento zdkonik vystihuje Karlovy tmysly a zakladni nazory ze
vSech dochovanych pramendi snad nejlépe. Ztroskotal vSak na odporu
Slechty, protoZe se dotykal pfimo jejich svobod a vysad. Karel se
jej uZ nikdy nepokusil pFimo prosadit..



Zadkonik musel byt hotowv, alespofi v obrysech uZ v 1.1351-53, protoZe
od jara 1353 byl Karel dlouho mimo Cechy.

Hodnost cisarskd a korunovace v Rimé&.

V dobé svého zvoleni za ¥imského krdle nebyl Karel v ¥Fisi
v prili§ vyhodné situaci. Byl sice zvolen vétSinou kurfirtd, ale
uchvatitel cisarstvi a nepritel papeZe a ¥Fimské cirkve Ludvik Bavor
mél tehdy v Némecku jeSté mocenskou prevahu. MiZeme ¥ici, Ze Kar=-
Jovo zvoleni bylo dilem papeZské politiky, nebot on byl jedinym
kandidatem s takovou mocenskou z&ékladnou, Ze se mohl Ludvikovi
s nadéji na Uspéch postavit na odpor. A Karel také v r.1347 shro-
méZzdil vojsko a chystal se k taZeni proti Ludvikovi.. KdyZ dorazil
s vojskem do Tachova, dozvédél se, Ze Ludvik se 2.9.1347 pii lovu
medvédl zabil padem z koné. A tak se z vdleéného taZeni stala sla-
vnostni objiZdka jihozdpadniho Némecka a Poryni (WRezno, Norimberik,
Strasburk, Basilej). ProtipapeZskd wittelsbaiskd strana se poku-
sila o dal$Si odpor tim, Ze po Ludvikovi. zvolila anglického kréle
Eduarda 1I1I. a pak hrabéte Gunthera ze Schwarzbuwkwu.Anglicky krél
se volby po dohodé s Karlem dobrovolné vzdal a Ginther zemiel 12.
Gervna 1349. 0d té doby byl Karel jedinym uzndvanym panovnikem.

Provedeni Timské jizdy ke korunovaci mé&lo byt uskuteénéno
v souladu s podminkami papeZské kurie. Jednou z hlavnich podminek
bylo, %e se Karel zdrZi v Rim& jen jeden den, potFebny pro vykonénf
korunovace. Karlovy udstupky vyvolaly u italskych humanistd, zej-
ména u Pettrarky, ostrou kritikuw. Jizda se uskuteénila v r.1355,
pFiCemZ na zpoZdéni jistou roli hrala i Karlova nemoc. V poloviné
¥ijna 1354 pfijel Karel do Udine, kde ho zastihla zprdva o smrti
jeho nejmocnéjsSiho protivnika na italském poloostrové&, arcibiskupa
Viscontiho. Po obratném jedndni s jeho dédici byl Karel jiZz 6.1.1355
korunovan v Milané italskou kralovskou korunow. Odtuagd se vydal do
Pisy, z které 22.3.1 %5 v pravodu nékolika tisic ozbrojenych jezd-
cd a ostijského kardindla Petra vytdhl k Rimu. Sem dorazil 2.4.,
5.4. pak slavnostné vjel do mésta, kdyZ se ony dny pFfedtim pohy-
boval po Rimé incognito, aby si prohlédl zdej3i chrémy, V chrému
sv.Petra byl on (@ jeho manZelka Anna)rukou ostijského kardindla
korunovan a pomazdn na cisafe Fimského. Karel dodrZel slib kurii
a noc po korunovaci jiZ ztravil pFed hradbami Rima. Pak se vracel
zpét do Pisy, kde ho &ekalo nepFijemné pirekvapemi. Viidhmtcdi spiknu-
tf proti nému byl zapalen paldc, v némZ s manZelkou a druZinou



nocoval. V8ichni se stacili zachrénit Gtéken z paldce a podarilo
se jim zdolat i ozbrojené povstdni. Zosnovatelé spiknuti byli bez
ohledu na dFivéjsi zasluhy popraveni a mésto muselo zaplatit
velkou pokutu..

Karel se pfi této jizdé omezil jen na dosaZeni koruny a
vyuZiti déchodl Fimskych cisairt v 1talii. O obnoveni Fi3skych
prav se nepokusil, nebot panstvi Fimskych cisait v 1talii bylo
od pol.13.stoml.. jiZ jen prazdnym titulem. Realisovdni a obno-
veni panstvi by vedlo k dlouhym bojim a to jesté s pochybnym
vysledkem..

Zlatd bulla..

Zlatd bulla byla Karlem pfFedloZena ke schvdleni na dvou
¥i8skych snémech a to 10.1.1356 v Norimberku a 25.12.1356 v Me-
tach. Na snémech se jedndni zdEastnilo velké mnoZstvi duchovnich
i svétskych hodnostdifii.. Mazi jinymi to byl na snému v Metéch
kardindl-legdat Talleyrand de Perigord a Karel, ndslednik triinu
francouzského. St¥edem pozornosti zékonoddrnych jednani byl zpl-
sob volby némeckého panovnika. Bylo usnesenw, Ze i v pFipadé ne-
jednotné volby, bude za krdle pokladédn ten, ktery ziskd alespon
étyfi hlasy z moZnych sedmi.O papeZské aprobaci a vikaridlnim na-
roku papeZe se vibec nemluvilo, coZ bylo pozdé&ji jednou z pFi&in
rozladéni mezi Karlem 1V. a Inocencem VI. Dal3im vyznamnym prvkem
byla udprava postaveni kurfiitil, kte¥i se tim stali ve svych zemich
prakticky suverémy, neboE se jim dostalo nékolika vyznamnych pri-
vilegif. Tak n.pi. Ze jejich poddani nesméji byt obesildni pFed
soudy jinych kurfirtd (@e non evocamdiw) a Ze od soudu kurfiFta
neni povoleno odvoldni k Z&adnému jinému soudu (@e non apellamdo))..
V8ichni také obdrZeli ve svych zemich prdvo hornihe, dolniho, sol-
niho, mincovniho a %idovského regdlu. (Pokud jde o prvni dvé
privilegia, ta naleZela ceskému krdli, jako t¥em cirkevnim kur-
FiFtlim jiZ pFedtim, zatim co zbyvajicim tFem kurfiFtim svdtskym
byla p¥izndna aZ nyni ve Zlaté bulle). Pro nids ov3em nejdileZi-
t8j81 byl rozdil v postaveni &eského kurfiFta tam, kde 3lo o na-
stupnictvi v pripadé vymieni jeho rodu. Zatimco u ostatnich kur-
fiftd (@Falce, Branibor, Saska) naleZelo pravo ustaveni nového pa-
novnika cisaki, platilo v Cechdch pravo svobodné volby panovnika
§lechtou a preldty.Zlatd bulla divala &eskému krdli a statu ur-
€itd prdva, nikoliv povinnosti. Tato platila, po prdvni strénce



jako zékladni TisSsky zdkon aZ do r.1806, ale od smrti Karla 1V.
byla dodrZovana stile méné.

Zlata bulla, na to je tieba myslet, vznikla ze zvlastni
situace, kdy kralem Ceskym a cisaFem Fimskym byla tatd? osoba.

Vlada Karla 1V.

Karel 1V. = Otec vlasti, vpravdé kiestansky panovnik, ktery
znamenal novou epochu pro nase zemé, vynikd@ z minulosti naSeho na-
roda jako clovék, ktery neznal jiné touhy neZ jak by prospél
své vlasti a zvelebil ji. Karel nikdy nezapominal pro cizinu a ji-
né ukoly na Geskou zem, kterou povaZoval za svou vlast.

KdyzZz Karel umiral, mohl se s poté&chou podivat na svoje dilo:
Ceské zemé€ byly ve svém nejkrasnéjsim rozkvétu. Jediné, co Karla
na sklonku zivota trpce dojimalo, byla situace v cirkvi po smrti
papeZe RehoFe XI., kdy &ast kardindld zvolila Urbana VI., a drub&
Cast Klimenta VIL. Karel umird na po&dtku tohoto schismatu, kterému
pfes vSechno Usili nemohl zabréanit dne 29._listopadu 1378.

Josef Ondra
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4, Osobnost Karla IV.

KRarel 1V. se narodil jako nejstarsi syn Jana Lucemburského a
ElisSky Premyslovny v r.1316. Jeho rodice mu nebyli dobrym vzorem. Otec
byl pravym typem dobrodruZného stiedovékého rytiie, hrdd Premyslovna
Eliska, kterd téZice nesla zanik rodu a dpadek bohatého kralovstvi se mu
sela po téZzkych konfliktech vzdat vlady. Svij Zivot skonila o samoté,
v chudob&, oloupena o dédictvi i o déti.

PFesto vSak mél Karel po cely svij Zivot vysoké minéni o svém pfivodu

a vyhranéné dynastické smy3leni.Byl si védom toho, ¥e jeho d&dem byl
¥imsky cfisaf JindFich VIL. a Ze P¥emyslovci vZdy hrali v Risi dbleZi-
tou ulohu.

Jako sedmilety hoSik byl Karel odv”ezen otcem do PaF¥iZe, na francouzsky
dvir, kde se mél pod ochranou své tety, francouzské kralovny, seznamit
s tamni vysokou kulturou a zplisobem Zivota, ktery platil za nejvyspélej
$1 v Evropé&. Byla to predevSim kultura rytiiskd. Nepopiratelnd je také
skuteCnost, Ze mravy zde byly v té dobé uZ velmi uvolnéné, takZe po té-
to strance nemél Karel pied ofima dobré priklady. Ze i on podlehl, vime
z jeho vlastniho Zivotopisu. A vime také, jaky zaZitek jej jako jinocha
privedl opét na spréavnou drdhu. Byl to silny vnitini oties, ktery pro-
zil pri taZeni s otcem v 1talii. KdyZ tédhli na pomoc dauphimowi, ktery
valcil s hrabétem savojskym, pienocovali ve vsi Tarenzo. V noci se Kar-
Jovi zjevil andél, ktery ho za vlasy pozdvihl a odnesl ho aZ nad veli-
ky 8ik jezdcli, pripravenych k boji. Tam Karel poznal dauphina a videi
také, jak mu andél ohnivym me€em ubal pohlavni Gd. Zaroven Karlovi
andél naridil, aby on i jeho otec podobné h¥isného Zivota, jaky vedl
onen dauphimn, zanechali, nemd-li je stihnout stejny trest. Na otazku
Karlovu po osudu dauphinové mu andél sdélil, Ze zemfe, ale bude mit
prileZitost se jesté vyzpovidat. Karliv otec jeho vypravéni piisti den
neuvéfil, ale po nékolika dnech pri3la zprdva, kterd Karlovu piedpovéd
potvrzovala. Ale nebyl to smad jen tento sen, ktery zabranil tomu, aby
se Karel stal 1ehkomysIlnym dobrodruhem jako jeho otec.

Francouzsky dvir nebyl jedinym kulturnim ohniskem tehdej$i PaFiZe, byla
tu také universita, kterd Karla pfitahovala. Jeho stryc, francouzsky
kral, ac¢ s&m analfabet, mu umoZnil vzdélani na tehdejSi dobu velmi vyso
ké. Karla vzd&lani pFitahovalo a universita na néj silné zaptsobila.
KdyZz po letech zakladal universitu v Praze, piizplsobil ji co nejvice



sortwonnskérdtu vzoru.

Veliky vliv na vnimavého a zboZného mladika mel opat z klastera

Fécamp, Petr Roger de Rossier. Karel zaznamendvd silny dojem, jakym

na néj zaphGsobilo jeho kdzédni na Popeledni stiedu, které mé&l opat pro
cleny dvoru. Jeho styky s timto udenym opatem se pozdéji prohloubily

v pratelstvi a opat Roger mél na Karla velky a dobry vliv. Zde jsou

asi také pocCatky Karlowvy lcty ke sv.Augustinovi a sv.TomdSi Akvinské-
mu, které opat Petr vysoce ctil, takZe nebylo moZné, aby se tato ucta
nevryla hluboko i v mysl Karlovu. Karel sam povaZuje styk s opatem
Petrem za nejsilnéjS8i pFinos svého pafiZského pobytw. Sv.Augustin se

mu stal hlavnim zdrojem pFi formovdni osobnosti a charakteruw...

Na jafe 1330 vzal Jan Lucembursky svého Etrnactiletého /od sedmého roku
oZenéného se stejné starou francouzskou piinceznou Markétow, 2zvanou
Blankou/ syna z francouzského dvora k sobé do Lucemburkw. Rok nato
odejel Karel s otcem na dva roky do 1talie, kde dostal poprvé v Zivoté
dileZité vojenské a politické uUkoly. PFes vSechny rozdily mezi obéma
zemémi, byla 1talie i Francie duchovné& spojeny, takZe jeho pobyt nava-
zoval na leta francouzsks..

Po svém prijezdu do 1talie ubytoval se Karel v klasteFe San Pietro, kde
bylo pochovédno télo sv.Augustima. PFi snidani, které se Karel neziGlast-
nil, protoZe chtél jiti na velkou m$i svatow, byla jeho druZina otrave-
na a nékolik z dvoranli atentdtu podlehlo. Karel si to vyloZil jako velks
zdzrak a milost BoZi. Timto zaZitkem se je3té vice pFipoutal je sv.
Augustimnovi, s nimZ ho sbliZovala i ndklonnost, rozebirat dodate¢né svo
je €iny a mySlemky, jako to &€inil velky cirkevni uéitel Augustim..
Italsky pobyt pro Karla znamenal je3té jedno dlleZité pozndmi. 1talie b
byla zmitédnd boji mezi stranou papeZskou - guelfskou a cisafskou-ghibel
linskou. Karel dospél k pozndni, Ze je nutno spolupracovat s cirkvi,
pFi zachovani urcdité svébytnosti. To byl jeden z nejdileZitéjSich p¥Fed-
pokladd pro jeho dal$i vyvof i pro jeho politiku.

KdyZ sedmnactilety Karel 1talii opoustél, byl uZ opravdovym muZem, kte-
ry dokdzal se vzepiit otci, ktery chtél, aby v 1talii zfistal a ukazat
mu nesmyslnost celého italského podnikdmi. Bez obavy mu mohl otec pfe-
dat vladu nad &Eeskymi zemémii.

Augustinské zaklady.

Jak uvZ bylo ¥ecCeno, byl to silny zaZitek ze sv.Augusitima, ktery byl
hlavnim koFenem Karlovy osobnosti. 1 svou autobiographii psal Karel po-
dle vzoru Augustinova, mnohokrdt se v jeho spisech najdou doslovné cita
ty ze spisl svétcovych. Karel chtél ve svém Zivotopise, podobné jako



sv.Alugustin postavit svym nasledovnikim jakési zrcadlo svého Zivota.
Heslem Karlovym bylo také Augustinove: ™Karlovati jest slouZit!l Bohu.™
Jednani kralovo ma odpovidat boZi vili a neposkvrniti se hF¥ichem.
Karel, hluboce vzdélany v theologii, byl pFesvéd€em. Ze byl vyvolen
Prozietelnosti k velikym Gkolim a v tomto smyslu vykondval také své
panovnické dilo.
DalSi bod prevzany od Augustina je mysSlenka jednoty. Ve Zlaté bulle
najdeme citat, Ze kazdé kralovstvi v sobé rozdélené, zpustne. Navazu-
je na to vypoclitavani h¥ichd, které niéi 1idskou spole&nost: pycha,
zévist, neposlusnost, rozmarilost a hnév, ale hlavnim h¥ichem je ne-
svornost, rozdélemi. Snad proto Karel podporoval jednotu mezi kurfikty,
jednotu v Fisi.

Z mySlenkového svéta sv.Augustina bral Karel svoje zdékladni p¥Fedstavy

o panovnikovi a vSechny odpovédi na otdzky, jeZ mu jeho kol vladce
daval. Nesmime ale zapomenout, Ze vedle sv.Augustina to byli i jini
velci duchowvé, z nichZ Karel &Eerpal.
Tak to byl veliky dovrsSitel mysSlenkového vyvoje stiedovéké zapadni cir-
kve, sv.Tomd$ Akvinsk§. Za svého pobytu v PaFiZi mél Karel moZnost se
s jeho u€enim dobie sezndmit. V nékterych zéwvaZnych rysech nazory sv.
'%ugustina a sv.TomaSe souznéji,ale vedle mist souhlasu existuji 1 my-
§lenky zcela protichiidné. TomdE Akvinsky navazoval na Aristotela, sv.
Augustin buduje na Platonowi. Tomd3 uzndval pro stat jako dobré a vy-
hodné tfi moZné formy: monarchii, aristokracii a demokracii, ale daleko
diraznéji neZ sv.Augustin davad mezi tEmito formami p¥Fednost monarchi.i.
Na podporu této své these uvadi pFiklady: "VEely maji jedinou kralowvnu,
na svét€é je jediny Blh. Co je v p¥irodé dobré, plati i pro lidskou spo-
leCnost.™ Zatimco u sv.Augustina byl vlada¥ p¥edevsim sluXebnikem boZim,
u TomasSe byla zaéroven zdfiraznéna jeho sluZba lidu.
Karel souhlasi se sv.Tomd3Sem, ktery v knize "De regimine principum™
pise, Ze krdl a jakykoliv jiny pan musi miti kromé hojnosti svétskych”
statkd i hojnost um&lého bohatstvi (Zlato, sti'fbro a z nich zhotovené
penize)).. Karel se v tomto smyslu staral o uvolnéni a roz3ifeni vSech
tepen hospodarského Zivota v FisSi. DileZitd je v této souvislosti jeho
snaha udrzet hodnotu &eské mince ((Jeden z bodl v Maiestas Carolima))..
Jeho zaésluhou dosahla Kutnd Hora, kterd tehdy byla hlavnim stiediskem
naSeho mincovnictvi, svého nejvétsSiho rozkvétuw.

Shrnujeme-li plsobeni t&chto dvou velkych mysliteld kiFesfanské cirkve
sv.Augustina a sv.TomdSe na Karla 1V., 1ze zhruba Fici, Ze sv.Augustin
byl zékladem Karlova duSevniho Zivota. Sv.Tomdg mu spiZe pomdhal Fesit
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rizné praktisStéjsSi problémy doby, jimiZ se Augustin nezabyval.



Karel 1V. znal pochopitelné i dila italskych humanistin n.pE. Danta
Alighieri, Marsilia z Padowy, svého soufasnika Petrarky a dalSich.

Karel sam je ov3em humanismu dosti vzdélem, pravé tak jako italskému
Usilf o obnovu Fimského impéria. JeSté nejvice paralel 1ze zjistit

mezi Karel a Dantem, ktery se rovnéZ hodné daval ovlivnit sv.TomdSem.
Nejvice se Karel bliZi Dantovi v otdzkdch poméru cirkve a stitu a
konkrétnéji v otdzce poméru moci cisarské a papezZské. ((Karel po svém
zvoleni cisafem dal jasné najevo, Ze sice hodld provadét svou poli=-
tiku v zasadni shodé s kurii, nikoliv v8ak v jejich otrockych sluZbdcir..)

Anyni jeSté néco o osobnosti Karlové.

Jak uZ bylo Feleno, napsal Karel jako prvni panovnik svij vlastni Zi-
votopis. Jeho vlastni dilo sahd do r.1340, Sest let dale psal néjaky
Karliv dlvérnik. VSe je podano vécné aZ susSe, emoce a citové vylevy
jsou Fidké a kdyZ, tak jsou spojeny s né&jakym mordlnim ponaucemim. Ze
zivotopisu se doviddme, Ze Karel umél odhadovat své sily, Ze daval pre-
dnost rychlym dohodam a v pFipadé kompromisw, Ze volil vzdy takovou
formu, aby navenek zfistaval nepFemoZitelnym cisafem. JiZ od malicka byl
velice nadany a v sedmnacti letech byl vzdé&lanéjsi a podnikavéjSi neZ
jeho otec. Po svém navratu do Cech zaal ihned s novou vystavbou zpu=-
stoseného praZského hraduw, pozdéji vystavél i nékolik novych hradid

v zemi ((KardStejn, KaSperk, Radyné a d.), zakladal kostely i klasStery
a byl také zakladatelem nejvétSiho méstského aredlu stredovéké Evropy =
Nového Mésta PraZského, zaloZil v Praze universitw, obnovil kamenny
most pres Vltawvu, budovad] i hospoddFskou zakladnu zemé podporovanim
rybniké&¥sttwi, vinafstvi a ovocndistwil..

Dale se doviddme, Ze nepodléhal ndladdm, neddval se strhnout okamzi-
tym citovym vzplanutim k ndhlym rozhodnutim a tak émér nikdy nemusil
jednou ulinéné rozhodnuti ménit.

Jeho vladaiskd posice byla v réznych zemich rbznd. V €eskych zemich
vladl rozsdhlym pFimym panstvim, v Némecku mu p¥imo nepatFilo témék
nic. Je pochopitelné, Ze i z tdchto divodl se soustFedil na své ro-
dové zemé&. ZOstdvd ovSem otdzka, zda se citil pFedev$im Cechem.Vime,,

Ze za pobytu ve Francil €esky zapomn&l, ale Ze se tuto Fed opét doko-
nale nauc€il. Vime také, Ze celé své UGsili vénoval budovdni Prahy a
Cech, aZ mu to n.pi. Petrarka vycéital. RovnéZ tak mu to vyéitala a
mnohdy dodnes €ini némeckd historiografie, kterd s oblibou cituje
vyrok cisafFe Maximilidna 1. ™Karel 1V. byl otcem Cech a otéimem RiSe™.



Na druhé strané nebyla v té dobé otdzka ndrodnosti s narodnostniho
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osob s predky z nejriznéjsSich narodi a statd byla a je jeSté proble-
matic¢téjSi. Proto smad bude nejlépe jako odpovéd na tuto otdazku cito-
vat dvé velké osobnosti - italského basnika a €eského historika.

Petrarka Tekl - s vyCitkou -, Ze Karel zfistane pFedevsSim kralem &e-
skym, a FrantiSek Palacky napsal, Ze "Ce3ti pani ho maji za svého.™

PFi pohfbu Karla 1V. promluvil nad hrobem praZsky arcibiskup, ktery
svou Te€ zakonCil takto:
“Tak velikd dobrodini vykonal na tomto svété, Ze jeho pamatka potrvé
na véky vékli. A proto na jeho oamé&t jest vepsdn na jeho nahrobek tako-
vyto epitaf: Léta tisiciho t¥istého sedmdesatého osmého,
dne 29.listopadu.
Hle, ja Karel Ctvrty, kdys postrach celého svéta,
cisakf, jenZ porazku neznal, l1e¢ smrti pouze byl zdolén,
v tomto zde hrobé jsem-skryt, 6 BoZe, kéZ ke hvézdam
vstoupi
duch mij, za to ted prosim, kéZ vSichni modli se za mne,
ti jeZ jsem opustil v smrti a v Zivoté daril svou pFizni.

A tak necht jeho du3e odpo¢ivd ve svatém pokojil™

Dana Polusovd
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Hrad KarlStejn zaujimd v d&jindch Cech i ve vyvoji hradni architektury
vyjimeéné postaveni. Na Fece Berounce jej r.1348 zalozil Karel 1V.
jako klenotnici pro ¥iSské korunovacni klenoty a pro nékteré vzacné
ostatky Kristova utrpeni. Tomuto posvatnému G€elu odpovidala také
vynikajici uméleckd vyzdoba. Karel 1V. na Karlstejné rad dlival o sa-
mot&, aby v modlitbdch hledal posilu pro svij tézky tkol panovnika
obrovské ¥FiSe.






6.1. Pomér cisaFstvi k papeZstvi pred Karlem 1V.
Podivejme se trochu ddle nazpét. Cisafstvi se v 5.a 6.stol. dostayd
do krise, ztraci svou byvalou moc, coZ je zplsobeno z velké Easti
stéhovanim narodii. V 9.stol. si Karel Veliky podmanuje zapadni E-
vropu aZ k naSim zemin, pomdhd papeZi p¥i sjednocovdni 1tdlie a
za to je papezem gficielné korunovdn na cisaife. Obnoveni byvalé
slavy a moci cisalfstvi nastdvd tedy pod vlivem kfestanského mySie
ni a zde se také Halini rysovat my$lenka sjednoceni narodd pod spi~
JéCnou autoritou papeZe a cisake. AZ do konce 13.stol. nenachdzel
na kréalovskych dvgrech nazor o nadiazenosti papeZe v oboru Easném
mnoho odpdrcil, nehot aZz do %€ doby, a nékde jesté déle, byly ﬁfadwf
obsazovany vyhradné muZi z ¥ad duchovenstva, ktefi @ to bylo vy-
hodou papeZil)), tuto zésadu alespon theoreticky uzndvalil.

PapeZstvi tedy md na poE.13.stobl. stale znaéné vSeobecné u-
znani a vid¢i postaveni v tehdejs$i kiesfanské spolecnosti. Potvr-
zuje to jiZ samotny pojem - kiesfanstvo, i kiiZovd taZemni, konand
Zz jeho podnétu a pod jeho mordlnim vedenim, jichZ se zuZastnila
celd kiestanskd Evropa. Toto vidéi postaveni zafind byt otidsano
vznikem silnych ndrodnich feudalnich monarchii, ztFasajicieh ze
sebe nadifazenost q?dnérodnt Cirkve.

AZ dp té doby mohli papeZov€,alesponi mordlm&, citelné osla-
bit postaveni fim#kého cisare.

Podle tehdej3ich ndzord oni udélovali cisai'skou hodnost i
moc. Zaékladni snahou zastancl these kuridlni bylo dokdzat prven-
stvi duchovni moci nad svétskou. Moc svétskd pochdzi sice také oﬂ
Boha, ale je odevzddna cisari nikoliv primo, nybrZ prostifedinitioy{m
papeZe, tedy prostiednictvim duchovni moci. Proto naleZi papeZi

prvenstvi. Tento vztah byl s oblibou znézornovan pfirovndnim o
méru slunpe a mésice: jako je slunce zdrojem veskerého svétla a
mésic toliko sluneéni zaFi prijimd a odrdZi, tak zdrojem veskeré
moci je papeZstvi a cisaiPstvi pouze odrazem moc od ného p¥ejatou
vyzaTuje.

Zastanci cisaiské these naproti tomu odmitali prvenstvi papé¢=
ské a hldsali, Ze moc svétskd pochdzi, stejné jako moc duchowni,
pfimo od Boha. Tato theoretickd kontroverse vyvrcholila na poc.14
stol. ve sporu mezi papeZem Bonifacem VILLI. a francouzskym knﬂbqq

Filipem Sliénym.




Touto roztrZkou s koneénou platnosti utrpela pordZku pFed-
stava, kterd od polatku stiedovéku zaujala tolik papeZl a cisaifii:
vidina velké& kiestanské rodiny narodi pod spoleénou autoritou pa-
peZe a cisare.

Také vztah predchlidce Karla 1V., cisa¥e Ludvika Bavora k pa-
pjaty a Ludvik vétSinu svého vlada¥stvi proZivd v kladb®. Ludvik
si voli sam vzdoropapeZe. Tento velmi 3patny vztah Ludvikv k pape-
Zi je velké plus pro jeho protihréée,.,Karla 1V. Ale i u samotnych
kurfirtld a pand ztrédci Ludvik na autorité a tim i podporu (pie-
dev&fm pro sihatek svého syna s dédidkou Styrska a Tyrol Markétouw,

dfive pravoplatné provdanou za Karlova bratra Jana JindFicha)).

6.2. Svétskd a cirkevni moc v pojeti Karla 1V.

O 1 ) M

Zéklad a predpoklady pro dobry vztah Karla k papeZi a cirkvi
jsou hluboce zakorenény v jeho vychové na francouzském dvore. Vy-
chovatelem a pFitelem mu byl opat Petr de Rosiers, pozdéjSi papeZz
Kliment V1. Jeho zasluhou byly Karlovy vstipeny smysl pro theolo-
gii a filosofii, vesmés u tehdejsich panovnikd vzédcné. Jak se vSak
zdd, zvlasté vyznammé zasdhla do jeho tvah o poméru cirkve a statu
pFedstava, se kterou se Karel setkal u sv.TomdSe Akvinského. Podle
sv.Tomd§e jo koneénym cilem statu pFivést 1idi k vééné blaZenosti
a k tomuto cili se musi ubirat cestami, které mu ukdZe knéz, v uZ-
$im vyznamu papeZ. Tomu je ale t¥eba rozumét tak, Ze panovnici
svétsti jsou podddni cirkevnim pFedstavitelim ve vécech, které se
tykaji koneéného cile jejich poslédmil, t.j. vé&Ené spisy poddanycin..
Vyrazné fformuloval sv.Tomd$ toto stanovisko ve svém komentdii
k znamym Sentencim Petra Lombarda: *Jak duchowmil, tak svétskd moc
pochdzeji od Boha. Moc svétskd stoji pod moci duchovni potud, po-
kud ji byl i Rohem podfizema, t.j. ve vécech spasy dudi. V té&chto
vécech musime poslouchat vice moci duchovni neZ svétské. Pokud jde
0 obclanské blaho, musime byti poslusni vice moci sv&tské neZ moci
duchovni podle slov Matous$ovych v kap. 22:"Davejte cisafFovi,coz
jest cisa¥Fovo.™ Sv.Tomd$ tedy uprostfed souasné problematiky vy-
tyloval centu docela jasnou. Neni divu, ¥e se Karel v podstaté&
pEipjal W 3 k jeho mySlenkovému vedeni v této véci - tim spide,
Ze soulasnu mu je naléhavé doporu&ovala i konkrétni situace poli-
tickd .

Panovinik u TomdSe je ovSem vazdn - a to ze t¥i divodi - pod-
porovat u svych poddanych tGctu k Bohu:z jako &lovék, ktery byl Bohem



stvoren, jako pan, jehoZz veSkerd moc z&visi od Boha, protoZe je
jeho sluZebnikem a jako krdl, uvedeny ve swiij ufad zvlastnim sva-
tostinym obFadem. Ale vlastni oblast jeho psobeni je oblast z&le-
Zitosti svétskych a tu zlstidvd panovnik panem svrchovamym, nejsa
omezen ve volbé prostiedki k blahu ni¢im, neZ obecnym respektova-
nim mravnosti. Jen tam, kde zasahuje svou vladou do véci viry a
tedy vlastné prijimd na sebe do jisté miry UFad knéZsky, je kral
poddan vrchnosti duchownmil.

A Karel se tim disledné ¥idi, ochotné prijimd autoritu pape-
Zovu a vibec €initell cirkevnich na poli ryze ndboZenském, ale ne-
ni ochoten podrobit se ji v té oblasti, kterou sv.Tomd$ oznacil
jako vlastni oblast &innosti panovnika, t.j. na poli hospodadiském
a zejména na poli politickém. Piesto, Ze dosahl cisaiFské hodnosti
s pomoci kurie papeZské, nestal se nikterak "popskym krélem™
(piezdivka, kterou mu dali spojenci Ludvika Bavora, tedy jeho pro-
tivnici,po jeho zvoleni na némeckého krédle), ale dovedl jako ncjwvy-
§1 svétskd hlava kiesfanstva nejednou velmi rozhodné a samostatné
zasahovat do kolisavych pomérd cirkevnich.

Podobné necirkevné si vede Karel pri vydani Zlaté bully z
1355-6, uUstavniho to zékona pro Fi%ii..d kdyZ Zlatd bulla v pod-
stat€ kodifikuje prava a vysady Cech ziskané jiZ v minulosti, smy-
sl listiny nenechdvd nikoho na pochybdch, Ze md zaruéltl piedni po-
staveni Cech v Fi&i.)PFesttn, Ze Karel byl nucen uinit kurii za
jeji pomoc k dosaZeni cisaiFské hodnosti urcité tstupky, ve Zlaté
bulle neni nikde ani zminky a vlivu papeZe pii schvalovani cisaie.-
Zlatd bulla Karlova povaZuje volbu panovnika za véc vyloZené sv&t-
skou, do niZ papeZi neprisluSi zasahovat. JestliZe si pak papezo-
vé pozdniho stiedovéku osobovali pravo zkoumati., zda volba néme-
ckého krale a tak i budouciho cisafe byla Fadné vykondna a byli
pF¥esvédcéeni o tom, Ze nevhodnou osobu mohou z kandidatury na ci-
safsky trin vyloudit nebo nevhodného krile i sesadit, Zlatd bulla
Karlova tato prava zcela pomiji a ponechdvd papeZim jenom sakralni
Pravo korunovace..

6.4. Cirkevni politika Karla 1V.

~

Jak si Karel sa&m osvojil tyto zasady i v konkrétnim vykondva-~
vani svého udkolu vladaiského, ukazuje dosti zietelné historie jeho
politickych vztahl k Cirkvi, resp. k jejim soudobym pFedstavitelim.
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mesta, jeSte zvlastnimi platy, vyZadovala-li #o potieba. Ani Karel,
i kdyZ nikdy nezaSel tak daleko, aby ohrozil samu existenci kla3te-
i, jak tomu o jeho otce Jana, po této strance neodstoupil od dosa-
vadnich zvyklosti. V napéti, které zacinalo vznikat ve vétSich mé-
stech mezi Cirkvi jako drZitelkou znacné Casti pozemkového majetku
uvnitf hradeb méstskych a mezi mésfanstvem, specidlné mésSfanstvem
nizsim, Femeslnickym, pro néZ placeni rent z najaté cirkevni pldy
znamenalo nemalou Zivotni pritéZ, postavil se Karel bez vdhdni na
stranu méstan$tva, které pro ného znamenalo produktivni vrstvu, di-
Jezitou pro zlepsSeni materidlniho blaha stdtu. Uzndvaje, "kralovatl
jest slouziti Bohu™, vidél tuto sluZbu Bohu v oblasti Zivota hmo-
tného predevsim v zabezpedovéni vSech ob&and svého statu.

Béhem Karlovy vlady se na papeZzském stolci vystiidali Ctyf¥i
papezové. Kliment VI., jak jsme jiZ naznacili, byl Karlovi velmi
nakloném. Za jeho vlady dosdhl Karel povyseni praZského biskupstvi
na arcibisku .. Pfesto byl papeZ dosti roz€arovédn jednanim své-
ho byvalého oqchovance po jeho nastoupeni na trimn. Ukazuje %o jeho
odpor proti pokusim Karlovym o cisaiskou korunovaci v Rim& a vi-
bec o tazeni 1talie, od néhoZ se papeZ obaval nejen, Ze by posi=
1ilo Karlovu noc, ale Ze by podeprelo i jeho nesouhlas s politi-
ckymi plany kurie.

NastupcelKlimenta VI., 1Inocenc VI. davd svoleni k ¥imské ji-
zdé, doufaje, i;Ze nové korunovany cisaf se mu za to odvdééi ocho-
méjSimi sluzhami. Karel sice dodrZuje vSechny zavazky, pokud Elo
o korunovaci samu, ale k néjakému déraznéjsimu vystoupeni proti ne-
pFatelim cirkevniho statu v 1talii se pohnouti nedal. Napéti mezi
cisafem a pap¢zem Inocencem VI., vyvrcholilo do ®é miry, Ze se jiZ
mluvilo i o plénech avignonského dvora sesadit cisafe a novou vol~-
bou si obstarat v Némecku panovnika povolnéjsiho. Karel totiZ na
riSském snému v Mohu¢i v bFeznu 1359 nevdhd pouZit prostiedkd zie-
telné pripominajicich cirkevni politiku jeho piedchlidce Ludvika
Bavora a vystupuje s mySlenkou reformy Cirkve,proti zesvétsténi
vyS$§iho duchovenstwva, Zadal napravu knéZskych mravl a neposludnym
hrozil odejmutim statkii. 1 kdyZ na stolici Petrové vyst¥Fidal Kar-
Jovi nepiatelského Inocence VI. tctyhodny Urban V. a doslo k novému
sbliZeni mezi papeZem a cisafem - které se odrdZi nejsilnéji v na-
vratu papeZe do Rima - politika Karlova zlstala zaméFena peoné jen
k vlastnim cildim. A tak nepokofuje mildnského Viscontiho aZ do Gpl-
ného vyhlazeni, jak by si Urban V: byval pFal a coZ kladl i jako
jednu z podniiriek ndvratu do Rima. KronikdF uvddi, Ze s Viscontim



byl uzavien miir proto, aby bylo zabranéno krveproliti. Tak znamenal
Visconti uzitec¢nou 3Sachovou Ffigurku, kterd Karlovi v spletitych
pomérech italskych mohla poslouZit svou nelmornou energii proti mo-
ci a rozmachu papeZe, kterého se po navratu Urbanové do Rima bylo
tieba obdvat. Letopisec Bene$ Krabice z Weitmile poukazuje na ne-
navist, kterou na sklonku Zivota pojal papeZ proti Karlovi. Zazna-
mendvd dokonce smrt papeZe jako jakysi zésah Proziretelnostii, kterd
™... za ty, kdo ji z celého srdce svého a z celé duSe své i ze
vSech il milujf, bojuje i neviditeln&.™ 1 vzhledem ke &tvrtému
papezi, jehoZ pontifikdt mél vyplnit zbytek jeho vlddy nad ¥Fisi
¥imskow, k Rehoi¥i XI., nastupci Urbana V., uhdjil si Karel z¥e-
telnou politickou nezdvislost. Pouc¢né je po této strance vyjedndva-
ni, které s nim bylo nutno vést o zabezpefeni volby Karlova nejstar-
gtho syna Véaclava v Rigi. PF¥i tomto jedndni nehylo moZno kurii o-
bejit, nelott cely akt byl vlastné poruSenim zakona Karlem 1V. samym
pfed lety vyhldSemym, t.j. Zlaté bully, jeZ volbu nového krédle Fim-
ského za Zivota jeho predchidce nepfFipoustéla, a bylo tedy tieba
ziskat souhlas papeZe, aby tento postup byl alespof do jisté miry
potvrzem. Karel stavi stisnénou kurii uZ zminénym Viscontim pied
hotovou véc, ohléasiv ji bez dals$iho vyjpedndwdmil, Ze kurfiiti jsou
ochotni volbu VAaclavovu 1.€ervna 1376 ve Frankfurtu provést.

1 kdyZ = pochopitelné - kaZdy krok Karliv v nesnadné spleti,
jakou p¥edstavoval politick§ i socidlni Zivot tehdejSi Evropy, byl
uréovan p¥edev8im situaci, jeZ jej obklopovala a pFizplsobovala si
jak cil, tak postup, nelze nevidét, Ze alespoii ve svych povZechnych
Jinifch se ¥idilo jednidni naseho "Otce vlasti™ opravdu my$lenkovy-
mi principy, kterym daval vyraz ve vlastnich spisech i v cizich,
které inspirovall.. MoZno ¥ici, Ze pravé v tom se jevi nejjasnéji
panovnickd velikost Karlova. Nebyl jen politikem a stiatnikem, jehoZ
Uspéchy spodivaji na obratném vyuZiti okamZiku nebo dofasné situa-=
ce, nybrZ politikem a statnikem dila solidnéjSihw, budovanéhc na tr-
valejsich zdkladech my$lenkowycth, cilevédoméji a disledn&pii..

Jan Kovar



Po padu Velkomoravsko Ti3c a jeji metropole <yiy Cechy opo=
jeny do Némecké FiSe a cirkevné do Fezenského biskupstwii. Tak mél
nemecky panovnik svrchovanost nad Cechami a ¥ezensky biskup nad
cirkvi v Cechéch. Preto se uZ Boleslav 1. snaZil ziskat pro Prahu
biskupsky stolec, ¢imZz se m&lo poslouZit i zajmim politickym, dile-
Zzitym pro oba Boleslawy, totiZ o posileni vévodstvi Ceského a jeho
odlisSeni od némeckého panstvi.

Jaké bylo postaveni biskupa v nasSi zemi? P¥i volbé rozhodoval
kniZe, ktery vétSinou mél na mysli jiné zajmy neZ blaho cirkevnil.
Proto nejstar$imi biskupy byli mnohdy osobnosti ciziho pdvodu, &e=
skému vévodovi povolné. Tato zévislost na vévodovi neposkytovala
ovSem biskupovi mnoho moZnosti k rozvinuti ¥adné duchovni sprévy.
Kostely zakladal kniZe na svych hradech, u nich byla hlavni sitfedi=
ska duchovni spravy. Podobné &inili i ostatni 5lechtici, takZe biskup
nejen nemohl uréovat, kde md kostel byt a jakd md byt jeho wvnitini
dprava, ale ani nemohl vymoci dostateéné dichody pro duchovni, ba
dokonce je nemohl ani ustanovowvat, ackoliv to theoreticky k jeho
pravim patfilo. Tim cirkev zévisela na panech natolik, Ze nemohla
plisobit jako celistvd organisace, samostatné a bez tiFistémi. Biskupo=
vi nezbyvalo, neZ tyto poméry vice €i méné mlcky snaset, podiizovat
se mistnim zvyklostem a byt knizecim kaplanem. Pouze na biskupskych
statcich si mohl svobodné rozhodovat. Jinak samoziejmé svétil ko=
stely, i ty, které nebyla vybudovdny s jeho souhlasem. Také vybiré=
ni cirkevniho desdtku se Casto setkavalo s potiZemi.

MWatSina tehdejst Ceské spolednosti si neuvédomovala a nemohla
pochepit, 7Ze s promikinim kiesEanstvi do Cech tam nutné pronHeaji
eirkewné pravid instituce s pravai tradief star$f a dokonatejsi
nez bylo tradiénf prave mistni, a ze oba systémy nejsou sladitelné,
nebokE si v nxshem pfime odperevaly. Mimneto, kiesEanské zasady, na
Richz eitkevni prave spotivale, byly neslucitelne s panijicimi,
jedtd zeela pohanskymi zvyky. tkolem k¥esEanstvi bylo pravé nabra-
dit tento zptsob Ziveta zwyky kFesEamskymi.

Pe zaloZeni praZského biskupstvi piipadla tato dloha v plné
tiZi biskupovi. Nebyla to dloha snadnd, bylo k ni t¥eba nejen zna=
losti, ale i taktu a citu, zvlasté tam, kde se jednalo o nabytf
v8t8f nezédvislosti ne feudédlech. Pilzni biskupové si poéfinali rizné



ale jejich snahy nekon€ily nikdy plnym ldspéchem.

Se Zzadosti o prazské biskupstvi se obratil v 1.967-8 Boleslav
1I. prostfednictvim své sestry, abatySe Mlady, na papeZe Jana XIILL.
V té dobé byl u papeZe pravé cisaf Ota 1.Veliky, ktery vSak pro
odpor fFezenského biskupa nic ve véci nepodmikl. Po smrti cisakové
v r.973 a jeho Tezenského biskupa, podafFilo se novému biskupovi
v Rezn&, pozddjsimu svétci Wolfgangowvi, pFesvédéit cisa¥e Otu 1I.,
Ze je z pastoraénich dvodi tFeba €eskému poZadavku vyhowv&t. Jak
byl sv.Wolfgang pfFi zFizeni praZského biskupstvi napomocem, vypra-
vi kronikdi Othlo: ™Zv1a3té& pak Cechy potFebovaly sidla biskupského,
nebot 1id jen nerad odloZil své modly. CisafF Ota Zzadal biskupa Wolf-
ganga o toto povoleni, kapitula dému. se vSak tomu protivila. Tu
ekl Wolfgang pamatnd slovaz Vidim, Ze v zemi €eské je uschovdna
drahocennd perla a neziskdme ji, le¢ vzddme-Li se pokladd svych.
Slyste tedy, co pravim: Milerdd obétuji sebe i vSe, co mam, aby tam
cirkev boZi byla utvrzena.™

Prvnim praZskym biskupem se stal sasky mnich Détmar, ze slavné-
ho opatstvi Corvey. Posvécen byl r.976 mohuéskym arcibiskupem Wilgi-
sem. V Praze byl slavnostné uvitdn a nastolen az v r.978, kdy se usku
tednil mir v Rigi. Nové biskupstvi bylo pFidé&leno arcidiecézi mohué-
ské. ‘"Biskup Détmar ovlddal &€esky jazyk. Je o ném zapsdno, Ze poki=-
til mnoho pohanského obyvatelstwa. Zemiel 2_l1edna 982.

Druhym biskupem byl jednomyslné& zvolen Vojté&ch, za uéasti kni=-
Zete Boleslava 11I., duchovenstva a 3lechty, dne 19.dnora 982.
Vojtéch byl synem zlického vévody Slavnika a jeho Zeny Strezislawy..
Narodil se kolem r.951. KdyZ mu bylo asi deset let, zstavil se na
hradé Libici mnich a biskup Adalbert, vracejici se z misiondiské
cesty /pozdéji rovnéZz svatorecemy/.. Jeho vyprdvémni mocné zapUsobilo
na malého Vojtécha. ProtoZe v Praze nebylo vy3$Sich Skol, odeSel stu-=
dovat do Magdeburkw, kde pobylL 9 let. Je o ném zndmeo, zZe se rad
zucastnoval chlapeckych Zertd a studentskych radovédnek..

Na podjdhna byl vysvécen biskupem Détmarem, u jehoZ smrtelného
loZe byl také pFitomem. Tehdy sly$el Détmariliv narek:"Béda mné&! Jak
jsem byl zcela nepodobny tomw, jaky bych si nyni pral byt! Promar=
nil jsem své dny, uZ se nebudu moci ké&t! Jsem ztracemi Ale mij
h¥ich, byt sebevétEi, by pFece doSel odpusténi u dobrotivého Pana,
kdyby jej nezvétSovala spousta hifichd mné svéifeného 1lidu. Nebot
rozkoSe a naruZivosti jim byly zakonem a ja jsem nebrédnil zbésilému
lidu, ani jsem nemohl odvrdtit zkdzu, do niZ se sam vrhal, a oni



dodnes o jiném nevédi a nedélaji, neZ co prst satanlv jimi do srd=
ce vepsal. Béda mi, Ze jsem mléel!™ Tyto vylitky mocné otFasly
Vojtéchem a staly se pocatkem jeho p¥isného Zivota. Na biskupa byl
vysvécen mohué&skym arcibiskupem dne 11.8ervna 982. Ale kFfesftanstvi
nebylo dosud v Cechdch zakoFen&mé&, jak dokladaly i Zaloby zesnulého
biskupa Détmara. Dosud byly zvykem shiatky mezi pFibuznymi, mnoho=
Zzenstvi u 3lechty, knéZskd manZelstvil, krevni msta, prodavani k¥e=
stanskych zajatci, trhy v nedéli a ve svatky a pod. KdyZ sv.Voj=
téch vidélL, Ze se jeho Usili nesetkdvd se zdarem, odeSel v r. 989
do Rima, poZadat u papeZe o radu, a pFedndSi mu svij uvmysl se do
Cech jiZ nevrdtit. Po namdhavé praci v diecézi zatouZil po kontem=
plativnim tichu klaStera. PapeZ mu své dovoleni dak. Sv.Vojtéch
chtél nejprve putovat do Jerusaléma, ale to mu vymluvil opat kl&-
Stera slovy Zalmu:"Neni chvdlyhodné do Jerusaléma pFijit, nybrZ

v Jerusalémé dobt¥e zit.™ A tak odchdzi sv.Vojtéch do klastera u
sv.Alexia v Rim&, kde nepozndn slouZi jako prosty mnich svym spo=
Jubratfim. Zatim se v3ak Cechim po biskupovi zastesklo. Proto na
jejich Zzadost povolal mohu¢sky arcibiskup Vojtécha zpdt do Prahy,
kam se Vojtéch vrétil, kdyZ dechové slibili, Ze se polepsi.V Praze
byl radostné uvitdm. Opét se vrhl do préce, zaloZil v r.993 b¥evnov=
sky klaster, podnikl misiondifskou cestu na Moravu, Slovensko a do
Krakova. KdyZ se v8ak vrdtil, byly poméry v kniZectvi zase velmi
rozhirané a Vojtéch ode3el opét do Rima. Po dohodé s nim, slibil
Vojt&ch, Ze se vrati do Prahy, budou-Li si to Cefi pFat, ne=li, je
volny, aby kazal evangelium pohanskym naroddm..

KdyZ se vracel do Cech, zastihlo jej poselstvi o vyvraZdéni.
celého jeho rodu nepiratelskymi Vr$ovci. Proto Vojtéch uZ do Prahy
nedosel, ale uchylil se do Polska, kde byl kniZetem Boleslavem
Chrabrym uctivé uvitdn. Odtud poslal do Cech poselstvi, zda jej
CeSi cht&ji uctivat jako svého biskupa. Po odmitavé odpovédi odesel
do pohanského Pruska, kde byl zabit jako mu€edmik. Polsky knfZe je=
ho ostatky draze vykoupil a uloZil je ve Hnézdm&, kde nad nimi po=
stavil kostel, bohaté zdobeny. Vymohl zaroven pro Hnezdino sidlo
metropole a prohldSeni Vojtécha za svatého. Tak se Polsku dostalo
arcibiskupstwi, zatim co Cechy na né musely &ekat aZ do 14.stol,

K polské metropoli byla pfipojena i nékterd uzemi Cech. Po smrti
Boleslava Chrabrého vyuZil kniZe Bietislav rozharanych pomért

v Polsku a podnikl vyprawu, pii niZ ziskal také ostatky sv.Vojtécha.
Bretislav si od toho sliboval rovnéZ ziskdni arcibiskupstwvi. Po



dobyti Hnézdna se vojaci nestarali o Zadnou kofist, jen o ziskani
ostatkill. Ve vyprave byl nejen kniZe BFetislav 1., ale i novy bi-
gkup Sebiif, ktery mél o ostatky velky strach. Proto je sam vynesl

H obu, kdyZ predtim ziskal od krédle i od vojska slib, Ze zanecha-
ufriéech pohanskych zlozvykil, pro které Vojtéch Cechy opustil. Ve
dlavném prévodu byly pak ostatky svétqpvy pFineseny do Prahy. Brzy

lo také vypraveno poselstvi k papeZi se Zzadosti, aby byla Praha

ovysena na metropoli, kdyZ je v ni pochovadno télo sv.Vojtécha,.

xle kdy# poslové dosli do Rima, nalezli celou kurii a papeZe v hné-=
my, protoZe polské pos elstvil, 1i¢ici svatokrddeZ Bietislavovu a
ebifovw,priglo jiZ pied nimi. Ceskd vyprava méla co délat, aby
gxiéila hnév papeZiwv, a tak nedoSlo k vytouZenému cili. Za pokdni
?ylo Eeskému poselstvu uloZeno, aby byl v Cechdch postaven a plné
raopatien kldster, coZ bylo splnéno postavenim kostela sv.Vaclava
ye Stalé Boleslavi a ziizenim kolegidtni kapituly. NejhorSim tre-
atem bylo, Ze Praha zlistala jen méstem biskupshkym..

Nastoupenim PFemysla Otakara 1. na trin nastdvd pro Cechy no-
yé doba. PFemysl proZil své mlddi ve vyhnanstvi a proto byla u néj
Pilné vyvinuta touha po Uspéchu.. Po strance politické a hospodayr=
ské se mu skutecné podaFilo zemi zvelebit, on s&m uZ nebyl kniZe-
tem, ale mocnym krdlem, jehoZ pomoc papeZ v politickych zmatcich
*hﬁy potiebovak. Pocdtkem r. 120 posild papeZi Zzadost podporovanou
fom Svagrem, uherskym krdlem, o povy$eni prazZského stolce na arci=
piskupsky.. Jako divody uvadiz Rozlehlost tizemi, lidnatost, velka
vzdalenost od mohuc¢ské metropole, riznost jazykovd. PapeZ vyslal
yh@@ﬁa, aby véc vySetkil. Pro Cechy vSak dosud nebyla priznivd situ-
§sie, nebot papeZ potieboval mohuéského arcibiskupa, ktery byl prvnim
j’duchovnich kniZzat némeckycl, kancléFem svaté Fise Fimské a jednim
$ kurfirtd, volicich cisaife. Proto si jej nemohl zneptratelit tim,

by mu odnal praZské biskupstwil.

Ve stiFedovéku byla moc metropolitnich biskupt vétSi neZ po
koncilu Tridentském. To se neblaze projevilo prdvé u nds, kde vzda-
lenému arcibiskupovi na naSe zem& nezbyval &as. Tak byla Ceskd Ze-
me zlstavena vice méné sama sobé a vyvijela se opoZdéné ve vécecln,,
na zapadé uZ béZnych. Jednalo se hlavné o vztah moci duchovni a
svétské. Tak se v Praze nejdiive kryly zajmy biskupa Ondfeje se
zadjmy Premysla Otakara 1., Ondfej rovnéZ Zadd papeze o zfizeni ar-
cibiskupstvi. Ale kdyZ se Ondrejf, vysvéceny r.1215, zGcastnil la-
terdanského koncilwu, rozhodl se vénovat vSe své Gsili tomw, aby



cirkev v Cechdch ziskala vice nezdvislosti od ¥lechty. Z4d4 kréle

Slechtu o placeni celych deséat}
aluje papeZi, ktery mu davd dovq
echami. Z obecného odporu pozmné
ého bojovnika a urputného boje,
dchdzi z Cech do Rima v r.1216,
ysl se odvoldvd k papeZi a kdyz

mohuéského metropolity. Trenice
omnosti papeZského legata, kterj
cmdtit mezi cirkvi a stiatem. Ale

(d a kdyZ se nesetkdvd s tspéchem,

pleni k vyhldSeni interdiktu nad

& biskup Ondiej, Ze je tfeba tvr-

aby se svoboda cirkve prosadila a

kde poddvd na PF¥emysla Zalobu. Pie-

pozndvd své slabiny, hledd zastani
skon€ily smlouvou r.1221, za pri-

interdikt zrusil a uzaviel kon=-
ke z¥izeni arcibiskupstvi opét ne-

dJoSlo, nebob Premysl nyni nechté&l, aby se jim stal Ondiej-
Zneuznan a nepochopen, tam, kde to nejméné ocekdval, nendwil-

|

e syn byvalého cisaie a Karel, ¥
andiddtem cisa¥Fské hodnosti. Dd
o vaznych sporl s kurii, byla k

adnf kapitulni dékan Arno$t z P
uz, ozdobeny ctnostmi, obdaFen

lementu VI. zaleZelo na skoncemi
roto pouZivd této prileZitosti,
Ata podporil a Zzadost o praZské

r.1341, kterymi vynal praZskéinc

mnoha mimoFddnymi dary, takZe
Fadu, jak o ném piSi soudobi zp

én ve své vlasti, opustén a zapgmenut, umird biskup Ondi¥ej ve
yhnanstvi 30.6.1223 v cisterciagkém klastere v Casamari, kde je
éZ pohibem. Teprve po smrti se nu dostalo ocenéni.

Z¥izenim arcibiskupstvi v r|1344, dostdvd se Cechim toho, co jim
iZ davno naleZelo a co si nyni poméry jiZ vynutily. Krdlem Eeskym

muk cisaie JindFicha VIIL, vaZnym
ba Ludvika Bavora, ktery se dostal
tomu nejlepsi pripravou. PapeZi
boje i na potrestdni Ludvikové a
aby Ludvikova vaZného protikandi-
parcihiskupstvi splnil. Cestu mu

statné pripravil jiZ jeho pFedchbdce Benedikt XIL. dvojim Breve

biskupa Jana z jurisdikce metro-

Infho arcibiskupa mohu¢ského a'dovolil mu, aby pomazal Karla 1V.
jeho chob Blanku na €eského krdle a kralowvmnu.
Po smrti biskupa Jana z Dradic je 14.1edna 1343 zvolen dosa-

!
]

rdubic. Bal zném jako udctyhodny
zécnymi dary prirozenymi., uéenosti
ynikal nad jiné dGstojnosti svého
avodajové. PFesto se East volidl

ostavila proti nému, ale Arnosti vérny pFitel Jana Lucemburského

¢ Karla 1V. prece zfiskal vétSinu
az papeZe, kardinalem-biskupem

;

Posvécen na biskupa byl, na p¥i=-
Porta, v Avignom&, kde byl jiz

ém jako oblibenec a pritel Karliiv, v némZ papeZ vidél budouciho

{imdého cisake. Vitdn krdlem Jar

em, naslednikem trdénu Karlem a

Wéfm lidem, vraci se Arno$t triunfdlné do Prahy.




V této dobé& /1342/ dosedl na papezsky stolec byvaly ulitel Karliv
z doby jeho pariZského pobytu, Petr Roger do Risiers, kdysi opat
ve Fecamp, nyni papeZ Klement VE. S timto duchaplnym muZem se seit-
kal Karel v Avignonu je3té jako s kardindlem a obnovil s nim staré
pariZské pratelstvi. JiZ tenkrdt probirali spole¢né tehde)sSi situa
ci kiestanského svéta a své plany do budoucnostii. Tehdy prorokoval
kardindl Karlov:™Ty bude$ jednou jisté Fimskym kralemi™, naceZ mu
Karel odpové&d@l:"Ty vSak bude& napied papezem"™

Z¥izenim arcibiskupstvi v Praze méla byt, zcela ve smyslu
Karlovy politiky, posilena samostatnost €eského krdlovstvi a zvy-
Sena jeho védZnost. Karel mél v dmyslu pod¥idit praZské metropoli
v8echna biskupstvi na tzemi Ceské koruny, coZ se ov3em nepodaiilo.
Tak biskupstvi slezské&, Vratislav a LuZici nebylo moZno pFipojit
pro odpor polského kréle.

Bulou ze dne 30.dubna 1344 bylo praZské arcibiskupstvi usta-
noveno a podfizuji se mu biskupstvi olomoucké a nové ziizené bi-
skupstvi litomy&lsk®&. TéhoZ roku obdrZel ArnoSt pallium. V den
této slavnosti byl poloZen zdkladni kdmen ke stavb& nové praZské
katededly.. V zakléddael listiné arcibiskupstvi seuvddi, Ze se usta-
novuje na zadost krale Jana a jeho syna markrabéte moravského Kar-
la. Na skladbé& zadosti mél podil i Arno3t a snad uZ i jeho p¥Fed-
chldce Jan z DraZic. Nutnost arcibiskupstvi byla, jako uZ u PFe-
mysla Otakara, vysvétlovdna pastoraé¢nimi divody..

Karel 1V. se s arcibiskupem Arnos$tem horlivé starali o stav-
bu nové katedrdly a o jeji bohatou vyzdobw. Arnodt byl Karlovi ro-
vnéZ napomocen piPi sbirdni prostitedkd na jiné velké projekty
té doby. Casto Karla zastupoval v jeho nep¥itommostii. Byli si na-
vzajem dobrymi priteli.

Arno§t z Pardubic byl dokonce jednim z kandiddtd na papeZsky
stolec po smrti papeZe Inocence VI., ale neziskal potFebny pocet
hlasi.

Ndstupcem Arnos$tovym se stal dne 12.&ervence 1364 byvaly bi-
skup olomoucky Jan Oc¢ko z VlaSimi, Karliv dlouholety divérnik a
spole¢nik, jiZ od dob jeho mladosti. Cisa¥ Karel mél k O&kowi neo-
mezenou divérw. V r.1355 provdzel O¢ko Karla na jeho Fimské ji-
2zdé a byl pti jeho korunovaci v Rim&. Jan O&ko z Vlasimi se stal
prvnim kardindlem &eského plvodu..

Stépanka Kedové



Znovuobjeveni tradic slovanského kFestanstwvi.
JCyrilometodéjsky odkaz - sv.Prokop a slovanska Sazava -
zénik slovanské liturgie - zaloZeni emauzského klaStera./

Vychozim bodom pro porozuméni vyvopi dé&jin v Cechach j¢ pokrc=
stansténi slovanskych kmenli na Uzemi dneSnich Cech, Moravy a Sloven=
ska. Jako vSechny ostatni evropské narody, dostdvd se i1 na$ narod
do jasné&jsiho svidtla svétovych dé&jin teprve tehdy, kdyZ prijal kie=
stanskou viru a s ni i vysSSi kulturu, kterd jr nakladem kazdého vyvi=
nutého statu.

Prvnimi hlasateli evangelia u z&padnich Slovan( byli bavors§ti,
YeCti a italSti mnisSi. V Bavorsku zapustilo kiesfanstvi koifeny jiZ
na pocatku 7.stol. zésluhou iroskotskych mnichti. V pol.8.stob. tam
byla jiZ zalozena biskupstvi a #to v Rezné&, Salcburku a ve Frelslmku.
V Cechach zatala pdsobit misie Fezensk&. Evangelium bylo hlasé&no ve
slovanském jazyce, aby bylo moZno snaze ziskati 1id pro kiesfanstwi .
Tyto prvni misie vSak dostaly &asem intensivni po-itické zabarvemi.

Prvni zpravu o proniknuti kiesfanstvi do Cech mame z r.045, kdy
se dalo 14 lechd se svymi lidmi pokitit, pravdépodobné v ReZné.

Toto nejstarSi pronikdni ki'estanstvi se zfFejmé netykalo vlastniho
p¥emyslovského panstvi ve stiednich Cechdch, protoZe pohansky Eesky
kniZe BoFivoj se nechal pokitit teprve tFicet let pozdéji. Valka,
kterd se rozpoutala mezi Cechy a Ludvikem N&mcem v r.846, =zmaiila
pravdépodobné dalsSi vyvoj této Fezenské misie, a tak kiest v ReZné
zlstal bez trvalych Géinkdi. Cechy zfistaly aZ do pFichodu Cyrila a
Metodéje pievaZné pohanské.

Jiny vyvoj byl ve vychodnich €a&stech dnesniho naseho statniho
Uzemi, na Moravé a na Slovensku. KdyZ Karel Veliky tahl v r.791 proti
Avarfim, bylo tim umoZnéno pokiestfansténi Moravy. Pozorujeme totiZ
na rozhrani 8. a 9.stol. na tomto dzemi nahly piechod od poh¥bivéni
Zzérového k pohibivani do zemé. Nejlépe se to di vysvétlit tim, Ze
obyvatelstvo hromadné prijalo kiesfanstwvi. Na Slovensku Sifila viru
salcburskd misie. O jejim uspéchu se dd soudit z toho, Ze nékdy
ve dvacatych letech 9.stol. posvétil salcbursky arcibiskup Adalram
kostel v Nitfe. V poloviné 9.stol. bylo pokFestfansténi Moravy a
zép..Slovenska ukonéenw.

AvSak na pocatku druhé pol. 9.stol. se projevil na Moravé
silny odpor k franskému politickému vlivu a tim i ke kies€anstvi,
které pFiSlo franskym prostiednictvim a to tak ndhle a rozhodné&,

e zvratilo vSechny franské plany na dal3i pronikdni do této oblasti..
Néastupce zakladatele moravského statu Mojmira, Rastislav, sledoval



s nelibosti rostouci vliv a mmc franské =-iSe u okolnich statii.
JelikoZ se také ohliZel po spojencich, rozhodl se uzaviit smlouvu
s byzanskym cisafem Michalem 1II. a poZadal ho také o Yecké misio=-
naife znalé slovanského jazyka.

0d r.863 zaéind plsobeni sv.Cyrila a Metodéje na Moravé. Je
zajisté jejich zasluhow, Ze Moravané nyni upfimné prilnuli ke kfe=-
sEanstvii. NejdileZit&jSi na Einnosti naSich vérozvéstl bylo pouzi-
vani slovanského jazyka pii bohosluZbédch. Lid, ktery nyni modlizbdm
rozumél, zahy zapomnél na di¥ivéjsSi misie. Slovansky liturgicky jazyk
nebyl v$ak jedinym piinosem soluriskych bratif. Vytvoiili pro nase
pfedky také prvni slovanské pismo, neboE do té doby Zadné neexisto-
valo. Slované se do té doby snaZili pouZivat pismo latinské nebo
Yecké, které nevyhovovalo poZadavkim jazyka. Po sestaveni slovanského
pisma, jeZ se jmenuje hlaholice, pustil se Cyril do vlastni préce,
do p¥ekladu Pisma svatého, PouZil pFi tom nidte¢i jihomakedonskéio,
které se v této dobé mnoho neligilo od na¥e&i, kterym se mluvilo na
Morav&. Ve své praci pokradoval Cyril i po pFichodu na Moraww, KdyZ
v r.869 jsou oba brati¥i povoldni do Rima, je uZ hotov preklad evan-
gelii a &asti Starého zdkona. Cyril v Rimé& zemFel a Metod&j musel
postoupit zdlouhavy a té&Zky boj s franskymi odpilrci jeho misie a
slovanské liturgie. Teprve ve stari se mohl vrdtit k nedokonéenému
dilu bratrovu a za pomoci dvou rychlopiscl preloZil cely Stary za-
kon, kromé& Knih makabejskych a Novy zdkon v dobé& osmi mésictl,
D4 se hovofit o dile genidlnim, které p¥ekvapuje svou dokonalosti,
theologickou presnosti a vystiZnosti preklad. Tim byly nasSim pired-
kim zprost¥edkovany nejvySSi ndboZenské a kulturni hodnoty; slo-
vansky jazyk se zaradil mezi kulturni jazyky svéta a to jako jeden
z prvnich, hned po Feltiné a latiné,.

Solunsti aposStolové se snaZili dat misijni prdci na Moravé
té% pevnou strukturu cirkevné pravni. Metod&j, ktery byl vynikajicim
pravnikem, p¥eloZil Nomokanon a napsal Fe¢ k soudclim - kniZatdm..
Cymidl je autorem t,zv. Zakona suidneho ljudem. Nomokanon je sbirka
cirkevnich a svétskych zakont, Zakon sadnyj 1judem je jeho civilni
sloZka. Kromé trestld tykajicich se t&Zkych zlodinil zde nalezneme
Cldnky, tykajici se nerozluditelnosti kFestanského manZelstvi, sou-
dnich svédkdi, rozdélovdni valecné koristi, prdva azylu v kostele
a pod. Normy obsaZené v Zakonu sudném mély velky vyznam a ovlivnily
ve znaéné mike Zivot nasich predkd.,

Pro sv,Cyrila a Metodéje byl preklad liturgie do narodniho
jazyka nééim samozi¥ejmym, protoZe na vychodé& tato praxe byla béZmd.



Na zépadé se ale stale vic uplatifiovala latina a to nejen u na-
rodi romanskych, ale i u ndrodd barbarskych. Proto na Moravé,

kde jiZ predtim plsobili misiondfi vlassti a némeéti, byla slo-
vanskd liturgie nécim neobvyklym. Je vSak nutno pfipomenout, Ze
Jatinskd uniformita nikterak nebyla v intencich Rima, Ze Rim
nemél namitky proti narodnimu bohosluZebnému jazyku a Ze dokon-
ce takovou novotu pFijimal s porozuménim, pokud to bylo ve pro-
spéch cirkevnich zajmii. PFesto, ackoliv FimsSti papeZové mo-
ravskou novotu schvalili, uGtocdili bavor$ti biskupové neustdle
proti pouZivdni slovans$tiny pri bohosluZbdcih. Vlastnim ddvodem
utokl bylo omezeni jejich pravomoci ve vychodnich oblastech z¥i-
zenim moravsko-panonské metropole a slovanskd ¥e¢ jim byla velmi
vhodnou zaminkou k boji. Svati bratii vSak své dilo hajili a -
pokud byli Zivi - uhdjili. Jazykové dilo brat¥i bylo od poCatku
spjato s umysly obrannymi a mélo velky vyznam pro vytvoieni a u=-
pevnéni Ceského narodniho védomi. Ndrod, jazyk a cirkev splynuly
v jeden nerozluc¢itelny celek, Nasledovatelé moravské misie kladli
rovnitko mezi rozvojem slovanského ucenia uvédoméni a vitézstvim
zemé nad nepidtelbi. Zaroven ucili, Ze zrada na duchovnim odkazu
vérozvéstl nezbytné vede k narodni pohrom&. Slovanskd@ bohosluZba
prokazala Cechiim. Moravanim a Slovakim neocenitelné sluZby.

Z dlouhych bojli mezi Vychodem a Zapadem vykrystalisoval zépadoslo
vansky typ kresftanské vzdélanosti, ktery se stal mostem, spoju-
jicim kulturné Slovany zépadni s vychodnimi v Rusku a jihovychod~
nimi v Charvdtskw, udrZujic tak i povédomi o kmenovém a jazyko-
vém pribuzenstvi té&chto zemi.

Boje o slovanskou liturgii neutichly po celou dobu Metodéjo-
va arcibiskupstvii. K nepFatelim slovanské 1liturgie se pfFidal i
kniZe Svatopluk, coZ vedlo k velkému roztrpéeni Metodéje. KdyZ
Metod&f r.885 zemiel, nabyli jeho nepFatelé pFevahy. PapeZ Sté-
pan V. zakazal slovanskou bohosluZbu a kritce nato dos$lo i k pro-
nasledovani Metodéjovych Zakil. Tyto nepFiznivé okolnosti dilo na-
8ich vérozvéstil ohrozily, ale nezni€ily. Vypuzeni Metodéjovi Zaci
byli vlidné prijati v Bulharsku, kde se slovanskd bohosluZba zane
dlouho ujala a odkud koncem 10.stol.pronikla do Ruska-

V Cechach zila staroslovénstina v 10. a 11l.stol. nejen jako
jazyk kulturni, ale také jako jazyk liturgicky - na Sazawvé&; to
znamend, ze mezi obdobim Cyrilometodéjskym a Sazavou je nepfetr-
zitd souvislost.



Svaty Prokop a jeho slovansky kldster na Sazavé.

Sv.Prokop patfil k nejobliiendjsifm Ceskym svétciim. Dosvédéuji
to hojnd opisovdni jeho Zzivotopisu, zejména v dobé Karla 1V. a v do-
bé husitské&. Jako podklady o Zivoté tohoto velkého Eeského svétce
nam slouZi hlavné tFi stfedovéké legendy, t.z. Vita minor, Vita
maior a Vita antiqua. Navic se o ném zminuji rézné kroniky..

O Prokopové rodisti se doviddme ponejprv od Mnicha sazavského,
ktery hned na poCatku své kroniky piSe, Ze sv.Prokop byl rodem Cech
a Ze pochédzel ze vsi Chotouffi. Rok narozeni vSak nezndme, jen datum
jeho uUmrti, 1053. Vzhledem k tomu, Ze pfed odchodem do samoty, asi
v r. 1009, Zzil sv.Prokop néjaky €as jako svétsky knéz a Ze kné€zistvi
bylo udileno v tFicatém roce véku, je pravdépodobné, Ze se sv.Pro-
kop narodil kolexm r.970, jak to uvaddi pozdéjsi tradice. Jeho dobré
styky s panovnickym dvorem p¥ipousStéji moZnost urozeného plvodun..
Zvlastni pozornosti zaslouZi zprava o jeho znalosti slovanského pi-
sma. Je to dikaz o kontinuité slovanskych tradic v Cechdch. Jako
svétsky knéz zastdval sv.Prokop patrné Gf¥ad hradniho knéze na hradé
Kou¥imi v starém Zlichu. Podle bFevnovské tradice vstoupil sv.Pro-
kop do jejich klastera a "pfijal mitru mniSského Fadu™. Na otazkuw,,
zdali Prokopovi vyhovowval brevnovsky 1latinsky klaSter je nutno od-
povédét, Ze mu 8lo hlavné o dokonaly Zivot. Krom toho neni zcela ji-
sté, Ze brevno vsky klaster byl vylu¢né& latinsky. Ale ani BFevnov
se nestal Prokopovym definitivnim sidlem a zvoliv Zivot poustevnika,,
odebral. se kolem r.1009 k Fece Sazavé€, kde si postavil pribytek
v lesni samoté. Jeho laska k bliZnimu, ale zplsobila, Ze jeho pobyt
nezlistal dlouho utajem. Zafali k nému chodit rdzni 1idé pro radu a
pomoc, mezi nimi i takovi, ktefi chtéli jeho zplisob Zivota s nim
sdilet. Tito brat¥i byli stejného smysleni jako on a hlasili se k o-
b¥adu slovanskémn. Tak vznikla nedaleko Prokopovy jeskyné pouste-
vnickd osada. Povést o Prokopové svatosti se dostala aZ k &Eeskému
kniZeti, kter§y sam jej vyhledal a velmi si ho oblibil a konec¢né&
zaloZil v sazavskych lesich kl4dSter s benediktinskou feholi, jehoZz
se Prokop stal opatem. V klasStere se jednalo o zv1asté harmonické
spojeni materieblmi, duchovni a ndboZenské Glohy mnichi, vedené
heslem sv.Benedikta ™Ora et labora - modli se a pracujp!™ S praZskym
kniZetem Zil Prokop v trvalém pratelstvi a také s biskupem SebifFem
se velmi dobfe sndsel. KdyZ 25.bFezna 1053 zemrel, prijel ho biskup
Sebiif pohibit.

Po smrti sv.Prokopa a kniZete BFetislava, ktery zemiel dva roky
po ném, nastaly klasteru zlé Easy. BFetislaviv syn a ndstupce Spy-

tihnév 1I. /1055-61/ brzy po svém nastoupeni na trin slovanské mni=



chy ze Sazavy vyhnal a usadil tam opata Némce a mnichy latinského
vzdélani. Slovansti mniSi se uchylili do Uher, kam také odeSel bra-
tr Spytihnéva Vratislav, ktery velice Inul k sazavskému kléSteruw.
Bratfi nasSli UtoCisSté v klaSteke VySehrad / v Uhrach/, jednak proto
Ze byl blizko Ostiihomw, kde mél sidlo uhersky krédl Ondiej 1., u
néhoZ se zdrZoval zminény Vrastislav, ale také proto, Ze taméjpsi
mniSi byli slovanské Fehole. Byl %o sice ritus vychodni Fecko-by-
zantsky, kterému se sézavs$ti vyhnanci prizplsobili. K zépadnimu
ritu se uZ nevrdtili, ani po smrti Spytihnéva v r.1i@851, kdy se stal
Vratislav kralem a povolal je zase nazpét. Na Sazavé se zase roz-
proudil c€ily zivot, ktery vydal skvélé plody literdarni i vytvarmé.
Ke kulturnimu rozkvétu &eskych zemi pFispéla Sazava nejen pil-
vodni literadrni tvorbou, nybrZ i tim, Ze zprostiedkovala vyménu
kulturnich hodnot mezi zemémi sousednimi. Za zminku ve spojitosti
se Sazavou stoji tzv.PraZské zlomky hlaholské a EvangelidF remeSsiy.
PraZzské zlomky hlaholské jsou vzacnym dokladem kulturniho styku
s jinymi slovanskymi ndrody; jsou plvodu cyrilometodéjského a je-
jich opis se dostal do Bulharska, pak do Ruska a odtud do Cech.
RemeSsky evangelidi byl darovédn Karlem 1V. emauzskému slovanskému
klasSteru, ktery v r.1347 zaloZil. Je psan mladSim slovanskym pismem
cyrilici. Za husitskych valek se ztratil na Vychod, pfes Konstanti-
nopol se dostal do Francie, kde se stal korunovaénim evangelidFem
francouzskych kralii, ktefi na néj pii korunovaci p¥fsalhali./Podle
informace p.proff.MareSe dokazuji nejnpvéjsi vyzkumy, Ze Evangelidi
vznikl v dobé sv.Prokopa a Ze vném miZe byt skuteéné zachovdn i ru-
kopis samotného svétcef/. Sazavsky klasSter vSak nejenom podnéty priji
mal, ale sa&m seznamoval vychod s domdcimi kulturnimi hodnotami. Svéd
Ci o tom ruské nalezy z poslednich padesédti let. Jsou to obé slo-
vanské legendy o sv.Vaclavu a sv.Ludmile a o sv.Vitu, dale pak ré-
zné preklady cirkevnich textl a modlithby. Také na poli E&eského vy-
tvarného uméni hral sézavsky klaster vyznamnou tdlohu. V r.1070 ui-

v

nil zacatek opat Vit, pozdéji z r.1095 mame zpravu o opatu BoZeté-
chovi, ktery se pri€inil o uméleckou vyzdobu klastera. Nezachovalo
se nam sice ani jedno dilo z této doby, ale souasnici byli vyzdobou
klastera velmi nadSemi. Neni vyloucemo, Ze sézavsky klaster byl
tehdy také sidlem vyznamné dilny maliiské. Slovanskému klaSteru ne-
byl v8ak souzen pokojny a dlouhy Zzivot. Na sklonku r.1096 museli

- v

sazavSti mniSi znovu odejit do vyhnastwi, tentokrdt navzdy.

Zanik slovanské 1liturgie.
Na pFelomu 11.al12.s#%toll.. se obrodné hnuti v zép.cirkvi horlivé



zasazovalo o sjednoceni 1liturgie a dalo podnét k revisi vSech litur-
gickych knih, pokud se odchylovaly od ¥imského ritu a nebyly psany
latinskou Fedi a pismem, aby se snad pod rouskou jiné Feci nevloudil
do katolické nauky néjaky blud. Tyto 3ir$i souvislosti je tFeba mit
na zieteli, abychom nepodlehli dojmu, Ze "cirkevni autorita™ jednala
z néjaké zasti proti slovanskému jazyku. V cirkevnim starovéku a ran
ném stiedovéku nebyla na zapadé takovd jednota jako nyni. Kromé 1i-
turgie Fimské existovaly také liturgie v Africe, ve Spanélsku, v Ga-
lii, v Mildné&, Akvileji a na ostrovech britskych, se svymi speciali-
tami. V druhé pol. 11l.stol. se snaZili papeZové nahradit vSechny ty-
to liturgie liturgii Fimskouw. D3 se to vysvétlit tim, Ze v této do-
bé prodélavalo papeZstvi té&Zkou krisi. Bylo strZeno reformnim hnutim
a zdhy se postavilo do jeho Eela. Nejednotnost v obFadech byla nyni
povazZovana za zloidd a papeZové vyvinuli proto velké udsili, aby do-
sahli prislugné ndpravy, zvlasté tam, kde bylo podez¥enk, Z*e domick
obFad kryje vlastné néjaky blud.

Za papeZe MikuldSe byl ucinén pokus o odstranéni slovanské boho
sluZby v Charvdtsku. Vlastnim a hlavnim ddvodem byly i v tomto p¥i-
padé reformni a uniformistické snahy Svaté stolice. Po reformni sy-
nod€ laterdnské v r.1059 vyslal papeZ Mikuld3 do Chorvatska svého
legata a o rok pozdéji vystoupil tento na synodé splitské proti slo-
vanské liturgii. PapeZ Alexander byl o mnoho mirnéjsSi. Zakazuje vy-
svéceni jen t&ch knéZi, ktefi se nenauéili &ist a psit latinsky. Dal
81 synoda ve Splitu v r.1075 znova v8ak vyslovné& zakdzala slovanskou
Jiturgii. AvSak pres zdkaz se tato liturgie udrZovala ddle protoZe
8i ji 1id velmi oblibilk. Zaékonitému oprdvnéni se dostalo slovanské
liturgii aZ papeZem Inocencem 1V., ktery ji schvdlil vSude tam, kde
byl obvykly..

KdyZ toto vSe uvdZime, nebude nadm pFipadat divn€, Ze slovanskd
Jiturgie byla v 2.pol.1l.stol. zakazovdna také u nds. PFedchdzelo
tomu vypuzeni sézavskych mnichd v r.1065. PFesto vSak byla cirkevni
strana slovanskd stale jesté€ silnym &initelem v &eském Zivot&. Nej-
lepSi doklad toho je Zadost kniZete Vratislava kolem r.1080 o po-
voleni slovanské liturgie pro praZskou diecézi. Reho¥ VIE. zlstal
v8ak vérny svym reformnim ziasaddm a Z&dost odmithk. Zakaz platil pou-
ze pro slovanskou liturgii zapadniho obFadu a proto se Sdzavy pri-
mo netykal, protoZe tam se po jejich uherském exilu jednalo o ob¥ad
vychodmni, byzantsky. Vratislav vS$ak pFes papeZsky zakaz proti slo-
vanské bohosluZbé nic nepodrnikl. Sdzava byla pak zruSena, jak jiZz
bylo ¥eceno v r.1096.

Ve 12.stol. se Cesky stidt dostal do osudné zavislosti na némé-



ckych cisafich a posléze byl vazné ohroZem, kdyZz rozhodnutim Fridri-
cha Barbarossy byla HoFava prohldsena za nezavislé markrabstwvil(, po-
dfizené primo ¥iSi. Ruku v ruce s tim 3el vyhlazovaci boj proti cyri-
lometodéjskému odkazw. VSechmo, co v domdci cirkevni tradici neodpo-
vidalo novému zapadnickému kursu bylo zéamérné vyhlazovéno. Slovanska
liturgie byla u nas vyhubena dokonale. Zistala jenom pisefi "Hospodi-
ne, pomilup ny" a tzv.glosy prazZské a videinské, které slouZily jako
pomicky pri slovanském kdazdmi. V t&chto glosich uZ ale pfFevlddd Zi-
vel ¢€esky nad cirkevné slovanskym. Liturgie slovansk& byla nakonec
tedy prece odstranéma, ale duch cyrilometodéjsky a jejich pmatku
odstranit neSlao.

Zalozeni Emauzského klastera.

Vlastnim ddvodem zaloZeni klastera se slovanskymi bohosluZbami
byly osobni zajmy Karlowvy, za nimiZ se skryvaly i zajmy politickdé.
Karel byl proziravy politik velké koncepce a velkych zamérti. Jeho
renesance slovanské liturgie méla splnit nékolik cilti, narodniho i
mezindrodniho charakteru.

Za svého pobytu na jihu poznal Karel Zivotnost chorvatského
hlaholisme, ktery tehdy proZival svou zlatou dobu. PouZivdni sirkcvnf
slovansStiny mélo velmi blahoddrmy vliv na prosty 1id, ktery se mohl
aktivné zucastiovat bohosluZelb. Naprosto opac¢né tomu bylo v Cechdcth,,
Nejstar$i znamy pramen o zdejsi situaci je list papeZe Klimenta VI.
z 1.1346. PapeZ tam piSe, Ze ve Slavonii se potuluje mnoho mnichd
ze spustosSenych slovanskych klastertl, k malé cti a chvdle cirkve.

K tomu je v Cechdch mnoho schismatikil, kte¥i odiévodiuji svij odpad
od cirkve tim, Ze nerozumi Pismu sv.psanému latinsky.

Z téchto divodl povolil papeZ Karlovi 1V. zaloZeni slovanského
klastera, ktery mél byt zatim jen na zkousku, mélLi se v ném soustie-
dit jiZz zminéni potulni mnisi a mél spravovat faru.

21.11.1347 vydal Karel 1V.v Norimberce zakladaci 1istinu klaste-
ra. Mél byt zFizen na vyslovné pfani cisafe u Ffarniho kostela Kosmy
a Damidna v osadé Podskali, pficemZ byl kostel povysSen na klasterni
a byl nové zasvécen ke cti Panny Marie, sv.Jeronyma, sv.Cyrila a Me-
todéje, sv.Vojtécha a sv.Prokopa. Dohledme nad stavbou klastera byl
povéren arcibiskup Arno$t z Pardubic. KlaSterni budovdni i Zivot
byla nepretrZité Karlem 1V. podporowvémy. Jiz 21.9.1343, to jest
necely rok po zaloZeni, byl zvolen prvni opat.

Z téchto faktt 1ze vytudit, Ze Karlovi na kla3teFe velice zéa~-
lezelo, nebot védél, jaké moZnosti v sobé skryvd vysada mit boho=-
sluZby v ndrodnim jazyce. Tuto vysadu méli na zapadé jen Slovamé.



Karel, jako vérny syn cirkve nemohl byt nete¢ny k otazce rozkolu
mezi Vychodem a Zapadem, ktery se nedavnému koncilu v Lyonu nepo-
darilo vyreSit. 0d zavedeni slovanské liturgie si Karel préavé sli-
boval, Ze se mu poda¥i vybudovat z Cech most mezi vychodnimi a zéa-
padnimi Slovany a sjednotit je. Vytvoril by tak velkou slovanskou
risi,
positivim této FiSe. Byzanc byla vniti¥né rozloZena, papezstvi by-

kterd by mohla cCelit némeckému ZzZivlu. Ale to by nebylo jediné

lo v Upadku a na vychodé zacinala vzristat sila islamského svéta.
Tésné styky s vychodnimi a jiznimi Slovany by mohly zabranit moha-
medanské viIné, aby zaplavila zapadni Evropu.

Cilé styky, které se zacCaly vyvijet mezi charvatskym jihem a Emauzy,
dal$i zakladani hlaholskych benediktinskych klaster( v Polsku a

a Dolni Luznici, bohatd prekladatelskd cinnost z cCeStiny do charvat-
Stiny, dobFe dotovand mista pisafFl, ktefri prepisovali rizné, hlaho-
lici psané spisy, to vSe svédCi o dobrém duchu kl4Stera a Zivotnosti
tohoto zalozZeni, kterému Karel IV. tolik pral. Tomuto mnohoslibnému
nadbozensko-kulturnimu rozkvétu zasadile krutou ranu neklidni doba
husitskych valek. Klaster zlstal sice po revoluénich dnech v r.1419
bez dhony, ale husitskad doba dala plsobeni klaStera novy smér a no-
vou naplin. A tak vlastné tato Karlova geniadlni mySlenky zlstala bez
ovoce.

JiFfi Hochmann

Obraz Karla 1V. - Cast nasténné malby UkFiZovani na vychodni sténé
kaple svatovaclavské. Sténa kolem malby je zdobena zlatou omitkou
a polodrahokamy. Pod postavou kleCiciho cisare je vidét horni cast
zlacené kované mrizky s heraldickymi motivy. Je to prace Kkovare
Vaclava z r.1373. Obraz sam pochazi z let 1367-1372.
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1, Cechy duchowrim stfedesn Eide:

Po volbé kKarla 1V. za krale Fimského v roce 1346 se stala
Praha metrapoli rozsahlé Fimskonsmecké Fise a Cechy nakyly
evropskéno vizmamu v ehlasti palitickéhe, hespedafskeho,
kultwrniho a duchowndho Ziveta. karel IV: kral Eesky a efsaf
Svaté Fise Fimske, powysid teské kralovstvi na predmd misto
pFede viemni FiSskyfmi kenfiFtstmitni a kniZetstwimi a pFiznal
Zlatou bulleu z roku 1356 Eeskyfn zemim Raprostou nezamislost
a plmou vmiténi samestatnost. Za panovan keatla 1V.ee vnitfnal
poary v zemi usdzilily a Gechy nabyly viestrannéhb rezveje

a rozkwetu.

Cochy a zejjnéna maisto Praha se staly duchevafim stiecdem Fike.
V Praze plisohila Fidekd kancaldf, majici znatny pedi na vy-
vaji Seského a nbmeckého spisowmého Jazyka. Ri¥skd kamoalgF,
vedenf dvé deselilet! roddkem ze Slezska Jamem ze Stiedy
(Jehana ven iNeurnark)), byla abmiskem ranného humenismu v Ees-
kyeh zemiieh.

Karlova prazskd uminwesesita, v roce 1348 zaleZend, prvii

a po urtitou dobu Jedina ve stfedni Exrope, shromazciivala
profesery a studenty z celé némecké Fi%e, z Palska, Pruska,
Pohatti, Marlakska a z balkdnskyeh zead-. Swym vyznanmem se
zafadila praZska umiwersita mezi pfedmi umitwersity v Ewropd
a stala se dileZityjn stfediskesn evropské vzddlanesti.

Y thicddyeh a Etyficsbfich letech 14. stelet! prhiXli do Tech
tehalnd kanemiici Fadu sv.Augusting a kartuzimi. Gha mnsske
fady mdly zZnaény viiv na utvafeni a vivej duchowniho Ziveta
nejen v Ceodeh, nybrd plisohily obrodnd i na duchowr Zivet
v zemdieh sousedlttich.



Povysenitn prazského biskupsivi na areibiskupstvi (v r.1344)
se vymanila eitkev v teskyeh zomiich z viiww areiviskupd
mohiiskyeh a nabyla potiebné samestatnesti. Prazskéimu
areibiskupstvi bylo pedfizeno biskupsivi eleomoucké a nové
z¥izene biskupsivi litommysSiske.

V dobé lucemburské se prehleuhily vzajpmné styky Cech p¥ede-
vEim s Franci{ a severni 1tZulii. Za panovami Jana Lucemburského
(1310 = 46) se Eifil z italie do Eeskyeh zemi ramny humaanis-
mus, ktery prekoméval stiedovéké myydleni a pajet! svdta.
Humanisté pastanili Clovéka a svét do stiedu jejitcdn z&jmu

a systesmatického badani. Qdtud i vyraz humaniismus, od latim-
ského humanus, lithsky. Toto duchowm hmiti je pPedevéia hnutin
litesdtnitm a bylo neseno zepména utenymi vzaBlamdi, jefjtdnz
idedl byl svét amtiky. KHumanisté shitrali a studowali antické
pantatky, hlawné liteadtrni dila, udioli se klasiclkeé latin

a pozieH i Feltinmg a psali knihy, depisy, pravai spisy

a basné ve stylw amtickyelh auterll. Paliticky rozitépend italie
chi¥la dosihneut bywalé mec a slfwy stamjel Rimandl. Wivem
humanistll se probeuzelo narodii pevideni a zajpm o narodmi
jazyky. Zataly se psat knihy v matedsting, pFistupgmé Sipdi
Etendfaké odrai.

Humanisaws m@l viiv i na kfestanstdi. ZAyysd se zajn o6 amdie-~
kou litesattirn kfesttanskou, 0 spisy eirkewnfch oted a o Pismo
svaté v plvednieh jazyefch (biblicka Fedtima a helregjitina).
MopZilly se preklady naboZenske liedadtuty do tedtimy a nénidimy.
1 v duchowmi shuzb& se uZzivale vice narodnine jazyku. W nabo-
Yenské ohlasti rostla akdivita laickyeh vrstev. Individualisenus
k¥estéma vystoupld vice do popiedi; tlovék se obraci k sobé

a do sebe a hleda si svou oesobif cestu a viastni pendr k Behw,

Viedlle praiské wnirwersity se stala predevéim Fisskéd kancelaf
prostiesnikem a Sifitedann noveho mypdlemi v F{&i. Kanolef

Jan se Stfedy studoval podebng jake areibiskup Amest z Pardu-
bie na umiversitéoh v severni ttalkii a znal tudiZ dokendle
taneep duchowi klima. Saa byl vymikajfcite latindkesm, pFekla-



datelerm (napfiklad 6l sv.Augusting a sv. Jeromjma) do Him-
tiny a litesatesn. Znal dila Dantova a stal v esebnim styku

s Petrarcou. Jan se Stiedy se stal pritelesn a pedporexatelesm
atgustinifmi-eremitll a zaslowsi se o zakladani Eetnfeh
atugustinidnskjen klasterd, jako napf. v LitomysH a v Qlemaugi.
S kid&tesemn U sv.Tontse na Mald Strang v Praze, kde madl
ulezenu svaji bahatou sbicku kimih, udriowal tésna stylky.

kron® aeficialng latimy pewiival prawiiici a natafi FiSska
kancelafe téz nénwiny a EeStiny. Z ekruhu Fidskad kancelafo
postez rfiznd, némesky psand biblickd rukepisy, jake Gedicos
Werigerode, Pribergensis a Tephensis. Mezi nejznamnsisi
liteatrni dila této Skaly paifi tAckermann von Bohneen', klasickae
dileo rannd nevehomonemeiny, dale "Micadlebok", dile psand
Sesky a shirka poutngeh pifnéhd a bajek k ihustraei Etyf
zékladnich ctn@sti: rozvainesti, urnééensstl, statetnesti

a spravedhnasti, zvana "Quadnipariitus’. Toto dile je psdneo
v duchu kfesttanshého humanismu a pewriva vitazkl z Bible

a ze spisll Senecy a Gicera. Stiirka "Quadiipactitus™ se stala
v 15®stoleti zakladni Eetbou, rozsifenou nejen ve stitedi,
ale i v zapadni a vichodti Exrope, zepnéna v Palsku a vyke-
nanagficl svaji vzadlavaei funkei aZ do deby renesance.

Zukasti reli zprestfedkonatele a Sibitele noveho myydlem

a nova spirituality vykentivaly klastery Fehalnieh kanowmkl
Fidu sv,Auglisting, jpko? i kladtery augustinidmd-eremiitt

a kartuzifnl, kterjeh byle v feskjeh zemtich tehey kelem t#{
tuctli. Tyto kldstery medly €ils styky s duchevafma dBnfm v jizmi
Pratal a v severmi ftalii a vlastnily velmi debfe vybavena
knihovhy.

V druhé peloving 14.stelet! ize v Cechéch pozarowat rlist
intensivafho naboZenského hmitti, které vykazuje podeohnost

s houtim, zedmypm pod nézvem Devetio madetns, prelozeno ko
novA, maderf zbeZnest. DRevotio maderna vzmikia na prefosmu
14. a 15. steleti v Hizezemi. Jejjta hlawrin iRiiAsOsLERH



byl Geert Grogte (1340 -~ 843), nizozemsky kazatel z mesta
Deventer. Po studifch v PafiZi a v Praze, kterd &roote uken-
&il jeko profesor filosofie v roce 1353y se Cxoote vEnowal
usiovnebau badiii. Gind touha po védem jej pfivedla ed
astronomického a astrologickédne zkeumiad i k nekromantickyyn
experimenttin (v83téni pomoed zaklinani duehi nebe mrtwyaty).
Pezngaje, %e se odciitl na scesti, zanechsl Grosie svého
faustovského badam a uzavfel se na 3 roky do tichha kartu-
zignskeho kladitera Manhusen u naesta Arahem, aby se odital
rozjinani a nabyl jasné orientace. Po tamto pobytu zapetal
Groote roku 1374 se sv@ji apastolskou Einngsti, pledevéim joko
kazadel, kézaje meStaniim a prostéimu lithw v matefské Fedi.
Groate nebyl knézem, nybrz jEraem.

tie stejme smypilejicimi kiestany vytvariil spaleterssini, kterd
$ila pedle zésad prveini eirkwe speletrnym Zivatesm v nasiedovant
Kciista a v chubobt. Grepte sdm, pocitizeje z behaté rodiny,

se vzdal vBeeh svjeh prebend a priwilegii a pesipl €ast
svého donu v Ddeventer Zendm, Zijjtiam pedle vyEe uvedenyeh
kiesttanskyeh zésad. Byl zaleZen podebny dfim uréeny pro mize.
Pedle téchto komunit vzmikala d#lsi spalefensivi, kterd nemwdla
sice Fehelni rad a Fehailni sibby, nybrz stamovy. Celé toto
spalefenstvi *biatfi a sester spoletného Zivota" se stale
jdrem hiut Devatio modetns, Z4ci Grosota pekratoral v dile
svéno mistra a zdlevAlli viastni komgpegaci Fehelnich kanowifi-
ki sv.Augustina ve Windesheirau (1395).

Pojpm Devatio modarma nepeottiz od Groata, ale odyjexil se po-
prvé kolem let 1447/ 1421 a teprve a? kolem roku 1460 se stal
oznatenfin pro celé hmitti.

Devaetio madarna se vyznateowala nejen snahou 6 prohloubemi
vititimtho nabeZenskéhe Ziveta, navaziljie na idedl zboZnesti
stiedvéké mypstiky: nove je vybidmitH a zévazek k nasledovani
Keiista (Inidatio Chhristl, deslova napodebodsaid Kohista) v prak-
ticketn obfanskam Zivotd, v kaidedensd delné EinRest a v roz-
jiraani nad Piwaena sv., pfedevsitn nad evangehic



Viztah Elovéka k Bohu se i ve vice osobmni a odpovadny,
mrod se imdividugini duchowd evideni a rezjimam i zavazek
k ctmostheinu a moednimu Zivetu. Devatio modarna se neuspoke-
juje jen se vzdéldmita intelektu, nybri usiluje o vzadlani
srdee a zamdfiuje se na citovy preditek. Je to viak i hnuti

se silnyfn socidinitn zamdfenim, které se ehraci pfedevsim

na lalcdee vrstwy.

Jedno z nejznamépich teoretickyeh litesdtmmicdn del bevatio
moederna je *INadledovéami kctista® od Tomdse iKempenskeho, Fehanl~
niho kanowitika sv.Augustina (zemd. 14711). Kniha, plvedn&
uréend novietim, se stala pestupnd i *brevides pro laiky™

a nejrozSifenti3!{ knimou svdta po Plamu sv.. "INasledoviani
Kista™ ukazuje jisdodn podehneost-s duchowmimi spisy Petra
Klarifikitora (zearw. po 14€2), roudnicdeého prevera a duchov-
niho viidee arcibiskupa Jana z Jenstejna.

Zk se, Ze nekieré pednety ke vzniku a viwQi devatio maderna
vychgzely z Ceoh, Zvilé¥té z praiskéhe presifedi. Geeit Goate,
ktery dlel kolem roku 1560 v Praze, jakoi i jehe Zaci, plise-
biei a studisfiel v Praze, praypenili Zivy zajpm o duchovii

dérd v Cechiich. Jejicth zéjpm upoutala pfedevéim Sinnost refonm-
nfeh kazatelll, piiseiticleh v 60.a 70y letech v Praze:

kKeonrada Waldhausera a jelho Zéka Jana Miliée z Kiompiize.

Grogte a jeho Zaci se zajimal i o neveu naboZenskou liife-~
ratury, povsuaiiei peaee k vedemi zbeZného Ziveta.

hezi dila, psand v duchu Maodetrii zbeznesi patfl *hMalograna-
tum? z cisterciagkedre kladtera ve Zobeaskan, dile ijsané

ve formd dialogu, "hileatariws'™ Peira Kilatifikatora,

"Regulae V. et N Testamenti”, spis Mattje z Janova, v némp
jsou shrauty i npySlenky MiliGovy, kniha 6 sjjrdwné madiitbé

od kazatele Jana z MiSné a "kaiizky Bestery™ od Slechtice
Tanse Stitného, psané v Eedtiné. Toto dilo, uréené plvednd
pro potfebu rodiny Stitnéhe, se téiilo oblibé mnollch prostjeh
Btenafd. Zuksté prvd tFi jmenovand dila owlivimila duchewit
piseamictvi hizezemského hmitti.



Ceské nabozenské hmuti laickgfein vrstev se shromaZdionalo

v Praze kolesn pestav Kamada Waldhausera (Kanrad ven Voald-
hausen, zemd. 1369) a Jana Milike z Krem@fiZe (zemf. 13740.
Rehal kanewntk sv.Augustina K. Walthauser byl powalan z VAdné
do Prahy roku 1363, kde kazal latinsky i némecky, ponejvice
v umiversittrifm kesiele sv. kHhavla, na kazatelskesn semidtAfi

a napasled v Fynském kestele. Pfesto, Ze jelo kazani byla
radikdbng sexziflpBktuiticks, mal Waldhauser pFlwitemce i mez
patricidsesm a n@&l i dobré vztahy k arcibviskupovi a k cisa¥i,
jehoz byl dvernfim kaplenem a zpovediikem. MNepEitcle medl

vBak zwlagt& mezi Zobrawymi Fady, které se stavaly bohatymi
a jejcinz zplsob Zivota podiroboxsal Waltdhauser kritice. Jeho
myslenky se E{Fily prostfednictwitm prazskyeh studentd i do
»itezska, Palska, jiznithe Neémecka a Rakoiuska.

Nejvyznamngisi oseobnest mezi kn®Zimii, ktef{ Zili a plsodhi-
Li v duchu Waldhauserové byl Jan M1HE§ z Kromgfize. Pred
svejl commetsio, vaitinitm obricemim v roce 1383 plsediid Miks
mezi rokem 1356 a 1362 jeko registiditor a kerektor v FiSskeé
katroa i, poté jako kanowmik u chrfmu sv.Viita na Prazském
hrad®. Slova a p¥iklad Waldhauseriv zaplsahily tak moend

na Miliée, %e se vzdal svyeh prebend a odesel na rok do samaty.
Poté plisehiil v Praze jake chud§ kazatel, hamlivé vyzynaafici
Lich k pakam a obtréacerii. MiHi§ kazal nékdy i petkrat denne,

a sice latinsky, Sesky a poateH i némecky (AEMSINE se mussel
nejpeve nawsit). 2 toho je patemo, Ze kazani mdla u Sirokého
ekruhu peslichadl veliky ehlas. % svjeh kézénieh, silmé& emo-
cidlmichn a2 enthusiastickyeh, se zabjywal Mi1i§ mpySlenkami o
zkarendm svEtd, ktery je nutho zachwémit i o nastupu apokalyp-
tick® doby a bezprostisdnitn pfichodu Awniidchista.

Mili§ se ucheapil i prakticky socidimfch probléinu praZského
prestfedti. V z&f{ roku 1372 vznikie z jeho popudu nevé dile,
nazvané *Novy Jerwzalém®. Miliseva pfedstava nasledovani
Kotista v chudebg ,v bratrsketn a spolefnéa Ziwvoté se m¥dla
uskurtesmit v praktickédn a viednfm Zivoié. Darem Karnla V.

a praskych obSanl ziskal Mii& pestupné 29 demil v praZské
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Stwuiti, objvané plivednd nevéstkamti a \yivadil zde kelem
kostela sv.il.Magdaleny novou kiestanskou obee Sen i muil,
Yijicdtdn podle pFikiaciu prvifeh k¥estanfl. Reku 1372 winmifrd
MIHE a “Novy Jeruzalter™ zamika.

Piiklad Miliddv zaplisobil zfejmé na Groota a jehe Zaky

pifi zakladani spalefemsivi *hratfi a sestor spolethého Ziwo-
ta" v Nizozenfi po roce 1874. Nizozemske hmitti, seskupensd
kolem viastni komgregace ve Windesheimu, se mohle uchovat

a rozvinowt. Za panovari Karlova syna Véaclava viak deatwrd
v Gechach k radikalisaci refermiich snah, ke zvidendmu napé-
t{ mezi Tschy a N&mei, zvla5té na umiiversitd a nakonse

k husitskedau hmitti. Nekteid histerkowé (Eduard Winter,
Johanna Ginke-Schreiber a.j.) nawnhyf pojpm evotio moderna
nelokalisovat a neemezomat jeri na nizozemskeé hmuti, nybrz
poukaziifi na pedebnost teského nabeZenskéno hmudti druhé
paleviny 14 steleti a na myySlenkevé ko¥eny a popudy v Cechéch,

2. Ambsesinsky ritihs

Katel 1V, byl milovatkesn eizfch Lhtthrgil a kiomé littngie
slovanské si edlitil i lbtturgii sv.Ambieze, ktetou Kearel 1V.
7a svého pohytu v Mildné pdznal. Sv. Ambeaz, biskwp midnsky
od roku 374, je povaZevan za jednoho z velkyeh eirkevaich
uiitebth a vedoucieh pestav 4-.stolet! (nar.n339 nebo 333

v naesté Tmier, zemd. 397)% S&m sklédal hynmy a zavedl je pe
piktadiu viehodmni liitrgie do lHtrgie latinske. W dobé
senrla Vealikého byla ambresianska lhtirgie sibmé romanisevana,
zachowndla si vBak viastni pedobu a byva dodnes powzvana

v mildnské ciekevni pronieei.

Jelikz ehd®l mit Kearel 1V, tute littnegii i v Praze, zalezil
ckalo roku 1354 na iNovem Mdésté prafském kosiel a klaster
pro bemediktiny, zasvéeeny sv. Ainbsazovi. Prvid Fehalmiei
byili ttatové, pezadji pfibyvalo Feholnikil z Gech. iarel 1V,
obhihzel od papeZe dne 28.prosinee 1359 privilegitim, aby oget



obou novyeh klastert -totiz slowanskéhe sv.esooyima

i svAambreze~ snebl v pFitommanest cisafe slouzit obé littukgie
i mmo kldster. KikxsSter sv.AmbroZe zafmikl za husitskyeh
baurdi.

3. Auggustbmiani

Po swém pobytu ve Framai a v Lucembusku byl Ctmtéciiety
Keatel povaldn swim oteem do itdlie, aby se tam pexiilel
na zakladdani a uadrZemi viddy nad nektenymi lembardskymmi
a toskdmskymi meésty. Behem svého plsebeni v ttélii ziskal
Karel nejen dutlezité zkuSenest palitické a vojenské, ale
seznamil se téz dekenale s itadskypm duchovafim Zivetem.

Kratee po svém pifchedu de Italie polfpal Karel v Pawii

a bydlel v klddtefe sv.Augustina, kde je uleZemo téle tohoto
velkeého efrkewmihe ugitele. Ludvik Baworsky, protivaik
Lucemburkil, vyhnal opata a mnichy z tohote kladktera, které
potam Keaarel opet uvedl nazpedt.

Tento klagter se stal v It&lii stiediskeam nové spibrituality,
kterd se prostiednictwitn Setnyeh novyeh kldsterth ryehle
§1Fiha po celé Ewrope.

Pravé v debe, kdy kKarel polgywal v Pawii, byl zalezen dne
25ykvetna 1333 prassiim biskupesm Janem 1V, z Deazie prvid klas-
ter Feholnich kanowmikd Fédu sv.Augustina na Gzemd Tech a No-
ravy. Tente klaster byl postaven v kKoaddaici nad Labem, v migs-
t&, kde stdl i opevndny hrad praiskyeh biskupld a pezikjsich
areilviskupd. Biskup Jan se virétil v roce 1533 se svého jede-
nactiledehe nedehrovelného polytu piFi papezském dvere v Awig-
Aenu spét do Cech a pfivedl s sebou znamenitého francouzského
stavebniho misira VAildma z Awignonu, ktery- vedl stawbu kla§-
tera, kamennéhe mestu a biskupského hradu, pestaveného podile
vzeru avignenskyeh palded.

Prvmi Fehahmici pHisli nejprawdépodobnrgi z Piawie, ale nadile
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sl byti dle vide biskupa Jana pFijjmani jen mniSi Seské
narodesti. Y 14.stolet! &itala tato komunita primernd

30 Elendl. Roudnicky klaSter Feholnieh kanowmikl ¥édu sv.
Augisstina se stal véhlasnyym stisdiskem vzaelangsti a Seskeé
Devatio maderna. MNejen arcibiskup Ammest z Pardwulic, ale i
kral kKearel 1V udrZowal s roudmickymi augustinidny vielé du-~
chowii spaletensivi, Cethé byly i styky kidStera s ltalif,
zejména s Pavd a Boletli, edkud promikal do livropy ranny
hunaanismus.

Kikstery Fehalnieh kanowmikil byly vét$inou samestatné nebe
byly slauéeny se sesterskyim klistesresn €i okalnimi klaStery

v kengregaci. KikaStery byly mydleny jako vyzmamna stfediska
spiFituality a jejicdn (kolem byla péfe hrattiského a knéiského
spaletenstvi, slawnostni littrgHecQ@dsoonani a E{feni knih,
jekkoz i spisovatelskd Einnest, vBdeckd prace a duchowti slwzba.

Roudnick§ kladter byl presluly svymi statuty, znamgmi pod
jménem YConrsuetudines Rudnicenses', pFelaeno jake *roud-
nické zwypklest". Mezi tyto zZwyklost patfi opisovam knih

v urtitfeh dentfieh hedlindeh a rezde€leni defmitatia, spoleéné
loZnice mnichfl, na jednatlivé cely. K tomuto Feleni mussel dat
pape? soutilas, nebot™ bylo do té doby zvykem, Ze Fehauhmici
uZivali spoleéné loZnice. kron® Sifeni dohré nabezenské like-
ratury se vénomval augusstiniani v roudnickém klastefe inten-
sivné kontemplativiitnu Zivetu, studiu Pistna sv. a d&l efrkev-
nieh otetl, na kterédn zakladckali svaji vaiitfni, ne ekizalou
Zberest.

Z Roudriice se Bi¥il Fad dale; byly zaleZeny klaitery v Praze
(1359), v Kladsku (1349/50)y v JaromiE (1351)y v Rokyca-
neeh (1361), v Sadské (1362), v TFebani (1867), v Litomyshi,
na Mdaravé pak ve Stermberku (1371)y ve Pulneku (1389) a v Pres-
niefeh (1391). "@anseetudines Rudnicenses™ byly pfevzaty nejen
od klaterth v Cechéch a na Moeawd, ale i od kladtert v Rakewus-
ku, v pzndte Nomeecku, v Palsku a v 15: steledi ve Slezsku.
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Daléim feholnita Fdem, Zijjtitn podle Fehole sv.Augustina

jsou augusstinianis eremite (paisstemndan). kroae duchowid
shuzby v raisiiien a ve fatnosteeh se vemomal profeserské
ginnest a védeckym studifm. Db Ceech pAidli jiz dffwe ne
fehalni kanowvnici sv.Awgustina a siee v 1). stoledi. Za doby
kKanla 1V nasli augisstimiani- eremiité v osobé kancléfe Jana

7e Stiedy pritele a pedpotowatele. Wieni augisstimifmi- eremiité
od klagtera sv.JonmSe na Male Stren& v lraze patiilli vedie
frantiskanh a deominikdnd k pednfim ufitedlitn na nevé zaloZené
umivedsité prazske. Mezd né patfil Mikulas Lounsky, ktery
byl deUd! debu provincidlesn Fédu v Csohfich. @n byl té% jeden
z teeh, ktef{ mél velky vliw na zaloZeni praZské umiivetsity.
Jehe Fehalnl bratr Jan Kilenkok pfedivaSel na umiivedsité moEl-
ni teologii a prosazowal v duchu renného humanismau pHiijeti
Finského prava ve stitedni Exrope.

4, Keattueziani

Mnissky fad sv.Bruna z Kolna nad Rypem (zentiel r. 1101)
nabyl nejvatsiho rozkvetu pravé ve 14. steleti. ke komci

ip. steleti patfile lcartuzidhtim v EBuwopd 65 klasterd, ke kte-
ifm pribyle ve 14.stelet! dalsich 101 a ve stelet!{ patnictesn
43 klastert.

Prvid klaSter na Gzenf némecke Fike vzmikl ve Stfrskétn nesté
Seitz roku 1165. Skero dwesté let pezuei byl roku 1542 zalo-
7en prvii klad&ter v Eeskyeh zemficli na Gzentl dneSmi praiskeé
Etvirti Siiichowa, které tehdy oviem lezZelo pfed hradbami MelSi-
ho mesta prazského pod vichem Petfihem. Dednes pFigentingd na
Sidichevé kKartouzska ulitka niisto tehdejéhe klastera.

kova kartouza, nazvani "Zahrada Panny Marie', vzmikla z pepudu
pfevera (mottfieda z klaStera v Mauerbachu u Widne, ktery byl
vizttadosesn némeeckoslovanske cidkevhi prowincie. Ha zaleZeni
kartouzy Matina zahrada se padilel hlawné Eesky: kral

lad Lucemburesky, ktery vystawil 1.Gnora 1342 zakladaei lestince.
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Jandv syn kKaral, tehdy moerawsk§ markrabi a praisky biskup
Jan 1V.z Deazie parivendli onu zakladaei lhstinw. KoyZ se
Karel stal Ceslgim kratesn, obnovid 17» sipna 1$42 na p¥ani
pfevera Michaela své potwrzeri a owsafil zakladaci disdimin
Z roku 1342,

V zakladaei lisding vyjadfuje kr&l Jan Lucembursky Gingys
zalozit dle p¥ikhadi nekterjeh kniZat dilo, kteréd by presila-
vile jeho jméno u pFistich gemnsrwadi. Ale dusewii otfesy-
oslepnutti kréle v roce IpPO a rok poté (mreti jeho deery Mank@-
ty~ byly nejspi§ pasledmi pFicinou k zaloZemi klaStera.
Kroniika¥ Bened ikrabice z Weitmile dedfav@, ¥e kral Jan, pandsi-
liw oenohe Beriho napomaenuti (Bened irabice miid zde sen
Janova syna Karla o dauphinewi Guigowvi z Vienne) a kaje se

ze svjch hilehl, zaloil zaiindny kldkter a opatfil mnichy
diichody a Zivotnimi potfebami, kestel pak usleehhile ozdohi
knihami, ornaty a klenoety.

Jan Lucembiisky a syn Karel peznali kartuzidmaky Fad na svyeh
cestdeh do Awignonu, zastavujice se v matefskéin klaitele
kartuzizal v Gharteuse u Granohll.

Nowh kartouza byla uréena pro pfevera a 24 mnichll. Prvmi pie-
ver Stilbor byl Beskéhno pﬁlVﬁ)@h], rovadz i mneAd mnisi. Pozddii,
zwla5té koneem 14. stolet! Lechfi ubjwalo.

kaartuziani slufuji dohromady ideal mnsky a pousteviticky

a dedeziffi pFismé Fehalni Pad. Keartuzidnaky ideal spetiva

v madlithé a rezjimanti, v mieni a samoi®, Jejicdn zpliseb Zi-
veta je uchid@nil ed neblahyeh dobevyeh viiwt a prote- jako
jeden z mddla Feholnich Padé- nenagli petfebu jakékaliv re-
formy. Dokonce i ehmivy kazatel a kritik Zebravjeh Fédi

Matej z Jameva uzndwA, Ze kartuziédni Ziji svaté a bez po-
skvray. Kartuziani proxéddl disledny vyber mezi téami, kte¥!
se ke kidtesmifiu Zivotu chridl rozhodhnowt a m¥éh pFlisnou
erganisaci. Tak napdiklad mohla generdlni kapitula- kaZderofni
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Keantuzidni mnii nezvednout swym pFiklad:. Zivet uSestand.
Vfoelku vBak nebyh kartuziani JakeSto kontemplaiivii réd ve-
Fepné Cinmi- tak napfiklad zekazowaly stanovy z rok.. 13GB
mnichim vetejnd kazat nimo kldter- p¥este byl jejich viliw

na vefejmé domi znatny. Je znamo, Ze prevor GitSpan z kladtera
Dolany ped Svatym Kopetkem u Qlemeauce disputoval s Janem Husem
a s p¥ivezenci Wicklifa a byl jejicdn dislednym odplircenc
Keartuzidn D.iopysius Riekol byl €imny Jake kazatel, doprova~
zeje kardindla Mikulase z Kues ha Jeho vizitétosskych cestaeh.
Mezi smiichovskym kldsterem a praZskou umiversitou byly Eilé
styky. Mistfi a studenci z umniversity navStévonali smiichevskou
kartouzu, navazomal esebmi styky s Pehelniley, pouzival kmi-
hy kla&terni knihovny ke studiu, odkazomali klaSterw

bohaté dary a nekiefi vstowpii do feholniho spolecensivi.

Vyzeamneu Einnesti kariuzidnd byle pilné opisovani Knih, nebo
spisovatelska Einnest. Cuido &(zem¥el Lp7), ktery Jako prvni
sopsal stanovy fadu, nazval tute praci "kézénim BoZiho steva
rukama", knibhy mu byly #stalou petrawou dusi* a svédky Pravdy.
Mezi kartusidny bylo i mnche vjzramngch autordl literdrmich:
del se spiritwdlni tématikou: byly to modlitby, meditativai
texty JakoZ i texty pisnii. Ay se zachowale pravé uteni Cirkve
a autenticnost mysSlenek autor™.,, smély byti Pis o sv.,  :sy
cirkevnich otel a littrgické knihy co:,zordny neb™ opraveny
Jen poedle kmih, JeZ byly opsany nebo opraveny v hlavaim,
matenskem klastefe,
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fodle dechowanjch zprav se té&sila smiichowskd karteuza
pifizni Kanla 1V, jeho syna Waclava, praZskyeh areiviskupt

i S8lechty. KikSter nawsStdvonali i duchowri a presti latkove.
Karel 1V, choval prateiské styky s prevetsm Janem Castoriesn
a obdaroxal kladter bahatd dary a vysadami. Mez Ehechiou
zname dobredince: rodinu Z Wartenberkw, Jana z Kunasttu,
Manju z Dexdie, Wanka z PotStejna a jimé.

Valky pidtel kartuzidnd byl areibiskup praisky Jan z JenStejna
(1378 ~ 95)% ktery si nechal postawit ve swm praZskéim arci-
biskupskéim paléci komitimku, kterou nazjwal svoji‘kertooizou™

a v které se nechaval po nejaky Eas uzaniit. W areibdiskdanp-
ském hradé v liouthnicieh priijal jednoho dne 11 pFeverll kartu-~
zizmskyeh kla&tertl, kte¥{ se pravé vracel ze zasedami
generdllni kapituly. Tato navstéva udkdlala na Jana z Jenstojna '
takovy dojem, Ze si ji nechal ve véZi roudmického hradu za~
chytit v obraze. To, #o nu byl zpfisob Fiveta kastwzidmi
obznlasté bilizky, svéddi i dalsi malby, zackyoulici vedle utepe-
ni Pam¥, Gtrapy pekla a radesti raje téz Yivet kartuzidm(.

Je dochovano, Ze esobniim viivem Jana z JenStepra u papeie
Wrbana VA zavedl Fad kartuzidmil svatek Naustivemi P.Marie

roku 1390.

Keatttuziami z kldStera Zahrada P.Marie nawtdzali duchow
bratrstvi i s Feholnimi kanowiiky z Dexiie. Gha, sice rlizng,
aviak duchovhi blizké rady byly vedeny spoletrou snahou

o obnovu nébofenskéhe a cimkevmiho Yiveta v Techéch.

Druby klé5ter kartuzidmil na Seské plidé vzmikd reku 1378

v Trzku u Litemyydle, zasluhoutanijsiho biskupa Alberta

ze Sternberka. Kililter byl vybudovén zpefbtku pro p¥evera

a 12 mnichll, k néau byly pfidéleny 4 vesniee, mez nimi i Pala-~
fy u Qlomauee, kam se roku 1388 klaiter pfestéhonal. Prvnfm
preversm tohoto kldktera byl Stépéan, znénf jpko pretivaik

Jana klusa,
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Dabsi kldSterw nas vzmikl v Kiglové Pali. b nevyeh kartouwz
byli padsildni €asto mnii z klaStera Marina Zahrada, pod
jejitnz dehledem byle do roku 1400 zaletene 5 nevyeh klastett,
do dalifoln 2 priisli mnisi ze sesterskyeh klastenth smiichovsks
kartouzy, ktera mdla v drubhd paleving 14.stoledi vedewci
pastaveri v €elé severni némeckd a slowanské proasiRven.
Roku 1586 byl zvalen gemerdlni kapitulou €len smiichovskéd kar-
touzy vikar Michael jakeo pfever klaStera v Aggsbachu a kolem
roku 1412 byl povalan jako pfever kladtera do Frankfurtu nad
Qdreu znamy Jan Rede, do té doby rovndZ Einny ve smiichovském
klastete.

Pod viivesa tohoto klaitera vzmikly kartouzy BeAd milesti
u Stdtima (Ip60) a kartouza Réj P.Nlarie u Gadatiska (1381).

Cirkevimi rozkel v roee 1378 mel za nasledek i rozkel uwmriitd
fadu v roce 1381. Geemetahi piever ldilhelm Raynaldi spelu

§ jinymi z gemerdlnl kapituly se hilasioli k francouzskebau
protipapeZowi, takie sim papei liban WA, sidilie{ v Rim#, se mur
silwmiisit do z@lezitosti Fadu. Po wytulaseni cirkemmihho rozkelu
se hlasili prazsti kartuziani -jphko ostatné& celé Geohy-

e paperi lrbanexd M., zatimco nBmeckd kiladstery zawjaly neroz-
hodnd stamowiske. Papei Wrban WA. pons&til v roece 1381 pfevora
shiichovského kldStera Jana Casterise k vedemi obou némeckych
pronmineil, ktery se snazil pesluSnost némeckyeh klastert upev-
niit. ke kene®ngmu sipdnoceni kartwzithského Fdu desle ale

aZ v roce 1410.

MNejen prever Jan Gasteris (1368-82), ale i jeho nastupei
Albert (1582-92) a tHermann (1392-1407) byli zvalemi jako vyzité-
toFi severansmecké prowimcie.

V diisledku husitskyeh beurd se podniiky pro kartuzidmy v Praze
a v Beskyeh zemiieh zhwrklily. Kartuziani se passtamili predi
uferni Kusowg, pry i schwalowal jeho udleni a byl prodi
p¥ijimmani pod ebgf zplisobouw. onad je toto hlavni dived, pro&
po st krale Waaclava 1V, dne 17.sepna 1419 rozva$nén§ dav
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vyhmsl mnichy z kld8tera. Za husitskyeh valek byly kartouzy
v Dolanech a v Kiélové Pali znideny, pezdéji se ale opft
vzehapily k Zivotu a zamikly aZ v Josefimské dobg. Pakusy
o znowuzdlozeni kladtera v Praze v 15. a 16.stolet{ se vEak
nezchatily.

5. Qstatky

Kearel 1V. Je zném Jako henlivy sbératel ostatkli, kterd ziské-
val v nejrdzngjsich zemtich Ewropy. V této zélin& byl podpo-
rovan prazskym arctbiskuppm ArneStem z Pardwdiic. Praha se
mdla stat pokladiiici Fide a nlistesm pamdatek na Zivot kiestan-
skych svdtetl a svétie. Iarlova Praha byla vyznamngm peutnim
nlistem Ewropy. Qstatky nechéawal kKearel 1V, vkladat de vyeeee
cennfeh relikwidit. kKearel 1V, ostaticy nejen sbiral, nybrz Je
i rozdfaneal. Zapiiklad v klenedmici chrdmu v Cachach Jsou docho-
vany n&kieré dary od Keatla 1V, z nichZz Je nejzramsspi busta
Katla Vdlikého v Zivotni velikesti, ktera uchovava lehku
Karla Vélikého a Jeho efsaiiskou korunul.

Po korunomaci v Cichach na némeckého cisafe v roce 1349 se
rozhodl kearel 1V.po dohodd se symem Luthika Baverského nechat
pFevest korunowatni klenoty Fi¥e némeckefimské z Mnichova do
Prahy. 0 kKnvetné nedkai (21. bfezna) roku 1350 byly pak FiSske
kerunowatni klenoty p¥evezeny. Sia kearel tV.wysel vstfie pri-
vodu na Vfsehrad v doprovedu arcibiskinpa, kn&Zstva, Blechty

a lichu. Mezi viastni Fidshké korunowatmi klemoty patfily Jmeno-
vité: zlaté koruna Fidska Karla Véalikého, sukitiice, pla&t, Fi&-
ské Jablko s k¥fizem, rukawice, Zezlo a velky prsten. D3dle
naleZely mezi Fidské korunowatmi kiemoty zlaty ki¥{%, de néhez
byle viezeno kegdi, kteryym byl podile tiadice Kistus Pan pro-
boden na k¥iZi, Jeden hieb, ktenyym medl byt Kotistus pFibit,
84st bfevna sv.ki¥{ze, met Keanla Welikého,z beje preti pohaniinn,
rafmeno sv.Anny a zub sv.ama kKetiitele.
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Eidské korunowstmi klemoty byly nejprve uloZemy a vystavemny
v chrémé sv.Viita na Prazském hrade. V roee 1348 zapetfal
Kaarel 1V. s vistavhou kralooského hradu KeaxiBStejna, ktery byl
kolem roku 1355 (57 ?) hotov k olydleni a slouZzil jeko po-
kladnice PFiSsiuich a kratowsiyeh korunowatnieh klemetu.

Jedny z nejstardfcth dochovanyeh nastémnyeh maleb na KeanlStepné
se nalézajl v kapli P.Nbatie. Malby zachyoufi Kanla 1V, jak
pFijjiima ttm z Koistowvy trmevé koruny a vklada jej de relik-
vidfe ve Torme k¥{Ze. Toto dile pat¥i k nejdokanalejdiim
portiéitin Keanla IV.a dokumeentuje obrazem jelmo vroucnou zbeZ-
nost a (ctu k ostatkiim svatyeh.

K ucténi Fisskgfeh kerunewatnieh kiemotd byl ustanoven praZ-
sk aretbiskupesn ArnoStem z Pardubie zasvéeeny svAtek v Ce-
chaeh "Den svadesti', kdy byly zmiinéné svatestnimy ukazevany
i prostétnu lichwm. W tute debu pak p¥ichazele do Prahy minche
poutnikll i z cizimy, kteryjm byly ud¥lovany velké odipissiky.

V padesatyeh letech ziskal Karel 1V, v mnoba zendieh Ewropy
nejrlznsj$i ostatky svétel, které nechal na oktawu sv.Stipdna
prvomugtstriika -2.ledna 1354—p¥eviesti do kestela sv.Viita.

V %4dné dob& nebylo nashreméa’déno v Praze tolik ostatkil svéa-
tych jako za viddy Keanla 1V. Jen kestel sv.Vita chowsl v téte
dobd 13 rakvi s tély svatyeh a 25 hlav -mezi nimi hlavy sv.
Véaclava a sv.Siggmunds-. Karel 1V, ehid®l shromtdzdit pamtatky

na nejstarsi kiestianmskou dobuwj,az do doby apeStolské a do doby
Zivota a utepeni Ketistova. Mezi ostatky byly i mnohe kuriezity
a Casti i nepravé pantatky nebo pedmrZetiny.

V seznomu ostatkth svatjeh z roku 1368 se uvAdi mj. tyto:
hlava apostela Bartelontdje, sv.evamgalistd. LukiSe a Marka,
mutetiiika St¥pana, ruka sv.Lazara,bratra Ma&id Magdaleny

a Marty, viasy M&i Negdaleny, pleniva JeZise Kotista ditéte,
dastka jeslitedk, Bast neseSivamé sukmiee Kmistovy, uiéraei
Satek Konistflvy, ubrus od pesledni vefefe Pan®, 8ast Sarkioyého
roucha a bikho plasté, jimiZz byl kKistus p¥i svém utepeni
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pfiodén, tast provazu, jitni byl kristus svdzan, dva thmy

z ttnové koruny kKoristovy, dokonce i krlipje Iistowy krve,
kémen ze skdly, kterd pukla pFi smtti Spasitelov®, Shstka pasf,
roucha a zlvaje P.Nhatie, East palmova vétve, kterau nesl
sv.Jam pFi politbu Matiné a mnohé dalsi.

Roku 1354 ziskal Kearel IV. v Akinleji €ast latinského ruke-
pisu evangelia sv.Marka, o kterdin se tvrdilo, %o pockar
z rukou samého ewangelisty. Z CGarihradu pry byly peslany
Karlu 1V kosti Abrahdma, Isdka a Jakuba cisafem Paleetogem.

Kadlova z4liba se kryla s podebnou zalibou tehdejiich rannyeh
humanistll, ktef! shromasdovali rizné antické panddtky.

Pro lidi, ktery neumd z velké véiSimy Eist a psat, se staly
ostatky svatyeh pfedmBtem rozjimami o Ziveté a utrpeni Kehisto-,
vé a jeho svatjeh nésledovnik(li, bezesporu ndl byt timte
eslaven sém Bk,

Leckdy v8ak vabila k poutim za estatky jon zvedavest a touha
spatfit nové veci, jak pise TondS kempensky. A dale dedava:
*ti, ktef! Tasto chetfi na poutd, byweaji zFidka svatymil.'"

Stfedovéka pout” bpvala vétsmou dalekou cestou. Mezi poutiiky
se nalézaly viechny speleenské vrstwy: od kralh a Eleehtict
aZ po Zebrbky. Pofet poutmiki pievySoval mnohty poget ohynaiel
nsésta. Poille kronikdFl to byly leckdy desstitisfoe pewtmiki.
PHi ukezovéui relikvil z migsta Andecnsen v roee 1392 v Mnaicho-
vEé (ktery Tital tehdy asi 10.000 ebyatel) bylo napeditdno

za pouly den a7 na 40.000 peutafkil*

N zélkladé tohoto srovnami si lze pFibltzmé pfedstant, kalik
peutrik z Uech i daleké eizimy se v Praze seilo.

Zdenék Borsky



1. Stiredovékd universita a véda.

Slovo "wniversita™ je odvozeno z latinského "universitas". Toto slovo
md pak dva vyznamy:
a/ universitas magistrorum et scholarium - coZz znamend celé téleso

nebo celou spolecnost vyucCujicich a vyuCovanyct,
b/ universitas literarum - vSechno, co je vyucovdno,
Universita v modernim slova smyslu znamend statni, cirkevni nebo privat
ni zaFizemi, které slouZi vyuCbé a péCi o védu, vyzkum a vzdéldni. Ma
pravo samospravy, samodopliovani z ¥ad uiteli a pravo k promoci. Jo
to pdvodni forma vysoké Skoly.
Ve sitFedovéku vznikly university z pvodniho ™studium generile™, kde ae
vyuéovalo theologii, pravu a lékarstvi. Toto studium md swvij phvod
JjiZz v antice, kde se na jdesné strané vyuCovalo ¥FeCi a FeCnickému umé-
ni a na druhé sitrane matematice a hudbé. V dobé helenistické se z téch-
to predmétl vyvinulo sedm svobodnych uméni, kterd se rozdélovala na tri
vium a quadrivium. Trivium zahrnovalo gramatiku, rétoriku a dialektiku;
quadrivium obsahovalo aritmetikw, geometrik, hudbu a astronomii. Po-
zdéji se studentlim prednasSela nejprve gramatika, rétorika, dialektika
a matematika a kdyZ z téchto predmétl uspésné slozili zkousky, ziskali
titul bakaldie; pak sméli ddle studovat logiku, fyziku, metafyzikw, e-
tiku, politiku, astronomii a geometrii. Po sloZeni zkousSek i z téchto
predmétd ziskali titul mistra a sméli vyufovat #aké na université#,
Universita vznikla ze "studia generale™ tim, Ze se vytvorila pravni-
ckd sdruZeni, kterd obdrZela cisarskd privilegia a papeZské buly a
denty. Zde vidime pGvodni dva vyznamy slova ™universitas™ spojeny
jiz v jeden.
Musime si pfFipomenout, Ze bylo potieba jak cisarského privilegia, tak
i papeZské buly; obé& hlavni moci stfedovéku, jak cirkevni tak svétskd,
musely dat souhlas k zaloZeni "obecného uCeni™ - university.
Na universitdch se vyuéovalo totiZ vSem cirkvi uznanym védédm. Proto
byvalo toto vyu€ovéni plvodné zakladano u klasterth, jako klasterni
Skoly, aby tak cirkev mela dohled nad tim, co a jak se vyuluje. VyuCo~-
vani se dé&lo ve formé prednasky - lectio- ve které byly vyloZeny tex-
ty, tyto byly komentovdny a ve formé diskuze =-disputatio - si je stu-
denti mohli 1épe procvicit a zapamatovat. Vyulovacim jazykem byla lati-
na a to proto, aby bylo moZno pfednaset na v8ech universitidch Evropy.-
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z kterékoliv zemé mohli jit studovat na kteroukoliv universitu a mist¥i
sméli vyucovat po celé FisSi. V té dobé jesté existovala jednota viry a
jazyka. OvSem i v této dobé existovalo jisté rozdéleni na universitdch-
na fakulty a na "mérody™. "Facultas™-oznadovalo pfivodné védu,pozdéji
korporaci ulitell a studentll jednoho oboru. Na universitdch existovaly

4 fakulty:= pravnickd, theologickd, mediciny a artistskéi.Universitni
"narody™ byly samosprdvné korporace spole¢né pro studenty a vyuéujict
(mistry a bakalédie), které mély hajit zajmy svych &lenl a uplathovaly se
zejména piri obsazovédni akademickych funkci, urcovdni examinatorid pro
bakaldrské a mistrovské zkousky, a v nichz se dbalo zasady pomérného za-
stoupeni. Rozdéleni na narody jeSté znamenalo pouhé rozdéleni podle
svétovych stran, odkud studenti €i mist¥i pochdzeli. Teprve koncem

14. a zacatkem 15.stol. za€ind slovo "matio™ ziskavat dneSni vyznam
"méorad"..

2.Pokusy o zaloZeni university v Praze.
Jak jsme jiZz Fekli, byly 3koly zakladdny hlavné u klastert, existovaly
v8ak i méstské a Farni Skoly. Dbvodem pro zakladdni 3kol bylo stale
vétsSi mnoZstvi Giadl pro vedeni pisemnosti. Vyddvaly se 1istiny mé-
Stanll, S$lechticd a listiny panovnické - vyznam pisemnosti vzristal 3
tam, kde dirive stacila ustni dohoda. Vzrlstala dileZitost zprav soudu
a tim 1 dllezitost méstskych desek. Dokumenty se psaly latinsky, a
proto se na 3koldch vyucovalo hlavné latimé. Stale vzrlstajici mnoz-
stvi pisemnosti zvySovalo i v3eobecnou informovanost i gramotnost na-
roda. Jak jsme jiZ slySeli, pojem narod nemél jeSté dnesSniho vyznamu
a proto bude l1épe pouzivat slova jazyk. Toto slovo znamenalo totiz
boje>z jazyk 11 narod.

o €eskych zemi bylo zavedeno slovanské pismo a slovanskd liturgie

iz v 9.stol.a tim byly tyto zemé kulturou slovanskou ovlivnény diive
neZ ostatni slovanské zemé&. Tento vliv trval aZ do doby, kdy politi-
cké zmény v 1l1.stol. prinesly kulturu ldatiksgkerr@meckou. ACkoliv se
n.p.na VySehradé i poté vyucovalo slovanské literatuife, Ceské zemé
patrily pod mohu¢ské arcibiskupstvi a vliv slovanské liturgie pocal
mizet. JiZ vSak v 10.stol. existovala Skola na Bud¢i, pocatkem 1l.stol.
byla zaloZena Skola u svatovitské katedrdly, existovaly Skoly pFi né-
kterych kapituldch, jako u sv_Apoliméve, sv.Jilji, pFi oroboSstvi a ka-
pitule na VySehrad&. MiZeme tedy dékovat péli cirkve, Ze se v té dobé
zvySovala gramotnost v Ceskych zemich. Koncilem Laterdnskym z r.1215
bylo poZadovdno, aby kaZdy biskup pFi katedrdle mél jednoho mistra,
ktery by tu dohliZel na uleni. ProtoZe vSak v té dobé nebylo ucent
vy$$§iho ani v €esky ani v némecky mluvicich zemich, museli studenti
chodit za studiem aZ do 1talie nebo do Francie, nejcastéji do PaFize.



kterd byla navit&vovdna studenty z celého svéta. Zakony kaZdé zemé by=
1y jiné a proto r.1200 krdl Filip August rozhodlk, Se studenti paFiZ=
skych Skol maji vytvoFit specidlni spolefnost zvanou ™universitas™, kte=
rd bude vyjmuta z jurisdikce mésta a bude se Fidit vlastnimi zdkony.
Predstavitel této spoleCnosti mél byt nazyvdn ™vector universiitatis".
Toto rozhodnuti krale bylo potvrzeno i hlavou cirkve, papeZem Inocencem
11. r.1213. VSimnéme si faktu, Ze %o opét byly dvé najvysSi autority,
svétskd a cirkevni, které musely dat svij souhlas ke zméndm v cirkevnim
ucCemi ..

V €eskych zemich ziskal Vladislav 11.r.1158 dédi¢né titul krdle a pozd&-
ji, r.1212 byla Fridrichem 11.vydana Zlatd bulla sicilskd, kterd p¥izna-
vala Ceskému panovnikovi dédic¢né kralovsky titul. V druhé pol.13.stol.
bylo zakladano v Ceskych zemich stale vice mé&st a vyznam kralovstvi sté-
le vzristal. Ve 3Zkole na VySehradé se &esti diplomaté uili literatuie a
diplomacii a protoZe pozdéji, za Premysla Otakara 11.vzrlstala adminisira-
tiva zéroveli se zvétSovd nim statu, bylo nutné i lepsi vzdélani UFedni-
kG pro lep$i vedeni statu. Byla proto pociEovdna nutnost zaloZit studium
generale namisto jiZ nevyhovujiciho studia partikulare. Krdl Vaclav 11.
pFiSel s touto myslenkou a chtél zaloZit toto vys3i studium v Praze r.
1294. ProtoZe dodté doby bylo v Cechdch staré rodové pravo, zlistavala
znaCnd moc v rukou Ceské Zlechty, kterd se ziejmé domnivala, Ze by vyu-
tovanim a zvlasté zavedenim Fimského prava v Eachach pirisla o svad privi-
legia a vysadni postaveni a postavila se proti krdlovu navrhuw.

3.MySlenka a uskuteénéni Karlem 1V. L

Za vlady Karla 1V.byla jiZ situace pon&kuti“jimé. V Praze bylo jiZ
arcibiskupstvi a Ceské zemé tim byly na némeckych méné zavislé. Karel 1V.
byl Fimskym cisafem a €eskym kralem a mél znaénou podporu i svého né-
kdejsSiho vychovatele, Petra Rogera, nyni papeZe Klementa V1. (1342-1352).
PFi ndvstévé Avignonu v 1.1339 a 1345 s nim Karel zfejmé mluvil, protoZe
je jinak téZko vysvétlitelny papeZiiv dopis Karlovi z 26.1.1347, v némZ
svoluje k zaloZeni studia generale v Praze. Tento list povoluje zfizeni
vSech dovolenych fakult se vSemi pravy, jimiZ byla obdafena i jind obe-
cnd uCeni. Dévody pro to jsou, Ze ard v dédi¢ném kralovstvi E&ském ani
v sousednich zemich obecné uceni neexistuje, €ili by v Praze bylo velmil
uZiteCné; Ze mésto Praha, které je i sidlem arcibiskupa, je vhodné polo-
Zeno uprostied tohoto krdlovstvi a k tomuto Ucéelu by se hodilo i proto,
Ze je zde tradice uleni zvlasStniho a bylo by proto piirozené je povysit
na studium obecné. Také proto, Ze se Praha nalézd na nist® zdravém, na-
vStévovaném mnoha 1idmi a Ze je tam hojnost potravin a jinych Zivotnich



potfeb, bylo by toto uleni dob¥e zajistémo. Krdl Karel 1V. vydal pak
jiny list 7.4.1347, kterym jako cisa¥ Fimsky a krédl &esky projevuje
svlj zé&jem o to, jak by své dédic¢né kralovstvi Eeské, které je obdaFeno
pFirozenym bohatstvim , bylo také moZno obohatit v&tZim mnoZstvim mou-
drygch muZfi. Aby loyalni obyvatelé kralovstvi, kteFi hladovi po plodech
védéni uZ se nemuseli namdhat je ziskat v cizich zemieh, ale aby na3li
stil védy prostieny doma, aby nadani ZAici nemuseli Zebrat v cizich kra-
jich po uspokojeni jejich touhy po védéni. Aby naopak pFichdzeli jint

z cizich kraji se podé&lit s nimi o toto potd3eni v Cechdch. Proto se
rozhodl zaloZit studium generale - obeecné ueni = v tomto hlavnim a
jemu zvlasté milém mésté Praze, které je jak svym bohatstvim, tak i
svou kouzelnou polohou k tomuto (i€elu mimo¥Fddné vhodné. VSichni doktori,
mistFi 1 studenti na v8ech fakultich budou uZivat zvlastnich privilegifi
a ti nejlepsi obdrZi odmény krédlovské. VSichmi, ktefi se vydaji do Pra=
hy studovat, budou po celé cesté pod jeho ochranou a v Praze budou uzi=
vat privilegia, dimunitu a svobodu, jako jsou poskytnuty doktorim a situ=
dentdm v Pa¥FiZi a Bologmi. Potvrzeno to bylo zlatou bullouw.

Ze krél Karel 1V.myslel i na budouci vliv university, vidime uZ i
v planech zaloZeni NOvého M&sta PraZského z r.1348, kde se zmifiuje o itom,
¥e z tohoto podstatného zvétSeni Prahy bude mit uZitek i praZské ucleni
a naopak. Ve tFetim dokumentu ze 14.1.1349 z titulu cisaie Fimského a kré-
le &eského Karel sdéluje, Ze, atkoliv je jeho povinnosti starat se o bla=
ho vSech poddannych v celé svaté Fisi Fimské, presto je jeho mysl do ji=
sté miry poutdna vnit¥ni laskou ke zded&nému kralovstvi Ceskému, které
by proto chtél poctit zv1asStnimi vyhodami. Proto potvrzuje université
v Praze stejnd préva, vyhody privilegie, svobody, tlevy a zvyky, jaké
byly udé&leny jeho piedchlidci ostatnim universitm.

Témito tFemi listinami je dostatecné vysvétleno a podloZeno zaloze-
ni obecného u&eni v Praze. Nesmime ale zapomenout, Ze zde byl i problém
podpory nebo naopak nesouhlasu &eské Slechty. AEkoliv se nékteki Sle-
chtici divali s nedivérou na zaloZeni university, byli i taci, ktef(
védéli o vyznamu védy. Také mnozi vzdélani muZowé, kteFi navstivili Pa-
¥iZ, radi vidéli universitu i v Praze. Ve stFedovéku se Fikalo, Ze 1ta-
lie md papeZe, Némecko cisafe, Francie Universitw. Tak velky vyznam tehdy
uceni mélo.

Karel 1V.védél, Ze jeho déd, VAclav 11. ztroskotal p¥i tmyslu zalo-
Zit universitu v Praze, na oposici $lechty. Proto se také obrdtil na &e-
sky sném a Zédal jej o souhlas. NeZddal ani sjezd némeeky, ani souhlas
kurfith, jak to obvykle délal jindy. V dokumentu z r.1356 se k tomu
vraci se slovy, Ze studium generale v Praze byle vytvoFeno rozhodnutim
krdle éeského na #Zédost kniZat, hrabat a prominentnich obyvatel Ceskéhe



krdlovstvi- 1 to jak byla potvrzena listina o zaloZeni university, SvB@-
éf o zvlaBtnim vyznamu, jaky mu Karel pFiklédal. PFed zaleZenim vydal
Karel 1V.devét dekretd pro italské university, ale Zadny nebyl v takevém
provedeni jako listina praZskd, kterd byla zdobend a m&la zlotau pe@ek.

Je8td bychom snad m&li védét, z &eho bylo ufeni Financovdne. Né-
klad na z¥Fizenf university a na vSechny jeji potFeby byl uhrazen z né-
rodniho jméni krdlem &eskym a sbirkou mezi &eskym duchovenstvem..

4. Prvni mistii-

UZ v zakladaci 1istiné university slibuje Karel 1V. nové p¥ichozim
doktorim i mistrim svou ochranu a privilegia, protoZe, jak uZ vime, si
chtél zajistit dostatek ulitelli. Pro ziskdni dal$ich napsal Fadové gene=
ralni kapitule brat¥i kazatelli, konané v Bologni, Ze by rad, aby tato
fehole poslala do Prahy osoby zoplisobilé, které by tam studovaly pro
dosazeni mistrovstvi svaté theologie a také jako mistii piednaseli., aby
se prazskd universita t&3ila tymZ dspéchim, jako se honosi uéeni paiFiz=-
ské a oxfordské. Aby pak zajistil uCebni mistnosti pro mistry, daroval
université Zidovské domy a ziidil v nich kolej, kde by mohli p¥rednaset

a disputovat. Z¥idil pro né knihovnu a vénoval jim knihy potiebné ke
studiu. Takto zafFizend kolej se pak honosila Karlovym jménem. Jako oby-
dli byl mistrim v hrazen Lazarv dim ve VeétSim Mésté PraZském. Aby za=
jistil kvalitu vyu€ovdni, naFidil, aby v koleji "bylo ustavi¢né 12 mu-
zG ozdobenych mravy i védomostmi, kte¥i jsou zjevné mistry ve svobodnych
uménich.™ Deset z nich mé&lo studovat ve svatém bohoslovi "k povySeni
viry pravé a k slavé i ke cti vSemohouciho Boha™, zbyli dva pak méli
¢ist, jeden v Bibli a druhy v knihdch sentenci a v8ichni méli vyucdovat:
"ve svobodnych um@nich scholastickych, zpisobem podle zvyklosti obe-
cnych uéeni™ ((Fséno 30.6.1366G)

0 zajisdténi platl pro prvni ulitele se staral prvni kanclé¥ praZské
university Arno3t z Pardubic. R.1352 uloZil vy338imu duchovenstvu mimo-
Fadnou daf na zabezpe&eni prvnich praZskych profesorii.

Prvni uCitelé byli ziskdni z jiZ existujicich $kol partikularnich ¥Fadd
Dominikédnd, Franti$kianl a Augustinidnii, dale pak i z ostatnich univer-
sit nebo z ¥4dh v ciziné, pFicemZ tito byli k tomuto Gfelu povySeni pa=
peZem na mistry, aby sméli v Praze vyucCovatt.Prvnim lektorem praZské
kapituly a soufasné i profesorem theologie na praZské université se stal
mistr St3pén, doktor vysokého uEeni Bolognského. Z dalSich mistrd,

kteFi pFedniSeli theologii, byl Jan MOravec z ¥adu Dominikdnfi, jenZ stu-
doval theologii v PaFiZi a Oxfordu a byl na Zadost Karlovu papeZem r.

1348 povysen na mistra. Dal8im lektorem theologie byl Vojtéch Bludlv



/Albertus Bludonis/, z Radu MensSich bratki, z €eského rodu panského,
ktery také predtim studoval v PaFiZi; mistr Mikuld$S z Loun pFednasel

v klasStere u sv.TomasSe v Men3Sim Mésté PraZském. DalSim lektorem theolo-
gie byl ziejmé Petr z Biliny z ¥adu Dominikdni a jesté jeden lektor the
ologie byl nékdo z ¥adu Cistercidkii, ale jeho jméno se nam nezachovalw..
Medicinu pfednaSel mistr Baltasar z Tuscie (QomaZlic?), ktery byl 1é-
kafem Karlowym. Svobodnd uméni piednaselo také nékolik mistrli, jako
n.pit. jakysi Walter, ktery pak smél na 3kole Tynské piedndset i medi-
cinu.

Jeden z prvnich studenti, ktery dokoncil praZské uceni, byl Bores Ma-
nikdv z Préic, ktery pak pFednasel pravo cirkevmi. Jiny mistr ucéeni
svobodnych byl Konrdd Mat@jlv z DomaZlic, ktery pozdéji obdrZel kano-
vnictvi VySehradské. Jak vidime z let pozdéjSich, pFibyvd jmen stu-
dentd i mistrd, kteii dosahli universitnich stupit, ale z&roven také
vidime, Ze stdle pfFibyvéd jmen némeckych. Na pF. r.1362 byl mezi 6 mi-
stry svobodnych uméni jen jeden Cech, ostatni byli Némci. Z r.1365 je
zachovdn dalSi seznam 32 osob, mistrl a bakaldFd university praZské,

z nichz vétsina je Némcii; Cedi, Poldci a UhFi tvoFi v tomto seznamu men
Sinu. KdyZ si tak projdeme tyto prvni seznamy, vidime, Ze prvni profeso
¥i prazského uceni byli vesmés rodili Cechové, kteri zfiskali vzdélani
na jinych universitdch. Teprve postupné ziskavali p¥Fevahu cizinci, po-
névadZ diky silné ochrané Karla 1V. vzkvétalo ueni praZské a do Prahy
pFijizdélo studovat stale vice studentl z jinych zemi, aby tam ziskali
uvniversitni vzdélami.

5.0rganisace university.

Jak uZ vyplyvd ze zaklddaci listiny praZské university, méla byt zalo-
Zena podle p¥ikladu dvou universit: paFiZské a bolognské&. ZFejmé
proto, Z#e Karel znal dobie uleni paiFiZské z doby svého mladi a Arnost

Zz Pardubic studoval v Bologni. MiZe pry se dokdzat témék doslovnd sho-
da se statuty university bolognské. PraZskd universita byla tedy po-
dobné rozdélena na Ctyfri ™narody™, jak tomu bylo na t&chto dvou univer-
sitdch. Jak na pariZské, tak i na bolognské université méli vSak doma-
ci Z&ci a mistFi tri hlasy, zatimco na praZzské tomu bylo jinak. V Bolo-
gni i v PaFiZi méli cizinci pouze jeden hlas (fbyli zastoupeni pouze

v jednom narod&)), v Praze méli cizinci moZnost zastoupeni ve vSech
&tyFech narodech, Ce$i pak pouze v Ceském. Tyto &EtyFi narody byly:
Bavorsky, Cesky, Polsky a Sasky. Sta&l jen trocha pFedstavivosti a ne-
patrnd znalost polohy Cech v Evropé&, abychom vidéli na prvni pohled,



jaky problém vznikl na prvni université v Cechéch. V Bavorském i

Saském narodé méli Némci jasnou pievahu, v Polském bylo také mnoho
némecky mluvicich studentl a mistrd a do Ceského naroda pFipadali také
Némci narozeni v Cechéch.

Prazskd universita byla tak jako jeji vzory, paiiZskd i bolognské, ro-
zdélena na 4 FTakulty. Byly to: theologick#, juristickd, fakulta mediciny
a fakulta artistskd. NejvyznamnéjSi byla theologick#é, po ni nasledovala
pravnickd. Tato a dalSi dvé byly rozdeleny na dvé &asti. Na pravnické
se vyuCovalo pravu Fimskému a kanonickému, na artistské se vyuCovalo
trivium a quadrivium, na mediciné v3eobecné mediciné a chirurgii. Stu-
dium na artistské fakulté bylo vlastné pFipravnym stupném pro studium
theologie. Méla=li se prazskd universita Fidit vzorem pariZskym, kde
vedeni bylo v rukou mistrii, muselo ovSem nutné dochazet ke konfliktlim
se zpusobem, ktery byl zaveden na université v Bologni, podle kterého
se prazskéd rovnéZz méla Fidit. V BOlogni se studovalo pfevaZné pravo

a ponévadZz na studium prava se prihlasovalo zésadné jiz 1idé starsi,
ktefi jiz méli za sebou jistou sluzebni drdhu pii néjakém cirkevnim
Uradé, platili si vlastné své mistry a profesory. Diky tomu, Ze také
sami studovali pravo, mohli také stat v Cele fakulty a spravovat jejf
zélezitosti. V Bologni tomu také tak bylo, celd universita byla v rukou
studentl a v Praze se prévnickd fakulta r.1372 oddélila od ostatnich
tfi fakult a méla s nimi spolec¢né pouze vyS$Si orgény, jako na piiklad
urad kancléiie.

UCitelé i1 Zéci byli zapsani do matriky obecného uCeni a sloZili stejnou
prisahu. Tim byli sou€asné €lenové i1 podiizeni - membra et supposlita -
university a rektora. Jako takovi uzivali stejnych prav, stejné ochrany,
stejného stavu pfed soudem, mohly na né byti uvaleny stejné tresty a
stejné dané. Byli ovsem také predvolavani k jednani o vécech university.
Vedeni vSak leZelo plné v rukou doktor(i a magistrli. Tito tvoiili Fidici
shromdZzdéni, nebo organ prazZské university a studenti byli k t&mto shro-
maZdénim pouze svoldvdni, aby vyslechli rozhodnuti. PFi volbé rektora
méli studenti jeden hlas, ale brzy ztratili aktivni volebni pravo. Stu-
denti byli vlastné z vedeni a ostatnich zé&leZitosti university vylou~
¢eni, byli tedy pouhymi posluchai. Rizeni university bylo tim v rukou
star$ich a zkuSenéjsSich, ktefi diky svym zkuSenostem a diky platu byli
také zodpovédnéjsi za chod university. Studenti museli byt ov3em také
volani k volbé& rektora. Tento skladal také do jejich rukou swvou piisa-
hu a oni se mu také pFiseZné zavazovali k poslu$nosti. Rektor stal v Ce-
le university, poprvé byl zvolen v r.1358. Nejdiiv byl volen na jeden
rok, pozdé&ji na pil roku. K disposici mél poradni shor prokurator(
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Ofad kancléfe byl jiZz r.1343 vloZen do rukou prazského arcibiskupa.
KancléF prop@jcoval akademické tituly a zastupoval universitu pra-
vné na venek. V nepfitomnosti byl zastoupen vicekancléifem. 0Od r.1405
byly dFady rektora a vicekancléfe spojeny v jeden.

Rozdéleni na "mérody"nezplsobovalo Zadné zvlastni problémy aZ do doby,
kdy se rozhodovalo o rozdélovani &€i ziskani mist mistrl v kolejich. Pak
teprve se ukazala nevhodnost tohoto rozdélemi. ProtoZe védecké hodnosti
udélované na kterékoliv université platily i v Praze a naopak prazské
tituly 1 jinde, stévala se Praha postupné stiediskem studentli z néme-
cky mluvicich krajii, stévala se jakymsi duchovnim centrem celé RiSe.
Piesto, Ze se vyuCovalo latinsky a pojem "mérod" mél jedté jiny vyznam,
pocalo se brzy probouzet mezi Ceskymi mistry a studenty védomi, Ze jsou
na université ve stiedu Cech zatlafovdni do pozadi a ztraceji pravo na
ni rozhodovat..

Jednu vyznamnou skuteénost v8ak nesmime zapomenout, Z*e totiZ prazZskd
universita také ovliviovala p¥imo vyucovdni na Eeskych Skolach parti-
kuldrnich, kterych bylo v Cechdch pol.14.stol. asi 35. Rektor mél pra-
vo na né dosazovat magistry a bakaldie artistské fakulty a mél nad nimi
také dohled. Tim ziskal rektor dohled nad 3kolstvim v celych Cechéch.

6.V1iv praZské university na duchovni Zivot Evropy.

Jméno prazského uéeni se SiFilo po celé Evropé a proto miZeme v kronice
Z r.1375 od BeneSe z Weitmile &ist, Ze do Prahy pfichazeli studenti

z Anglie, Francie, Lombardie, Uherska, Polska a ostatnich okolnich zemi.
Jak jsme jiZ ¥ekli, prevaha cizincl na université v Praze stale vzriste-
Ja a po zaloZeni university v Krakové r.1364, kam odesli hlavné Poléaci
a v Pecs v Uhrach r.1365, kam piesli opét Madaii, zistdvd na nasSi uni-
versité vétSina Némcli. Ta se sise ponékud sniZila po zaloZeni univer-
sit v némecky mluvicich oblastech: ve Vidni r.1365, v Heidelberku 1363,
v Koliné n.Rynem 1383 a v Erfurtu 1392, ale piesto maji Némci vétSinu
pFi hlasovdnii. T¥i hlasy proti jednomu &eskému. Jak velké mnoZstvi mi-
strd asi mohlo odejit na nové zaloZené university si miZeme uvédomit,
kdyZ vime, Ze v dobé prvniho rozkvétu praZského u€eni v 1.1372-89 na
ném studovalo asi na 10000 studentii.

Myslim, Ze by bylo vhodné vyloZit, jaké se asi na universitach vysky-
tovaly nazory na svét a cirkev, abychom si pripomnéli, Ze z prazZského
uCeni vysSli nejen mistii, ale i jejich ndzory a uceni.

Asi od 9.do 15.stol. %o byla scholasticka fFilosofie, kterd se snazila
pomoci rozumu vysvétlit pravdu kFestanského ueni a dokdzat boZskou au-



toritu cirkve. Z tohot filosofického sméru se ale ve 14.stol. vyvinul
"momimalisnus'’, uCeni, které se ujalo v PaFiZi v 1.1339-1349 a bylo
odtud preneseno i do Prahy v Sedesatych letech 14._stol. Nominalismus
zdbraziioval, Ze zaleZitosti bozské jsou ve své velilkostma hloubce pou-
hym rozumem nepochopitelné a proto také nevysvétlitelmé._

Protikladem nominalismu byl realismus. Aristotellv realismus n.p¥.tvr-
dil, Ze vSeobecné pojmy jsou obsazeny v jednotlivych vécech, nominali-
smus to popiral a tvrdil, Ze jsou %o jen subjektivni pojmy bez existen-
ce, zijici jen v 1idském mySleni, Ze jsou pouhymi jmény. Proto to ozna-
¢eni nominalismus od slova "momen".. Timto vysvétlenim ovSem nominali-
smus vylou€il vSeobecnou existenci véci a tim i dosud platné ucéeni scho-
lastiky, Ze BUh je praplivodem vSech véci, které mliZeme svymi smysly ro-
zeznat. Tim se stal BOh 1idskému rozumu né&&im nepochopitelmym. Nomina-
lismus tim oddélil rozum od viry. Ve 14.stol. Anglic¢an Wilhelm Occam
rozvinul tuto theorii tak daleko, Ze tvrdil, Ze pravdy viry mohou byt
Casto dokoccv rozporu s rozumem. A nominalisté pak tvrdili, Ze uceni
viry stoji nad rozumem, aby se snad vyhnuli pronasledovdni ze strany
inkvisioe..

Timto uCenim byl €lovék donucen se na jedné strané vénovat bud slepé
vife nebo zase zkoumat sily piirodni rozumem. Pokud nemliZeme Boha po-
znat rozumem, Tekli si mnozi ve 14.stol., budeme zkoumat véci rozumu
pristupné, viditelm&, tedy pFirodu. Tim miZeme mluvit o zafatcich stu-
dia prirodnich véd jiZz ve 14.stol. Jeden z nominallstil, Burldam, byl se
svou "impetus™ theorii /o pohybu té&les vrZenych do prostoru/ pied-
chldcem klasické fysiky. Jeho nazory se dostaly z praZské university do
Krakova, kde je o stoleti pozdéji dotvofFil Kopernik.

Jak jsme se dozvédéli, nominalisté oddélili poznatelné od nepoznatelné-
ho, rozum od viry, svét od Boha a toto vSe se obrazi v némecké mystice
14.stol. ve vyjadieni vztahu "Gott und ich™. Toto samostatné ™ja" poCi-
nad existovat, prestdvd byt z&vislé na zprostiedkovédni vztahu s Bohem
pouze skrze knéze. Knéz ztraci na vyznamu a vzrlstd vyznam cirkve jako
celku. Nyni uZ nejenom knéz, ale i laik, podle t&chto nazord , miZe

se spojit s Bohem. A pravé tyto my3Slenky byly ve 14.stol. intensivné
probirdny na praZské université. "MGZe se laik spojit denné s Bohem
pomoci svatého prijimani jako to €ini knéz, anebo smi pFijimat jen
jednou rocéné?"™ Tim se dostal do popFedi dosud piehliZeny obycejny
€lovék a vyznam knéZi se zmensoval. Tim se ovSem poCala také nabourdvat
celd hierarchie cirkve, kdyZ knéz jiZ nebyl nepostradatelny a se stru-
kturou cirkve se pofala sesouvat i celd stavba tehdejEi spole€nosti-
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Se vzrGstajicim zajmem o obycejného &lovéka vyvstala i otdzka, zdali
by neméla byt také bible piFeloZena do matefského jazyka, aby byla vSem
1idem a ne jen kné&Ziim pristupns. A pochopitelné se vynofila i otazka,
pro¢ by nemohly byt i bohosluZby v mateFském jazyce.

Nézory, které tvrdily, Ze kdyZz se budou laikové moci denné spojit

s Bohem pFi svatém prijimdni, bez prostrednictvi knéze, se vyvinuly

v nazor, ze kazdy €lovék vlastné je knézem. S tim pfFisel i nazor, ze

-

kdyZz knéz miZe denné piijimat Télo i Krev Pané v podobé chleba a vina,
Ze totéZ mohou i laikové. A pravé tyto dva posledni nazory byly pak
jednémi z hlavnich my$lenek za které bojovali Husité. ThSkenky piijima-
ni Téla i Krve Pané se opirala o t.zv.my3lenku pivodnich kFestand, kdy
jeSté nebyli ani papeZ ani kardindlowé. Tyto nazory vlastné vyludovaly
existenci celé cirkevni hierarchie 14.stol.

Jaké se jeSté probiraly pii disputacich otdzky?

Ve 14.stoo. vznikl na prazZské université konflikt, ktery zaal magistr
Heinrich z Oyty. Ve své thesi poloZil otédzku, jesli miZe knéz, ktery
Zije v konkubindte, kazat o cudnosti. A co vic, zda tento knéz pak mi-
e podavat svatost oltarni? Tim byla hodnovérnost knéze, Zzijiciho ve
smrtelném hiichu postavena v potaz a zaroveh s tim i hodnovérnost cir-
kve, kterd toto pripousti. Bylo totiZ znamo, Ze vétSina knéZi zila ta-
kovym zplsobem. Mistr Vojt&ch Rankllv z JeZowva, poradce arcibiskupa

v cirkevnich otdzkdéch, obZaloval Heinricha u papeZské kurie a Karel 1V.
jed donutil opustit Prahu. Nemohl pFipustit, aby byl nékdo na universi-
té, kdo je obvinén z kaciistvi. Pozdéji byl veden proces proti Heinri-
chovi a ten prohlasil své nazory za pouhou akademickou debatu. Poprvé
se tim vynoiil p¥iklad t.zv. dvoji pravdy. Osud obou muZii, heretika i
jeho %alobce, je zajimavy. Heinrich byl povolan na Sorbonnu, ale Voj-
téch, ktery tam byl di¥ive rektorem tam nesmél vyudovat, jeho kritika
byla prilis$ otevifend .

Z dalSich reformdtorth, ktefi pFimo ovlivnili reformni hnuti na prazské
université&, je nutno jmenovat Konrdda Waldhausera, Matéje z Janova,
Jana Milice z KroméiFiZe a TomaSe ze Stitného. Konrdd Waldhauser kéazal
proti zkazenym mravim v cirkvi i mezi oby&ejnym lidem a byl proto po-
volédn Karlem 1V. z Vidné do Prahy, aby zde pokracoval ve své &innosti.
Konrad kazal hlavné v Tynském chrédm&. Pod vlivem jeho kdzdni 1idé 1lito-
vali svych hrichii, Zzeny odkladaly své 3perky, 1lichvdFi vraceli své
zisky a prestali vyZadovat Groky a dluhy. Jan Milié¢ z Kromé¥iZe udélal

nejd¥ive kariéru jako notd¥ v krdlovské kanceldifi, pak dostal misto
schatzmeistera = klenotnika /pokladnika/. Pohnut ale kazanim Waldhau-
serovym, opustil svij u¥ad a 3el na venkov d&lat pokdni po dobu jednohe



roku. Potom zacal sam kdzat a dokonce se obracel i na papeZe, aby
neopoustél Rim, kam se pravé z Avignonu prestéhoval. Mili¢ byl zatéen
svatou inkvisici, vsazen do Zalare, kde pak sepsal spis o bliZicim se
konci svéta. PapeZz si precetl jeho dilko a propustil jej jako neskodné-
ho blouznilce. Po smrti Konrddové se stal Mili¢ kazatelem v Tynském
kostele, nauCil se i némecky, aby mohl kdzat i pro pofetnou némeckou
obec. Kazal i proti Karlovi /nazval ho antikristem/ a byl opét zatcéen,
ale brzy propustém. V &é dobé byla Praha p¥eplnéna Zenami a klastery

je uZ nemohly vSechny pFijmout. Mili¢, aby zabranil rozvratu mrawii,
ktery z toho prebytku Zen nastal, zaloZil ve 29 domech, zakoupenych
Karlem 1V. a méStany t.zv.Novy Jerusalém. Tam byly tyto veselé Zeny
ubytovdmy, aby se nauCily psdt a opisovat listiny i Zenskym pracem. Mi-
1i¢ také organisoval semindife pro své Zaky a nasledowvniky. Nyni tedy
kdzal ve tfech jazycich: cesky a némecky v kostele a latinsky pro po-
sluchace na universit&. Proti jeho &innosti v Novém Jerusalémé& bojo-
valy rizné Tady a arcibiskup byl zase proti jeho kaciiskym mys$lenksim..
Proto byl Mili¢ obZalovadn a pozvan do Avignomu, aby se tam odpovidal
pred svatou inkvisici. Jeho €innost ale nebyla shleddna tak nebezpecmnouw,
byl propustém, krdtce na to vSak zemiel.

Matép z Janova byl proti pouhému vyuCovdni a kdzdni na université&,
chtél mluvit k laikiim. Byl proti Aristotelovi, proti v3em novotam

v uCeni na université a tvrzenim, Ze si mistFi kazanim dopomdhaji k bo-
hatstvi popudil proti nim masy. Primlouved] se za ndvrat k"plvodni cir-
kvi™ a kritisoval rozdéleni cirkve na ¥Feckou, ¥Fimskou a Avignonsikoun.
Ptal se,"kterd z téchto cirkvi je ta pravd™? Mél tendenci k zjednodu-
Sovani., snmad aby nemusel vysvétlovat disputace vedené na université.
Hlavni roli pro néj hrédla Vecere Pané. Vidél v ni moZnost sbliZeni

s Bohem. Hlavni autoritou, které se dovoldwal, byla pro néj bible.
Tomd§ ze Stitného byl silny &esky patriot, ktery propagoval rodinny
zivot, vyuCovéni Ceské Feli a €teni bible v matefsStim€. Hlavni véci
byla pro néj rodina, vychova déti, vyuCovdni a dodrZovdni deseti pFri-
kdzadni - zv1asSté pak "Cti otce svého a matku swvoul!™. Sam se totiZ po
smrti své Zeny musel starat o své déti. Kritisoval pFehnany kult sva-
tych, byl proti mS$im za mrtvé, proti poutim a proti opakovdni formuli
pFi modlitbdch. PFimlouval se za zboZnost v malych krouZcfch.Takové
krouZky pratel ve zboZnosti se pak skute¢né zacinaji tvoFit po celé
zemi. Tomd$ ze Stitného se pak pFidal k hnuti kolieam Betlémské kaple,
kterd byla zaloZena proto, aby se v ni kazalo €esky.

Jak vidime, byli tito kazatelé predchidci Husovymi, pFipravovali mu
pldu pro jeho kazéni k 1idu. Tak se plivodné akademické spory dostaly
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aZ k obyCejnému 1idu, ktery pak byl hlavnim nositelem husitského hnuti.
Mnozi z praZskych reformator( zaCinali na pariZské université&. Byl to
zejména piritel nam jiZ znamého Heinricha z Oyty, Heinrich z Langensteimu,
ktery po konfliktu opustil Sorbonnu a odesSel 1332 do Pralhy.Zde vzbudil
pozornost id Konradd ze Soltau, dalsSi piiftel Heinricha z Oyty, svym dilem
"Argumenta contra concluslones Buridanii de generatiome, corruptione

et coelo™. Vyjadiil v ném své pochybnosti a platnosti sv.prijimani z ru=-
kou h¥isnych knézi. Jeho dilo bylo r.1377 prohlaseno za kaciiské. Po
procesu proti Heinrichovi Tottingovi z Oyty r.1371, to byl jiZ druhy
pFipad kaci¥stvi na praZské universit&. Brzy nato se objevily dals$i dva
spisy, které kritisovaly Zivot cirkve: "De squaloribus curiae Romae™

0 3piné Fimské kurie, a"Spaeculum Romae"- Zrcadlo Rima. Tato dila byla
pFipisovdna Konrddovi ze Soltau, Matéji z Krakova, Albertu Engelschalko-
vi nebo Pavlovi z Wlodkovic. UZ ta skutecnost, Ze se objevuje tolik

jmen domnélych autord nam miZe byt dékazem, jaké povésti si prazskd
universita "wydobyla™. Ze to bylo zmdmo i za hranicemi, toho je dikazem
pFipad Holandana Gerta de Groote, ktery byl podeziely z kaciistvi a kdyZ
se mél odpovidat pied utrechtskym biskupem, odvoldval se ze svych nazo-
i, kritlsujicich konkubindt, pravé na nam jiZz znamé dva praiské piipa-
dy z let 1371 1377. To nam je dikazem, Ze Praha byla znamd jako misto,
odkud zaznivala hlasité kritika cirkve.

Matéj z Krakova, jeden z podezielych z napsani onéch dvou zminénych
spisili, studoval theologii u Heinricha Tottinga a pozdéji patril k vyslan=
clim u papeZe Urbana VI. v Rim&. To, %e znal nejenom poméry mezi klerem

v Cechdch, alee i Fimskou kurii, jej inspirovalo k napsani kritiky cir=-
kve (@-1385) jako lehké Zeny. Také ve svych FeCech na synodech v 1.1384,
1385 a 1386 se vyjadioval silnymi slovy o rozpadu moralky v cirkvi.

Jak Holandan Gert de Groote, tak Matéj z Krakova byli ovlivnéni k&zanim
Milice z KroméiiZe; tak se dostavaji jeho mysSlenky i do Holandska,
Polska a odchodem Heinricha Langensteina do Vidné i na nové zaloZenou
theologickou fFakultu videnskow, v. r.1384.

Mezitim se spory na pafizské université tak zvétSily, Ze Jan z JenStej-
na navrhoval r.1381 (@ tu dobu byl uZ arcibiskupem), aby se pariZské
ucéeni prestéhovalo do Prahy. Tam se vSak v r.1384 dostaly spisy Wiklefo-
vy. Ceské mistry lékal program cirkevni reformy, jak ji nastinil Wiklef
a kterd byla aplikaci na problémy souZasného Zivota.Wiklef uzndvd jen
bibli jako autoritu, stavi se radikdlné proti vlastnictvi nebo magerku
cirkve, je proti desédtkim, pochybuje o platnosti klatby proti neplaticim,
o platnosti exkomunikace proti nim. VSimd si v bibli hlavné toho, Ze
Kristus s&m i jeho apostolové byli chudi a srovnava to s tehdejSim stavem



cirkve. Tato kazdni se dostala do Prahy z Oxfordu diky studenttim, kte-
i je rozSirovali na université. Zde zaCind také spor narodnostni mezi
Cechy a Némci a to nejen proto, Ze Némci zavrhuji Wiklefovy spisy,ale
také proto, Se Némci stale maji pocetni prevahu pii volbé na uvolnénd
mista. R.1334 Wiklef zemfel a v témZe roce byl v Praze zvolen rektorem
Jonrdd ze Soltau, Némec. V té dobé byla polovina mist na université vol-
na a Némci chtéli vyuzit své pocetni pievahy a ziskat je pro sebe.

V té dobé také vrcholilo schisma mezi papeZem Fimskym a avignonskym a

v disledku toho chtélo hodné Nmécd prijit z PafiZe do Prahy, protoZe
byli proti Avignonu. Ten byl ale podporovdn kralem Vaclavem 1V.Némci
protestovali také proti c€eskym kazanim v kapli Betlémské, a tak se né-
meckd oposice najednou obraci proti Ceskému Zivlu na praZské université,
proti &eskému krali a proti papeZi, jehoZ tento kral podporoval. Ce$ti
mistifi se zase z plvodni kritiky zloradd v cirkvi obraceji ke kritiso-
vani bohatstvi Némcti, ponévadZ tito diky své vétsSiné ziskavali stale
1épe placend mista v Praze a €eSti magistiFi museli odchazet u€it na
venkow..

R.1408 navic Némci oteviené prohladuji, %e v Ceském krdlovstvi jsou
kacifi a Ze je Cesky kral podporuje. Vaclav 1V. se v &é dobé snazi uro-
vnat schisma svolanim generalniho koncilu. PraZsky arcibiskup byl na
strané Fimského papeZe a tak krdl hledd pomoc u mistrl na université.
Némeckd vétSina byla proti nému, kdyZ pfijela z Francie dvoji navstéva,
kterd zrejmé vnukla krdli spasnd ndpad. Delegace §Smﬁmmny a Ffrancouzsky
krdl. PraZskd universita i Sorbonna byly pro demqﬁn&um&téjéi cirkev,
CesSti mistii pro Wikleflv realismus a krdl Vaclav podporoval avignonské-
ho papeZe - jedind prekaZka byla v némecké veétsiné na université.

S delegaci ze Sorbonny se vratil i Jeronym PraZsky, ktery byl pfedtim

v Oxfordé a zFejmé poradil upravit upravit statuty praZské university
podle paiiZské, aby domdci narod mél fi hlasy a cizi narody jen jeden.
Jan Hus napsal v té dobé pamflet o sporu Cechi s Némci, Ze Cedi maji
byt vedoucim narodem.

Vysledkem vSech téchto udalosti bylo vydani Dekretu Kutnohorského 18.1.
1409. Krdl Vaclav v ném oznamuje: ™ ProtoZe némecky ndarod, ktery nema

v Ceském kralovstvi absolutné& %4dnd préava, ziskal nezdkonné t¥i hlasy
na université a Cesky narod, pravy to dédic Ceské zem&, ma pouze jeden,
povazuje to Vaclav za nespravedlivé a nesprdvné a nafizuje, aby napfisté
méla Ceskd narodnost ve vS8ech radéch, zkoudkidch, volbach a ostatnich
procedurdch na université tfi hlasy, podobné jako je tomu na université
v Lombardii, v Parizi a v 1talii, a Ze cizi narody magji mit hlas pouze
jeden_ "™

Némci se po tomto dekretu odebrali do pravé zaloZené university v Lipsku



14

v celkovém poltu asi 800.

Jan Hus se pak stdvd rektorem, poCind se rozvijet Cesky jazyk a liite=
ratura. Z prZské university odchdzeji dostudovani mistii na vSechny
nové zaloZené university po celé Rvropé a prinaseji tam ssebou my=
Zlenky a rozpory, které se probiraly v Praze.

PraZskd universita ztraci svij svétovy vyznam a stavd se universitou
¢eskou, narodni .

Stanislav Chlup
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Literdrni d8ni doby Karlovy predstavuje jeden z vyznamnych
kulturnich medif, kde se projevila zvla$té markantné kulminace
dosavadniho duchovniho vyvoje. Tento mohutny kulturni rozmach
deskych zemi b&hem druhé pol. 14.stol. byl podminén zhruba dvé=
ma sloZkami; pFedeslym vyvojem, ktery p¥ipravil vhodnou plidu a
priznivymi vnéjSimi okolnostmi, zejména pak impulsy vyslymi od
samotné osoby Karla 1V. €i jeho nejbliZsiho okruhu.

Zésluhou nové zFizené university v Praze se Si¥i vzdélani
i do spolecenskych vrstev, které dosud zaujimaly v oblasti kul-
tury - a konkrétné zde v oblasti literdrni - budjen pasivni
vztah (®wvetskd aristokracie), €i ji zGstalo téméF nedotcteno
(vEstamsttwm)).. Novd spoledenskd funkce svétské Slechty, ktera
méni svou dosavadni podobu militantniho ryti¥stva hrubsiho du-
chovniho ustrojeni v kultivovanéjSi dvoranstvo a Hlavné pak
prudky hospoddisky vzestup més$fanstva, v némZ se ,os$té poiad
vyznamnou mérou uplatiuje némeckd narodnostni sic ka, mély za
nasledek v oblasti literdrni tvorby zesilené uplatnéni profanni
ho elementu, prolamujiciho tak ~ i kdyZ se znaCnym zpozdénim
za ostatnimi kulturné vyspélymi evrobskymi zemémi - dosavadni
téméf vyluCnou hegemonii literatury ndboZensky orienhtovamé.

Z tohoto hlediska se pak nabizi diferenciace literarni tvorby
&éskych zemi doby Karlovské do dvou paralelné se rozvijejicich
proudll - tradi¢né naboZensk&, jejiZ vyvoj plynule pokraduje a
nové literatury profdmni. Tato spisba se méni tedy nejen kva-
litativn&, ale i kvantitativm&. Nové Zanry pFibyvaji jednak se
zminénym zesvétdténim znatné &asti produkce a stejné tak i
tématickym obohacovanim naboZenského proudu literatury. Toto ne
byvalé rozsi¥eni kvantitativni zékladny umoZnilo pak zp&tné
vznik pozoruhodného poctu prvoradych literarnich skladeb.

Pro stav Karlovské literdfni kultury je p¥iznadnd i otdzka
jazykovd. Ce$tina nabyvd vedle oficidlni latiny a polooficidlni
néméiny zesfileného vyznamu; €esky jazyk pronikd s pf¥ekvapivou
expansivnosti nejen do listin dvorské kanceldife, ¥eli litur-
gie, ale i do literarnich skladeb s uméleckymi aspiracemi.

Jakd byla v ramci tohoto déni role osoby Karla 1IV.? Karel,
krdl Cesky a cisaf ¥imsky, byl nejen vynikajici osobnosti stét-
nickou, ale mél pr#ifadyf vyznam i pro kulturni aktivitu své do-



by. €Ceské zemé dosdhly ze jeho vlddy, zarucujici dostarecny
vnéjSi klid a koncentraci tvorcich sil, vrcholu dosavadnino vy-
voje své kultury, kdy dosSlo k pfehodnoceni domdci tradice a je-
jiZz sila se projevila pak v specificky Ceské transformaci crzich
podnétii. Syntézou vSech téchto prvki nabyla pak €eskd kultura
koncem 14. a poc.15.stcl. takové kvalitativni Krevné a zralosti,
Zze Ceské zemé€ poprvé vystupuji ze své provincni uzavienosti a
zdvislosti na cizich vzoroch a zaujimaji piFedni rkstQ meze vzdé-
lanymi evropskymi narody. Cechy se tehdy stavaji - byt jen na
historicky omezenou dobu - vedouci uméleckou oblasti v ramci
¥imské rise, z niZ vyzavuji podnéty i do vzdalenéjSich oblastf.
Duchovni vyjimeCnost Karla 1V. tkvi v rozsihlosti a hloubce
jeho vzdélami¥, na svou dobu zcela neobvyklého i nezi vladaFi
kulturné nejvyspélejsSich zemi a srovnatelného nanejvys s tra-
di¢né vysokou vzdélanosti dvora byzantskych cisa¥l v Konstanti-
nopoli. Karcl ., mluvi napi. pétii jazyky., vynikd pozoruhodnym
vzdélanim historickym a theologickym, stejné& jako svym Zivym a
poucdenym zajmem o vytvarnd uméni. Karel je dokonce sam literdrné&
éinny, jak to dokladd jeho autobiographie a jim sepsand legenda
mezi evropskymi vladafi; fakt, ktery ve svém kulturné-historickém
vyznamu zdstal dosud milo doceném§y. Tento &in je totiZ vyrazem
onoho mys$lenkového proudu, v jehoZ ramci se jevi ndznaky pFelomu
s dosavadnim tradiénim chdpanim role individua v universu p¥Firod-
nim i spolelenské&m, kterym je jedinec zcela pod¥izem. Probouze-
jici se védomi vlastnich hodnot 1idského jedince je jednim ze
znakll evropského protohumamismu, jimZ byl Karel dot&en a které
nalezly sviij ohlas i v neliterdrnich kulturnich medifch. Av3ak
hlavnim popudem k sepsdni Zivotopisu nebyl u Karla jeité onen
expansivni individualismus, ktery no ve vyhrocené noduficd proje-
vil v klasickém humanismu italské renesance, ale byly to motivy
zcela tradi¢ni a tak Fikajic typicky ™st¥edovéké™. Jak Karel
sam v uvodu piSe, md tento spis slouZit jeho nastupclim ve vla-
daFskych povinnostech jako mravni voditkc jejich &inl soukro-
mych i statnickych, dile jako doklad o zasahovdni milosti PoZi
do lidskych osudl a jako vyraz jeho védomi vysokého mravniho
posldni svétské hlavy kiestanstva. AvSak vedle této snahy prc-
zde rozeznat i ony tenvence, které
dila statnického i kulturniho, t.j.
zdOraznit legitimnost nové lucemburské dynastie na trkau PFemy-
a zeréhuikové nejsou r Cechéch



la cizim vlada¥skym rodem, ale p¥Firozenym ndstupcem prvni Be-
ské krdlovské dynastie.

Tato sluZebnost stdtnické ideji vystoupila pak vyraznéji
spisbé z jeho bezprostifedniho okruhu. Zddraznil-li Karel legi=
timnost svého rodu na trinu &eskych krdll historickymi argumen=-
ty ve svém vlastnim Zivotopise, pak poukazem na své nastupni=
ctvi v dile sv.Viclava, faktického vlada¥e a drZitele &eskych
zemi, podep¥el svou autoritu zv14sté GEinné ndboZenskymi a te-
dy dobové nejvice respektovanymi motivy. Neni rovnéZ ndhoda,

Ze tato skladba byla zaFazena do oficielniho &eského pasiondlu.

Dirazem na tyto statni-ideologické aspirace je pak uZ zmii~
néné dejepisectvi Karlova okruhw, pozoruhodné vice, noZ jen
svou vlastni historiografickou hodnotouw. Zde zasluhuje na
prvnim misté zminku tzv. kronika P¥ibika Pulkavy z Radenima,
vznikld v blizkosti Karlowe&, snad dokonce z jeho osbni idiniciati-
vy. SvEdEL o tom opét podtrZeni statnické mySlenky v podob&,
jakd je charakteristickd pro Karla. Tato oficielni a tak ¥fka=
jic ™aFedni™ kronika &eského krdlovstwil, méla podpo¥it stato-
pradvni konmepci a Karlovo tsili o vybudovdni mocného a vniti¥-
né soudrZného politického Utvaru. PF¥izna¢né jo zde pak vsunuti
braniborskych letopisd do tfeti redakce této kroniky, kdyZ by-
1o braniborské markrabstvi pripojeno dédi¢né k zemim €eské ko-
runy v r.1373. Av3ak toto vysoké ideové posldni Pulkavovy kro-
niky, kterd@ dosdhla nejvétSiho rozsSiteni a byla pFeloZXena i do
CeStihy a némCimy, bylo splnéno jen ze4asti. Autor této knihy
pfestoZe mél k disoosici rozsdhlé nramenné materidly z &e-
skych klaSterd a hradd a predsevzal si zamér podivuhodné mo-
derni, t.j. rozlisit ve svém 1i¢eni déji Eeské historie od
jejich poddtkth, pravé od nepravého, pravdivé od vymysleného,
se jevi jako jeden z nejméné lsp&hyphh v Fadé kronika¥l doby
Karlovsk&. Aktudlni padnost,o kterou Karlovi 3lo, zirédci tato
kronika ukonéenim svého 1ieni v r,1330, t.j. smrti krédlovny
ElisSky Pfemyslowvmy, matky Karla 1IV.

Kupodivu ani ostatni kronikdi¥ské skladby této doby v Ce -
chdeh nedosédhly trovné historické snisby z prvni pol.14.Stol.
/n.p¥.Zbraslavskd kronika, t.zv.Dalimil a j,/ pfes vegkeré
soustFedéné (silfi Karla 1V. a 1iéi udalosti jeho v1ady do
té miry nedostatedm®, Ze jejich dokumentdrni hodnota ustupuje



daleko do pozadi piFed prameny jiného, vesmés listinného a ne
tedy ve vlastnim smyslu literdrniho dtubuw.

Zminky zde v$ak zasluhuje druhé vyddni kroniky Frantiska
PraZského a kronika BeneSe Krabice z Weitmile, obé vzniklé
v prost¥edi kapituly sv.Vita na oraZském hrad€, jejichZ hla=
vnim posldnim bylo navazovat na zaznamy pokracovatell Kosimwovych,
konéicich rokem 1283.

Frantifek, kaplan a penitencid¥ posledniho praZského bi=-
skupa Jana 1V. z DraZie, napsal svou kroniku z jeho p¥ikazu a
vyliéil v nrvnim vyddni udalosti do r.1342, t.j. tésné pfed
timrtim biskupa. Metoda jeho pridce je dosti charakteristickd pro
tehdejSi prlimé&r kronikdiské spisby - zdkladem jeho vyoravovdmi
byla Zbraslavskd kronika, z niZ Frantisek poridil vytah a in=
terpoloval jej pak referencemi o biskupowii. Nedostatky jeho pra
ce se pak projevily vyrazn& v 1i8eni uddlosti po r.1335, kde
Zbraslavsk#& kronika kon¢i a kde byl tedy FrantisSek odkdzan na
vlastni sily. Pres své vysoké vzdéldni klesl zde FrantiSek svym
dilem na troven ranné stFedovékych analistii v Yazeni zalibné
vypravovanych enisod a detailll historicky a konec konci i
literdrné mdlo hodnotnych, které navic nedovede spojit v uce-
lengé 1ieni a zaujmout vlastni stanovisko k déjim, jak je
charakteristické pro velké dilo Petra Zitavského nebo Kosmy..

Kronika Bene$e Krabice z Weitmile, kanovnika od sv.Vita
a Feditele stavby chrdmum, méla byt vlastni historii Karlowvy
doby. V jeho dile,do znaéné miry zavislém na FrantisSkovii, je
pozoruhodnéjsi jen 1ideni uddlosti z 1.1343 -1345, jejichz
jadrem je zaloZeni arcibiskupstvi a pak n 1.1353-1374, jeZ
pfedstavuji pro tuto dobu hlavni domdci pramem. Jeho dilo vsak
trpistejné malou zasvécenosti v 1icenych uddlostech a jistou
povrchnostti -

V rdmci této ¥Yady kronikdr¥skych skladeb, které se omezuji
vesmés na poddni uddlosti z €eskych déjim, jsou pak pozoruhodné
pokusy zaclenit ceské déjiny do déjin svétovych. Popud k tomu
vySel opét od Karla 1V. Neldspéch prvniho domdciho Bokusu toho-
to druhu od benediktinského pata Neplecha z Opatovic, jemuZ
zjevné& chybé&la opora v domdci tradici a ktery¥ s malym zdarem
usiloval o syntézu ¥i3skych a €eskych déjim, ofimél Karla obri-
tit se na kompetentné€jSi autority do cizimy. Z 1talie povola-
vd za tim Gcelem zcestovalého frantisSkdna Jana Marignobuw,



znalého dalekych orientdlnich zemi. AvSak vysledek jeho préce, pro=
vedené bez valného z&jmu a navic mimo vizemi Cech, p¥edstavuje stejné
velké fiasko. JestliZe slabinou spisu Seského opata byla nedostateénd
znalost FiSskych dé&jim, pak u€eny italsky frantiskan zklamal zcela

v 1iEeni &eské historie, o niz nemél valného ponéti.

V rémci této literadrni kultury z nejbliZsiho okruhu panovnika,
kterd ve srovndni s vysokou tGrovni n.p¥.vytvarného uméni Karlova
dvora md zna&n& nevyrovhanou trovéd a ve svém celku dokonce niZsi
neZ ostatni mimodvorskd soisba druhé pol.1l4.Stol., pFedstavuje vsSak
kém, historicky malo diferencovaném pojmu se vSak badatelské nazory
znatné rozchdzeji. Velkd €ast dosavadni &eské historiographie pouka=
zuje zde na osobni styky Karla 1V. a mnoha osob z jeho okruhu ((icam=
cléF Jan ze Stiedy, arcibiskup Arnost z Pardubic atdl.) s italskymi
vzdé&lanci a zv1asté pak s basnikem Metrarkou, jednou z nejvétsich
osobnosti ranného italského humanismw, €i Colou dl Rienzo, dobrodru=
¥nou, le& rovnéZ vzdélanou osohnmsti. Karla a jeho najbliZsi okolfi,
representované kultivovanym prostiedim kanceld¥e Jana ze’Stietly, o=
sliiuje u téchto 1talld zejména dokonalost fFormy klasické latiny, stej=-
né i rétoricky pathos. PFizna¢nd je zde v3ak mira porozuméni tohoto
nového my$lenkového a estetického systému v Ceském prostiedi s jeho
nedostatkem plynulého, stejné jako i dostate¢né hlubokého a inmten=
sivniho kontaktu s antickou tradici, jak tomu bylo v 1talii a do
znatné miry i ve Francii. Vysledkem Eeskych pokusli 6 tvorbu v novém
stylu je jen povrchni ndpodoba humanistickych literarnich forem,
kterd pak Castokrat svadi k plané virtuosité a prazdnému bombastu,
jak to ndkdy az trapné dokladaji n,pi.dopisy Jana ze Stiedy Petrar-
kovi, jeho uctivanému vzoru. PFes nékteré snahy, které moZno oznacdit
za humanistické, jako je n.piF. v pfipadé Karla samého zéliba ve sbi-
rani antickych minci a medaili, €i uZz zminény, alkoliv jedté neuvé-
domé&ly nabé&h k pozoruhodné miFe individualismu jeho autobiografie,
jsou to vSechno znaky pFilis vnéjdSkowvé, nedotykajici se podstaty a i
ve svém kvantitativnim projevu zcela ustupujici do pozadi pied oné-
mi rysy, které dokazuji hluboké zakoFenéni Karla a jeho doby v tradi-
cich severského a tedy v tomto smyslu "anmtihumanistického™ stiedo-
véku. Neni to jen n.pF.,v kontextu vysoké uUrovné karlovské kultury,
problematickd hodnota pravé t&ch disciplin, které jsou zdlrazriovdmy
italskou renesanci (e n.pF.historiografie), ani Karlovi €asto pfed-
hazovand, ryze nehumanistickd zé&liba ve sbirani ostatkd svatych, t.j.
objektii, pro které vécné uvaZujici humanista nemd pochopeni, ale zej-



ména zcela odlisny zplsob politického mySleni a obecného svéto-
nazorového ustrojemi. Proti narodni ctiZddosti a snaze o obnovu
mocenské noside antického 8ima v cisaiem sjednocené 1talii, usi-
luje Karel spise o pozvednuti mravni autority kFestanského vla-
dafe v p¥iklonu k augustinidnské duchovnosti a resignuje zcela na
nnoeensko-expansivni zaméry.

Vedle tohoto viceméné umélého prostredi vétSinou latinsky
psané literatury z nejuZsiho okruhu Karlova a jeho kanceldite,
se rozviji pak proud nedvorské a tim i v mnoha rysech autenti-
&té8j8i a Siroce zaloZené 1literdrni Cinnosti. Prvoradou pozornost
zde zasluhuje prudky vzestup literatury nsané cesky.

Po svych skromnych a nesmélych pocatcich od konce 13.stol.,
které nabyly prébojnéjsi sily ve velké ver3ované skladbé tzv.
Dalimilovy kroniky, se €esky psand literatura zaCind formovat
v mohutny a silny proud teprve od poCatku doby Karlovy, pricemZ se
obohacuje rychle o nové Zanry a dokazuje tak nejmarkantnéji zesi-
lené narodnostni sebevédomi €eské kulturni sloZky v Gspé&sSném sou-
peifeni nejen s némeckou spisbow, ale i s tradiéni oblasti litera-
tury latinské. PrestoZe samotny Karel 1V_. mél aktivni zdjem jen
o literaturu latinskou a némeckow, neusel mu vyznam €eStiny jako
kulturné=politlckého elementu, €estina nabyvd tehdy privilegova-
ného postaveni uUFedniho jazyka FiSské kanceldife, jazyka, do né&hoZ
jsou prekladdny vyznamné dokumenty nravni (@ajestas, Korunovaéni
Y&d)), historické ((Pullkavova kromika) a liturgické ((kegenda Sva-
tovaclavsks) . Pirudkost tohoto vyvoje a jazykovou zralost &€esStiny
0 pocesténi odborné terminologie na artistické fakulté praZské
University, ve tfech lexikografickych pracich - Vokabuld¥i gra-
matickém, Bohemdii a GlosdFi - obsahujicich pFes sedm tisic ter-
mindi. Neudivuje proto, Ze CeStina se razem zmocnila vSech vyspé-
Iych Xiterdrnich Zanr( a dokazala svou vysokou vyrazovou udroveh
i ve skladbach stylisticky nejndro¢néjEich. Z nich slouZi svou
nazornosti nejlépa za priklad oblast &eské prézy.

Vznik umélecké prézy - d¥ive byla vyhrazena vesmés jen pro
praktické ucely - souvisi se zménou nazirdni na umélecké dilo:
poetické skladlhyy” byly urdeny pro hlasity p¥Fednes posluchaEsitwu,,
proza je pak zaleZitosti tiché cetby soukromého razu. Zminény
prudky vzrist novych literarnich Zanrl se tykd pFedeviim této o-
blasti, kde moZno rozlisSit dvé velké skupinyz beletrii a pou&nou
literaturu



literaturw. Z&bavnéjsSi rdz beletrie se tykd latek jednak kre-
stanskych, jednak pFevzatych z antické klasiky. Do prvni katego=

zndme Legendy aurey od Jacoba de Voragime, shrnujici v kratkych
vytazich Zivoty nejvice uctivanych svétcili, dale pak apokryfni

z ml&di, které v kanonickych spisech jsou poddny jen povS$echné

a kone¢né i samostatnd podskunina starozdkonnich apokryffh, z nichz
Ze tato dila i pri své z&bavné formé kladla diraz na vychovny a
moralistni aspekt v kiFestanském smyslu, pak prosaické skladby

s antickymi ndméty zpracovdvaji vét3inou jen svétskd themata a
z4libné 1i¢i hlavné dobrodruZné episody. Jednou z nejpopulérndj-
8ich skladeb tohoto druhu, zachovanou v mnoha redakcich, je

né helenistickymi dily o znamém dobyvateli starovékw, vzoru vSech
stfedovékych rytiith. JeSté vétSi popularity dosdhla t.zv. Trojanskd
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skytujici nejleosi pifedstavu o formé Feckého dobrodruZného romanu pie"
bfevzatého a zpracovavaného stiedovékem, ktery v nasem prostiedi
zlidovél a udrZel se aZ do 19.stol.

Vedle t&chto zébavné beletristickych literarnich dél md pak
zcela zv143tni postaveni velkd a vyznamn#@ oblast poucné spisby,
majici nejv&tSi zasluhu o popularisaci najvyssich kulturnich
statkili, dosud vyhrazenym vesmés jen vzdélancim znalym latiny,

v klasSternich 3koldch a na universitdch. Jsou to zejména myfti-
cké spisy, vychdzejici vstfic autentické touze po zniternéni
duchovniho Zivota, jako je n.pi. zndmé Zjevemil sw IBrigity Svéd-
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S touto literaturou pak souvisi i kazatelskd €innost, kterd
v dobé Karlové mé&la spolefenskou funkci neobycejné vyznamnou a
pripravila v mnohém sm&ru nastup mohutného oroudu reformniho hnu=
ti, jeZ u néas vyvrcholilo v husitismuw. PFedstavu o tom poskytuji

zateli pro filustraci abstraktnéjsSich pojmii, aby je u€inila pri-



stupn&j3imi a udrZela pozornost posluchaéstva. Naméty byly zde
Cerpany prakticky ze vSech znamych vétSich l1iterdrnich dél doby -
duchovnich i profannich, biblickych i anticky§ch. NejvyznamnéjSi
pamatkou tohoto druhu z nasich zemi je velkd sbirka exempel
(Exemplarius) od uZ vyse zmin&ného Clareta, obsahujici kolem

dvou tisic prikladii, vesmés E&erpanych z bible a z Esopa. Z vel2"b
kych kazatelsky¢hh osobnosti - Husovych piFedchbdci - zde zasluhu-

dentl v Praze, jehoZ Postilla byla vsak piFeloZena do €esStiny;

[

dale pak Mili&_z_KroméFiZex zndmy svou radikdlni a nesmiFitelnou
kritikou soudobé cirkve, stejné jako i svymi charitativnimi sna-
hami a dosahujici velké oopularity svymi Eeskymi kaznémi a pfFe-

klady dobové aktudlni theologické literatury do €eStiny.V jeho in-
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Jlatinsky soubor postnich kazdni, vyznacujici se velkym vypraveé&-
skym uménim, jeZ mélo“hLiboky vliv i na lidovou slovesnost Eeskou.
Vyvrcholenim a z&vérem staroeské nrézy je nak anonymni
vynikajici uUroven jazyka a velké hodnoty stylistick&. Jeho formou
je dialog = snor meZi cisaiem Tkadlekem a smrti na zpUsob, ktery
byl €asty v soudobé moralistni 1literatu¥fe - n.pF.v némecké skladbé&
od Jana ze Sitboie "Ackermann aus Rohmem"™, kterd je nékdy povaZo-

vana za vzor Tkadlecka..

Dal§i velikou oblast”Ceské literatury Diedstavuji dramatické
skladby urcené nro scénicky a divadelni pFednes. Stajné jako v ji-
nych evropskych zemich, vyrostlo &eské dArama z latinskych litur-
gickych her. Pravé v Karlové dobé se jevi snaha vyrovnat se drovni
Jatiny a zformovat vlastni vyraz v narodnim jazyce. V prvni dobé
jsou to zejména nasijové hry, jeSté silné zavislé na tradici mi-
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obvykle na Velky natek a sugerujici zarmutek Panny Marie naFika-
jici nnd k¥iZem.

Z basnickych dél &eské literatury karlovské doby dosdhla vy-
nikajici Urovné pFedevsSim sloZka enickd svymi poletnymi legendami



vrcholu v ramci svého Zzanru, ale suvolu s Tkadledkem je to nejvie
representativni vytvor Ceské literatury druhé ool. 14.stol. Va3Sni-
vy lyrismus, jazykovd a skladebnd@ vybrousSenosit, poplatnd do znaéné
miry dvorské poesii, nebyla v této podobé u nads stfedovékou lite-
raturou uz nikdy prekondma. Vynikajicimi dily jsou pak i dalSi le-

— e W o T P

e B s o e e e T e o e ey e e vom B e e e e ot et M i B Gare e b o

—— - ———— T — —— —— = — ot~ uuinuy . S it _sinGeaspuihpeipueunqhaspubghiguseinhutt |4 tgaiepuiumidun e

Ve druhé Dbol.14.stol. se v téfchto epickych versovanych sklad-
bach vSak projevuje obecny Gstun a uvolhovédni vdzané versSované
formy; %o je pak patrno nejmarkantnéji v oblasti rytiifského eposu,
jakéhosi protéjsku beletristické Brézy s antickymi a dobrodruZnymi
naméty. Jde vétSinou o ofeklady z némcimy, které nabyly velké po-

-

pularity a prezily jeSté i obdobi husitskych védlek. Zminky zde za-
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Jostny motiv a komposiéni skladba zavisld na Artusovskych legendéchn.
Sem oatPi i zndmd BlZovA zahrada velikd a RfiZovA zahrada mald Eili
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Laurim.

Aktualisaénim a tendenénim z&mérlim slouZi pak satiricky Zanr,
v némZ nachdzi kritika soudobych snole&enskych nomdrd svij vyraz,
kritika jednotlivych socidlnich vrstev €i konkrétné nékterych ve-
Yejné exponovanych osob. T.zv.Hradecky rukogis pFedstavuje sbirku
satir o"Femeslnicich a konsSelich™, v niZ jsou poprvé vysloveny
zajmy méStanského stavu. Znamy Podkonfi a Zdlk, vznikly vSak aZ po-
zdéji pfed r.1400, representuje basnicky druh, v némZ se formou
sporu TeSi otdzka pFednosti jednotlivych socidlnich vrstev spole-

énosti. MLuv€éi zajmb €eské Slechty Smil Flaska z Pardubic sdéluje
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Vyvoj literatury doby Karlovské poskytl v mnohém ohledu - po-
dobné jako i v oblasti n.pi. vytvarného uméni - zdklad pro dalsi
rozvoj spisovné kultury, ktery vyvrcholil v dobé& kol r.1400 a pfe-
trval de facto aZ do husitskych védlek. Pojedndni o této zavéreéné
fazi vynikajiciho rozkvétu Ceské 1literatury, bohaté na prvoradéd
dila a representované osobnostmi, které jsou noorvé v déjinach
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Ceské literatury znamy podrobnéji i ve své 1idské a tviréi indi-
vidualité&, by pfesdhlo v3ak €asovy ramec dany dobou Karlovouw.

Danhelka J.: Smil FlasSka z Pardubic, Novd rada. Praha 1950
Emler J.: Spisové cisafe Karla 1V. Praha 1878

Hrabdk J.: Staroceské drama, Praha 1950

Hrabdk J.: StaroCeské satiry. Rraha 1947

Hrabdk J.: Studie ze star$i Eeské literatury. Praha 1956
Jakobson R.: Ver$ starodesky. Ceskoslovensk& vlastivéda 111.Praha 1934
Pavel J.: Vlastni Zivotools Karla 1V. Praha 1946

PraZzdk A.: Staroceskd basen o Alexandru Velikém. Praha 1945
Simek Fr.: Tkadlecek. Praha 1940

Vilikovsky J.: Legenda o sv.Katerim&. Praha 1946

Vilikovsky J.: Pisemnictvi €eského stiedovékw. Praha 1948
Vilikovsky J.: Arosa z doby Karla 1V. Praha 1938

Pavel Cerny

Busta Karla 1V. V triforiu katedrdly sv.Vita v Praze umistil jeji
genidlni stavitel Petr ParléFf busty &lend panovnického rodu a nékte=
rych osobnosti, které se o stavbu katedrdly zaslouZily (@.j. také
svij autoportrét). Busty jsou dilem ParléFovym (@m.pE. pravé poprsi
Karla 1V.) a jeho Zkoly a jsou dokladem vynikajici drovné nasSi go-=
tické plastiky.






-

Pojeti Svaté_riSe Fimské u Karla_ 1V.

Doba vlady Karla 1V. spadé do obdebi, kdy se stFedni Evropa
potykd s podobnymi problémy, s jakymi byla zdpadni &ast evropské-
ho kontinentu konfrontovédna pFed viee neZ sto lety. Stdle vie je
zietelné, Ze dosavadni instituce a statni uspofadani neodpovidaji
novym podminkém, v ni chZ se stFedni Evrepa nachdzii. Nasledkem
toho dochdzi v hranicich tehdej$i némeecké ¥iSe k nesEetnym krisim,
které od 13.stoleti nabyvaji formy takFka permanentni ob&anské
valky.

Neni v moZnostech tohoto referdtu popsat a analysovat situaci
v Fisi id.stol. nebo se pokusit o jeji vysvétlemi. Také osobé& Kar-
1a 1V. zde bude vénovadno pomérné male mista. SnaZim se spiSe podat
obraz doby a hranice jejich moZnosti, jimiZ i pamowvniky tak velkého
formatu jako byl Karel 1V. byl omezem. Hlavai pFednost Karla 1V.
vidim pravé v tom, Ze si uvédomoval tyte hranice a nepokouSel se
o nemoZmé&. Obdobi jeho panovédni je tFeba posuzevat na pozadi zmén,,
které v té dobé ve stFedni Evropé probihaji - postupny pFechod
od ryze stFedovékého koneeptu spoleénesti, zaloZené na feuddlniech
principech k modernéj&i formé statu, tak jak ho v té dobé jiZ znéd
zapadni Evropa..

K pochopeni problému karlovské doby je zapotFebi vratit se
do ranného stFedovékw, kde jsou poloZeny zaklady systému, ktery
se v dobé panovéani Karla 1v. zaéina definitivné rozpadat. Snad
proto existovalo tolik spord o tom, je-li Karla nutno povaZovat
za posledniho stFedovékého cisaFe nebo naopak za pFedzvést no-
vych &asil. Je beze sporu, Ze v Karlové osob& jsou obé sloZky za-
stoupeny, ale je velmi obtiZné stanovit, kterd kdy pFevlddala..

Poinaje 3-stol., Fimskd Fi%e, kterd obsahovala celou te-
hdejdi evropskou civilisaei, zaind projevovat stidle vEt3i znam-
ky dpadku vnitPnihe. PFesto neni nahodow, Ze pozdé€j&i humanisté
odsuzuji celé obdobi st¥edovéku jake periodu barbarstvi a "omyl
historie® a hledaji svij vzor u antického stétu. Rimska FiZe
byla zaloZena na prineipech, které jsou modernimu &lovéku bliZ-

81 nez stFedovéké instituce, které v Evropé pFevlddaly po vice
nez celé nasledujiei tisicileti. Politickym i hospoddFskym cen-
trem Fismké Fi%e byla mésta, ekonomie byla ovladana trZnim ho-
spodafstvim, pFicemZz stat na sebe bral Ulohu starat se o chudé
spoluchéanmy. Stat byl spravovédm placenym byrokratickym apara-
tem a byl ochramovédn profesiondlni arméddou. V zemi vladly pfFi-



bliZn& stejné préavni normy, takZe misto kazZdého ob&ana ve spole=
&nosti bylo jednoznadéné vymezeno typem jeho ob&anskych prav. Ten=
to systém byl s menSimi. obmé&nami prosazovan ve vSech oblastech
Evropy, které se dostaly pod ¥imsky vliv. S Dostupujicim upadkem
¥ise se poméry ale velmi rychle zhorsuji, vnitPfni anarchie a néa-
Jezdy zvenéi ¥iSi paralyzuji, dochdzi k zhrouceni obchodu, boha=-
t4d mésta jsou koFisti neprFatelskych ndjezdii. Omezeni obchodu
znamend redukci penéZmni ekonomiky, stat nemd dostatek Finanénich
prostiPfedkl k placeni spravniho a obranného aparatu zemé. Mésta
pFestdvaji plsobit jako pFirozend centra statu - 1idé se radéji
uchyluji na venkov pod ochranu mistnich pozemkovych vlastnikdl,
ktePi jim dovedou zajistit minimdlni miru bezpeéi..

Postupné se tak rodi nové spoleCenské struktury, zaloZené
na principu vlastnictvi pldy a jeji propujcovdni coby odméns za
osobni sluZby, Velci pozemkovi vlastnici potFebuji nejen praco-
vni sily, které by jejich pldu obdéldvaly, ale i vlastni druZinu,,
kterd by jim pomahala jejich majetek ochranovat v dobach ob&an-
skych valek a invasi. Mali a bezbranni hledaji obZivu a ochranu
a jediné, co mohou nabidnout, je jejich prace.

Tato novd feudalni spoleénost je zaloZena na principu smlu-
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za pPFesné sfkanovenych podminek - vétSinou za povinnost odvadét
&ast vynosu p¥Fidé&leného 1éna a vojenskd pomoc. Uzaviené smlouvy
maji sakrdlni charakter, jsou neporusitelné a maji posilit pouta
osobni loyality. S vyvojem se jejich soustava ale natolik kom-
plikuje, #e ztraci svij plvodni jednotici charakter, mnohé l1én-
ni smlouvy si ve svych dlsledcich protirFeci. Staé¢i si predstavit
situaci, kdy jeden man dostane 1éno od dvou lennich péanii, obéma
slibi vojenskou pomoc v pFipadé potPFeby a oni se navzajem dostanou
do konfliktu. Bylo=li plivodné velkou vyhodou tohoto systému o-
sobni vztah mana a pana zaloZeny na vzadjemné dlvéFe a prisaze,,
mizi tato vyhoda rychle ve druhych a t¥Fetich generycich, kdy

si manové jiZz zvykli divat se na pridélené 1éno jako na vlastni
majetek. Man navic mnohdy prFidélil &ast svéreného 1éna vlastnim
mantm, kteFf necitili takiFka Zadné zavazky k plvodnimu majiteli.
PonévadZ 1éna netvorila jen plda, ale i rozli¢mnd préva, kterd se
k ni vztahovala, popi, i uFady /pravo honitby, brodu, mytného,
mlymw, soudni pravomoci, vybiradni dani a pod./, dochdzi k roz-
drobeni statu na malé atomisované jednotky, které je nemoZné
¥idit z jednoho centra. V3echna politickd moc je v rukou majitell



plidy - Slechty, kterd se snaZi jeSté vice posilit svij vliv

na ukor centralisac¢ni slozky sitatu - kralovské moci.Terminu

stat proto pouzivam tehdy, kdyZ mam na mysli moc koruny /na ro-
zdil od soukromych Slechtickych zajmi/. ZaleZi pak na osobnich
vlastnostech panovnika, jak silny nebo slaby stat je. Kral je
také pozemkovym vlastnikem /i kdyZ vétSinou ne €im nejvétsSim/,,
takZe si vytvdri armadu vlastnich, t.zv.kralovskych manili, navic
mad tu vyhodu, Ze miZe obsazovat kralovské i zemské uFady svymi.
stoupenci a z titulu své kralovské funkce mad monopol na urcitd
privilegia - tzv.regalie /n.pF.téZba nerostih, raZeni /zlaté/s
mince, soudni svrchovanost pFi rozsudcich smrti, solny monopol .../.
Kral jako BoZi nastroj md #také v principu zarucenou podporu
cirkve. Postaveni krale ve sit¥Fedovéku neni absolutistické.

SpisSe naopak - zemské dané jsou kontrolovdny Slechtou, kterd

na snému musi souhlasit s jejich vysSi. Vojensky je kral na Sle-
chté zavisly takrka beze zbytkw. Sam nemd dost penéz k vydrZovani
stalé armddy a vojenské zavazky 3Slechty byly formulovény tak, Ze
se daly snadno obejit /manskd povinnost dvaceti dni do roka a to
na uzemi drZzavy lenniho pana vylucovala pri pomalosti pFesunu
tehdejsich armadd jakékoliv velké taZeni/. Slechtické armady nawite
nebyla prilis spolehlivé - rytirskd etiketa davala p¥Fednost hr-
dinskym &inlm jednotlivce v soubojich s nadéji na zajeti a vykup=-
né za premoZeného protivnika pred organisovanou sikrategii. Vojen-
skd taZeni byla proto sérii osobnich potyéek vysioienych rytiid,
honicich se za kofFisti, nad nimiZ mél panovnik jen minimalni
kontroblu. Kral nebyl vétsSinou schopen vnitPni bezpeénost zemé
vlastni brannou silou zajistit a proto usiloval o udrZeni pomoci
smluv, t.zv. Landfriedil, které se snaZily omezit pocet Slechfi-
ckych potycek na nezbytné minimum a uvést je do souladu s kie-
stanskou moralkou /pFim&Fi o velkych cirkevnich svatcich a v ne-
déli, povinnost formalniho vypovézeni valky .../.

Pravni vztahy sft¥edovékého statu mély rovnéZz daleko k uni-
formité, jakad byla béZnou v ¥imské ¥iSi a na kterou jsme zvykli
my. Pavodni zvykové neboli zemské pravo prestava platit pro
v8echny obyvatele statu a stavd se zaleZitosti pomérné uzké
skupiny kolem kralovského dvora a svobodnych drZitell pldy.
Vét§ina 3Slechty /¢im dale na zapad, tiim, vétSi procento/ spadala
pod specialni manské pravo s jeho mnoha regiondlnimi vyj imkami..
Také cirkev vyvinula brzy vlastni koncept kanonického prava a
usilovala o jeho co nejvétsi roz&iveni, coZ mnohdy vedlo ke kon-



fliktlion s ostatnimi pravnimi instituces..*. cer. ALAOERD

pro ostatni soudni instituce, které si s obliluuu upiraly pra—
vomoe posuzovat ten €1 onen spor. Kral se marné snaZil o kodifika=
ci riznych druhl prav. To se vétSinou podaFilo teprve s narisitaji-
ci moci korum-. Vedle poddanského prédva, pod xt~ré spadala na=
prostd vétsina obyvatel venkova a jenZz se 1iSilo navzajem v témérF
kazdém panstvi, byla nejvétsi prekazkou kodifikace strFedovékého
prava mésta. Aby mésto, zaloZené na obchodu, mohlo vibec exisio=
vat v agrédrni, nepenézZni spoleCnosti, muselo byt vybaveno #olika
privilegii, Ze tyto nutné vzbuzovaly zavist ostatnich, pFedeviim
Slechty. Méstskd prava se po kontinenté rozsirila jako obmény
méstskych prav nékolika zvlasté vyspélych zapadoevropskych mést,
takZe v jednotlivych zemich se vedle sebe vyskytovala rozdilna
méstskd prava /zaleZelo vice na vzajemnych obchodnich stycich neZ
na statnich hranicich/. Pravni zmatek byl doplnén specidlnimi pri-
vilegii universit, kralovskych mést, prFistéhovalych zemédélskych
kolonistil, pop#.osobnimi vysadami jednothivcil..

Vyse popsand situace se vyskytovala s menSimi obmé&nami po
celé stredovéké Evropé, piesto se daji ale rozlisit zhruba FiL
typa feudalniho ollAtu.

Ve Francii je sfatni mox representovana dynastii Kapetovci,,
pivodné jednim z malych Slechtickych rodii. Intrikami a obratnou
shatkovou politikou se jim podaFilo ziskat rozhodujici vliv ve
vétginé statu. Vyhodou je, Ze francouzskd monarchie se brzy sitéa-
va dédic¢nou, takZe kralovsky majetek - kralovskd doména - se stava
zakladnou mocil.

V Anglii je monarchie silnou instituci, protoZe feudalni mo-
del byl do Anglie importovdn teprve v 11l.stol. s normanskou inva-
si a to ve formé&, kterd panovnika zvahodmnovala. VSechna puda v ze=
mi je pFimym majetkem korumy, kterd ji sice udéluje v 1éno, ale
Slechta zlstavd v pFimém lennim vztahu k panovnikovi, kiery m.j.
pFi odumrti musi souhlasit s tim, Ze 1éno zlstane v uzivani toho
kterého rodu.

Posice monarchie v obou sikaiech byla posilena skuteCnosti,
Zzese Jjednalo vice méné o narodni siaty, kde se krdl stavd symbo-=
lem statni jednoty. Daleko dileZitéjSim fakiorem byla ale postupnéd
renesance obchodu a tedy i1 penéini ekonomiky, jak k ni v zapadnt
Evropé dochazi od konce 1i.stol. Koruna disponuje znacnymi Finan=
Enimi &astkami, s kterymi miZe plati, vlastni spravni apardt a
tim se Castecné osvobozuje od tlaku velké Slechty. Jsou to pFede=
vS8im mésta, kterd se stavaji Financéni zakladnou sitatu a umoznuji



nu zlomit autonomii Slechty.

TFetim zakladnim typem feudalniho statu bylo uzemi Rimské
¥iSe naroda némeckého /jak bylo definovano Ottou 1I. v r.962/.
Ideové predstavuje toto uzemi kFestanskou transponaci ¥Fimské Fise
antické s jejim universalistickym charakterem. Novéd FiSe se
skladd z velkého mnoZstvi vétSich €i menSich samospravnych je=
dnotek, vétSinou pod kontrolou Slechty, mezi nimiZ se krystalisuje
nékolik velkych rodii, které mezi sebou soupeFi o vedouci dlohu
v Fi8i /soupeFeni spise za ucelem rozsiveni rodového majetku a za=-
jidténi jeho autonomie, neZz boj o Fformalni cisaisky titul/.

Vedle #oho existuje v ¥Fisi velky pocet svétskych panstvi
v rukou biskupli /nésledek pokusu ném.cisafe v 10. a 1l.stol. o
zlomeni moci Slechty svérenim co nejvétSiho podilu na vladé do
rukou = tehdy loyalni cfirkve/. Ve 14.stol. roste také poclet a
hospodaisky vyznam mést, kterd hledaji podporu u cisare, ale ve
srovnani se zapadni Evropou je fento #rend zna¢né opoZdém. Ze
struktury FiSe se vymykd autonomni E€eské kralovstvi, kde se sité-
le jasnéji zacind rysovat koncept narodniho statu, a pak uzemf
v 1talii, kterd jsou vétSinou kontrolovana méstskymi staty, které
JiZ pFerostly feuddlni strukturu.

Monarchie tohoto soustati byla volitelnd a ani sebevétsim
rodim se nepodaFilo udrZet korunu dostatec¢né dlouho k zaloZeni
silné dynastie. To v8e mélo za nasledek cilitelné oslabeni statu,
jJenz mohl disponovat pouze mocenskymi zdroji momentdlné vladnouciho
rodu. Vét$ina némeckych krall si byla té&chto omezeni védoma a za
dobu vlady se predev3Sim souskifedila na posileni vlastnich rodo-
vygch posic. CisaFem je navic vétSinou zvolen ten z kandidatd, kie-
ry nejméné ohrozZuje Slechtickou autonomii. RiSe nemd hlavni mé-
sto, tim se stavd rodové sidlo nového cisare, pouze mista koruno-
vace /Céchy a Rim/, popr. Fisskych snéml a kralovské volby jsou
pro ¥i%i jednoticim faktorem. RiZsky sném je tak p¥iblizné jedi-
né instituce, kterd mlZe v nasich oCich representovat koncept
statu, ale jeho vyznam byl znacéné sniZen faktem, ¥e vétSina vél-
kych 8Slechticli se pri zasedanich nechdvd zastupovat, nej Castéji
pravniky a Ze mésta v ném nejsou dostate¢né representovédmnas. U-
sneseni snému jsou navic zavaznd jen pro ty, ktefi se jednani
zuéastnili, snémovni rozhodnuti maji proto spis charakter smlouvy
mezi pFitomnymi a nikoliv zékona platného pro celou ¥iSi. Byl
to také plavodné Fissky sméiT., ktery volil nového kréle, postupné
tato pravomoc pFechazela na skupinu nejmocnéjsich Zlechticli, na
jejichZ podpofe nebo tichém soohlasu je kral zavisby. Jsou to



tzv. Fi8skd kniZateg z nichZ se vytvaPi instituce kurfirtd - volite-
10 nového kréle. Jejich pocet se pocatkem 13-stol. ustilil na 7,

i kdyZz spory o tom, kdo mad pravo volby nového krale byly defini-
tivné vyredSeny aZ Zlatou bullouw.

TFi z kurfiftd jsou cirkevni kniZata = kolinsky, mohucCsky a
trevirsky arcibiskup. Svétské kurfiftské tituly byly sice pFizna-
ny jen nékolika rodindm, ale uvnit?¥ rodu nebylo jasné, kdo ho
smi pouZivat. Mnohdy si navzajem znepratelené vétve jednoho rodu
upfraly kurfiFtskou pravomoc a kaZdd hlasovala pro vlastniho ci-
saFského kandiddta. Dochazelo k dvoji volbé a valky mezi dvéma
"pravoplatné™ zvolenymi cisaFi strhavaly ¥Figi do stale vétSich
vnitPnich rozporti.

Vedle podpory svétskych kurfirFtl si musel cisafFsky kandidat
zajistit papeZsky souhlas, na kterém byly vazany nejen &Fi hlasy
cirkevnich kurfiitl, ale i moZnost cisaPské korunovace v Rimé.
Tato podminka se stala pro némecké krale obzvlasté tizivou v doné
"avignonského™ zajeti papeZli, kteFi se tak dostali pod vliv
francouzského krale, tradi¢niho nep¥itele némecké Fise.

V této situaci je Karel 1V. zvolen némeckym cisarem, &i spise
proticisarem. Karel si pravdépodobné uvédomuje slabosti systému
a nebezpeci, které odtud hrozi existenci celé FiSe. Nemd asi velké
iluse o skuteé¢né /politické na rozdil od mordlni/ hodnoté cisai-
ské hodnosti - cisaF je sice vedle papeZe ftheoreticky universal-
nim a svrcovanym vladcem vseho k¥estanstva v Fisi, ale je jim
jen tak dlouho, pokud se tyto pravomoci nesnaZi prosadit i1 ve sku-
tecnosti .

Karlovi samotnému dlouho trvalo, neZ ho celd ¥ise uznala za
pravoplatného panovnika /korunovaéni mésto Cachy ho pOvodné ne-
chtélo pustit do svych hradeb, proto byl korunovdn v Bonnu/, a %o
jesté za cenu dalSich ustupkl na dkor centralni moci.

Z1atta_ bulla..

Nevime p¥esné kdy a s €i pomoci zacal Karel pracovat na p¥estavbé
¥iSe. Po své Fimské korunovaci p¥FedloZil na podzim 1355 FiSskému
snému v Norimberku navrh nové ¥iSské ™dastavy™ - Zlaté bully. Jeji
prvni verse byla v lednu 1356 sn&mem &Aastecné zamitnuta, uprave-
nou versi p¥ijal v prosinci téhoZ roku dalsSi FisSsky sném, ktery
se tentokrdt seSel v Metdch. Hlavnim smysliem Bully bylo zamezit
dalSi desintegraci ¥iSe vytvoFenim takovych podminek, za kterych
by nejmocnéjsSi z FisSskych kniZat byli ochotni spolupracovat

s centralni instituci k udrZeni minimdlni jednoty statu. K ziska-



ni souhlasu ¥FiSskych kniZat bylo zapot¥ebi dalSich /poslednich,
jak doufal Karel/ ustupkl jak se strany koruny tak i mensSi Slechty
/ta pochopitelné protestovala proti omezeni vlastni autonomie, pro-
to potiZe se shvalenim prvni verse v lednu 1356/. 0 co se Karel
snazil, bylo kodifikovadni a pravni vymezeni skuteéné situace v ¥i-
8i, t.j. CasteCné prevedeni statu na Federalni zaéklad s nadéji,
Ze se desintegrac¢ni trend zastavi a Ze ve zbytku /t.j. nekurfirFt-
ském uzemi FiSe/ se podaFi postatné zvysSit vliv korumy. Jednotlivi
kurfirté dostali nejen Faktickou, ale i pravné definovanou autono-
mii. Jejich utzemi mé&la neztencené p¥Fechdzet v dédictvi na nej-
star§fho syna, ktery zaroven dédil i volitelskou hodnost. To mélo
obrovsky wvyznam v dobé&, kdy i nejvétSi panstvi mohla zmizet bé&hem
dvou generaci rozdrobenim mezi €etné dédice /némecké pravo té do-
by jeSté neznalo princip prvorozeneciwvi?/. KurfiiFti dostali po-
tvrzena privilegia, kierd do té doby byla uznavanim kralovskym
monopolem - regalii. KaZdy z kurfirtd mohl kandidovat na cisare.

Volbé cisare byla v Bulle vénovand velkd pozormost. Karel
chce definitivné vylouc¢it mozZnost dvoji volby, kieré bylo nej-
vétsi hrozbou jednoty statu. VSech sedm kurfiitl se musi do ur€i-
té doby po cisarové smrti shromaZdit k nové volbé do Frankfurtuw,,
kde pod pi¥edsednictvim mohuéského arcibiskupa /zaroveii némeckého
arcikancléie/ musi zasedat tak dlouho, dokud neni novy cisaP
zvolen. To bylo velkou p¥Fednosti proti dosavadni praxi, kdy stadilo,
aby se vétSina kurfiFtl usnesla na novém kandiddtw, p¥FicemZ si
svétsti kurfifti navzajem upirali volebni hlasy.

Bullou bylo sftanoveno i presné poradi a ritual volby /vol-
né p¥evzato z volby papeZe/ a korunovace, kdy byl novy cisaF ko-
runovan v Cachach kolinskym arcibiskupem /souasné porynsky kan-
cléii/. V dobé bezvladi mél némeckd uzemi ¥iSe spravovat rynsky
falckrab&, s vyjiinkoou Saska, kde tutéZ hodnost zastaval sasky vé-
voda. Nadadle to nemél byt jenom cisaF ale pFedev3im kurfiité,
kdo mél pecovat o jednotu FiSe. Kurfirté se neméli schazet jen
k volbé nového cisaie, ale jejich kolegium tvoFilo v dobé zasedani
Fisskych snémi jeden ze t¥i stalych vybori snému. Mimoto Zlaté
bulla predpoklddala, Ze kurfirFté se budou schazet pravidelné je-
dnou do roka a budou spole¢né projedndvat dlleZité problémy statu.
V tom je moZné s trochou dobré vile vidét zarodek stalého vladni-
ho kabinetu nebo parlamentw, kaZdopadné pak permanentni instituci.,,
kterd se vénuje problémim statu.

Zlata bulla zfstala v platnosti aZ do r.1806, role kurfiitd
se postupné stévala ¢im dal tim viec pouhou formalitaou.



Vyznam bully spoéival pFedevSim v tom, Ze doCasne zastavila
rozpad ¥isSe a kodifikovala feudalni principy. Jan stéZi se dé
posuzovat jako pokus o vybudovdni nového moderniho statu, jaké
v té dobé jiz zacinaly vznikat v zépadni Evropé&.

Otazka charakteru a pocatkl vzajemnych Eesko-némeckych vzta-
hi je stale velkym, jen z&asti roz¥eSenym problémem a je ovlivné-
na vice neZ jiné problémy €Eeské historiografie subjektivnimi inter-
oretacermi rozlic¢nych historiki. MA znalost této problematiky je
vice neZ omezen#, presto si troufam pFijit s "vlastni™ interpretacil..
Domnivadm se, Ze Ceské déjiny se daji nejlépe ™pochopit™ jen z hle-
diska celoevropského kontextw.. Jejich redukce na studium Eesko=-né-
meckych vztahl vedla vétsSinou jen k prehnanému vlastenéeni E&i nao-
pak k narodnimu nihilismu..

Pakt, Ze se v Cechach objevuji stejné instituce jako v ostat-
nich zemich ukazuje na jejich vzajemné vztahy a kontkaty. Vzhledem
ke geopolitické situaci naSich zemi je nepopiratelmé, Ze vétSina
téchto kontaktd probihala prost¥ednictvim némeckych uzemi, ktera
se ale také inspirovala vyspélejSimi zaladoevropskymi vzory. Je
to pravé jeden z nejrozhodujicnéjsich faktoru Karlovy vlady, ZzZe
v té dobé dochdzi k prvnim vétsSim pFimym kontaktim Cech se zapad-
ni Evropoul.

Z ranného stFedovéku existuji pramemy, které ukazuji na lenni
zévislost nékterych €eskych vévodl na bavorskych vévodech, ale
ani jedna skrana jesté nerepresentuje vlastni stdt. Ranné Ceské
déjiny jsou dé&jinami. emancipace vzhledem k ¥isi /zaloZeni biskup-
stvi, arcibiskupstwi, kralovsky titul/, kterd vrcholi v Karlové
dob&. S rostoucil konsolidaci &eského statu kontakty s Fisi sili,
Eesti panovnici jsou p¥Fijati mezi FiSskd kniZata a spolu s nimi
rozhoduji o volbé cisaie. Vyvrcholeni tohoto &rendu je nelspésSny
pokus P¥emysla Otakara 1I. o ziskdni cisaFského titulu. P¥FemyslL
Otakar 1I. precenil své sily a navic je zrazen vilastni Slechtouw..

Je to za Karla 1V., kdy Ceské zemé ziskavaji idedlni posta-
veni vi¢i Fisi. Gesky kral je zaroveh ¥imskym cisafFem, Praha je
hlavnim méstem ¥isSe. Volba Karla za cisarfe neni ale v prvni ¥Fadé
dikaz sily Ci rozmachu €eského statu, jako spis ukazka lUspésné
rodové diplomacie Lucemburid. Je %o diky jim, Ze se tesky stat
dostdva poprvé ve své historii do priseciku jinych neZz lokalnich
mocenskych pomérfi. Nebylo by podie mne ani spravné snazit se in-
terpretovat Zlatou bullu ve smyslu tom, Ze méla vytvoFit z Cech



N o S

nejmocngjsi &ast FiSe, tou fechy ani byti nemohly. Vyznam Bully
podle mne spocival pro Ceské zemé hlavné v fom, Ze jedSté vice
upevnila autonomii Cech /tzemi jednoho z kurfiFtd/ vici Fisi.

Na rozdil od ostatnich kurfiFtd neni volba €eského krale podminéna
cisa¥Fskym souhlasem. Cechy maji navic tu vyhodu, Ze se tam za&ina
formovat pocit narodni jednoty, coZ vzhledem k roztFisténosti
ostatnich uzemi ¥iSe znamend posileni posice &eskych zemi.

Je$té snad nékolik slov k osobé Karla a jeho vztahu k Cechédm.
Nedomnivam se, Ze diskuse o tom, zda-li Karel citil jako Cech &i ne
povedie, k néjakému cili a nevéiim, Ze bude kdy moZné tuto otazku
uspokojivé odpovédét. Jasné snad je, Ze svymi soucasniky nebyl po-
vazovan za Némce, kterym také nebyl. Podle mého nazoru citil
Karel 1V. p¥edevdim dynasticky, Cechy jsou mu pak obzvlasteé milé,
protoze ftvori zaklad rodové moci a pFedpoklad k udrZeni cisaiské
koruny i v dalSi generaci.

Srovnani navrhu obou Karlovych ustav - Zlaté bully i nedspé-
&ného Majestatu, by pravdé&podobné mohlo pomoci. pochopit Karlovy
plany pro budoucnost = na jedné skrané zesileni pravomoci kralovské
uvniti¥ Eeského kralovstvi a na druhé strané zesileni vlivu kurfii-
th, mezi nimiZ byl &esky kral v nezvykle vyhodné posici, na ¥izeni
FiSskych zalezitosti.

Ji¥i Broz
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Vaclav se narodil kolem r.907-8. Pokitén byl pravdépodobmné
slovanskym knézem, jednim ze Zakd Metodéjowych. Vaclav i jeho
bratr byli pirenechdni k vychové své babiéce Ludmile.

Na Tetimé&, na dvoFe knéZny Ludmily se Vaclav zdrZoval jesté
za zivota svého otce. Zde se naucil slovanskému pismu a pozdéji
na Budéi, kde v té dobé byla jakdsi 3Zkola vy$$iho vzdélami, také
latiné a vojenstwil.

Drahomira, VAdclavova matka, byla po smrti kniZete Vratislava,
svého manZela, povéiena panovanim do Vaclavovy zletilosti. V té
dobé bylo v Cechdch kiestanstvi jiZ rozsifemo, av38ak ne natolik upe-=
vnéno, aby jasné potlacdilo pohanstvi. Také rozep¥e mezi rody a kmeny
byly hojm&. Drahomira vladla v situaci, v niZ, aby se udrZela u mo=
ci, byla nucena vladnout kruté&. Tak nechala zavraZdit svou tchyni
Ludmilu, snad z obavy, Ze jeji synové Vaclav a Boleslav budou vy=
chovédni v k¥esEanském duchu, a tim, Ze ztrati schopno%t a silu ke
krutosti, aby udrZeli vladu Piemyslowvcil.

Poméry, za kterych VAaclav nastoupil na trim, byly velmi neu-
rovnané. V r.925 se ujal VAclav s&m moci v Cechdch a zadal upevio=
vat svou vlddu. Vaclav si byl v&dom toho, %e dislednym pok¥esEan=
gténim svého ndroda prispéje ke zvysSeni urovné mravni a kulturmi,
kterd mu umoZni i reorganisaci zem&, takZe bude moZno Cechy plnym
pravem poCitat mezi staty vzdélam&. Takovy ndrod mlZe l1épe vladnout
ve své zemi i mimo ni. Proto povolal do zemé z Rife kiesEanské kn&=
ze a tim pomidhal 3ifit tradice a kulturu zapadmi, navazujici na
tradice TFimské.

Faktum, Ze Vaclav byl mirumilovm§, laskyplny a hluboce véfici
Clovék nelze popirat. Zaroveh ale nelze popirat, Z%e byl skuteénym
kniZetem a vojenskym panem zem&. Dbal o své vojsko, zajisEoval mu
dobré zbrané a pékny odév. StieZil také chovani sq%hh vojind:z"™...
byli-li surovci, bez pFidiny se toulajice, anebo v krémich popfjejice
a od pravé viry odvracejice se, dal je okamZité ke stolici pf¥ivazat
a prisné zmrskat...” /Z legendy/. Mit vojsko dobie vyzbrojené neby=
la rozmafilost, ale nutnost; na jedné strané stdlo vzrlstajici ne=
bezpe¢i silici ¥i%e a na druhé strané bylo tifeba brénit vlastni ro-=
dové tzemi pred jinymi rody a kmeny Cech.



V kronikdch se zaznamendvd jedna udalost - boj Vaclaviv se
z1i€skym kniZetem. Véclav vyjel do boje ke kouFimskému hradu, sidlu
Z1idand. Aby po mnohych krvavych bojich zabranil dalsSimu krveproliti,
nabidl zliéskému vévodovi, Dalimil ho nazyvaé Radislav, souboj, ve kte=
rém se mélo rozhodnout o dalsi vladé Vaclava nad timto Uzemim. KdyZ
vyjeli proti sob&, uvidél zliésky vévoda znameni Sv.KFiZe nad Vacla-
vovou hlavow, coZ ho pfimélo k tomu, aby seskoCil s kon&, odhodil zbra-
né a pozadal o piriméri.

V té dobé jiZ Vaclaviv vliv v Cechdch rostl a jeho oblibenost
vzrustala.

JindFich 1., fransky krdl, vytadhl proti Cechiim, aby je privtélil
k Rigi. D¥ive v8ak uzaviel prim&¥i s Madary s tim, Ze jim bude 9 let
odvadét urlité poplatky. Vojsko Vaclavovo bylo v pohrani¢i poraZeno,

i volil VAclav cestu rozumné tvahy a aby zabranil tragickym bojum, uza-
viel s JinFichem priméifi. Musel pak ro¢né odvadét poplatek ve vysi

500 hiiven st¥ibra a 120 volii. Ze takové poplatky nebyly ni&im neobvy-

klym, ukazuje pravé skutelnost poplatku odvadéného Risi Madartiim, o némZ
jsme se zminili.

V1ada Vaclavova skonila krvavym €inem ve Staré Boleslavi. Jeho
bratr Boleslav byl k tomuto €inu veden zFejmé& vladychtivosti a zavisti.
Jisté nebyly dvodem ony poplatky, které Boleslav, jsa na trtné, platil
ddle. Brzy po vraZdé svého €inu litoval a konal pokdni, v jehoZ ramci
dal také prevézt télo zavraZdéného kniZete na praZsky hrad a pohibit
v basilice sv.Vita. Uctivdni Vaclava jako svétce se brzy rozsSitilo.

Sv.Vaclav poloZil zéaklady budouciho &eského statu zdfirazn&nim kie-
stanstvi. Cechy a Morava dostaly v nasledujici dobé status podobny
statutu papeZe, totiZ sv.Vaclav je dddicem Ceské zem&, jejim vlastnim
panem a toto dédictvi je na jednotlivé dalsi panovniky jen propiij&ova-
no, po dobu jejich vlady. Panovnik je pouze spravcem, by€ by byl kralem
nebo i cisafem, zem pat¥i sv.Vaclavovi. To zavazuje panovnika ke spra-
vedlivé vladé svérenym zemim. Také zemé dodateéné pFipojené k Eeskému
krdlovstvi se stavaji souldsti tohoto dédictwvil.

Ceskd kralovskd korumna.

Z Casti staré koruny dal Karel 1V. zhotovit korunu novou, vat$i a
krasnéjSi.. Je posdzena mnohymi perlami a drahymi kameny nesmirné ceny-
Tuto novou korunu pak Karel 1V. daroval sv.Vaclavovi; mé&la vZdy spocivat
na jeho lebce = proto se nazyvéd svatoviclawvsk#. Koruna nesmé&la byt
z lebky snata, jen k vyjimecnym uddlostem, jako korunowvace, mohla byt
proplijcena, vzdy ale jen b&hem jednoho dne, pFes noc musela byt opét



Zpét, na svém misté. Tak pri korunovaci musel kral o zapljéeni ko=
runy poZadat a také kapitule 300 kop stiibra zaplatit za pdjceni.
K ochrané koruny si vyzadal Karel 1V. u papeZe Klementa VI. nasleduji-
ci ustanoveni:™... aby Zadny klerik €i laik, bez ohledu na sviij spole=-
ensky stav, se neodvaZoval jakymkoliv zplsobem, pod jakoukoliv z&émin-
kou, pri jakékoliv piflezitosti nebo z jakychkoliv dfvodd tuto korunu
zZcizit, rozebrat €i zastavit. ... bude-li pfFistiZem, upadd do trestu
klatby, ... a v hnév vSemohouciho Boha a jeho apostoll Petra a Pavla.™

Svatovaclavskd koruna je symbolem panovnické moci v dédictvi
sv.Vaclava. Jako takovd byla rovnocend relikviim. Jednou ro&né byla
spolu s FiSskymi klenoty vystavovdna pri vyro¢nim trhu v budové po=-
stavené pro tento ucel.

Sv.Vaclav nechal na Hrad€anech postavit kostel sv.Vita. Pozdéji
na tomtéZ misté zahajil Karel stavbu velké gotické katedrdly, v niZ
byla obsaZena také kaple sv.Vaclava, kterd byla umisténa tak, Ze zE4asti
zahrnuje pUvodni pohiebni misto sv.Vaclava ve staré basilice. Kapli
dal Karel, ktery ke sv.Vaclavu choval obzvld$tni tctu, vyzdobit 8 vel-
kou péCi. Hlavu svétce nechal obloZit zlatem, pravé tak nahrobek nechal
zhotovit z ryziho zlata a dal jej posazet nejcennéj&imi drahokamy..
Nahrobek vzal za své v nasledujicich pohnutych &asech. St&ny kaple
dal oblozit leSténymi drahymi kameny ve zlaté omitce a vyzdobit malba-
mi. Zde byla také uchovavédna koruna.

Koruna svatovaclavskd je nejenom onen symbol vladnouci moci v Ce-
ském kralovstvi, ale je to i vyjadieni pomdru zemi k E&eskému krélovstvi,
t.j. k plvodnimu panstvi p¥emyslovskémum, Cechdm a Morawé.

Zemé koruny Ceské, které byly postupné pFipojeny k piemyslovskému
jédru, obsahuji mimo 13 slezskych kniZectvi i marku budy8inskou a zho-
Feleckou, LuZici, Branibory, Pirnské panstvi a Chebsko. V majetku Kar-
Jové byly krom toho jes3té drZavy v Horni Falci a samozFejmé i lucembur-
ské rodové uzemi na zépadé. Karel-EV. krom toho kupoval na némeckém
Uzemi znaéné mnoZstvi jednotlivych mést, hradd a panstvi. Léna v Ba-
vorsku a Durynsku spolu s Lucemburskem tvoFila jakysi Koridor do Fran-
cie, miSenskd 1éna zabezpeéovala LuZici. Oblast Horni Falce byla nazy-
vana "Nové Caclny/", "kleinbohmen™ které sahaly aZ skoro k Norimberkw. Karel
je ziskal od svého 3vagra z Rynské Falce.

Kral &esky byl vladcem ve v3ech tdchto tzemich. Cesky stat mél byt
podle pléant Karlovych samostatny a na ¥i%i nezdvisly. Trln byl dédiény
V lucemburském rodé po medi i po pFeslici. Teprve po vymFeni celého ro-

du dostavaji Ceské stavy pravo volby kréle, aby se udrZela nezivislost
na Fisi.



Pojem Eeské koruny vyjad¥uje také vztah Slechty a panovnika. Podie
Dalimila byl panovnik jiZ ve 12.stol. odkazadn na predstavitele domici
glechty, kterd se podilela na vykonu v14dni moci v zemi i na zahrani-=
&nich jedndnich. Za vl3dy Jana Lucemburského se posice Slechty jesté
upevnila, natolik, Ze se €asto stavéla pred a proti krali.Proto bylo
v z&jmu Karlové vliv Slechty zmen$it a dat mu pevné hranice.

Malestas Carolima.

K upevnéni svého /i dalsich krdll/ postaveni v zemi vypracoval
Karel 1V. pfesny zakonik. Tento zaékonik, zvany Maiestas Carolima, byl
pokusem o kodifikaci hlavnich Easti tehdej$iho feudalniho préava, v némZ
vystupovala do popFedi tendence monarchisticki#. Ta je obsaZena jiZ
v pojmu Eeské koruny, kde pravé krdl je drZitelem svazku zemé ziskané a
pFipojené ke klasickému jadru. Theoreticky vysokd moc kralova vSak byla
v praxi. velmi. omezovdna Slechtouw.

Malestas Carolina tvoFi soubor zdkonl a nafFfzemfi,zahrnujici ve=
Skeré obyvatelstvo kralovstvil. Tyto zdkony jsou vesmés mordlniho dru=
hu. Dale obsahuje naFizeni a zdkony zabyvajici se pFimo majetkem krédle,
jeho statky, mésty, lesy a pod. Zde se omezuje Slechtickd zvile.

Maiestas Carolina zasahovala také do oblasti pevnych Feudalnich
instituci, pFedevSim soudu a jinych zemskych tiadii, které byly povazo-
vdny za panskou domému. Maiestas uvadi, Ze nejvySSi dfady maji byt pro-
plijcovdny ksalem jen svobodnym panti, podle jeho rozhodnutf, podminkou
je jen, Ze to musi byt 3Zlechtic. Proti dosavadnimu stavu to bylo novum,
které z pant dé&lalo GFedniky, zavislé na vili krdle. UZ to narazilo na
odpor vrchnosti, pravé tak jako dalsi clanky, které omezovaly jJejich
pravomoc piimo na panstvich, vi¢i jejich poddanym. Karel potvrzuje sice
jejich zasadni pravomoc, ale uvadi vyjimky:"...nesmi vylupovat ofi,
jinak upadnou v hnév krdliiv, dale uiezdvat nos s chiipémi pod trestem
propadnuti statku krdli.™ Podobné tresty maji stihnout toho, kdo svému
poddanému nechd useknout ruku €i nohu.

Jinou novinkou bylo, Ze majetek krale nesmél byt zastaven = jak
tomu bylo za Jana Lucemburského, kdy bylo zastaveno vlastné vSe a Karel
1V. musel svij majetek pracné vykupovat zpét. Krdlovské lesy nesméji
byt libovolné kdceny - stavalo se totiZ, Ze néktery Slechtic vykéacel
kus lesa, aby si mohl postavit hrad a tim rozSiFit svoje panstvi. Tomu
méla byt uinéna piitrzs. Slova, jimiZ Karel uvaddi onu pasdaZz o lesich
znéji tak moderné jako z n&jakého soulasného spisu o ochrané prirody:
"Krasny soubor naSich lesii, vzbuzujici obdiv u cizincth, chceme netoliko
nepromrhati, nybrZ i zamy3lime je peclivym stifeZenim napifed uchranitt



vibec od veskerého kaceni...".

Dale se v Maiestas hovoii o problému t.zv."oddwmrti™ /bylo
zvykem, Ze po smrti poddaného jeho majetek p¥Fipadl panu, bez ohle-
du na vdovu a déti. Karel ustbanowigje . kdkdkbdliv néktery z obyvatel
krdlovstvi, necht je jakéhokoliv stavu €i postaveni, odejde z prcha-
vého Zivota tohoto svéta a nezanechd déti jim zplozené, aby vSechny
jeho statky a dédictvi, které zesnulému pat¥ily, Uplné spadly pod
nasi kralovskou korunu.™

Maiestas Carolina byla p¥ilis$ pokrokovd na svoji dobu. Byla
také jednohlasné Slechtici odmitnuta, nebot v ni vidéli nebezpec¢i
jasné nadvlady krédle. Bylo jen schvaleno a ustanoveno a z&konem
potvrzeno, aby bylo na vé&né €asy zachovdno pouZivadni obecného ja-
zyka. Dale platilo, kdykoliv né&ktery z pand Zlechticl nebo i mé&Sta-
nd by byl usvédéen ze zloinu kradeZe a lapkovstvi, mél byt stihdn
a prisné potrestdm. Trestem zde bylo vypovézeni ze zemé&, zabeaemif
veSkerého najetkm, pokud nebyl dotyény piimo popravem. Dale mu byl
odiat titul a byl prohldsen za psance. Vime z kronik, Ze Karel ne-
vahal opravdu prikladné potrestat Slechtice, kdyZ jim byl dokazdn
z1o&im..

Maiestas Carolina nebyla tedy pfrijata. Karel, aby nemssd] pl-
né priznat svou pordzku v této zaleZitosti, vysvétluje v listiné
ze 6.T¥ijna 1355, Ze svazek obsahujici vSechna ona nafiizeni, byl
znicen nahodilym padem do ohné a proto, Ze nebude uveiejném.
Pfesto se mu vS8ak b&hem svého panovadni Fadu ze zasad v Maiestas
uvedenych, uplatnit, i kdyZz se nikdy nestaly piimo zékonem.

Pavel Hochmann



Svatovaclavskda koruna byla vyrobena na rozkaz Karla 1V. v r1-1346.

Vazi pres 2 kg, je z Cistého zlata a ozdobena 111 drahokamy a perlami.-
Touto korunou mély byt podle vile Karlovy naddle korunovédni &est(
krdlové. Koruna sama spoéivala na lebce sv.Vaclava, jemuZ ji Karel.
symbolicky, jako patronu a dédici Ceské zem&, v&noval a dal do ochra-
ny. Byla tak souCasti posvdtné ucty k tomuto svétci. Podnes je svato-
vaclavskd koruna symbolem suverenity &eského statu.

Svaty Vaclav = patron nasi zemé - byl svétec, kterého Karel nejvice
uctival. Svéd¢i o tom ¥ada skuteénosti. Tak n.piE. dal svého prvoro-
zeného syna pokitit na jméno Vaclav, a kdyZ tento princ jako malé
dité zemFel, dostal jméno Vaclav i synek, ktery se narodil po ném.
(Ame, Ze i Karel 1V. dostal pri kiftu jméno Vaclav a teprve ve Fran-
cii obdrZel pri birmovdni jméno Karel)).

V katedrédle sv.Vita nechal Karel 1V. vybudovat nadhernou kapli sv.
Véaclava s ostatky svétcovymi a p¥ekrdsnou jeho sochou od Petra Par-
léfe. Postava sv.VAclava se objevuje i na votivnim obraze arcibiskupa
Jana Oc¢ka z VlaSimi.

Karel 1V. napsal také sa&m Legendu o svatém Vaclavovi.

Také v ciziné $iFil Karel Udctu ke svému oblibenému svétci. Tak v mé&-
steédku Ingelheim na Ryné zaloZil augustinidnsky klaster a zasvétil
jej sv.Véaclavu a Karlu Velikému. V Aachem, ve staroddvném Munsteru
nechal z¥idit oltar sv.Viclava, stejné i ve Frauenkirche v Norim-
berku a v basilice sv.Petra v Rim&.

SamozEeyme&, Ze i v t.zv."Malych Cechéch™, v Oberfalci, nalézdme ¥a-
du svatovaclavskych pamdtek. V Sulzbachu je na kostele socha sv&tco-
va (kterou nékteFi povazZuji za portrét samotného Karla 1V.). Tamni
§pital zasvétil Karel také naZemu svéteci. Na hradé Lauf je Wenzel-
schloss™, hradni kaple je zasvécena sv.Viclawovi, jeho socha je nad

JiZnim vchodem i v erbovnim sale.






Velmi vyznamnou &asti &eskych dé&jin 2.poloviny 1%.stol. je
silné mravné& opravné hnuti, které vzniklo v Cechach sa vlady Karla
1V. a nabylo brzy 3$ifky a hloubky v k¥Festasnkém svété dosud nevi-
déné. PFispély k tomu fyto pricimy:z vyznamné politické a kulturni
postaveni Cech v tehdej$i dob&, kdy &esky kral byl zérovef ¥im-
skym cisaFem a hlavni mésto, Praha, sidlem nejen jeho dvora, ale
i prvni stFedoevropské university hojné navsStévované cizinci; dale
hmotné a duchovni bohatstvi zemé, nesmirné bohatstvi a moc katolické
cirkve, jeZ mély za nasledek lehkovadZny Zivot knéZstva; prilisné
a svymi U€inky neblahé zasahovani papeZské stolice do vnitFnich
pomérl Ceské cirkve, hlavné v zadavani cirkevnich obroé¢i €&i vyma-
hani platii; vSeobecné uvolnéni mravil, které vyvolalo horlivé a
nadmiru &inné mravokarné plsobeni n&kolika znamenitych jednotlivcii.

Jiz cisar Karel a jeho pFedni radce, prvni praZsky arcibiskup
Arno$t z Pardubic, nejen vystupovali proti rozli¢nym pokleskim
v zivoté cirkve a jejiho duchovenstva, ale i1 chranili a podporova-
1i znamenité kazatele v jejich mravokarném plsobeni mezi praZskym
méstanstvem a duchovenstwvem..

Bylo by chybné se divat na Cechy doby Karlovy jako na zemi
mravné zvrhlou a rozvracemow. DileZité bylo, Ze poklesky, zejména
v Zivoté dachovenstva, které se ve stejné miFe vyskytovaly i jinde,
byly u nas vidény jako h¥ichy. A tdchylky od BoZiho zékona a kie-
stanského Zivota byly jako takové pocitovény, zatimco jinde se
pFes né p¥Fechazelo jako pres jevy, které nikoho neuraZeji a mravné
nepobufuji. Toto pFisnéjSi hledisko na poZzadavky mravnosti ducho-
venstva a laikl byly nepochybné& ovocem obrodné &innosti Arnosta
a Karla 1V. Sam cisaF svym energickym postupem proti znemravnélé-
mu knéZstvu v némecké ¥isi, zejména pohruzZkou, Ze t&m, kdo by je-
ho p¥ikazli a napomenuti nedbali, odejme jejich beneficia, vzbudil
i dosti vaZnou nelibost apostolské stolice, ktera ziejmé v fomto
zékroku spatiovala vm&Sovani se svétské moci do zaleZzitosti vyhra-
nénych cirkvi.

Arnostovym p¥inosem bylo zavedeni visitaé¢ni €innosti ve farno-
stech. 0d papeZské sitolice obdrzel dokonce i1 mandét, kterym se mu u=-
kladalo provadét visitace i v klaSterech a v nich reformovat, co by
reformu potFebovalo. Tohoto mandatu Arnost €asto pouZil. PapeZ Kli-
ment VI. se uZ roku 13%6 zmifiuje o nutnosti u¥adu inkvisitora



v &eskych zemich. V jiZnich Cechach a na jiznf Moravé se totiZ

z Rakouska pocali 5irit rizni sektd¥i. NejvétsSi polet tvoFili né-

mecky mluvici valden$ti. ArnoSt musel také v Praze zasajnout proti
flagelantim.. Tito podivni vyznavaéi Kristova zékona chodili v pro-
cesich od jednoho praZského kostela ke druhému polonazi a na zna=-

meni pokani se vzajemné mrskali aZz do krve.

JiZz Arnostliv p¥edchidce Jan z DraZie chtél novou, humanisii=
cky podloZenou zboZnost pFichazejici do Cech s novoaugustiniamismem,,
postavit proti p¥evaze némeckych Zebravych Fadi a ucinit ji vyhrad-
nim majetkem €eského naroda. Novoaugustinianismus zésluhou ¥Fadu
¥eholnich kanovnik(l sv.Augustina zacal tedy v Cechach 3fiF¥it novou
mysticko=asketickou zboZnost, kterd m+la koFeny v mystice Eckhar-
tové, Susa a Taulera a kikerda vyvolala novy smér duchovnfho Zivo-
ta, znamy jako"devotio moderna™: Proti této zboZznosti se postavili
Zebravé ¥Fady. Vidime %o na konfliktech augustinidna Konrada Wald-
hausera, které s nimi mél.

Karel 1V. aby vyhovél vzruSené naladé colajici po mravnim o-
brozeni, povolal ftohoto rakouského kazatele do Prahy. Karel si
totiZ ke konci Zivota uvédomoval, Z%e jeho dobie minénd materielni
pomoc cirkvi, se vétSinou obratila ve svij opak a nepieinesla mno-
ho dobrého. Proto podporoval Waldhausera v jeho kazatelské €inno-
gti. Waldhauser kazal v kostelech na Starém mésté Prazském a tr-
vale na kazatelné u sv.Havla. Mezi jeho prvnimi posluchaéi byl
asi i Jan Mili¢ z Kromé¥iZe. Poslouchal jeho prudkd kazani, drii-
¢i posluchadovo sebevédomi, Zlehajici je do krve svym sarkasmem.
Mili¢ vidél agin jeho slov a rozhodl se jeho p¥Fikladu nasledovat..
Agkoliv byl &lenem kralovské kancelére, mé&l kanovnické misto a
stal se i arcijdhnem, ziekl se vSech hodnosti, aby se mohl stat
prostym kazatelem. O jeho &innosti napsal jeho Zak Matéy z Jano-
va:" Ustaviéné zpovidal, navstévoval nemocné a vézn&, mdlé, zar-
moucené a h¥igniky #&8il a obracel na pravou cestu.™

0d ¢asu arcibiskupa Arnodté byly vzdy dvakrdt do roka na
svatek sv.Vita a sv.Lukase svolavany do Prahy synody duchovenstva..
Reformni snahy Karla a Arno$ta dochazely uplatnéni pravé na Té&ch-
o synodaci.. Proto byli na né zvani vynikajici kazatelé, aby ve
svych kazanich postavili pFed zraky poslucha¢d ideadl knéze a p¥Fi-
tom ukézali na skukte&nosti soutasného kné&Zského Zivota, jak se
od tohoto idedlu odliSuji. Jedind Praha si mohla dovolit zvat na
synody i universitni mistry jako kazatele. Na synody byl zvan i
Jan Mili€¢. V jednom ze svych k&zani oznadil za Antikrista cisa-
¥e Karla 1V., a byl proto kratce uvéznén.Pak se rozhodl putovat



k papezi Urbanu V. do Rima, netjot byl pFesvédéem, Ze papeZ piFed-
stavuje skrfoe své boZské poslani rozum lidstva a doufal, Ze mu
pomiZe z jeho zmatkd A Dostalo pe také u papeZe slySeni a ponau-
geni, aby se radéji zabyval k¥estanskou praxi neZ otazkami theo-
Jogickymi. S theologickﬁmi neznalostmi se v tomto obdobi dé&jin
nadeho naroda setkdwvimw &asté&ji. V r.1300 se Milié¢ vydal znovu

k papeZi, aby jej presvédlil 6 nutnosti reformy. Jeho Usili nem&-
1o zdaru. Prazstl faréiﬁ\&polu s mnichy vypracovali proti nému

12 &lankl a zaslali je paseZij RehofFovi XI. do Avignonu. M.j.vytyka-
1i Milidovi, Ze doporuduje\&dsté svaté p¥ijimani a vibec pry
neznd v podavani této SVALOVti miru.

Ano, Jan Mili¢ z KromériZe byl silné ovlivnén eucharisti-
ckym kultem, ktery zacal v Cechach zavedenim svatku BoZiho Téla
na podatku 1#.stol. Na poéest T&la a Krve Kristovy se ve &kvrtek
slouzily slavné mSe sv., zasvécovaly se oltave i kaple.

Sam cisar Karel otevird svij svézivotopis vlastnim kazanim ,
v némZ zdiraziuje pFijimani Té&la Pané, které je nezbytnym pokrmem
pro Zivot duse. V dobé, kdy laici pFijimali pouze jednou roéné,
cisalf €inf z pFijimdni zaklad duchovniho Zivota. 1 Jan Mili¢ ve
svém kazanf na Kristova slova "Mé T&lo je vskutku pokrm"™ prawvil:
"Je=1i tedy nasSim dennim chlebem skute¢né T&lo Kristovo, mame
Jej tedy denné pFijimat, pokud s nim nebudeme spojeni. na véky.

My totiZ, kte¥i jsme nyni spojeni milosti u&asti na svatosti, bu-
deme s nim spojeni ve slavé, kde je uast a potéSeni z Boha, i1 zde
skrze jednotu viry a zde i tam skrze vnitPni lasku.™ Kafnaklv na-
zor, Ze Milicem byly €aste¢né smazavany rozdily mezi knézem a la-
ikem a Ze Mili¢ p¥edznamenal ideu vSeobecného knéZstwvi, pokladam
za nepodloZzemy. 0Od poCatku temnych stoleti se zacdalo tvrdit, Ze
1idé nejsou hodni prijimat Télo Kristovo. 1V.laterdnsky koncil

za Inocence 1IL. r.1215 na¥idil povinné p¥ijimani alespon jednou
za rok. Lidé ¥ikali ="Ne vic jak jednou roéné - je 1épe piijimat
méné a dobPfe neZ vice a Spatné™. StFedovéky &lovék uctival Eucha-
ristii predevSim zboZnym pohledem a modlitbow. Z bazné p¥ed ne-
hodnym p¥Fijimanim tak veliké milosti se neodvaZoval uUEastnit se
eucharistické hostimy. Vlivem slaveni svatku BoZiho Téla a Mili-
tovych kazani zadali i laici volat po &astém p¥ijiméni. Milid

byl totiZ osobni naboZenskou zkuSenosti veden k tomu, aby do-
poruéoval casté prijimani Téla Kristova i laikim. Byl p¥esvédcen,,
Ze dennim pFijimanim he vérici pFivadén ke spojeni s Kristem,

a tim veden k ukaznénosti i zdokonalovdni sama sebe a tim vlasf-
né celé cirkve. Mili¢ se nedo¢kal solnéni svého nejvroucnéjsiho



pFani, aby Easté ba denni svaté pFijimani bylo dovoleno vSem la=
iklm. PFi praktikovani dochazelo samoz¥ejmé jako vzdy pri zavéadé-
ni novych prvkl k riznym extrémim. Praha mé&la vSechny predpokla=
dy pro vyFeZeni theologického problému ™Jak sloucit Kristlv pFi-
kaz s nehodnou h¥idnosti pFijimajiciho?™ PraZskd universita mé-
l1a vyznamné theology jako MatouSe z Krakova, dominikana JindFicha
z Bitterfeldu, Vojtécha Rankl z JeZova a jiné. Problém rozviril
Milicdv zék, mistr Maté§j z Janova. PraZskym arcibiskupem byl

v této dobé Jan z Jendtejna, jehoZ rozhodnutim téméF dvacet 1let
po MiltZové smrti na synodé 16.6.1391, Z%e "kajici osoby, dobie
vyzpovidané a hodné mohou pFistoupit k pFijimani kdykoliv po ném
touzi™, bylo splnéno MiliCovo pFani. Jan z JenStejna naFidil, aby
i véznlm a odsouzenym na smrt bylo podavano p¥Fijimani, Zadaji-Lli
o né. Tehdy o bylo n&co v Evropé neslychaného..

Pom&rné Zivé styky Cech s Anglii v dobé, kdy sestra &eského
krale Vaclava Anna, byla kralovnou anglickou a mnoho &eskych
studentd sftudovalo na anglickych universitéch, zpbsobily, Ze se
do Cech kol r.1380 dostalo Viklefovo ufeni. Po&atkem 15.Stol.
mélo velky ohlas u &eskych mistrll praZské university, kteFi po
pFikladu mistra Stanislava ze Znojma poali davat p¥ednost jeho
Filosofickému realismu pFed sm&rem nominalistickym a pozdéji p¥Fi-
jali i jeho theologické ucCeni. Vikkkefova nauka o trvani hmotného
chleba ve svatosti oltarni po posvéceni /remanence/, jeho uéeni
o cirkvi,zaloZené na masSlence sv.Augustima, Ze cirkev je veSke-
renstvo 1idi k spaseni pFedurcenych, a ¥e kn&z ve h¥ichu neni zpfli-
sobily udilet svatosti, jsa takika zbaven své moci a %e svetSti
panové mohou nehodnym kné&Zim odejmout jejich statky, to vie se o-
drazli i1 v nazorech a u€eni mistra Jana Husa.

Prazsky arcibiskup Zbynék si byl dobie v&dom toho, co nauka
Viklefova obsahuje. Proto dal vSechny jeho knihy spalit. Vznikl
spor mezi kralem Vaclavem a arcibiskupem, kiery znamenal i1 rozdé-
lenf kné&Zstva na dvé sttrany 7 ve sporu hralo dileZitou tGlohu i
tehdejSi papezské schisma/. Hus se postavil na stranu kralovu.
Krdl Vaclav v8ak nepokradoval v 1inii svého otce, tak pFipustil
n.p¥. aby kné&Zi pomlouvali svého arcibiskupa. Krdl si rovnéz vy-
nutil odchod Jana z JenStejna z Prahy do exilu. NepFitomnost ar-
cibiskupova v Prase méla velky vliv na praZské universitni mi-
stry, kteff se stale vice zaplétaji do spord o véci nepodstatmé..

PF¥edev8im to byl spor o theologickou otdzku remanemce..



Tuto otazku projedndvali i ucenci na Kostnickém snému. Bé&hem to=
hoto snému se v Praze zacalo s podavanim svatosti oltarni pod oboji
zplsobow. Pévodcem této novoty nebyl Hus, ale mistr Jakoubek se
StFibra, ktery situdiem spisi Matéje z Janova dospéh k presvédéemi,
ze stejné jako knézi i laici maji prijimat pod oboji. Nedosktateé-
né theologické znalosti znamenaly f#ragicky pridavek reformaéniho
hnuti. Maté&f z Janova i Jakoubek se StFibra tvrdili, Ze pod jednou
zplsobou neni Kristus pritomny cele, vychdzeli zjevné z jurisdik-
ce zdiraznovanim jedné zplisoby nad druhou. Fius pi¥ijimani pod oboji
schvalil zv1adtnim spiskem z Kostnice. Koncil poucen bohatou histo-
riiviak pFijimani pod oboji laikim zakazal. UstFedni otazkou sit¥Fe=
dovékého naboZenského mysleni se stala otazka pFitomnosti Krista
ve svatosti oltarmi. Hus zistal véren cirkevnimu uéeni o piepod=
statnéni /transsubstanciace/, podle n&hoZ se posvécenim méni ve
svatosti oltarni podstata chleba a vina v podstatu Téla a Krve
Kristovy. Oponoval Viklefovi, ktery zamitl tuto nauku a uéil, %Ze
podstata chleba a vina se neméni, Z#e vZak Kristus je ve svatosti
skutec¢né pritomem. Tento nazor zastavali i husits$ti theologové.
Taborsti theologové S1i jesté dal. Popirali skutenou pFitomnost
Kristovu ve svatosti oltarni a uéili, Ze Kristus je v ni p¥itomen
pouze svymi milostmi, svym plsobenim, svymi skutky tak, jako slun=
ce svymi paprsky osvécuje a hireje. Pomineme-Li vystiedni taborské
pikarty potlacené ZiZkou, kteFi prohlasovali chléb a vino za pouhé
znameni Krista, bylo sftanovisko téborskych theologu nejradikalng&j=
8i. Ostatni husitské strany jim je vytykaly a vrhaly na né i pFl=
hanu pikartstvi. Tim vynikl hlavné Chelcéicky..

JestliZe husité pFes v3echne odpor k Rimu se nevzdavali sna=
hy o jednotu s ¥Fimskou cirkvi, nebylo to vibec v rozporu s pu=-
vodnim husitstvim. Husité nechtéli z¥idit si ani vlastni knéZsky
¥ad bez z¥Fetele na ¥Fimskou cirkev.Byli tedy nuceni nechavat své
knéze svétit cizimi jtalskymi biskupy. Trpéli téZ nedostatkem
vzdélanych knéZi. Z téchto nesnazi se vyprostila €ast knéZi, ktefPi
prervali spojeni s ¥imskou cirkvi a zaloZili si vlastni knéZsky
¥a4d a zvolili i svého biskupa - t.zv.Ce$ti brat¥i, k jejichZ ide=
ologlim patFil p¥FedevSim Petr Cheléicky.

Zatimco za Karla 1V. a Arnosta z Pardubic se konala slavnéd
bozitélova procesi, vtahl 21.kvétna 1220 do Prahy ZiZka. V &ele
81i knézi, ktefi nesli svatost BoZiho Téla a hned za&ali v Pra-
ze uskutecéhovat sv(j reformni program - aZ prili¥ vzdaleny
snaham o nejkFestanstéjsi kralovstvi Arnostovova. Videce Zizka



Vidce Zizka zabil knéze, nesouciho Nejsvét&jSi svatost a jeho voj
sko se nebalo vypalovat kostely a klasStery, upalovat mnicha a
jeptisky, zabijet knéze. AZ sem dosp&la nauka TomdSe ze Stitného
"o trojim lidu", kterd se stala naukou revoluémi. Jejim disled-
kem bylo i odebirani svétskygch prav a majetku knéZim.

Radikalisace mravné opravnéného hnuti byla nadmérné povzne-
sena v dobé narodniho obrozeni i komunistickymi historiky, kteFri
se ztotoZAovali s husity v boji proti Rimu a v odejimidni cirkevni
ho majetku. Duchovni idedly zistaly vesmés nepovS§imnuty..

Historik PekaP napsal: "V husitstvi jsme se zevropeisovali
do € miry, Ze jsme se citili kulturné silnéjSi, Ze jsme sanmi
chtéli udavat smérnice Evropé&, své ulitelce a vychovatelce, sa-
mi se zmocnit kormidla.™ A Kamil Krofta dodava:*“Jsme na husitstvi
hrdi, ale litujeme, #%e nas neminulo.™

Karel SimandlL
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