Roénik X. V Praze, 5. ledna 1894. Cislo 1.

BRANA.

(OBRANA ViRY).
Casopis vénovany zajmiim katolicko-politickym.
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priplaci se roéné 1 z1. — Administrace v Cyr.-Met. kpnihtiskarné v Ostrovni ulici.

Kami predplatné budiz zasylino. — Redakce: Fr. Z 4k, kooperator na Kral.
Vinohradech.

Nasim Ctendrim!

Predstupujice s timto prvym ¢&islem ,OBRANY“ na vefejnost, obdvime
se skoro, Ze stihne nés vytka, jeZ zhusta vyjadrovdna byvd slovy: ,Opét novy
list? Nebylo-li by prospésnéjsi, stdvajici jiz listy katolické obsahem i formou
zdokonaliti a z té pri¢iny pocet jejich spile obmeziti neli zvétSovati? Takto
tristi se jen sily pracovnikd, étendfové pak a predplatitelé se pretézuji“!

Proti této vytce, kterd je li pravdiva, w4 jistotné velikou oprdvnénost,
brinime se odpovidajice, Ze v naSem piipadé nemd mista. Nezalinime &aso-
pis novy, nybri pokratujeme jen u vydivani takového, ktery ziskav si
urtity kruh Eétendrstva a slouZe cili zvld$tnimu a uréité ohranidenému, do-
kdzal jiZz nejen své pravo na Zivot, ale ukdzal se byti vhodoym a nutnym.

Potitime ovSem s jistotou. Ze pocet naSich dosavddnich ¢étendri valné
se rozmnozi — a jen v tomto pfipadé budeme u vydavani listu svého po-
kradovati ustaviéné jej zvelebujice, aviak hledime své odbératele v kruzich,
do kterych vétSina naSich stdvajicich listd katolickych z priéin bud materiel-
nich bud jinych nevnik4.

Proto také nebojime se Ze by stdvajici jiz listy katolické, at slouzi
Zurnalistice nebo literatufe krdsné a védecké, mohly na ,Obranu“ pohlizeti
s nepfizni jako na list konkurenéni, a to tim méné, Ze obsah jeji jestd vice
nez diive tak ohraniliti a utvafiti minime, aby vypliujic platné jistou citel-
nou mezeru na poli nadi &irSi literatury, nebyla zddnému listu jinému
na ujmu.

Vychdzit v Ceské redi veliké mnozstvi étrndctidennikd a tydennikd ne-
véreckych, svobodarskych, socialistickych, protestantskych, které hluboko
vnikajice v jisté kruhy lidu svymi nepravdivymi a potupnymi iitoky na viru
a mravoukun katolickou, nebezpedné otidsaji témito zdklady pozemskéeho
Stésti a spaseni vééného a lid cirkvi své a jejimu spasitelnému pisobeni
odcizuji. Naproti nim neni jediného laciného listu &eského, kteryz by zvlaste
téchto periodickych ¢asopisi bedlivé si vdimal a soustavné proti nim pracuje
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jich ttoky na viru a mravnost odrdzel, nepravdy jejich odhaloval, napadenou
pravdu h4jil.

Vime ovSem, Ze vétdina naich katolickych listd déli se i o tuto tlohu
s pili vieho uzndni hodnou, aviak uznivdme téZ, Ze vykondvati ji mohou jen
potud, pokud se to srovniv4 s vlastnim jich programem. Neni také jinak
moZno. Tak ,Vychovatel* musi miti na zreteli predeviim tdfel kiestanské
§koly, ,Délnické Noviny* krestanskou socialistiku, ,Vlast“ jiteraturu krdsnou
a védeckou. a jiné opét jiny urdity maji smér a obsah. Soustavného obran-
ného listu popularniho dosud neni. ,Obrana“ chce se jim stati.

Timto naznadili jsme vSeobecné ulohu, kterou ,Obrana“ na sebe bére.
Zvl4§t uvddime je$té ndsledujici.

1. Hlavnim tedy bodem v programu ,Obrany“ m4 byti populdrni obrana
pravd viry a mravi vibee, vzhledem k modernim na né utokim pak zvl4ste.
Bude na$i snahou, abychom pro tento obor ziskali spolupracovniky mnohé
a také véhlasné. A ponévadz fady nasich spisovateld katolickych slibné rostou,
kojime se nadéji, Ze apologetickd rubrika na8i ,Obrany“ vykazovati bude
tasem price rizné, zajimavé a fasové. Nechf jsou z oboru sociologie nebo
déjin, nebo filosofie, nebo ndboZenstvi, necht jedndni o falesnych heslech nasi
doby, nebo obraci se proti zlofddim moderniho Zivota na poli kterémkoli —
viecky budou vitiny s vdéénosti, dle moZnosti uverejnény a slu$né honoro-
viny. Nutno ovSem, aby byly vSeobecné pristupny, neni v3ak zapotiebi, aby
byly prostonirodné populdrni. Ani si toho vlastné nepfejeme, védouce, Ze
dnes lze obecenstvu i $ir§imu predklddati pravdy, jez vyZaduji namahavéjSiho
premys$leni, a Ze s dspéchem lze mu je predloZiti v Feéi tfeba vzletné.

2. Jistou &4st svého listu vénujeme zdbavé. Budeme prindSeti povidky
a jiné staté zdbavného obsahu. Smér ,Obrany“ Zidd oviem, aby i tato z4-
bavna Cast nesla se dle moZnosti smérem obrannym. Jef sice kazdd ndbo-
zensky a mravné bezihonnd povidka chlebem zdravym a népojem silicim,
av8ak dnes v dobé zmateni rozumu a faleinych hesel povidka s vyznaényw
smérem obrannym a &asovym jest jako pfipadny lék na uréitou nemoc. Obra-
cime se tedy k nasim slovitnym povidkdrdm a belletristim s vielou prosbou.
aby, pokud lze, takovymi &rtawni, krat§imi povidkami, feuilletony, preklady
pamatovali na nadi ,Obranu“. I ony budou oviem honoroviny.

3. Uvodniky ,Obrany“ budou piindSeti tivahy o otdzkéch nadeho Zivota
politického, ndrodniho a kulturniho. Otézky politické a ndrodni zvl4sté tvoii
dnes podstatnon ¢dst veskerého naSeho smy$ieni a jedndni, prodeZ nemiizeme
se jim vyhnouti. Chtice byti i na tomto poli Gplnjmi, miZeme jimi byti jen
v tom smyslu, kdyZ nepropustime ze svych sloupct aspon Z4dné z nejdileZi-
téjSich otdzek, jimiZ verejnost prdvé se bude zabyvati. M4 tedy tato rubrika
»Obrany“ byti izkym prehledem o hlavnich proudech naeho Zivota politicko-
nérodniho. Stanovisko naSe bude katolické a lidové.

4. Konetné slibil n4m n4§ slovutny publicista ¢esky, ktery letem svého
mohutuého ducha objima veSkeren béh katolického Zivota evropského, Ze na
»,Obranu“ bude pamatovati stalymi piehledy katolické Evropy. TéSice se, Ze
mu bude také skute¢né lze dostdti danému slibu, prosime pratelé katolické
obrany, aby drobnywi a vybranymi zprivami hledéli tuto rubriku uéiniti jesté
upln&jsi a zajimavéjsi. Tyto zprivy budou redakci zvldsté vitdny. Jsou pro-
bleskem onoho nebeského ducha, oné vzneSené sily, které v kiestanstvi skryty
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jsou, a o nich svédectvi vydavaji. Jednotlivé podobaji se sice jen hvézdim,
které po riznu roztrou$eny vykukuji na nds ze mraden, u mnoZstvi ale po-
dobaji se jasnému nebi vefernimu tisicerymi hvézdy posetému.

Vzpomeneme-li snad je§té dennich zprdv a zprav literdrnich, pred nimiz
sloupce své tUplné zamykati nemiZeme, naznatlili jsme vyznaénéj§imi tahy
cestu, kterou naSe ,Obrana“ brdti se mini. Pravime ,briti se mini“, védouce,
7e program jeji uskuteéniti lze jen pFi vydatné podpore literarni se strany
pp. spisovatell a hmotné se strany Eétendtstva.

Hned prvni ¢isla nebudou je§té obrazem naznaleného ndmi programu,
ponévadz teprve pred nékolika dny uvizali jsme se v redakeci a nebyli
jsme tudiz s to, abychom z distatek mohli se pripraviti. Za cilem svym v8ak
chceme kraéeti s vytrvalym usilim.

Vidéimi hvézdami budou ndm pravda a ldska, pravda celd a neza-
krytd, hdjend s liskou a vlidnosti.

Dejz Bih, aby ,Obrana“ stala se pfispénim v$ech listem cennym a plat-
nym a slouZic ulelu svému, prispivala k ubdjeni z4sad a pravd kfestan-
skyeh mezi lidem!

Krél. Vinohrady doe 1. ledna 1894. .
Frant. Zak.

=3

Znameni doby.

Dojem, pod kterym vstupuje éeskd verejnost do nového roku 1894., jest
zavrazdéni mladého socialisty Rudolfa Mrvy, zvaného Rigoletta z Tosk4ny.
Byla pravé doba vénoénibo klidu, v niZ s pohnutim pél vSecken lid: ,Pokoj
lidem na zemi dobré vile“, kdy rozlehla se jako blesk zpriva o hrozném
¢inu. A dojem jeho je§té nevymizel.

Nezda se vam snad uddlost dosti vdZnou, aby zasluhovala zminky na
misté dvodnim? Jest vdm snad uZ prili§ otfepanou? Kdyby nebyla nez jednou
z vrazd, jakych bohuZel dnes tolik se déje, tak Ze ndm aZ sevSednély, ne-
mluvili bychom o ni. My v3ak v ni vice vidime. N4m jest znamenim doby,
jeZ vrhé ostré svétlo do minulosti, pritomnosti a budoucnosti, jsouc pri tom
opakovdnim staré pravdy, Ze nemuZe byti pokoje mezi lidem, mezi kterym
neni dobré vile.

Vrazda uddla se na Stédry den k vedern. Spédchali ji soudruzi za-
vrazdéného, 18lety Otokar DoleZal a 17lety FrantiSek Dragoun. Jeden jej
§krtil, druhy prokldl dykou. VS&ichni tfi byli ¢&leny tajného socialistického
spolku ,Omladina“. Podnécovatelem k vraZdé byl anarchista KriZ.

KdyZ poprvé slySeli jsme o vrazdé, ozvaly se i hlasy, Ze spichdna byla
na podnét policie, kterdZ pry zbaviti se chtéla nepohodlného svédka, Mrvy
totiZ, aby nemusela priznati, Ze pouzivala ho jako agenta-provokateura. Smé$né
toto minéni lehkomyslného podeziivani, které ale pro kruhy, z nich% vyslo,
privé proto jest nejvys charakteristické, ddvajic mu mdlo vlidné svédectvi
nizké mravni drovné bylo nejlépe a dokonale vyvriceno zatknutim a dozndnim
pachateli. Ne, tak snadno mordy se nehdzi. Jiné minéni $lo v ten smysl,
jej% na priklad tlumodila ,Cesks Politika“ slovy: ,To je vraZda opsand z krva-
vého romdnu, romantika, kterd sleduje vyétené vzory aZz po tu dyku a vy-
losovani vrahd, bloudstvi vystfedni aZ k Silenstvi, chorobné prepindni vlivem
doby vyhnané aZ do nepritetnosti.* Ani k tomuto minéni z pfidin pFirozenych
a psychologickych nelze se pridati. Tak daleko romantika 17- a 18letjch
chlapci nejde. U takovych sdhd sotva k zabijeni kodek a psi.
. 1*
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Za tieti kone¢né piitinu udivd se ,vrazda ze msty“. Vyzrazovalt Mrva
druhy své z ,Omladiny® policii. Tomuto minéni nasvédlovala by vypovéd
samych vrahd, doznavdich, Ze pry je pfimélo k ni odhaleni, kterd o Rigolettu
z Toskdny na zékladé jeho denniku uéinil dost lehkoviZné na radé riSské
poslanec Dr. Herold. Odhalenim tim bylo, jak znimo, projeveno podezreni,
ze Mrva byl udaval a agent provokateur. Je§tZ vSak vice svéd&ilo by pro
ndhled, Ze zavrazdéni Mrvy stalo se ze msty, vieobecné tlumodené minéni,
%e vlastnim mravnim pivodcem a podnécovatelem k désnému éinu byl anar-
chista Kriz.

Ackoliv dozndvdme, ze myslénka sty méla na vrazdé podilu, za hlavni,
hlubokou pt#iéinu jeji ani ji nepovazujeme. Jako k védlce nebo jinym velikym
projeviim za bezprostfedni” pfi¢inu miZe slouziti véc sebe nepatrngjsi. kdezto
hlavni piitina daleko hloubéji lezi, pripravovdna byvsi treba celou radou let
a uddlosti — jiZz na gywnasiu jako klasicky doklad uvddéli ndm Luthra nebo
véalku tficetiletou, — tak i v nasem pripadé hleddme pfitinu hlubsi. Vidime ji
v rozvratu veSkerého naboZenského, mravniho a spoleenského presvédéeni.
Povazujeme vraZdu tuto jako problesk onoho ducha, ktery kdysi ve Francii
slavil své orgie. guillotinuje npejslechetnéjdi muZe, vrazidé besbranné knéze,
stavé na tria BoZi bohyni rozumu - nevéstku. Vidime krdtce ve vrazdé
Mrvy projev ducha revoluéniho. Vefejnost to tusi; proto byla ji tolik ohro-
Zena jako bleskem z éista jasna.

Tento duch, toto nastrojeni ducha nezrodi se za den, ale Zddd dlouhé
vychovy, 74d4 ovzdu$i, ve kterém by mohl vzriisti a zmohutnéti.

Kde hledati mame toto ovzdudi revoluciondiské? Odpovéd miZe byti
jen jedna. V revoluciondiském socialismu vibec, a v omladiné zvi4st.

Nechceme piehdnéti a netvrdime tudiZ, Ze socialistické listy a spolky
pfimo k vrazdim a nésilnickému revolaciondfstvi vychovdvaji. aékoliv i pro
podobné tvrzeni mohli bychom piivésti doklady. Oay, byt i podobné &iny
hledi zakfidovati a vymluviti, zavrhuji je prece vieobecné; aspoi u nds. Bez
viny na nich ale Zddnou mérou nejsou. Podryvajice viru a mravnost kiestanskou
8 usilim lep8i véei hodnou, bojujice s $ilenou nendvisti proti stdvajicim fddim,
fanatisujice masy lidi a% k v4&nivosti, niéice zdravé pojmy cti, prdva a ma-
jetku — vzdélavaji srdce svych stoupencd k semeni, které dobré byti nemize.
V nezkufené a mdlo soudné mlddezi musi vésti k vysledkim osudnym. Tak
kladou koreny a zdklady k stavu dusi, ktery pak ve vystrelcich vice nebo
méné désnjch se projevuje. Jej povazujeme za hlubSi pritinu i vrazdy Stédro-
velerni.

Za bliz§i pritiou pak pfimo oznadujeme ovzdu$i ,Omladiny“. NemiiZeme
zde neopakovati, Ze, jak sdélily moravské ,Lidové Noviny“¢, ,Omladina“ byla
pivodné ,sdruzenim ryze studentskym“ a %e s délniky se spoléila teprve
pozdéji. Tomu jest skuteéné tak. Znalec véci dobfe informovany vypravoval
nim ¢asto o uzkych stycich jisté E4sti studentstva se socialisty vibec a
s &leny z.,Omladiny* zvI48t, a toi v dob& nejposlednéjsi. Oni byli uditeli téchto a tito
ulelivi Z4ci onéch. Tof jisté. Tu ale naskytd se velesmutna otdzka: ,Kdo jsou
mistry a ufiteli onéch studentd?* Snad bychom trefili s odpovédi do pravého,
ale musime mléeti. Onen lzihberalismus, kdesi tak vaSnivé hlisauy, ony rizné
jiné zjevy viem dobfe povédomé naznaduji samy smér. Odpovéz si kazdy sdm.

Ze duch, ktery vanul ,Omladinou“ byl svrchované zhoubay, o tom kiidi
jich list, o tom mime dikazy nestetné. Clenové ,Omiadiny“ Eetné vystupo-
vali z cirkve a stdvali se bezkonfesijnimi. A to i 18leti hosi. Jeden do o¢i
nidm tvrdil, Ze ¢&ini tak z ,védeckého bdadani“, druhy, Ze ¢ini tak ze zasti
k svému otci, Ze mu nezaopatiil lepsi ve svétd postaveni. To stadi zajisté
k posouzeni ducha ,Omladiny“. Nikdy jsme neslySeli fe& tolik bohaprdzdaou
proti knézstvu a proti ndboZenstvi tolik surovou, jakou bylo zufivé, primo
nelidské ldni dvacetiletého ¢lena ,Omladiny¥, zndmého tim, Ze propudtén byl
z jisté advokatni kancelafe. O vSech téch vytrZnostech, o nich? referovaly
denni listy, a na nichz omladindfi méli Ivi podil, ani nemluvime. Tvrdime bez
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obalu a bez bdzné, Ze ovzdusi ,Omladiny“ bylo jako jarni slunce, jako teply
dést k vypésténi jedovaté byliny: revoluciondiského ducha v pravém slova
smyslu. Nepodlehali mu ov3em vSichni mladici mérou stejnou, jedni vice,
druzi méné. —

Pod jeho vlivem vzdélina byla i srdce vrahit DoleZala a Dragouna. Reé
Heroldova, dychtivost po pomsté, ¢teni romdnd mohou nanejvy$ povaZovany
byti za mimovolnou bliz8i prilezitost, pfi niZ dozralé ovoce spadlo.

Dojem tedy, ktery zanechdvda u nds vrazda Rudolfa Mrvy a s kterym
vstupujeme do nového roku 1894. jest pro nds nesmirné smutny a neblahy.
Vstupujeme do néj s trapnym védomim, ze ideje revoluéni, nevérecké a ne-
mravné zakorenily se jiz ve velice Sirokych vrstvach lidu éeského. Davaji
ndm -pohliZeti do budouvcnosti zlé. Malou Gtéchou jest ndm nadéje. Ze privé
takové &iny otevrou ofi mnohym a odvrdti je od tdbora tolik nebezpe&ného.
Nejsmntnéjsi oviem pri tom jest, Ze jest to mlddeZ, v niz tyto ideje zapustily
své koreny. Necht knéistvo Eeské nebagatellisuje tyto symptomy, ale napne
vSecky sily k ub4jeni zdsad kiestanskych mezi lidem!

Jesté o jedné véci jest se nam zminiti. Cinime tak neradi a jen
s obavou, abychom spad bezdivodné nepodezfivali, ale nemiiZeme mléeti, kde
jde o véc tolik vdZnou.

Proé¢ h4jili jisti poslancové mladoéesti s takovou vielosti a jednomysl:
nosti pravé spolek ,Owladinu“? Pro¢ tolik davali si na tom zdleZeti, aby
¢leny jeji vyliéili jako chlapce, ktefi hraji si na loupeiniky? Ze by byli ne-
znali pravy stav veei? Cinili tak jen proto, aby oslabili divody proti vymi-
neénému stavu? Nebo nutilo je k tomu snad svédomi, kdyZz vidéli, jak mnoho
ruladeZe Gpi v Zalafi? Mnohy se nad tim pozastavoval. K tomu pt.dejme, Ze
na kauci, aby nékteri ¢lenové ,Omladiny® mobli bvti prozatim propus$téni na
svobodu, béhem jednoho dne se$lo se skoro 100.000 zl. Representuji kapit4l
nékolika millionti. Kdo je slozil? Délnici prece nikoliv! Komu by tu nena-
padlo, Ze nebyly to hry na loupezniky, které proviadéla ,Omladina“, ale Ze nékdo
za ni stdl ji veda a ¥idé. Kdo je timto jejim tajnfm Fiditelem?

Nepodeziivame nikoho. Chceme koneéné i véfiti, Ze vSecky tyto na
konec uvedené zndmky jsou nahodilé. Tolik ale jest jisto, Ze rok 1894. za-
¢indme s vyhlidkami do budoucnosti neutéSenymi. Kéz Bih di poZehnani
viem na$im snahdm, kéZ milosti svou otevie srdce vSech katolikd a oprav
dovych prétel viry, viech milovnikd vlasti, jeji cti a zdaru, aby vitézily v na-
stavajicim roce ideje krestanské, zasady pravdy a lasky. 5

Stastny Novy Rok! Frant, Zak.

O zazraku
Poddwva ph. dr. Eug. Fadetdvelk ¥

Meskaje pied jedenicti lety v Rimé, abych se utvrdil ve filosofii kre-
stanské, navstivil jsem Neapoli, jeden z italskych klenotd. Nechci vykladati
krdsy tohoto mésta prirodni a umélecké; zminim se pouze o nejvétdi zname-
nitosti jeho, krvi sv. Januaria, biskupa Beneventského, jenz kolem r. 305.
v Puteoli u Neapole pro viru byl umuéen. Télo jeho odpotivd v kapli, kterd
plistavena jest k arcibiskupskému chramu; hlava pak a dvé sklenéné lahviéky,
krvi sv. Januaria naplnéné, uschovdvaji se v klenotnici.

A pa této krvi stavd se zdsrak trikrdt za rok, a sice v prvni nedéli
kvétnovou po celou oktivu ,Pfeneseni téla sv. Janvaria®, v zdfi po celon

*) Srovn. Hurter, Geburt und Wiedergeburt, 2 Aufl. 1847, IL, 551 et sq.;
" Historisch-politische Blitter XV. 676 et seq.; Stimmen aus Maria-Laach, XXI.,
329 et sq.
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oktdvu svatku téhoZz svétce a v prosinci, kdy se kond pamdtka zachrdnéni
Neapole, jeZ se stalo na pFimluvu sv. patrona Neapolského. V kvétnu r. 1883
jsem byl pritomen tomuto zdzraku maje zdravé smysly a jsa pri zdravém
rozumu a jsem hotov pfisahou potvrditi pravdu toho, co mé odi vidély. A&
uplynulo jiZ jedendct rokd od té doby, nicméné co jsem vidél, tane mi Zivé
na mysli; ¢asto jsem si na to vzpominal, ¢asto prateliim, Zdkdm a posluchaéim
to vyklddal a dvakrdt vefejné svédectvi pisemné o tom vydal, maje se na
pozoru, abych nepfidal, co mé o&i nevidély.

I chipu se po tieti péra chtéje toho uZiti za tivod do delSiho pojedndni
o zdzraku.

Jak tedy se stdvd ten zdzrak?

Krev sv Januaria je tuh4, podobd se S$kraloupu a pokrjvd dno dvou
lahvidek. Lahvidky sklenéné, zdtkami pevné uzavriené, zadéliny jsou v jedné
nddobé sklenéné, kterd taktéZ pevné jest uzaviena, takZe pfistupu k lahvié¢kdm
neni, a Zzddey podvod ani klam neni moZny. Lahviéky a nddoba jsou dplné
prihledny aniZz jsou barevay. Nadoba s lahviékami v tu dobu, kdy se z4-
zrak stdvd, chovd se pfes noc v kapli u hlavaiho oltdfe ve zdi pod zdmkem
dvéma klid¢i zavieném; jeden kli¢ m4 arcibiskup, drahy $lechtic mésta Neapole
nejvaZenéjsi. Pred sedmou hodinou ranni schdzi se mnoZstvi lidu v kapli,
mezi nimi wnoho cestujicich. O sedmé otevrou zdstupce arcibiskupiiv a $lechtic
neknéz schrinku a presvédéivée se o neporuSenosti schrdnky a nddoby vyn-
daji pfed fetnymi svédky, mezi kterymi jsem byl také jd, nddobu ze schrdanky ;
knéz pak ji nese provdazen jsa k oltdfi, na kterém jest poloZena hlava sv.
Januaria. I obrati se knéz k lidu, ukiZe nddobu a vold: ,E daro“, t.j. krev
je tuhd; o &ems okolo stojici se presvédeuji. NaéeZ lid s knézem se modli,
aby Bih zdzrak ufinil na pfimluva sv. Januaria; svédkové u oltife kolem
stojici patrné vidi, Ze knéz maje v rukou nadobu jenom se nad ni modli nic
jiného nedélaje; po modlitbé se dotkne nddobou hlavy sv. Januaria — a z4-
zrak nastivi. Z tuhého Skraloupu se udéld tekutina, kterd obé lahvitky na-
plni a vie jako Zivd. I obrati se knéz opét k lidu, jenZ spatfiv zdzradnou
proménu jisotem zpivd ,Te Deum“. VzneSeni cestujici, na stupnich oltdre
kletici jsou hluboce dojati a mnozi radosti bohaté slze roni; mnozi se obratili
k vife katolické vidouce ten z4zrak, mezi nimi Friedr. Eman. v. Hurter,
antistes protestant. duchovenstva §vycarského kantonu Schaffhausen a2 dékan
protestantské synody, slavny déjepisec, jenz r. 1844. se stal v Rimé katolikem
a mezi jinymi napsal od r. 1845—1846. o sobé dilo ,Geburt und Wieder-
geburt® a od r. 1850—1864. ,Geschichte Ferdinads II. und seiner Eltern*
hlasité svédectvi ddvaje o pravdé viry katolické. Mezi cestujicimi dojatymi
byl jsem také j4. Laskavi ¢tendii rdadi mi uveéfi, Ze mocné city radostné srdce
mé naplhovaly, kdyZ jsem vidél, Ze vira m4 které se mi bez mé zisluhy
z milosti Bozi kitem sv. dostalo, které mé uéili rodice, ve které mné vzdéla-
vali ulitelé a kazatelé, kterd ve mné rostla modlitbou a pFijimanim sv. svétosti,
kterou dilkladné jsem se snaZil poznati studiewi filosofickymi a theologickymi,
zdzrakem jest potvrzena; i nyni kdyZ si vzpomenu, co jsem vidél, s tézi
se mohu slzi ubrédniti. U oltdfe tehdy klete, pfisahal jsem Pdnu Bohu, Ze
nikdy pochybovati nebudu s pomoci BoZi o vife katolické. O kéZ by zaslepeni
krajané moji, ktefi viru katolickou zamitaji nechtice ji zkoumati studiemi
theologickymi a filosofickymi, jak to &ini podle sv. TomaSe Akv. &etni a slo-
vutni uéenci katolidti. vidél, co jsem j4 vidél z milosti Boii nezaslouZené.
Za tuto milost jsem Pdnu Bohu dékoval a uminil si, Ze budu mezi svymi
krajany viru katol ckou hldsati odd4dvaje se studiim filosofickym a theologickym
v duchu sv. Toma$e Akv. a sv. otce Lva XIIL, jenZ tyto studie od knézi ka-
tolickych Zdd4.

Krvi sv. Januaria lahvi¢ky vypliujici a vrouci divd knéz jednotlivym
véricim nékolikrdt za den poZehndni; naleZ veder nddoba se uloZi tak slavng,
verejné a peélivé, jako rdno se vyhala, a pevné se uzavie. Pfes noc krev
stuhne, a réno se opakuje zdzrak v dobdch shora naznadenych.
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Co tomu fikaji ufenci? Vidouce zdzrak bud jej uzndvaji a Pdnu Bohu
dékuji za potvrzeni viry katolické anebo kréi rameny a mléi nechtice pfilnouti
k vife katolické, zdzrakem potvrzené. Pri tom zdzraku nedéje se Zddny podvod
neuzivd se Zzddnych prostredkd pfirozenych; jenom se déje k Pinu Bohu
modlitba. Mnozi ludebnici, pfirodozpytci, professofi, filosofové a jini udenci
bedlivé ten zdzrak zkoumali a uznali, Ze tu neni dé&je pfirozeného, Ze Zddnym
zpiisobem prirozenym ten zdzrak nelze vysvétliti. Tedy je to dé&j nadpfirozeny,
na prosbu lidu véficiho a na primluvu sv. Januaria od Boha samého a jedi-
ného ulinény.

A proé¢ pusobi Bih tento zazrak? Ne proto, aby lidi pobavil, anebo
klamal, ale proto, aby pravdu viry katolické potvrdil. NdboZenstvi kiestanské,
jez méa povahu nadpfirozenou, spoéivd sice na zédkladech rozumového pozndni
prirozeného, filosofického a na dikladném bdddni historickém, ale prdvé proto
26 m4 povahu nadpfirozenou, opird se o doklady nadpfirozené; proto se sté-
valy zdzraky v starém zédkoné, za dasu Krista Pdna a prvnich hlasateld evan-
gelia; proto se stdvaly a stdvaji v cirkvi katolické, kterd jest od Krista Pdna
a od apoitoli zaloZena.

Ovsem musi to byti zdzraky pravé. O pravosti zdzrakd jednd kresfanskd
véda, apologetika, kterd odpovidda na otizky: Co jest zdzrak? Je-li mozny?
Rozezndva-li se od jinych déji? MozZno-li jej historicky dokdzati? Kterak sou-
visi s nadpfirozenym zjevenim BoZim? Cirkev katolickd pfisné soudi, zdzrak
pfijimajic; vira katolickd neni slepd ani povéréivd
' Z téchto péti otdzek pojednam prvni dvé. (Pokr.)

Na straznické samoté.
Obrazek z boji pruského Bedticha o Slezsko a Cechy.

Napsal FrantiSek Jifi Kosfal.

V podzim roku 1744. pfi &esko-slezskych, vlastné jiZz pri &esko-pruskych,
rebot Slezsko bylo jiz po dva roky drZavou pruskou, hranicich ve vsich a sa-
motdch tamnich bylo jiZ po delsi dobu pro neustilé proudéni severnich
vichri pfimo tzko! Tam za méstem Novym Hridkem a jesté severnéji za
Hradeckou Borovou pii samych hranicich, kde fikalo se vZdy a rfikd do dnes
»0a Straznici“, tam ov8em byli taméjsi obyvatelé zvykli na to, kdyZ od nevlidnych
konéin pruskych pres Zirné Slezsko do d&eskych lesi zadul ostry severdk.
Byli véak na tento vichr zvykli vice z doslechu, nebof tyz jen do téch lesi,
jimiZz oni byli chrinéni, zadul a pak vida, Ze zde nic nepofidi, nad lesy se
rozhoupal, a pak pustil se plnym proudem jiz do nechrinénych ddoli kolem
»Zlatého potoku“ a pritokd Orlice a zde si svou silu veskerou vyburacel.
— To bylo diive tak, ale letos uZ ani ti obyvatelé pii hranicich nebyli tak
proti severdku chrdnéni jako jindy — dfivel Ov8em dfive v tom milém sou-
sedstvi s bratry Slezany pod Zezlem jednoho krdle bylo Cechim i kdyZ ne-
priznivé doby se dostavily, volnéji, ale ted, kdyZz Prulik tak blizko se usadil,
nedivine se, Ze i ten vichr val cizeji a ostfeji. A pak ted jiZ ode dvou roki
mezi Slezany a Cechy utvofena ta proZlukld hranice, prfi jejiz tvofeni, jen
aby se nékdo nezmylil a Slezy jesté za eské nepovaZoval, a jen aby bylo
hodné znit, Ze Slezsko je nadobro pruské, vykdceny byly v lesich celé priliny
a témi prilinami jako bylo vidéti, Ze blizko jest mrazivd, pruskd cizota,
— témi prilinami valily se proudové severnich vichril obyvatellm pfi hranicich
v zdda Spatné ted chrdnéna.

Dédiny a samoty kolemn StrdZnice za vsi Borovou u Nového Hradku,
tam pri samych slezskych hranicich byly ted v ten podzim jakoby v jednom

vvvvv

viru studeného vichru podzimniho. Zvla§té samota, jiz Fikali strdZnickd, na
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Gpati vrchu ,Strdznice, pfi samych hranicich Eeskych, tam v tu stranu ke
slezskému, té doby jiz také pruskému Jarkovu a Méstelku, byla tém severnim
vétram jiz od poatku valek pruskych 1740. a 1741. jakoby v Sanc.vydand.
Pruséci kiceli hraniéné lesy pro lepsi vyhled do Cech, po nichi tak byli
roztouzeni. Bylo tu ted jak na vrchu tak pod strdZnicky.n vrchem v tu stranu
ke hranicim za doby podzimnich vétrid skoro stejné. JeSté Ze ,strdznicki
samota“, a staveni jeji byly k vrchu pristavény ponékud smérem zapadnim,
a na tu stranu k hranicim, Ze stila fada vékovitych lip. Tak aspoii ponékud
byla chrdnéna, adkoli kdyZz se severak v celé zufivosti rozpoutal a ve vétvovi
lip to huéelo, i statkem obédas zavadil dés zufivého vichru aZ se vSe otfésalo.
V takovych chvilich na samoté ovSem bylo nevolno.

Neni diva Ze désily se Zena, déti, ze &eled ani nedutala a Ze hospodir
zamyslen prochdzel se svétnici nahlidaje dzkostlivé ven, do nefasu.

,Ah co, — co nim v$e pfinesla ta nrudicka lakota“, zasteskl si tenhle
desky hospod F, majitel samoty, Vdclav Honék ted &asto. — ,Byli jsme tu
drive tak klidni, boure se nam prehoaly nad hlavami — a ted? Tam v sou
sedstvi cizota a zde tak nevolno! Vsechno zlé — i ten vichr od téch Bur-
. kusti“. — A takhle si stéZoval &esky hospoddt na ,samoté straZnické*,
Vaclav Honék kazdému, s kyw se setkal, kdo o jeho statek zavadil. — Ted
také tak.

Dnes k veferu zase se rozpoutal severik a proudy jebo div Ze .neroz-
tiistily lipy pfed samotou a draly se aZz sem a opiraly se o krovy az to
v nich prastélo. Za takové nepohody pojednou kdosi prudce zabouchal na
dvéfe statku a pak ozval se na sini silny hlas a kdesi prosil o pristresi.

Na samoté byli viichni hospoddfi Hoikové vidy pohostinni. Jako pravi
Ce$i. Byl pohostinnym i nynéjsi hospoddf Vaclav Houék. Poskytl piistresi
i neznamému. Nevyptdval se, kdo to prisel, ¢im je, kde a jak se tu vzal a
kam jej cesta vede. Tak také ted! Privital prichoziho cizince. ktery, jak pfi
svétle bylo vidéti, byl muZem je$té statnym a& jiZ vlasi proSedivélych a vy-
padal dosti slusné, at¢ kdo lépe by si v8iml, oko jeho s jakymsi neklidem
tékalo sem a tam, a kynul prfivétivé, aby si nezn.my chodec. beztoho Ze
v té psoté venku prostydly, ke kamnim, v nichZz to mile prastélo a hrilo,
usedl. Pak byl nezndmy cizinec pohostén a ted, kdyZ rozehidl se u vysokych
vytopenych kamen a kdyZz hospodyné a déti odesly do pristénku a éelddka
do celedniku a hospodaf brude a pres tu chvili ¢as pozoruje, rozchodil se
po svétnici, ted se cizinec osmélil a do rozpravky, — k niz se mu drfive
dfive jaksi snad prede v3emi nechtélo — se pustil.

»Jak se vim tady vede?“ zapotal cizinec feé¢ svou.

2Jak — jak — “ zabrulel hospoddr Véclav Honék a byl zase ve svéiu
obvyklém ndiku. ,Tohle v8ecko ndm prinesia ta prusackd lakota — byli jsme
tu klidni — boufe se prehnaly nad hlavami a ted —? Tam v sousedstvi
cizota — a zde tak nevolno, sam4 psota. — VSechno zlé, i ten vitr od téch
Burku$d. Boze, jak bude dale ?¢

»Jak bude?“ a cizine¢ u kamen jiz dfive rozehrity, ted rozehidl se je§té
vice — ,jak bude? Dobre! Jen chtit, slysi§, hospodafi, jen chtit.“

»Jak to mysli§, nerozumim ti“, trhl sebou hospodaf Honék. ,Jak by
mohlo byt lip? Slezsko ndm vyrvdno! A ten — ten zemi uchvatitel, kradce
zase v Cechdch! — Pry na Prahu tiahl. — Proé? Pro nic dobrého. Trebas
se mu pry tam, jak jsem v mésté slySel, nedafilo, ten je takovy, takovy, Ze
si nedd pokoje a ned4, chce jesté Cchy pohltit.

»Nu a jakd §koda“, usmdl se jizlivé cizinec a dodal rychle, kdyZ spo-
zoroval, Ze hospod4i se na neého zadival rozlobené: ,Brachu, jsem také Cech,
jako ty! Nu feknéme si to tady, v3ak nas snad nikdo neipehuje. jako Cech
Cechu upiiméji. Vedlo se ndm pod viadou Habsburkd dobfe? I co dobie !
Byli jsme v podnozi, kazdé voln&jsi slovo bylo podezfivano, ale poslouchej,
krdl, kral Bedrich, to je panovnik, vSudy volnost slibuje. vSudy blahobyt
rozkvéte jen pod jeho slovem, pod jeho rozkazem, takovému panovnikovi
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maji nale srdce vSechna tlouci vstfic co nejpfiznivéji. on nds chce' viechny
stejné ob3fastniti. Ci- nevi§, nevi§, hospod4ri“, a cizinec ted mluvil pfimo
nad§ené, ,co 0 ném, o krali Bedrichovi pravi proroctvi? ,Brandeburk az
pfijde do Cech rozvrati dvanacte sloupd viry papeiské aroz:
§ifena bude vira evangelicka“ *)

»Aj co toble tady mluvi§s? Proé¢? Kdo jsi?“ a vdiny hospodai Honék
zastavil se pfed cizincem a dival se na ného pfisné, co nejprisnéji.

Ale cizinec nepochopil, pro¢ asi se hospodér tize: ,Co tohle tady mluvis,
a prot?“ Byl tak zabrdn v to, co od krdle Bediicha podle jeho zddni kynulo,
ze myslel, Ze takovou zprdvu musi pfijati kazdy s povdékem! Proto jen na to:
,Kdo jsir® odpovédél a byl zase ve svém. — :

,Kdo jsem? V3ak jsem povidal, ze také Cech, a to takovy Cech, ze
raduji se z plna srdce. ze zas teskému ndrodu kyne samostatnost, svoboda,
blaho, nebof to v8e kra!, veliky Bedfich chce ndm volné a milostivé dati“.

»Prusky kral Ze nam chce néco datir“ pronesl hospodaf Honék nevrle;
chtél drive néco o téch dvandcti sloupech viry papeZské odpovédéti, ale kdyz
on ho ten cizinec svymi vyroky jinam zavedl. ,Prusky kral Ze nam chce
néco dati?“ opakoval didrazné, ba aZ jizlivé. ,Ov8em nemusi§ uZ ani rikati,
pro¢ takle mluvi§, slySel jsem, %e i mezi Cechy nasly se duse @hlavoimu
nasemu nepriteli zaprodané; tys se zaprodal podle vdeho také, ale bud si,
ja - jesté jednou opakuji, prusky kral ze by Cechiim néco dal? Coz nevidis,
%e on jenom bére! Slezsko pryé! Ddvai bratii jsou od toho kralovstvi od-
trzeni! A podivej se dale! Vidi§, co je nadelino od Prusaki cest do Cech!
A pozoruj, co se po téch cestich odtud, od nds do Pruska odvdzi! Kazdy
i ten nejtize uetfeny cesky gros, vyrvany z mozolené ruce ¢eské, na§ chléb
naSe obili, vibec, kde co jen dost malo cenného, to vdechno je hrabivé ruce
prusdcké vhod, tolik ona toho bere a ty riki§, Ze Pruddk néco dd ? Véru,
véru sonad ke véemu jeSté i to ndm sndSeti nutno, Ze zaslepenci mezi nami
jeou a aby neprohlédli, zmaten jest rozum jejich pro nendvist k na$i vife.

Cizinec ted se vzpamatoval! Byl zvykly, Ze v§ude, kam jako nddhonéi
pro my$lénky pruského Bedficha priSel, Ze mu, tfebas vSude s nim nesou-
hlasili, nebylo aspon odpirdno. Jako jinde tak ted na samoté se rozhovoril
s celym nadSenim, v némZ ani neuzndval. Ze by kdo jinak mohl smy$leti
a ted poznal, Ze narazil, Ze vSechno, co dfive Fikal pfed stejné smyslejicimi
neprozretelné pronesl i pfed tim, ktery podle vSeho byl upfimnym katolikem.

»Ah oviem, ji neuvaZoval“, zajikal se, ,jd si nev§iml — nevzpomnél,
oviem ty nemiZe§ se mnou souhlasiti ty nemiZe§ byti mych ndhledd pritelem,
ponévadZ té naproti stavi vira tvoje“.

»Naproti stavi vira m.? Co to mluvi§? A jak to mluvi§?“ rozhorloval
se hospodaf. ,Stavéla mne proti tobé vira moje, kdyZz jsi priSel a na dvére
-zabouchal? Ptal jsem se t& jaké jsi viry, jakych jsi nahledd drive, nezli té
piijal dim wdj? O mezi ndmi miZe byti mir, pokoj, sn4Selivost, jen kdy-
bychom na oboji strané plnili, co kazdy zdkon viry predpisuje.“

»A co my neplnime?“ tdzal se ted prikie cizinec.

»Zakon ldsky k vlasti“, odtu$il klidné Honék.

»Jak to mize§ tvrditi ?“ (Pokr.)

Vanoéni prosloveni sv, Otce,

Odpovéd, jiz dal sv. Otec na blahopfini, je mu prednesl jménem sv.
Collegra za pfiinou svatkd vanodnich a Nového roku kardindl Monaco la
Valetta, znéla takto:-

,Cetnd a velika jsou beze v&i pochybnosti dobrodini, za kteraz dékujeme
laskavé bozské Prozietelnosti, i jest Nim milo, pane kardindle, Ze je s Nami

*) Viz: _Rezkovy déjiny naboZenského haui v Cechich* -za vlady Marie
Terezie str. 111.
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uznivd také svaté Collegium a za to vzdivd Bohu dik a chvélu; nebof pouze
Nase chvidla a Na§ dik byly by za takovou hojnost milosrdenstvi pfili§ ma-
lymi. Je to ruka P4né, jez zachovivd N4s ve zdravi jeSté v tak vysokém
véku, jeZ poskytuje Nim té nad miru veliké utéchy, Ze Ziti vidime milosti
Jeho oddanost ndrodd ku Stolici apostolské; jeZ nedivd Nam zoufati uprostred
pééi Gradu, jenz by i za méné obtiznych €asi a okolnosti byl prili§ tézkym
bremenem pro bedra Nafe. Dbajice ale toho, abychom z4ivazné povinnosti
jeho podle Nagich sil plnili, nechovime pfani vroucnéjsiho. neZ to, co také
Vy, pane kurdindle, fekl Jste ve svém blahoprini, ‘totiZ: abychom stejné jako
tak mnohy z Nadich predchided mohli také My Géiuné udélovati a prind3eti
pokoj Evropé a svétu. Jisto jest, Ze jsme jiZ povahou NaSeho vysokého uradu
autorisovanym jeho podporovatelem a zvéstovatelem ; nebof pokoj jak v jednotlivei
tak v lidskych spoleénostech jest ditétem spravedlivosti a spravedlivost Zije
pouze z viry: ,Spravedlivy zije z viry“. PonévadZ pak krestanské veleknéZstvi
jest neomylnym strdzcem viry a nejvy$§im ochrincem ve8kéré spravedlnosti,
jest disledné také apoStolitem sjednoceni a pokoje. Ponechte tomuto apoSto-
latu, kteréZz md své posldni s hiiry, jeho b&h; piijméte bez podezieni slovo,
jez k Vam mluvi; dejte mu vniknouti do svobodného svédomi obéana, do
svazku rodiny, do sprivy stdtu a uvidite brzy rozkvétati pokoj a poridek,
jeZ jsou nejvetsi tuzbou a nejvySsi potfebou ndrodd.

Vnitfoi pfitinu pfitomnych trudnych dob hledati dluZno zvl4sté v osla-
beni ndboZenské viry. Ztratilo-li oko ducha ze svého pozoru nebe, pak poutino
jest pouze k zemi, pak mizi ldska, kterd spojuje a pievlddd samoldska, jeZ
rozdéluje. Odtud piichdzeji ty osudoé spory, zakryvané klamnym zddnim, od-
tud ta vzdjemnd Z4rlivost a ta bezizdnd ctizddost a ten ve viech vrstvich
spolednosti rostouci nepokoj, odtud to novotafeni, jeZ viude vystupuje s ne-
bezpedimi a boji pfemnohymi. Za téchto pomérd instinktivné pocifu)i ndrodové
potfebu miru a pidi se tzkostlivé po ném; ale pravy pokoj nepfichdzi, po-
névadZ aZ prili§ zapomnéli na Toho, kdo jediny jej dati wize.

Nebylo by tedy lze doufati v Z4dné ndboZenské probuzeni, kteréz by
slibovalo dny pokojnéj§i? O ano, lze v né doufati a lze v né pevné doufati,
ponévadZ Jezi§ Kristus ¢lovétenstvo, jeZz vykoupil, neopusti. Tak jako Duch
Bozi vzualel se za prvniho dne stvoreni nad novymi vodami a jakoZ je
zurodnil, rovnéZ tak sestoupi na lidskd pokoleni v okamziku, jejz ve Svém
milosrdenstvi uréi a znovu obzivi moci Své sily a plsobnosti cirkve udusené
nebo polomrtvé simé boZské viry. S touto sladkou divérou v srdei prijimdme
laskavé pidni, kteréZ vyslovilo Nam drive svaté Collegium sty svého diistoj-
ného dékana. My za to prositi budeme o vzne§enych a radostnych svitcich
téchto dnd bozské ditko, aby hojné vyliti raéilo. na sv. Collegium dary svych
nebeskych milosti. Zatim udélu'eme jako zaruku otcovské lasky jemu, bisku-
pim, roziiénym preldtim a viem zde pritomnym z ploa srdce Své apodtolské -
poZehpani.

Masopustni feuilleton.

Nevim, budu-li miti mezi pfiznivei a Etendfi svého listu zastoupenu také
krdsnou plef. Jestlize ano, tak VAm v3em, spanilé étenafky, predpoklidaje
ovSem, ze jste je§té k zadani, preji $fastny a vesely masopust. Jsem pro to,
aby mladym dimim prilo se mimo k novému roku jesté k masopustu. K no-
vému roku vlastné preje se jen tatinkim a maminkdm a tém, ktefi za novo-
ro¢ni pfdni povinni jsou, necbtéji li byti kolosalnimi nezdvofdky, ddti slusnou
diskreci. Ze ale oba druhy téchto pidni patii vice muzimn jest patrno. Zpro-
pitné jde pravidelné z kapsy muzského rodu, a ta ostatni pfini? — pama-
tuji se dobre, Ze jako kluk maminéino pfdni odbyl jsem vZdy jen tak po do-
wacku, ale na tatinkovo musel jsem se nautiti a odrikati celou basen s pra-
videlnymi slzami a zajiknutim na konci.



— 11 —

To je ale otividnd nespravedlnost vii¢i krdsnému pohlavi vibec, v dobé
pak Zenské emancipace zvlasf. Proto navrhuji, aby mimo novoroéni préni
zavedlo se jeSté zvldStni officielni prdni viem krdskdm, majicim yvé srdce
jeSté na prodej — chei Fici k zadédni nebo k oblazeni. Za nejpiihodnéjsi dobu
k tomu uzndvam svitek Tii krald, jako konec zapovézené doby a zaddtek
masopustu.

Veliké cirkevni svdtky maji své pfedhodi &ili pfiprava. Masopust m4
ji nyni, jak se zd4, také, alkoliv je svitkem naprosto svétskym; aspon v Praze
ji m4. Masopust je svitek karnevald, radovdnek, taneénich zibav, shatki —
a advent k nim. bohuZzel, pripravou. Cely advent nic — neZ sam4 tanelni
hodina s pfislu§oymi cvinymi taneénimi vedirky. Pravim, skuteéné predhodi.

Pravim: bohuZel. Nepravim tak z pfitiny cirkevni; ne, o té ve feuilletoné
nemluvim, ale dim tak v z4jmu viastnim v3ech muzd. Nebylo by jisté tolik
neStastniki v dobé masopustni, kdyby nebylo té adventni pripravy. Tak ale,
kdyz naSe krdsné poblavi beztoho uz dost nebezpetné po celé é&tyfi nedéle
se cviéi v privétivosti a tlisnosti. v poklondch, v Gsmévu a hie oéi, v rozto-
milém Zvatlani a vSech téch vlastnostech Evinych, divte se, Ze sotva nastane
masopust a kurdtko se rozhlédne — chhap, uZ ho md a za par dai jsou
na fare.

V zdjmu tedy celého muiského pokoleni navrhuji, aby tato doba ne-
bezpeénych studii byla odstranéna a misto ni zavedla se officielni prani
k $tastnému masopustu.

Preji stastny a vesely masopust, krdsnd ddmo, pravila by dsta, ale o¢i
by se smaly asi takto: Chtéla byste, neni-liz pravda, krdasnd sleéno, ze srdce
mého udiniti otroka, ale marné, nepovede se vdm.

Na tuto myS$lénku privedla mne jen titrpnost s ubohym ,silnym* po-
blavim, kterou pocituji, kdvkoli sedé v kancelafi farni uvddim ve scénu prvni
jedndni wragedie zapisovinim parkd do snubniho protokollu.

Tu si vzpomindm a uvaZuji, pro¢ se ten masopust jmenuje vlasiné maso-
pust. Maso-plst, to znamend prec pist od masa; to ale zde neplati. UvaZuju
je néco neprijemného. zlého, proti éemuZ pri¢i se nase prirozenost. Masopust
musi tedy byti také néco zlého, neprijemného. Jméno vzniklo nejspiSe v dobé,
kdy je$té nebylo rovnoprdvnosti a dimské emancipace, a kdy vSecku viddu
u verejnosti méli muzové. Dobfe znajice osudnost masopustu pro své poko-
leni, nazvali ho tedy slovem, které pFividi na mysl néco zlého, nemilého,
osudného: nazvali joj masopust.

Jiny vyklad nemdm. Nemysli si, spanild ¢tendiko, Ze to povidim ze zd-
visti. Bih uchovej, pravim to z &isté Gtrpnosti se svymi ne§fastnymi bratry
z rodu muzskeho.

Ze mdm pravdu vidim kaZdy den v masopustu, nékdy i vicekrite za den.

Zaklepou.

Napied hopkuje nevésta, za ni jako na provdzku uboh4 oveéka, pan Zenich.

Nevésty prichdzejici v té jisté zdleZitosti vidycky hopkuji. Nedivim se
tomu. Kdyz je srdce v rozpuku, skdle asi rdado, a ponévadZ jest almarou
viech potieb domdcnosti lidského téla, sdiii své city také ostatnim Gddm.

At si tedy hopkuji, neviddno !

Nékdy ale prece se zlobim, uvaZuje, pro¢ pravé nejvice hopkuji jdouce
na faru. Neni-liz v tom stuphovaném hopkovadni také kus $kodolibé radosti,
kterd pravi: UZ té wdm, jen pockej, az po ohldskdch! — —

Ostatné i to jim odpoudtim. Usmiii mne pravidelné ta jejich ostychavost
a néznost. Jen tak potichounku klepdvaji, a vstupuji jen tak na pil dveri.
Nejdiive obyéejné zvédavyma, trochu bazlivyma oéima. Kurdz ale dostdvaji
za minutu

Za to Zenich rozpatlité jde za ni, usmivd se, usmivd, ale jak! Tak jalko
ovetka pred tim, jenZ ji stfihd. Ani neumi nékdy vyfici, co chce Za to kdyz
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odchazi, upaluje o viecko pryé. Ten si asi oddychuje, myslim si, jako nemocny

po operaci. Pak, kdyz uZ je v tom, oddivéd se s resignaci svému osudu.
Neni-li to dikaz pro pravdu meého tvrzeni, Ze masopust md jméno od

nééeho osudného, nemilého? ‘

Kdyz prijde ddma v letech, zvidsté vdova, vézici jiz jisté kvantum kilo-
grami, rozlitnou se dvéie jako pfed madarskym husarem, a podlaha duni.
Resolutné ukdze na svou obét: Tady je mdj nastavajici. V duchu si myslim:
¢o nastavajici? — Slovo ,nastdvajici“ je privlastek jen a patfi k nému jeSté
podstatné jméno. Jaké? tizu se. Jaky nastdvajici? - Pan? Bdh uchovej, to
mi ani jednou neprijde na mysl

Ostatné dobre Ze prichdzeji s takovou. Osudu svému mu? tak jako tak
neujde. Kdyby piisla hopkujic jako sletinka, protivila by se nii.

Pravil jsem, Ze sleéinky proto hopkuji, ponévadZ srdicko jejich jest jako
riizové poupdtko v rozpuku, péiné a vzdu$né. Srdce kilogramové matrony
predstavuji si jako makovou buchtu, trochu natvrdlou, které by hopkovéni
ani dost malo nesiudelo. To nepravim s ptihanou. Bdh uchovej! Mné je na-
tvrdld makova buchta s kdvou véc velice sympatickd, ale vaZné musi na wne
hledét a dobrdcky. A neni, prosim, nebezpeénd. K poupdtku z daleka privoni§
a uZ je s tebou na fare

Pan Zenich pfichdzivd v tomto piipadé chladny, s rozumem a rozvahou.
Srdee své miva v portmonce své nastavajici, nebo v zdlozenskych knizkich.
nebo viset na domé & X.; nékdy také zdroven u ,Stamty$u“ v plzeiiské
pivnici.

S parky at jsou jakéhokoli druhu jedndvdm velice zdvorile, privétivé,
laskypiné. otcovsky. Myslite si, Ze zvlasté tehddz, je-li nevésta mladd a hezkd ?
Myslete si, co cheete; ja ale pravim vdm, Ze z {trpnosti, z &isté lidské ttrp-
nosti a ldsky k ubohym. Nic vice.

Dédm si vecko pékné, dikladné a Siroce fici, a pasu se §kodolibé na
ne$tastnych obétech.

Ten si dal! Nu, $fastny a vesely masopust!

Pak si je posadim pred sebe na divan, pékné vedle sebe, a spisuji
v4iné protokoll, bedlivé je pozoruje.

Nez uz dost. Chcete-1i védéti. jak to délam dale, mdm pro vds zvédavé
radu: pfijdte s ,nim“ na faru je$té v tomto masopustu, nebo do pridtiho. kdo
vi kde budu. Tieba, éehoZz Pan Bih nedopust, v oéistci, abych pykal, Ze jsem
tolik lidi uéinil nesfastnych

Kdybych smél doufati, Ze se na mne za tento masopustni feuilleton ne-
zlobite. miZe byti, Ze bych priSel nékdy zase s jinym.

Nuz, neziobite se? VSak nemusite viemu vérit

Preji vam tedy, spanilé &tendriky, $tastny a vesely masopust!

Discipulus

I.iten

,»Meé. Obranny kalendat kato-
licky na oby&ejny rok 1894. Cena 50 kr.
N4a§ tasopis jmenuje se ,Obrana“. Cte
nafové znamenaji, Ze jsouc rodu Zen-
ského patfi k ,slabému“ pohlavi.
O tomto jde sice pomlouvainy hlas, Ze
miva ostry jazyk, nékdy pry i dukonce
ostry jako dvouseiny med,. ale mame za
to, Ze statny pritel a ochrance nemiize
mu Skoditi. Vymluvny jazyéek Zenského
rodu a pAdny ,Meé* muZského rodu hodi

atur a.

se dobfe do parku zylasté v masopusté Do-
porudujeme tudiZ svym ttenaftim co nejvie-
leji oba, ,Obranu® i ,Med“. Kalendaf
nMed“ byl jak znadmo, zaloZen milatkem
teského lidu, nejd. biskupem Kralovéhra-
deckym Eduardem Brynychem JiZ to je
pro jeho doporudeni Nyni Fidi jej vé-
hlasny spisovatel desky dp. Fr Pohunek
Z jeho vytetného péra jsou v ,Meéi“
mnohé znamenité élanky, jimiZ nasi &te-
n4fové se nejen pobaviti, ale také po-
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utiti mohou o otdzkach na dne¥ni dobu
velice vaZnych a Easovych. Také mnozi
jini osv&dleni spisovatelé piispéli do
néj pracemi zajimavymi a poulnymi.
Proto je$té jednou dime: kupujte a roz-
Sifujte kalendat , Med".

,» Vlastenecky Poutnik.* Kalen-
dat na obyleiny rok 1894. Cena 50 kr.
Také tento kalenda¥ doporutujeme svym
- ¢tendftum. Zasluhuje pravem jména  vla-
stenecky“ Poutnik, nebo obsah jeho je
podle: toho, Ze jest s to, aby rozehfal

mysl vlasteneckou Mimo to, pod4va i on
pékné pouleni a milé zabavy My se
stanoviska svého listu vice oviem dopo-
rutujeme obranny ,Me&“, uznini svého
v8ak ani ,Vlasteneckému Poutniku“ ne-
muzeme pro zdravy a zajimavy jeho
obsah odepfiti. Vyslovujeme p¥ani, aby
kam nevnikne razny ,Met“, putoval z4-
bavny ,Poutnik“, jsouce jisti, ze vSady
bude radostné pfijat a &ten. Ostatné je
dobie miti obé ,Med“ na obranu a ,Pout-

nika“ pro zabavu.

Drob

Nabozenska svoboda v Turecku.
Uplna nabozensk4 svoboda panuje do
té doby vzhledem k jinym vyznanim
pouze v zemich katolickych. V zemich
protestantskych o vplné svobodé ndbo-
Zenské katolikn je$té daleko nemuze
byti fe¢ti To jasné ukazaly posledni
$tvanice proti jezuitim a dokazuje s du-
statek i to, %Ze mezi nejvy8Simi spravci
zemé& v Némecku jen jediny jest katolik.
V nékterych menSich statech némeckych
panuji je§té poméry podubné pomé&rim
Sestnactého a sedmnactého stoleti Po-
méry ruskych katolikii s distatek jsou
zn4ny. VSak vice nezli nekatoliky byva
svoboda sv&domi poru¥ovina nevérei
zednati, jak nejsmutuéjSim toho piikla-
dem jest Francie. I jest zajisté zaji-
mavé zvéd&ti, jak vede se katolikiim
pod panstvim palmésice. Dovidame se
o tom z nejkompe‘entnéjsiho mista z st
katolického patriarchy Catihradského,
ktery portou poslan byl k sv. Otei n
plilezitosti jeho jubilea, Ty%Z navtivil
Paliz a vraceje se do Rima, zastavil se
v Reme¥i. Mé& v katedrale Reme$ské
fet, o niZz psal I'Univers takto:

Patriarcha katolickych Armént, mgr.
. Azarian, jedna z nejvyznalné&jSich osob-
nosti na Vychodé. ktery svymi skutky,
svou &innosti a svym vlivem zaujima
v Cafihradé misto mocné, travil svatky
velikonoéni v RemeSi. Jako mimofadny
vyslanec sultAntiv k papezi seznimil se
v Rimé s kardinilem Remefskym a u néj
se zastavil Zjev patriarchy jest vzne-
Seny, oko jeho ohnivé, dlouhy vous jako
snih bily. Vstoupiv na kazatelnu ve svém
vychodnim orn4até, téSil se ovem veli-
kému interessu. Mluvil o velikosti svého

l
|

nosti.

patriarchatn, o katolickém Zivoté v ném
panujicim, o missiich, na nichz Francou-
zové maji tak stkvélého podilu svymi
rotnimi plispévky a dary a o vele-

l moudré politice Lva XIII. viéi cirkvim .

vychodnim. Pozornost posluchadl ale
jesté vysSe stoupla, kdyz mluvil o néabo-
Zenské svobodé katolikit pod vladou tu-
reckon. NAaboZensk4 svoboda utekla se
7z Francie na Bospor, pravil Sultan véda,
ze princip auktority nem4 vétSiho strazce
nad kiestanstvi blahosklonné a tile pod-
poruje katolické hnuti své fiSe. Nejen
%e katolikiim jest zabezpeteno svobodné
vykonavani kultu izevnéj§i manifestace
naboZenské jsou trpény a respektovany.
Vetejné ulice jsou otevieny processim,
vojsko vzdava Cest nejsv. Svatosti, lid
stitastfuje se slavnostnich projevii na-
bozenskych. Skoly, missie, naboZenské
podniky, fady nidboZenské jsou svobodny
a prosperuji pod ochranou vlady. Pat-
nacte biskupl, stojicich pod patriarcha-
tem, maji civilni jurisdikei ve svych
dioecesich, oni rozhoduji svobodné v zé-
lezitostech statkll, d&dictvi a testa-
mentt. Osoba patriarchy v Cafihradé
jest ve vaZnosti, jeho slovo ma& vAahu
i na mistech nejvys§ich, a nejednou byl
jiz v zAleZitostech zvla§tnich vyslancem
sultanovym u papeZze. Marné hledame
podobrou svobodu a protekei katoliku
u jinych nArodd. Nelze se ovlem diviti,
2e katolicky list. francouzsky ¢&ini zaji-
mavé porovniani svobody nAboZenstvi
v demokratické republice francouzské za
posledni léta s tou, jaka vladne pravé
v absolutistickém Turecku pod vladou
pilmésice. Také protestantskému N&

mecku, ve kterém katolici jen obrov-
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skym utrpenim a téméf moci dobyli si
jakés takés svobody a rovnopravnosti,
muzZe dnes Turecko v tolcranci slouZiti
za ptiklad.

Nabozenské védomosti éerve-
nych a teplych! Po del8i dobé uziela
opét svétlo svéta socialisticka ,Ra$ple",
povéstnd svym surovym a nemravnym
obsahem. V rymovatkach ,Michanice®
a ,Jindy a nyni“ otirA se nemravnym
zpiisobem o knézstvo. Diviti se tomu
ovlem nelze. KaZdy soudi o jinych podle
sebe. Ra¥ple nemiize uZz jinak. JestliZe
to socialistické &tendfe bavi, dava jim
svédectvi velice malo chvalitebné. NeZ
to af si pani sami spravi; na$i cti ta-
kova 3pina wmen¥iti nemnaze, leda v kru-
zich, kde fest vubec plati za bezcenny
cetek. AvS8ak pfimo Kklasické jest, co
podava rymovadka ,Zima“. -Uboh4
Ra¥ple totiz ma za to, Ze o Vanocich
slavi se ,Vzktifeni“. Pifef ve zmin&né
pisnitce, ze zatim co délnik bidou hyne,
1ini mile se hfeji a ,Vstalt jest této
chvile pé&ji! To se povedlo, co? Ra¥ple
nevi, %e o Vanocich zpivad se ,Narodil
se Kristus Pan.“ Pro pana krale, zvola§,
mily &tenali, tot prece vi &tyfleté dé-
véatko. Inu, Ragple to nevi. Tot se roz-
umi, Ze nadm nadava zpatetniki a za-
temnélet a nas poufuje kazdou chvili
o vécech nabozenskych. Nu, kdo chee§,
béZz si do Ra$ple pro moudrost a po-
néeni. Pak jisté bude v hlavé tvé trochu
méné té zatemnélosti a tmy. Pravo!
Figaro!

Kapital a socialisté. Dle vypoétu,
ktery piinesly mnohé listy, obnasi jméni
Rothschildovo dnes nejméné 3200 mil-
lionlt zlatyeh. Mat tudiZz Rothschild roé-
niho pfijmu nejméné 160 milliont zla-
tych. Sv. Otec, hlava nékolika set mil-
lionti katolikl, m& na Fizeni celé své
cirkve rotni ptijem 2z petrského haliie
asi 4 milliony lir, tudiZz ani ne 2 mil-
liony zlatych. Sv. Otec jest, jak vEe-
obecné znamo, osvédieny pfitel lidu.
Cetli jste n&kdy jen slovo nedim po-
chvalné, ale aspofi uctivé o vznefeném
nastupci Petrové v listech socialisti-
ckych? Jist€ ani jedenkrate ne, za to
ale hodné mnoho hany a potupy. Z toho
sudte na socialistickou mravnost. I ten
nejmen$i kral ma jen pro svou potiebu
vét§i pfijem nez on, a prece byly to
pravé pfijmy sv. Otce, pro které i v dobé

jubilea, kde kazdy slu¥ny list uéinil o
ném projev tucty, byl stalym predmétem
potup a han v listech socialistickych.
A &etli jste nékdy néco proti Roth-
schildovi? Sotva. Ov¥em sdélovaly denni
listy, Zze visitka jeho byla nalezena mezi
papiry anarchisty Vaillantovymi, ktery
byl hodil pumun do snémovny pafiZské.
A pak méame véFiti, Ze socialisté sku-
tetné bojuji proti kapitdlu! NAam jest
ovSem lhostejno, jsou-li socialisté s Roth-
schildem v pratelstvi, ale o to nam jde,
aby byla zjevna pravdivost a mrav-
nost naSich teplych opraven svéta.

Z riSe pravdy. Vite, pod jakym
praporem bojuji , klerikalové4 sdruzeni
na fi¥ské radé ve klubu Hohenwartové ?
Ze nevite? Zeptejte se na to brnénské
socialistické ,Rovnosti“. Ta musela jej
vidét, nebot pi¥e ve svém 24. Cisle, Ze
na ném stoji: ,Ve jménu zisku boju-
jeme jen pro svij zisk tfeba s dablem“.
Tot se rozumi, Ze je to pravda. Svym
osvicenym &tenaftm ptedklada to s ta-
kovou omalkou Ze jen Zaludku koii-
skému by po ni neptiSlo Spatné. Je to
snadifiontké nékoho zostonzet, neni-liz
pravda? Nejdiive se o téch ,klerikalech
néco hodné potupného vymysli, pak se
to jedté potupnéji napi¥e, a na to se to
tak osoli, az to &pi jako, prazsky kanal
za letniho vedra. Pak se vola: vidite
je, ty Kklerikdly? To je socialisticka
pravda podle hesla ,Rovnosti“, jeZz v je-
jim ¢&ele se stkvi ,Rovnost, volnost,
bratrstvi“. Dovoleno je to, ponévadz dle
socialistll ,naboZenstvi jest véci soukro-
mou“ jako soukromy majetek ptred pu-
mami. — Podobngeh péknyech ukéazek
na obranu ,pravdy“ ptina$i ,Rovnost®
na dva sloupce. Svou Zzahu shladila si
také na uherskych katolicich, ktefi brani
se proti nucenému cirkevnimu manzel-
stvi jako proti poruSeni svédomi. Vy-
hladuje je za revolucionate. Mysli-li to
,Rovnost® do opravdy, méla by se
z toho radovati; nebo, budou-li katolici
revolucion4ti, stanou se socialistium velmi
blizkymi. — Jestli takové véei patii
k boji za ,prava lidu“, za néz pry
socialisté bojuji, neni oviem tézko roz-
hodnouti. — Zminény list bude leto-
nim rokem vychazeti jako tydennik.
Budiz to katolikim vystrahou a po-
vzbuzenim.




éaso ve

Znameni doby. Ctenatové daji nam
jisté za pravdu, prohlasivéim v ivod-
niku, Ze nastupujeme rok 1894 ve zna-
meni revoluce. Chtéli jsme zustati, pi-
Sice onen tlanek, jen na doméicich ni
vach. Kdybychom ale rozhlédli se po
Evropé, vidéli bychom vSady potvrzeni
své pravdy. Neni snad dnes zemé, ktera
by neméla své vraZdy, atentaty, své
désné pumy. V Barcelong, v PafiZi,
v Recku, v Italii, v N&mecku, viady
ty%z smutny tikaz. A pachatelé Eernych
téchto skutkti nejevi nejen litosti, ale
lituji je&té, Ze nepoStéstilo se jim da-
belské dilo lépe. To tedy nejsou jen tak
obyleiné vrazdy, to jest dozralé ovoce
onoho semene, které seli nevérci pod viid-
covstvim Voltairorym, které seli a seji
je$té dnes ruzni nevéreéti basnici, filoso-
fové, spisovatelé, ba i protestantiti theo-
logové. Dokud Bohem a Kristem po-
hrdali jen oni, zlstala nevéra oviem jen
v salonech — a ukazala se leda v pa-
namskych Skandalech, v italské bance
a na mistech spustlosti, dnes, kdy pravo
byti takovym, jakymi jsou paninahote,
i lid si osobuje, ukazuje se v dykach
a puméch. V pravdé, ony jsou nejlepsi
illustraci nevéry a bohaprazdnosti. NA$
basnik Machar napsal kdesi tuto ome-
zenou ale désnou blasfemii :

...a jeli tlovek obrazem Tvym BoZe,
jak nekonetné bidnym musi$ byti sim.

Slova citujeme jen z paméti, ale po-
davaji smysl vérné& Budou li tedy spisy
Macharovy illustrovany, navrhuji, aby
k témto slovim piidany byly jako illu-
strace obrazy Mrvy, Ravachola a Vaillanta.
To bude logické a bude miti attrakei.

Suechodolsky zazrak. O Sucho-
dolském lese §la povést, %e se tam zje-
vovala dévéeti Panna Maria. Katolick4
vira udi, Ze néco podobného jest mozno.
Mame zaruené o tom piiklady z minu-
losti i z ptitomnosti. MuZeme to odu-
vodriti védecky i naboZensky. Dtive
v¥ak, nez podobné povésti prohlafuji se
od biskupti za pravdu, musi byti bedlivé
v&im moZnym zplisobem zkouZ¥eny, a te-
prve pak, kdyz shledany byly pravdi-
vymi a nade v¥i pochybnost dokaza-
nymi, dovoluji biskupové, aby Panna
Maria na onom mistébyla ncti-
vana, Vice nic. Ze v tom neni ani za

Zpravy.

mak povéry, ani zpAtelnictvi, ani tmaf-
stvi, prizna kazdy sluiny &lovek. Ze
zji%téni pravdy nemiZe se stati ani za
tyden a ani za mésic, leZi na snadg,
zv]4&té tehdaZ ne, jedna-lise o podvod.
V Suchodole protahla se véc nasledkem
dmrti dfivéj$iho ndp. biskupa ptes rok.
Dnes mame rozhodnuti, kterym veSkeré
poboznosti v Suchodolském lese se za-
kazuji. Tim ale neni je$té prohlaSeno,
Ze povésti suchodolské zakladaji se na
podvodu. Je-li na véci néco, Buh pravdu
ukaZe., KnéZstvo muselo zaujati sta-
novisko vydkavaci. Tak se také cho-
valo Neni na ném nejmen¥i vytky. Prod
to poviddme? — Proto, abychom po-
uk4zali na giston tlohu, kterou hraji
ve véci listy evangelické. Dokud ne-
bylo biskupského rozhodnuti, hanily ho,
Ze pry podporuje povéru, a véelijakymi
»Ulechtilymi* vyroky jej obmyslily.
Dnes, kdy rozhodnuti jest vydano. my-
slite, Ze jsou spokojeny? Buh uchovej,
nyni teprve shlazuji si svou Zahu na
ndp. biskupu a katolicich. Vsichni ka-
tolici polit§ti jsou jim blbei, a pan
biskup? Ani to nefeknun. Jak vidét,
evangelikiim se nezachovame nikdy, leda
snad kdybychom zapteli viru svato-
vaclavskou, jako oni kdysi udinili. Toho
oviem neulinime. Aby vSak &tenafové
o¥klivymi ttoky evangeliki a nevére-
ckych liberdli ma4sti se nedali u yite
své, ptivadime z péra slovutného ulence
teského pojednani o zazraku. T&ime se,
Ze se jim pfatelim syym zaydétime.

Drobné zpravy z Ruska. Katolici
rudti maji v moci vbraceni byti k roz-
kolu, k pravoslavi. Dosud se to ruské
vl4dé nepodafilo ani nasilim, ani penézi,
ani mukami. Katolici jsou pevni. Jen rusti
Cechové neobstali, k hanb& teského jména
musim to vyznati. Né&kolik tisic jich od-
padlo. Je to dilo vlady. Rusky lid, ano
i ruské knéZstvo, jeZz mezi lidem Zije,
jest snaSenlivo. Nyni se domniva vlada,
%e se dilo spiSe zda¥i, bude-li se proti
katolikiim piisobiti v&decky. Proto ve
Vilné, krajing€ téméf vyhradné polské,
m4 byti z¥izena duchovni akademie pravo-
slavnd. Co nezmohly jiné prostfedky,
nezmiiZe ov¥em ani akademie. —

Narod rusky jest jest€ velice malo

vzdélan. Dle posledni statistiky, kterou



plina%i ,Cirkevni Véstnik Rusky*, bylo
pii odvodu mladikli neznajicich ani &isti
ani psati 70 5 procent. VSak toto %asné
nizké procento plati jen v krajindch
vzdélangjgich. Jinde jest pry jeSté mensi.
Dluzno v¥ak vyznati, %e Rusové s né-
silim velikym jdou v pled, a Ze tudiZ
i tyto poméry, pokud viihec jest moZno,
brzy se zlep§i.

Neptatelstvi officielniho Ruska k pa-
pezi jest stale veliké. Zase vypisuje se
mnolio cen na spisy, kterymi by se do-
k4zalo, %e biskupu fimskému neptislusi
moc papeZzstvi. Patrné to neni tak snadn#,
kdyZz se musi na to vypisovati vysoké
penéZni odmény.

ZvlaStnosti velikou jest v Rusku,
aby ¢lechtic byl knézem  Rulti knézi
na to Zehraji, vidice v tom nedostatek
dicty ku knézstva ve vy&¥ich kruzich
Nyni maji jednoho, jakéhosi hrabéte
Tolstoje. Mimochodem podotykame, %e
mnoho ruskych $lechtici, mezi nimi
i knizat, stalo se knézimi a mnichy
katolickymi. Tolstoj je také dobrym
cirkevnim spisovatelem Cti jej mnozi
velice  Officielni cirkvi ruské ale neni
vhod. Cestovalt po katolickych zewich
a vypravieje nyni v ruském &asopise
»veéda -a rozum, jak vyteéné od kato-
lickych knézi byl vSady plijat. Pti
jidle i katolitti biskupové prokazali mu
Cest, aby ptedfikal modlitbu pfed jidlem
a po jidle To ji mrzi Nevédouc, jak
si ‘pomoci, piSe proti nému fkouc Ze to
Jje vyminka a jen diikazem, Ze tam, kde
Tolstoj pravé byl, ultramontanism, pa-
pism a klerikalism nem4 svou celou silu
Lep¥i néco, nezli nie, mysli si cirkevni
officielni orgéin

éasopis »GaraZdanin“ pfinesl pie-
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desly mésic fadu élankd, ve ktergch pro-
nmlouval o polnZeni duchovenstva ruského.
S litosti znameni se u nas, pise, vSe-
obecny tpadek nAbozenského ducha a
mravnosii. Nezletilych odsonzencli vy-
kazuje statiska vice jak 10 procent.
Sekty ¥tundistii, paSkoved, chlystoved,
molokand a jingeh se rozmohly, Poné-
vadz ale hlavni tloha, plsobiti na lid
v ohledu nabvuZenském a mravnim, pada
na knézstvo, davd mu mnohé rady. Ale
nejen jemu, nebn knéZstvu samo sebou
na tom zaleZi, aby vira a mrav prospi-
valy, nybrZz také o povinnostech obe-
censtva, zvla§té vzd&laného, promlouva
Pridavame se radi k nému. Jak ma vy-
konavati knéZstvo naboZencky a mravni
vliv, kdyZ jest ustaviéné zostuzovano,
hanéno, podeziivano? Jak ma s laskou
namé&hati se, aby v kéazanich podavalo
to nejlep$i, aby v praci bylo veimorno,
v lasce k bliznimn bez hranic, kdyz
i mnozi z téch ,lepSich spife piekazky
mu kladou, nez aby ho slovem a pfi
kladem povzbuzovali. Jak vidno, po
dobnd lekce z kruht laickgeh byla by
uziteéna i nafemu intelligentnimu obe-
censtvu. Zvla§td pro nafe doméci sektai-
stvi hlas intelligentniho obecenstva mohl
by byti spasitelny. Je tn mezi lidem
celé mnoZstvi tajnych sekt, Fizenyeh pe-
nézi z ciziny, najmé z Némecka, naSe
vefejnost ale neéini proti tomu nigeho.
Jeho slovo ale mélo by vahu, zvla¥té
proto, %e knézi nasledkem ,velebené
svobody svédomi® maji ruce zakonem
svazané Jak docela jinak polina si tu
rusk4a vekejnost I u nas vefejnost teska
plnila by i dilo vl stenecké, kdyby po-
ukazovala na zhoubnost, nevlastenectvi
a vitec nesmysl podobnych tajnych
rejda.
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Neodvisly klerus.

Kdo bedlivé sleduje poméry francouzské, brzy poznd, Ze lid francouzsky
jest nejvice sestitnélym a tudiZ i nejméné svobodnym v Evropé. On sice mé&
pravo a svobodu, uréovati o sobé dle vlastni vile, ale v tom z4leZi jeho ne-
Stésti, Ze priveden jest poznendhlu na takovy stupei kleslosti, Ze neni vice
8 to, aby toto své prdvo a tuto svou svobodu privedl k platnosti. Bylo by
k tomu zapotiebi nadlidského vzplanuti vSech jeho nejlepSich sil a vlastnosti,
chladného rozumu politického, jejz pozbyl, a vytrvalé energie, kterd v ném
znitena, aby prohlédl a svrhl se Sije své nemravné a nedistojné jho otrocké,
kterym fanatismus nevéry, veliky kapitdl a jimi objednivané vefejné minéni
ho spjaly.

Zpytujeme-l, kde zla pfi¢ina. dostaneme za odpovéd, Ze pri¢in mnoho.
My je dnes vyhleddvati nechceme. Poukazujeme ale na charakteristicky za-
jisté zjev, Ze zotroleni ndroda jde ruku v ruce s zotrolenim knéistva. Nejdfive
zotrodil si lid francouzsky v poblouzeni rozumovém a mravnim sviij klerus,
nyni je otrokem sim, a to slepym.

Tentyz kulturni tkaz mohli bychom sledovati i jinde. V Uhfich zotro-
¢uje si pravé viada jako predstavitelka ndroda svym ndvrhem o nuceném
civilnim siatku knéZstvo, poutajic ho proti prdvu a svédomi u volném vy-
kondvani jeho posldni a povinnosti. M4 v prvni fadé otroéiti stitu proti na-
rodnosti slovanské, ale nebude to dlouho. trvati a s zotrolenym knézstvem
bude otroéiti cely ndrod fanatismu kalvinskému a nevéreckému, Zidovskému
kapitdlu a vefejnému minéni, které ony si dle libosti utvori.

Jest to jen pochopitelno. Klerus jsa takika zosobnénim nejélstélho své-
domim ov8em umirnéného, pojmu svobody, jest praktickym predstavitelem
jejim v ndrodé. Jsa neodvislym, stoji si u lidu v poméru, ktery jest &isté
dobrovolny, svobodny v kaZdém ohledu, zaklddajicim se na svobodném a vol-

ném presvédéeni a divéfe kazdého jednotlivce. Klerus ve svém piisobeni
>
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svobodny — tof samosprdva v nejkrdsnéj$im smyslu slova, tof nejuslechtilejsi
demokratismus. Klerus stitem zotroleny znamend tedy tolik, jako zotroéeni
samé ideje svobody, zatemnéni pojmu jejiho, sestitnéni zdlezitosti svédomi

a srdce.
I ndrody pohanské mohli bychom uvésti na dikaz, av3ak zistameme

doma.

JestliZe jest ale v zijmu vSeobecné mravnosti a svobody vele-
Z4doucno, aby klerus byl svoboden, plati to o nds jako o ndrodu malém mérou
desaterondsobnou. Komu je vice zapotiebi nejitlejsiho pojmu o svobodé, nej-
Sir§i samosprdvy, hluboké mravni sily nezli ndm? V boji nirodnim majt nej-
vétsi platnost! Pro tyto idealni snahy pracuje klerus piedeviim, z povoldni
a velice platné.

»Ndrodni Listy® dne 10. ledna 1894  psaly, poddvajice zpravu o smut-
nych ndrodnostnich pomérech slezskych, takto: ,Proti ndm jest predevsim
zemsky vybor a viechno, co s nim souvisi. Vldda nechov4 se k ndm ve Slezsku
ani hife ani lépe nezli v Cechdch nebo na Moravé. Proto je celd byrokracie
proti ndm. Obchod, priimysl a Zeleznice jsou proti nidm, nemdme ani ¢eského
remeslnictva, a skromny pofet Eeské intelligence. Lid je neuvédomély. Vedle
zndmych buditelii slezskych na jediny stav lze se bezpeéné spoléhati: na
knézistvo. To nds nikdy nezradilo. Na ufitelstvo spoléhati nelze.
zemsky vybor mé je dplné v rukou. — Protestanté téSin3ti prohldsili se ne-
§tastnou ndhodou r. 1790 pro vyzndni augsburkské, vlivem Pruska, a od té
doby zacdal jiz vlastn& tupadek &etiny. Ale boj proti CeStiné nastal teprve za
na§i doby, kdyz Dr. Haase stal se superintendentem (biskupem) prote-
stantskym*.

Hle svédectvi listu nejliberalné&j§iho a ku knéZstvu tolik nespravedlivého
a nepidtelského!

Na jediny stav lze se bezpelné spoléhati: na knéZstvo, to nds je§te
nikdy nezradilo! Ale jaké knéZstvo? Svobodné, neodvislé. Jen takové a 7ddné
jiné. Vemte knéistvu jeho neodvislost, zbavte ho jeho svobody u vykondvini
jeho tradu a vydejte ho do rukou stitu, co z toho bude nésledovati? Posko-
dite nejen véc viry, ale i véc ndroda. KnéZstvo bude oviem vZdy neodvislejsi
nez kterykoliv stav jiny, protoZe neni vdzdno svazky rodinnymi. ale tolik jest
patrno, Ze vlastencové, ktefi by z nepratelstvi k vife nebo z jinych priéin
napomahali k umen§eni vlivu jeho a k odvislosti jeho od stdtu, pfispivali by
i k obmezovani svobody celého ndroda.

U nés v Cechdch mime oviem lid nirodné uvédomély, rady v astencit
neodvislych a intelligentnich veliké, aviak nejsme jesté daleko na takovém
vrcholi prdv a svobod jazyka a ndrodnosti, aby spolupisobeni moci tak vy-
datpé, jakou jest klerus, smélo byti necenéno a nevdZeno. O tom uZ ani
nemluvim, Ze jen tehddZ bude ndrod cely svoboden, svoboden v u$lechtilém
smyslu demokratickém, budou-li svobodni jeho &lenové a stavy.

Kdo mél by tedy v prvni fadé bojovati za svobodu a neodvislost svého
knézstva? Kdo stirati se o to, aby toto knéZstvo zpisobem co nejdokona-
lej§im plniti mohlo svou tlohu kulturni a vlasteneckou ve prosp&ch niroda?
Zajisté Ze narod sim — ve vlastnim svém zdjmu. Ndrod chrdnici svobodu
svého kleru a péstujici v ném pojem svobody, péstuje tim samym svobodu
svou, silu svého mravniho a ndrodniho charakteru.
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Odvéky boj mezi virou, jejiz officielnim predstavitelem jest klerus, a mezi
nevérou, ktery zosobnén jest v liberalech a liberalnim st&tu, nabyl dnes novou
formu, jiZ nazyvaji sestdtiovdni cirkve. Liberdlové domnivaji se, Ze zbavenim
knéZstva v3eho vlivu v ndrodé, obmezenim jeho u vykondvdni jeho povolini
byrokratismem, jako zavddénim civilnich shatkd ano i kit a vibec sestdtiio-
vinim zdleZitosti srdce zni¢i viru. NeprondSim o tom Z4ddného soudu, ale
tolik musim Fici, Ze ndrod Cesky nem4 praZadné pritiny, aby na boji v tomto
zpisobu vedeném bral podilu. Ut¢inili-li by tak liberalové na$i, dali by si
svédectvi, Ze jsou nejdfive neprdtelé viry a pak toprve milovnici svého n4-
roda, a Ze za maly uspéch nevéry obétuji narodni prospéchy svého lidu.

Nuceny civilni shatek ubersky déavd o tom piiklad velice trefny. Stane-li
se skutkem, bude to uspéchem liberalismu a nevéry, ale narodové slovansti
utrpi tim nesmirné na svém jazyku, na své samostatnosti, na svych prdvech.
On konal by se v jazyku madarském, od irednikii madarskych, zcentralisoval
by slovanské kmeny a spjal je v zdleZitosti nejintimnéj§i s Pesti, s madar-
stvim. Mohutn4 sila ndrodni, vlivslovanského kleru, byla by citelné umenSena.

Jestlize tedy s radosti vidime, jak i slovansti liberalové v Uhréch se -
proti nucenému statku civilnimu brdni a bojuji za neobmezovédni vlivu a svo-
body svého kleru, -mélo by to byti poufenim i nadim liberalim, aby aspoi
v zdjmu ndrodnim nepfiklddali nikdy ruky k obmezovéni vlivu a svobody
kleru éeskeho.

Ze socialisté jasaji nad nivrhem uherskym, nelze se ovsem diviti. Jich
viideové vedou je nejen k fanatismu nevéry, ale uéi je byti internationalnimi, -
opovrhovati vlastenectvim. Bolestnéj$i ale jest, Ze i takovi liberalové &esti,
ktefi pravi se byti v prvni radé vlastenci, vitali jej s neliéenou radosti a slovy
nejvroucnéj$imi. V poslednim &ase oviem ochladlo ponékud nad$eni jejich.
Snad poznali, Ze sestdthovdnim cirkve trpi nejvice nirodnosti. Minime tu
hlavné ,Narodni Listy“ a radi tuto zménu kostatujeme. '

Mobhii bychom na dikaz svého tvrzeni, Ze klerus u vykondvini svého
ufadu svobodny a neobmezeny jest péstovdnim pojmu svobody vibec, pro nas
Slovany rakouské pak ndrodni nutnosti, uvésti priklady i jiné, na priklad
diivody velice trefné z doby Josefinské, ale ndvrh nuceného civilniho snatku
jest dikazem tak pddnym, Ze by to bylo zbyteéno.

Jakou neocenitelnou vyhodou jest pro nds, Ze mdme vice stavik v né-
rodé neodvislych, které ku vitézstvi ndrodnich naSich snah tak platné pii-
spivaji! Neobmezované utitelstvo, neodvislé tGfednictvo jsou dilezitymi Einiteli
v ohledu nidrodnim. Stav knéisky mé nad né tu prednost, Ze pfichdzi v nej-
uz§i a nejintimnéjsi styk se vSemi vrstvami ndrodnimi a jeho vliv jest emi-
nentné mravni, tedy pfimo na charakter lidu pisobici. Cim vice tedy bude
klerus svobodnym a &im vice uvédomélym, tim platnéjsi a mohutné&jsi bude
jeho vliv na vypéstovadni svobody a vlastencctvi v ndrodé.

Volam tedy, neobmezujte cirkev, neobmezujte klerus v jeho pisobeni
ale chraiite spiie jeho svobodu. Svobodny a neodvisly klerus, tato duse lidu,’
vlévati bude vzoesené pojiny svobody do srdce ndroda — snad méné radi-
kalné, ale za to s mohutnosti a houZevnatosti, s jakou pusobi vira a mrav-
nost na charvakter lidsky. Zéjem narodni toho z4da.

Fr. Zik.

2*
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Civilni siiatek uhersky a na8i socialisté.

V &em piedloha o nuceném civilnim siatku uherském zaleZi, jest zndmo
jiz kazdému. Proto opakujeme z ni tuto jen nékteré zdsady, které nds jako
katolikd nemile se dotykaji. Predné nemiZeme se srovnati s tim, aby véc
viry tahala se pied stolici svétskou. Prosté pravime: Hejtmanstvi nebude
nikdy kompetentnim Gfadem v zaleZitosti cirkevni, tfebal zdkon ndsilné tak
uréil. Jako nemiize pfed Bohem odpoustéti hfichy, nemiiZe uréovati podminky
svatosti manzelstvi. Ddle nemize se vira katolickd nikdy srovnati se zdsadou,
Ze platné manZelstvi lze zruditi a byvalym manZelim v nové sihatky vejiti.
Bih ustanovil manZelstvi nerozluéitelné, Kristus to potvrdil, a proto ani ma-
darsky ministr nemiZe stanoviti néco jiného. Tyto dvé nezménitelné zdsady
vérouky katolické zminénym ndvrhem se poruduji. Dnem, ve kterém by se
stal zdkonem, prestalo by Rakousko slouti ,katolickym* stdtem, kteryito
titul se mu dosud proto ddval, Ze zdkonoddrstvi jeho neruSilo ndsilné zid-
ného élanku viry. Pak katolici uhersti nebyli by vice svobodnymi ve vyko-
n4vdni své viry, nybrZ svoboda svédomi byla by pro obdany-katoliky zruSena.

Vytknuvie tyto dvé, jak za to mame, nejdilezitéj§i zdsady nového :na-
vrhu, upous$time pro tentokrdte od dal§iho projedndvéni jeho, abychom se
poohlédli, jak vitdn byl ndvrh u nds. Listy konservativni jej odsu-ovaly. Sta-
novisko naboZenské nevystupovalo u nich sice v popredi, posuzovalit ndvrh
vice po strince vlastenecké a po strdnce obfanské svobody, neZ ndm staéi,
7e jej odsuzovaly. Listy liberdlni vitaly jej zprvu sympaticky a ,Nérodni
Listy* horovaly o ném jako o nejvéisi vymozenosti kulturni. Ale pozdéji

_prisly k jinému ndhledu. I ony dnes odsuzuji jej jako byrokraticky a proti
Slovanim namifeny; o niboZenské strdnce jeho pak mléi.

Zbyvaji socialisté. Oni vitaji jej vibec, zvld§té ale jasaji proto, Ze utrpi
jim vira, nebo jak oni se vyjadfuji, moc cirkve. Tato radost potlatuje v nich
Gplné slovansky cit. Dosud aspoii nefetli jsme ani v jediném socialistickém
listé, Ze by litovali Slovand uherskych, které nivrh siln& ohrozuje. Ze by byli
tiplné prizdni slovanského vlastenectvi? My jsme té jejich na odiv stavéné
internacionale nikdy dplné nevérfili, domnivajice se, Ze jim nejde tak zcela
ze srdce, ale jich Zidovskymi videi jest jim vnucena. Vidyt by to bylo ne-
prirozené, protilidské. Nejspise tedy i tentokrdte vitépovand nendvisf ndbo-
zenskd umléuje a potladuje v nich lepsi jich ecit.

Mnohy mohl by se diviti, Ze socialisté souhlasi a raduji se nad ndvrhem,
ktery i ve vécech manZelskych v3ecku moc ddvd stdtu, proti kterému oni tak
urputné bojuji. Avdak jednaji jen dtsledné. Vidyf pracuji za tim cilem, aby
svoboda jednotlivce vibec pominula a stit stal se v3im. Soukromy majetek,
tato nejvétdi zdruka svobody osobni, m4 dle jejich zdsad pominouti a viecken
majetek md piejiti v ruce stdtu. Md prestati veSkeren samostatny stav, a
vsichni stiti se maji v socialistickém stitu budoucnosti prostymi jedinci, ne-
dospélymi nemluviiaty, jez stdt bude Ziviti, odivati, jim prdci vykazovati, je
fiditi a jimi neobmezené vlddnouti. Ze tedy schvaluji i ndvrh na sestitnéni
intimnich zdleZitosti manZelskych, jest jen disledné.

Divné jest leda jen to, Ze souhlasi, aby této absolutni moci nabyl stit
nynéjsi, ten stdt nen4vidéné burZoasie

Hledime li k niboZenské strince navrhu, a pomijime-li mléenim riznd
sg;tl)sfiéctvi socialistickych listd, hledi vnutiti do svych ¢tenafd asi ndsledujici
nahledy:

A 1. ManZelstvi bylo prvotné pouhou ob&anskou smlouvou. Cirkev prohlésila
ho za svdtost jen proto, aby lid uvedla ve svou zdvislost a mohla jej opanovati.

2. Zavedenim civilniho manzZeistvi stane se lid od cirkve opét neodvislym
a moc jeji tim k radosti viech socialt utrpi. :

- _ 8. Rozvod manzelsky stane se od kapric knéZ neodvislym a snaziim,
¢imZ verejnd mravnost zisk4.
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Neminice vyvracovati $ifeji 1Zivd tato tvrzeni, podotykdme vSak pfece né-
sledujici.

1. Ze by manzelstvi bylo byvalo nékdy mezi véricimi obygejnou obédan-
skou smlouvou, jest nepravda a nikdo toho nedokdze. Socialisté o dikazy také
se ani nepokouleji. Tvrdi tak pouze. Pro€, jest zcela jasuo. Lhou prosté, aby
tim snaZpnéji naklonili své stoupence k snatku pouze -stdtnimu a potupili
Cirkev. Cirkev uéici posvdtnost siatku jako svdtosti hldsd jen to, co ji uéil
Kristus, Syn Bozi. Tolik i socialisté zajisté védi, atkoliv ndboZenské jich vé-
domosti jsou (zasné malé.

2. Ze zavedenim stdtniho siiatku utrpi spasitelny vliv Cirkve, jest pravda
a pochopujeme radost socialistli, téchto krveziznivych naSich nepratel. AvSak
neutrpi daleko tak, jak omi si preji a doufaji. Daleko vice utrpél by jim lid,
predevéim pak ta jeho &4st, kterd naslouchd udeni internacionaly, ponévadz
pod jejim surovym natlakem zbavena by byla onoho poZehndni, které z viry
a svatosti plyne. Zelime-li my katolici a knéZi zmen3eni vlivu Cirkve na lid,
nedinim tak pro zdjem a prospéch svij, ale z ¢Cisté ldsky k Bohu a k lidu,
proto. Ze C4st tohoto lidu uvrZena bude v fasnou a véfnou ziahubu. A budou
to zvldsté délnici a chudy lid, ktery utrpi. To nds boli tim vice, protoze dle
prikazu Spasitelova k chud$im, bloudicim a nevédomym mame lisku nejZivé;si.

_ 3. Co pak se tyfe rozvodu, mize védéti kazdy, Ze platné manzelstvi jest
z vozkazu BoZiho nerozluéitelné. CoZ nepamatovali si socialisté ani tolik
z katechismu, Ze se domnivaji, jakoby rozvod zavisel od knézi? Kdyby jen
néco mélo védéli z dé&jin, kdyby znali aspoii nejdilezitéjdi dé&jinné udélosti,
jako na pf. vznik anglické reformace, musili by zn4ti to slavné slovo papeZské:
»,0on possumus®, kterym sdm nejvy3si biskup vyznal, Ze nemé4 moc rozlouditi
platné manZelstvi. Mime za to, Ze tak mdlo védi i socialisté, a Ze jejich tvrzeni
jakoby i to platné manZelstvi byvalo rozluéitelné, jest zrovna takové farizejstvi
jako kdyz tvrdi, Ze rozvodem mnetrpi ani vira ani mravnost. Ze rozvodem
manzZelskym neutrpi vira, jest viastné pravda, ponévadz ten, kdo uzavre siatek
civilni anebo d4 se rozvésti, ukazuje, Ze viibec viry nem4; i nemiZe na ni
utrpéti. Ale, bezmérné jest farizejstvi, tvrdi-li socialisté, Ze rozvodem neutrpi
mravnost, ale Ze se jeSté zvysi.

Jiz civilnim manZelstvim utrpi mravnost. Pfed Bohem zlstane pouze
stdtni shatek pa véky jen cizoloZstvim, byf i deset ministrd k nému dalo
svoleni.

Rozvod pak jest brina oteviend nemravnosti. Socialisté tvrdi, Ze pro
mravnost jest lépe, kdyz manzelé, ktefi nechti vice spolu Zziti, r4dné se ro-
zejdou a v novy siatek vstoupi, tim mravnost se zvysi! Pidice tak ukazuji, Ze
manzelstvi neni jim vice, ne7 vefejné povoleni k hrichu; nic vice. Timn pry
zamezi se jen nezdkonné cizolozstvi. Zrovna tak logicky mohl by nékdo
Fici. Jest na svété mnoho krddezi a vrazd. To ale jest zndmka znemravnélosti.
Co tedy utinime? Prohldsime krddeZ a vraZidu za dovolené, za zdkonné, a ne-
bude vice trestancd pro tyto zlotiny. Pak o procento viech zlodé&ji a vrahd
zvy§i se mravnost. Jest téZko vériti, Ze by socialisté ani tolik soudnosti ne-
méli, aby neznali fale§ svého tvrzeni. Proto mdme za to, Ze éini ho védomé
z nevéry a smyslnosti, nebo pouze z nepratelstvi k vife a cirkvi.

Nez dosti jiz. My ovSem vime, Ze socialisty nepifesvédéime ani neobritime;
toto, jak vidét, ani milost BoZi na nich nedokdZe. Ze o véci mluvime, spise
proto &inime, abychom lep8i é4sti lidu uk4dzali na nizkost mravni trovné, jiz
hldsaji socialistické listy. Musime to v&déti, abychom znali nebezpeéi, které
vife a mravim hrozi se strany socialy, jeZ podobné zdsady své ustaviéné
a s fanatismem v tisicich exempldfich svych listd mezi lidem rozgifuje. Musime
ho zndti, abychom nespali ani na okamZik, ale vidouce nebezpeéi tim isi-
lovnéji pracovali na Sifeni zdsad dobrych a pravych, zdsad kiestanskych. Ne-
bof takovéto jedndni socialy zfejmé ukazuje, Ze nejde ji ani tak o prdva
lidu délného a zlepfeni jeho stavu, jako spife o sektdrstvi To uZ neni



fralice ani nirodohospodafskd ani politickd, jez takto mluvi, to uz je cirkev,
sekta. —

Ze by mohli katolici pro utuZeni moudrych zdsad kiestanskych mezi
lidem vice konati neZ konaji, jest jisto. Casty pohled do hlubin rozumového
a mravniho poblouzeni nadich mocnych nepidtel budiZ nam ustaviénym po-
vzbuzenim k napjeti vSech sil ne za n4$ prospéch, ale za blaho lidu — i soci-
alistického. Frant. Zik.

O zazralkau
Peoddawa ph. dr. Eug. FKadetavelk.

(Pokragovani.)

L. Co jest zazrak.

Kdyz obrana kresfanskd filosoficky dokdzala, Ze nadpfirozené zjeveni
Bozi jest moZné, dokazuje filosoficky a historicky, Ze pro nedostatenost pfi-
rozenosti lidské, ¢lovékem zavinénou a nevyhojitelnou, jest také nutno; z ¢ehoz
plyne, Ze miiZzeme a jsme oprdivnéni je hledati. TdZe véda li¢i také, jaké ne-
ocenitelné, velmi dileZité prospéchy ndm poskytaouti miZe nadprirozené zje-
veni BoZi; z &ehoZ plyne, Ze jsme povinni, Ze musime je hledati, chceme-li
cile svého dojiti, Ze neteénost k nému jest nad miru hri§nd.

Nez nastivd otdzka, jak mdme je hledati a nalézti, podle &eho je po-
znati. A tu nidm obrana kresfanskd uvadi sudidla &¢i znamky dvoji, zdpornd
a kladnd. Ona jsou zndmnky, které zjevené ndboZenstvi miti musi. Nemd-li,
jest tim jiz dokdzdno, Ze jest faleSno. M4-li je, m i Z e byti z piivodu BozZiho.
Na pi. Zjeveni musi byti Boha diistojné. Je-li Boha nedistojno, jest jisté
faleSno; je-li Ho distojno, m i Ze byti pravdivo. Takovych zdpornych sudidel
jest pét.

Sudidia kladnd jsou zndmky, jeZ pochézejice od samého Boha jsou nej-
vhodnéjsi, aby jimi pivod zjeveni na jevo vychdzel a potvrzovdan byl, jeZ
téSice se nejvét$i ziejmosti zevnéjsi nds pevné piesvédéuji o boZském pivodu
zjeveni. Sudidel obojich jest zapotrebi.

Miuouce sudidel zépornych v tomto pojedndni mluviti budeme o kladnych
a sice o jednom jejich druhu.

K sudidlim zdpornym, jeZ sice k dikazu, Ze zjeveni jest BoZi a nad-
prirozené, jsou nutna, jeZ v8ak sama sebou nestaéi aniz od kazdého tlovéka
v kritké dobé mohou byti uvdZena, pridruziti se musi sudidla kladnd, jeZ
odpovidaji methodé auktoritativné. kterd o ndboZenstvi nadprirozeném hlavné
a nejvice rozhoduje: ,pravdou néco jest, ponévadz to Bih sim zjevil“. Jsou
nadpfirozena a proto o nadpiirozenosti zjeveni BoZiho svédectvi ddvati mobou.

Tato sudidla kladnd jsou zdzraky vibec.

Zézrak iedy vibec v tom zdlezi, Ze Bih nadpfirozené se zjevujici,
chtéje sobé viry zjednati, takové véci &ini, jeZ on jediny ¢&initi muZe, pfi
tewz m4 zieni ke zjeveni, jemuz ty véci maji slouZiti jako svédectvi a s nimz
také maji souviseti. Tato ¢&innost Bozi se odnasi k prirozenosti bud télesné
bud duchové, jelikoz élovék, jemuz k vili zjeveni se déje, sestiva z téla a
duSe; proto rozeznavdme zdzrak dvoji, zdzrak ve smysle uz§im, k ptiro-
zenosti télesn¢ bud prirodni anebo lidské se vztahujici, a proroctvi,
k pfirozenosti duchové se vztahujici.

Jednati budeme pouze o zdzraku ve smysle uz3im.

Zazrak ¢Cili div jest dé&j, ktery nds napliuje podivenim. Podiveni v3ak
v nds vznikd, kdyZ neolekdvany uctinek v prirodé se naskytne jehoZz pficina
jest ze zkuSenosti nezndma. Prfitina mdZe byti nezndma bud ze zku$enosti
vSech lidi anebo nékterych; zdzrak, o kterém se mluvi v ndboZenstvi kie-
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stanském, budi podiv vSech lidi kterékoli doby, jakékoli vzdélanosti, protoze
méd pfitinu vSem neznimou, kterd se nedd usouditi ze Z4dné zku$enosti. Ta-
kovy podiv lidi v8ech budi zdzrak proto, Ze zdlezi v uéinku, jenZ prevySuje
sily veSkeré prirody, jeZz Boha sama priéinou mé, ponévadZ on jediny vlidne
pFirodou neobmezené a svrchované, On jediny pfevySuje pisobnost prirody,
On jediny jeji béh, jeji F4d zméniti miZe.

Proto jest zdzrak déj od Boha samého piisobeny mimo fdd, jenZz v pfi-
rodé vibec jest zachovdvan.

Zazraky se lidi 1. od toho, co Bih pii stvofeni uéinil, a co pfi zacho-
vdvani a fizeni &ini; 2. od toho, co sice silami pfirozenymi se dé&je, ale nic
méné pochopitelno neni, ku pi. jak slouéenim kysliku a vodiku vznikd voda,
jak ze semene pisobenim znidmych pfifin vyroste bylina; 3. od toho, co se
déeje podle Fadu milosti, ku pf svatosti pokéni fddné piijatou Bih odpousti
¢lovéku hfichy; 4. od toho, co pouzi duchové dobii silami své prirozenosti
vlastnimi z vlastniho popudu ¢&ini, ku pr. andél strdZny é&lovéka chrani; 5. od
toho, co duchové zli ¢ini, ku pi. skrze &arodéjniky egyptské obratili hole
v hady; 6. od obratnych ¢&ind eskamotérskych, jimiZ neopatrni lidé byvaji
klaméni.

Pojem zdzraku vyZaduje 1. aby to byl dé& smyslim pristupny, zvidsté
zraku, ku pr. tfi mlddence v peci ohnivé bylo vidéti, ani obhném nebyli strd-
veni, 2. aby se stal v prirodé, ku pf. Kristus Pan uti§il boufi mofskou,
anebo na ¢&lovéku, pokud télem svym souvisi s prirodou, ku pf. malomocoy
jednim slovem oéistén; 3. aby to byl dé&j neobylejny; 4. aby prevy$oval sily
viech tvord prirozené; 5. aby byl pivodu boZského; 6. aby slouZil k projeveai
néteho nadprirozeného, ku pr. Mojzi§ ¢iné pred Faraonem zazraky dokdzal,
Ze jest od Boha posldn vysvobodit nirod Zidovsky.

Z téchto pozadavkd vysvétlen budiZ zvla$té paty. BoZsky pivod zdzraku
jest dvoji. Zdzrak pochdzi od Boha bud p fim o, ku pi. Bih zpisobil potopu
Noemovu, Kristus Pan proménil vodu ve vino, anebo neptimo, t. j. skrze
tvor rozumny, jehoz Bdh uzivd, ku pf. Eli4§, apoStol Petr ¢inili zdzraky,
andél Gabriel ptinesl Marii Panné poselstvi. Cini-li Bih pfimo zdzrak, jest
Bih pri¢inou jeho vlastni, prid¢inou, jez pisobi zpisobem sobé vlastnim, pii-
¢inou svéprdvni a svobodnou, jez jednd z vlastni pobidky; pakli Bih ¢&ini
zdzrak skrze tvor rozumny, je tvor priéinou zédzraku nevlastni, bud proto,
Ze na Bohu vyZddal pisobeni zdzralné, ku prf. Josue vyprosil prodlouZeni
dne, anebo Ze z rozkazu Boziho jednd, ku pf. Mojzi§ pred Faraonem, anebo
?e jménem a moci Boha samého jednd, ku pr. apoStol Petr.

Zszraky rozdélujeme z dvoji pritiny, prihlizejice bud ke strank dm
d &j e zdzratného anebo k stupni, jakym se prevySuji sily prirozené.

V prvé pri¢ing piihlizime 1. k podstaté déje a shieddvdme z4dzrak v tom,
co veskeré sily ptirozené vykonati nemohou, ku pf. Kristus Pdn jsa mrtev
sdm sebou z hrobu vstal Ziv; Kristus Pin télem svym proSel dvére, s télem
svym na nebe vstoupil. 2. K podmétu déje a shleddvime zdzrak v tom, co
pfiroda nebo &lovék sim sebou miZe silami vlastnimi zptsobiti, ale ne na
jistém podmétu, ku pf. zvifata udéluji svou silou plodivou mlidatim Zivot,
ale Zddnd sila stvofend mrtvému &lovéku nevraci Zivota; lékaf vidomym &ini,
ale ne od narozeni slepého. 3. Ke zpisobu déje a shleddvime zdzrak v tom,
co priroda svymi silami a na jistém podinétu vykonati mdZe, ale ne jistyw
zpisobem, ku pf. boufi morskou ti8i Kristus Pdn jednim slovem, Mojzis
tresce zemi egyptskou mrakem kobylek.

V drubé pri¢iné rozeznivime zdzraky 1 nadpfirozené ve smysle uz$im,
které rid prirozeny anaprosto prevySuji, ku pr. Lazar vzkfisen; 2. protipfi-
rozené, které se déji tak, Ze ve véci, na které se zdzrak déje, trva schopnost
Utinku zdzraénému protivnd: oheh v peci nepdli tfi mlddence; 3. mimopri-
rozené ve smysle uzsim, které zdleZeji v tom, co priroda &ini, ale ne tak,
jak se to d&je plisobenim BoZim v zdzraku: nemocny slovem Krista P4na
uzdraven. Ve smysle §ir§im jsou vSecky zdzraky nadprirozeny, ponévadz jsou
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¢inény od. Boha samého, jenZ stoji nad pfirodou, a ponévadZ souviseji se zje-
venim nadpfirozenym. a mimoprirozeny, ponévadZ se dé&ji mimo rad priro-
zeny, od prirody pravidelné zachovdvany.

Ackoli zdzraky od Boha &inéné jsou dilem n a d pfirozeny, dilem proti-
prirozeny, dilem m i m o pfirozeny, nicméné n e prirozeny nejsou. Nebot 1. Bih
¢ini zdzraky tak, Ze prirozenosti neniéi v téch vécech, ku kterym se vztahuji;
ku pf. kdyZ Kristus Pdn nasytil zdzratné mnoZstvi lidu, nezni¢il ani piiro-
zenosti chlebii syticich, ani pfirozenosti 'idi nasycenych. 2. R4d nadpfirozeny,
podle kterého se déje zdzrak, predpoklddd rdd prirozeny, kterym se Fidi
déje prirodni; ku pf. v pravdé zdzraéné, poubymi silami pfirozenymi nevy-
svétlitelné prodlouZeni dne o Sest hodin, o némz v Pismé sv. éteme, odpo-
vida tomu, Ze podle zdkonl pfirozenych vidime sluuce na obloze o nékolik
minut déle, a¢ slunce skutecné jest jiZ pod obzorem ; néco podobného zdzraé-
nému mluveni oslice k Balaamovi shleddvime v tom, Ze ¢lovék uménim pii-
rozenym vyhotovi z nezivé hmoty téleso nezivé, jez automaticky vydivad ze
sebe hlasy lidské. 3. Bih &iné zazrak uzivd sil pfirodnich, jeZ samy sebou
nikterak nesta¢i, aby to zpisobily, co zdzranym nazvati jest, ku pf. vétru,
kdyZz rudym morem zdzratné proved! ndrod svij vyvoleny. 4. Podmét zdzraku,
jenZ podroben jest rddu prirozenému, zdzrakem povzoesen « povySen jest
do fddu vy$siho, nadpfirozeného; ku pr. télo Krista Pdna, jez bylo pravé
télo, jeZ mélo pravou prirozenost télesnou, stalo se po vzkiiseni nebeskym,
oslavenym, takofka duchovym, neporuéitelnym, nesmrtelnym. 5. Co se mimo
obylejny porddek v prirodé déje, odn4dSi se jen k jedné pritiné, kterd po-
fddek ten obylejné zachovivd, ne ku vSem, jen k jistému pripadu, ktery za-
zrakem se stava vyminednym, pravidelnosti neru$icim. 6. Kromé mohutnosti
pfirozené mi kaidy tvor, jako tvor Bozi, také mohutnost posluSenskou, ktera
pfirozenou neniti, a kterou tvor Bohu, svému stvofiteli, tak jest podroben,
Ze bez odporu tomu se podrobuje, co Bih podle své vsemohoucnosti a mou-
drosti na ném ¢&initi chce zpisobem padpiirozenym, zdzraénym. 7. Zazrak
neodporuje vieobecnému rddu, kterj prozietelnost bozskd v prirodé zacho-
vavd; spife se s nim srovnavi.

Z toho v3eho ndsleduje, Ze pojem zdzraku, takto stanoveny, rozumu
lidskému neodporuje; proto jej mizeme prijati.

Prikrofime k moZnosti zdzraku, kterd na jeho pojmu spoéivd.

' (Pokratovani.)

Na straznické samoteé.
Obrazek z bojd pruského Bedficha o Slezsko a Cechy.

Napsal Frantisek Jifi Kostal.

(Dokongéeni).

»Dobfe, vy tu vlast, vy sami sebe chcete zaprodati krdli cizaku, krali
uchvatiteli, krali, ktery pro svou ctizddost a lakotu z kvetoucich dédin v té
vlasti nadélal pousti a lid zdmoZny pfetvoril na Zebraky!“

»A coZ jestli mdme pFi¢inu?“ pronesl kvapué cizinec. v

nJakou pritinu? Pro¢ vy tak rddi se odkazujete na pisma svatd! Nuze
zdali nevi§, co tam pséno o posludnosti a vérnosti, poddanych k vrchnostem ?“

A cizinec po slovech hospoddie Hofika zase se zarazil. Ale ne na dlouho!
Byl jiz v tom svém npadhdnéni ve prospéch pruskych zdmérd tak zatonuly,
Ze jej nic nadobro nepresvédéilo. Trhl sebou nevrle a pak rozpovidal se
prikie a zlobivé trhal: ,Ale posly$, hospodafi, neni také nikde psino, Ze by
¢lovék nesmél hledati dlevy, kdyz se mu k tomu pfileZitost naskytd! Neni
nikde psdno, Ze bychom my po tolikerém utlatovdni nesméli zavysknouti
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vstfic svému osvobozeni. Oh, kdybys s nami citil, kdybys citil tak, jako
tieba citivali tvoji predkové, vidyt beztoho byli oni jako tady vSudy naSeho
vyznéni, ty bys mluvil jinak.* —

»A nemluvil!* vykfikl horlivé hospoddi Honék. ,Poviddm ti, kdybych
i nebyl poznal viru svou blahou, na niZ jsem dnes hrdym, ponévadZ mne
vede k vérnosti k vlasti, kdybych se snad k vife tvé hlasil, dnes bych pfestal,
protoZe — protoZe vim jasné, kde je pravda.“ —

,Haha, snad u tebe?“ rozesmdl se jizlivé cizinec! .

»Ly se mi vysmiva§ ?“ tdzal se ostfe hospoddi a ptikroéil aZ k samému
vizinel a v oku jeho pldlo rozhorleni. Pak fekl povznesené. ,Povidim ti, Ze
povazuju viru za néco vzneSeného! A vi§, co ty s ni tropi§? Ty ji-snizujes§!
Ta vira va$e je snizena ted za zdminku nizkych choutek pruského Kkrale,
choutek po zemich a choutek po obohaceni! On vim svobodu viry predstird,
aby nas Cechy spiSe urval. A vy se k tomu propijéite. Vy své vyznani vy-
davate Pruddku za ndstroj, za prostfedek k tomu viemu! A zapominite, Ze
Cechim nechvalno hledati u cizdkd pravdu! Co prospély nim zdsady né-
meckych kazateld pied bitvou bélohorskou, kdyZz pravé pro zdsady cizi nis
nirod vykrvicel? a zase schyluji se asy, ze Cechové poslouchaji-hlasd cizich,
aby zase vykrvdceli. A ty — ty — za tim cizim hlasem podle v§cho slepé
jde§ — ba ty podle vSeho cizdctvi nadhdni§!“

Cizince tady vSe palilo. SlySel hospodafe stojiciho tak blizko néhv, jak
mluvi jako prorok nadSené a troufale, vidél, jak oteviely se dvéie z pfi-
sténku a éeledniku, a sem na ného divd se tolikero oéi, i zddlo se mu, Ze
tu je sméSoyw, nemoznym! I zahuéel cosi o tom, Ze je lip venku v boufi.
nezli pod krovem lidi pry necitelnych, a rozéileny a rozechvély hoal se pry¢,
— ze svétnice.

Hospodadf Honék za nim se rozb&hl, chtél mu fici, af jen klidné pres
boufi vytrva a pak af si jde kam chce, on Ze mu v niéem prekdZeti a nic
uz vymlouvati nebude, ale cizinec uz byl venku! Prudké jeho kroky zaznély
na dvofe pak zanikly v hukotu vétru tam v tu stranu ke ,Krahulé&i®.

Hospodaf Viclav Honék upokojiv Zenu, déti a é&eled, prochdzel se pak
dlouho rozechvén po svétnici ! ' 4

»Lakovy, takovy s témi vichry ted pfes ty uvolnéné hranice, Ze k nim
zavdl vitr? — BoZe — BoZe, mné se zdd, Ze tenhle ten bude horsi, nezli
ten nejprud$i severik. — — — — — S —— — — — — — — — —

E3

A vainy hospodaf ze strdZnické samoty, Véclav Honék, pronesl pravdu!
Véru smutny, tuisickrate hor$i nezli to vani severaku od pruskych konéin,
rozvil se vichr po kraji ¢eském, zejména od Hradce Krdlové pres Opoéensko
az Cdstetné i na Ndachodsko! VsSude tam, kde ted bylo vojsko Bedfichovo
pinem a kde tedy mélo a provddélo svou zvili. Toho roku 1744. v tyZ zmi-
nény podzim ovéem u Prahy se Bedfichovi valné nevedlo. Vojsko Karla Lo-
trinského piihnalo se na ného tak prudce, Ze Prahu opustiti a az za Hradec
Krédlové couvati hyl nucen. Zde ale voje jeho se zastavily a rozloZily se po
‘celé té ¢ire od Cernilova pfes Opoéensko a? téméi k pohrani¢nim dédindm
pfi Zlatém potoku. A za touto zdStitou voji hrubych a drsnych a rozezlenych
nad tim, Ze z pohodlngjdich koanéin od Prahy ustoupiti bylo nutno sem ve
kraj hornaty, provadéli své reje n4dhonéi pruského krile BedFficha, ktery
kdyz vidél, Ze novy pokus urvati Cechy se nezdafil, hledél tdm:to svymi
Stédre za sluzbu a zradu svoji placenymi nddhondimi pFiméti aspon &ast Ce-
ského obyvatelstva, jemuZ svobodu viry predstiral, k prestéhovdni do konéin
své malo zalidnéné zemé. Roztouzil se ,Veliky* Bedrich po délném lidu
Ceském, rozlakotil se po jeho vytrvalé tspé$né prdci! Vira toho lidu, jemu
‘divérnému piiteli filosofa Voltaira, ktery o vSelikém vyzndni mluvival vibec
s usméSkem, byla lhostejnou. Ponévadz viak nééim mély byti mysle lidu
zmateny, bylo vhod poblouzeni jeho. Mluveno k nému i slovy Pisma svatého,

'
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prekrucovény i vyroky jeho ve prospéch velkopruské dobyvavé jeho myS§lénky.
Nédhonéi kralovsti, z nichZ jednoho jsme vidéli na ,straZnické samoté* za
brddeckou Borovou, proplitali se zejména Opolenskem tak husté, Ze se tu a
tam aZ i potkdvali. A viude bylo dost ano spousta reéi jejich. Mluveno o utr-
penich pod vlddou Habsburki a mluveno nevdiné i o krdlovné zdkonité,
kdezto naproti tomu Bedfich byl vyvySovdn, ,mluveno o ném s na-
dSenim a kolem osoby jeho utvdrely se az i legendy.*) Neni
tedy divu, Ze ti z protestantd, ktefi z vlasti odejiti nechtéli, ,naplnéni
bylivelikymi nadéjemi a zmuzilosti“ a ti slabsi, kterym pobyt
v zemich Bedfichovych byl liéen jako vrchol vieho blaha, Ze lehce ddvali se
svésti k — vystéhovdni z vlasti své. — Jisto jest, Ze tito nddhonéi, aby se
zavdétili a aby vice odmény dosli z kasy krdlovské, slibovali vice nezli sdm
Bedfich a jeho, bylat zfizenma k vili ¢eskym vystéhovalcim i zvi4§tni dra-
dovna, stdla emigraéni kanceldf. Rovnéz jisto, Ze slova dé&jin z téch dob: ,lid
n4$ horkosti a nendvisti stihal krdle, ktery bezpravné a ndsilné zem korunni
byl odcizil® platila v plném smyslu o lidu katolickém. Zde se vibec nddhonéim
nedafilo a Ze namnoze byli néktefi z nich odbyti i hire, neZli tam na ,sa-
moté strdznické“, to taktéz jisto. — Zde nemohlo se fanatizovati ndboZensky,
zde nemohlo byti uzito zdsad svaté viry ve prospéch zimysld nedlechetnych !
Naproti tomu v8ak, bohuZel, na jiné strané dodélali se pru$ti nddhonéi
uspéchi takovych, Ze mnozi rozhodli se opustiti své statky, dédiny, svou
zemi rodnou k vili slibdm a nic vice nezli slibim a ty, ktefi s nimi trpéti
nechtéli — nendvidéli. — Bylo na poédtku prosince r. 1744.

V ty doby kdo stéhuje se rdd? Ale prusti nddhonéi méli tehdy s ¢eskym
lidem naverbovanym k zvelebovani pruského Gizemi na spéch! Vojsko BedFichovo
opoustélo na kvap tyto kondiny Cech, nebylof tehdy nikterak ldkavo piezimo-
vati v kraji vydrancovaném a spustoSeném; bylo tedy tfeba pospisiti si, aby
to nedlechetné dilo, jez bylo pod zastitou pruskych zbrani zaato, ukonéeno
bylo, dokud ona zdjtita trvala.

Proto ti, ktefi se pro Prusko naverbovati dali, byli vybizeni, aby se co
nejrychleji vystéhovali. .

Dne 7. prosince opou§tély posledni pruské hlidky Opoéensko a s nimi
tam mezi meésty Dobruskou a Novym Méstem ode vsi Béstviny pres Zakravi
k Slavoiovu a odtud k Mezilesi, Krahuléi a pak za Hrddeckou Borovou
k Strdznické samoté ubiral se oddil vystehovalcd kryty a chrdnény é&dsti jizdy
pruské a vedeny ndm znidmym nddhonéim z onoho bourného velera na samoté
a z té neshody s hospodifem — a ubiral se do jiné zemé — za hranice. —

Byl ponury veder, kdyZ cely priivod zastavil poblize statku hospodéie
Honka.

Jak priivod sem zatalel, tu jevil nddhonéi jakysi neklid, nedotkavost
a stdle cosi s Pruddky vyjedndval.

Vystéhovalei stanuli na cesté, kdeZto vojdci zamifili na dvir statku
s pustym chechtotem. —

»Jarku sedldde, ty pry bys a tvd rodina, vy pry byste také rddi s ndmi
— nuze tam tvoji krajané na cesté — pospé$ a pridej se k nim, poékdme-. —

Hospodaf Honék rozhlédl se po vSech nebojdcné. A tu zahlidl nddhonéiho.
Cosi mu 8lehlo hlavou a jiz se povztylil a rozhovoril se tak, Ze nddhonéi
sklonil bezdéky hlavu!

»Ah ty pfichdzi§ snad jako na odvetu za ta slova m4 tenkrdte veler
— vi$, kdyz té ch4nil pred boufi mdj krov pohostinné. Zes utekl, za to ja
nemohu — ja bych ti ani vlasu nezkfivil tfeba jsme se mnepohodli. — Ci
pridel's, abys se pocblubil tim, co jsi dokdzal? Ze veded tam ty zaprodance
cizdctvu na pospas? Ah, péknd ta tvd prace! A ty se ji chlubis? Ty se ne-
stydi§ za to, Zes vzal tam tém jich domovy, Ze je odtrhivd§ od srdce matky
vlasti a Ze je vede$ pod jho nepidtel a tim nehezkym &inem se mi jde$ vy-

*) Rezek ,NA&boZenské hnuti“ str. 111.
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smédt? Vojdci, fekl bych vim také néco, ale vy za to nemiiZete, Ze tady se
stavujete, jste navedeni, pravim vdm vSak, Ze sem pri§li jste zbyte€né, jsem
vérny, poddany své krdlovny, jsem upfimny syn své vlasti, Jdéte — j& s vdmi
nepiijdu !“

»Ha — ty Ze s nidmi nepjde$? Ty nechce$ poslouchati nageho krile ?¢

»J4 ho nikdy neuznal za krile svého, nikdo nemd prdva, aby mi po-
slugnost k nému piipominal“.

»Ale ted jiZ bude$ poslouchati — sedlale, spéchej pijde$ s ndmi —
musi§ — bo8i, chystejte pro ného obojek*.

A podle toho, jak si potinal ndtelnik vojaki a jak tito chystali se hoditi
hospodédri Honkovi na krk jakysi pds, byl to odznak téch, ktefi se do Prus
stéhovali, bylo vidéti, Ze vojdci chtéji hospoddfe ze samoty skuteéné sebou
odvésti,

Ale hospodaf to v tas spozoroval. Zase pohledél na nddhonéiho a kdyZ
vidél ted ve zraku jeho vyraz nejvétSiho nepratelstvi, pomstychtivosti a Skodo-
libosti — byl rdzem rozhodnut. — —

»Za to, Ze mluvil jsem proti krdli, chce mne do jeho poddanstvi privésti
ndsilim®, projelo hlavou hospodifovou a jiz couvl v zad poSeptal néco Zené
— a pak pokrotil je§té na zdpraZi a rozkrikl se:

2 PoslySte, schovejte si vd4§ obojek pro nékoho jiného, mne odtud nepo-
vedete — a ty — ty se téSi§ nadarmo“.

A jediny skok zpét — a hospodéf zmizel za dvefmi.

Dvéfe ve statku zapadly, uvniti tu a tam zamihalo se svétlo — pak
zhaslo a ticho bylo. — — — — — — — — — — — — — — —

»C0 — to — ten sedldk si z nds tropi blazny? Bouchne dveimi, jakoby
naSe pésté nebyly dost silny k rozvaleni jich? — Ha — pogetilte — my uz
§ jin$imi lidmi méli co délat! Do statku — do statku! Véak my si ho vy-*
vedeme — a pak, potkej, pak teprve pozna§, co umi vojsko velikého Bediicha.* —

A vojaci bu$ili prudce do dveri. Vypdiili je, vrazili do statku — a —
po obyvatelich samoty nikdeZ ani stopy. Prohledali vée — véru, jakoby se
zemé& po nich slebla. —

»Tot k dasu¥ — vztekali se rozvi$néni vojici — ,kde — kde ten hrdo-
py$ny sedldk, kde ostatni?“

»,Kde — kde jsou? Eh, polkejte, v§ak oni se ptrihldsil® —

A npactelnik zavelel a za chvili zasvi$tél v doskové stieSe statku plamen,
rozejel se po stfefe jako had — a pak byla samota v jednom plamenu.

A odnikud ani vykrik neozval se, ani prosba za vysvobozeni.

»Ab, tof tvrdé Ceské lebky — ti lidé, neZli by pred ndwi zanatikali —
radéji zahynou,“ rozkiikl se ndéelmk a zaklel. — —

»Eh, radéji pojdme, potdhneme dile,“ pobizel nadhonéi. Bylo mu na-
jednou, kdyZ plameny vySlehly — kdyZ ten nédlelnik o zahynuti téch se roz-
kiikoval — jaksi nevolno! Vyditka ve svédomi ozvala se — a ten hlas, ten
¢erv ho hpal dile, aby nevidel. —

A od hofici samoty hnula se eta vojdkd a privod du$i Pruddkim za-
prodanych dédle, dile a pak pfes hranmici, — — — — — — — — — — — —

AZ za hranice svitila*jim samota, aZ za hranice provdzel je praskot
plamene, jimZ tridven byl majetek &eského usedlika, ktery mél jinou viru, nezli
ten dav zaprodanych a jemuZ ta vira fikala, Ze vlast se opoustéti nemd a Ze
nema se prisahati vérnost vlasti nepriteli — — — — — — — — — — —

A ledva 'se privod ztratil v ddoli za hranicemi, oZivéla samota. Za
sklepenim statku ve skile vytesanym, k némuZ vedl zadni vychod do zahrady,
ktery hospoddi opatrné zevnitf, aby nevzbudil pozornost uzaviel a pak roz-
hrouv dosky za svymi kvapil, za tim sklepenim, jeZ mezi skalnimi balvany
nebylo lze zde nezndmému spozorovati, pojednou nadzved! se poklop se zemi
srovnany a prsti a listim zakryty a hospoddf a za nim vdici domdci vynofili
se na povrch.



. ,Jesté &as,“ zahulel hospoddf — ,klenba nad chlévy drzi — honem
chrante dobytek.“

Zachranilo se, co moZno bylo, a pak po celou zimu hospoddfe Hotka a
jeho rodiny a ¢eledé jedinym ttulkem byl ten chlév. Na jedné strané choulili
se za mrazli tfeskutych lidé a na druhé dobytek. — Ale nikdo z nich ne-
narikal!

,Lépe zde, neZli tam — tam v cizind* — Fikal hospoddf. — ,Lépe
ve vlasti své s bidon neZli tam u ploych brnet s védomim zrady v dusi
Vg — — — — — — — — = - — - — = = — — — —

A hospoddf Vécslav Honék mél pravdu. — — — — — — —_ —

* *
%

JiZz ddvno byla strdZnickd samota zase znovu postavena! Hospoddr Vacslav
Honék postavil si ted staveni své trochu dale, vice za vrch, vice do zavétii
a zafidil si je slusné. VSe bylo vhodné upraveno a jiZ ddvno za BoZiho po-
Zehndni a pritinlivosti Vacslava Honka a viech jeho hyly §kody poZirem <pi-
sobené nahrazeny. Ano, jiZ divno celd ta rodina poZivala za tehdejSich po-
mérd a ¢asi dostateéného blahobytu, kdyZz po- letech od prusko-slezskych
branic doklopytalo, dovrivoralo se sem na StrdZnici nékolik zbédovanych
postav — jako Zebriki! Sli opoddl samoty tézce do vrchu, kdyZ pojednou
uprostied jich ozval se vykfik — voldni o pomoc! — ,Pomoc, pomoc —
omdlel ndm — snad umird!“ —

A vykrik ten. slySel hospoddi ze samoty!

»,C0 — co se stalo?“ a jiz sklonil se k omdlenému.

Ten pri zaslechnuti jeho hlasu se vzpamatoval.

»Ne — ne — tady nechci — tady ne — j4 tady —*

0 Hospodar Honék poznal nemocného. V jeho ndruéi se chvél, sebou trhal
ten prusky nadhonéi, s nim% se po dvakrite tak setkal, a ktery podruhé mu
tolik ublizil. — A s nim vraci se i néktefi z téch, ktefi od Pruska tolik si
slibovali, chtéli miti rdj mimo svou vlast.

A jak vSichni vraci se.

Ten nddhonéi tady téméF bidné zmird a kolem ného kupi se postavy
zbidatelé, schétralé, rozervané a jedna pres druhou chce vylititi své zklaméni
a svou bolest nad nim.*)

,Byli jsme podvedeni“, takovy ozyvd se ndfek kolem hospoddfe ze sa-
moty — ,o0Zebraleni, nade sily byly tam ve prdci imorné vyssdty — jdeme
zpatky, abychom doma aspoii zemfeli. Budiz prokletd ta chvile, v niZ jsme se
do Prus odhodlali. A co naproklinali jsme se téch, ktefi nds svedli. Vér
hospod4fi, tenhle ten ¢&lovék, ktery se ti v rukou tfese, ten by byval byl od
naSinci zardousen, kdybychom my se nad nim neslitovali — byl sliby sveden
jako my, za to, Ze ndm slibil, Ze nas tam z toho - zajeti vysvobodi! Splnil
slovo — ale nevime, dojde li ddle.* — —

»A j4 nechci — tady nechci®, trhal sebou opét nemocny, ale bylo znati,
Ze hlas mu slibne, zmird ve hrudi. —

Nic naplat. —

Byvaly prusky nddhonéi zemfel v rukich hospodife ze samoty.

Ten mu zatladil oéi, poloZil - jej na bilé ‘prostéradlo v komore, a ted
sklonili se na vybidnuti jeho vdichni, dom4ci 1 vracejici se z Prus emigranti
a modlili se a prosili za BoZi milosrdenstvi.

Pak zdvihli se ne§fastnici a rozlouéivie se na samoté jeden s druhym,
§li, vravorali jeden sem, druby tam — po riiznu, nebof jim vysvétlil hospodaf,
Ze by v zastupu vzbudili pozornost iradi a Ze by tedy mohli byti k vysle-
chim potahovéni, a hledali své domovy byvalé, hledali koutek, na némZ by
zklamdni sklonili hlavu svou k odpodinkn poslednimu.

*) ive mnozi z &eskych emigrantit do Pruska vraceli se kde mohli a jak
mohli do Cech, a vypravéli o svém zklamani, jisto z mnohych prament a dokladf.



Smutny to pohled na ty, kteri, kdyby ztstati mohli pracovati na zvele-

beni vlasti neprately ztyrané, mohli

pracovati na zvelebeni svych domovi

a mohli se v téch domovech t&siti mezi svymi, kdezto nyni 3li jako Zebréci
prosit o pFistfesi tam, kde d¥ive pany byli. —

Tento smutny zjev, neblahy ten osud emigrantd, ktefi se zklaméni
vratili a bédny osud téch, ktefi v Prusku vytrvali a pak zapadli v more
némecké a ten zjev tam toho hospodédfe na samoté straZnické, ktery z neStésti
vybredl, sviij domov zvelebil a o nestastné své krajany se staral, ukdzal nej-
lépe, kde — kde — tenkrite v téch smutnych &asech byla — pravda. — —

e

Drob

Kriz a kalich. Ve Vodéradech
u LitomyS$le maji kolu, do které chodi
déti katolické a evangelické. Katolicka
duchovni sprava v Hefmanicich Zadala,
aby ve Skole zavéSen byl kiiZz. Mistni
$kolni rada ve Vodéradech, skladajici
se vétSinou z protestantii, se proti tomu
opfela, ale c. k. okr. ¥kolni rada roz-
hodla: k¥iZ se do ulebny da. Mistni
$kolni rada rekurrovala k c. k. zemské
$kolni radé, byla v8ak odmrSténa; vre-
kurrovala k ministerstvu kultu a vy-
utovani, a to rozhodlo, %e w4 k¥fiz ve
Skole- byti nmistén, ,Mistni Skolni rada
nezahodila ani nyni je$té flintu do zita
a rekurrovala v dubnu r. 1893. k c.
k. soudnimu spravnimu dvoru®, pise
»Hus* doslovn&; tento v¥ak neudinil
z4dného zésadniho rozhodnuti, nybrz
probhlasil z formalniho duvodu, %e mistni
$kolni rada nema Zadného prava k re-
kursu. Katolicka duchovni sprava na
to v zAli 1893. slavnostné kiiZz v utebné
umistila. Evangelici pak zavésili na
sténu vkusny odznak svij, bibli s ka-
-lichem, a tim kiiZova véilka skonlena.*
Tak piSe ,Hus“ &is. 12. (prosincové).
Dale pak di doslovné: ,Evangelici ref.
v Cechach vazici si nade vecko tohoto
pravého Kristova kiize ve smyslu apo-
$tolského ubeni (Gal. 6, 14. atd. ,Ode
mne pak odstupte, abych se chlubil, let
v kiiZi P4na naSeho JeZife Krista® —)
zamitaji Fimsky katolicky krucifix a to
z divodu véroutného (%e tim odznakem
se jednd proti 2. BoZimu pFikazani:
aNeudini§ sob& rytiny ani jakého podo-
benstvi“ atd.) a pak z divodu histori-
ckého (%e znak krucifixu provéazel po-
bélohorské katanovani).* "Tak ,Hus“.
Ve ,Hlasech ze Siona“ (&is. 23. ze dne
14. prosince) &teme vSak noticku nésle-

nosti.

| dujiei: ,Kdyz v obecné SZkole zdejsi
{ nafidili $kol. dfadové zavésiti krucifix
a mistni $kolni rada s odvolanim svym
proti tomu nafizeni odmr¥téna byla, za-
vé8en krucifix, ale také bibli s kalichem,
pod nimZz ¢&islicemi napsino Iz. 44,
9 19. Okres. $kolni rada potahovala
na to pedsedu mistni 8kol. rady k ospra-
vedlnéni se z jeho jednini, kterez on
podal.“

Noticka tato neni v8ak zcela spravna,
nebot zaml&uje nékteré véci. C. k. okresni
Skolni rada ptala se vyslovné piredsedy
mistni 8kolni rady, ,zdali na pravdé
spodivda udani, Ze pod kalichem jest
uveden citdt z Pisma sv. Iz. 44, 9 —19,,
a pakli tomu tak, aby se piedseda zA-
rovet ospravedlnil® prot o tom
neudinil ve své zpravé Zadnou zminku
a proé zavé&eni tohoto odznaku obanim
bez namitky pfipustil, kdyZ se byl dfive
zav88eni katol. odznaku farnimu ufadu,
tudiz zéstupci cirkve, az do krajnosti
brénil. ¢

Zivadnym tedy shledan zvla$t onen
citat, jak vidéti nejen z naznalenych
slov c. k. okresni ¥kolui rady, nybri
i z naznatené obrany pledsedy mistni
Skolni rady, Ze pry citdt naznaten
jenom v &islicich. Jak zni onen citat?
Uvedeme z né&ho jenom néco. ,Tvorcové
model vdichni nic nejsou, a nejmilej¥i
véci jejich nic neprosp&ji jim .. Kdo
utvofil boha a slil- rytinu k niemuz
uzitetnou? Aj, vsichni ulastnici jeho

zahanbeni budou. Podfal cedry, vzal
svidu a dub... polovici toho ' spalil
ohném . . z ostatku pak jeho uéinil boha

a rytinu sob&: sklofiuje se pfed ni a
klani se ji, a prosi fka: Vysvobod mne,
nebo Buh muj jsi ty. Nevé&déli, aniz
rozuméli: neb jsou zamazany odi jejich,
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aby nevidéli a aby nerozuméli srdcem
svym. Nerozmy$leji v mysli své, aniZ
znaji, ani znamenaji, aby fekli: Polo-
vici jeho spalil jsem ohném, a pfi uhli
jeho napekl jsem chleba, vafil jsem
maso a jedl jsem, a z ostatku jeho
modlu ud&ldm? Pred Spalkem dievénym
klekati budu?“ (Isaia¥ 44, 9—19.)
Naznafenym cititem obvifuji se
tudiZ katolici p¥imo z modlakstvi. —
K tomu véru neni tfeba poznamky,
nebo citat ten umistény v znatkach pod
hibli a kalichem vedle kfiZe, mluvi jas-
n&ji a hlasitéji a charakterisuje smy¥leni
jeho ptivodel lépe, neZli sehe vzletndji
a vymluvnéji psané &lanky ukazujici,
jak o nas smySleji odStépeni nadi bratii.
Fr. Veridico.

Protestantska laska. V posledni
dobd z riznych kon¥in Némecka posy-
lany byvaji do katolickych rodin rizné
protestantské broZury a zejména tak
zvany: Katechismus cirkve
evangelické a Fimsko-kato-
lické, vzdélany od mnoha duchovnich
krajské synody duisburské. TyZ vySel
r. 1873. nakladem ,Jednoty Wupper-
thalské pro rozdifovani vzdélavatelnych
knéh kiestanskych.“ Prol se tyto knizky
posylaji pravé na dobré katolické ro-
diny, netfeba ovSem ani vykladati.
V ptedmluvé onoho ,katechismu“ se

sice prayvi, Ze cilem tohoto spisku jest !

jen to, aby u mnohych katoliki vyhy-
nula ptedpojatost proti protestantismu
a misto ni aby vykvetla  laska“, ale

jakou to lasku péni pastoti mysli, vi- |
Po Jahodném

d&ti ze spisku samého.
iivodu nésleduje celd fada utokld proti
katolické cirkvi a jejimu svatému uteni,
plno lsti, bludd a neprayd nalilenych
za tim \lelem, aby &ten4f byl zviklan

u vife a ocitl se v pochybnostech o n4-
boZenstvi katolickém. A to Ze jest ta
protestantsk4 laska a poctivost? -Mimo
to rozSifovani této knizky jest ne-
mravné Nebo jako ten, jenZ ano-
nymnim listem jiného napada a urdzi,
stoji v opovrZeni u vSech poctivych lidi,
tak také zasylatelé broZury oné odsu-
zuji se sami sebou. I oni zapomnéli
udati sva &estnd jména a tudiZ ano-
nymné urd%i naboZenstvi téch, jimZ
knihu zasylaji, at dobfe vé&di, Ze tito
jsou katoliky. Na$im pak &tenditm jsme
tou upfimnou radou, aby jestli i na né
podobny protikatolicky spis zaslan byl
anebo zaslan bude, hodili ho prosté do
ohné. Koukol dle na%eho minéni aspoi
jinam nepat¥i. f

Wozjewjenjo. Dla zboZownoho
naroda prynca Friedricha Chri.
stiana ma so njedzelu 7. janu-
ara po dopoldnischich Bozich sluZzbach
we wschitkich cyrkwjach swjatocZne
Te Deum psched wustajenym Naj-
swjeczischim z pschisluschacej kollektu
pro gratiarum actione sp&waci.

4+ Ludvik, biskop a tachant

Tak zni prohlageni, které pro za-
bavu svych Ctendfu vyfali jsme z lu-
Zicko-srbského &asopisu ,Katolicki po-
sol“. Srbové luZzibti, tato hrstka zapo-
menutych synt Slavie, obklopenych po
staleti n&émectvem, maji je§t& sviij jazyk,
al ovkem silné zkomoleny. Jaka to
izasna -houZevnatost narodni. Jsou ka-
tolici a prdvem smime i své drahé vife
pfitisti ¢4st zasluhy pfi podivuhodném
tomto zjevu. Kdo vi, jestlize husitismus
by byl mél tolik sily, kdyZ v Cechach
tak snadno upadl do osidel némeckého
protestantismu.

—T.
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Casove

Akademicky seminar. Kdyz byl
zaloZen spolek katolickyeh akademiki,
zvany ,ArnoSt z Pardubic“, smali se
tomu liberalové. Tak daleko to ptrivedli
s vlastnim piesvédéenim, Ze se jim zdal
spolek akademikl s otevienym hledim
katolickym nemoZnym, ano absurdnim.
Kdyz ale vidé€li, %e nejen se udriuje,
ale Ze i zkvétad, ano Ze t&8i se vielé

Zpravy.

ptizni v nejintelligentn&jsi tasti teského
obecenstva, jali se jej haniti. Roztru-
Sovali do svéta, Ze onino akademici
jsou sami chudaci a Ze jsou katoliky
jen za penize pana kardinala a ,pre-
latu*, a Z%e tudiZz spolek ,Arno¥t
z Pardubic“ jiz ve svém zakladu jest
nemravny. Spolek ten m& sice mezi
kné%stvem své pliznivee, jak mezi pre-
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laty, tak i neprelaty, ale je§td vice 4
Jich mezi laiky, a to i mezi samymi
universitnimi profesory. Ono tvrzeni
0 ,nemravnosti® ArnoSta jest prosté
utrhadstvi vypoéitané na podkozeni spolku,
ktery oviem jistym pantm, kteti se do-
mnivali, Ze maji v rukoun svych vefkeru
mlade% akademickou, jest velice nemilym,
anebo jest vyrazem onoho mravniho
bankrotu kruhi, ktefi upfimného aka-
demika katolika z ptesvéd&eni nedovedou
si ptedstaviti. ArnoSt ziskal si teprve
v posledni dob& tuto obecnou ptizen;
diive bojoval s takovymi hmotnymi ne-
snAzemi, %e jen mladistvé nadSeni pro
novy ideal udrzovalo jej. Uvedené po-
dezfivani mohou si akademikové z Ar-
nosta swéle pfipsati za nejv&t¥i chvalu,
jak4 se jim miZe dostati, pondvad% jest
svédectvim, Ze jsou takovymi statnymi
charaktery, jaké jisté liberalni kruhy
nedovedou si ani mysliti. Zminény spolek
jest dnes jiZz zabezpefen a neni vice
pochyby, Ze bude zkvétati. Pravé jsme
etli, Ze vstupuje v nové obdobi svého
trvani ,zaloZenim Koleje Arnosta z Par-
dubic.“ Vitdme novy podnik s nejvétsi
radosti, védouce, Ze bude nejpevn&j¥im
a nejtrvalej§im uskutetn&nim my¥lénky
ArnoSta. Dr. Vondruka, predseda Ar-
noSta, ma zAvidéni hodnou zasluhu, Ze
podafilo se mu uskutetniti my&lénkn
velmi &asovou, obtiZnou a velmi dobrou.
Podotykdme, Ze Dr. Vondru¥ka je ka-
planem a nikoliv prelitem, prazskym
kaplanem, jichZ pfijmy jsou men¥i, ne%
kteréhokoliv uéitele praZského. Sebral
na tupisech vétSinou mezi laiky a ni-

koliv mezi ,prelaty“ na 50.000 zlatych. |

Tim kolej je zabezpetena. Tato kolej
mé4 byt semindfem, ve kterém by aka-
demikové na$li byt, stravu, bibliotheku,
kratce vle, co jim jako universitnim
Studujicim je zapotfebi, a mimo to do-
brovolnou ochranu, pokud ovEem viibec
Jjest moZna, pfed nevérou, znemravnénim
a jinymi Xpatnymi z4:adami, kterym
piemnozi akademikové propadaji na bez-
mérnou Xkodu vlastni i svyeh rodin.
Mnozi omlouvaji sesurovéni mnohych
akademikl Fkouce, Ze kazdy musi pro-
délati dobu skepce poblouzeni, a %e pak
stafi pfivede jej opét v harmonické ko-
leje Z%ivota. My nesouhlasime. Blaze
tomu, kdo jako sv. Augustin na¥el svého
AmbroZe, ale byva jich jen malo. A ta
jistd vniterni lhostejnost a otupé&lost,

ku které skrze ,mladistvé vybouieni®
se dospiva, jest spife politovani nezli
chvaly hodna. Ale chrani? Buh, aby-
chom méli jen mladeZ poru¥enou skepci
a nemravnosti, chraniz Buh, aby na¥i
zrali muZové byli jen z takové ¥koly
Zivota. NeZ nemiiZeme se o tom zde
dale §ititi. Poukazali jsme na to, aby
bylo vidéti krasny tkol ,koleje Arno-
Stovy“. Ona m4 vychovavati narodu ne
muZe vyboutené, skeptické a blazeované,
ale muZe neporulené, ktefi nevéru a
jistd mista nepovaZuji za nutnou 8kolu
Zivota. MuZe byti, %e i tato krasna
snaha nazvana bude ,nemravnou*., Budiz!
Nebudeme se o pojmu mravnosti hadati.
Pisatel téchto fadki vidél » dikladnd
si prohlédl podobné koleje pfi zname-
nité katolické universitd Lilleské v se
verni Francii. Velkolepd tato &isté ka-
tolicka universita m4 tfi takové koleje,

zvané: ,Maison de famille (rodinny
dum), a totiz ,La Maison Albert-le-
Grand“ na boulvardu Vauban, ,Saint

Louis“, rue de Port, a ,Maison Saint-
Michel“ taktéZ boulvard Vauban. Jsou
to tiipatrové samostatné domy, ve kte-
rych bydli Studujici z mistni university
pod dozorem profesoru-knézi 7 téZe
university. Kazdy &tudujici ma svij
maly pokojik. Saly hudebni, vzdélavaci,
kreslirny, ¢&itarny davaji jim moZnost
vzdélati se ve v¥ech oborech uméni;
pro zabavu vieho druhu jest postarino
taktéZ velice hojné. Studujici jsou pFi-
drzovani ku studin a k vykonavari
hlavnich povinnosti kfestanskych, aviak
doméaci tad jest velice volny a nikdo
k nitemu se nenuti, nybrZ podrobeni se
jednotlivym jeho paragrafum jest diplné
svobodné Tyto koleje ptivad&ji mimo
to akademiky ve velmi blizky styk
s profesory. Zajimavé jest, Ze tato kolej
nejen rodium, kterym na neporule-
nosti a dobrém prosp&chu svyeh synu
z4leZi, ale i akademikim velice se libi.
V Lille totiz musi kaZdy platiti na vy-
drZovani své obnos dosti veliky, 1200
franku, t. j. pfes 500 zl. a domy ptece
jsou plny. M4 i tento semindfsky zplisob
Zivota akademikll své stinné stranky,
ale dobré daleko je vyvaZi. -Pozdravu-
jeme tedy ,kolej Arnosta“ s velikou
radosti nejen jako iuspéch a zasluhu
nadi cirkve, lasky naich knéZi, z jich%
kruht vy$la, ale jako mohutny pokrok
ve vSeobecné mravnosti vefejné a jako
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novy paprsek dervinkd k lep¥i budou- | v zasti se vychovava. Vi-li moravsky
cnosti, Panu Dr. Vondru¥kovi a jeho | ordinariat o tomto platku a jelio fadéni
mladym pfatelim gratulujeme ze srdce. | proti knéZstvu? Myslime, Ze jest jeho
M e db o Tiats ovinnosti, aby zakro&il sim a vzal své
.Cer‘aqkyf Tento soc1a.l.1st}ck‘y ta- ﬁnéZs’Lvo v ochranu, nebo aspoﬁ dal mnu
sopis pro $ifeni osvéty a h4jeni pravdy direkti k m4 ) ti. GervAnky
jest asi nejhanebngj¥im listem, ktery | OM® ivy, jak mé si vésti. Cervanky maji

v Yeské feti vychazi. Jen pero nejniZ 9.000 odbératel.

Sich spustliveli miize psati néco podob- Socialni Demokrat, ustfedni list
ného, co &te se v Cervankach. Letos | socialisticky, ktery vzdy s takovym
vychazi ve formaté jednou v&t&im | mravnim rozhotlenim posuzuje ten mi-
ne% loni. Jest to pro jeho &tenafe a ve- | zerny, prolhany a nespravedlivy svét,
fejnou mravnost viibec svédectvi nad | opakuje opétné leZz o miliardach papez-
miru smutné. Nazyva se fasopisem pro | skych, a pfidava k ni surové poznamky,
védu a pife v prvém &isle, %e ,ne z né- | alkoliv nesmysl ten davmo byl odbyt.
jakého -vrozemého pudu, ale z nevédo- | UvAdi dokonce zpravu svou bez uzardéni
mosti vzmkla prvni naboZenstvi“, pravi, | tak, jako by ji-&erpal z listu ,Oserva-
Ze Rekum byly basné Homerovy a | tore catholico“. Ale takovy list viibec
Heswdovy co nAm svaté Pismo“, Ze ,Re- | ani nevychazi. V témZe Eisle ve feuil-
kové neméli bohlt odvékyeh*, ie ,,Che leton& opakuje své protivné fraze mrav-
rubini a Serafini zabyvaji se v nebi | niho rozhofleni proti bourzoasii, ale
hudbou a zpévem“ a jiné neswysly. Pa- | mluvi tak, aby se slova jeho zdala pla-
trné znaji éelvanky své tendfe a v&di, | titi i o kndzich. Za co povazuje redakce
ze jim smi i nejhloupg&j$iho bulika po- | své &tenate? Dale dovidame se z téhoZ
vésiti na- nos. To vie &ini s fanatismem | &sla o resoluci, kterou ptijal nedavny
p¥imo odpornym Jak holduji pravdé, | sjezd delegatt socialistickych v Budé-
o tom sv&déi, Ze jich redaktorové kaxdou , jovicich poradany. Socialisté s fedi &eskon
chvili pro lez a jiné pteliny sedi v kri- | zorganisovali se ve zvladtni provincii
min4le. Prvé ¢&islo prind&i na tticet lo | eskoslovanskou. Budou miti hlavni ko-
kalek, ve kteryeh nejnemravn&j§im zpi- | mando v Praze a po celé zemi mensi
sobem jednotlivi kné&zi se hanobi. Jak | organisace krajinské. Ve zafizeno jest
hanebné si vedou, dokazuje pravé z po- | podle zasad nejtuziiho absolutismu tak,
sledniho ¢isla pripad s dp. Sobotkou. | Ze v¥ecka moc, a to absolutni, dava se
Tak jako tento razny knéz wéli by &i- | do rukou generalniho ¥tabu. Xdo jim
niti vSickni. Jen tak lze umlleti ne- | jest, vime; socialisticky lid bude tvo-
stoudnd a bezectnd jich tusta. Jest sice | fiti tak zvany ,Stimmvieh“. Co nej-
pochopitelné, %e knéistvo ignoruje ha- | dfive mi se zaloZiti socialisticky dennik
nebné ty potupy, které Cervanky v ka%- | a v&emoZné &initi se p¥ipravy k volbam.
dém &isle na né& vrhaji, ale netini dobfe. | Ale redaktorem miZe se stiti jen ten,
To jest tolik, jako trpéti na téle ohyzdny = kdo k tomu generalnim $tabem by! zvolen
hnis, nebo do rodiny dAavati pfistupu ;| O tom, jak &tvalsky a uespravedlivy
drzé nevéstce. Necht jen povaZi, Ze ti- | k nam jest tento list, ktery mezisocialisty
sice délnikh to Ete, tomu snad i v a - plati za nejlepsi, podame p¥iklady jindy.

Obsah ,,Obrany*: ‘
Neodvisly klerus. Franti¥ek Zak. — Civilni siiatek ubersky a na¥i socialisté,
Frant. Zik. — O zézrakn. Podava ph. dr. Eug. Kadefavek. (Pokratovéni.) —
Na straZnické samotd. Obrazek z boju pruského Bedficha o Slezsko a Cechy.
Napsal Franti¥ek Ji¥i Koital. (Dokondeni) — Drobnosti. — Casové zpravy.
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Obrat k zdsadam Lkrestanskym.

Kdyi nase hiichy buji prostopdsné,
Bith, jehoz spravedinost tdsce jeho

se vyrovnd, by ztrestal maSe vd$né,
Sle tyrany v svét druhu rozliCného

@ netvory, jif ¥adi potom strasné,

a k tomu téz jim vdechne ducha zlého.

(Zutivy Roland XVIL, L).

Snad proto uvizla mi iato sloka z grandiosni bdsné Ariostovy v paméti,
Ze &ta ji mysl svou jsem poudtél v rozjimdni, jak vyborné lze ji uZiti o sou-
¢aspé dobé. Bih $le tyrany v svét druhu rozli¢ného za hiichy naSe,
di basnik a vyslovuje tuto vSeobecnou pravdu, mél na mysli to kruté a ne-
bezpeténé jho, jimZ pravé nevéfici svirali kiesfanské zemé. Neméné zly ne-
pritel jako Saraceni obléhajici Pafiz obléhd nds, tyran stradny, zly, cynicky,
chladny. Jdéte celym kralovstvim, ba celou zemi, vy v3ady najdete jej, ten
fale$ny liberalismus, jak po dlouhd desitileti tyranisuje vsecko, jednotlivce
i celou spoletnost. Praha pod nim upi jako PafiZ, mésta jako venkov. Za-
stanci jeko jsou éetni. Kdo $patnych zdsad ndboZenskych a mravnich, s fana-
tismem k nému se hlasi.

Pravi se, Ze otcem jeho jest poklesly humanismus oZivivsi staré pohan-
stvi, protestantismus, zlomivdi Zezlo auktority, osvétarstvi minulého stoleti
s velkou revoluei s nim spojenou, — v pravdé jsou to ale jen modernéjsi
zplsoby, jimiz se projevuje. Byl vidycky, nebo vlastaim otcem jeho jest ten
duch, ktery od véki bojuje proti svétlu, pravdé a ctnosti a sidli v duli kaz-
dého, ta poruSend prirozemost lidskd, hfich. On projevuje se s vét§i nebo
men$i silou podle toho, jak vdZné, hluboké a opravdové zdsady viry a mravu
dovedou jej opanovati. Kde drzi aspoii rovnovdhu, panuji chvalitebné zdsady
konservatismu, kde ziskd nadvlddu, tam lZiliberalismus a faleSné svobodarstvi
nabyvd vrchu.
‘ 3
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Tento lziliberalismus jest podafené ditko, tak zcela hodno svého otce.
V letech &tyficatych jako bezohledné manSestrovstvi nadélal v tovdrndch
anglickych z délnikd otroky bidnéjdi otrokd pohanskych. Ve Francii zrobil
Skanddly panamské, ve kterych jeho zastanci pripravili ndrod o vice jak 300
milliond ndrodniho jméni. Ttalii pfivedl prdvé k stra$nému finanénimu dpadku
a z lidu, ktery jeho heslim tleskal, udélal Zebraky. Co uéinil ndm, citime
jestd. Jedté nds 3krti, ochuzuje, tyranisuje naSe svédomi, rozdrobuje nérod
na vadnivé se nendvid&jici frakce, ru$i mir v obcich, krutou nadvlddou svird
ty, mezi nimiZ je v moci. Tak hanbou jest pokdleno jméno jeho — a hle, on
stale jest jesté heslem, na néZ mnozi se chytiti ddvaji.

Dlouho, velmi dlouho byl rozpoutin tento duch, vyprostiv se z tzdy
z4sad ndbozenskych a mravnich. Konené zd4 se, Ze rddéni jeho bude uéinén
konec. Dospél ku konsekvencim, ku koncim, které jeho zhoubnost i slepym
ukazuji zfejmé. Vychoval netvory, pfed nimiZ i lZiliberdlni spoleénost se lek4,
netvory, které, jak di nd$ basnik, f4di désné, nebo jsou plni ducha zlého.
Zola je trefné nazval: bétes humaines — lidi bestie.

Leknutim a uZasem naplnily zlodiny anarchismu spoleénost. N4s vlastné
ne, nebo vidycky jsme hldsali, Ze nevérecké svoboddrstvi k takovym konciim
vésti musi, ale naSe slova byla povaZovina za tvrdé Skarohlidstvi klerikdlnich
fanatikii, rozlobenych nad pokrokem domnélych idei svobody.

Diky Bohu, nyni i §ir§i kruhy zadinaji uvaZovati a pfichdzeji k pie-
svédéeni, Ze zdsady bezboZectvi, nemravnosti a revoluce mohou byti platné
obmezovdny ne policii ale opét zdsadami, zdsadami viry, mravnosti a auktority.

Kdyby to byly jen takové obylejné skutky, jez lze shrnouti do rubriky
sprostych zlodind, jaké vidy se pichaly a pachati budou, -spoleénost §la by
klidné d4le. Ale takovymi jiZ nejsou. Zlotiny anarchistické jsou, abych uZzil
vyrazu jednoho z naSich ve vySetfovdni se nalézajicich se omladinaid, ideje,
my3lénky, z4sady. Jsou ulenim, které hlisd celd 3kola, majici ve svém stiedu
nejen zbloudilda a poklesld individua ze stavi nejniz8ich, ale i filosofy, uni-
versitni professory (Reclus). Jsou skutky celé tfidy, sekty, kterd nésili a zlo-
tiny hlasi jako dovolené a jimi chce pfivésti na zem rij a §tésti. Jeji nej-
vétsi prikdzani jest nevyslovitelnd nendvist proti vem, ktefi maji majetek
a moc. Jeji cil, ktery filosoficky — na zdkladé z4sad nevéreckych oviem
dasledné a spravné, — si oddvodiiuje, jest znifeni nyné&j§i spoleénosti, pfi
¢emZ ridi se zdsadou, Ze tfel ospravedliuje i nejhorSi prostfedky. A tak jako
kdysi proti sekté Valdenskych povstivd prdvem celd spoleénost proti nému.

Pozorujme nékteré z predstavitelt této sekty. Tu jest Ravachol, pravy
apostol — budiZ mi odpudténo, Ze uZivim tohoto slova — nového uéeni,
jemuZ véri jako evangeliu a za néZ umird. Neshleddvd, Ze by se byl provinil,
utrativ zlo¢inné i nékolik Zivotd, ale umird pod guillotinou s presvédéenim,
Ze dobfe jednal. Odidvodnéni k tomu ma v bezboZectvi, jak se mu nauéil
z. knih 1ziliberdld, svobod4rd, nebo spiSe z bezcennych broZurek, na zdkladé
onéch spisi sepsanych. I Ceskd literatura, mimochodem podotykdm, md uz
tetné takovych plodd, na které né€kdy poukdzeme. ,Kdybych véril v Boha“,
odbyl Ravachol knéze pred samou popravou, ,nikdy bych nebyl mohl néco
podobného uéiniti®.

Vaillaat mluvil pred svymi soudci asi takto: ,Vytykite mi, Ze jsem
zranil nékolik osob; politejte vSak nejprvé tisice osob, jeZ usmrceny v dilndch
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hladd. Ve8keré moci osmnéctého stoleti nezabranily vitézstvi my$lének Vol-
tairovych a Diderotovych (francouzskych to nevéret), nezadrzi tedy také proud
myslének Reclusovych, Darwinovych, Spencerovych a Ibsenovych. (Sami to
bud tplni nebo poloviéni nevérei, jichz spisim Vaillant oviem nerozumi) Vy
nepatrné &astelky sv&tové hmoty prisuzujete si pravo mne souditi? Nemohu
zdrZeti se smichu vad takovou drzosti! Co znamenati bude v4s rozsudek ve
vé¢ném pohybu svétovych sil? Vy miiZete mne oviem odsouditi, ale jak mélo
znamend v4§ soud proti dé&jindm lidstva“? To jsou vesmés fraze svédéici
o materialistickém a bezboZeckém npdzoru anarchistovd, jak lZiliberalismus
frivolné si s nimi zahrdval, si v nich liboval.

Murulli, nejmlad$i z anarchisti, ulinivii attentdt na barcelonského gu-
vernatora, di pred vySetfujicim soudcem: ,Konal jsem jen svou povinnost.
M4 vrazda neplatila &lovéku, ale ndéelniku akce proti anarchismu od négj
podniknuté. Jeho diivéjsi kollega Salvador, pivodce attentatu v divadle, ktery
tolik Zivotd si vyZddal, prohlaSoval taktéZ svij ¢in jako dovoleny a dobry
a odivodnoval jej ndukou, kterou &erpal ze spisi Rousseauovych Voltairo-
vych, Proudhonovych a j.

Jest tedy patrno, Ze to nejsou sprosti zlolincové, ktefi paSou zlodiny
z nouze nebo z mravni spustlosti, ale taci, ktefi se jich dopoustéji ze zdsad,
rekl bych z ndboZenského piesvédéeni, oviem z naboZenstvi anarchistickeho,
které Boha neuzndva. Anarchisté jsou ovSem pravidelné lidé duSevné a mravné
spustli. Salvador na pf. Zivil se krddeZi a skutky nepolestnymi. Byl i nééel-
nikem lupi¢d a sedél muoho fet v Zaldfi. Jest Zenat a Zije v cizoloZstvi.
Celd rodina, z niZ pochézi, propadla Zivotu bud zloéinnému nebo nemravnému.
Takovymi ale nejsou vdichni. Mezi socialisty, ktefi tvofi predsiii chrdmu anar-
chistického, jsou lidé velice &estni a dobii, jeZ jen ta faledna jich socidlni
vira zavedla do siti nového uéeni. Nelze tedy tvrditi, Ze by se anarchisté
svych zlodink dopouftéli ze spustlosti. Jest snad podminkou k nim také, ale
ne hlavni. Pravy pramen k nim jest ono udeni, které si utvo¥ili z bezboze-
ckého nazoru svétového, jest nevérecky lziliberalismus v nejdaldich svych
disledcich. A to zcela disledné.

Nepravime, Ze by kazdy nevérec musel byti zlolincem a konéiti jako
anarchista. Byti nevércem a pri tom bohatym u pr. universitnim professorem,
neni snad, aspoii dokud jest &lovék zdrdv a silen, tak téZko. A jako mnohy
vérici nejednd disledné podle viry své a neni vidy dle toho co véfi Ziv, tak
i vétsina lziliberald jsou neddsledni. Plati to zvldsf o nevércich jen theoreti-
ckych. Jsou ale lidé taci, ktefi co duchem pojali, disledné i Zivotem provadi.

Z takovych povstdvaji na jedné strané svétei, na druhé Ravacholové
‘a Waillantové. Ne tedy ti lhostejni, ne ti theoretiti svoboddfi mohou byti
méfitkem hodnoty lZiliberalismu — oni jsou neddsledni a neprovidi, ¢emu uaéi.
Ale tito diusledni provddééi zdsad svého udeni, ti ukazuji, co souditi dluzno
o hodnoté jejich presvédéeni. Krasa kiesfanstvi celd vidéti je na téch Aloisiech,
Antoninech, zhoubnost 1ziliberalismu na dislednych jeho provddééich — anar-
chistech, nikoliv na vlaznych kiestanech a nedislednych lZiliberalech.

K myS$lénkdm, které tuto jsme rozvinuli mohli bychom uvésti dokladd
celou knihu; stljteZ zde aspoii nékteré. V dlouhém éldnku p. Eima v Nar.
List. ze dne 28. prosince m. r. ¢teme o védé socialistické: ,A tato mlad4,

3*



priSernd véda neni zaloZena jen Simonem, Markem, Fourierem, Proudhonem,
Lasallem, Rodbertem, nikoliv, ona ma mnohem lepsi predky v Kantovi, Fich-
tovi a hlavné v Heglovi“. Podobné kdysi mluvil Bebel na riSském snému né-
meckém. My jsme citovali slova Zurnalu, ktery se socialisty se bratiitkuje
a jest tudiZz svédkem pravdyhodnym, aby ndm nemohl nikdo rici, Ze vyd4va-
jice socialismus a jeho pejniz8i a nejdislednéjdi odrudu — anarchismus za
ditko 1Ziliberalismu, ho snad pomlouvdme.

Dale &teme: ,Tak vsecko lidstvo na konci stoleti jako strasidelnou
mirou tizeno jest strachem, zZe socialni revoluce uvali bezmérnou, nikdy ne-
vidanou bidu a zkdzu — spousty Vandali, Tatart a Mongoli piekonavajici
— na dva kontinenty . ... My nendleime k cirkvi socialisti. Vsechny
divody, kteréz uvaddéji pro své uleni nds nepresvédéuii . , . . On na jedné
strané jako staré haraburdi odvrhuje vSecky oblanské ctnosti, sebezapreni
spofivost, viecky vy38i vznéty, popird viru ldsku k vlasti, k rodiné — —
Vystfedni socialismus jest smrt vieliké osobni svobody — — —«

A kdyZ jsme prfi citovani, stijtez zde slova poslance Jauresa, socialisty,
které pred neddvnem prones! ve snémovné. Pravilt k 1Ziliberd Inim pdnim re-
publiky: ,Vy zavedli jste bezndbozenské vychovdni. prohladujice takto slav-
nostné, ze rozum ¢&lovéka staéi a nepotfebuje ndboZenstvi. — Vy zlomili jste
vladu ndboZenstvi a tim jste zpidsobili, Ze vSecek oheii myS$leni a vSecek Zar
z4dosti scustfeduje se v pozadavcich socialnich. Vy zplodili jste revoludai
temperaturu proletariatu“. Pravé co toto piSeme, dovidime se, Ze Chalemel
Lacour odsoudil ve francouzské akademii Renana jako historika a védce na
tisto. A mame citovati Zolu, tobo arcilziliberala a nevérce, jak neddvno rekl,
Ze to bez viry nepijde? Ne, nem4 pro nds ni nejmensi vahy. Ale to Fici musime.
ze v8ecko to ddvno jiz pravili a tvrdili uéenci nejen knézi, ale i uéeni laikové
zdsad vdZnych a opravdovych. AvSak marné. Dostalo se jim jen hany jako
zpéteénikiim, ktefi svobodé mySlénce a védé v cestuse stavi. Vzpomeiime jen,
jakym zpisobem kterykoliv mluvka a novindl smél o nich mluviti a pséti.
Lziliberalismus byl v rozkvétu a konal svou vitéznou pouf. Nyni koneéné
dospél na vrchol svého Zivota. Zplodil ovoce, které jest zrovna takové, jak
to onino muZové predpovidali, ovoce nevéry a rozpoutanosti, anarchismus
a socialismus, pokud nehldsi se k moudrym opravim spoletenskym, ale k re-
voluci. Osvédiilo se, Ze &im kdo hiesi, tim byv4 i trestdn. Spole¢nost hreSila
svobodarstvim, frivolné a neupfimné zahrdvajic si s nevérou a radikalismem,
1 jest trestdéna vykvétem svohod4fstvi a lZiliberalismu.

»KdyZ naSe hfichy buji prostopdsné,“ opakujeme slova bésnikova Zddajice
ttendre, aby si tuto jeSté jednou predtli jeho sloku, kterou jako motto jsme
na zaitek své staté polozili.

Ve smysleni duchii ovlddajicich privé vefejné minéni znamendme tedy:
jistotné n4sledkem stra$nych ndsledkd, které lZiliberalismus splodil, jisty n4-
vrat k zdsadim ndboZenstvi. Jest nedobrovolny a takofka vynuceny. Oviem,
pordzka lziliberalismu jest tak dikladnd a tak zahanbujici! On tak dlouho
prec hovél si na vysluni jako nejvétsi pokrok devatendctého stoleti. Bude se
tedy ndvrat tento diti jen pozvolna a s mnohymi zdstavkami. V jednotlivcich
bude ovSem vidy miti &etné vrch ten duch pokaZené lidské prirozenosti,
av8ak ve spolefnosti jako celku bude mu zikony a projevy vefejného Zivota
poloZena tizda zdsadami ndboZenstvi, mravu a auktority. Pfijde doba, jak véFime,
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Ze byti svoboddfem, liberalem, bude opét hanbou se znimkou naboZenské
a mravni pokleslosti.

Prozatim jde ze spolednosti, jeZ désné zjevy socialui z lZiliberalismu
vyburcovaly, povel k socialnim oprdvdm a k ldsce k bliznimu. Mé&lo-1i sobectvi
1idél na bidé socialni, musi laska spolupiisobiti v ndpravich. BudiZ, béfeme
prozatim zavdék i s tim trofkem humanismu. Z viry k nevére, z krestanstvi
k 1Ziliberalismu, socialismu a anarchismu $lo to také pfes humanismus. Ani
ve smy$leni lidu jako v prirodé neni skokd. Nazpét to oviem tedy zase musi
jiti k vife a ndboZenstvi pres mélky a poloviéaty humanismus.

Ze to velikd &4st spolednosti, kterd patfila do rad lziliberalismu a nyni
se vraci, nemini upfimné, lze si snadno mysliti, nebo pres noc neméni se
z4dsady a touhy lidského srdce. Proud ten dobry hned se zastavi, jakmile
zmizi ponékud mraéna désnych socialnich ndkazd. Jest tedy na nds, abychom
se tohoto proudu uchopili a pracovali s nim. V dobdch panstvi 1Ziliberalismu
byl katolik a zvldsté knéz ve vefejné linnosti nemoZpy, byl nendvidén a tu-
pen, novy proud ponékud se s nim smifi a zjedn4 mu mista, nebotf jsou to
jeho zdsady, které nabyvaji vrch. Chopme se prileZitosti viady a rozhodné nedd-
vajice se oviem strhnouti nikdy k polovilatosti, smiflivosti zdsad naSich se
zdsadami lZiliberalismu. Koalice zdsad po zpiisobu videiiské koalice nikdy
nesmi nastati, nikdy ale nesmime bojovati pro platnost svych osob, nybrZ
jen a jen svych zdsad. Koalice zdsad ndbozenskych s liberalnimi vede k bahnu
indiferentismu, nastrkdvani osob misto zdsad k nepratelstvi. NeZ to uz ne-
patfi do rdmu dneSni dvahy, o tom jindy. Frant. Zik.

O zadzralku®
Pecdiwvia ph. dr. Eug. FEadeiavelzn

(Pokracovani.)

II. O moznosti zazraku.

Moznost zazraku zavrhuji:

1. Materialisté ¢ili hmotari fikajice, Ze neni Boha, jenz by zdzrakd délal,
Ze vesmir jest fizen pouhou nutnosti zdkona prirozeného. ktera nedovoluje
prazadné vyiimky. K nim ndlezi, abych uvedl priklad Biichner, Moleschott,
Czolbe. Neni tlohou tohoto éldnku vyvraceti materialismus, jenZ uzndvd pouze,
co jest pristupno smyslim, tedy hmotu. jenZ jeli disledoym, ani o silich
a zakonech prirodnich nemtZe mluviti, jenZ zamitd Boha; ale pfece podotykdm,
Ze hmotai kope hrob filosofii, rozumu lidskému, a podob4 se ditéti, jez vidouc
hodiny a slysic, Ze je udélal hodindfr, vold: ,To nemuZe byti; vZdyt jej nevidim
v hodindch®. Neni tedy hmotafstvi oprdvnéno souditi o zdzraku, tim méné
j ej zavrhovati

2. Pantheisté ¢ili v8ebozci fikaji, Ze cokoli se déje, dilem jest Boha
samého, Bobem samym, Ze tedy jsou-li zdzraky, viecko jest zdzrakem. Hmo-
tarstvi jest jednou vystfedni krajnosti. viebozectvi druhou. Ucenci, kteri za-
mitaji filosofii kiestanskou, pohybuji se v t&chto krajnostech, z jedné piebi-

*) V prvnim tisle tohoto pojednani byly jmenovany pod arou prameny, ze
kterych Eerpati lze dikladnou zn4most 0 zAzraku Neapolském,
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hajice k druhé; kdyZ se nasytili bahna, ve kterém potdpi hmotarstvi rozum
lidsky, vymriti se do vySin zdvratnych, zaujmou triin Boha samého a ze sebe
a celé prirody udélaji Boha; nez ponévadZ proti takovym ndzorim se vzpird
zdravy rozum lidsky, nesetrvaji ucenci ve vieboZectvi, ale vriti se opét ke
hmotarstvi. A takové prebihdni z jedné vystiednosti do druhé shleddvéme
u nich, ponévadZ neznaji a znéti nechtéji stfedni cesty, kterou se ubird filo-
sofie kiestanskd. VSeboZectvi vede disledné k atheismu, nihilismu. Za priklad
viebozcd jmenovdni budtez z naSeho stoleti Fichte, Schelling, Hegel. Jestlize
tedy viebozei zamitaji zdzrak, nemiZeme s nimi souhlasiti, ponévadz jejich
filosofickd soustava, na které svij soud o zdzraku zaklddaji, naprosto jest ne
pravdiva.

3. Deisté ¢tili bohoklidei Fikaji, Ze svét od Boha byv stvofen sdm sobé
jest zistaven, Ze tedy ueni potiebi aniz mozno, aby Bih sim zézrakem do
d&ji tohoto svéta zasahoval. Av3ak deismus odporuje zdsadé, kterd zni: Jaky
pocatek, takové i daldi trvdni. JestliZe svét nemd svij pivod sdm od sebe,
nemd ani trvani sdm od sebe jediného; jako Bih svét stvoril, tak jej i za-
chovdvd a fidi. Tedy minéni deistd o poméru svéta k Bohu jest nepravdivo;
tedy také nepravdiv jejich zdvér, ze zdzrak jest nemozny. Jiné ndmitky boho-
klided proti moZnosti zdzraku probereme pozdéji. Bohoklidstvi chce stredni
cestou se brdti mezi hmotafstvim a vSeboZectvim, ale tak si nevede, jako
filosofie krestanskd, proto konéi bud materialismem anebo pantheismem ; nebot
nepotiebuje-li svét Boha ku svému trvdni, nepotfebuje ho ke svému vzniku,
jak hmotai hldsd; vSeboZec opét vold: Svét proto trvd sdm od sebe, ponévadz
jest Bohem, jemuZ jedinému pfisludi trvdni nezdvislé. Tedy ani deismus neni
opriavnén souditi o zdzraku a zamitati jeho moZnost. Deismus, z anglického
protestantismu vznikly, jehoZ zakladatelem jest Ed. H. Cherbury, ,velikym
apo$tolem“ M. Tindal, konéil skepticismem Hume-ovym; tento deismus anglicky
byl pfijat ve Francii a koné¢il u Voltaira, Rousseau a, Diderota materialismem
a atheismem; v Némecku jemu byl oddén pfede vSemi Lessing a Kant, po
Kantovi se proménil deismus v pantheismus a rationalismus, o némZ ihned
usly$ime. Tedy opét tvrdim, Ze deista neni oprdvnén prohlaSovati zdzrak ne-
moZnym.

4. Protestantstvi netoliko zamitnuv§i ve vife krestanské auktoritu cirkve
katolické, od Krista Pdna zaloZené, podemlelo samo sobé pevnou pidu, tak
%e subjektivismu (osobnim ndhledim) jsouc oddéno v pieéetnych a rozmanitych
bludech tone, ale také podnét zavdalo filosofii novovéké protikiestanské, kterd
tirym subjektivismem jsouc Fizena taktéz do bludi pfedetnych a rozmanitych
klesa. Filosofie, z protestantstvi vysld, jejiz hlavnim zdstupcem jest Kant, pi-
sobila nazpét na protestantstvi a zasela v ném simé rationalismu é&ili rozu-
marstvi, jez zdleZi v tom, Ze rozum lidsky se &ini samojedinym a rozhodujicim
soudcem pravdy nadprirozené zjeveného ndboZenstvi kiesfanského. Jenom
to jest, di, pravda v kiestanském nédboZenstvi, co rozum lidsky prirozenym
svétlem svym chdpe, a v3e, co jest v ném obsazeno, potnd jest pravdivo,
pokud rozum lidsky to chdpe sdm sebou. Tak zjeveni podléhalo by soudu
lidskému, a Bih souzen byl by od &lovéka. Takovymi rationalisty stali se
néktefi protestant$ti uenci, ku pf. Eichhorn, Semler, Paulus, Schleiermacher,
Baur, Strauss, naplnéni jsouce duchem novovéké filosofie protikrestanské
-a Zeleznou dislednosti pokradujice ve sméru protestantském, a pisobili Skodlivé
jsouce kazateli, uditeli a spisovateli.

A tito rozumdfi protestant3ti zamitaji moZnost zdzraku. AvSak jejich
tvrzeni o nemoZnosti zdzraku prohldsime nepravdivym, uvdZime-li, v ¢em je-
jich rozumdrstvi zédleZi a kterak vzniklo.

Proti hmotarim, vSeboZciim, bohoklideim a rozuméfim tvrdi a presné
védecky dokazuje filosofie kiestanskd (od Sokrata, Platona a Aristotela svij
potitek majici, od muzg, cirkvi katolické ndlezejicich, rozumné vzdéland, po
viechny doby, také nyni, v cirkvi katolické se zdarem védecky péstovand),
ze zdzrak jest mozny.
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Védecké dikazy tyto jsou tfi: A) z pojmu Boha a tvorstva &erpany,
B) ze zkuSenosti ¢erpany, C) z pisobnosti lidské &erpany.
Po téchto dikazech vyvridtime ndmitky, proti moznosti zdzraku &inéné.

A) Dikaz z pojmu Bohaatvorstva.

Pozorujeme-li prirodu, shleddvime, Ze v ni vlidnou zédkony, podle kterych
stile a stejné v podobnych okolnostech prokazuji télesa své sily a k cili
sméfuji. Tak vyroste ze semene Zitného stdle a stejné za tychie podminek
klas zitny silami Zitu nédlezejicimi k tomu cili, aby kvetl a plod pfinesl.
To se déje podle jistych zdkonl Zitu stanovenych, které stile a stejné Ein-
nost Zita spravuji. Cil jest kazdé postaté vlastni a zdleZzi v dokonalosti, ku
které tvor spéje pisobé& podle zdkond ptirozenych svymi silami. Svij vlastni
cil md zrnko Zzitné, svij vlastni jeémenné, ovesné. Jenom tehdy mluvime o do-
konalosti byliny, kdyZz prind8i plod. Tato dokonalost jest byliné vytéena, k ni
bylina sméfuje a k tomu ji slouzi za prostfedek sily jeji, jejichz pisobnost
podrobena jest jistym zdkondm, t. j. jistym zpisobim, kterymi by &innost se
rozvijela.

Nez kromé tohoto cile kaZdému tvoru vlastniho je také cil jednotny,
spoleény, ku kterému vSichni tvorové spéji; kaZdy nerost, kazdd bylina, kazdé
zvife, kazdy &lovék md svdj vlastni cil; svij vlastni, spoleény cil maji viecky
nerosty, sviij vlastni vSecky byliny, svdj vlastni vecka zvifata, vSichni lidé;
spole¢ny cil maji nerosty, byliny, zvifata, lidé dohromady. Kazdy tedy zacho-
vavd porddek sobé vlastni, vsichni pak tvorové pospolu porddek obecny. Ze
zékond a pofddku vyplyvd b&h prirozeny, kterym stdle tiz Giéinkové na jevo
vychéazeji, totiZ podle sil, tvorim vlastnich a podle pisobeni jistych zdkoni.

Ze zakony prirodni jsou stilé, vime s jistotou. Nebof se odnéSeji k té&
lesim prirodnim; proto jakou mdme jistotu o télesech, takovou mime o z4-
kooech. Ano jistota o zikonech zdkladem jest jistoty o télesech, jelikoZ télesa
se ndm svymi zdkony objevuji. Také zkuSenost nds presvédéuje o stalosti z4-
koni; ku pF. podle tychz zdkond dé&je se bourka, podle tychZ zdkond pFinasi
bylina plod, podle tychz zdkond pohybuje se zvife samo ze sebe od mista
k mistu. Tato jistota jest tak velik4, Ze netoliko soudime o déincich minulych
a pritomnych, ale také o budoucich jsouce pevné presvédéeni, Ze tyZz zakon
za tychZ okolnosti vzdycky zpisobem tymz se jevi. Tak vychdzelo slunce za
Aristotela podle téhoZz zakona, jako za nds vychdzi a jako po nds vychdzeti
bude. Strom fikovy podle téhoZ zdkona rostl, kdyZ Kristus Pin dlel na zemi,
jako roste nyni a jako ridsti bude. TytéZ zdkony prirodni Fidily Zivot lva za
Alexandra Velikého, jaké nyni Fidi a jaké Fiditi budou.

Tato jistota o porddku prfirodnim jest pouze podminénd, nikoli naprost4.
Jistota naprostd spocivd v prirozenosti véci samé a ve spujeni ideji; jistota
spoéivd na stalosti zdkonl prirozenych a na nasi zku$enosti. Tak vim s jistotou
naprostou, Ze dvakrdt dvé jsou &tyfi, Ze kazdy udinek md svou pridinu, Ze
jsou télesa mimo mne, Ze ji bytuji (existuji), ze svét pochdzi od Boha stvo-
ritele, Ze duSe lidskd jest nesmrtelnd. Nez porddek ptirodni, podle néhoz
ohell spaluje véci spalitelné, mrtvé télo lidské hnilob& podléhd, more pohlcuje
toho. jenz po ném kraleti chce jako po suché zemi, tento pofddek pfirodni
nespolivd jen v prirozenosti tvort a v zdkonech prirozenych, ale predpoklddd
plsobeni Bozi. Kazdy tvor kdyZ pisobi, jest sice sém pravou pfi¢inou svého
pisobeni, ale druhou; prvni pfi¢inou jest Bih, jenZ tvorstvo nejen stvofil,
ale i zachov4va.

Proto naSe jistota o porddku piirodnim neni naprostou ale podminé&nou.

NeZ vynaloZme a dokaZme blize podminénost pofddku pfirodniho; za
tou pri¢inou piihlizejme k jeho pivodu a zachovéni.

Netoliko moudre, ale také svobodné z ni¢eho stvofil Bith v &ase, é&i.
abychom uréitéji se vyjadrili, s ¢asem svét a se svétem jeho porddek; nebot
Bih nebyl nikterak nucen stvofiti svét, jelikoZ jsoucnost (existenci), svrcho-
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vanou dokonalost a svrchovanou blaZenost ma sim od sebe. AniZ jest moiny
pouze tento svét, pouze tento poradek prirodni, neséislné svéty jsou moZny.
neséislné pofédky prirodni, jez oboji Bih od vé&nosti mysli. Z nesélalnych
tedy svétd Bih svobodné& vyvolil tento svét, jenZ jest pfedmétem nasi zkuSe-
nosti, z neséislnych porddkd prirodnich svobodné vyvolil tento poiddek, o némz
svédectv1 ndm davd zkuSenost. AvSak Bih viemocny, velemoudry a naprosto
svobodny netoliko svét a jeho porfiddek stvofil mocné, moudrfe a svobodné
ale také oboji mocné, moudie a svobodné zachovavd, ponévadZ jaky potdtek
svéta a jeho porddku. takové jest i dalsi trvdni jeho. Svoboda v3ak, kterou
Bith zachovavd pofddek prirodni, zdlezi v tom, Ze uznd-li Bih podle své
moudrosti za dobré zméniti poradek pfirodni, jej podle své vSemohoucnosti
zméniti miZe. A tuto zménu nazyvime zazrakem.

Av§ak tuto zménu zplsobiti miZe Bih, kdyZ nerudi ani zdsad logickych
ani nas$i jistoty o pofddku piirodnim ani svych bozskych ylastnosti. A Ze véru
nerusi, hodldme dokdzati. (Pokrat.)

Tri listy divky savojské.

Ctény pane redaktore!

BudiZ mi dovoleno pod timto ndpisem sdéliti s &tendfi listu Vaseho
ptibéh jednoduchy sice, ale pouény a povzbuzujici, jejZ jsem z blizka pozo-
roval a z ¢4sti sdm zazil. Mimo jména osob a mést, kterd z pritin patrnych
musil jsem zméniti, nepfibdsnil jsem k nému ni¢eho a ujistuji, Ze jest to tedy
pfibch skuteény. S vedkerou uctou F. K., fardr v Krdsném.

Zhorovice jsou thlednd vesnice ve vychodmch Cech4ch, prifafens ke
Krasnému a odtamtud hodinu cesty vzddlend. Na ndvrsi jejim vypind se kostel
s banatou vézi, kolem ného htbitov. a pod nim na svahu roztrouSeny jsou
statky a chaloupky, mezi nimiZ nejvice prostory zaujimd kniZeci dvir. Od
mnoha let md dvir v najmu pan S. Wolf. Dokud dvir byl spravovdn knize-
cimi tredniky nevyndSel, hospoddistvi se nevypldcelo. Za spridvy pidné Wol-
fovy vSak jakoby kouzelnym proutkem dotknutd pole pfind$ela drodu hojnou
a jméni ndjemcovo rok od roku se mnozilo.

Prikupoval akcie blizkého cukrovaru, aZ jich mél celou polovinu, stal se
bohdéem. Z rodiny jeho star§i déti byly jiZ sludné zaopatfeny, doma zistal
nejmlad3i dospély syn a dcera 15letd. Po.smrti pani Wolfové fidila domdcnost
sletna Brettovd, evangelitka, kterd odnékud z némecké FiSe co vychovatelka
do dowu se dostala a zde pak Zezlo doméci vlddy pfevzala. Ku vzdéldm
dceru$ky pané Wolfovy zddlo se zapotiebi, by nauéila se mluviti francouzsky
8 patfiénym prizvukem. Posldno oznidmeni do novin, Ze do distinguované ro-
diny pfijme se ku mladé sle¢ince rozend Francouzka co uéitelka se skvélym
platem a celym zaopatfenim. Ozndmeni to doslo az do méstetka C. v Hornim
Savojsku a odtamtud piihldsila se a nabidnuti prijala mladd divka, kterd nyni
necht dale vypravuje-sama piib&h svij. Brzy totiZz po jejim prichodé dostal
jsem od ni pripis vldmané némdiinég, jejZ tuto v doslovném piekladu podavdm.

V Zhorovicich, dne 5. prosince 1891.
Diistojny pane!

Odpusfte mné, mladému a nezku$enému dévéeti, Ze se k Vasi dobroti-
vosti utikdm a za pomoc prosim v téZkém postaveni, v némZ se nalezdm.
Jsem Francouzka, 18 let stard, vychovatelka u pana Wolfa v Zhorovicich.
Umim velmi mélo némecky. Jsem zde jiZ esty tyden. TFi neb EtyFikrdt
8la jsem do Krdsného v nedéli na ms$i svatou. Posledni nedéli kdyz jsem
prisla, kostelnik mi pravil, Ze je uZ po msi sv.; nerozuméla jsem mu v§e,



— 41 —

co mi povidal a odchdzela jsem velmi zarmoucena nad tim, Ze jsem msi
svatou neslySela. Nemdin nikoho, komu bych se svéfila. Rodina p. Wol-
fovd nemd smyslu pro ndboZenstvi. To mne velice rmouti. Nebof jsem
katolicka a chci svoje ndboZenstvi vykondvati. Nesméla jsem dosud Vam
psati a obratila jsem se na duchovniho spravee svého rodisté, ktery mi
viera odepsal. Rekla jsem mu, Ze jsem vrodiné kterd nemd niboZenstvi,
Ze jsem byla nucena v pdatek jisti maso a povédéla jsem mu vSe, co mne
zde trdpi. Dédvd mi mnohé dobré rady a co se postu tyée radi mi, bych
si od nejdist. p. biskupa vyzddala dispensi. Nezndm jména ani mésta, kde
sidli a dovoluji si Zddost svou poslati Vam s prosbou, abyste ji na nejdist.
pina adressoval. Odpustte, Zze Vis obtéZuji a dovolte, abych sméla poéitati
na laskavost Vasi.

Byla jsem vychovdna v tstavé Fizeném od sester ,Obétovdni Panny
Marie“. Vy$la jsem odtamtud v mésici srpnu a dne 22. fijna jsem misto
v Zborovicich nastoupila. Ulim se némecky, abych se mohla brzy sroz-
uméti a vykondvati své ndboZenské povinnosti. Chodim do Krdsného kazdé
nedéle na msi sv., vidy kdyZ nejsou zde sluzby Bozi. Byla bych 3fastna,
kdybyeh vidy jiti mnohla; ale svét neni vidycky dobry a nemohu sama
daleko se vydati. Zndm velmi mdlo némecky a proto nemohla jsem v této
Feli psati nejddst. p. biskupovi; doufim, Ze nékdo bude umét francouzsky
a mné porozumi.

A Vy, distojny pane, umite francouzsky? O kdybyste umél, abych se
s Vami srozuméla. Budte tak laskav a sdélte mi, umite-li aspoii trochu
francouzsky.

Prijmete uctivé pokiony mé a odpusfte, Zze jsem se na Vis obrétila;
nemohu nikomu se svéfiti, protoze se mym pocitim vysmivaji.

Jsem VaSe oddand sluZebnice Andéla B . .. ovd.

Doudka Nevim, zdali mi porozumite!

Kdyz dotetl jsem ne bez namahdni dryvkovité psani toto, pomyslil jsem
sobé&: Nebohé dité, jak jsi se octlo ze Savojské otéiny své zde v Ceské ves-
nici ? Nevi§ snad ani, — &ehoZ i j4 dosud cténym &tendfim jsem zamléel —
7e zije§ vrodiné Zidovské, v niZ nad to jeité i Zivel protestantsky zastou-
pen jest! Kde pak by ti méli smyslu pro tvé ndboZenstvi, pro tvé mse sv.,
pro posty tvoje? Bylo mi ubohé opusténé opravdu lito a hledél jsem co nej-
diive ji potéSiti a trochu upokojiti.

Odepsal jsem ji, Ze co katolitka, kterd povinnostem svého ndbozenstvi
dostdti chce, jest vazdna predpisy oné diecése, v niz Zije a v nadi diecési Ze
zni nafizeni pejdist. p. biskupa o postnim fddu nésledovné: ,Tém, kdoZ
v rodindch Ziji, kde se Zddnych postnich pokrmud na stil neklade, dovoluje
se pozivini masitych pokrmd na v3echny dny celého roku bez vyminky; maji
v8ak i takovi hledé&ti, aby se alespoii na velky pitek poZivdni masa zdrzeli“.
Ze tedy po cely rok mimo velky patek bez zvlastniho vrchnopastyiského po-
voleni miZe masa poZivati, a proto Ze -ji Zddost o dispens vracim. Za to viak
Ze uzivajic toho povoleni, povinna jest, aby se o nedélich postnich pétkrat
modlitbu Pdné i pozdraveni andélské a jednou apostolské vyzndni viry mo-
dlila. a tii boZské ctnosti, jakoZz i Zal a litost nad hrichy zbudila a kromé
toho podle moZnosti almuZnu ddvala neb jiné dobré skutky konala. Co pak
se m8e svaté tyle, ze jest to povinnosf katolickd v nedéli a ve svatek ji
slySeti, ale kdyZ cesta pro velkou vzddlenost a pii zvldité Spatném podasi
v dobé zimni prili§ obtiznou se stdvd, Ze jest v takovém pripadé od névitévy
chramu P4né osvobozena, nebof dobrotivy Bith nezdd4 niéeho, co nemoZno
neb s pfili§ velkymi obtizemi spojeno jest. Ku konci doloZil jsem, Ze se
v konversaci francouzské nevyzuam, Ze jsem ji viak dobfe rozumél.

Brzy pa to nastaly svitky vanoéni. Jaky asi byl prvni 3tédry veder
Savojky v ciziné a mezi nekatoliky strdveny? Dochdzela o svéateich pilné ze
Zhoronic do fainiho kostela samojedind, nemohouc ov$em se spolundvstévniky
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chrimu se smluviti. Byla ndpadnd svou rychlou chizi, svou $tihlou postavou
a elegantnim vzezienim. V kostele byla vidy celd pobiiZena v poboZnost
svou, ni¢eho kolem sebe si nevSimajic.

V Zhorovicich, dne 7. Unora 1892.
Diistojny pane!

Jsem opravdu zahanbena, Ze tak pozdé na V4§ mily list odpovidim.
Ale budte, distojny pane, presvédéen, Ze toto opozdéni z mé strany je
zcela nezavinéné. Mnohokrit chtéla jsem Vam psiti. Ale (VAm to mohu
Fici), mdm tak nete¢né okoli, co se ndboZenstvi tyce.

Kdyz doslo Vase dobré psani, méla jsem tolik mrzutosti, sndsela jsem
tolik posméchu, Ze jsem neodvdZila se Vam psiti. A pak nejsem v jedndni
svém volnd; nemohu odeslati listd svych, aniz by je vidéli; musim jim je
dati, aby je doruéili poslici.

Nemdm zde nikoho, komu bych mohla divérovati, nikoho, od néhoZ
dobré rady bych si mohla vyprositi. A jsem jeité mladd a bez zkuSenosti
a nevédéla jsem v tomto pripadé jak se zachovati a to mne velmi bolelo.

Kdykoliv jsem $§la do Krdsného na mS3i svatou, predsevzala jsem si
Vagi Distojnosti udiniti svou poklonu, jak slui na mne, protoZe jsem Vasi
osadnici. Ale Ze jsem neuméla némecky (a ted jeSté umim jen mélo) ne-
odhodlala jsem se k ndvstévé. A pak v nedéli mohu se jen velmi kratce
v Krdsném mimo sluzby Bozi zdrZeti a ve v3edni dny nelze mi se
vzdaliti.

Ale velice prdla bych sobé&, abych mohla své ndboZenské povinnosti
vykonati, aneb alespoir se zpovidati.

Prosim snazné, distojny pape, za odpuSténi, 7e jsem se s diky svymi
tak opozdila a za omluvu, Ze s détinnou prostotou VAm pisu.

Prijmete ujisténi mé hluboké tecty, s kterou se znamendm Vale
poslu$né Andéla B.. .. ovd.

Douska. Aby se posméch a fefi proti ndboZenstvi zamezily, neradte mi
prosim odpovidati.

Pfani v doudce vyslovenému jsem ovSem vyhovél, avSak neprestal jsem
litovati osamélé cizinky a premyslel jsem o tom, jak by bylo moZno z trapné
této situace ji vyprostiti.

Mezi tim nav§tévovala s driv&j§i vytrvalosti svou farni chrdm Pé4né
a kdyZ do$la fada na sluzby Bozi ve filialnim kostele Zhorovickém, vykonala
tam i spravu BoZi. PriSel pust, kdy riizné duchovni price zabraly celou mysl
mou, tak Ze jsem na vychovatelku v Zhorovicich pozapomnél, kdyZ doSel mne
tieti list jeji krdtky a prekvapujici: '

V Zhorovicich, dne 3. dubna 1892.
Distojny pane farari!

Prizen, kterou Jste od té doby, kdy mim &est s Vami sezndmend
byti, mné prokazoval, pudi mne, abych dfive neZ Zhorovice opustim, za
ni se podékovala a jedté jednou VAm svou ictu vyslovila.

Papa psal sle¢ué Brettové, aby mne nechali vrititi se domd. Odjizdim
v pondeli dne 4. dubna do Zenevy, odkud se domd odeberu. Doma zdrZim
se nékolik tydnd, a pak doufim, Ze dostanu pifihodné misto ve Francii.

Prijmete, distojny pane, vyraz vdélnosti mé a dfive neZ odjedu, se
Vam porouéim a zlstanu Vam vZdy s Getou a vdé¢nosti povinnd

Andéla B ... ovd.

Tak tedy jiZ jest na cesté k domovu! Ani pdl roku nevydrzela tam
v tom ovzdu$i nezvyklém kde ji nerozuméli a neméli smyslu pro naboZenstvi.
Diky Bohu, Ze se to tak skon¢ilo, fekl jsem sobé.
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A tim i pfibéh mij jest ukonden. Od té doby uplynula dvéléta. Myslim,
Ze uverejniv listy soukromé, tim nikoliv neporudil jsem divéru mi prokdzanou,
nebof pisatelka jejich sotva kdy vrati se do Cech zpét a obsah téchto listi
ji slouzi jen ku ctia jinym slouziti miZe k povzbuzeni. Uchovdm si listy ty
co milou upominku na mladou, stateénou divku Savojskou.

Protestantskd snaSenlivost.

Do Francie vniklo uéeni protestantské teprve asi okolo roku 1530.
a protestantim se tam fikalo ,Hugenoti“. Z poéitku neméli v zemi Fran-
couzské Zddné skoro viahy, protoZe jich bylo prili§ maloutko. Ale kdyZ se za
vlddy nezletilého Karla IX. v jejich ¢elo postavili ctizddostivi a odbojni muZové
Condé a Coligny (éti: Kondé a Kolihi) a kdyZz jim anglickd protestantskd
krdlovna Alzbéta, kterd svoje katolické poddané velice kruté prondsledovala,
v jejich odboji proti kréli a v boji proti katolikim viibec slibila pomoc, postavili
se zjevné proti krdli a katoliky viemoZné suzovali, tak Ze z toho prislo k tak
zvanym valkdm hugenotskym, kteréz byly vedeny s rozliénym Stéstim po
mnoha let. Koneéné pak bylo tak zvanym ,ediktem nanteskym® vSem pro-
testantim v celé Francii pres vSechbno to, ¢imZ se jak proti trdnu tak oproti
katolikiim vibec byli provinili, velikomyslng povoleno, Ze sméji volné a bez
prekdiky vyzndvati svou protestantskou viru. Mimo to se jimx dostalo ve Francii
jesté 1 nékolik vy¥hod takovych, jakychz tenkrdte Zddnd jind vldda katolickd
protestantim nedopridla.

Ted méli tedy vhodnou prileZitost, aby ukézali, jak uméji byti sndSenli-
vymi. Byli véak snaSenlivi, byli spckojeni se svymi svobodami? I to to! Uzivat
svobody ndboZenské v zemi katolické, to jim bylo mélo, oni chtéli panovat
a katoliky v jejich ndboZenské svobodé zkracovat a kdyZ to nesméli, hned
natikali na nesnéd3enlivost.

Aby se ndm v8ak nemohlo Fici, Ze jsme predpojati, nebudem o této ne-
snaSenlivosti, nadutosti a rozpinavosti francouzskych protestanti ¢&ili ,Huge-
notd“ vypravovat sami, nybrz pridrZime v pfitiné této vérné Bucklea (&ti:
Bekla), jenZ sdm jsa protestant, protestantim jisté nechtél ukfivdit. Muz
tento pak piSe ndsledovné. V ediktu nanteském bylo stanoveno, Ze maji
francouziti protestanté pozivat tplné svobody niboZenské. K tomu se jim
dostalo jesté i mnohych jinych vyhod. S tim vSak jeSté nebyli protestantsti
duchovni nikterak spokojeni, nebof se jim to zdilo byti malo, Ze sméli svo-
bodné vyzndvati ndboZenstvi svoje, kdyz nesméli jinym v ndboZenstvi jejich
prekédzeti. I zddali tudiz vlddu francouzskou, aby obmezila svobodné vyzn4-
vani pdboZenstvi katolického, tedy ndboZenstvi. k némuZ se hl4sil skoro
cely narod francouzsky a jez ctil jako své ndboZenstvi ndrodni. Za tou pii-
¢inou méli protestanté hned po smrti krale francouzského Jindricha IV. velké
shroméZdéni ve mésté Saumuru, kde# vyslbvné Zddali, aby v niZddném mésté
v niZddném misté nebo zdmku, kde bydleji protestanté, nesméli katolici konat
z4adné procesi. !) Jelikoz vSak tehdejsi vldda francouzsk4d nejevila zddné chuti
tuto neslychané opovédzlivou Z4dost podporovat, jali se nesndSenlivi tito sektdri
vykondvat sami, co. byli marné Zadali od vlady. Kdekoli natrefili néjaké pro-
cesi katolické, dtolili na né, knéze katolické urdzeli, ano i to jim chtéli za-
brénit, aby k nemocnym nenosili svitost nejsvétéj§i a nemocnym ji nepodévali.
Konal-li kde pohieb katolicky knéz, sbéhli se k pohfbu jisté i protestanté,
prerufovali pohieb, tropili si posméch z katolickych obfadi a snaZili se kiikem
svym prehlusit hlas knéze, by nebylo slydeti, co se modli nebo co mluvi. %)

1y Tak pife i Capefigue v dile ,Richelien“ sv. I. str. 39. )
?) Toto potvrzuje i protestantsky déjepi§ec Benoist, kdyZ pife, Ze na re-
formované (protestanty) ve Francouzsku byly Zaloby, Ze urdZeji katolické knéze,
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Ano oni se nespokojili ani s témito demonstracemi. Neprozfetelné jim byla
totiz svéfena néktera mésta a tam si nyni vedli co nejdrzejl V mésté La
Rochelle (&ti: La RoSel), kteréz bylo tenkrdt po PafiZi prvnim méstem fran-
couzskym, nechtéli nechati katolikim ani jediného kostela, by tam mohli ko-
nati svou bohosluzbu. To v8ak bylo pouze &isti systemu, kterymz hledé i pro-
testantsti duchovni pripravit katoliky o jejich prava. Roku 1619. konali
v Loudunu jenerdlni shromdzdéni a na jeho zikladé vydali nafizeni, aby
v 7ddném mésté, kde bydleji protestante, zadny jesuita a vibec iédny ka-
tolicky knéz od biskupa ustanoveny nesmél kazati.

V jiném shromédzdéni zapovédéli viem protestantim, Ze nesméji ani pii-
tomni byti pfi Zddnych krtindch, pfi Zddné svatbé. pri Zddném pohrbu, kde
obrady vykoné,va katollcky knéz A jako by byli chtéli zmaftiti viecku naddji
pa jakékoli smifeni, brdnili nejen smiSenym manZelstvim, nybrz prohldsili
mimo to verejné, Ze ony rodite jejichZ dité by se provdalo neb piiZemlo do
rodiny katolické, vylouéi vefejné od veleie Piné. Abych v3ak nehromadil zby-
teéné priklady uvedu jenom jedté jeden, kteryZ zaslouZi byti uveden jakoZto
dtkaz, z néhoZ patran, jak se chovali protestanté francouz$ti ku katolickym
svym krajandm. KdyZ roku 1620. navstivil kral francouzsky Ludvik XIIIL
mésto Pan, chovali se tam k nému protestanté. jeho poddasi, jakoZto ku kni-
Zeti ,kacifskému“ unejen neuctivé, nybrZ nenechali mu ani jediného kostela,
ani jediné kaple neb jiného mista volného, kde by byl mohl vykonat svou
poboznost, Géastnit se sluZeb BoZich! Tak se zachovali protestanté francouzsti
ku kréli francouzskému ve vlastnim jeho krdlovstvi! Tak naklddali protestanté
francouziti s onou vlddou katolickou, kterdZz jim nejen prvni ze vSech dovo-
lila svobodné vyznavani jejich niboZenstvi, nybrZ mnohym z nich svéfila i di-
vérné a Cfestné urady.

Od dob Jindficha IV. byli totiZ protestanté ve Francii nejenom trpéni
a chranéni, nybrz i vefejné odménovdni, kdyz osvédéili schopnosti. Bylit pti-
pousténi ke viem udfadim civilnim a povySovdni k nejvy&Sim hodnostem vo-
jenskym. Evropa na to patfila s udivenim, Ze vojsko krdle francouzského stoji
pod kowandem protestantskych jenerali K nejlepSim totiz vidcim, jez mél
Ludvik XIII. ve svém vojsté, patiili: Rohan, Lesdigniére, Chatillon, La Force,
Bernhard z Vymaru a v8ichni tito byli — protestanti!

To vSak jim viecko bylo jeSté mdlo. Tvorili sice jak &iselné tak duSevné
jenom bidnou menSinu francouzského ndroda, ale pies to piese vSe osobovali
si moc, jakéZ neméla ani vétdina a nechtéli j nym poprati -svobody, jakéZ po-
‘Zivali samij. Neéktefi jejich stoupenci je nyni opustili a vrétili se do lina
cirkve Kkatolické; za to v3ak je urdzeli protestantiti duchovni zpisobem co
nejhrubsim.

TutéZ nesndSenlivost zavlékli trancouzsti protestanté i také do jinych
zaleZitosti, ano i do téch, jeZ jsou v tésné souvislosti s vykony vlddnimi.
Tvorilit jenom malinkou ¢dst ndroda, ale chtéli kontrolovat i viadu kralovskou
a hledéli ji donutit hrozbami, by jednala ve prospéch jejich strany: ano ani
krali nechtéli dovolit, aby si sdm %yvolil budouci svou manZetku, vibec mi-
chali se do vseho véudy a vSude chtéli porouéet. Tak chtéli na pf. poroutet
vladé, aby neuznala koncil tridentsky a zamysleny siatek kriliv s princeznon
Spanélskou aby prekaznla dile pak chtéli poroucet, komn m4 byt svéien jaky
ufad stdtni a kdo md byti z Gfadu propusién.

Aby pak tohoto cile svého dos4hli a ndbozenskou roztrpéenosﬁ jeste vice
roznitili, uvefejnili  nejprfedné 3i kazatelé protestantsti fadu spisti. kteréz co

kdekoli je spatfi, Ze zbrafuji konat katolick& procesi, Ze zbraiuji zaopatfovati
nemocné svatymi svatostmi, pochovavat mrtvé s obvykljmi obfady ; ... dale pak
%e se protestanté nékde zmocmh katolikych zvont jinde zas Ze zvomll zvony
katolikll na svoje kazani, Ze tropili hluk kolem kosteli katolickych, kdy# se
‘v nich konaly sluzby Bozi, z obfadi pak cirkve katolické, Ze si tropili smich.
(Benoist, Histoire de I'édit de Nantes. II., 433. 434.)
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do zlosti a kyselosti z tézka byly nékdy dostizeny, predstizeny v3ak jisté
nikdy. Abychom poznali hnév a nendvist, jakéZ chovali ku katolickym kra-
janiim svym, potfebujem pouze nahlédnouti do spiskd, jakéZ napsali protestanté
francouzsti v prvni polovici sedmnactého stoleti anebo do riznych pojednéni,
jakéz napsali Chamier, Moulin, Thomson, Vignier a jini. — Ze podle toho
bylo i chovéni jejich politické, moZno jest se snadno domysliti, Poku 1615. -
pripojilo se velké mnoZstvi protestanti ku povstaledm v krajiné Kondé a
atkoli byli snadno premozeni, zdali se pfece byti odhodldni k dalSimu boji.
V kraji Bearnu, kde jich bylo mnoho, nechtéli ani za vlddy Jindricha IV.
katolické ndboZenstvi trpét a ,fanatické jejich duchovenstvo“, pravi francouzsky
protestant Sismondi (Histoire de France XXIL, 415.), ,prohlasilo, Ze by to
bylo zloéinem, kdyby se trpéla modlosluzba mse.*

Dle této zasady jednali po leta a kdyZ nemohli jinak, prosadili ji n4-
silim; pobralif majetek knézim katolickym a upotiebili ho pro kostely svoje.
Kdyz pak jim rokn 1618. vidda francouzskd naridila, aby odcizeny majetek
vratili, prohlaovali kazatelé protestantsti tento vlidni rozkaz za pozadavek
Lsvatokradezny“ a Stvali lid ku vzpoure proti vlddé. Postvany lid se vzhoufil,
ale povstini to bylo brzy potlateno zbrani.

Sotva Ze vsak byl potlaéen nasilny odpor protestantdi v krajiné této
(v Bearnu totiz), vypukl novy na zdpadni strané zemé francouzské, jehoZ stre-
diskem bylo mésto Rochelle (RoSel), jeZ bylo Upiné v moci protestantd a
z ¢4sti primyslem z ¢é4sti pak zjevnym ndmofnim loupeZnictvim velmi zbo-
hatlo. V pevném tomto mésté, kteréZ povazovali za nedobytné, konali pro-
testanté r. 1620. velké shromdZzdéni, ku kterémuz se sjeli ze vSech stran
jejich kazatelé. Hned z poédtku bylo patrno, Ze strana protestantskd podleha
tplné vlivu muzd, ktefi se chtéji chopit prostfedkd velmi ndsilnych. VAZnéjsi
muzové a nadanéj$i od nich uZz skoro vesmés odpadli a tak rozhodoval zcela
a tplné vliv kazateld, ktefi za sebou potahli snadno vekeren lid méstsky.
tenkrdt pevzdélany, ktery podlebal, jak pravi vyslovné protestant Sismondi, tim
slepéji jejich fanatismu a jejich pySe, a tim vic jim tleskal, &¢im ndsilnéji sobé
k vilee oblanské. Nebot vydali predev§im edikt, kteryZ nafizoval konfisko-
vdni veSkerého jméni katolickych kosteld. Pak si dali zhotovit. velikou pecéef,
kterdZ jest dosud zachovdna, a pritiskovali ji na listiny, v nichZz nafizovali.
hy se protestantsky lid ozbrojil a odvddél poplatek ku hdjeni svého nédbo-
zenstvi, kteréz mu prece nikdo nebral, aniZ mu v ném prekdZel. Konelné
sepsali zvldstni pravidla a ustanovili se jako reformovand cirkev ve Francii
a v Bearnu, rozdélili celé Francouzsko na sedm krajd, podiidili kazdy zviast-
nimu svému generdlovi, jemuZ pridélili vzdy jednoho svého kazatele; nebot
viecka vldda méla byti ve véem podiizena a zodpovédna — kazatelim pro-
testantskym ! .

Tak si potlinali a takovou moc si osobovali duchovni vidcové ¢ili ka-
zatelé francouzskych protestantd, muzové to, ktefiz méli zustati hezky v dkrytu
a jejichz schopnosti byly tak chatrné, Ze pies viechnu svou okamZitou moc
nemaji v déjindch zddného jména. Tito nepatrni predikanti, ktefi méli nejvys
schopnosti, aby kdzali nékde na vesnici, osobovali si prdvo upravovati zile-
zitosti zemé francouzské, uklddat Francouzim dané konfiskovat jejich majetek,
vojsko sbirati a poéinat valku: a to vSecko proto, by $ifili viru, kterouz lid
francouzsky ve svém celku jako bludnou a faleSnou opovrhoval. Vzhledem
k tomuto odbojnému a zpupnému jedndni nezbyvalo vlddé francouzské jiného,
nezli aby se bud sama z vlidy podékovala anebo se h4jila zbrani v ruce.
Necht si soudi o katolicich a jejich nesnd3enlivosti kdo chce, jak chce, tu
skuteénost nemtZe nikdo popfiti, Ze osvéddovali na poédtku stoleti sedm-
nédctého takovou shovivavost a takovou lasku kiestanskou, jakéZ si protestanté
priditati nemohou.

Jest véru s podivenim, Ze si protestanté pravé v oné zemi a v oné dobé,
kdy se s nimi zach4zelo nejlépe, vedli nejzpupnéji. — Tent jest jeden z mnohych
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prikladl, kteréZ ukazuji, jak pland jesti domnénka onéch spekulativnich spiso-
vateld, ktefi maji za to, Ze jest ndboZenstvi protestantské svobodomyslnéji
nez katolické. Tak protestant Buckle. —

My pak jsme zde tyto vypisky ze spisi Buckleovych a nékterych jinych
protestantii 3) podali jen proto, bychom ukdzali, Ze protestanté maji dosti
priéin, aby zbytelné a ziimyslné nevyvoldvali staré upominky, jelikoZ déjinami
nezvratné jest dokdzdno, Ze si oni sami, kdekoli jen mohli, proti katolikiim
potinali mnohem hiF, neZli katolici kdy proti nim. a Ze i tenkrate, kdyZ
vlady katolické proti nim nastoupily trochu pfisngji, €inily tak z pravidla

jediné’ proto, aby se proti nim — h4jily.

Fr. Pohunel.

—- =3~

Drobnosti

Z dominikanskych missii.
Jizni Afrika.

(istavy, zalo%ené némeckymi Domi-
nikany v jizni Africe rozfituji se kaZdo-
roéné. XKlaStery v Né&mecku, zv1a$td
klaster v Augsburku posilaji do téchto
vzdalenych zemi své nejlep8i dcery.
Velky potet mladych divek ubira se
beze strachu do vzdalenych kolonii
africkych.

Dne 16. ledna 1892 skladalo 15
novicek sliby v King-Williams-Tawu.
13. prosince ptijelo sem dvacet jeden
postulantek z Né&mecka, které studovaly
bud v klastete v Augsburku neb ve
Wettenhausenu.

Kladter v King-Williams-Towu po-
skytuje ttotisté chudym ditkdm a opu-
§ténym sirotkim. Neuplyne ani tyden,
kde by neptiSlo nékolik opu¥ténych di-
tek do klastera; vSichni byvaji pfijati.

Skoly sester zaujimaji prvni misto;
dostalo se jim poohvaly od samého ge-
‘nerdlniho feditele v Cap-Town, ktery
8. listopadu 1892 sam 8koly navitivil
a sestram slibil, Ze dle své moZnosti
bude pomé&hati. R. 1881 ziskala ctih.
matka Mauritia Tiefenboeckova velikou
a krasnou farmu, vzdalenou pal tfeti
mile od King-Williams-Towu, kde zalo-
Zila novy ustav pod ochranou nejsv.
Srdee Pané. Nejdiive se tam ubytovaly
Sestry a ditky, a hned se zapotalo se
stavbou kostela a kla¥tera. Nyni jest
jiz v8e hotovo, a dim &it4 deset Yehol-
nic, 38 laitek, ponejvic Némky#. Roz-

sahlad budova jest uréena pro vychovani
chudych, opuiténych sirotki. '

K farmé patfi lesy, zahrady, vi-
nice, pole, které zasobuji i matefinec
v King-Williams-Towu. Novy dim po-
skytuje téZ 1toli§té starym, churavym
kné%zim missiondtim, tak Ze tito jsou
jisti, Ze najdou v ztracenych konéinach
jizni Afriky jednou ve svém stAli jisté
a prijemné bydli¥té.

V kvétnu 1893 podaly se Domini-
nikdnky uchizeti o zaloZeni missie ve
prospéch Kafrd. K tomu mély ziskati
v malé vzdalenosti od King-Williams-
Towu jinou velikou farmu na pravém
bfehu teky Butfalo. Jakmile bude ve
zafizeno, budou moci uspokojiti &er-
nochy, ktefi sem ve velkém mnoZstvi
prichazeji a Zadaji si pfijati viru. Maji
v amyslu vychovati zde d&ti ernochut
po ktestansku, a zaloZiti pozdéji, az d&ti
vyrostou, kiestanskou osadi Kafri. -

Jekté slovitko o domech, zaloZenych
Dominikdnkami v Africe v jesuitské
missii na Zambezi. Jsou tfi. Prvni
v Maclontsii v Bechnanalandu, zaloZen
v r. 1890; druhy v Salisbury a tieti
ve Viktorii, zaloZen roku 1892, oba
v Mashonalandu. V Maclontsii jest pled-
staven4d s péti feholnicemi, v Salisbury
taktéz predstavena s péti sestrami, které
mimo vychovani ditek se vénuji téZ
ofetfovani nemocnych. Tyto tfi domy
jsou velmi primitivni. V Maclontsii jsou
nemocnice, kuchyné a refektal vysta-
veny z cihel a obklopeny Zivym plotem.

3) Viz; Buckle, Déjiny civilisace, I. 2. str. 48 - 57, 39, 44, 37, 41. Benoist 1. c.;
Sismondy, Histoir de France XXII. 349., 415., 478; Mosheim, Eccl. list. II. 237.
Holoft, Revolution seit dem sechszehnten Jahrhundert etc. str. 476 —482,
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Klater sester pozustava ze &tyf cha-
tréi, z richZ prostfedni slouZi za kapli.

Sestry ziskaly si jako oSetfovatelky
nemocnych velikého jména mezi Zer-
nochy. O vanocich r. 1892 pfijela do
nemocnice krilovska rodina z Polapswy
na voze, tazeném Sestnicti voly, a do-
provazenym velkym mnoZstvim sluZeb-
nikii. Sestram se podafilo ubohé ne-
mocné uzdraviti.

V krajinAch na Zambezi mivaji
Sestry jeSté jiné navitévy a sice lvi,
hyen a vlki, ktefi v noci a% k jejich
ptibytkim ptibihaji.

Ale nejhroznéj§i neptitel téchto roz-
sahlych zemi, ktery zdrZuje kolonisaci
i evangelisaci, jest zimnice, ktera v téchto
tropickyeh krajinich zufiva v dobé desti
od tinora aZz do &ervna.

V Salisbury a ve Viktorii byly v r.
1892 vSecky sestry nebezpelné ne-
mocny, a v Salisbury bylo v té dobé
aZz na tfi sta nemocnych.

Buh jediny vi, co museji tyto zmu-
zilé dcery sv. Dominika kaZ%dého roku
v dobé zimnice snésti price a namahy
a jak mnohym nemocnym zachrani Zivot
svoji modlitbou a svou obétavosti.

Rizné zpravy z missii.
Cerna Hora.

Koneéné zavedena byla staroslovan-
sk& liturgie, jiz r. 1886. konkordatem
sv. Otec Lev XIII. slibil, které vSak
se nékteré strany na odpor stavély.
Vérné dostal sv. Otec svému slibu, dal
v tiskdrné ,Propagandy* vytisknouti
velmi krasny Missal slovansky a skvostné
vazany zaslal s dopisem po arcibiskupu
z Antivari, Msgr. Milinoviéovi, panuji-
cimu kniZeti. Zaroveii udélil sv. Otec kni-
Zeti fad Piav I tkidy. To stalo se
v audienci 5. Fijna r. 1893. Vyslanec
papeZsky by! velmi vlidné pfijat. Jeden
exempla¥ daroval sv. Otec i ruskému
caru. Ruské listy poplely, Ze staroslo-
vansk4 bohosluzba jest na Cerné Hofe
povolena a psaly, Ze seé nejednalo
o missal ktery dal sv. Otec tisknouti,
ale jen o modlitebni knizky. Také N4a-
rodni Listy pfinesly to po nich. Ruské
listy, které mame po rukou, neopravily
své zpravy, ulinily-li tak Nar. Listy
nevime. ZdA se tedy, Ze u mnohych
Rustt vSecka laska sv. Otce k nim,
kterou chce je nakloniti k mirnosti vadi
katoliklim, jest marna. VSak jsou pra-
voslavni, ano i knéii rudti, ktefi sv.

J. K.—ad. stolici cti. K-F
-3
Casoveée zpravy.

Nirodni listy a jizni Slované.
Ze zahranitnych udalosti nejvaZn&jSimi
jsou udalosti srbské. Radikalové byli
svrZeni a vladu nabyli mirni liberalové.
Rakousko a Rusko hledi v Srbsku na-
byti vlivu a v bojich radikali a libe-
rali zrcadli se vliv Ruska a Rakouska.
Proto véci srbské nejsou jen zaleZitosti

dvou bezohlednych stran asi stejné
mravni hodnoty, ale jsou zaleZitostmi
evropskymi. Také otazka ,zbaveni

trinu“ zase jednou je v popfedi. ,Na-
rodni Listy“ drzi se stranou Rusku p¥a-
telskou a vice se pro ni snad echau-
firuji nezli Rusové sami.  Prog, nelze
dobfe pochopiti, nebo slovanskd otazka
nehraje v tom tlohy Z&dné, ano rakou-
skym vlivem v Srbsku stoupad i vliv
rakouského slovanstva. Ci rozhoduje
pravoslavi? Ze jsou ,Narodni Listy“ ve

svych zpravach z Ruska, z Volyné a
Podok pravoslavnéj§i neZ petrohradsky
sv. synod, jest pravda. Ten nepfimo
uznal, e se katolikim stala ktivda ;
»Nar. Listy* pofad jesté€ piSi, Ze se
katolici nikde tak dobfe nemaji, jako
Polaci v ruském Polsku. I to je moZné,
%e ,Nar. Listy* pi§i tak z prostého
trucu a radikalni oposice. Zrovna tak
pisi o Bulharsku. .
Protestantské Hlasy ze Siona
ve svém druhém é&isle bylo by lze na-
zvati jezovitské Jezovité — tak to slovo
vidy pi§i — stra¥i tam asi dvacetkrat,
vzdycky tak, aby z nich $la hriuza a
ttenal na né dostal vztek. Ve zniduajici
kritice na Rezkovy déjiny di se o ném
na pf.: ,Tady se patrné prasi dost a
dost. Jezovité méli docela jiny plan a
panstvo pod jednou té% Cilem jejich
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bylo: obnoviti panstvi Rima v Cechach
a s tim zarovel uchvatiti vladu zem-
skou pro sebe, jakoZ i hmotné se obo-
hatiti. Skrze panovnika chtéli jezovité
i Slechta vladuwouti a proto h4jili vé-
domé& svij prospéch osobni“.
byli potad je§t& v nepatrné mens$iné
v zemi, ale kaZdy z nich néco vaZil,
cituji Hlasy Rezka a dodavaji k tomu:
»Ponévadz mél ka%dy za piitéZ jednoho
neb vice jezovitu a za témi cely Rim*.
Snad jako ten krejti, ktery mél v kazdé
kapse cihlitku, aby vitr ho neodnes.
Kde mluvi Rezek o ,zjevenich’, jimZ
evangelici a sim Komensky véfili, se
zlosti dodavaji Hlasy: ,Lépe by bylo
ohlédnouti se po svém tibore na rizné
ty Smejdy se zjevenimi, které tenkrate
jezovité tak dobfe jako dnes nastrojo-
vati uméli“. Tak protestanté také véri
ve zjeveni, sam jich mistr Komensky!
Co tedy délaji se suchodolskym zazra-
kem tolik kfiku? My mu nevéfime —
— Jinde &teme néasledujici v pravdé
s jezovitskou chytrosti nepravé véty.
~Zda se opravdu, jakoby na stitnim
télese italskémm krtkové ryli a skiek
krkavet do celého svéta odtud se roz-
léhal“. (Hlasy mluvi o slovech sv. Otce
tykajicich se svétského jeho panstvi).
Lid boufi se nejen na Sicilii, ale také
jinde. Svadé&ji to na Francii, ale skoro
se zd4, ze ,kral nad krdli® (rozuméj
papez) na tomto svété &Einné nemini
svétského panstvi se domahati pouze
svymi slavnostnimi proslovy, ale Ze od-
hodlava se i k praktickym pokusim®.
Ve Ctend¥i m4 se patrné buditi dojem,
jako by revoluei na Sicilii byl nastrojil
papeZ a jezoviti pomoci penéz a zpo-
védnice, nebo o téch hned jde fet. —
A pak Ze jsou Hlasy ze Siona evange-
lické! Kde pak. Jezovitské jsou, ne je-
zuitské, ale jezovitské.

Katolici-

Zemské snémy. Od vanoc zase-
daly témér viecky snémy zemské. Ze
slezského snému slySime, jak nad$ené a
razné, ale marné bojuji slovaniti po
slanci za pradva své narodnosti. Ze
snému moravského a ceského snaZi se
vlada vzdaliti co nejvice vSecku politiku.
Neda¥i se ji to ale, jak pochopitelno.
Moravsky sném byl jiz jevi$tém men-
Sich potydéek a bude jim asi jeXtd. Mo-
raviti poslanci svorné&ji postupuji proti
odvékému neptiteli neZli u nas, kde
poméry jsou rozbity. Historicka Slechta
zlomila s mladotechy tplné viecky styky,
tast velkostatkain utvotila klub zvlastni,
starote$i stoji ve dvojim ohni mezi
mladoteskym radikalismem a p¥ili¥non
zdrzelivosti $lechty na poli narodnim.
Némci nabyli nesmirné posily mravnim
vitézstvim svym na Fi¥ské radg, kte-
ry%to dspéech m4 oviem i vliv na silu
smy&leni poslanci zemskych. Na poli
hospodafském, femeslném, Skolském a
jinyeh, lze zaznamenati kroky, které
v kruzich, jichz se dotykaji, vzbudi
uspokojeni.

VSecky pokusy, které Mladodesi
svorné se, Starofechy <¢Cini na poli
statopriavnim, jiz v zarodku mafi lined
velkostatk4afi a Né€mci. Zde Mladocesi
nemohou se domoci ani drobetku ag
zrovna pro statoprayni smwySleni své
dobyli svych mandati.

Tak navrh Dr. VaZatého na ziizeni
vrchniho soudu pro zemé koruny d&eské
v komisi neptifel ani v dvahu. ' Némei
a Klechta naprosto jej zamitla, a& tato,
jak o sobé di, stoji p¥i statnim pravu
teském. Tam a% dosp&lo nepratelstvi
k Mladodechiim. Takova jest jejich osa-
mocenost.

O tomto zjevu jakoZ i o pracich
snému promluvime je§t&.
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Koalice zasad.

My katolici jsme sice na skrommost zvykli-
ale jsow prava, kterd jsou nezadatnd a po-
Zadavky, kterych nikdy a za Zddnych pod
minek vzddti se nemiieme.

Dr. Kathrein, 30. dubna 1887.

Koalice zasad neni dnes pro nis otézkou jenom theoretickou, ale zdrovei
svrchované praktickou a ¢asovou, otdzkou, jeZ uskuteénénim koali¢niho mi-
nisterstva pod pfedsednictvim kniZete Windischgriitze stala se pal¢ivou otdzkou
dne. Co zdélo se nesmifitelné jako voda a oheifi, jako dobro a zlo, vidime dnes
zdruZeno. Zdsady IlZiliberalismu, jichZ predstavitelkyni byla po dloubd léta
v Rakousku lziliberdlni Zidovsko - kapitalistickd levice némeckd na Fisské
radé, a zdsady krestanského konservatismu, které byt i mirné a nedostatené
viddvali jsme zosobnény v klubu Hohenvartové — spojily se v koalici. Pro
tento naprosty vnitfni odpor byl ji prorokovdn vesmés Zivot co nejkratsi,
- v8ak dle svého dosavadniho trvani jevi se byti ditkem tuhého Zivota. Kdyby
néco podobného byl tvrdil jesté pred rokem politik nejvéhlasnéjSi, byl by
byval pokldddn za bldzna. Nepratelstvi nebo lépe zdsadni odpor obou stran
byl tak veliky, propast mezi nimi tolik §irokd, Ze skuteéné nikomu ani ve
snu nemohlo napadnouti, Ze by podobni koalice byla vibec i jediny den
moZnd. A stala se prece skutkem a ¢it4 jiz hezkych par mésici trvéni, a to
trvani, které, pokud miZe souditi pozorovatel, ktery do intimnich niti poli-
tického Zivota nemize byti zasvécen, ni¢im dosud nebylo zkaleno.

Ve snémovné francouzské vidali jsme sice Castokrate divadio, jak kato-
lickd pravice hlasovala ve spojeni s krajné radikilni a socialistickou levici
proti vlddnimu stfedu, av3ak to bylo vZdy jen nahodilé a délo se z piiéin
tiplné riznych. Katolickd pravice Cinila tak proto, Ze vldda néjakym ndvrhem
porusovala prdva katolikd, radikdlni levice pr oto, ponévadZ se ji zdélo, Ze
ndvrh jest jeSté moc katolicky. Byt tedy stalo se i souhlasné hlasovéni, vy-
chdzelo z diivodd pfimo si odporujicich.

4
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V nadi koalici vidime ale sjednoceni zdstupci odporujicich si zdsad
a vyzndni politickondboZenskych, socialnich a kulturnich, které v pfimém od-
poru stoji proti sobé.

Prepodivny to tkaz! Jak lze si jej vysvétliti, co o ném souditi? Jak
tézko uliniti si jasny a dobry tisudek ve véci tak spletité. Z této a z jinych
jesté pFitin budeme o koalici mluviti jen jako theoretikové, ktefi do ndhledd
jednotlivych stran se nemichaji a je nekritisuji. Av8ak neZ tak utinime, po-
ohlédneme se, jaky tdsudek jde o koaliénim ministerstvé riznymi stranami
a listy vefejnymi.

Koalici tvori tfi veliké strany, némeéti 1Ziliberdlové, Poldci a klub Hohen-
wartdv. Proti koalici stoji Mladotedi s nékterymi jiznimi Slovany, tvorice
protikoaliéni klub slovansky ¢&iselné ovSem dosti slaby a antisemité. Nés
oviem piedeviim zajimd, jaké stanovisko zaujimaji k ni rozhodni katoli¢ti
poslanci, které zovou pravidelné ,klerikdly“. Vé&tsina z nich patii dosud
ku koalici, av8ak jest zcela patrno, Ze stoji pfi ni jen s odporem. Jini po-
stavili se pfimo proti koalici.

Rozhodni neprételé koalice jsou mladodedi. To jest oviem pochopnelno
nebo utvorenim se koalice pozbyli na Fi§ské radé pro svou E&iselnou minoritu
témér veSkerého vyznamu. Utvofeni koalice dluZno primo povaZovati jako
pord¥ku politiky mladoteské, af uz se utvorila vinou Mladodechd samych,
proti ¢emuZ oni se oviem smrtelné bréni, nebo vinou Hohenwartova odporu proti
Taafeovym volebnim opravdm, jak orgdny mladofeské snaZi se vSemoZné
verejnost ¢eskou presvédéiti. At je tomu jakkoliv, mladote$i dobfe citi, ze
jsou Giplné osamoceni, a msti se za to na konservativnich velkostatkafich jak
jen mohou. Vedou si s takovou bezohlednosti a podrdzdénosti, Ze se zd4,
jako by se uz ani nejednalo o politiku, ale 0o mstu za osobni urdzky, a mlado-
¢e$i jako by hrdli dlohu nejen poraZeného ale také uraZeného Jeéxtného
cynika.

To jest asi hlavni divod, pro¢ proti koalici tolik prudce se stavi.

Odvolavaji-li se na lZiliberdlnost némecké levice, shleddvaji-li ji najednou
tak strasnou a nitemnou, a kdraji-li konservativce a klerikdly tak tvrdé za
to, Zze's ni se spojili, dluZno to se strany mladotechi povaZovati prosté za
neupiimnost a fale§. Neni tomu ddvno, co dobrovolné sami s timto lZilibera-
lismem hlasovali, s nim trvalou koalici sami vyhleddvali. Ostatné hldsi se
oteviené k zdsaddm lziliberdlnim a zdsady liberalismu nejsou jim nejen proti
mysli, nybrz tvofi é4st jich vyzndni. Uvidé&ji-li tedy nyni za velice vainy
diivod proti koalici riznost zdsad- liberald a konservatived a poukazuji li na
zhoubnost a $patnost lZiliberalismu levice, jest to se strany mladolechd jen
prostfedkem z nouze. Nevéfi jim nikdo.

Ze dilezitym divodem proti ni jsou jejich snahy vlastemecké a stédto-
pravni, rozimi se oviem samo sebou. Mluvi o tom méné a za to vice Stvou
proti §lechté a konservativeim. Proto asi, aby malomocnost jejich po utvoreni
se koalice nebyla tak zrejmi.

V jednom smyslu zdd se, jest i mladofechim jest koalice vitand, v tom
totiz, Ze jim ddvad vytetnou prilezitost k ttokim proti konservativni $lechté
a proti klerikdlim. V tom jsou mistii a tak dafi se jim podivuhodnym zpi-
sobem i to, Ze pdrod stoji je§té pii nich, aé nikdy politické postaveni jeno
nebylo tak bédné, jako za vladarstvi bratii Grégri.

E
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Tak tedy maji se, v kratkych slovech fefeno, Mladocesi ku koalici. 7e
Némei se z ni raduji, rozumi se samo sebou. Po éem tolik let pracovali
a co zddlo se jesté v daleké snad nedostizné budoucnosti, to stalo se na-
jednou a neofekdvané skutkem. Plener stal se v Rakousku pdnem. Tuto radost
zdili s nim a jeho starozdkonni stranou Rothschild a ostatni ZidovSti kapita-
listé, jsouce v tom sladkém védomi, Ze nyni zase budou dafiti se v Rakousku
veliké penéini obchody na oblaZeni ndrodd cislajtanskych. Brzy po svém
jmenovdni ministrem 3el se mu Plener poklonit a stisknout mu ruku. N4m
oviem nesmi se tedy brdti za zlé, jestlize jeho stranu nejmenujeme jen 1Zi-
liberalni, ale tplnéji Zidovsko-liberalni.

Pravda, aZ dosud lZiliberdlni Némci, akoli v koalici maji prim, se svymi
zdsadami nevystupovali ostentativné na venek. To jest pochopitelné. Vedit,
Je v ndrodé jim ubyvd pidy a Ze spojenstvi s konservativci, které jim didva
viecku moc, lze udrzeti jen jistou zdrZenlivosti. Jsou vybornymi politiky.
Jednaji zrovna opatné neZli mladole$i, ktefi a¢ neohroZeni, vytrvali a vy-
borni jsou bojovoici, jako diplomaté a taktikové ukdzali se tak neskonale
slabywi svym jinodskym a nemoZnym upfilidiovdnim.

V Israeli jest tedy radost, jakoZ i u lZiliberdlnich Némcd, ktefi byf i ne-
patiili skuteéné do starého zdkona, do predsiné Jerusalemského chramu
patii jisté. :

Co fikaji koneéné koalici konservativei a s nimi pravidelné spojeni
klerikdlové ? Zde dluZno vlastné ¢&initi rozdil mezi konservativni $lechtou
a ostatnimi konservativci. Konservativni §lechta je pro koalici a jeji orgdn
,Vaterland“ vytrvale ji h4ji. V3ak jest &4ste&né jeji dilem. Ona oviewn pravi,
7e zdsluha o koalici nepatfi jim, nybrz stala se jedinfm moZnym vychodi§tém
ze zdpletkd, které pdd Taafeldv a vitézstvi Mladodechd zpdsobily. JesliZe ji
skuteéné koalice jest vitanou? Sotva. Byvald pravice, vitézstvim Mladodechi
rozbita, byla jim milejdi. VSak po tom se veifejnost netdZze, posuzujic prosté
soudasné poméry. Ze ostatni konservativei jen z nouze drzi pfi koalici, jest
patrno z toho, Ze néktefi, jako Zallinger, z ni nejen vystoupili, ale proti ni
i asilovné bojuji, jini vydali osvédéeni, Ze na svych zdsaddch konservativnich
a katolickych trvaji a jen pod tou podminkou setrvati mini v koalici, bude-li
toto jejich presvédleni respektovano. Jeité neddvno vyslovil se nejvynikajici
¢len katolickych konservatived preldt Karlon v Styrském Hradei, Ze pfi koa-
lici trvaji jen z nouze.

Ostatné zachovévaji stanovisko vytkdvajici, coZ vlastné jest jiz dikazem
jak malé té3i se u nich koalice divére.

Pro feské konservativce znamend koalice zastaveni na cesté za naSemi
ndrodnimi privy, ne-li pfimo krok na zad. Nezavinivie sami tento stav véci,
mohou oviem daleko klidn&ji vy&kdvati vyvin daldi politickych naSich zdlezi-
tosti. U nich ndboZenskd otdzka nepadd oviem na vahu, nebo jsou jak z dFi-
véjska jsme je méli &est poznati, konservativci jen v tom smyslu, Ze proti
cirkvi nejsou v radikalnim cdporu z4sadnim. Jinak hldsi se k zdsaddm n4-
boZenskym vice méné liberalnim. Z toho ovSem lze si vysvétliti, Ze posu-
zuji koalice mirné, k éemuZ ostatné je vede jich diplomatickd proziravost
a zku$enost. A

U ,klerikali“ m4 strinka ndboZensk4 nemen$i vdahu jako zdsady vlaste-
necké a stdtoprdvni. Jevi-li se tedy koalice pro katoliky bez rozdilu ndrod-
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nostniho mdlo vstanou, ponévadZ? v ni zastupcové Zidovského liberalismu na-
byvaji veliké moci, ukazuje se pro &eské klerikaly je$té méné vitanou, zastavujic
dal8i vyvin niroda ¢eského v jehc svatych prdvech i ohroZujic zdsady kre-
stanské.

Vidéli jsme oviem, Ze katolické listy Eeské pozdravily koalici videiiskou
dosti sympathicky, av8ak, jak za to mime, jen ve smyslu negativnim. Vidouce
blizké nebezpedi vlady i lZiliberdlni i ultranémecké, radovaly se, Ze k ni
nedoSlo a Ze na poli ndrodnim neztratime asponi nieho z dosavadnich driav
a na poli niboZenském, Ze nebudeme vyddni aspoi surovym utokem bez-
ohledného 1ziliberalismu. Tak rozuméli jsme piisluinym &ldnkim Cecha, Ve-
¢ernich novin a Hlasu. Vitaly koalici jako ¢lovék vitd mendi nebezpeéi, kdyz
mu hrozilo vét8i. Proto utoky ,Nar. Listy“ byly a jsou nespravedlivé ziimy-
slné vyhled4dvané. ,

Tim naznadili jsme asi s distatek situaci, kterd koaliénim ministerstvem
byla zpisobena. Nepravili jsme dosud nic svého, nybrZ referovali prosté, jak
rizné strany o koalici soudi, a domnivdme se, Ze referat n4% jest zcela objek-
tivni od naSeho nédhledu o koalici \iplné nezdvisly.

Jak se tedy vyslovime o ni kone¢né my? Jak by dopadl prakticky nds
soud, vidi étendf z toho, co jsme rFekli. N4§ soud o koalici neni nez logickym
disledkem, jejZ kazdy snadno uéini si sim. NeZ neznajice v3ecky divody
riznych naSich stran a mohouce v listé svém vibec poddvati' jen obecné&jsi
ndhledy bez hlub&iho vnikdni do jednotlivosti, prond$ime soud pouze theore-
ticky, posuzujice koalice jako spojeni zdsad lZiliberdlnich a konservativnich,
nikoliv koalici osob na Fi§ské radé zdruZenych. Sbratfeni se zdsad lZiliberal-
nich a katolickych povaZujeme jako spojeni nepfirozené, nezdravé, nebezpetné,
které, trva-li deldi dobu, bez zhoubnych ndsledkd ziistati nemiZe. O nepfiro-
zenosti takového spojeni jsme uZ na zaédtku slovo fekli. Proto nemidZe byti
blahé. Liberalismus jako koukol vzdy buji, jsa Gtoény vidy jest ve vyhodé
jsa ndsilnicky a bezohledny pravidelné nabude vrch, fidé se zdsadou, uéel po-
svécuje prostfedky i tajné a nefestné jde za svym cilem. Oba, liberalismus
a kresfansky konservatismus nemohou nikdy vedle sebe zistati v platnosti,
ponévadz si odporuji. Nédsledek tedy musi byti zhoubny pro zdsady konserva-
tivni. Pratelstvi osob lze si mysliti, kde nejednd se o to, aby své zdsady
uvddély v platnost, koalici zdsad nikdy. To miiZe skondéiti jen Gplnym potla-
¢enim konservatismu anebo v oné vlaZnosti, kterou odsuzuje Pismo slovy:
Kéz bys byl horky nebo studeny, ale Ze nejsi ani horky ani studeny, nybrZ
vlazny, vyvrhnu t& z tst svych.

KdyZ liberalismus ponékud stane se zdrZenlivim, znamend to jen ¢asové
zastaveni na jeho postupu, ale kresfansky konservatismus, ktery pred libe-
ralismem ukldd4 si reservu, nezastavuje se jen, ale znamend krok zpét, veliky
nebezpeény krok zpét. Kiestansky konservatismus hldsd ,nedélni klid na-
prosty“. Prestane-li i jen na okamZik bojovati za uskuteénéni této zdsady,
znamend to jiZ vitdzstvi liberalismu, utvrzeni v lidu zasad nekfesfanskych,
ane pouhé vytkdvdni. Kresfansky konservatismus Zdd4 prisné naboZenskou vy-
chovu ve 3koldch. I nejmensi reserva v hédjeni této zdsady neni vice pouhym
vytkdvdnim, nybrZ jest vlaZnosti, jest opanovanim ve 3kole zédsad liberalnich.
A nasledek miZe byti jen demoralisace lidu. Cim déle toto sebezapreni



— B3 —

kiestanského konservatismu, — smi-li se vibec tak jmenovati — trvd, tim
vice mizi kiestanské ndzory v lidu.

Krestansky konservatismus musi bud panovati, anebo musi byti v opo-
sici. Je-li v moci, musi uvddéti své zdsady v Zivot, je-li v oposici, musi za
né bojovati. Bojuje za né, divd je na jevo, ony jsou Zivy, plné sily, byt i byly
vy men$iné. Lid, ktery k nim se hldsi, md je Zivé pred sebou a jest si jich
védom, jest uvédomély. Jakmile vstoupi s liberalismem v koalici, zdsady jeho
se zatemhuji a ztrdei. To jest ale jejich pordZka, nebo ohefi, k némuZ se
neprikldd4, vyhasne a voda, pod niZ se netopi, vychladne. Konservatismus,
ktery vchézi v koalici se zdsadami liberdlnimi, podobd se ¢lovéku, ktery bez
pokrmu chce udrZeti se pii Zivotu.

JestliZe krestansky konservat'smus jest pfi vlddé s4m neobmezovin
koalici s liberalismem, lze si jakousi umirnénost u provddéni zisad jeho
mysliti vzhledem k smy$leni lidu. Pak jest to jen taktika, kterou opatrnd
moudrost Z4dd. Zasady jeho zistdvaji netknuty. On miZe je propagovati, je
za své neobmezené prohlasovati, k nim jako k cili celiti. Mirné se, nevzddvd
se jich. Zdsady liberdlni prohlaSuje stile za nepratelské sobé zdsady, s nimiZ
nem4 nic spoletného. Jakmile ale s lZiliberalismem vstoupi v koalici, vypad4
to ihned, jako by se s nim spriteloval a od svych zdsad odstupoval. Byt i pak
ujistoval, Ze ptinich trvd, nema toto ujisfovdni ceny. Spravedlnost svobodnd a
neru$ens mizZe byti mirnd, a byt vzdy nevystupovala se v&i dislednosti, zistiva
jako zdsada neporusena. Jakmile ale stala by se odvislou od moci a s hiichem
se spojila, ztrdci ceny a neni, ¢im byti md. Tak se to md po nasem soudu
i s liberalismem a kiestanskym konservatismem.

Koalici zdsad nelze si tedy prati nikdy a kazdy podobny pokus dluzno
nazvati zhoubnym. Koalice osoh jest snad moznd a nékdy na okamzik nutni.
O tom nemluvime, rozhodujice o otdzce pouze po strince theoretické. V tom
smyslu tedy kaZdou koalici mezi liberalismem a krestanstvim naprosto od-
suzujeme jako nebezpefnou a zhoubnou.

»My katolici jsme si na skromnost zvykli, ale jsou prdva, kterdi jsou
nezadatnd, a pozadavky, kterych nikdy a za Zddnych podminek vzditi se ne-
mizZeme®, tof jest jedind cesta, kterou krestansky konservatismus brati se
mize, at vede k moci nebo k oposici. Koalice zdsad neni pro néj Z4dnym
zpisobem mozna. .

V ohledu nirodnostnim nemd snad v tomto urlitém smyslu soud n4s3
mista, v ohledu ndboZenském ale jisté. Applikace tohoto svého usudku na
riskou nadi koalici nedinime, ponévadZ, abychom spravedlivy soud pronésti
mohli, nezndme vSecky ty divody, které jednotlivé strany v koalici udI‘lejl

Frant Zik.

O zazraku
Poddwvid ph. dr. Eug. IXadeiavelz,
(Pokracovani.)

SlyZeli jsme, Ze svoboda, kterou Bih svét a poradek jeho stvoiil a za-
chovdva, v tom zileZi, Ze uznd-li Bih podle své moudrosti za dobré, pofidek
pr1ro7eny zméniti, jej podle své vSemohoucnosti zméniti miZe; ale piidali
jsme tfi podminky: neru$i-li Bih a) zdsad logickych, b) nadi jistoty fysické,
¢) svych privlastkd.
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Zkoumejme jednu podminku po druhé, zdali se jim vzdzraku vyhovuje.

a) Bih zdzrakem méni porddek prirozeny tak, Ze nerusi zédsad logickych.
Nebot zdzrak stiva se zridka z priéin Boha hodnych, od Boha vSemocného,
svobodného, nejmoud1e1§1ho pivodce a zachovdvatele veSkeré prirody ke pro-
spéchu élovCéenstva jemuZ priroda slouziti m4; odn4$i se k jednotlivé pri-
¢iné, které Bih nadprirozené tak uzivd, Ze jeji plusobeni se shoduje se vSe-
obecnym porddkem prozietelnosti Bozi stanovenym. Véru tu neni, co by od-
porovalo pojmu o Bohu a tvorstvu. M4ime &tyri zdsady logické: «) zdsadu
totaZnosti: Kazd4 bytost je tim, co ndleZi k jeji bytnosti. Tato zadzrakem se
nerusi. Nebof pii zdzraku zist4vd Bih Bohem, sv1chovanym pinem prlrody,
a svét svétem, svétem, jenz jest podroben svemu panu svrchovanému, aniz
jemu odporovati muiZe; ) zdsadu protikladu: Z4dn4 bytost neni tim, co ne-
nalezi jejyi bytnosti. Tato zdzrakem se nerusi. Nebot rusila by se tehdy, kdy-
bychom tvrdili, Ze Bih &ini zdzrak, al té moci nemd, Ze sily prirodni samy
jej ¢ini, a¢ nemohou pisobnost sobé vlastni, pfirozenou prevysiti, v) zdsadu
o vylouteném tretim: KaZd4d bytost ve skutelnosti bud bytuje (existuje) anebo
nebytuje; kazdd bytost md néjakou uréiton bytnost anebo ji nemd. Nic tietiho
nelze si mysliti. I tato zdsada ma pri zdzraku platnost. Kazdy zjev prirodni
déje se bud prirozenym béhem anebo nadpfirozenym ; nic tfetiho neni moZno.
Oba tyto ¢tleny presné od sebe se li&i, tak Ze déje-li se zjev prirozend, ne-
déje se nadprirozené, déje li se nadprirozen&, nedéje se prirozené; k tomu,
abychom oba tyto ¢leny rozeznali, jsme prdvé tak schopni, jako k tomu, aby-
chom rozeznali pravidlo a vyjimku, ) zdsadu v dostateéném divodu: Kazdy
dé&j musi miti divod dostateény. I tato zdsada m4 pfizédzraku platnost. Nebot
pivodcem jest Bih, vSemocny, svobodny a velemoudry pdn prirody; zédzrak
¢ini z pri¢in ddlezZitych, aby rozmnozil svou slivu, aby prospél &lovééenstvu
a skrze é&lovécenstvo piirodé. Zazrak se stdvd plusobenim BoZim é&ldnkem
v8eobecného porddku; pfi zdzraku sil pfirozenych uzivd Bih sdm nadpfirozené,
zazrak tedy jest postaven na prirozenost a vystaven nad pFirozenost. Tedy
vielikym divodim vyhovuje zdzrak. Z toho vSeho zavirime, Ze zdzrakem ne-
rudi Bih zasad logickych.

b) Bih zdzrakem méni porddek prirozeny tak, Ze neru$i na$i jistoty
fysické o prirozeném béhu prirodnich dé&ji. Nebof zdzrak se déje ziidka a od
zdkona tak se uchyluje, jako vyjimka od pravidla; procez jako pravidlo vy-
jimkou nepozbyvd ceny, ba spiSe jest potvrzovano tak fysicky zaikon neni
zizrakem oloupen o svou platnost, tak Ze o jeho plsobnosti pravidelné po-
drzujeme jistotu fysickou. KdyZ jsem byl Zikem na gymnasiu, uéil jsem se
pravidlu: v tulelné vété, uvedené Edstici ut, vyjadfuje se prisudek konjuktivem
imperfecti, padd-li d& hlavni véty do minulosti. NeZ jedenkrate ¢etl jsem byv
vyvoldn ve Skole u Livia souvéti Gfelné, kde byl konjunktiv plusquamperfecti
i rekl jsem panu professorovi, Ze jest bud ono pravidlo neplatno, anebo Livius
hudlatem, jazyka latinského nevalné znalym. A tu mé pouéil pan professor,
ze ono pravidlo poZivd své platnosti a Livius Ze mél piitiny, aby se odchylil
od pravidla I byl jsem spokojen, zistal jsem pii pravidle a chvalil jsem Li-
via, Ze dobfe uéinil.

Tak volaji odpircové: Kdyby zdzrak skuteéné se stal, byli by lidé po-
pleteni a nevédéli by, co se bude diti v pfirodé, nemohli by ofekdvati, co se
pfed zdzrakem pravidelné délo. Jim moZno takovouto dati odpovéd: Z pra-
vidla panUJe zdkon; md li vSak mimorfddné nastati zdzrak, musi se naskytnoutx
okolnosti, jez vy_umku opraviluji, jez svou neoby&ejnosti my'sl lidskou pripra-
vuji na vyjlmku v jistém uréitém pripadé. Kdo zkoumé déjiny starého a no-
vého zdkona, miZe se o tom presvédéiti, Ze zazraky jako vyjimky byly na
svém misté a Ze svédkové téch zdzrakd nebyli nikterak zvikldni ve své
jistoté o prirozeném béhu dé&i prirodnich.

¢) Bith zdzrakem méni pofddek pfirozeny tak, Ze nerusi svych privlastki.
Nebot ) vSemohoucnost Bih neomezil ani nevyéerpal stvofenim svéta; kdyby
byla omezena a vylerpina, nebyl by Bih Bohem, bytosti neskonalou Proto
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¢ini-li Bih zdzrak, ddvd na jevo jasnéji a u vét§{ mife vSemohoucnost svou
a neskonalost. 8) Bih &iné zdzraky trvd na své bytnosti nezménitelnym. Ne-
bot vécem stvorenym neuloZil t¥dd naprosto nezménitelny, ponévadZ naprosté
nezménitelnost ndlezi Bohu, bytosti naprosté, absolutné, nikoli tvorim, by-
tostem vztainym, relativnym, tak Ze ji Bih s tvory nemdZe sdileti. Tedy
ménitelny fad uloZil svétu, a sice tak, Ze méniti jej zdvisi na Jeho vili svo-
bodné. Déle divaje zdkon fysicky zdroven predvidal a svobodné ustanovil
vyjimku, zdzrak. ProéeZ &iné zdzraky neméai svych tmysld, které jsou Jeho
bytnosti, nybrz Svd dila. Tedy trvd ve své bytnosti, nezménitslnym. y) Bih
nejmoudfej$i miZe miti pro zdzrak piidinu dostatelnou, kterd jest hoduna
i Boha i ¢lovéka i prirody,. aby Bih od Elovéka skrze pfirodu lépe byl po-
zndn a ctén, aby ¢tlovék a skrze Elovéka pfiroda cile svého dokonaleji dosli.
Zazrakem tedy jasndji vysvitd moudrost Bozi. Nelini Bih zdzrak z rozmaru,
mané, bez rozvahy, ani aby si pohraval détinsky, ani aby kratochvili, zdbavu
pripravil lidem ; ndbozZenstvi Zidovské, pokud bylo pripravou ndboZenstvi krestan-
ského, a pak nédbozenstvi kiestanské samo bylo a jest divodem, ze ktereho
Bih ¢ini zdzraky. Viru katolickou maji zdzraky pripraviti, zaloZiti, rozsiFiti,
utvrditi. Av8ak vira katolickd svérena jest cirkvi katolické, vrchnim pastyfam,
papeZi a biskuplm; proéez vrchai pastyfové cirkve katolické maji prdavo
a povinnost lid véficl pouéiti o zdzracich. V tom se jevi moudrost Bozi.

A ¢o mdm Fici o peélivosti a ldsce, kterou ddvd Bith na jevo é&iné z4-
zraky? Véru ldska BoZi jest vynalezavd, vynakladd vSech prostfedkd, aby
lidem udilela dobrodini; kdyz prostfedky prirozené bud samy sebou nestaci
anebo zbaveny jsou od Clovéka své pisobivosti, ldskou puzen uZivd Bih
prostfedkil nadptirozenych.

A véru nahlednéme do pisem svatych, zdali Bih neprovedl své tmysly
¢iné zdzraky. NdboZenstvi katolické se vSemi prospéchy duchovnymi a hinot-
nymi, pozemskymi a zdhrobnymi jest ulinkem zdzrakd; lidé jimi obriceni
jsou k Bohu. Jak &asto &teme v pismé svatém, Ze lidé zazraky vidouce Boha
velebili. Také nyni véiici Boha velebi pro zdzraky, mnozi pak nevéfici jimi
k Bohu jsou vedeni. A také naopak kdo zdzraky, od cirkve katolické, od jeji
vrehnich pastyid hlisané, zavrhl, zavrhne ndboZenstvi katolické, zavrhne Boha,
stane se atheistou. A kdo pfijimd zdzraky fale§né, od vrchnich pastyri cirkve
katolické zavriené, ten se oddd povére a bludnému udleni, odpadne od Bohu.

Pravymi tedy zdzraky, od Boha samého konanymi, netoliko neni ruena
bytoost Bozi, ba spiSe jasnéji na jevo vychdzi-

Spojime li tedy co fefeno bylo v &isle 3. tohoto &asopisu, s tim, co nyni
praveno, s plnou jistotou tvrdime: O pfirozeném béhn pfirodnich dé&ja, jez
jsou pisobeny stdle tymiZ silami pfirodnimi, mdme jistotu, ne naprostou, ale
vztaznou, ne o sobé nutnou, ale podminénou, ne metafysickou, ale fysickou.
Jistota naSe jest podminéna tim, Ze Biith viemohouci a velemoudry svét a jeho
pofddek stvoril a zachovivd svobodné; kterdito svoboda také tim se jevi,
Ze uznd-li Bih potiebu, pfirozeny b&h dé&ji prirodnich zmnéniti miZe podle
své vile. Tuto svobodu prokazovati mhZe Bih neruSe zdsad logickych ani
na$i jistoty o pravidelném poradku pfirodnim ani svych piivlastkd. Z toho
nasleduje, Ze Bih zméniti miZe pravidelny béh vyjimkou, zdzrakem.

(Pokraéovdni.)

Otcéenas.
Basenn Sigismuanda I, Bousky.
V Auggpurce kdys Ulrich biskup svaty Zebrdk s diky ruce jeho lib4,

se Zebrdkem smlouvu uzavrel: spravné plni lehky zivazek,
»Denné modli se tfi otéendSe, denné modli se tii otéendSe
svaty mir bych stile podrzel, za mir biskupa a jemu vdék
kuchafi j4 nafidim zas prisné, kuchal zase chutny obéd divs,

abys denné dobry obéd mél. biskup klidné svaty travi vék.



Ale jednou Ulrich v noci vstdvi,
podivny jej tiZi nepokoj,

divné starosti se na né&j vési,
kazd4d nové vétsi zas je zdroj,
odkud to, Ze svaty klid ho miji,
odkud myslének téch trudnych roj?

Zebrdka si starce k sobé vold:
»P0ovéz, nezapomnél’s na svij slib“?
— ,0tte svaty, velkd moje vina,
vim, Ze mél bych modliti se lip,

ale kuchar tvij téZ zapoming,

o mou bidu svij si brousi vtip

Casto hnal mé ode tvého prahu
a ja hladov odeSel jsem zas,
nediv se, Ze svoje otlendse
odlozil jsem na vlidné&j$i &as®.
Biskup pohnéval se, chmuie éelo,
kuchare dal zavolat si v rdz.

Ale vzdorné odpovid4 sluha:
»Zat pak stoji taky ottends,
abych luzu za néj obsluhoval,
jeho Zaludku byl stdld strdz®?
Svaty Ulrich klidné odpovida:
»,Na cestu se ihned k Rimu d4s,

Svatého tam pozeptd$ se Otce:
jakou cenu as mi otlen4s.
Nechté kuchai* do Rima jit musi,
poutnickou hil zbujnd tfimé4 piZ,
pres hory a rokle v mésto svaté
jde se ptdt, co stoji otdends.

Svaty Otec prijim4 ho vlidné:
»Synu, bratre svaté u vite,
ottends, tak rekoi Ulrichovi,
zlatého m4 cenu halife.
Propoudti jej domd Otec svaty,
feéi své s nim dile neSite.

Pfes Alpy zas do AugSpurku spéchd
kuchaF, zdravi muZe svatého:
»,Ottends, tak svaty Otec pravi,
cenu halife md zlatého“.

Vazné Ulrich od modlitby vstdv4,
svaté zraky upfe na ného:

»Zeptal jsi se svatého téZ Otce,

jak je Siroky téZ halif ten“?

— ,Nezeptal“! — ,Tot vrat se k Rimu
zpatky*“.

Kuchaf vygel k Rimua tentyZ den,

pres hory a rokle v dili spéchd,

pokdnim jiZ zpola olistén.

»Svaty Otée, povéz kajicniku,
ktery k tob& navraci se zpét,
jak je Siroky ten halif zlaty“?
Kuchar dél a jeho chvél se ret.
Svaty Otec, cirkve hlava, pravi:
,Siroky je jako cely svéte.

A zas kuchaf k Ulrichovi spéchd,
stane pfed nim cestou vysilen:
»Svaty Otec vzkazuje ti, pane,
onen halif, za néjZ vycenén
ottend§ byl zbozné pomodleny,
Siroky jest jako svét pry jen‘.

»Zeptal jsi se svatého téZ Olce

na tlouStku téZ toho halife“ ?

— ,Nezeptal“. — ,Tot vraf se zase
zpétky*“.

Pevnym ted je kuchaf u vife,

sklopil k zemi zraky zarosené

k Rimu znovu kroky zamite.

»ovaty Otée, povéz hridnikovi,
jak je tlusty halif zlatisty,

jenZ mé cenu, vdhu otéendse“?
Odpovidd ret mu predisty :

»Jak daleko nad zemi je nebe®.
Kuchat sklopil zrak sviij nejisty.

. nOdpust, Otée, rouhal jsem se Bohu,

potupil jsem svaty otlends,

avak nyni zpoviddm se Tobé,
odpust hiichy moje, Otée nds! —
»vrat se, synu, klidné k Ulrichovi
milost Bozi ve svém srdci més“. —

Pri§el kuchar k biskupovi svému,
poklonil se k zemi éelem svym,
poklonil se starci Zebrdkovi,
vypravél, jak poudil ho Rim.
Modlete se za né, Ulrich rekl,
ottenddem, slovem nebeskym®.
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Listeéek ze zivota ¢eského missionare.

Napsala Anna Kérschnerova.

Katolicky missiondf, tof v na3i realistické dob& véc véru podivuhodnd.
Opustiti rodite, prately, vlasf, pohodli, zdbavy, a sdm a sidm vydati se do
ciziny itrapdm, prdci, utrpenim se stdlou vyhlidkou na krutou smrt, tof pro
nds ditky svétské k premySleni litky dost. My proto radéji na to nemyslime
a musime-li, omlouvdme, podeziivime, zmen3ujeme — — —

Ze Francouzové, Vladi a jini ndrodové piimofiti maji mnoho missiondFi,
jest pirozeno. Zvl4&tn&jsi jest, e mezi missionafi jsou i Cesi. Je jich vice,
ale jména jejich jsou nezndma. Pfedloni poznali jsme krajana svého Dr. Dvo-
faka, missionafe z Ciny. Pobyl v Praze deldi dobu ndvitévou u své matky.
Prigelt do Evropy, aby ziskal penéZitou pomoc pro své missie. Jeho pred-
n48ky byly velice &etné navitiveny a vzbudily veliky interes. Jak by ne,
missiona-Cech, kde kdo spéchal, aby jej vidél a slySel z jeho st v jazyku
teském jeho zajimavé zprivy z daleké konéiny pohanské. Radovali jsme se
z toho vSichni, Ze i Cechové maji podil na svétovém dile osvétovém.

Ale podobnych muzi m4 ndrod &esky vice.

Bylo mné ndhodou popfdno nahlédnouti ponékud do Zivota jednoho
z téchto mladych muzd. Mnoho sice 0o ném Ffici nedovedu, nebo Zivot jeho
nemiiZe se dosud vykédzati skvélymi éiny zevnéj$imi, avSak duchaplny &tendr
snadno domysli se z kratkych &rt, jak velikd musi byti duSe. kterd sama
odhodlala se k volb& povoldni missiondfského a tmysl svij provedla. Pod
klidnym tokem mladého Zivota poznd on lehce podivuhodny Zivot dufe. mno-
hym ovSem nepochopitelny. PonévadZ matka naSeho missiondfe dosud Zije,
neuvedeme celé jméno jeho.

Otokar V. narodil se 16. dubna 1868 v N. Otec jeho zemriel jako
c. k. okresni sudi na odpodinku v Praze. Nejmlads$i bratr Otokardv byl asi
deset rokd stdr, a ovdovélé pani zistala povinnosf, deset nezaopatfenych
ditek ve svété sluiné umistiti. Jakého ducha byla tato rodina, lze z toho
poznati, Ze tfi z jeji kvétoucich dcer vstoupily do klditera. Ze s radosti svo-
lila matka i k vielému pfdni mladého Otokara, by stiti se smél knézem,
jest pochopitelno.

Bolestnéjsi pro ni bylo, Ze chtél se stiti missiondfem pro daleké kra-
jiny pohanské. Nez vidouc v tom vili BoZi, i k tomu ochotné svolila. Pozoro-
vatel Zasne jen, kde v mladitku vzala se my8lénka tak vzneSend sice, ale
vyzadujici tolik du3evni sily. N4§ Otokar byl k dilu odhodldn. Ve &trndctém
roku svého stdfi vstoupil mlady gymnasista do apostolské $koly v Turmhutu
v Belgii, kde pod feditelem revnd. J. C. Cranem zapotal pripravni sv4 studia.

Zprévy, které z této §koly domu posilal, byly vidy plné spokojenosti
a vlidného miru, plné zboZnosti a synovské ldsky. Jako vrchol jeho préni
jevila se z nich touha, aby Bih mu veSkeré obtize a nebezpeti §fastné pre-
stdti dal a on se mohl stiti ,svatym misiondfem“. Musel to byti sv. zdpal,
ktery horel v dvdi jeho. I o tom svéddi dopisy jeho, jak srdené a laskyplné
bylo vedeni, jehoZ ve Skole se mu a ostatnim chovancim dostédvalo.

V roku 1887. pred svym odjezdem do $koly missiondfské bylo dovoleno
mladému chovanci jeSté jednou navstiviti svou matku a své pfibuzné, by se
pred rozhodnym nastoupenim budouciho svého povoldni jesté s nimi roz-
loudil. Po svém ndvratu z Prahy byl posldn s nékterymi novici a bratry do
missiondiské Skoly ,St. Stanislaus Vineville Macon United States“ v Americe.
V prvnim svém dopisu odtud vypravuje o své cesté do Ameriky. .

Jelo nds osmpict. Jedendct bratfi, Sest novicd a jeden knéz, ktery nas
doprovézel. Prvni dni byl jsem churav, aviak velmi brzy prekonal jsem chu-
ravost svou. Kritil jsem si cestu mimo jiné tim, Ze zpival jsem Ceské choraly
a doprovézel je na piano neb harmonium. Spolucestujicim velice se libily.
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Cesta byla krdsnd a klidnd, ale bylo nim také urdeno, abychom poznali
hrizu mote. V predposledni den cesty prepadla nds velkd boure. NaSe mo-
dlitby a nade odevzdanost do vile Bozi doddvaly naSim spolucestujicim ne-
malou utéchu. Ostatné ohromnd, 150 metrd dloubd, 25 metrd Sirokd lod
vzdorovala stateéné rozzufenym Zivlim; $fastné dostali jsme se do pFistavu
New-Yorského. — -

Po roztilujicich dojmech cesty obrdtila se mysl mladého novice opét
horlivé k vlastnimu téeli. Od pfedstavenstva bylo novicim ua novo ddno pét
dni pa rozvdzenou, po kterych kdyz byli poznovu pevné své rozhodnuti pro
missiond¥sky stav dotvrdili, odjeli do koleje v Maconu. DPo odbyti jednoho
roéniku presazen byl nd§ novic do St. Josef Spring-Hill College, by tam za-
podal studia filosofie. Zde zmocnila se mocnd touha po drahé matce a po
milé vlasti srdce mladého ulence, kterd zvla§té véno€niho ¢asu se mocné
ozyvala. ,Ale Bih mne vyvolil; pro Néj opustil jsem vSe co jest pozemského
a véechny, které jsem miloval, totiz vas¢. Tak t&8i a povzbuzuje sdm sebe
k daldimu pokralovdni v obtiznych a velkych studiich svého fddu mlady novic
jesuitsky. Tato touha byla jen jako mald boure, jeZ vylistuje vzduch.

Dalsi dopisy jeho jsou opét klidny a dys$i spokojenosti a svatym $téstim.
Popisuje v nich kolej Spring-Hillu, jak lezi povySena na krdsné hofe, kde liby
vétérek mirni parna jihu, a krdsné jezirko na blizku poskytuje prileZitost
k obfasnému koupdni.

Déle popisuje bratr Otokar svij domdci Zivot., jak od pil &tvrté z rédna
aZ do sedmi hodin veter v stilém toku stfid4 se prdace s modlitbou.

Zpravy z Prahy vidy touZebné ofekaval a na osudech vlasti Zivou
bral uéast.

Nemélo rozrugila klidnou jeho mysl zvést o katastrofé mostu Karla 1V.
r. 1890. V8ecek polekdn tdZe se na viecky podrobuosti neitésti a s vlastene-
ckym soucitem lituje viele neblahé této udilosti pro drahou matiéku Prahu,
a prosi snaZné za pfislu§nd vyobrazeni.

Cas filosofickych studii plynul mu ve stdlém studovini a kondni exercicii.
Trpélivé Cekal na dobu zkousek filosofie, které s dobrym tspéchem odbyl
a stal se magistrem. Po dlouhych pripravich ndboZenskych dovoleno mu ko-
neénd. aby se hldsil k poslednimu slibu.

Po zkouskach byly poskytnuty absolventim deldi prazdniny, které stravili
na venkové odd4vajice se milym a zdravym zdbavdm, jako loveni ryb a j. v.
Po prdzdnindch &ekali absolventi na rozkaz Superiora, ktery dle schopnosti
rozdéluje dal8i prdci. Jedny uréi, aby vyuéovali v koleji, jiné, aby studovali
bohoslovi; ddle horlivému naSemu magistru bylo dovoleno zistati v Spring-
Hillu, aby tam vyuloval dvaciti aZz pétadvaciti Zikim latin&, rfeltiné a
podtarstvi.

K missiondrstvi vyzaduje se stdfi 33 let. Do které krajiny bude posldn,
zvi teprve v posledni chvili pfed odchodem.

Sledovdnim dopisi mladého missiondfe byla mné poskytnuta ptileZitost
nahlédnouti v zarizeni apostolskych $kol. Jest veledimyslné a obezfelé, i nelze
se diviti, Ze se v nich vychovdvaji knézi svati a horlivi, uéenci slovutni.

N4§ mlady missionat éekd touzebn& svého 33. roku, ktery koneéné spini
jeho touhu, byti missiondfem v dalekych konéindch a Sifiti kresfanskou viru
a vzdélanost. Za né rdd by polozil i zivot. Byti svatym missiondfem a krvi
svou zurodniti pole k bohaté Zni Kristové, tof jeho idedl veliky a vzneSeny.

Mné otevrel, jak rdda vyzndvdm, pohled do dude tohoto syna &eské matky,
ktery nadchl se pro nejvyssi idedly lidské, nové svétlo na mnohé véci sv. viry
katolické. Nyni chdpu, Ze nejlepdim prostiedkem, stiti se dobrym katolikem,
Jest poznati svatou viru v jeji twcincich, které, aé tak velkolepé, ziistdvaji
vétSinou skryté. V ni jest zivot, v ni ldska, v ni obétavost, v ni heroism,
v ni nadSeni, jeZ znaji jen ti, kterym popfdno hloubgji nahlédnouti v ni. Ten
ale pak dékuje Bohu za toto pozndni, nebo neni bez vlivu na jeho smysleni
a jeho Zivot.
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Vyslech zmuzilé kiestanky pred soudem v Ciné.
Prelozil Ant. Vetesnik.

Mezi viemi zemémi celého svéta nejvice uceni Kristovu v dobdch no-
véjSich na odpor se stavéla Cina. V Ciné byli kiestané viemozné pronisledo-
vani, ano, jak d&jiny missii v Ciné zaznamenavaji, byli na krestany pravé
honby odbyvdny. Krestané byli zaldfovini, kdez pravidelné po kratké dobé
umirali, hlasatelé pak viry, statetni missiondfi k smrti byvali odsouzeni
a spisobem E&asto hroznym muéeni. Cina jest v pravdé posvécena krvi mno-
hych a mnobych muéednikiv. Celé osady. chramy, p¥ibytky inissionarav, které
po leta se stavély, ¢asto v nt¢kolika hodindch rozboufenym lidem znideny byly.
Pres viecka prondsledovéni ale utéSené zkvétaji missie v Cing, takie za pa-
novini velkého podporovatele missii, Lva XIII. potet vikariativ o 12 novych
rozmnoZen byl. —

Z dob prondsledovdni k¥esfani v minulém desitileti poddvad apost. vik4r
poloostrova Korea, Mons. Blanc nédsledujici vyslech zmuzilé kfesfanky. Kre-
stanka jménem Kolumba byla pro svou viru skorem dva roky Zaldfovan4,
pfi fewZ velice utrpéla na svém zdravi. Manzel jeji podal znova zase Zddost
na gavernéra Kyeng Syang-to prose, by manZelka pred jeho odchodem byla
na svobodu propusténa. Prosby tak ¢asto opétované bylo koneéné povSimnuto,
a Kolumba predvedena znova pied soudce, ktery ji dloubo vyslychal.

Soudce: ,0d kdy jsi ve vézeni“?

Kolumba: Gd prvébo mésice predesiého roku (1887.) tedy 20 mésici“

Soudce: ,Byla bys spokojena, kdybys pfi§la na svobodu“?

Kolumba: ,0 ano, a jak velice. . .“

Soudce: ,Zistane§ pfi svém tmyslu cizimu ndboZenstvi prece nélezeti“ ?

Kolumba: ,AZ do smrti! Ostatné neni ndboZenstvi, ku kterému ji
se hldsim cizi; jest pro kazdého! Kazdy musi ho vyzndvati®.

Soudce: ,Vypoditej mi predpisy toho ndboZenstvi“!

Kolumba vyplnila pfani, odiikdvajic desatero BoZi prikdzani.

Soudce. ,Co rikd§, jest dobré; ale piece kiesftané necti ani kréle,
ani mandariny“.

Kolumba: ,Tomu neni tak. Vidy{ my kazdého ripa pripojujeme ke
svym modlitbdm zvlastni prosbu za krile a mandariny“. (Tu odiikala v§e-
obecné uZivanou modlitbu, kde se vyznagné pravi: Vsemohouci a milosrdny
BoZe, z celého srdce svého modlime se k Tobé za naseho krdle a viecky
mandariny Fife...)

Soudce: ,Co pravis, jest také jeSté dobré, ale zdd se, Ze zapomindte
ve svém ndboZenstvi na své rodite“!

Kolumba: ,Nic neni pfece prirozendjsiho, neZ, Ze vedle Boha ty nej-
vice ctime a jich si vdZzime, ktefi nam Zivot dah“. (Ku potvrzeni slov svych
odiikala Kolumba modlitbu za rodiée, jakou se ktesfané obytejné modli)

Soudce: ,Ale vy nectite své rodite po jejich smrti“!

Kolumba: ,Jak by to bylo moZno, Ze bychom na né zapomnéli, kdyZ
byli za svého Zivota pfedmétem nasi lasky a radosti? Mdime preveliky pocet
modliteb za duSe v odistei, za duSe nasich zemfelych rodiéd a pfipravujeme
chléb a vino jez tém poddvime, ktefi se s ndmi za naSe mrtvé modli. A tak
¢inime po cely Zivot“.

Soudce: ,Proé¢ pak jim neobétujete Zidné potraviny“?

Kolumba: ,Proto, ponévadZ jich nemohou pozivati, a tak je ob&t tato
neuZiteénd. ’

Soudce: ,M4 tlovék dudi? Po smrti je viemu konec“!

Kolumba: ,Clovék m4 dusi, kters s télem neumird. Dikaz toho mi
poddvd sim soudce mij, nebof on mi ve svém domé tabule s duSemi svych



— 60 —

predkiv, kterym kazdeho roku prindsi obéti. To vSak netini nikdy, kdyZ jeho
kin nebo pes zahyne .

Soudce: Prokazuj mi vice ucty“!

Kolumba- ,VEri§, Ze Clovék rovnd se zvireti? Tomu by tak bylo,
kdyby Elovék nemél duse®.

Soudce: ,Kdo uéinil nebe a zem*“?

Kolumba: ,Bth! Bih stvofil nejen nebe a zemi, ale viecko, co na
svété jest. My sami musime jakoZto dilo Jeho Boha, svého Stvoritele, nade
viecko ctiti“.

Soudce: ,Nebe a zemé samy ze sebe povstaly“!

Kolumbal »,Chce$ spad nékomu tvrditi, Ze dﬁm, ktery obyv4s, jen
ndhodou povstal“?

Soudce: ,Guverner chce opustiti provmcu Kyeng-Syang a jestlize té
pred odjezdem svym ma svobodu nepropusti, zistane$ zase na dlouhy éas ve
vézeni. Rekni jen jedno slovo a jsi na svobodé v tom okamziku“!

Kolumba: ,Jestlize bych chtéla své propusténi odpadhctvxm si vy-
koupiti, mohla jsem to hned prvého dne uéiniti, kdyZ jsem byla uvéznéna,
a nemusila 20 mésicd se v Zaldfi trapiti®.

Soudce: ,Neboji§ se smrti“?

Kolumba: ,Jak jsem ti ji% fekla, dej mne usmrtiti, md$-li rozkaz
takovy od krile, pakli ne, propust mne! Pro¢ mdm ji ubob4, slabd Zena tak
dlouho v Zala¥i se trdpiti, kdy? kiestané jinde v provinciich pokojné Ziji.
Mysli§ snad, Ze moje Zaldfovani je odstradi a snad moje smrt zadrzi od za-
chovdvani ndboZenstvi? Mame prislovi, které se vidy stalo pravdou: KdyZ
jednoho kiesfana k smrti vedou, deset jinych nastupuje na jeho misto“.

Soudce: ,Mysli§, Zeno, Ze bys tak mohla zvitéziti nad guvernérem* ?

Kolumba: ,On nade mnou v Z4dném pripadé nezvitézi, a pakli douf,
Ze na mné pred svym odjezdem slovo odpadlictvi vynuti, jisté se mu to
nepodari.

Soudce: ,Guvernér tvrdi, Ze jsi ztratila rozum®.

Kolumba: ,To jsem je$té nikdy nepozorovala. Nebyla jsem nikdy ne-
mocna a véfim, Ze jsem rozum neztratila, a¢koliv mnozi se mnou jako s blaz-
nem naklddaji“.

Soudce: ,Prijdes-li na svobodu, bude$ dile zlé pédchati“?

Kolumba: ,Jak bych mohla néco zlého konati, kdyZ mi to mé ndbo-
Zenstvi zakazuje“.

Po tomto dloubotrvajicim vyslechu byla Kolumba znova do vézeni od-
vedena, odkud viak brzy na to beze vSeho dalsiho prelieni byla na svobodu
propusténa. Pri posledni prilezitosti pravil k ni soudce slova neméné vy-
znamnd: ,Tvé zdravi je dvaceti mési¢nim Zaldfovdnim valné poskozeno, hled
se Setfiti a také bud vzorem pro vecky Zeny“!

Svédci pfi poslednim vyslechu priznali se, Ze nikdy takovou Zenu ne-
vidéli a tak neohroZen& mluviti neslydeli. Jeji ‘néboZenstvi musi dobré byti,
pravili, a tupili proto ty, ktefi odpadlictvim vykupovali si svobodu. KdyZ od-
chdzela Kolumba z vézeni, nafikali véziiové jini. Pohané hledéli diti na
jevo spisobem 1ozhénym své tlastenstvi a i strdzcové zaldini prislibili, Ze
neohrozenou krestanku vyhledaji, aby se v ndboZenstvi jejim dali vyuéiti. —
Mimodék si tu vzpomindme wpa horlivost a obé&tavost prvnich krestant. Kde
drive bohim se obétovalo, zihy v dobdch prondsledovdni shromazdovaii se
jiz krestané k bohosluzbim kiestanskym. Horlivost, ldska a obétavost kie-
stani prvnich oteviraly srdce i tém nejzarytéjim pohanim a uéily je jedi-
ného Boha zpndti, jedinému Bohu slouZiti a jeho milovati. Horlivost l4ska
a obétavost ém]y tedy uteni Kristovo, a tyto vlastnosti, plynouci ze srdce
vérného katohka, »k4z1 po celém SVELE evangelium viemu stvofeni“. Jak
velkd musi byti ldska missiondfe, ktery vie opousti, vlast, rodite, pratele,
§tastnéjsi a spokojenéjsi Zivot, a jde — k nérodém nejnevzdélanéjélm vyhle-
davé Zivot a pisobeni plné stlastl bidy, a prondsledovdni? V kazdém oka-
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mZiku zeje na ného hroznd smrt! — A tak se obé&tovati miZe jen kresfan,
jen katolicky missiond¥. — Zivot jejich je strastiplny. Cteme-li zpravy mis-
siondidv z Afriky, Ameriky, Australie, z Asijskych konéin, kaZdy list jejich
témé&F konéi prosbou: ,Pamatujte vy, Stastni a spokojeni v KEvrop& na své
nevédomé bratry! Prispéjte sebe men$i almuZncu, aby dilo naSe dale vésti
se mohlo, abychom vice a vice krfesfanli ziskati mohli, a zvl4§té, abychom
ubopd stvoreni, atlé ditky, které rodite nevzdélani sami zabiji neb do otro-
ctvi proddvaji, vykoupiti a je v krestanské vife vyuéiti mohli. Nepatrnou
almuZnu provazejte vytrvalou modlitbou za zdar a poZehndni BoZi, a vezmete
jedenkrdte odplatu hojnou, vzdyf sim Nejvy3si Uéitel nd§ pravi: ,Amen,
pravim vém, cozkoliv jste ulinili jednomu z bratii mych nejmensich, mné jste
_uéinili“. A v pravdé ubozi ndrodové, k nimZ dnes missiondfi prichizeji, jsou
ti nejmendi na svété. A ty mdame uliniti $tastnymi zde i jedenkrdte po smrti
v krdlovstvi nebeském a to malou almuZnou a ndboznou modiitbou. O ¢ifime tak!

~S——-

Casove

Z Pariie dovidime se o ,civilnim
kitu“, jejz v jakési socialistické schizi
vykonal sam tak zvany slavny basnik
Clovis Hugues, jenZ jest téZ poslancem.
Kitil ditko ve jménu socialni republiky
a socialné revolucionaiské mySlénky, ve
jménu jasného slunce, ve jménu Stivy,
kterd rostlinAm Zivot dava, ve jménu
hnizd, v nichZ ptaci cvrlikaji, ve jménu
ve8keré spravedlnosti a pravdy. Kdyby
anarchisté jen takto si vedli, nevedlo
by se jim od liberald ani dost mAlo
zle. Mohli by svobodné kititi ditky své
ve jménu komuny a nevéizanosti, oni by
se tieba jeSt€ na kitiny chodili divati.
M&li by radost ze zlosti klerikalu Ale
jakmile to jde také proti liberaliim, ach,
to je néco jiného. Kdyby byl Vaillant
vybodil do povétii néjaky kostel, byl by
asi sotva guillotinovan, ale Ze se opo-
vazil sdhnouti na liberdly, nebylo mi-
losti. Abychom liberalismun nekfivdili,
citnjeme ,Nar. Listy“ & 38 t. r., kde
dopisovatel z PafiZe sam na tu véc
poukazuje. Poukazav, jak francouziti
liberalové odsuzovali piisné Rusko, Ze
s anarchisty si bezohledné vede, dodava:
» vVaillant neusmrtil nikoho. Jinde vS$ak
mnoho nihilisti a revoluciondfd, ktefi
chtéli sAbnonti na Zivot panovnikiim,
aniz 'se uklad jejich zdafil, dostali mi-
lost. Liberalové franconzsti, ktefi dnes
jsou u vesla, byli vSak imilosti nep¥i
stupni. Jest dobie zapamatovati si toto
pFirovnani¢. Tak ,N. L.“. My oviem
smrt Vaillantovu schvalujeme, ale libe-
ralové neméli by tak Ciniti.

jez uvadi,

Zpravy.

Zajimavosti. Kolikrate “jsme jiz
pozorovali, Ze povéstné ,Cervanky* jsou
tasto silné po protestantsku zbarveny.
Vidy jedna se o néjakou protestantskou
divku kterou katolicky knéz svede, vidy
jsou to ,liberdlni* nauky protestan-
tismu, které doch&zeji v nich chvaly.
Uz dfive jednon otiskly &lanek ,Otec
a syn“, z jednoho Ceského listu prote-
stantského tuSim ,Husa“, ve kterém
v roufe povidky neslychanym zplisobem
hanélo se knéistvo. V &isle druhém le-
toSniho rokn &teme op&t zajimavou
zpravu, Ze hanebné podrobuosti, které
.Cervanky* pfinesly o jednom papezi,
a pro které byly zkonfiskovany Cerpal
spisovatel z Casopisu ,Hus“. Jest to
protestantsky &asopis. I ostatni knihy,
brané se proti konfiskaci,
jsou &isté protestantské pamflety.

Protestantski Bethanie zmiiiuje
se v jednom ¢isle o Dru Podlipném, jak
odmitl polibeni ktiZe p¥i bohosluzbach
v chrimé& Tynském a dodava k tomu.
Soudim, Ze by byl p. dr. Podlipny lépe
uéinil, kdyby tam byl nechodil, kdyz
s jedndnim tim nesouhlasi, Ale to je ta
svobodomyslnost, obfady cirkve zavrho-
vati a pfece v ni trvati.

Ve Spanélich rozmaha se stragnd
liberalismus. Nyni dovidame se z pro-
testantské Bethanie, Ze tam evangelisace
¢ini znadné pokroky. Snad souvisi oba
zjevy. U na&s aspoil evangelisace jde
roku v ruce s liberalismem a &elti z4-
stupcové protestantismu stoji vesmés ve
strané liberalni. Anglické listy prote-
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stantské sdéluji, Ze husitismus, libera-
lismus a j. json dilem jejich snah a jich
zdsluh. To snad piece nemaji iiplné
pravdu. Ze jest v Cechach mnoho sloni,
které lze na kaZdou liberalni frazi
chytiti, “jest ovem pravda a anglikani
nas znaji, v8ak kupuji na¥e pivovary.
Gratulovati si ku svym ispéchim ale
nemusi. Cesky lid pfece jest jen ka-
tolicky.

Vzrist socialni demokracie. Do-
stoupila socialni demokracie vysi roz
kvétu a bude ji ubyvati, anebo mé pfed
sebou jeSté velikou budoucnost? Tato
otazka byva kladena velice zhus'a a mimo
socialisty byva zodpovidana v ten smysl,
%e dostoupila jiZz vrchole svého rozviti.
Proti tomu mluvila by &isla, kter4 pravé
koluji listy socialnimi, Socialisté orga-
nisuji se v odbornych spolcich, které —
mimochodem Feleno — naramné podo-
baji se organisaci stfedovékych cechu
stim oviem z4kladnim rozdilem, Ze tyto
byly naboZenské, nynéjsi odborna or-
ganisace jest bezndboZenska a proti-
niboZenska. Ze statistiky téchto odbor-
nych spolki dovidime se, %e ve Vidni,
kter4 &itd 311.652 osob pFi rtizném za-
méstnani pracujicich, jen 20202 jest
zastoupeno Vv socialni organisaci, tedy
z 15 délnikld sotva jeden. V ostatnich
zemich rakouskych jest ze 132.041 dél-
nikd jen 11.320 osob v organisaci, tedy
procento jen o néco méalo v&ti. Celkem
ukazuje statistika, Ze ze 443.693 osob
de¢lnickyeh stoji pouze 31 522 v orga-
nisaci socialni, tedy op&t jen asi 15ty dil
d&lnictva. Z toho dalo by se tedy soun-
diti, Ze socialni demokracie ma je§té
veliké pole &innosti pfed sebou, mohouc
za jednoho stdle je¥té ziskati patnacte
jinych, My v8ak i pfes tato &isla v mravni
a Giselny dal§i rozkvét socialistiky ne-
vétime. Jestlize pii bajetné agitaci do-
savadni neziskala vSecken dé&lny lid, uz
ho neziskd Jeji ideje se prezily a uka-
zaly se byti utopistickymi, nemoZnymi.
Tim ovSem nedime, %e by socialni re-
voluce byla nemoznon. Tim ale neziské,
nytrz jen se zabije JiZ i ti pPestavaji
se s ni milkovati, ktefi tak dosud ¢&i-
nili, lep§ liberalové. Jenom tenkrate
vzroste snad jefté, stane-li se stranou,
kter4 by Zadajic opravy socialni nebo-
tila, neutlafovala svédomi, neélinila na-
sili jingm. Socialisté zdruZeni v odbor-
nych orgauisacich mohli by k tomu

prispéti. Nam aspoi se zd4, Ze od $tvadn
politickgeh a fanatikii nevéry dost roz-
umé se lii.

Cerna kronika. Za rok 1893 spa-
chano bylo v Praze a v okoli 101 sebe-
vrazda a 156 sebevraZednych pokusi
Zoufalei byli vét¥inou ze stavu niz®ho.
Revolver volilo 42, jed 70, provaz 38,
nuZ 18, 62 vrhlo se do vody, 20 s oken
atd. Za pfitinu uvadi se lecos, .jako
nemoc, bida a j. AvSak vie to jest
ptitina vedlej§i, nebo jest tisice jinych,
ktefi pFi stejnych podminkach Zivotnich
jsou ne-li §tastni, tedy aspoil spokojeni.
Hlavni ptitina jest hlub&§i Jest ji na-
b,%enskd a mravni seflost nebo poblou-
zeni, faleSny nazor o Zivotd, smrti a
v&&nosti. Zoufalce lze Ctasto omluviti,
nikdy ale ne pfitiny sebevraZdy a ji
samu. Ony vZdy budou smutnym svéde-
ctvim pro ony tkidy, v nichZ sebevraZda
jest nejéastéjsi. Ze silné porufen a z har-
monickych koleji Zivotnich zvricen jest
délny lid v Praze a v jeiim okoli, o tom
socialni nepokoje jsou dikazem, Tak vi-
dime, jak i tyto dvé véci souvisi, vy-
chizejice z jednoho pramene, fale$nych
mravné-naboZenskych nazord. Mezisamo-
vrahy byl i jeden ,Omladinat“, 16lety
mladik z dobré rodiny, ktery to utioil
ze zoufalstvi nad bolesti, kterou zpu-
sobil svym rod:étun. Jich Zal byl ne-
zmérny, kdyZz doprovazeli jej ku hrobu.

Vlastenectvi. Krasny ptiklad vla-
stenectvi dali katolici v pruském Slezsku.
Z¥idili si svij mistni list, ktery m4 asi
500 odbératela. Tisk d&la ovsem v kra-
jiné némecké nemalé obtize DluZno Fici,
Ze jest to podnik kndZsky a tak se op&t
ukazuje, Ze vlastenectvi knéZstva katoli-
ckého nejlépe se osvédéuje, kdyz byti
vlastencem stoji nejvét§i odvahy a sebe-
zapteni. I y pruském Slezsku, kde neni
ni jediné 8koly &eské, udrZuje Ctesky
jazyk a chrdni pfed vyhyaoutim jediné
chrdm zrovna tak, jak tomu bylo u nas
na zalhtku tohoto stoleti. Jak vidét,
latinsky jazyk, pro né&jz jsme jiz tolik
a tolik sn4¥eli, nejen neptekaZi narod-
nimu cili, ale ma poZehnini BoZi. Ne-
smi-li se v pruském Slezsku vyuéovati
tesky, nesméla by zajisté ani twfedni
bonosluzba byti &eskd. Tak by se po-
znendhlu stalo, %e na misto &eského
jazyka nastoupil by némecky. Latinsky
jazyk chréni Eeské Slezany pied timto
nebezpedim.
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Drobnostai.

Dansko. Kazatel M. Chr. Jensen
v Harrendingu a Fjeldstedu na Fiin4ch
byl v prosinci 1893, na vlastni Zadost
dan na odpolinek. milostivé sice, ale
bez pense. Dne 7. ledna, loute se k4-
zdnim s osadniky, ndal nésledujici pti-
¢inu svého odstoupeni: My kazatelé
danské cirkve narodni neméame prava
Fici, co bychom chtéli, a povédéti, co
na srdci mé&me. P kizani mime se
nejen bible, nybrz i symbolickych knih
drzeti. Prvni mné nikdy nevadilo ; v augs-
burském viak vyznani nalézAm véci,
jichZ pravosti v3ak uznati nemohu. J&
tihnu k cirkvi katolické. Nemohu se
tak stavéti proti cirkvi katolické jak
od nas z&daji. Zjeveni Bo%i nepravi ni-
kde, Ze vudi cirkvi katolické pravdu
mame. Dloubym a nawabavym studiem
poznal jsem uleni katolické, a to uli-
nilo na mne takovy dojem, %e nemohu
déle byti kazatelem cirkve luteranské,
Hospodin Zehnal hojné zdej$i mé piisob-
nosti; nechei v8ak, aby tinnost m& ne
pravdou a pfetvalkou poskvrnéna byla;
proto loudim se s vAmi a jdu odsud“.
— Jensenovi jest ted 46 let. Byl delsi
dobu protestantskym missionafen v Indii,
pak 12 let pastorem obou zminénych
osad Ted najal si nedaleko Nyburgu
dvorec, kdeZ Ziviti se chce jako rolnik.
Stanovisko jeho sdili vice kazateli dan-
skych; nejvét§i vSak obtize pusobi jim
otazka: jak budeme Zivi, vzdame-li se
ufadu svého ? Katolicky vikariat dansky
jest tak nuzny, Ze jim postaveni a za-
opatieni vhodného poskytnouti nemuze.
DluZno jeSté podotknouti, e Jensen
s katolickymi knéZimi nikdy ani pi-
semné ani osobné neobcoval; jen mod-
litbou a vlastnim b&d4anim nalezl cestu
ku pravdé. Ks.
Anglie. Do cirkve katolické na-
vratili se Sutherland Macklem, Hugo
Briggs a Richard Sommerville-Wood.
Vsichni tfi byli anglickymi duchovnimi
a ritnalisty. Posledni vzdal se téZz bo-
hateho kaplanstvi v britské Indii, aby,
vrativ se do vlasti stal se katolikem.
* o, F : IS,
(Mnozi pozorovatelé nabozenskych
proudn v8imli si zajisté jiz toho cha
rakteristického zjevu, Z%e jsou to hlavné
severni krajiny, v nichZz katolicismus

jest ve veliké uctd. Cini tam pokroky
zcela zfejmé. OySem ne tak mezi lidem
jako mezi Slechtou, knéZimi a véfici
intelligenci Kdo tyto krajiny navitivil,
presyédtil se, Z%e tam protestantismus
berou do opravdy jako nabhoZenstvi, a
nikoliv jako filosofii, v niZ by se skry-
vala nevéra a liberalismus. A zrovna
tam katolicismus jest v takové vAZnosti.
Na jihu vidime opak. U nas dokonce
jsou 1 katolici, ktefi pracuji o evange-
lisaci Cech. Ov¥em, jest malo zemi,
kterd by byla liberalismem tak zdemo-
ralisovina jako Cechy. Také malo které
zemi vénuje propaganda protestantska
tolik pozornosti a penéz. To jsou za-
jisté zajimavé zjevy, k nimz dluZno
hledati néjaké vysvétleni. Nam zdd se
nésledujici nahted pravdivy. Tam kde
pltiroda sama vychovavi narod k jisté
klidnosti, vAZnosti a seriosmosti, tam
naboZensky liberalismus nemuZe miti
mista. Tam naboZenstvi zustaya ve své
dulez’'té uloze Zivotni. Tam ale také
protestantismus svou mélkosti a frazo-
vitosti, svym nedostatkem pravd nabo-
Zenskych neuspokojuje. Proto vidime, Ze
ti nejlepSi, ktefi znaji ob& vyznani,
kloni se ku katolismu a nepfestupuji-li
pfimo, pfibiraji si z néj élanky viry a
v&fi v né proti protestantismu. Tak na
pf. lze na severu nalézti dctn k Panné
Marii skoro katolickou. Lid ovSem o ka-
tolicismu m4 tam znalost nedostateénou.
Také vadi, Ze tam &asto zavitAv4 mnoho
liberalnich katolik i, V4Znost niboZenska4,
mravni opravdivost, rozumovani zralé
— vedou tedy od protestantismu ku
katolicismu. Tof zd4 se nam jedna
pravda. Druh4 jest: naboZensky libe-
ralismus, mravni a rozumova lehkost,
spoletensk4 rozpoutanost vedou od ka-
tolicismu k protestantismu. Tedy ne
hloubani naboZenské, ani vira vedon
k nému, ale zjevy tyto. Pozorujte jen,
kteri to lidé v na$i vefejnosti jsou pii-
znivei protestantismu a nepiatelé katoli-
cismu. I jinde lze tento zjev pozorovati.
On vlastné jest nipadny, pozorujeme-li
odpadliky a konvertity. Té&ch, ktefi
z protestantll stavaji se katoliky, jest
snad méné neZ naopak, coZ p¥i rozSife-
nosti 1ziliberalismu bylo by jen pocho-
pitelné, av¥ak za to jsou to muzové,
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kteli patfivaji k nejlepSim ve spoled-
nosti protestantské Soudime tedy, Ze
tyto zjevy jsou pro katolicismns vysvéd-
tenim velice dobrym a vzécoym).
Pozn Red.

Amerika. V Chicagu jest ted 98
katolickyeh far (s 10 filialkami); z téch
patti 51 katolikim anglickym, 22 né-
meckym, 11 polskym, 6 &eskym,
5 francouzskym, a po 1 vlaskym,
liteyskym a arabskym Pisobi pii nich
104 knézi sv&tkti a 278 knéZi feholnich.
129 katolickych ¥kol farnich navitévuje
45276 déti, Xkoly pracovni 2053, kol-
legia a akademie 2849 chovanci. Potet
katolikii p4at¢i se nejméné na pul mi-
lionu, KX,

Skuteéna odpovéd jednoho po-
hlavara Indidnského, jsou-li vecka né-
boZenstvi stejna.

P. Champeau, missiondl v Severni
Americe vypravuje v jednom svém listé
nasledujici skuteény pfib&h. TFi prote-
stant§ti kazatelé pri¥li r. 1890 naviié-
vou ku katolickému négelniku Indiand,
jen% se jmenoval Orupe. Orupe s mno
hymi Indiany dal se kratky &as pied
tim pokititi. Jeden z kazateld mél za
plitomnosti pohlavara a Eetnych Indianit
jiz pokiténgch i jeSt& jingch v pohan-
stvi dosud Zijicich dlouboun fed asi to
hoto smyslu: Nebojte se, moji dobfi
pratelé, s nami spoletné se modliti.
Vidyt my také milujeme Boha a chceme
se. do nebe dostati. Pfed Bohem jsou
vecka nAboZenstvi stejné dobra () VaZe
niboZenstvi katolické rovno jest veli-
kému stromu; naboZenstvi,' které my
hlisame, jsou vétve. Strom a vétve jsou
téhoz druhu, neni-liz pravda? A tak

jest také s na¥im a va¥im naboZenstvim*,
V tomZe smyslu mluvil jeXt€ kazatel
skorem pul hodiny. I ot4z-n byl na konci
Orupe, ¢o by o tom soudil. Orupe od-
povédél: ,Ja se divim velice, kdyZ té
slySim o naboZzenstvi takto mluviti. Vy,
bili muZové, muzete dosti lidi nalézti,
ktefi by vas o pravdé poutili. Ale my
Indiané jsme ubozi, nevédomi lidé. Prece
viak jsme vidy myslili, Ze jen jedno
niboZenstvi miiZze hyti dobré, jako Ze
jen Bith jeden je Vira v jednoho Boha
vede nutné k vife v jedno evangelium,
v jedno uleni. Nebot jest téZko ptijati
to, Ze by snad Bith sim- tolik n&bo-
Zenstvi zjevil. Kdyz s&m ubohy divoch se
stydi dnes odporovati tomu, co véera byl
tvrdil, 6 jak mnoho méné da se mysliti,
%e by Bih nyni néco vzal zpét, co jed-
nou, kdyZz na zemi putoval, s&m udil.
Nyni ty tvrdi¥, Ze naboZenstvi vaSe jest
takové jako na%e. Jak to pfijde, %e vy
totéZ ueni nekazete, .jako na¥i knéZi?
Oviem vim, %e strom a vétve téhoZ
druhu jsou, ale vidéli jste snad jiz nékdy
dub, ktery by jablka, neb jabloii, ktera
by Zaludy nesly? Jestlize tedy piidavas,
%e naboZenstvi nafe stromem je a vase
vétvemi, tu byste musili také totéz vé-
Fiti a uditi, co na8i kn&%i vé&r{ a udi“.
Tak skontil prosty pohlavar Indianu.
K této trefné Teli netieba niteho pfi-
davati. A.8ak plece budiz dovolena
otdzka: Kolik asi zahanbil lidi, ktefi
honosi se svym vzdélanim, svou selté-
losti, nebo i procestovanim svéta a pii
tom tvrdi: Vira jako vira! VZecka na-
boZenstyi jsou pfed Bohem stejn& ? Jak
veliky polet vzdélanci by se hanbiti
musil pfed nevédomym, nevzdélanym
divochem. )

Obsah ,,Obrany‘:
O zazrakun. Podava ph. dr. Eug. Kadefavek.

Koalice zdsad TFrantifek Zak. —

(Pokraéovahi.) — Otten4¥. Basen Sigismunda L Bou¥ky. — Listelek ze Zivota

teského missionaie. Napsala Anna Kirschnerova. — Vyslech zmuzZilé kiestanky

pied soudem v Cin& Prelozil Antonin Vetefnik. — Casové Zprayy. —
Drobnosti.
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Pabérky k povSechné debaté na éeském snému.

Nemtizeme za to, Ze mluvime o nékterych vécech teprve tenkrite, kdyz
uz jiné listy o nich mluviti prestaly a véc sama snad upadla jiz v zapomenuti.
Ale u ¢trndctidenniku neni jinak moZno. Majice si vSimati i uddlosti poli-
tickych, nemiZeme se nezminiti o ¢innosti snému ¢eského a o poviechné debaté
jeho, ve které jednotlifé strany si oteviené reknou, co maji na srdei.
Uplny referat podati nemiizeme a také to od n4s nikdo asi nezidd. Ve svém
¢lanku poddme povSechny tlisudek o snému a zvlddf zminime se o rfeéech
mladoéeskych z povSechné debaty — o jedné podrobnéji, ponévadz toho Zida
smér naSeho listu, o jinych krdtce. O vysoce vyznamnych Fecech staroéechi
a Slechty nebudeme referovati, ponechdvajice si nékteré znamenité jich vy-
vody k jiné prileZitosti.

Pov3echnd debata odbyvala se ve dnech od 13. do 15. inora. Odbyla se
celkem hladce az na ty vykriky a ta preruSovdni se strany mladoéechi. Na-
rodni Listy je omlouvaly, Ze uZ jsou tak parlamentirnim privem — maély
dodati: parlamentirnim privem liberald. NejvdZnéjsi intermezzo bylo snad
to, které uddlo se aZ pri samém uzavieni snému. KdyZ probost Dr. Tersch
¢inil obvyklé podékovdni mistodrziteli a pravil: ,Pokldddm si za zvldstni Cest,
Ze je mi dopréno projeviti Vas§i Excellenci nejvrelej§i diky jménem snému...“
povstal Dr. Vagaty a zvolal: ,Za nds ne! Jen za koalici!® Mladogesky ,Cas“
k tomu napsal v éisle dne 24. Gnora: ,Za sebe pan Dr. VaSaty miize volati,
co chee, ale kdykoli mluviti mini za stranu, musi miti splnomocnéni k tomu*.
Ostatné nikdo nebyl slovy Dr. Vasatého vyruSen. My mdme za to, Ze tento
Fetnik miZe mluviti vZdy, co chece; vdZnost ani vliv to nemé nikdy.

PonévadZ po celé trvani snému, ktery vykonal mnoho plodné préice, vy-
ridiv u p. mnohé dilezZité véci Zelezniéni, nirodohospodifské, upraveni platu
utitelského a j., nestal se Zddny ddleZitéjsi projev politicky, aspoi se strany
mladofeské ne, ocekdvalo se vSeobecné, Ze asponi poviechnd debata piinese
néco vétSiho. Ale nestalo se. Celd debata odbyla se ve znameni koalice. Ob-

5
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sahovala jeden veliky, vzruSujici moment, velkolepou fe¢ Dr. Riegra. Mlado-
¢echim nepodafilo se strhnouti debatu na sebe. Ukédzalo se, Ze ani na snému
zemském nemaji té moci a toho vlivu, ktery jest nutny, aby mohli hréti
prim. Postaveni jejich neukédzalo se lepsim, neZ jaké maji na radé Figské.
V&eobecné se jim vytykd také jakdsi sklitenost. Obé lze dobre vycititi ze z4-
véreénych slov fedi poslance Hefmana Jandy. Pravill: ,A proto, velecténi
pinové, tiebas se nds spojenci s tam té strany zrekli, tfebas nds velkostatkari
nyni nechtéli podporovati, my jsme tim vinni nebyli, (!!) my tim vinni ne-
jsme. (!!) My médme za svou povinnost pracovati stdle, my také stdle pra-
covati budeme a budeme hledati za ztracené spojence ndhradu, budeme hle-
dati ndhradu ve svém vlasteneckém citu a sile svého vlasteneckého presvéd-
¢eni, a d4 Bih, Ze ji ve vlastnim lidu také nalezneme“. To jsou zajisté pékné
fraze, ale charakterisuji tak zcela postaveni osamocenosti a stav tesknoty
politikii mladoteskych.

Byla to hlavoé fe¢ p. Hefmana Jandy a toto jeji zakondeni, pro kterou
byla mladoéechim vytykdna také ,jakdsi umirnénost“. Piekvapovalo, Ze pravé
tento radikal, ktery mluvivd obylejné ve frdzich zcela po venkovsku formu-
lovanych, dal si zdleZeti na jakési uhlazenosti.

Dr. Herold ve své fiéanské refi ze dne 19. iinora omlouval ,tu mirnost®
mladodeskych poslanci tim, Ze pry drive pii vdZném politickém obratu bylo
nutno, vyburcovati ty, ktefi drimali, aby vdSei a cit byly rozplamenény, ze
ale nyni, kdy pravé presvédéeni za my3lénku nédroda stalo se nejvlastnéjsim
majetkem ndroda, dal$iho rozechvéni neni tféba, nybrZ klidu a pevnosti.

My ve slovech Dr.Herolda slydime lisdka, ktery poznal, Ze hrozny jsou
vysoko, a ze reli p. Hefmana Jandy priznani, Ze hlavou zed proraziti nelze.

Tu ,umircénost* mladoleskou, alkoliv my nemizZeme nikterak rici, Ze
by se nam byly zdaly re¢i mladofeské umirnéné — leda Ze snad to je umir-
nénost, kdyZz nejsou pfimo hrubé — vykldddme si jinak. Vidime v ni védomi
a nucené doznani malomocnosti, vidime v ni dojem — omladiny.

Ano, ty Stvanice liberalistické, vlastné jich ndsledky, je zalekly. VS$ak
neni divu. Duchové vyvolani stali se hrozivymi a nebezpeénymi celému nérodu.
Av8ak opakujeme, Ze ndm se fefi mladoéeské zddly pramdlo umirnéné. Stato-
pravni své pozadavky vytkli vSichni Felnici zcela oteviené, zddajice hodné
mnoho najednou. Prospivd-li to naSemu stitnimu prdvu, jest jind otdzka.
Mirn4d taktika staroleskd ziskala ndm aspon vice, mladoteskd dosud nic. TéSme
se, Ze, byt to i ddle trvalo, pfijde to potom y,najednou¥“. Starofeské listy
vidi ale v fedech Dr. VaSatého a v Ficanské re¢i Dra Herolda jakysi neblahy
optimismus, z kterého pry lze souditi, jakoby mladoteSi ndpadné od posled-
niho snému od rdzného domédhdni se stitniho prdva odstupovali. Snad chté&ji
nyni zkusiti to s taktikou starodeskou.

Také v boji proti vyminetnému stavu a v feéech o omladiné a tiskové
svobodé nevidéli jsme 74dné vécné umirnénosti. UkdZeme to na feli dra Sila,
kterd ani formalné nebyla mirn4.

Shroneme-li kritce svij tsudek.o leto§nim snémovéni, vyjadfujeme své
0 ném minéni takto. Sném vykonal mnoho plodné price. Snémovéni délo se
ve znameni koalice. Vé&Zné politické ud4losti neposkytlo. Mladodechiim se
pres vSecky namahy nepodafilo, aby jedndni snémovni strhli na svou stranu.
Ukdzalo se, Ze jsou v mnohych vécech osamoceni a Ze ani ve spolku se
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starotechy na snému nevlddnou. Roztrzka se Slechtou ukdzala se byti trvalou
a nesmifitelnou. Ku svym stitopravnim pozadavkim, které i mladocles$i i sta-
roteSi hdjili a k nimZ opét i Slechta aspoi slovy se pridala, nepfibliZili jsme
se tak ani o krok, ano ukdzalo se, Ze do daleké budoucnosti nemdme na-
déje ani na vymoZenosti nepatrné.

Prichdzime k jednotlivym retem. Nejvét§i pozornost vénujeme reéi Dr.
Sila z priéin, které se hned uk4zi. VSecky ostatni fedi mladoleské, jichZ jen
kratce se dotkneme, neobsahovaly aZ pa re¢ Dr. Kramare, ktery se Sifeji
rozhovoril o financich zemé, nic, co by ponékud nebylo obsaZeno v fedi pané
Silové. Byly vsak daleko mirné&j$i a sluinéj$i. Ze nejvice vynikala fe¢ Dr. He-
rolda, rozumi se samo sebou.

Dr. Josef Sil mluvil nejdfive o stdtnim privu &eském. Vylitiv nejéernd;j-
$imi barvami finanéni a n4drodohospoddisky stav Cech, pii #emZ nepravdivé
uprilisfioval, prohldsil za jediny prostfedek pomocny samostatnost &eského
krdlovstvi. Neudinil tak vécné, ale v pravdé studentskou frazovitosti, zrovna
tak, jako kdyZ socialisté bojuji za vSeobecné privo hlasovaci a od né&ho é&ini
z4vislou veSkerou blaZenost. Pravil: ,Samostatnost kralovstvi &eského jediné
miZe pdm pomoci, ta jediné miiZe ndm zjednati prostfedkd potfebnych
k béinym vydajim a prostfedkd potfebnych k zvelebeni zemé. To jest to
arcanim (sic!), kterym mohou rychle zhojeny byti vSecky rany této milované
vlasti, to jest ten zdzraény elixir (sic!!), kterym moZno novych &fdv, novych
sil naliti do cév strddajiciho lidu.* Jestli takové fraze jsou snému distojny,
sud éten4r sdm.

Pak mluvil proti Slechté, bera divody proti ni z dé&jin a z pritomnosti.
li¢il véc tak, jako by pred bitvou na Bilé Hofe v§ecka §lechta deskd se
byla zboufila proti cisari a byla za to vSecka zniena. P o pamétné oné uda-
losti, jakoby se byla dala opét v3ecka v otrockou sluzbu vlidy proti ée-
skému n4drodu. Pochybujeme, Ze by na sném, kde zaseda)i lidé historie znali,
takové nepravdivé upriliSiiovani é&inilo dobry dojem. Tam jsou taci, kteri
zcela jisté védi, Ze v bitvé na Bilé Hore poraZen byl ne &esky ndrod ani
viecka éeskd Slechta, nybrZz revoluce, kterou zosnovali protestanté némedlti a
jini, na zni¢eni katolického rodu Habsburského, aby ziskali jeho zemé a kdyZ to
neslo dobrovolné, aby tedy ndsilné jako v Némecku, Anglii, Holandsku roz§itili
protestantismus, jemu% tyZ rod stavél se odhodlané v cestu. Ostatné nelze
se zvricenym pojmim Feénikovym diviti, dovoldvalf se, oviem jen vieobecné,
déjin Denisovych. Povazuje Denisa za vdZného historika. Denis ale dle soudu
vSech spravedlivych historikii neni neZ obratny stilista, ktery se stanoviska
strannickébo protestanta (jak uk&zal professor &eské university a historik
jisté na slovo vzaty Dr. Kalousek svého ¢asu v ,Osvété“), kterym také jest,
zplisobem vice romdnovitym neZ historickym liéi ndm &eské dé&jiny. Ponévadz
mluvil opét jen ve vSeobecnych frizich, neni ovSem nesnadno, postaviti celé
¢eské dé&jiny nohama vzhiiru. Rozumi se samo sebou, Ze jezoviti byli v redi
jeho také.

Z pritomnych uddlosti proti Slechté uvadél vymineény stav, proces ,omla-
diny“ a potlatovani nékterych radikalnich listi. Bylo-li v predeSlém tu a tam
néco pravdy, byla tato &ist Feéi neslychané frivolni a nepravdivdi. Nejvice
dostdval mistodrzitel.

, -
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Pravil-li feénik ¢ procesu ,omladiny“: ,Dnes v8ak, kdy ve vSeobecnou
znimost ve$la obZaloba, kdy prdvodni liCeni jest skonleno, kdy byla slySena
slova obZalovanych i vypovédi svédkd, dnes, pdanové, vds pred sméSnosti a
pied mordlni pordzkou a odsouzenim nic vice neuchrdni, ani takovd scena,
jakou jste vera inscenovali u zemského soudu (zndma bourlivd scena z pro
cesu ,omladiny“. Pozn.) — —“ a myslili, Ze s nim verejnost souhlasi, jest
velice na omylu. Vefejnost soudi zcela jinak.

Pro osobni smy$leni Dr. Sila jsou neobyédejné charakteristicks jeho slova,
tykajici se pokrokové radikalni strany omladindfské, kterd, jak zndmo, silné
zbarvena byla snabami socialistickymi a anarchistickymi. Pravilt: ,— — vedle
toho povstala a tiZasnou mérou se rozSifila strana pokrokovd, strana lidov4,
(sicl!), kterd zasady své nijak netajila, nybrZ verejné a viude slovem i tiskem
pronasela, strana, jejiZto podstatu tuéel a snahu tak trefnymi slovy pravé pred
neddvnem byl jeden z obZilovanych, dr. Ra3in, pfed soudem vyli¢il. A toto
mohutné hnuti, to hnuti, které se rozSifuje nejen na §iF, ale zasahlo vic a
vice do hloubky, toto “mohutné hnuti socialné-ndrodni (l), to bylo pri¢inou
vaSich skutkd. Toto hnuti znepokojovalo nds, toto hnuti ubiralo vim spénku.
O to jednalo se strané reakéni, aby toto pokrokové, lidové (!) Siroké hnuti
potladila a znilila, a ponévad? nedd se pravda (!) a pravo (!) potladiti jinak
nez nasilim, uzito bylo ndsili. —*“

Jak zndmo, bylo toto hnuti protiniboZenské a protidynastické a ohroZo-
valo verejnou bezpelnost mnohych stavi. M4me pordd jesté za to, Zze toto
hnuti s radikaingj$im bnutim ndrodnim mladoéechii neni spcleéné. Z redi pana
doktora by se zdalo skoro, jakoby za nim mladoleSi skute¢né stdli. To my
prec nevéfime a béfeme je proti panu fedniku v ochranu. Pan dr. Sil stavi
se uvedenymi slovy patrné v jednu rfadu s uprchlym Lorencem, Hajnem,
Cizkem, z nichZ tento priznal se otevfené k zdsadam anarchistickym. Na n4s
nékteré &asti redi skute¢nd udinily dojem, jakoby i pan doktor Sil priznaval
se k zdsadim anarchistickym. V tom nds utvrzuje hlavné zpisob, jakym
b4jil radikalni platky, které byly vlddou k vieobecnému uspokojeni vsech
vazaych lidi potlafeny. Necht Jaskavy é&tendf si jen vzpomene na ty redaktory.
Tu byli mezi jinymi: osmnaectilety Stanislav Neumann, pétadvacetilety
kandidat filosofie (étendf asi vi, co je to kandidat filosofie) a jini a jini
nedvacetileti udenci a spisovatelé, ktefi s drzosti neslychanou resili
nejdilezitéj§i otdzky svétové, rodinné, ndboZenské a zdkernicky napadali osoby
‘a celé stavy. A tuto Zurnalistiku, tento vysméch na v3ecku vzdélanost, po-
ctivost, mravnost, tento vyplodek nezralé, ale zfanatisované mlddeZe, opaku-
jeme, tuto bidnou, nemravnou a ni¢emnou Zurnalistiku, na niZ patii je$té ra-
koska, hajil dr. Sil a dovolaval se — prosim — verejné moralky! To se
povedlo. Dle toho, co jsme pravili, d& nédm ¢tendf asi za pravdu, kdyZ opaku-
jeme, Ze rel dra Sila byla zbarvena anarchisticky.

Na dikaz premrSténi malichernosti uvedenie jesté jeden citat. Pravilf:
,Jeho Excelence musi zretel sviij k tomu miti obrdceny, kde a jakd schiize
se kon4d nebo divadlo se-md porddati, aby bylo je§té v éas tieba za nejnicot-
néj$i zdminkou zapovézeno, kde jaky pokrokdr nebo Mladofech na svobodé
po Cechdch chodi, kterj by se snad dal ,zahdkovat“. — Radi vérime, Ze
takové fe€i proti vimine¢nému stavu jsou nejen malomocny, ale Ze ndm jen §kodi,
Takovym zplisobem ndm vréceni naSich ndrodnich priav mladoéesi jisté neziskaji



' — 69 —

Co do mravnosti jen jedna udélost z povSechné debaty stoji na mravnim
stupni Feé¢i dr. Sila, totiZ interpellace, kterou jménem mladoteskych
poslancid podal p. dr. Engel o zndmé bourlivé scené z processu ,omla-
diny“. Tuto scenu vzali si obhajei ,omladiny“ za zdminku, aby hédjeni se
vzdali. Snad méla zminén4 interpellace odvratiti oli verejnosti od tohoto tstupu.
At je tomu jakkoli, my ji cenime asi jako fe& pané Silovu.

Na konec dovolime si citovati ,Nar. Listy* ze dne 14. tinora, které
o ni napsaly, ,%e dr. Sil mluvil s neoby&ejnou vielosti, jinde zase s Ziravym
vtipem, Ze Fefnickym vykonem svym docilil viibec znamenitého effektu“. Pa-
trné s ni souhlasi. Oviem — —

Ze mladodedi citi bddnost svého postaveni, jest patrno. jak jsme uké-
zali, i z reti Jandovy i Heroldovy, nejlépe ale vysvitd z bédjetné podrdzdé-
nosti ,Ndrod. Listd“. Stuphovala se od snému vzdy vic a vice aZz po Teli
Dr. Brafa v praiském klubu ze dne 22. tnora, dostoupila svého vrchole.
Clanek podobny, jaky prinesly dne 25. tinora ,Nizk4 spekulace“, nesmél by
si asi jiny list dovoliti. A prec nikdo tolik se nenakritisoval jako ony. Dobfe
pravil ve zminéné své fedi dr. Braf: ,Dokud vedla véc ndroda Ceského strana
starofeskd, byvala obvyklou methodou vlddnouei nyni strany kritika, ktera
kazdy jednotlivy dspéch peélivé registrovala a %e nejen neuskuteénéni stdtniho
prava feského, nedokonalé provedeni rovnopravnosti, neprovedeni ,lex Kvitala“
a tém podobné zdvainé otazky dovedly v agitaci mladofeské strany miti
veliky tkol, nybrz i mnohem men3i a podfizengjsi, toho dokladem jest okfidlené
heslo o téch ,dvou slovech na baukovkdch“. Tento zpisob kritiky stal se
nyni — nemodernim. Pokldd4d se nyni za malicherny a éim vice strana
u nds vladnouci a vedouci spéché od jednoho ,mor4alniho“ vitézstvi ke dru-
hému, tim vét§i odpor pocifuje k tomu spisobu kritiky¢. My se divime
mimochodem feteno, Ze viéi divokostem ,N4r. Listi“ Dr Braf dovedl to Fici
tak mirné.

I to jest dikazem, Ze mladoée$i svého dosavadniho fiaska jsou si vé-
domi, Ze si preji, aby splynuli staroe$i s nimi. Preji si patrné, aby neméli
svédka svych ,ispéchi“. Vymlouvaji-li se, Ze vlida uZila proti nim n4sili, nic na
véci neméni, jest to jejich zdsada, kterou vidy hldsali, Ze v politice rozho-
duje vzdy jen koneény tspéch. Ze maji nejlepsi snahy, Ze bojuji pro né ve
svém smyslu statené a vytrvale, rddi prizndvdme. Chtéli jsme jen konstato-
vati, Ze nedodélali se dosud Z4dného tispéchu, a %e se ho nedodélaji, dokud
budou mezi nimi moZné takove fedi. jakou promluvil dr. Sil. Mladoéei méli
sympathie mnohych a velmi mnozi €inili mezi nimi a ,Narod. Listy“ rozdil,
ale reti, jako re¢ Silova musi od nich odvratiti v3ecky, kteri, byt i nebyli
zdsad prisné konservativnich. jako milovnici verejného klidu, poradku a ve-
rejné mravnosti nemohou souhlasiti s radikdalné anarchistickymi zdsadami radi-
kdlni Zurnalistiky, kterou on zajisté z prikazu své strany tak h4jil. -

Tolik snad staéi k objasnéni situace. StijZ zde je§té mald zminka o ostat-
nich retech mladoéeskych. Hefman Janda, jehoZ feéi zdvérek jsme jiZ uvedlis
wluvil proti $lechté a konservativedm, veda proti nim politickou historii posled-
nich let. Mimo jiné hdjil mladodeskou stranu tim, Ze ona to nebyla, ktera
pred 15 lety nutila k obesldni rifské rady. ,Hlas Ndroda“ ze dne 15. Gnora
dokazal opak tohoto smélého, v pravdé svobodomysiného — totiZ svobodného od
pravdy tvrzeni — jasnymi daty historickymi. Mluvé o koalici, pravil k Slechté:



' _70_

,Panové, mluvte si, co mluvte, tieba Ze ta koalice jiZ svého €asu byla, faktum
je, Ze nezpiisobilo tuto koalici neZ obava za naSe privilegované postaveni
(ndvrbem Taaffeovym pry ohroZené. Pozn.) a obava pinl z levice a Poldki
o mand4ty“. Mluvil také o punktacich. To je pochopitelné, nebo tvori ziklad,
na némZ mladode$i zvitézili, a kdykoliv jim je lze nebo chti délati effekt.
sahnou k nim.

Ostatni fe¢i mladofeské mimo oratorsky vyteénou red Heroldovu, byly
slabé a nepoddvaly docela ni¢c nového. Nékteri mladi pdni polemizovali dost
nesluSné s doktorem Riegrem.

Dr. Skarda prohlasil, %e lofiské radikalni projevy mladodeské o reskriptu
ze dne 12. z4fi 1871. byly loyalni a Ze tudiZ nezasluhovaly, aby pro né
uvalen byl na Prahu vymineény stav. My poidd jsme jeSté toho presvédéent,
Zze ne proto, ale jak ministr Bacquehem v krdsné své reli pravil pro proti-
ndboZenské a protidynastické rejdy, socialistické a pokrokdfské omladiny
uvalen byl na nds tento neblahy a tak poniZujici pro n4s stav vymineény.

Némei prohldsili, Ze punktace jsou platné a oni Ze pfi nich drzi, odmitli
chladné a u védomi své prevahy, kterou osamocenim nds Cechit nabyli, zcela
mirné a bez va3né naSe stdtopravni poZadavky, pfi éemZ jako farizeus z evan-
gelia délal se spravedlivym, brali si oni na dobré RakuSany, jakoby rakouské
vlastenectvi to bylo, které nedovoluje jim uznati ¢eské stdtni pridvo. Koalici
hajili jako vlddu vybornou, kterd ku vSem ndrodnostem jest spravedlivd
a hdjili se proti vytce neliberalnosti, kterou jim mladodei zcela dle pravdy
oteviené ve tvdr vmetli. Schvalovali vymineény stav a délali ze sebe pravé
berdnky vlidnosti a umirnénosti. |

Dr. Herold ve své ridanské re¢i pochvaloval si tuto némeckou ,umir-
nénost“ a vidél v ni dokonce i malé uzndvdni naSich prav. My vidime v ni
opak, totiz plné védomi sily, kterd nemd zapotiebi délat mnoho krika,
a ovSem i chytrou taktiku, aby jakousi mirnosti v panstvi koalice se udrZeli.
Kdyby byli tak ¢inili mladoceSi, mohli jsme pfi moci byti my. Jak se asi
Némeci sméji, kdyz sly$i jak mladoéeSi si na té jejich ,umirnénosti“ libuji!
Preji jim jisté: Prosit!

To jest kratky ale,-jak za to mdme, v nejdileZitéjSich vécech Wplny
piehled o politické situaci nasi v Cechdch a o prib&hu poviechné debaty —
vijma oviem Fe¢i Dra Riegra a Slechty, k nimZ pti jinych prileZitostech se
vritime — pokud patii v rdmce nadi ,Obrany“. Frant. Zdk.

Q zazraku
Poda~xrd ph. dr. Eug. FKadeidavelk.
(Pokracovani.)

Je-li zazrak moiny?

II. Dikaz vedeny ze zku8enosti, a posteriori ¢ili z pre-
zvédu.

K dikazu, ktery jsme podali, dozvédnému ¢&ili apriorickému, druZi se
dikaz prezvédny, ktery Cerpame ze zkuSenosti.

Pozorujeme-li nirody pohanské, vidime, Ze vSichni v zdzraky véri, jak
vzdélani, tak nevzdélani. Narod recky a fimsky, ktefi stdli na vysokém stupni
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vzdélanosti svétské a ve véddch a uménich daleko pokrotili, tak Ze jim uéili
jiné nparody a zdklad poloZili novovéké vzdélanosti svétské, vérili v zdzraky,
jak dokazuji jejich mythologie a liturgie, jak z pisemnjch pamétek jasné vy-
svitd na hojnych prikladech. TaZzme se starych Egypfani, Babylohant, Per$anti
Indd atd. Zkoumejme nynéj&i ndrody pohanské v Asii, Africe atd. VSude
zdzraky! Ba vira pohani v zdzraky pohnula nékteré pohanské filosofy recké
ku pf. novoplatonika Jamblicha, jenZ do filosofie zavedl zdzraénost, t. j. fanta-
stickou theurgii pantheistickou, aé¢ na filosofa pripadd toliko dokdzati, Ze z4-
zrak jest mozny ve smysle kiestanském, nikoli vSak divody zdzraénymi vy-
klddati, co méd prirozenym svétlem rozumu lidského byti pochopeno. Nevzdé-
lani pohané v severnich ¢dstech zemé maji posud $amdny, ktefi jsouce kné-
zimi duchy privoldvaji, kouzla provozuji, zdzraéné 16¢f. OvSem zdzraky ndrodd
pohanskych jsou nepravé a nepravdivé, jak dokdzati anebo poznati musi, kdo
radné rozumu uZivd; ale nicméné patrno, Ze ndrodové pohaniti zdzraky znaji
a je prijimaji. ,

O zédzracich se shoduji vSichni nédrodové pohan§ti a jejich souhlas
obecny je tak patrny, Ze jej odpircové zdzraku nemohou zapFiti. Jestlize
odpircové tito celé pokoleni lidské obviiiuji z povéry predsudku: diviti se jest
Ze oni jedini o¢i maji oteviené, a celé pokoleni lidské Ze jest poraZeno sle-
potou. OvSem povéfe narodové pohansti byli a jsou odddni poklddajice ne-
pravé a nepravdivé zdzraky za pravé a pravdivé. Av8ak odkud se vzala u nich
vieobecnd vira v zdzraky vibec? Stalo se tak omylem anebo podvodem ?
Nestalo se, ponévadZz u vSech nédrodi zdzrak tzce souvisi s ndboZenstvim,
je% ve svych poédteich nevzniklo ani omylem ani podvodem. NéboZenstvi jest
zaloZeno ve skuteéném a urcitém poméru é&lovéka k Bohu; pivodni ndboZen-
stvi, jez méli vSichni lidé, pokud byli pospolu, bylo nadpfirozené, jak z dé&jin
lidskych vysvitd: aviak nadprirozené ndboZenstvi diti se miZe jenom nadpfi-
rozenym zjevenim BoZim, k némuZ ndleZeji zdzraky, jako opét prirozené ni-
boZenstvi v napfirozeném obsaZené, déje se zjevenim prirozenym, k némuz
nalezeji déje prirozené. KdyZ tedy pokoleni lidské se roze§lo na nirody, ne-
zapomnélo na zdzraky, s ptivodnim ndboZenstvim nadp¥irozenym tzce spojené,
tak jako nezapomnéli zcela na ono ndboZenstvi pivodni. AvSak velkd <&ast
pokoleni lidského vinou svou a ptisobenim zlého ducha odpadla od pravého
Boha a od pravého nédboZenstvi pivodniho; ndboZenstvi jejich stalo se fale§-
nym, a proto i zdzraky se staly faleSnymi. Pouze u ndroda vyvoleného, kte-
rému Bih vénoval zvldStni péédi, aé na ostatni ndrody pohanské nezapomnél,
skrze ktery spdsy mélo dojiti veSkeré pokoleni lidské, udrZelo se nadpfiro-
nym pisobenim BoZim pravé ndboZenstvi nadpfirozené a s nim tak nadprirozené
zjeveni BoZi, k némuZ ndleZeji zdzraky. Tak si musime vysvétliti vSeobecnou
viru v zdzraky a faleSnost zdzrakid, ve které pohané vérili a ve které bohuzel
1 nékteii kiesfané povéreéni véri, jakoby pohany byli a ne krestany.

Ze vSeobecné viry v zdzraky, kterd ve svém zidkladu nespoclivd ani na
omylu, ani na podvodu, soudime, Ze jest zdzrak moZaoy; nebof zdsada logickd
zni: Ab esse valet conclusio ad posse, t. j. ze skuteénosti lze souditi na
mozZnost.

Ale netoliko zkuSenost, kterou mime o nirodech pohanskych, nis uéi,
ze jest zazrak moZny, ale také naSe vlastni zkuSenost. Zminil jsem se o z4-
zraku, ktery se dé&je na krvi sv. Januaria, o zdzraku pravém a pravdivém.
Dale kdo by nevédél o zdzracich Lurdskych, jeZ jsou od svédkid znalct a du-
chovnich pastyfi potvrzeny a jeZ sami neznabohové zapfFiti nemohou? A my,
Cechové, putujme do chramu sv. Vita, kde na jazyku sv. Jana Nepomuckého
zfiti miZeme zdzrak Uplné zjistény, od svédkd, znaled a duchovnich pastyri
potvrzeny, ‘jak vdp. P. Votka historicky dokdzal. A kdyZ se jednd o blaho
reéeni néjakého svétce, jsou zdzraky, jez se dély po smrti jeho, nevyhnutelny;
ty vSak se zkoumaji s nejvét§i prisnosti.

A tak nds presvédéuje dikaz ze zkuSenosti sprdvné vedeny, Ze jest z4-
zrak moZny.
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III. Dikaz analogicky, z analogie éili obdoby vedeny.

Souditi miZeme a minori ad maius takto: Jestlize &lovék vytvofi na
ptirodé véci, ne sice zdzraéné, ale podivuhodné a znamenité, tim spiSe Biih
ve prirodé konati miZe zdzraky.

VyloZme bliZe tento dilkaz.

Podivuhodnd dila vykondvd ¢&lovék na neZivé prirodé uZivaje sil jeji
podle své vile rozumem fizené; davd jim jiny smér, vétsi moc a platnost;
miZe jimi uéiniti véei, kterych prlroda uliniti nemize. Z nerostd vytvofi ho-
dinky ; sily vodni péry uZivd k jizdé po Zelezné draze; proudem elektrickym
telegrafuje a telefonuje; z kamene vytesd sochy krésne, néastroji plechovymi
vykouzli hudbu krdsnou; z nerosti udéld automata, ktery mluvi atd. atd.
Kdo by mohl vyjmenovati a vypsati vSecka dila lidskd z nerostd vytvoiend ?
Co jiz dok4zala luéba neorganickd? Kdo by se tomu vSemu nedivil? Zdali
pfiroda sama by to vytvorila?

Také zemédélstvi a zahradnictvi nds podivem napliiuje, co ¢&lovék do-
kdzati mize v Fi§i rostlin. Co mdm rici o ludbé organické, kterd dovede
rostlin uzivati zpisobem podivubodnym? Kuchaf uzivd rostlin, aby uvaril po-
krmy velmi chutné; primyslnik proméiuje rostliny v ldtky; umélei slouzi
rostliny atd. atd.

Konelné umély chov zvirat jakd dila dovede! Péstuji se doméci zvirata
jez skrze &lovéka konaji, co by sama sebou nemohla konati. Popatime do
zvéfince a diviti se budeme; nebof se zdd, jakoby ¢&lovék zvirata k sobé po-
vznd$el a na stupen vy§3i stavél. Divokd zvifata krotnou, ptdci se uéi krés-
nym pisnim, jeZ tlovék zpivd, mySky tahnou vozik, kandrek éerpid si na-
prstkem vodu atd. atd.

A to &ini ¢lovék, ktery prirody nestvoril, ktery ji dokonale neznd, ktery
ji 4plné nevlddne.

Zda muzeme tedy Bohu, stvoriteli, jenZ prirodu dokonale zné, jenZ pii-
rodou tpiné vlddne, Bohu vSemohoucimu a nejmoudrej§imu, upriti schopnosti
zazratné? Jenom kdo Boha zapird, kdo md o Bobu a prirodé Spatny pojem,
tvrditi miZe, Ze jsou zdzraky takové, jaké jsme na poédtku byli vymérili ve
smysle krestanském, nemozny. OvSem li§i se dilo lidské na prirodé vytvorené
od zazraku velice; ale také Bith neskonale se li§i od élovéka, a proto i zd-
_zrak prevy$uje dilo lidské.

Tedy i z dikazu analogického vysvitd moZnost zdzraku.

PoslySme ndmitky, jez se €ini proti moznosti zdzraku. (Pokr.)

Listek z Rim a.

Posyla Alois Kolisek, doktor fil.

Opét ten velebny zjev: starec osmdesatétyrlety, bélovlasy, v rouchu vele-
knéze Cirkve katolické, s tou bledou, jemnou tvdfi, s tim okem pronikavym,
z néhoZ pld mladicky vznét a zar... Totf svaty Otec na§, veliky Lev XIIIL.,
jak jsme jej opét vidéli 8. inora v kapli sixtinské, kdy kondno tam bylo
slavné requiem za § Pia IX. u prileZitosti vyroéniho dne vimrti tohoto slav-
ného predchiidce nynéjsiho velikého papeze.

Slavnosti této pritomno bylo mimo jiné praeldty a hodnostdfe cirkevni
i svétské 21 kardinali, pak cely diplomaticky sbor cizich vlad u sv. Stolice
a zvlasté mnoho c¢izincd, vzneSenych cizinci z aristokracie a elity méstanské,
ktefl touZzebné prali si spatfiti hlavu Cirkve katolické, naseho L va.

Den tumrtni Pia IX. jest vlastné 7. Ginor. V ten den éetné navétivena
byla krdsné ozdobend jeho hrobka ve chrdmu sv. Vaviince za hradbami
(S. Lorenzo fuori le mura). Misto toto zvolil si Pius IX. sdm ku svéwu od-



polinku, chtéje po svém prondsledovdni a mudenictvi plném Zivoté odpodivati
tam pobliz velikého muélednika sv. Vavfince.

Télo Pia IX. bylo nejprve uloZeno v prozatimni hrobce v basilice sv.
Petra ve Vatikdné, v niZ byvd wrtvola papezova tak dlouho, pokud neni hotov
hrob a ndhrobek, jej% si papeZ v zdvéti vyvolil. Roku 1881. bylo pak télo
Pia IX. preneseno do basiliky sv. Vavfince za hradbami. Pfi onom preneseni,
jez k vili bezpeénosti musilo se vykonati v noci, méli zedndii uchystany
attentdt na mrtvolu § papeze. Chtéli totiz v tom okamZiku, aZ by privod
ubiral se ,Andélskym mostem“ pres Tiberu, shoditi rakev s télem Pia IX.
do vln Tiberinych. Bidny ten timysl byl v8ak v &as prozrazen a uskuteénéni
jeho zamezeno. Jakd musila byti jich z4$t k Zivému, kdyZz mstiti se chtéli
jeSté na mrtvole, aékoliv ticta k mrtvym jest pozadavek nejen viry, ale
lidskosti viibec! Lze jiZ jen z toho poznati také, jakym asi mudednikem Pius IX.
hlavné pisobenim zednard byl, takze pravem =zasluhuje vénce stfibrného,
ktery stkvi se nad jeho ndhrobkem s ndpisem: ,Italia al Martire invitto“ —
»1talie mufedniku nezdolnému“!

PiSice prdvé o chrdmu sv. Vaviince za hradbami, pokldddme velmi
vhodnym zminiti se o povzndsejicim a dojemném iikonu cirkevnim, jejZz tyto
dny bylo zfiti ve chrdmé tom. Dne 9. inora totiz dvé vznelené dimy anglické
prijaty tu byly do lina cirkve katolické. Pred kapucinskym knézem P. Bene-
diktem di Milia, byvalym missiondfem anglickym, jenZz k tkonu tomu mél
plnomoc od komissafe sv. Officia Msgra Salluy, pani . Radleyovd se svoji
dcerou AneZzkou odrekly se vyznini anglikdnského a sloZivie vyzndni viry
katolické, prijaty byly do cirkve katolické, v jejimz 1iné jediné doufaji na-
lézti utéchu srdce svého a spdsu duse své, a také — naleznou ...

Dojemnému tikonu tomu piitomno bylo mnoho panstva fimského i ciziho.
Kmotrenkami byly chof $panélského vyslance u sv. Stolice Merry de Vala
s dcerou. ZboZnost téchto dam a vibec celé rodiny vyslancovy jest v Rimé
vieobecné zndma. Utastni se témér kazdé slavnosti cirkevni — s vyslancem
v lele, a chovéni jejich jest vzorné, dojemné Predstavte si elegantniho pina
s monoklem na oku, jak s rukama sepjatyma se modli, predstavte si vedle
dvé vzneSené senory S$panélské, matku s dcerou, jak celou bytosti svou po-
hiiZzeny jsou v pobuZnost... zdaZz neni to dojemné i zvl4Stni?

Zminime se je§té o jednom zajimavém a dojempém pribéhu.

Pred nékolika dny onemocnélo tu zboznym rodi¢im Maggioriovym, by-
tem na ndmésti S. Giovanni dévée Hermelinda a bylo jiZ na imor. Rodi¢ové
vidouce, Ze dcerulka asi neokieje, chtéli ji poskytnouti jako uitéchu naboZen-
skou také prijeti svdtosti bifmovani, jehoZ Hermelinda dosud nepfijala. Byl
tedy poslin posel do mésta, by vyhledal nékterého biskupa, jenz by svitost
birmovani dévéeti udélil. Ale z prelatd, k nimZ byl posldn, nenaSel nikoho
doma, ponévadZ v tu dobu. byli bud na vychizce nebo zaméstnini v kongre-
gacich. Odebral se posel téZz ku chramu S. Maria Maggiore, veSel do palace
arciknéze této basiliky marianské a tdzal se po nékterém biskupu. V tom
prijel domid arciknéz sdim — kardindl Hohenlohe a dovédév se, o¢ jde, ne-
dbaje stdfi svého. sdm ihned odebral se do bytu onoho déviete nemocného
a udeélil mu svatost bifmovéni.

Rodi¢e v zdrmutku nad ditkem svym, jeZ brzy potom umrelo, méli asponi
potéchn, Ze mu poskytli oné duSevni posily a radosti, a dékovali vroucné
J. Eminenci kardinalu Hohenlohovi za vzdcnou laskavost a ochotu.

Véru krésny to priklad dobré viry a vrouci zboZnosti hodnych rodicd.
jakoz i laskavosti a obé&tavosti vzne§eného kniZete cirkevniho, stafim zlo-
meného.

Ku zdvéreénim dnim papeziského jubilea uchystalo se plno slavnosti.
Budou to opét nové projevy lasky a tcty ke Lva XIIIL, jichz i jako veleknéz
i jako soukromad osoba jest tak hoden. On sdm ovSem jen to si preje, ahy
jimi povzbuzena byla vira katolickd a mravnosf kiestanské.
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Listek z utrpeni katoliki v Holandu.
Vypravuje PAVEL MUDROCH.

Nikde snad v takovém rozsahu neroz§ifil se protestantismus, jako v se-
vernich krajindch evropskych, zejména v Holandu, kde zvl43té mnohé obéti
si vyZzidal.

Chceme podati maly listek z utrpeni katolik holandskych. Obrafme
tedy zrak svij zpét do Holandu a to do mésta Gorkumu a Briellu, kde dne
9. éervna r. 1572. odehrdlo se krvavé divadlo, jeZ ndm zaznamenal ocity
svédek, slavny Vilém Estius Hesselius.

Bylo to za valky protestantského Nizozemi proti pravému panovniku
jeho a krali $panélskému Filippovi II. JiZz dfive pfed 40 lety pokouSelo se
Nizozemi setrasti jho své ovéem pretézké ze sebe, ale nezdarilo se mu. Nyni
teprve, kdyz vétdi ¢4st lidu pridala se k novému uéeni, podafilo se prote-
stantskému vidci zmocniti se nékterych mést, mezi nimi téZ Dortrechtu.
Asi 6 hodin od Dortrechtu vzddleno bylo mésto Gorkum.

Zprava, Ze gysové (tak se nazyvali protestanté) zmocnili se Dortrechtu
velice podésila katoliky v Gorkumu; hrozilof jim nemalé nebezpeéi, nebot
nechvalnd povést predchdzela protestanty, Ze velice tyraji katoliky.

V tomto mésté nachdzel se klaster frantiSkdnsky, jehoZ predstavenym
t. & byl P. Mikold§ Pick. Mé&l synovce, ktery, adkoliv prili§ mldd, byl horlivym
katolikem. Mladik tento velmi ¢éasto prichdzival ku quardianovi s riznymi
zprdvami o ukrutnostech protestantd aby ho pohnul k Gtéku; vypravoval,
kterak nékteré hroznym zpisobem usmrtili, jiné zmrzaéili, ano i Bohu zasveé-
cené panny zhanobili. Mezi jinym vyprdvél, jak Arnold Knobbant, zboZny ka-
tolik z Gorkumu, prepaden byl nasvém statku blizko mésta se nachdzejicim
zdstupem gyst, ktefi mu nejprvé nos a u$i ufezali, povésili ho na stoZar,
pak si nabili do ruénic rozfezany tuk, kterjy byl dfive zapdlen a o z4dvod
strileli do ubozdka aZ konelné v prehroznych bolestech vypustil dusi. ,Kdyz
tedy“, konéil mladik, ,s laikem tak naklddaji, coz teprve uéini knézi a mnichu ?“
Nez vSechno bylo marné, quardian uechtél své spolubratry a katoliky opustiti.
Den ode dne rostlo nebezpedi. Reholnici spéchali k svému predstavenému
quardianovi, hledajice u ného utéchy a pomoci. Tento téSil je a pokud mohl
napominal je k ddvére v Boha. Koneéné vSichni aZ na tfi feholniky uchjylili
se do pevného hradu, ktery héjil krdlovsky velitel Kagpar Turkus.

V Gorkumu byl dva katoliéti fardfové Leonard z Wechelu a Mikol4$
z Popellu. Tito pokouseli se nadchnouti obfany k muzné obrané proti po-
vstalcim. Nez nadarmo! Nepritelé mnohé vyhody slibovali oblantim, kdyz se
k novému ufeni prihldsi, coZ se také stalo, takZe i tito uchyliti se museli
na hrad.

S nimi zdroven néktefi vzneSeni katolici hledali spdsu na hradé. Mezi
nimi nalezali se také pribuzni P. MikoldSe. Fale§nymi zpravami oklamany lid
oteviel gysim briny mésta. KdyZ vidce gysi Marinus Brant objevil se v uli-
cich mésta, ozyvalo se vSude voldni: ,At Zijou gysové“!

Gysové pod vedenim Branta jali se hrad obléhati. Dfive vSak, neZli
hrad oblehli, poslal vidce protestantsky posia se vzkazem k veliteli hradu,
vyzyvaje ho ku vzdani se. Nez velitel hradu odpovédél, Ze nelze mluviti o vy-
dini hradu, ponévadZ jest vérnym poddanym svého krile. Po takové odvété
nasledoval prudky utok. Brzy byla prvni brdna hradu zapélena, takZe obleZeni
museli se uchyliti do vlastniho hradu.

KdyZz v3ecka nadéje na spasu zmizela, podali vojinové odhazovati zbrai ;
koneéné byl pfinucen velitel hradu vzdati se. Stanovil si podminku, aby byl
lid udetfen. Vidce v8ak zddal, aby se vzdali na milost a nemilost. Tim od-
hodlali se obleZeni k usilné obrané. Jakmile to zpozorovali gysové, stali se
ihned povolnéj§imi. Vidce jejich Marinus slibil koneéné, Ze vSichni, jak laici
tak knézi mohou svobodné odejiti, ale jméni hradu mélo padnouti v kofist.

- (Pokr.)
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Casove

Hrvatsky vlastenee. Ze zemfel
veliky vlastenec a Slovan Dr. Ragki,
sdélily jiz vSecky listy, al nevé&novaly
mu tolik mista, jako vé&nuji Zolovu
romanu a p. NepriitAime to na vrub
neptizng proti katolicismu, k némuz
Dr. Ratki pattil, nebo pak bycliom mu-
seli Fici, ze i katolické listy dopustily
se té viny, nybrZz na vrub nedostated-
nych védomosti a nedostatku sympathii,
které k jiznim Slovantun méme. V po-
slednich letech se mnoho sice v té véci
zménilo, av3ak daleko nedospéli jsme
tam, kde bychom méli byti. A poméry
jiznich Slovant mély by nam piec byti
znaméjdi, neZ poméry francouzské, an-
glické a jiné. V jiznich Slovanech dluZno
nam vidéti vice, nezli ve Slovanech
severnich a kterychkoli jinych narodech.
N4a§ zajem na jihu je vétSi nezli zajem
Ruska, a toto stopuje jiZni poméry s ta-
kovou bedlivosti a akuratessou, Ze jest
zcela patrny zvlasStni zamér, ktery na
Jibu sleduje. Zvlasté my katolici méli
bychom se o tyto zemé zajimati. Lze-li
vilbec pfemysleti na spiateleni cirkve
pravoslavné s katolickou, jest moZné jen
zde na jihu, kam rusky absolutismus
8 uzasnou svou moci nesiha On sice
podporuje zde, jak pochopitelno, s veSke-
rym usilim pravoslavi, ponévadZ Rusové
Jiz uvykli povaZovati za ruské, ‘co je
pravoslavné, a pravoslavi stalo se rn
skou politickou moci, ono jistotné m4i
v nepokojich a plevratech v Bulharsku,
Srbsku a Rumunsku své ruce a své pe-
nize, jak o tom mimo ,NAr. Listy“ ne
pochybnje Zzadny ¢&lovék, ono, ku svym
cilim zde uZivd pravoslavi jako pro-
stfedkun politického - av8ak pies to
piese viecko zlistava tento natlak a tyto
tajné a vefejné intriky bez znaénéjSiho
vlivu na naboZenskou svobodu Ruské
naboZenské poméry nejsou na jihu nikdy
mozné, cirkev katolick4 tam miuZe vol-
néji dychati, ano i %iti a kvésti. Proto
my katolici a zvla§té wmy ubozi Cesi
méli bychom se o jiZni své bratry za-
jimati co nejvieleji, znati silu katoli-
cismn a pravoslavi a znamenité jich
muze, v8e, co katolicism posiluje, ty
proudy vefejného minéni, jaké tam
vladnou. V zrcadle cizich poméri lze
vidéti vlastni ptately. Bylo by to snadné,

zpravy.

jelikoZz katolikn tam vSude dost a in-
timn&jsi styky byly by snadno moZné.
Bih sam patrné stoji pii katolicich
slovanskych, davaje jim muZe Cetné, ja-
kych vSude malo v celém stoleti se rodi.
Takovym byl i Dr. Ratki. Uéenec prvni
tkidy, takovy vyvoleny, jakych mélo,
vlastni zakladatel a dlouholety pied-
seda akademie chorvatské, prvni histo-
riograf zemé, ktery déjiny své vlasti
li¢il ne podle pf4ni néjaké vlady nebo
ve vleku néjaké strany, ale ktery podle
objektivné pravdy bezohledné a bez
b4zné vylitil narodu jeho déje a narodni
a politickd prava a tim zArovei uvedl
ducha narodniho do pravych koleji,
v nichZ muZe bezpeéné, ano musi dale
kradeti; politik bystry a véhlasny, Slo-
van du$i i télem a pii tom ptec i pravy
yrimsky“ — v pravdé katolici chor-
vat§ti mohou Bohn dékovati za muze.
které jim vzbudil. Pro nés jest to hlavné
také proto dulezité, znati dobie poméry
jizni, abychom vé&déli, jak tito vyborni
vlastenci a katolici chovaji se k jinym
stranAm v narodé, k Slechté, k Pesti
atd. Oni nAm mohou byti bezpeénym
vzorem v politickonarodnich naSich po-
mérech, v nichZz kolisime a nevime
s jistotou kudy kam. PFi vzpomince na
takové muZe citime zarovei dvojna-
sobné ne$tésti své, Ze nena¥li jsme
historiografa teského, ktery by neslouZe
Zadné strané politické, byl by nas na-
pojil tim pravym duchem, ktery z déjin
naSich vane, duchem katolicko-narodnim.
Kdyby nam nebyly podiny déjiny psané
pod viditelnym vlivem prorestantismu,
kdybychom my byli méli svého Ratkiho.
véru dnes nebyli bychom rozitépeni na
dva tibory, které nikdy se usmifiti ne
mohou, nebylo by toho dncha, ktery
stranické d&jiny bohuzel ndm vypéstovaly,
a ktery snad ani za stoleti je¥té ne-
zmizi; ale stdli bychom tu jako narod
vnitfnim smy¥lenim sjednoceny a ce-
listvy, ktery by se za svitu svych déjin
bral dale po kolejich historickych prav,
jaké dé&jiny by mu vykazali. Dnes
toho nelze, nebo jedna kolej je husitsko-
protestantska, druh& katolickd. To za-
vinil nedostatek historiografa jako Ra-
¢kiho. Ostatné muze nam Dr. Racki
slouziti za vzor, abychom byli i do-
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brymi katoliky, kteii viru svou nad
zivot ceni, i Slovany, ktefi bez vSeli-
kého ohledu mohou jiti za velikou my-
§lénkou slovanskou.

,Na§ Domov* jest ihledny obraz-
kovy ¢&trnactidennik zabavné-pouény pro
lid, ktery vychazi v Olomouci na Mo-
ravé za redakce velice nadaného a sna-

zivého mladého spisovatele Josefa Vé-
vody. Stoji rotn& 2 zl. 40 kr., jez

mozno jednoduSe poslati na redaktora
do Olomouce, Nova Ulice. Rodinim kie-
stanskym, které miluji zabavu literni,
odporuéujeme tasopis ten, ktery patrné
mAa pied sebou velikou budoucnost viele.
V ném naleznou kratké, ale pfijemné
psané Zivotopisy naSich slavngch muZi
¢eskych, tak Ze hravé poznaji, co veli-
kého na poli umén a véd splodila nam
teskia zemé. Najdou v ném basné malé
a velké, Zertovné a vazZné, tklivé do-
jemné i filosoficky rozjimavé. Najdou
v ném povidky od nejlepSich spisovatelu
domacich, najmé& moravskych, kulturné
historické ¢&rty, které svou d&asovosti
nebo vaznosti maji nemé&lo zajimavosti,
drobné &érty ze zivota velkych muzi,
z narodniho Zivota, z domaAcnosti a
hospodafstvi a j. Vyobrazeni podiva
hojnost znaénou; nékteré z nich jsou
velice dokonal4, tak Ze poté$i kazdého.
Nez pékné a zajimavé véci podavaji
i jiné nae obrazkové Casopisy, nékteré
v mife jeSté vétsi a dokonalejsi, oviem
i za drazsi peniz. Velik4 piednost ,Na-
Seho Domova“ zalezi v jistot, jiz re-
dakce jeho podava, Ze obrazky i obsah
nebudou nikdy obsahovati néco, co hy
mohlo uraziti cit niboZensky a mravni.
Rodi¢ové mohou sméle dati jej svym
ditkdm. Z ,NaSeho Domova“ naudi se
jen tomu, co rozum a srdce $lechti. To
je prednost, které mnohé jiné obrazkové
tasopisy postradaji. Dal$i piednost jeho
Jjest, Ze jest slovansky. Morava neni jesté
tak zdemoralisovani kosmopolitskym li-
beralismem jako Cechy, tam tento zhoubce
vieho narodniho nesetiel z lidu je¥td
ani jemny pel poesie, ani jeho hluboky
slovansky typ. Z nas Cechd uéinil libe-
ralismus internacionaly, kosmopolity a
my marnése namahame, abychom ozivili
v narodé ducha slovanskosti pofadanim
veterit chodskych, narodnimi svatbami
od Strakonic, ¢eskou chalupou, pé&sto-
vanim lidového uméni a j. VEe je marné,
1ziliberalismus nas o to pkipravil. Pred

jeho kritickym mudractvim, jeho sobe-
ckym manSestrovstvim, chladem jeho
nevéry a cynismu musela néZn4 kvétina
narodné-slovanského typu byti spélena.
Umélé péstovani slovanstvi v salonech
nadich liberalnich kosmopoliti nemiiZze
nahraditi slovanstvi lidové. Na Moraveé
toto slovanstvi je§té kvete a Zije, a bu-
de-li Morava zachranéna pied liberalis-
mem, poskytne narodu &eskému pramen
zivota, jaky na$i narodni sile ZAdna
vitézna politika dati nemiiZze. Tento slo-
vansky typ probleskuje v ,Nafem Do-
movu* velmi zietelné. Ne hledané. ale
tak sam od sebe. NaSe feské slovanstvi
ptipadda mi jako modlitba nevércova,
fale¥né, nucené, z ndhoz kosmopolitsky
liberalismus ¢ouh4d na vSe strany, slo-
vanstvi moravské jako zboZnosf détska,
tak poctivdi a prava a plirozena, Ze
volky nevolky projevuje se vSady. Tak
jevi se také v ,Nafem Domove“. Z téchto
dvou ptiéin jest ndm tedy ,N4a& Domov*
velice sympaticky a my odporutujeme
jej rodinam, které hledaji milou zabavu,
snadné pouleni a jistotu, Ze nebudou
pohorseny, a které chti, aby se u nich
zilo a smy&lelo v duchu slovanském.
Redakece.

Navrh na nucené civilni manzel-
stvi nalez4 se jiZ v plném projednini
ve snémovné peStské. Ukazuje se opét
vEecka podlost 1Ziliberalismu. Kam vnikne,
vie pokazi. T z takové krasné vymoZe-
nosti, jako jest -=zastoupeni naroda ve
snémovné, tini si svymi rejdy a svym
nasilim otrokyni niéemnou. Af navrh
projde &ili nic, peStskd snémovna po-
dava opét novy dukaz, Ze tstavnost,
vykroéi-li z koleji konservatismu a p¥i-
jde-li do rukou liberdld, méni se zrovna
v takové néasilnictvi a takovy absolu-
tismus, jaky vladl v nejhordich dobach
sttedovéku. Tam vladl karabal pii za-
konité volnosti, v liberalni snémovné si
na tyrani svédomi ulini zdkon, a svo-
boda je zachranéna, At je cely narod
proti, koupi-li si vlada vét8inu, odhla-
suje se zdkon a prohlasi jej za svaty,
a kdo by proti nému vystoupil, je zradce
vlasti a reakciondf. Tof se rozumi, Ze
liberalim jsou jen takové zakony svaté,
které se jim libi. Ve Francii maji tento
absolutismus a zotroteni ducha a své-
domi 20 let, a béda tomn, kdoby se
proti nému ozval! Jak si liberalni vlada
déla vefejné minéni, vidéti z toho, Ze




méstskd luza vola vladnim poslanciim
eljen. U n4s omladinu dala vlada do
chladku, v Pe$ti viak .... Jak je ten
svét zmotany! VSak nezapomefime, Ze
i naSe omladina i ,vefejné minéni“
peStské slouzi liberalismu. Zde je vyklad.
Pravoslavni Rumuni prodali se pry vladé
za Ctolovici — za slib, Ze proti katoli-
kim budou proteZovani. Jak naivni musi
byti, kdyz, jeli to pravda, véti libe-
raliim,

Ze statistiky Prahy. Pravé vysla
statisticka kniha Prahy a pFedmésti
za rok 1891, z niZ nékter& dita chceme
tuto podati. Za ten rok méla Praha
177.066 obyvateli, 81289 muZskych,
95.777 Zenskych. Predmésti ¢&itala
130.444 obyvatel a to 61.963 muzskych
a 68481 Zenskych. Z toho Karlin
17,927 (8.484 muZsk., 9.443 Zensk.),
Smichov 33.876 (15.942 m., 17.934 %.),
Kral. Vinohrady 35.738 (16.452 m,,
19.286 z.), lekov 42.903 (21.085 m,,
21.818 z.) Leny maji tedy znatnou pre-
vahu. Praha s pfedméstimi a s vojskem
¢itala 315.907 obyvateli. — Tito oby-
vatelé bydleli v 6822 domech a pro-
chazeli se v 452 ulicich, nejvice oviem
na Piikopech, Zidé v Novoméstském
parku. Staré mésto mélo 975 domu a
83 ulic, Nové Mésto 1613 domu a 121
ulic, Men§i Mésto 538 domu a 41 ulic,
Hradéany 200 domu a 14 ulic, Josefov
259 d. 24 ul, VySehrad 121 d. 11 ul,,
HoleSovice-Bubny 573 d. 49 ul.,, do-
hromady 4279 domu 3%1 ulic. Xarlin
382 d. 15 ul,, Smichov 699 d. 41 ul
Vinohrady 730 d. 38 ul. Zizkov 732 d.
48 ul. — 34 domu v Praze a 13 v pted-
méstich mé&lo 5 poschodi, o 4 poscho-
dich bylo v Praze 320 domu, v pfed-
méstich 287 domu. — Masa snédly tyto
osoby 16,443.797 klgr. a to hovéziho
9 miliontt klgr., vepiového 3 mil., tele-
ciho 1 mil. Za tim udelem bylo pora-
zeno 13.188 kusit hovéziho dobytka,
1.290 telat, 1.766 skopcl, 69 304 pra-
sat v Praze a tolikéz v piedméstich
Prasitka maji se, jak patrno, nejhife.
V ptedméstich snédlo se asi 10 mi-
lionit klgr. masa. K masu patfi dobry
trutik, na néjz drzi jak PraZané tak
i predmé&taci. Prazané vypili piva
50,972.394 litrt, Karlilané 4,065 200

litrti, Smichované 7,164.179 litr, Vino-
~ hradéti 6,887.838 (a% budou miti sviij
pivovar, ktery se dostavuje, vypiji za-

. Vinohradech 218 v Zizkové 394,
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jisté jeStd vice). Zizkované 5,010.878
litri Dohromady tedy na 80 miliontt
butylek. Takovou armédu vojska nemaji
v8ichni narodové dohromady. Kdyby
v&ichni narodové nésledovali PraZany,
staly by se valky jisté zbytetnymi. Pfi
dobrém bydle se lidé r&di Zeni a vda-
vaji, hodné se rodi a neradi umiraji.
Katolickych statka bylo v Praze 1441,
v Karliné 141, na Smichové 266, na
nej-
vice v unoru a hbtopadu Nertalél Ze-
nich mél 75 jar a byl z Vinohrad; to
jest ptirozeno, nebo tam bydli skoro
sami pensisté. Vice sfatku bylo tako-
vych, kde Zenich byl ptes 60 let, ne-
vésta jen 20. Dva takové, kde Zenich
nebyl plnolety, za to nevésta tim plno-
letéj§i, Eitajic ples 50 let. Evangeli-
ckych statkin bylo 32, Zidovskych 259,
obtanskych 4. Nejvice nekatoliki Zilo
primérné na Smichové a na Vinohra-
dech. Sfatkit mezi syobodnymi bylo
v Praze a pfedméstich (kat) 1979,
mezi ovdovélymi 74, mezi vdovci a svo-
bodnymi 645, mezi svobodnymi a vdo-
vami 102. Porodi bylo v Praze manZel-
skych 3313, nemanZelskych 3319
(z téchto nemanZelskych narodilo se
2949 v porodnici) Nekatoliklt narodilo
se v Praze 469. V Karliné bylo porodi
manz. 345, nemanz. 37, nekat. 46; na
Smichové man%. 928, neman%. 118, ne-
kat. 31. Na Vlnoluadech manz. 790
nemanz. 68, nekat. 99. V Zizkové 1499
manz., 252 nemanZ., 50 nekat. Dvojtat
nar odllo se v Praze a v pfedméstich 114,
trojtat 3 v Praze. '— Umrti bylo
v Praze 4293 kat., 354 nekat.; v Kar-

liné 362 kat. 29 nekat.; na Smichové
709 kat., 19 nekat.; na Vinohradech
637 kat., 35 nekat.; v Zizkové 1180

kat., 18 nekat. Mezi témi bylo v Praze
ditek manz. 1094, nemanZ. 473, nekat.
88.; v Karling 122 manz. ditek, 11
nemanz., 9 nekat.; na Smichové 298
wanZ., 37 nemanz., 8 nekat.; na Vino-
hradech 237 manz. 18 nemaui 12
nek.; v Zizkovdé 582 mani. dltek 94
nemanZ a 11 nek. — Po kotiské dlaze
jelo 8803.784 osob za 646.967 zl.
20 kr., na lanové draze pod Letnou
nahoru 178.724 osob, dolt 51.113. —
Fiakri jest v Praze 243, drozek 289,
jinyeh povoztt 164, — Dopistt vypra-
veno bylo v Praze 5,040.000 korresp.
listku, 13,773.000 vyplacenych a 286.700
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nevyplacenych dopisu. — V ptedméstich
vypraveno korresp. listku 3,040.000,
dopisi 4,916.200, telegramit v Praze
2,456 962, v predméstich 107.420. —
Teplota byla men$i nez jina leta. Nej-
vét§i zima byla 17°9% nejvétsi horko
32:5% (v tervenci). Priumérni teplota
byla v zimé 3-1, v jafe 85, vleté 17:3,
v podzimé 9-3.

Po ovocich se pozna. Dne 25.
unora zastrelil se ve Videliském Prateru
Adolf Ferles, vysoky ufednik s platem
nad 2000 zl. a spolumajitel znamenitych
jinych vynosnych realit, kdyZz hyl zpro-
nevétil z pokladny stitniho dlubu jakoZ
i z jinych pokladen pies 100 tisic zla-
tych. Penize probil s damitkami z polo-
svéta, veda Zivot co moZn4 prostopasny.
Adolf Ferles byl jisté znamenitym osvé-
tafem, liberdlem a pokrokafem. ktery
klerikalni tma¥stvi nenavidél a jim opo-
vrhoval z celé dufe a kostel navstivil
tak asi jednou za rok, kdyZ musel.

Omladina pyka tedy téZce. Né-
kteli z politovani hodnych mladiku do-
stali i vice let téZkého Zalafe. P¥i mladi
odsouzencti, z nich%Z vé&tS§ina k neroz-
umnym &inim byla svedena a trpi za
Stvace, kteli sedi pékné doma v teple,
jevi se v obecenstvn pro né znaéni
soustrasf. Pouze néktefi, jako Rasin
nebo Cizek této soustrasti nenalezaji.
'Jiz béhem vyslechu bylo chovani térhto
mladikii posuzovano velice nep¥iznivé.

Znamenity tspéch. MuZeme sdé-
liti s milymi étenafi, Ze ,Obrana“ svymi
prvnimi tfemi ¢&isly dodélala se vzac-
ného uspéchu mwravniho.  Moravsky
»,Obzor“, zajisté nejseriosnéjsi &asopis
moravsky a jeden z nejlep§ich vibec
napsal o ,Obrané“ v & 4.str. 62 toto:
sApologeticky tento &asopis vychazi
misto byvalé ,Obrany viry“ v Praze
redakei Frant. Zaka. TFi posud vySla
tisla jsou zarukou, Ze list tento zAjmim
katolicko-politickym, jimZ slouZiti chce,
vyborné prospéje. Obsah jest bohaty a
zajimavy. Upozoriiujeme i my na nej-
lep8i &asopis zibavné-védecky, vyteény
moravsky ,Obzor*.

Socialni demokrat pravi sice
v & 4., Ze neschvaluje zlodin Vaillan-
tiv, ale omlouva ho, pravé, %e vina za
ten zlotin padd ne na Vaillanta, ale na
kapitalistické hospoda¥stvi, a Ze pokud
toto bude panovat, budou tyto ptipady
stdle vice se opakovati. Ukrutenstvi

a vykolistovani vyvolavad odpor a ne-
nalez&-li utlalovany ochrany, stava se
zoufalcem, ktery je s to, podniknouti
to &eho by za spofaddanych poméri ne-
vykonal. A na jiném misté di tyz list
opét vzhledem k Vaillantovi: Neskonala
bida, nespravedlnost a despotické potla-
¢ovani dohani k zoufalstvi na nic se
neohliZejici. Ze z t&chto frazi neni ani
slivka pravdy, vi kazdy. Vaillant nebyl
ani takovy chudak, ani zoufalec. Svuj
hrozny ¢&in vykonal z nAboZenské a
mravni spustlosti a sveden fanatickym
uéenim socialistickym a anarchistickym.
Socialni Demokrat, haje takovéto za-
sady, stavise na pudu anarchismu a bije
ve tval v&i mravnosti, kterou jindy tolik
jizlive haji proti burZoasii. Jestlize
vEichni socialisté sdili nahledy jeho, na-
1ézaji se v poblouzeni rozumovém, které
jest hrozné a tuZzasné. V takovych chvi-
lich probleskuje mané nebezpeénost uéeni
socialisticko-anarchistického pro spoleé-
nost v celé jeji strainé hruze Je patrno,
7e zde jen zasady naboZenské mohou
proti sociale néco zmoci.

A to ma byti humor? V tisle
4. ,Humoru® vidéli jsme obrazek od
znamého illustratora K. predstavujici
parek snoubencii blizicich se k oltafi
k oddavkam, Knéz u oltite s vypoule-
nyma olima taZe se nevésty, jak to
pfichazi k oddavkam, Ze je Zenich ,na
mol“ opily a ona se vymlouva, Ze by
stfizlivy neSel s ni na oddavky. Snad
to m4 byti ytip na Zenské, na tu ne-
véstu, ale nAm se nelibi. MuZe se to
vyloZiti vEelijak. V ¢&is. 5. ale ¢teme
v ,granatech®, vtip, Ze poStovnim
skfinkam, na nichZ rakouské orly byly
pomazany, jeZto byly odstranény a jiz
na své misto dany nebudou, dostalo se
sbosledniho pomazani“. Takové
vtipy lze slySeti mezi nejhrubSimi lidmi,
k tomu neni tfeba vtipkafe z ,Hu-
moru“.

A v tém% tisle &teme, jak jeden ob-
tan taZe se druhého, kam krili s tou
yhromnitkou“ ? Na to tdzany, Ze si nese
svici hromni¢ku sebou proto, aby si ji
mohl posvititi, aZ phjde po pil noci
z hospody domt. —. Myslime, Ze kdo

i kraéi z hospody domu po pul noci, ne-

potfebuje hromni¢ku, Ze ma v hlavé jiz
svétla tolik, Z%e sviti olima. Snad pi-
satel v takovém stavu také napsal sviij
vtip! Nejsme na néco takového u ,Hu-
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morit* zvykli a myslime, %e zatim po-
stali toto upozornéni. —k.

* *
*

"Kdy% podobné ,vtipy“ dél4 nachme-
lena spoleénost, kter4 denné ku kartam
se schézi, jest to sprosfictvi, ale nelze
je brati ptili§ vazné. Daji se snadno
vysvétliti nedostatkem slu¥nosti a vzdé-
lani, a nebyvaji zle minény. Ale v listé,
jakym chti byti Humory, dluZno na né
pohliZzeti jinak. Zde nejsou zavinény
nedostatkem intelligence, ani nedostat-
kem vhodné&j§i latky. Redakce mohla
by je snadno potladiti. Negini-li tak,
dluZzno na né hledéti jako na zimyslné,
védomé a 1lelné zleh&ovani a tupeni
niboZenstvi a jeho obfadll a zatraditi
do onoho druhu literarnich plodd, jaky
péstuji listy socialistické a anarchisti-
cké. Proto nelze je podcetiovati. Pro-
sime pana pfispivatele, aby si jich vi-
mal a nam o nich zprava podéaval.
Kdyby v nich mélo byti pokratovano,
byli bychom nuceni obratiti se za ochranun
zékonni. Podobné vtipy padaji pod trestni
zakon, ktery tupeni nAboZenstvi a jeho
obfadd stih4. Pozn. red.

Z Bulharska. Nov& narozeny princ
bulharsky nadélal ruskym listiim mnoho
starosti Podafilot se Ruslim, Ze rumun-
ského prince zastrafili tak, Ze dal svého
syna pokititi pravoslavné. Ruské listy
pres tu chvili sdélovaly, Ze se proslycha,
jakoby Koburk minil uliniti podobné.
Av8ak bulbarsky vladaf nedal se za-
straditi, kfest odbyl se katolicky. Nyni
tedy pi$i ruské listy. ze v lidu zpi-
sobil kiesttenveliké nepfatel-

stvi proti princi. To znameni, %e
v Bulharsku nékdo organisuje v lidu
neptratelstvi a hnév proti vladafi. Pa-
lil-li Koburg drive Rusko velice, bude
ho paliti nyni dvojnisobné, nebo kato-
licky princ v Bulharsku znamen& svo-
bodu katolické cirkve. :

Slavisté vydali proklamaci, ktera
patrné m& za nulel, ve vefejnosti odi-
stiti je z riznych nasilnictvi, jichZ se
dopustili na akademicich s nimi ve vé&-
cech politickfch nesoublasujicich. Jest
velice nelfastné. A¢ neni utoku, jeho%
by se i v tomto provolini proti Akd.
Cten. Sp. nedopoustéli, pozn4a &tenal
ihned, %e v¥ecky vyvody postradaji na-
prosto odivodnéni. Slavisté ospravedl-
nujice své jednani proti staroéeskému
akademickému spolku, uvadi za hlavni
a posledni davod, Ze politické pFesvéd-
teni tohoto jest pry protifeské, proti-
narodni atd. Kdyby to i bylo pravda,
nemaji liberalové, ktefi dle svého tvr-
zeni cti kazdé presvédeni, prava, od-
volavati se na podobné mizerné du-
vody. Nejsme zastanci akd. spolku i je
nam lhostejno, jak se to s jeho vlaste-
nectvim ma. Ze se o véci zmilujeme,
¢inime proto, abychom ukazali na ne-
mravnost a nestydatost duvodu, kte-
rym tito ,liberalové“ se ha)i. JeSt&
lep$i jest passus, Ze Slavisté bojujice se
zminénym spolkem, bojovali — citujeme
z Narod. Listi — za z&sady spo-
lelenské mravnosti a lidské i
narodni cti. Podle toho mravné a
testné byly ony udalosti, jeZ na tech-
nice a université se zbénly.

=13

Drobnosti.

Razné zpravy z missii.

Rumunsko. (Cinnost anglickych
Panen).

Snad v ZAdné zemi poloostrova Bal-
kanského nejsou vyblidky na spojeni
pravoslavnych s katolickou ecirkvi pfi-
znivéj8i, nez nyni v kralovstvi rumun-
ském, a jest zahodno, aby si na¥i &te-
nafi tamnéj¥ich missii hodn& v¥imali.
Nejdulezitéj8im prostfedkem jsou 8koly,
o rozli¢nych potfebach jejich vypravuje
sestra z kongregace anglickych Pa-
nen.

Mnsgr. Angelus Paoli povolal r. 1852

anglické Panny z Nymphenburku. Z po-
¢atku bydlely v biskupském palaci (v pra-
vém bariku) ale roku 1858 zakoupily
si vlastni pudu, a ustav jejich se stale
roz§ifoval. Nyni &itdA pensionit v Bu-
kure$ti 200 déti, filialka Sv. Josefa
tammtéZ pres 300 d&ti; v zdejsi obecné
§kole jest jich 280 a v tak zvané ba-
ratia &kole (farni $kole) té% 300. ZvlaStni
jest, Ze plsobeni zdej$i missie jest tak
z mnohych stran zneuznino. Sam Bih
mily vi, jak veliké priace a nadmahy
podstupuji sestry, aby zachranily ubohé
duse détské. Jednd se zde nejvice o za-



chovani &isté katolické viry u samot-
nych katolikli; a neni to snad niéim ?
Bez naSich katolickyeh Ekol vyrostly
by ditky v rumunskych a protestant-
skych ¥koldch bez viry a bez mravi.

Také rumundti rodite svéfuji své ditky

nejradéji nadim ¥kolam. Stalo se, Ze
minulého podzimku matka vice déti,
ziekla se dati své dcery vzdélati na
utitelky, ne% aby je do rumunskych kol
poslala.

Velmi piiznivé vyslovil se rumun-
sky ministr kultu v posledni dobé&. Jed-
nalo se totiZ o Skolach v Braile, kde
maji Sestry téZz ¥kolu a pensionat. Mi-
nistr kultu byl s tamné&j§imi Skolami
tak nespokojen, %e mezi jinym Fekl:
,Jak bidné jsou Ekoly v Braile; chce-
me li, aby se na$e déti nééemu nautily,
Jjsme nuceni posylati je do katolickych
$kol.* BohuZel byla tamnéjsi filidlka
v §patném stavu, a stavba budovy nutna.
Dosud bydli Sestry v nijmu za vy-
soky peniz, a tak stisnéné, Ze museji
déti p¥i psani st4ti u okna, a pokoj
pfedstavené jest z&roven sborovnou,
ano i nemocnici ditek. 5. dubna m. r.
konalo se slavnostni poloZeni zaklad-
niho kamene k nové budové. NaboZen-
skému obfadu byli piitomni méstsky
prefekt, konsulové, rakousky. holland-
sky, Svédsky a morvézsky, mimo jiné
vzneSené osobnosti. Po tom odbyval se
na staveniSti maly bazar, ktery vynesl
760 fre. Mimeoe filialky v Braile maji
Sestry jeSté jednu v Craiové (pensionat
a Skolu) ktera téZ neni v lepSim stavu;
jedna se zde téZ o zakoupeni domu ale
bez penéz.

Zdejsi déti jsou velmi &iperné; maji
zv148tni vlohy k felim, tak Ze 4 — Sleté
déti mluvi dosti slu$né rumunsky, fran-
couzsky a némecky. V lepSich rodinéch
mluvi se vyhradné francouzsky. I hudba
se zde velmi péstuje.

Nemine roku, aby néktera ze zblon-
dilych ovelek neptestoupila do katolické
Cirkve, mezi jingni, jedna z rumun-
skych utitelek, dcera popova, a jina
rumunski uéitelka, chovanka, dcera ru-
ského generala, kterd po téZkém boji
i do kladtera vstoupila. V zimé zemfela
zde jedna pani, vyznani kalvinského,
kterd jako dité katolickon Zkolu na-
vitévovala, a od té doby mneméla po-
koje, aZ se pfed svou smrti stala kato-
li¢kou.

Cirkevni svatky slavi se v klasterni
kapli co nejslavnéji. Na zeleny &Etvrtek
ptistupuji Sestry k Stolu Pané wmezi
mSi sv. a kazdym rokem p¥ipojuje se
k pim vé&t§si polet véficich. Na velky
Patek ptich4zi J. Velitenstvo kral Ka-
rel I. a korunni princ Ferdinand, aby
zde uctili sv. KtiZ; a véru dojemny to
pohled, kdyZ vidime, jak vznefeny pa
novnik vrha se pokorné pfed celym
mnozstvim na kolena a libA vroucné sv.
rany UktiZovaného

DroZina ,ditek Maridnskych* jes
v plném kvétu, a hodné ditky piina%eji
hrdinné obéti, jedna li se o volbé stavu,
ktery by plnéni nabozenskych povin
nosti ohrozoval.

Jiz asi rok naléza se zde téz ka-
tolickd opatrovna a détsk4 zahradka,
katolicka $kola Sici pro divky, které
ze Skoly vystoupi. A pro ditky viech
vyznani jest zde spolek Andéla StraZce,
jehoz udel jest podporovani chudych.
Divky 5iji samy obleky pro chudé, a
zhotovuji rozmanité drobnosti, které
v bazaru prodavaji. Obylejné vynese
takovy bazar a% 700 franki. Stavba
v Braile jest sice zapolatd — ale jak
mnoho nam jeSté schazi. Pak piijde na
fadu Craiova — a neni krejearii. Pro-
sime Boha, aby ndm vzbudil dobrodince,
kterym chceme svyini modlitbami po-
Zehnani Bozi vyprositi. J. K—ud.

Obsah ,,Obrany*:
Pabérky k poviechné debatd na teském snému. FrantiSek Zak. —

O zazraku,

Podava ph. dr. Eug. Kadefavek. (Pokrafovani.) — Listek z Rima. Posyla Alois
Kolisek, doktor fil. — Listek z utrpeni katolikii v Holandu. Vypravuje Pavel
Mudroch. — Casové zprayy. — Drobnosti. ’

Predplatné budiz zasylino primo do administrace : Ostrovuni ulice ¢. 1508—1I1.

Majitel, vydavatel a nakladatel Vaelav Kotrba, odpovédny redaktor FrantiSek Zaik.

Tisk Cyrillo-Methodéjské knihtiskarny (V. Kotrba) v Praze.




Roénik X. V Praze, 20. biezna 1894. Gislo 6.

OBRANA.

Casopis vénovany zajmiim katolicko-politickym.

S prilohou ,,Kalendar pro mrtvé a zivé duse‘‘ vidy 20. kazdého mésice.

Vychazi 6. a 20. kazdého mésice. — Ptedplatné pro Prahu: ceioroéné 1 zl. 75 kr.,

étvrtletné 45 kr. Postou pro Prahu i venkov celoroéné 2 zl., étvrtletné 50 kr.,

jednotliva éisla po 10 kr. — Kdo pie-plati na b vytisku, obdrii sesty nadavkem.

5 vytiski prodava se v administraci za 30 kr., 20 za 1 zl. S prilohou ,Kalendare*

priplaci se roéné 1 z1. — Administraca v Cyr.-Met. knihtiskarné v Ostrovni nlici,

kami predplatne budiZ zasylino. — Redakce: Fr. Zak, kooperator na Kral
Vinohradech.

Kristos voskrese!

Kristos voskrese — Kristus vstall tak pozdravuji se Rusové na veliky
den Paschy. Kristos veskrese! poddvd muZz muZi radostnou pravici, raduj se!
Raduj se, Ze neni marni ani vira ani nadé&je na§e — Kristos voskrese!
Raduj se, Ze pevné stoji ien kdmen dhelny, a Ze ani rozum, ani véda, ani
nové kulturni snahy, ani nemravnost, ani ndsili, ani brdny pekelné nebyly
s to jej ohlodati, nerkuli povaliti — nebo Kristos voskrese.

Rusové jsou v jisté véci skuteéné fastni. Poméry fiSe, zemépisnd jeji
poloha, forma vlddy, nepfistupnost ciziny k ni uchrdnily je, Ze nemusi braiti
podilu na tom duv$evnim boji, ktery zdpadni Evropu niéi: na boji mezi virou
a nevérou. Na konci pfede$lého stoleti i Rusko bylo oblazeno lZiliberalismem,
jenZz ve tfiddch dvornich, v intelligenci, ba i v knéZstvu se zahnizdil a zle
radil. AvSak zdravy smysl ndroda poznal jeho zboubu a moudfe ho vypudil
z hranic svého Zezla. Tak byl zistaven ndm.

Zapadni Evropa nalezd se od té doby ve znameni postu. Neni zemé, kde
by nebylo dost farizet a zdkonnikd, za nimiz zfanatisovany dav kiidi: UkfiZuj,
ukfizuj Ho. Pry¢é s Nim ze §kol, z rodin, z manZelstvi; pry¢ s Nim z verej-
ného Zivota, z obei, ze statd. Tak volaji vefejni a tajni fiditelé tohotc hnuti
protindboZenského, a za nimi jde zdewmovalisovany lid, jehoZ vd§né na nejvy3si
miru byly rozdmychdny, jako hejno vlku. ,VSeobecna laicisace* jest jejich
heslem. Pry¢ s kazdou znamkou ducha ndboZenského. Sesvétaten budiz Zivot
soukromy, rodinny, verejny, stitni. Ve budiz sesvétaleno, odndboZnéno.

V pravdé, zdpadni Evropa stoji ve znameni velikého patku.

Co jest to za zjev, tdZe se myslitel a pozorovatel duchovnich proudi ndrodi?

Znémy berlinsky filosof Edvard von Hartmann di: ,Jest to rozklad
"kiestanstvi“. Napsal o tom celou knihu. Li¢i v ni s auktoritou proroka, jak
tento rozklad od staleti pokratuje a pravé se dokondvd. Protestantismus dle
své nesmyslné zdsady o svobodném osobnim vykldddni bible rozpaddvd se
v nevére, skepticismu, v tisicerjch sektdch; katolicismus v papezstvi a v dog-

6
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maté o neomylnosti papezské zrovna naopak proti protestantismu tuhne pry
pode jhem absolutniho dogmatisujiciho minéni jednotlivce. Protestantismus za-
nikd pry svou zdsadou naprosté volnosti, katolicismus svou zdsadou absolutismu.

Kdyby takovych prorokd nebylo na tucty, a kdyby jich nebylo byvalo
v kazdém stoleti, snad by hlas tohoto smélce, ktery o stoletich mluvi jako
o hrugkdch a o zdsaddch naboZenskych s lehkosti advokéta, ponékud zarazil.
Takto nejsou neZz novou formou odvékého popirdni, kritiky, odporu.

Nez heslo ,vSeobecné laicisace’ v lidu pisobi a mé moc, my musime si
ho vSimnouti. Co jest?

Neni to rozklad, nybrZ jest to nové rozliSovdni duchd ve vérfici a ne-
vérici, ku kterému protestantismus dal podnét. Zdsada osobni auktority vrZena
byla protestantismem do oblasti lidského ducha, a majic humanismem pidu
ddvno pripravenou a riznymi neporddky zoranou, se ujala jako novéd velikd
idea. Dnes dospivd vrchole svého rozkvétu, uskuteéiiujic se ve vSeobecné laici-
saci. Nezdravy demokratismus, ktery kazdému jedinci prfipisuje svrchovand
priva a v kazdém ttvaru spolelenském nevidi organismus, nybrZ hromadu
jedined dplné na sobé nezdvislych, niéim neobmezend svoboda ne ducha
a dobra, ale zla a v4$ni, pfed niZ svoboda pravdy a dobra vznik4, nechdvaji
této idei neobmezené pole, aby uskuteéniovala se v nejSirSim rozsahu. Laici-
zace pokraluje. V jisté C4sti obecenstva provadi své zdsady do nejposlednéj-
§ich konsekvenci. Laicizovany éElovék jest moderni &lovék, zlaicizovana spo-
leénost jest moderni spoleénost.

My ovéem bojujeme proti ni. Musime bojovati i proti zdsaddm jejim,
protoZe svoboda 1Zi a ndsili neni svobodou, i musime bojovati pro zdsady své.
Ndam knéZim a vzdélanym laikim, ktefi rozumime celému hnuti a zndme jeho
vyznam, i proto jest bojovati, protoZe hédjeni zdsad kifesfanskych neuklddd ndm
jen nade presvédéeni ale i positivni zdkon Kristiv. Av8ak jak véci dnes stoji
nejednd se ani tak o to, abychom znilili zdsady a ideu laicisace, jako spife
o to, abychom pred nimi uchrénili, co uchriniti se did. Laicizace pfes prilis
zmohutnéla a disponuje prili§ velikymi prostfedky i hmotnymi i duchovnimi,
nez aby jako idea dala se potfiti. Ona pidjde dal a d4l, bude se realisovati,
aZ se vyterpd a sama zanikne. Takovy jest obecny zdkon, tak délo se
se viemi velikymi ideami nezdravymi a nepravdivymi, které vrZeny mezi lid
se ujaly. Zanikne jako ony.

Jen jedno zlstane a nezanitne. Jest to ta velikd pravda, o které se
také zddlo, Ze na tom velikém patku na Golgoté umfela, potupné umfela,
kterd ale na to brzy povstala znovu s pefeti neswmrtelnosti, s pe¢eti boiskou
na ele. Kristos voskrese! Kristus vstal z mrtvych, to jest ten ndd veliky,
nevyvratitelny dtkaz, ta nade utécha a sila. Zahyne a zanikne, co jest lidské,
byt sebe bylo mohutnéjsi, ale marné perou viny bran pekelnych do skaly,
na niZ stoji, co zddnd lidskd moc¢, zddny meé, Zddny rozum nevyhladi, Kristos
voskrese !

I u nés projevuje se duch laicisace. Pokusy o zavedeni cirkevnibho man-
Zelstvi, proces omladiny, socialistické a pokrokafské hnuti, &ast nasi literatury,
nejsou nez jeji projevy. A ti Ferlesové a Dragounové, ty znesvécené hrobky,
zneucténé kaple, co jsou neZ smutné a nejposlednéj$i jeji konsekvence. Ale
k tplnému jejimu realisovdni u nds uz asi nedojde. Zirodky marasmu pfi-
nesla si jiz z Francie. Umre i tam drive neZli by u nds mohla nabyti panstvi.
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I tak ale bolest nds jimd pii pohledu na tolik obé&ti &asnych a véénych, jez
si zddd; nez katolicismus toto hnuti nezplodil, a my nejsme za né zodpovédni.
AvSak nutno proti ni bojovati pfece v zdjmu pravdy, dobra a 7 rozkazu Kristova.
Lehky ten boj neni, neZ pratelé hlavy vzhiru! Za Velkym Pitkem ni-
sleduje VzkriSeni. Zlaicisovali ndim muoho, z nagich vdnoc uéinili si bachorku
pro déti, ale co ndt zlaicisovati nemohou, to jest ten Veliky Pitek a ten Hod
Velikonoéni. Af vzplane boj jakykoliv, my budme dobré mysli. My zvitézime,
nebo s ndmi jest Ten, ktery vlastni moci z hrobu vstal. A vzkiiSeni, novy
duch, duch protilaicky se probouzi. Tedy jeité jednou: ,Kristos voskrese!®
Radujte se bratii! Fr. Zik.

Skromna odpovéd ku skromnym otazkam.
Podavd FR. POHUNEK.

Laskavi €tendfové listu tohoto maji snad dosud jesté v paméti, Ze byl
v &islo 3. uverejnén C&ldnek: ,Protestantskd soaSenlivost“. Nuze tento Eldnek,
jenZ jest vlastné jenom vérnym prekladem z protestantskych autordi, najmé
z Buchleovych ,Déjin civilisace* a v malé ¢4sti i z autord jinych a k némuz
jsem ze svého nepridal snad ani celé tfi véty, — tento ¢lanek, pravim, stal
se predmétem sahodlouhé tvahy ,v CGasopise vénovaném zdjmim cirkve
evanj. reformované®, jemuZz jméno ,Hus“ (&is. 3. str. 36.—40).

Kdo jest pisatelem této tvahy &ili historicko-kritické polemiky, neumim
tici, ale Bajard to podle vseho neni, jelikoz se schoval ne prili§né rytifsky
za mnohovyznamnou ¢ili po pfipadé také bezvyznamnou znatku N....

Kdyby $lo jen o mne. neodpovédél bych ku ¢&lanku tomu ani slova,
jelikoZ jest mi zcela lhostejno, co o mné a o mych védomostech stoji psdno
v ,Husu“. Ze tam chvédlen nebudu, védél jsem jiz ddvoo a téZ na ostatni
byl jsem pripraven.

inim-li tudiZ ku ¢lanku tomu piec nékteré poznamky a slibuji-li, Ze
o vécech onéch, na néz se mne p. pisatel tiZe a na nichZ si, jak se podle
vieho zd4, prili§ zakldd4, promluvim obsirné pozdégji, ¢inim tak jenom k vili
ttendfdm milé nadi ,Obrany“, aby si mohli uéinit dsudek samostatny, kdyby
se jim snad dostalo do ruky ono ¢islo ,Husa“.

Jiz to jest ve ¢tlanku charakteristické, Ze se jeho pisatel nemohl obejit
bez otirdni se o Fimské papeZe biskupské seminafe, wné Ze klade do st
vic. nezli v mém Elanku stoji tisténo a misto aby vyvracel, Ze béfe v pochyb-
nost vérohodnost mou, ba Ze mne zove az i ,humoristou®.

»Jest humoristou!¢ — pravi totiz o mné, a prece tomu mému ,humoru
vénoval ve svém vdZném &asopise celé &tyfi strany, coZ se mi zd4 byti jaksi
dikazem, Ze se pfi tom mém ,humoru“ nesmdl, alespoil ne tak, jako jsem
se zasmil j4 napadu jeho, kdyz mne — kaplana — ptirovnal k papeziim
a mne poctil jménem ,humorista¢. Ci neni to k smichu, kdyz mne pro mé
vypisky z protestanskych autorii nazve humoristou takovy kritik, ktery hned
potom, chté udélat sméinym mne, napiSe vétu: ,Benoist sice vysel poprvé
jiz 1693, ale p. P. m4 z ného vypisky!?

Mit vypisky z knihy, kterd vySla poprvé r. 1693, to prec neni Zidnou
nemoznosti, ani véci smésnou. Chce-li se pisatel o ych vypiscich z rozma-
nitych knih — i protestantskych — novéjsich i starSich na své odi pre-
svéd¢iti, nuZe nechf mne navstivi a j4 mu ukdzu bez zdrdhdani se rozmanitych
vypiskl celou bednu. Pta-li se v3ak ku konci se zvlastniho druhu ousklebkem:
,Na konec pak dovolujeme si summa cum devotione (s nejhlub3i oddanosti)
kaciiskou otdzku: Kdo ¢&inil z Benoista atd. vypisky Buchle nebo p. P.?¢
odpoviddm s toutéZ devotnosti, Ze je tato otdzka od kritika takového, kteryz

6*
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ani nepoznal, ¥e jsem necitoval podle ,¢eskych Buchleovych dé&jin civilisace®,
a¢ se o tom podle uddni strdnek snadno moh! presvédéiti, trochu naivni.
Hlavni véc myslim, Ze je asi ta, Ze vypisky mdm, af uZ jsem si je za-
opatfil jakkoli; aby pak si pisatel ¢lanku nemyslil, Ze jsem k nému nesdil-
nym, poddvdm mu je tuto pod &arou v originale, ba podém mu vic, neZli
sobé prdl. ') — Ale néco za néco, a proto se zde ptdm opétné jeho: Kdo
jest v&t§i humorista — ten kdo se dovoldvd svédectvi ®knihy, kterd vysla
ponejprv r. 1693., nebo ten, kdo ciluje — a to nepouze jednotlivé véty, nybrZ
celou ret, kterd vibec nikdy nebyla mluvena? Kde jest vétsi dikladnost,
kde vétsi poctivost a pravdomluvnost: u toho, kdo podivd vérné vypisky
z autori protestantskych, nebo u toho, kdo roz§ifuje tiskem freé — pry
biskupa katolického, kteréZ ani biskup tento aniZ ktery jiny
nikdy nemluvil? A je to je$té nevinny jen humor, kdyZ biskup onen vice-
krite prohldsi se v&i moZnou uréitosti, Ze ani feéi této aniZ jaké podobné

'y Tak napsal Voltaire: ,Le Calvinisme devait nécessairement enfanter
des guerres civiles et ébranler les fondements des états ... I n'y a point de
pays, en effet, olt la religion de Calvin et de Luther ait paru sans exciter des
persécutions et des guerres“ (Oeuvres, XX. 413,414), coz jest tesky asi tolik:
»Kalvinismus musil nutné zploditi valky a otfasti zaklady statu ... A vskutku
neni #4dné krajiny, kamZ by bylo vniklo ndboZenstvi Kalvinovoe a Lutrovo, ani%
by tam bylo roznitilo pronisledovani & utiskovani a valky* — ¢ili kladn& fe-
geno: Kdekoli se objevilo naboZenstvi Lutrovo a Kalvinovo, vSude roznitilo pro-
nasledovani a valky. — Protestant Benoist napsal: ,On y accusoit les ré-
formez d'injurier les prétres, quand ils les voyoient passer; d'empécher les pro-
cessions des catholiques; l'adwinistration des sacrements aux malades! l'enterre-
ment des morts avec les cérémonies accoutumées; ... que les réformez s'étaient
emparez des cloches en guelques lieux, et en d'autres se seryoient de celles des
catholiques pour avertir de I'heure du préche, qu'ils affectoient de faire du bruit
autour des églises pendant le service; qu'ils tournoient en dérision les cérémonies
de l'église romaine“ (Benoist, Hist. del'édit de Nantes IL.), coZ je po fesku asi
tolik : na reformované (protestanty) byly Zaloby, Ze uraZeji katolické knéze, kde-
koli je spat¥i, Ze zbraliuji konati katolickd procesi, %e zbratuji zaopatfovati ne-
mocné svatymi svatostmi, pochovavat mrtvé s obvyklymi obfady; ... (dale pak)
Ze se reformovani zmocnili nékde katolickych zvonl, jinde zas %e zvonili zvony
katolikli na svoje kaz4ni, Ze tropili r4di bluk okolo kostelt katolickych, kdy% se
v nich konaly se sluzby Bo%i, Ze si posméch tropili z obfadii cirkve katolické. —
Capefigue pife na misté, kde jsme k jeho svédectvi poukéazali: ,Les processions
catholiques seraient interdites dans toutes les places, villes et chiteaux occupés
par ceux de la religion®, co% je, tukime, tesky as tolik: (protestanté) zadali, aby
byla zakazina vekkerd procesi katoliki ve vEech mistech, méstech a hradech
obsazenych protestanty (Richelien I. 39.). Sismondi pi¥e: ,Les seigneurs du parti,
et surtout le sage Duplessis, firent ce quils purent pour engager les réformés,
a ne pas provoquer l'autorité royale pour des causes qui ne pouvaient justifier
une guerre civile; mais le pouvoir dans le parti avait passé presque absolument
aux bourgeois de villes et aux ministres qui se livraient avenglément & leur
fanatisme et & leur orgueil, et qui étaient d’autant plus applaudis, qu'ils mon-
traient plus de violence* — coZz svad je as tolik, jako: Péanové této strany,
a zv1a§té moudry Duplessis, utinili v8e, co jen vibec mohli, by reformované
(protestanty) pfiméli k tomu, by auktoritu kralovskou neprovokovali z pfidin
takovych, kteréZ nemohou ospravedlnit vilku ob¥anskou; ale moc v tété strané
(reformovanych) ptella skoro uplné na métaky a kazatele, ktefiz se podavali
slepé svému fanatismn a své pySe a kterym se dostdvalo tim vé&t8iho souhlasu,
¢im véts prudkost osvédlovali (XXIIL 478). — ,Ils donnent des commissions
d'armer et de faire des impositions sur le peuple, et ce sous leur grand sceau,
qui étoit un religion appuyée sur une ecroix, ayant en la main un livre de
Iévangile, foulant aux pieds un vieux squelette, qu'ils disaient &tre 1'église ro-
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nikdy neéinil, ba i kdyz nékteré listy protestantské verejné o té reti pro-
hldsi, Ze je to padélek, Ze prisly k pozndni a proto Ze nyni drivéjsi své
tvrzeni odvoldvaji, a kdyZ pres to prese vie po dobé kratké vyskytne se
muZ, ktery tuto padélanou fe¢ znovu ji pripise dotéenému biskupu katoli-
ckému? Tohie, myslim, neni praZddny uZ humor, nybrZ néco zcela jiného,
zvlasté kdyZz to ulini muZ studovany, jakym je na pi. kazatel protestantsky
Dr. R. Krone, a kdyZ k tomu ke vSemu broZurku jeho vydd tak veliky spolek
protestantsky, jakym je v Némecku ,Der evangelische Bund“. Kdo toto uvézi,
mohl by véru snadno piijit k ndhledu, Ze jsou pravdiva slova cténého p. kri-
tika N.... z Casopisu ,Hus“, kdyZ v nich slivko ,kat.“ zaménime slivkem
.prot.“: ,7Zda se, ze bez chytrdctvi, ano uskoku prot. polemika se neobejde“.
O celé této véci bych se byl vSak ani slovem nezminil a byl bych snad
viibec nepsal vice niéeho z neklidoych dé&jin protestantismu, kdyby kritika
,Husova* byla psina tonem trochu klidnéjsim a pak vibec trochu vécnéji
a kdyby jeji pisatel, misto aby se vyporddal s autory protestantskymi, na -
ué%z jsem se odvolal, nebyl se obracel pfimo na mne. Mluvim-li tudiz, je to
pouze zdsluhou éasopisu ,Hus“, nebof uzndvim za svou povinnost z bojisté
neprchat, nybrZ klidné stdt a odpovidat svému odpirei muZné a vaZné zbrani
¢estnou k jeho otdzkdm. Pan kritik miZe byti tudiZ jist, Ze mu odpovim jak
k onomu ,Te Deum* papeze Rehofe XIIL, tak k oném ,70.000 lidi tklad-
nym bidnym zpisobem v dobé miru“ povrazdénych, pfi ¢emZ mu jiZ predem
napoviddm, Ze bude musit z téchto 70.000 lidi sleviti aspon nejméné Sedesét
tisic a Ze se tudiZz jeho obéti svrknou na polet pomérné skrovny. I je§té
k nékterym jinym vécem, na néZ se mne pan pisatel tdzal dovolim si ddti
odpovéd, jakmile jen vysvétlim, jak to bylo s tou vySe vzpomenutou reéi
biskupa katolického, o niZ psaly mnohé listy protestant3ké a jiZz vydal jesté
r. 1891. protestantsky kazatel Dr. R. Krone jako 54. &islo létacich broZurek
»Evangelického bundu“ pod posmésnym titulem: ,Hier stehe ich“. — ,Ich
kann auch anders®, — kterézto reéi v8ak k neStésti ,Jednoty evangelické®
i pisatele létdkd Dr. R. Krona zminény biskup nikdy vibec neproslovil a kters
uz dfive i také listy protestantskymi uzndna byla za falsifikat. (Pokr.)

O zazraku

Podawvad ph. dr. Eug. Xadeidavel.
(Pokragovani.)

Namitky vyvraceny.

N4im. 1. Bih v8ecko pozndvd nutné; avSak vile jeho je totoZna s roz-
umem. Tedy vSecko nutné chce. NeZ zdkony pochdzeji z vile BoZi. Tedy
jsou naprosto nutny, a zmény jsou nemoZny.

Vyvr. Neni pravda, Ze veikeré védéni BoZi jest nutno. Nebof to lze
Fici 0 védéni Bozim, jeZ se odnd8i k Bohu samému a k vécem, jez stiti se

maine®, t. j. vydali rozkaz ozbrojiti lid a poplatek Z%idat od ného a to pod
velkou peleti (na provolani totiz vytiSténou), kteraZto petet predstavovala so¥ku
néboZenstvi, opfenou o kiiZ drZici v ruce evangelium a nohama Slapajici na sta-
rého kostlivce, o kterémzto ¥ikali, Ze pry je to cirkev fimski. (Mém. de Riche-
lien II. 120.) Sismondi piSe: ,Les ministres (ne ministii, nybrz sluhové slova
BoZiho — kazatelé) déclaraient qu'ils ne pouvaient sans crime souffrir dans ce
pays régénéré lidolatrie de la messe®, coZ znamen& asi: kazatelé (protest.) pro-
hlasili, Ze by se dopustili zlofinu, kdyby ve svych obrozenych krajich trpé&li
modlosluzbu m¥e (XXII. 415.). Mosheim, protestant, at strani Hugenotiim, piece
pliznavé, Ze pry tvofili imperium in imperio a valku vzniklou r. 1621 pkipisuje
néasilnostem jejich videi.
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mohou. Ne? védeéni, jez m4 predmétem véci stvofené, skuteéné bytujici, neni
v Bohu nutné, ale podminéné. Nebof dokonalost pozndni vyZaduje, aby pred-
méty byly predstavovany takovymi, jakymi jsou; nez véci stvorené, skute¢né
bytujici, nejsou nutny, ale podminény. Tedy Ze ty véci skutetné bytuji, po-
znavd se ne nutné ale podmineéné. Totéz lze fici o porddku a zdkonech fy-
sickych, o kterych lze dokdzati, Ze jsou zméndm podrobeny. Nebot jsou-li
véci tohoto svéta podminény, tak Ze mohou byti a mohou nebyti, jsou téz
zékony fysické a pofddek svétovy podminény; podminény vSak musi byti by-
tosti naprosto nutnou, Bohem, zaviseti musi na Bohu, bytosti nejmocnéjsi,
nejmoudrej§i a naprosto svobodné. 8 touto podminénosti viak dzce souvisi
ménitelnost, kterd predpoklddd Boha, bytost naprosto neménitelnou. Jsou-li
véci tohoto svéta ménitelny, o éem nikdo nemiZe pochybovati, ponévadz
ziejm4 zkuSenost tomu nasvédluje: jsou také zdkony, podle kterych zmény
tohoto svéta se dé&ji, a porddek, kterj ve zméndch téchto jest zachovavén,
také ménitelny, podrobeny zméndm, jez od jejich pivodce zpGsobeny byti mohou.
OvSem jakdsi nezménitelnost zdkonim fysickym piisludi; nebot priroda jich
zméniti nemize. NeZ takovd nezménitelnost neni naprostd, absolutni, nybrz
vztaznd, relativnd, ponévadZ zdkony fysické nejsou samy od sebe, nybrz od
Boha, ponévadZ samy sebe nezachovavaji, ale jsou od Boha zachovdviny,
ponévadZ jak ve svém poldtku, tak i v daldim trvani zdviseji na Bohu, po-
névadz jejich nezménitelnost obrazem a stinem jest nezménitelnosti BoZi.
Av3ak ani nemiZe jim prisluSeti nezménitelnost naprostd, absolutni, ponévadz
tato jest nezbytnym a podstatnym privlastkem Boha, bytosti naprosté, ab-
solutni, bytosti, kterd jest sama od sebe, bytosti naprosto nejdokonalejsi.
Kdyby zdkony fysické byly naprosto nezménitelny, musil by také svét, jimi
Fizeny, byti naprosto nezménitelnym. musil by byti Bohem.

AriZ proto musi byti Bih poklddin ménitelnym, Ze pozndva véci tohoto
svéta a zdkony fysické ménitelnymi; nebot ¢in pozndni BoZiho se neméni,
byt i zméndm pcdrobeny byly jeho predméty, ponévadz Bih od véénosti- vi,
jakou budou tyto predméty v ¢ase.

ProeZ byt i nikterak se neliSila podle minéni odpircova vile BoZi od
rozumu BoZiho, pfece miZeme divod protivnikiv obratiti proti nému samému
takto: Rozum je zcela totozny s vdli, avSak Bdh nemysli vSecko, co mysli,
jako nutné; tedy nechce vSecko, co chce, jako nutné; proeZ zdkony prirodni
mohou od Boha byti podmineéné stanoveny a zméndm podrobeny.

AvSak vile se lisi v Bohu od rozumu, ne sice vécné, ale virtudlné.
Aby vysvitl rozdil vécny a virtudlny, uvddim priklad: mezi ¢lovékem a zvi-
Fetem jest rozdil vécny, mezi rozumem ¢Elovéka a vili ¢lovéka jest rozdil
vécny, mezi Zivotichem rozumnym a Zivolichem svobodnou vili majicim neni
rozdil vécnvy, nybrz virtudlny, mezi ¢lovékem a rozumnym Zivoéichem neni
rozdil ani vécny ani virtudlny, uybrZ &isté pomysiny. Podle toho prikladu
neni mezi rozumem BoZim a vili BoZi rozdilu vécného, ponévadZ i rozum
i vile jest bytnosti BoZi samou; neni vSak rozdil mezi nimi &isté pomyslny,
ponévadZ rozum BoZi zdlezi v poznini a vile ve chténi, snaZeni a ponévadz
mezi pozndnim a chténim neni rozdil &isté pomysloy; proto kldsti musime
rozdil virtudlny. Odtud jde na jevo, Ze byt i moc BoZi, pokud jest rozumem,
nétim se obirala mySlenim, pfece nemusi ihned, pokud jest viili, totéZ ué&initi
predmétem snahy. Tedy jestliZe Bih néco nutné mysli, odtud je3té nendsleduje,
Ze to Bih nutné chce.

Ndm. 2. Zékony pfirodni jsou ndlezy BoZimi; co v8ak jest ndlezem
Bozim, vychdzi nutné z piirozenosti Bozi dokonal¢ a nemiZe tedy byti zmé-
néno. Proto ani zdkony prirodni nemohou byti zméndm podrobeny.

Vyvr. Pripoustime, Ze zdkony ptirodni jsou ndlezy BoZimi, &i spiSe Ze
jsou predmétem a Géinkem ndlezd BoZich. AvSak odpdrce, Spinoza, mini, Ze
nic neni pravdivo le¢ jediné nédlezem, proto pry zdkony pkirodni z dokona-
losti BoZi nutné vyplyvaji. Nez byt i zdvisely pravdy viecky na ndlezu Bo-
Zim, prece moZny jsou pravdy podminéné; proto mezi ndvésti Spinozovou:
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»Nic neni pravdivo atd.“ a zdvérem: ,Zdkony pfirodni z dokonalosti Bozi atd.“
neni logické ddslednosti. AniZ tato ndvést a tento zavér, samy o sobé& uvazo-
vany, jsou pravdivy. Nebof 1. neni nutné pravdy, kterd by pivod sviij méla
v nédlezu Bozim; pravdy nutné na rozumu Bozim zavisi, jenZ je nezméni-
telné wysli, kdeito pravdy podminéné zdvisi na BoZim ndlezu, jenZ poch4zi
ze svobodné vile. Pravdy nutné se odnédSeji k bytnosti Bozi a bytnostem
véci moZnych; podminéné k bytnostem tvori skuteéné bytujicich. 2. Nalezy,
jez se tykaji jsoucnosti &ili existence svéta a jeho zdkond, jsou svobodné
aniZ vychédzeji nutné z dokonalosti BoZi anebo moudrosti, jako z pfidiny nej-
bliZ&i. (Dokont)

Listek 'z utrpeni katoliki v Holandu.

Vypravuje PAVEL MUDROCH.
(Dokoncéeni).

Po pil noci dne 26. &ervna se vzdali. Mezitim pripravili se v&ichni,
prijavie sv. svdtosti, na to nejhordi. Vitésové skuteéné svij slib zrusili, dovo-
live jen vojindim slibeny odchod. Knézi byli zajati a museli sndSeti od di-
stojnikd i do hradu se hrnouciho lidu to nejhor§i piikofi. Obzvl4dsté P. Hie-
ronym, ctihodny stafec, pravé pro své stdfi vzbudil zufivost luzy; chopili ho
za krk a vlddeli jim sem tam, jen aby od ného penize vynutili.

KdyZ byl velitel hradu tdzén, proé tak houZevnaté hdjil hrad, odpovédél:
»Tak jsem uéinil proto, Ze jsem nechtél zruditi svou prisahu vérnosti, danou
svému krali. VSichni bez rozdilu stavu obnovili svij slib vérnosti.

Laici byli na svobodu pu$téni, kdeito knéZi byli uvrZeni do vézeni,
kde s nimi velmi nelidsky bylo nakldddno. Jednoho stafi¢kého knéze, Bohu-
mira Duméiusa, chtéli pro jeho prostomyslnost ihned na svobodu propustiti.
Av8ak oblan jeden z Gorkuma, ktery se téZ své pravé viry zrekl, byl na-
hodou pfi tom a tdzal se vojind, pro¢ toho popa chtéji propustiti. Kdyz vo-
jinové odpovédéli, Ze se jim zda prili§ slaby, rekl tento sebevédomé: ,Mam-li
rozum dostateény, abych slouZil sv. obéf, midm také rozum dostate¢ny, abych
dovedl d4ti se obésiti.“ Na to byl odveden do vézeni zpét.

Bylo to prdavé v patek, tedy v den postu; zajati byli hladem a mdlobou
skoro premoZeni. Bylo jim predloZeno k jidlu maso; neZ oni radéji volili
hladem zemfiti, neZli by potupili ndboZenstvi katolické. Kdykoliv ¢e vojinim
zachtélo, provozovali s ubohymi zajatymi v8emoZnou surovost. Skoro pokaZdé,
kdyz dobfe pojedli a popili, 8li do Zaldfe a tam je poli¢kovali a biéovali
i nohama po nich $lapali. Jednou po velké pitce vtrhli do Zaldfe za hrozného
lomozu volajice: ,Uriznéme vSem nos a udi a pak modlife ty ukiiZujme!*“
Smrti a tyranim jim hrozili neustdle, jestliZe jim nepovi o penézich.

Na fardre MikoldSe z Poppelu pokrikovali urdZlivymi reémi: ,Hle! ty
pope,“ tak volali, ,ukaZ ndm, kde jsou tvd bfitkd idsta, kde chvastini, jimZ
jsi se tak éasto na kazatelné honosil, Ze bys velmi rdd zemfel pro svou virul
NuZe tedy! mluv a odpovéz, zdaZ jsi pripraven pro uéeni, tebou hldsané,
zemFiti!* — Na to odpovédél jasnym hlasem fardf: ,Ano, s nejvétsi radosti
zemru pro viru katolickou, obzvld$té pro udeni, %e télo a krev Pdna naSeho
Jezide Krista v nejsvétéjsi svatosti oltafni pod zpisobami chleba a vina sku-
teéné jest pritomno!* A poné&vadz védél, Ze po tomto vyzndni musi zemfiti,
povySenym hlasem konéil: ,V ruce Tvé, 6 Pane, poroué¢im dusi svou.*

Vojin, ktery drZel pistol na praou knéze, vdhal nyni streliti. Hrabivost
v tom okamZiku byla mocn&j$i, neZli ukrutnosf. Chtéli diive védéti, kde
skryvd fardf své poklady. Zufivei ti vzali cingulum jednoho franti$kdna, jeden -
konec jeho uvédzali fardfi na krk, druhy pak hodili pres dvére vézeni a tahali
ubohého nahoru a dold tak dlouho, aZ byl skoro ugkrcen. Tak ho pak ne-
chali leZeti, aZ ponendhlu opét prifel k sobé.
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Nyni prisla fada na franti$kiny. Bez milosti hroznym zpisobem se
s nimi naklddalo, aby pové&déli o skrytych pokladech. P. MikoldSovi také ho-
dili cingulum kolem krku a vlekli ho ku dvefim. Zde tahali ho nahoru a
dold, az se provaz pietrhl a télo bez vlidy k zemi kleslo. Aby poznali vojini,
zdaZ knéz jest skutetné mrtev, zvedli bo a posadili; pak vzali hofici pochodné
a pélili ho na ¢&ele, otich, u§ich a nose. Konefné ndsilim otevieli mu usta,
aby jazyk i patro pdlili. V tomto stavu hrozné zohaveny a zmudleny vytrval
mnich aZ do dne své popravy. V téchto ukrutnostech vynikali ze v3ech nej-
vice tii obfané Gorkum§ti, ktefi byli k protestantismu odpadli.

Rino po této trudné noci pri§lo nékolik vojind do vézeni, aby télo
P. MikoldSe, o n&mz mysleli, Ze jest mrtev, rozsekali a jednotlivé Edsti na
brénu mésta pribili. Kdyz v8ak ho na Zivu nalezli, nevlidné zvolali: ,To je§té
Zije ten mnich? to jesté nepoSel?‘ Veéer Gplné spiti pri§li opét. Zajaté tak
ztryznili a spolitkovali, Ze mnohym_aZ krev z nosu i ust se vyfinula.

Tak se to opakovalo denné. Casto se stavéli, jakoby se chtéli zpovidati,
fikajice knéZim ty nejohavnéjsi véci; pak je opét hrozné potupili a spoliékovali.
P. Villehard, muZ 90lety, pfi kaZdém poli¢ku fikal: ,Deo gratias.

KdyZ se ho jeden vojin tizal: ,Co Fik4, va$e distojnost, mym hfichéim ?“
odpovédel stafec ve v&i dobroté: ,Synu mij, chei se za tebe k Panu Bohu
modliti.“ ,Co?“ rozkiikl se rozhnévany vojin, ,ty se chce§ za mne modliti ?*
Vrhl se na zboZného knéze, politkuje ho a spilaje mu, aniZ tento prestal
rikati ,Deo gratias“.

Takovym zptsobem byli ubozi tito véziiové neustdle posmivani a tyrédni.

Mezitim ¢lenové rady Gorkumské vynaloZili vie, aby zajaté osvobodili.
Ze tim uéelem vyslali posla k Vilému Oranienskému, videi bufiéd, dovoldva-
jice se u ného spravedlnosti. Diive v3ak neZ posel s odpovédi priSel, byli
zajati z b. na 6. Eervence svych Satl zbaveni a pres Dortrecht do Briellu vedeni.

K vytrpénym mukdm pripojili vojini jesté tu pohanu, Ze je za penize
ukazovali. Ze zastupi povstaleckych bylo na né voldno: ,0 vy sviidcové a
podvodnici! Kolik lehkovérnych lidi jste uvrbli do zdhuby &asné i v&&né svymi
papeiskymi bajkami a babskywmi pohddkami. Kolik tisic dusi jste svym ohavnym
a zhoubnym uéenim do pekla uvrhli! Jak krdsné zdobiti budete Sibenici. —
V pristavisti briellském museli zajati hodinu ¢ekati, aZz priSel hrabé Vilém
Lumnius, vidce vodnich gysd. Tento Tumnius byl zaujat obzvlaté proti
knéZim katolickym nendvisti nezmérnou. Mezi mnohymi katoliky, které nechal
" popraviti, bylo obzvlé3té mnoho knéZi. Spatfiv zajaté, vypukl v nesmirny smich.
Zajati museli v privodu pfed nim kriéeti na popravisté. Vicekrite museli
obejiti Sibenici, mezitim co katové posméch si z nich tropice rovnali Zebiik
a pripevinovali provaz. Odtud §lo se v potupném privodu do mésta. Zajati
krdteli dva a dva za ruce k sobé pripoutani, modlice se. Potupy, hany a
l4ni nebylo konce.

Konedné do§ly az na ndmésti, kde opét byla zhotovena Sibenice. Za-
jatym bylo rozkdzdno, aby tfikrdte obesli Sibenici a zpivali pfi tom kostelni
pisné. ZboZni vyznavaéi domnivali se, Ze tak &initi museji. Mezi jinym zapél
Bohumir Duméus mohutnym hlasem krdsnou modlitbu cirkevni: ,Prosime T&,
6 Pane BoZe na$§, nechf pfispéje ndm ku pomoci dobrotou svou nyni i v ho-
dinu smrti nadi preslavnd Panna Maria, matka Tv4, jejiz svatou dusi v hodinu
Tvého hotkého umuéeni me& bolesti pronikl. JenZ jsi Ziv a kraluje§ na véky
vékav.* Ostatni pak odpovédeli: ,Amen.*

Pri tyrani zajatych vyznamenaly se obzvla3té protestantské Zeny briellské.
Ned4vno. pred touto popravou hroznym zpisobem usmrtili protestantdti vojini
jiného feholnika, ufiznuvie mu usi, pribili jedno na brdnu mésta a druhé na
kostelni dvére. K nim pak putovaly v procesi Zeny, aby tak potupily obfady
katolické. Takovym zpisobem se nechaly Zeny unésti k nejohavnéj§imu tryz-
néni spoutanych knézi.

- Na to byli vvrZeni kné7i do nejhor§iho vézeni, které bylo pro ty nej-
vét8i provinilce uréeno. Zde napadli jeité jiné reholniky a dva fardfe, kteri
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byli zajati v okoli, takZe polet jich rozwnoZil se na 23. — Vézeni to bylo
vlhké a nedisté, plné haraburdi a iiplné tmavé. Bez potravy museli zde pro-
dleti zajati aZ do druhého dne do 3 hodin odpoledne. Aniz by jim dali néco
jidla vlekli je k vyslechu.

Kdyz faraf Leonard na otdzku hrabéte z Marktu, svou katolickou viru
vyznal, udefil ho jeden vojin halapartnou do hlavy. Neohrozené rekl fardr:

,Udefte jen vice, ani hned nebudete miti k tomu takovou prileZitost.* Na
ta slova udefil bo jiny vojin kladivem do hlavy, aZ mu krev z rdny vypryStéla.

Podobné délo se s ostatnimi. Pak byli opét odvedeni do vézeni, ale na
pfimluvu ob&and do trochu lepSiho. Veéer bylo nékolika utrpnym du$im do-
voleno, aby poskytly zajatym trochu vody a chleba.

Niasledujiciho dne byl zaveden vyslech daleko piisn&j§i prvniho. Nyni
méli se odrici Fimského papeZe. Vzdor v§em vyhrizkdm prohlasil quardian
frantiskdnd: ,Svou pravdu viru katolickou mél bych zapriti, a va$i fale§nou,
haeretickcu pfijmouti a to z lasky k tomuto Zivotu? Ne — zemfiti musim
px"ece jednou a to snad brzo. R4d a dobrovolné obétuji Zivot sviij z ldsky
k vife a smrti svou chei potvrditi to, co jsem kazal.“

Je3té jiné véci byly vyzvxdany atos vellkym tryznénim, takZe Ctyfi
z nich nemohouce muka vydrZeti, svou katolickou viru zapreli.

Koneéné bylo téch 19 ve vire vytrvalych na popravu vedeno, adkoliv
méstsky rada z Gorkumu mezitim vymohl na Vilému Oranienském jich pro-
puéténi. Zvlastni posel prinesl tuto zpradvu do Briellu zdroven s dopisem mést-
ského rady, v némZ tento dotvrzuje, Ze zajati, ktefi z Gorkumu byli odvedeni,
jsou vesmés muZi dobré povésti, Ze neohrozovali Zidného jméni ani Zivota
jednotlived, naopak, Ze spiSe jsou o blaho mésta i obéand, odevzdal dopis
Viléma Oranienského, jenZ obsahoval rozkaz propu$téni. Mimo to podotkl,
ze pod tou podminkou se vzdal hrad, Ze bude Setfeno Zivota v8ech, jak lajki,
tak knézi i reholnika.

NeZ nadarmo! Zufivost hrabéte byla tim je§té zvySena. Tak daleko se
nechal unésti z48ti proti kaéZim, Ze nic nedbal rozkazu Viléma Oranienského
a odsoudil je k potupné smrti provazem.

Nyni jali se domlouvati a prositi prédtelé a ptibuzni odsouzenym, aby
alespon v tomto poslednim okamZiku svou povolnosti zachranili Zivot svdj.
Dva pokrevni bratii P. MikoldSe vymohli si dovoleni, aby s nim o samoté
mohli mluviti. KdyZ ho méli mezi sebou, nutili ho v& moci, Ze postadi, kdyz
se papeZe odfekne, jen aby se zachrdnil pred smrti. ,Jak, moji bratii,“ od-
povédél mulennik, ,jest to moZné, abych se na va$i prosbu ziekl svého Pdna,
a preSel do tdbora ddblova? Nikdy, k tomu mne nepfinuti nikdo na svété.
A vytrval na svém presvédieni, vyloZiv jim, Ze jest jeho svatou povinoosti,
aby uzndval papeZe, jako viditelného zédstupce JeZie Krista zde na zemi.

V 11 hodin kratce pied pdlnoci nafidil hrabé Lumnius, aby rozsudek
byl vykondn. Dne 9. &ervence kolem 1 hodiny v noci ubirali se na8i zajatei
branou mésta spouténi na rukou ven na popravisté. Pokud jim bylo moZno,
pouZili zajati poslednich okamZiki, aby se jeSté jednou pripravili pfijetim
svdtosti pokdni na bliZici se smrf. Ani nyni nemohli se zdrZeti vojinové, aby
je netupili a netryznili.

Nejprve mél byti obéSen P. Quardian. S radosti vystupoval vyznavaé
tento na Zebiik a neprestal se modliti a soudruhy své povzbuzovati, dokud
provaz hlas jeho neudusil. Co zatim stardi méli na popravu jiti, pfemlouval
protestantsky kazatel mladsi, Ze mohou odfeknutim se viry svij Zivot za-
.chréniti. Jindfich, nejmlad$i z nich, je§té novic, podlehl a odpadl. KdyZ P. vikar
projevil nad tim bolest a svaty hnév, byl noZem od vojind hrozné pobodén;
kusy masa mu vyfizli na prsou a rukou. -

Josté jeden reholni bratr odpadl od viry, kdyZ mél byti obé&3en.

Ostatni s nejvétdi radosti podstoupili smrt. KdyZ Bohumir Mervellanus
na smrt Sel, zvolal: ,Pane, odpust jim, nebof nevédi, co &ini!“ Fardf Leoaard
rekl: ,Neni mi za té’ko zemfiti, naopak Z4ddm si toho ze srdce; jen to
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mne boli, Ze matka m4 jesté Zije a Ze zprdva o mé smrti velice zarmouti
jeji materské srdce.“

Posledni byl popraven Bobumir Dumius. Vojici vidouce jeho veselou
mysl vdhali ho obésiti; fikali: .Tento muZ by nemél byti obéSen, nebot jest
nevinen a zcela beze smysli!“ Muéennik tento vSak netrpélivé pobizel je rka:
~Pospéste jen, abych byl jiz sjednocen s bratry svymi, nebot vidim nebesa
oteviena; urazil-li jsem koho, prosim ho, aby mi pro liasku BoZi odpustil.*

Bylo jich celkem 19, ktefr utrpéli smrf pro viru. VSichni byli povéSeni
na dloubém trému, mimo &tyry. Tii byli povéSeni na krat$im trdmu a jeden
praemonstrat P. Jakub na Zebiiku. S takovou v3ak nedbalosti vykonali vo-
jinové dilo své, Ze jeSté nasledujictho dne nalezeni byli na Zivu.

Vykon4vénim rozsudku byli zaméstndni skoro dvé hodiny, od 2.—4. hod.
Vv noci.

NeZ poubd smrt neupokojila ukrutnost muliteld. Ve dne vrétili se na
popraviité opét. Jeden volal: ,0d popa toho chci miti ucho!* Jiny zase:
»A ja od onoho mnicha nos.“ Opét jiny prones! hanlivd slova, kterd nelze
pa tomto misté opakovati. Ihned byly jednotlivé ddy mrtvoldm ufezdny.
Mnohym stalo se tak je§té za Zivobyti. Vojinové zastréili si ufezané tdy za
klobouk a tak prochdzeli, jisajice ulicemi mésta. Jini hrabivost! puzeni, roz-
sekali téla mudlennikd, aby jimi vedli hanebny obchod. Hanebnost, kterd
s ostatky se provddéla, nedd se popsati; ta ndlezi k nejhroznéj$im vécem,
jez se v déjinach lidstva objevily.

Nez daleko lépe, aspon v jistém sméru vedlo se témto muéennikim,
ne#li ostatnim katolikim, na nichZ v8echny tyto ohavnosti se provddély dfive,
nezli je usmrtili; anebo tém, jimZ nejdfive udi a udy urezali, pak uvafili a
nasilné jim k jedeni poddvali. Takovym zpisobem proménil se muéennikiim
témto strastny Zivot pozemsky v nekoneénou blaZenost. :

To jest pfiklad jen z jednoho mésta. Dalo by se jich vypravovati tlusté
svazky.

Vytykd se katolikim, Ze i oni vedli si nékdy kruté proti protestantim.
Jest to pravda a toho nezapirdme, ani jich neomlouvdme. Ale pfipadd téch
jest velice mdilo a maji pri¢iou obylejné ne ndboZenskou, nybrZ svétskou,
obyéejné tu, Ze protestanté vedli si jako revoluciondri proti katolické vrch-
nosti. Byl to tedy vice trest. Katolici museli ostatné tak né&kdy ¢initi v sebe-
obrané, a protestantismus potlaéovati, nebof védéli, Ze kde nabude moci,
ohném a medem katolicismus bez milosrdenstvi vyhubi, jako v Anglii, v né-
kterjch zemich némeckych. Proto byl ma pf. potlatovdn v Cechich a v Ra-
kousku. :

Od podobnych scen, jaké v Holandu, v Anglii a jinde se odehrily na
ubohych katolicich, ruce katolikiv jsou &isty.

Mohl-liZ tedy protestantismus vziti vznik ze sv. Evangelia, které lasku
hl4sd ? Sotva. Kéz by to bloudici protestanté poznati chtéli! Ne jim k potupé,
ale k pouéeni a k tivaze byly napsény tyto rdadky.

Provolani.

Z nynégjSich rozbéranych pomérd v nadi drahé vlasti ma Skodu cely éesky
ndrod i ka%dy jeho jednotlivec — kaZdy. stav, zvl4§té viak naSe studentstvo.

Cesky student nikdy neoplyval velkym blabobytem — mnohy z téch, ji% -
nyni predni mista v nadi spoletnosti zaujimaji, dosud vzpomind svych stu-
dentskych let; v rodiné své leckdy vypravuje, jak, jako student, nemél penéz,
nemél chleba, nemél ani pritele, kterf by mu v nejvétsi bidé jeho aspoii po-
nékud byl pomohl; a bohuZel prdvé tak neutéSené a z pritiny svrchu uve-
dené jeSté mnohem hor$i poméry jsou v nafem studentstvu v dob& nynéjai.
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1. Na na8e vysoké 8koly prichdzeji mnozi velmi nadani, aviak velice
chudi absolventi $kol stfednich. Na stiednich §kolich se je$té udrZeli; vidyt
mnohy z nich mél tyto §koly doma, mnohy zase mél v misté, kde stfedni
S8koly navitévovat, své pribuzné, piately, piiznivce, dobrodince, ale kdyZ prijde
na vysoké 3koly, jest poukdzdn jen na sebe sama; chce pracovati, hled4 si
zaméstnani, které by mu poskytovalo vyZivy, aby mohl ve studiich se udrzeti,
ale ziidka podafi se mu, zamé&stndni si najiti a najde-li je, neposkytuje mu
za nynéjsi doby, kdy o jednu préci sebe namédhavéjsi tolik se jich uchizi
dostatené vyZivy.

Za takovychto pomért jest téZko chudému, sebe vice nadanému jinochu
ve studiich na vysokych &koldch se udrZeti a podafi-li se to nékterému,
zfidka podafi se mu, zdravym z nich vyvdznouti.

2. Na nade vysoké Skoly prichdzeji mnozi jinochové velmi nadani, na-
déjni, aviak velmi mladi, pomérd nynéj$i doby a poméri velkého mésta, zvl4a§té
viech jeho nebezpetnych uskali nezpali; na stfednich S$koldch byli vedeni
svymi rodiéi, nebo lidmi, jiZ svédomité o né se starali, ale na vysokych 3ko-
lach jsou zistaveni jediné sobé samym; a jen tehdy, jsou-li v nitru svém
dosti pevni a opatrni, a dovedou-li sebe tplné prekondvati a ovlddati a pri-
lezitostem ku zlému, ve velkych méstech dosti &etnym se vyhnouti, jen tehdy
jsou s to, aby cile svého do8li; jinak schdzeji s pravé cesty vice a vice, aZ
prijdou iplné na bezcesti, na némZ pak mordlné i fysicky hynou.

Aby vlasti a ndrodu &eskému synové jeho v plném poétu a v plné sile
své byli zachovdni, a jemu v muZe zdatné, statetné, obétavé a v pravé
péstitele védy byli odchov4ni, jest zaloZen v Praze spolek pod jménem ,Kollej
Arno§ta z Pardubic‘, jehoZ tiéelem dle stanov jest:

1. ,Petovati o vzdélani a vychovdni nadanych a bezibhonnych Kkatoli-
ckych posluchaéd vysokych Skol prazskych dle zdsad kresfansko-katolickych
v fddné muZe, katoliky -viastence.

2. Starati se o jich potieby Zivotni i vzdéldvaci.

3. Napoméhati chudym, nadanym jinochiim katolickym, aby bez iijmy
zdravi studia svd konati mohli.

Aby se dfelu toho doSlo:

1. ,Bydli chovanci ,Kolleje ArnoSta z Pardubic* ve zvld§tni budové,
zvané ,Kollej ArnoSta z Pardubic“, v niZ jsou spoleéné stravovéni, bud dplné
bezplatné, neb za ujednany mirny poplatek, pfi némz jest kaZdy zisk tplné
vylouéen.

2. Povzbuzuji se k Zivotu ndboZensko-mravnému a ke kondni ndboZen-
skych povinnosti.

3. Pridrzuji se k pilnému studiu na zdkladé prednaSek &kol, jeZ nav§té-
vuji a pomicek pfi ohledu ndboZenském nezdvadnych.

4. Poskytoji se studujicim, mimo kollej bydlicim, bud bezplatné, nebo
za plat, pfi némZ jakykoliv uZitek jest vyloufen, obédy, velere atd. (mensa
academica).*

K dosaZeni téchto udeld, jak kaZdy 2z uvedeného programu nahlédne,
jest tieba znadnych prostiedki hmotnych; proto utikime se o pomoc ke
viem pritelim é&eského studentstva, ke viem viastencim-katolikim a ku viem
korporacim: obecnim a okresnim zastupitelstviim, spravim spofitelen, z4!oZen
a jinych penéZnich dstavi, aby prispéli k tomuto podniku nejvy§ potfebnému,
casovému, dilezitému.
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Clenové

,Kolleje Arno$ta z Pardubic® ]SOU

zakladatelé a spoluza-

kladatelé tlenove zaklddajici, skuteéni, .¢inni a pnsplvancl a priznivei kolleje.
1. Zakladatelem kolleje jest, kdo zFidi nadaéni misto pro jednoho cho-

vance v kolleji pro vééné Casy.

2. Spoluzakladate]em kolleje jest, kdo v&nuje 1000 zl.r. & bud? najednou
neb ve lhitdch, se spravni radou smluvenych.

3. 7aklada11cnn ¢lenem kolleje jest, kdo jest zaklddajicin ¢lenem ,DruZ-
stva ArnoSta z Pardubic“ (kterému spldci se 100 zl. v 10 letech) a mimo to

slozi 100 zl. bud najednou, nebo ve 4 letech po 25 zl,

nebo v 10 letech po

10 zl. ve prospéch kolleje (tedy celkem 200 zl.).
4. Skuteénym ¢lenem kolleje jest, kdo sloZi 100 zl. bud najednou, nebo

ve 4 letech po 25 zl,

nebo v 10 letech po 10 zl.

5. Cinnym élenem kolleje jest, kdo jest jiz bud zaklddajicim, nebo pfi-

spivajicim ¢lenem ,DruZstva ArnoSta z Pardubic“
a kolleji 5 zL rotné prispivati se uvoli.

s pfispévkem 5 zl r. &

6. Prispivajicim ¢&lenem kolleje jest, kdo 3 zl. rotné kolleji prispivati

se uvoli.

7. Priznivcem kolleje jest, kdo 1—2 zl. roéné kolleji prispivati se

uvoli“,

Prispévky zasylaji se pod adressou ,Kollej ArnoSta z Pardubic“ v Praze

¢ 539—1, nebo Dr.

Protektor spolku:

Karel Vondru3ka, kooperator u sv. Havla, jednatel
»Kolleje Arno$ta z Pardubic“ v Praze.

FrantiSek de Paula, kardindl Schoenborn, knize-

arcibiskup prazsky.

Podpisy élensi spravni rady.

=

Casove

Uherska snatkova predloha.
Jak si polinaly na¥e ,svobodomysiné“
Nérodni Listy v ot4zce nuceného civil-
niho statku uherského, uZ jsme Fekli
jednou, Nejprvé jasaly a psaly onim
. bombastickym zplisobem, ktery znim

jest z doby husitskych Etvanic. Tehdej¥i
zpravy z Pefti nebyly neZ bAjetn& na-
dSené hymny na svobodu, pokrok, svo-
bodomyslnost Madard, zahalené v mrat-
nech kadidlového dymu na silu narod-
niho ducha madarského a kulturni vy¥i
jeho. Navrh Weckerliv op&vovaly den
co den jako zlomeni pont ducha, od-
stranéni poslednich zbytkd stfedovékeé
tmy, pt &em% ,Rim, z ndj% véecka re
akce se pry¥ti“, nékolikrate proklet a
anathematisovin do pekla devatého
krohu. Neni pochyby, Ze psaly ten-
krate ,od srdece“. My nemusime opa-
kovati, Ze navrh vySel z kancelafe
nzednafsko-Zidovské* a nikoliv narodni.
Héji jej také skutetné jen Zidovské a
zedn4fské listy; polestnd ,Neue freie
Presse“ d4av4 jim viem svatého ducha.
Cely narod vzeptel se proti nému. Ne%

- Narodni

v Uhrach

Zpravy.

to je zndmo. Ostatni Eeské listy po-
uk4zaly na to, jak Xkandalné zrazuji
Listy hajenim p¥edlohy své
vychvalované slovanstvi, sviij demokra-
tismus a své na odiv stavéné nepfatel-
stvi proti vEemu byrokratickému nésil-
nictvi. Proto umlkly. NAarodni Listy
chti byti na kazdy zpusob lidové, a tu
najednou vidély, Ze stoji proti ,lidu“ na
strané ,despoty“, ktery nasilng zastavuje
rumunské listy, ni¢i Chorvaty, Zalafuje
Va anské. Umlkly tedy, ale &tenaf
citil, jak se pFemdhaji.

Tenkrate mél ten jejich lidovy, de-
mokraticky, svobodomyslny, pokrokovy
plagt ptece jen veliké diry a zavanél
tik trochu papamEtinou, nebylo tedy
Z4dné pomoci, musely pFestati. O, jak
jim to asi pFiklo za t&%ko. Mnozi po-
ctivei domnivali se, Ze pfifly k lepi-
mu plesv&déeni. Blahovei, at si nyni
ptettou ¢lanek téhoZ listu ze dne 8.
bfezna. To je jasotu, Ze se na¥el
plid“ samorostly, kypici Zi-
votem, ktery se sefel z celé zemé, aby
demonstroval proti — prosim -— kle-
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rikalismu! Cirkevni siatek jest v Nar.
Listech klerikalismem. Co nejdfive bude
klerikalismem ,v&fiti v Boha“. Patrné
spadl kidmen ze srdce ,Narodnich Li-
sta“, %e se teu ,lid“ naSel, nebo &la-
nek jest psin zase s tou vervou, kte-
rou dava pravé okamiité nad¥eni. Ta
radost, Ze se nyni uZz nemusi stydéti
postaviti se na stranu surového de-
spoty a niditele slovanstvi! Maji ,lid¢,
ktery v Pekti nedavno demonstroval
ve prospéch vlady.

Demokratismus a lidovost Narodnich
Listu jest zachranna. A to slovanstvi?
BoZe, soudi spravn& Néarodni Listy, své
ttendfe my znime a- vime, Ze mysli
jen prostfednictvim naeho Zurnalu.
Ostatné nevidano o par milionu Slovani,
trochu svobodomyslnostl a Etulec tomu
,prokletému® Rimu maji vét¥i cenu, nezli
téch par drotari a rumunskych clké.nu
Rusko je veliké! — Kdo ten lid asi
byl? My jsme tam sice nebyli, ale
dovedeme si ho piedstaviti. Byli to asi
titéz Zivlové, ktefi i v Praze pofadaji
protiniboZenské demonstrace. Ze se jich
mohlo” sejiti dost, a Ze mezi nimi ne-
bylo jediného poctivého Slovana, kdo by
o tom pochyboval. Ten pravy, skutetny
nirod, ten lid, jenz drZi stat a dava
mu silu, ten to jisté nebyl, ten byl na
tabofe proti ndvrhu Weckerlovu; ale byl
to ten lid kosmopolitismem, lZilibera-
lismem a bezboZectvim zdemoralisovany,
zrovna jako w nas. — Takové stano-
visko tedy NArodnich Listi wmusime
vziti na védomi. A kdyby snad opét
z néjakého oportunismu obratily, mu-
sime to povaZovati nadale za farisejstvi.
Ze jich slovanstvi, jich svobodomysl-
nost a celé to vlastenecké Htvani jest
humbukem, které za maly uspéch ne-
véreckého fanatismu kaZdy den mile
radi zaprodaji, netieba dokazovati, uve-
deny plipad mluvi nad slunce jasné&ji.
A ta neomalenost, s kierou ve zminé.
ném tlanku objednanou “ demonstracivy-
hla¥uji _]ako projev naroda madarského
Lproti Rimu¢. Stejné logicky bylo
by lze pumu Vaillantovu povaZovati za
boj ,proti Rimu“. Nebo kdyZ omladi-
nafi chtéli shoditi sochu sv. Jana, byl
podle Narodnich Listh to také boj
,Droti Rimu“, Predloha je proti na-
boZenstvi, a pravili Narodni Listy
»Droti lumu“, jest to jen dikaz, Ze
nepfatelsky fanatismus proti milované

hlavé na¥i nejvy¥$i vede je a% k pod-
vodnjm podstrkovénim a zaméilovanim
pojmi. To ,proti Rimu* jest nejen pod-
vodné, farizejské, fanatické, ano jest
§tvacké, napsané s tajenym umyslem,
buditi nizké protifimské va¥né. To je
patrné, Aby ttenafové celé to v pravdé
semitské sprosfactvi zmin&ného &Elanku
Narodnich Listd mohli si pFedstaviti,
citujeme z ného nékterd mista — ,kaz-
dym zplsobem byli (do PeXti pozvani
minist¥i) svédky velice zajimavé histo-
rické scény, o které lze ptemyXleti: a
my bychom jen radi vidéli, zdali aspoi
néktery z nich v duchu tak porovné-
val tento volny, kypici Zivot vefejny
v Uhrach s tim souchotinafskym, byro-
kraticky upjatym Zivotem Cislajtanie
(ttenaf se jistd tomu ,volnému“ Zivotu
sméje, vZdyt byl ,vladni“, objednany).
»Obdivuji se — totiz Plener etc. —
nadrodu madarskému, jak je idealisticky,
svobodé vérny a pro pokrok nadSeny,
i Skytaji litostivé, jak pry jsme my
v Cislajtanii proti Madarim b&hem let -
odvykli svobod®, jak jsme zabfedli do
konservatismu, ticho¥lapstvi, klerika-
lismu a tzkoprsého Hoshctvi. Kratee,
v8ecken némecko centralisticky list po-
méhd ji v hodiné ,nejtéZ¥iho jejiho
boje s Rimem ze viech sil“. Narodni
Listy ov¥em pisi, jakoby citovaly jen
zidovské listy, avSak to jsou jen ‘tak
zadni dvitka pro piipad potfeby. Co
cituji, s tim z celé du¥e souhlasi. Dale
pisi: ,Tak vede telny organ Pleneriv
dukaz, %e ministti cislajlan$ti byli dne
4. bfezna t. r. v Pe¥ti sv&dky tpiné
samorostlého, z nitra naroda vytrysk-
nuvsiho velkolepého (to je pfece smé-
lost, co ?) svobodomyslnosti madarského
ducha; tak pomaha ,Neue Freie Presse"
numstru Weckerlu v jeho boji ,proti
Rimu“. O mirném a svym tonem ne-
obydejné uSlechtilén Vaterlandu doda-
vaji Nar. Listy, — ,a nyni takova
rana, takovd manifestace lidova (!) pro
silatek obdansky, Vaterland div neili.
Ve svém slepém vzteku (sic!) mysli“ . .
atd. — NeZ uZ dost. Ze Nar. Listy
pleji nucenému civilnimu siatku, toho
sice litujeme, ale to nas neroztiluje;
rozéiluje nas ta dvoji tval, to farizej-
stvi, s jakym sméle balamuti své &te-
nafe, rozéiluje ta nizka mravni drovei
listu, ktery dnes mluvi tak, zitra opak,
a ten tkaz, 7%e obecenstvo to nejen
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snaki, %e ale za vSecku politickou bla-
ma% takovymi Elanky lze tomuto obe
censtvu se revanzirovati, a Ze pfes
vSecky neispéchy jimi lze drZeti jeho
svédomi v kleStich prazdngch liberali-
stickych frazi. To rozéiluje. Prosim,
jesté den pied tim psal tyZlist: ,Co se
stalo? Uherska vlada postarala se o
trucdemonstraci lednovému sjezdu kato-
lickému. Nadfeni bylo hodn&, hodné
povyku, praporii, vina, eljenti a zas el-
jeni — (dle ,Deut. Volksblattu®
vlada ulastniky zadarmo do Pesti do-
pravovala a je§té honorovala a ho-
stila) po ulicich prvniho mésta madar-
ského, vyStofenyech a dekorovanych,
jimi% nesl se prapor s pozdravem krali,
bouflivé a v theatrdlnim pravodu valily
se davy, vlada chtéla, aby volaly ji
»eljen“, davy volaly ,eljen vlada!“
‘vlada chtéla a pfala si, aby volano
bylo: ,eljen liberalni predlohy!¢ —
dobfe: volalo se tak, ale tak tro¥ku
vlada pro jisté ohledy nechtéla, aby
volalo se i: ,eljeu Ko$ut‘! — a
tert to vezmi — — ty davy v nedéli
si potinaly, jak by vlastné o ovace pro
starého exguvernéra se jednalo a ne o
— pana dr. Wekerla s jeho cirkevné-
politickymi pfedlohami“. Ostatné ani ra-
dost ,Nar. Listi“ z krvavé poraZky
naboZenstvi a z uln&teni jeho §tatem
nebude v&¢na. Cirkev snad nyni trpi
za to, Ze kdysi upjala lid ponékud
ztuha, ale jisté roztrhne i ta pouta,
v které liberalistické nasilnictvi ve
jménu pokroku a svobody ji vaZe. O tom
muZeme dati Nar, List. uji¥téni tak
jisté, jako Ze ,Nar. Listy* jsou vsecko,
jen ne slovanské a svobodomyslné.
NibozZenstvi a nasi liberalové.
Pti poviechné debaté na snému deském
zminil se hrabé Buquoi o néaboZenstvi,
poukazav na jeho velik§y vyznam v
otdzce socialni. Zminil se o velikych
socialnich vytrznostech v Evropé a do-
dal — citujeme Hlas Naroda ze dne
14. inora — Z%e pravé naboZenstvi bude
v feSeni socialni otdzky hrati velikon
ulohu a Ze proto otdzka paboZenstvi
jest nejdlleZit&j¥ Casti programu, co%
jekté zvlasté tim oduvodnil, Ze v¥ecky
podvratné Zivly bojuji proti kaZdému
positivnimu ndboZenstvi Narodni Listy
7e dne téhoZ psaly o této &asti jeho
feli: ,Vylet pana hrabéte na pole so-
cialni imponoval svou naivnosti, o né-

jakém hlubS8im pojeti veliké té othzky
nebylo nikde stopy. Pan hrab& chce
rozie§iti obrovsky spoletensky problem
positivnim n&boZenstvim,

Proto pry velkostatkadfi ve svém
poslednim manifestu k ndboZenské otézce
tak diirazné byli poukézali. Tedy jen
z této pritiny? Dozndvame, Ze my
»heznabozi® o ndboZenstvi mame po-
jem mno.em vzne$ené&jsi, Ze bychom ho
nesnizili jen na pouhy ochranny pro-
sttedek proti hrozicimu nebezpeti“. So-
cialni otdzku pojimaji znalei ruzné.
Jedni jako otdzku Yemeslnou, — tak
bylo pted padesati lety —, jini jako
otazku dé&lnickon — tak &ini mnozi
dnes. Bursiani ji povaZuji za otazku
penézni, antisemité jako otdzku zidov-
skou, Opé&t jini ji pojimaji jako otdzku
stroje, jini jako otdzku humanitni. At
ji pojim4, kdv chee jak chce, na konec
ptijde vZdy — k naboZenstvi. Konetné
pfijde k tomun, Ze socialni otdzka jest
otazkou celé spolelnosti, otédzkou po-
mérn jednotlivet a celgch stavi k sobé,
kterou jen spravedlnosti, jak ji kie-
stanstvi vyvinulo, fe§iti lze a to jen
pii ktestanském nazoru o Zivoté lidském
na zemi. Proto bez naboZenstvi se fe-
§iti ned4, leda Ze by byl moZny Bella-
myho stit budoucnosti, coZ ani pan
Bieznovsky z mladolechd tvrditi ne-
bude. Kdo tedy pfi socialni otlzce
béie zfetel k ndboZenstvi, jako hrabé
Buquoy, ten zajisté pojima ji aZ v nej-
hlub%ich jeji kofenech. Fraze Nar. Listt
o ,mnohem vzne¥en&j¥im pojmu o na-
boZenstvi“ jest pravé fraze pro prazdné
hlavy. Snad hymny o civilnim manZel-
stvi také patii k tomuto ,vzneSenému
pojmu“! — Pro¢ to povidame? Ctouce
uvedenou frazi vzpomnéli jsme si na
jednoho vynikajiciho stoupence ,Nar.
Lista“, jak velejné na Zofinské — tu-
S§ime — schiizi fekl, Ze knéze cely Z%i-
vot nepotfebuje, ze kdyZ ho kitili, on
o tom nevédél, a aZ umte, at si s jeho
mrtvolou délaji, co chti, Ze zase o tom
nebude nic védét. To je asi ten ,vzne-
Seny pojem o nAboZenstvi* na$ich
svobodomyslniki z N4rodnich. Mohli
by nam snad fici, Ze knéz a naboZen-
stvi jest dvoji. Pfiponstime, ale kfest
a pohfeb patti k ndboZenstvi, o téch
zminény telnik tak ,vzneSend“ se zmi-
nil. Leda Ze by povaZoval za nébo-
Zenstvi, co udil Nitsche.
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Ueta k naboZenskému pre-
svédéeni. Jak se vyslovil Dr Cer-
nohorsky o sochdeh svétcd na Xar-
lové mosté a specielné o sv. Ignaci, jest
zodmo. Ze pan doktor nevi, Ze sv.
Ignac byl nejen muZ udeny a svaty,
ale Ze byl pln nevyslovitelné lasky
k bliznim, jiZz heroickymi &iny dokézal,
%e byl vubec muZem, jaci po skrovnu
v .celych staletich se rodi, radi véfime
a mu odpoustime. Ze ale tak bezohledné

dovolil si uraziti svaté city jinych, jest
mirné Feleno neliberalni. Panu doktoru
jest patrné néaboZenské presvédieni ji-
nych — velkou jitrnici. R4ad by se asi
proslavil v &eském narodé — nu, zpi-
sob, ktery zvolil, jest jisté ten nej-
snazgi, ale pFinaSi-li &est, jest jin4
otazka.

Nesmi se pak ov¥em diviti, 2¢ i my
utvofime si predstavu o jitrnici nabité
,uSlechtilosti®,

et

Drobnosti.

Cina. P. Jordan da Pergine ve
Vych. Hupe pi¥e: ,Pole, které mi Pan
svéiil, jest rozsihlé, ale malo obdé&lané.
Uzemi mé jest asi tak velké jako nake
Tyrolsko. Nikde pof4dné silnice nenajdes,
nybrZ jen polni cesty na nejvy$ 20 cmn.
giroké, Nikde pahorek nevystupuje, ny-
brz, kam oko wmuZe dohlédnouti. roz-
klad4d se nesmirnd rovina. Pole dobré
ryzi, bavinou a plenici hlavné zaset4.
KdyZz jest Zeii dobra bez pobromy, klidi
obyvatelé bohaty uZitek. Prijde-li viak
zaplava, stéhuji se skoro vSichni do
ciziny, aby si tam chleba vyZebrali.
Domky selské jsou véisinou ze slamy,
rozdéleny ve dva nebo tfi dily; v jed-
nom vafi, v druhém bydli a spi lidé,
slepice, psi a ostatni zvifata, ktera kdo
ma. Denni potravou jest ryze bez soli
a kofeni, na nejvy¥ olejem polita a trochu
opepfena. Missiona¥im hledi kiestané
ptipraviti také kousek masa. Vino neni
zde vibec znimo. Ke mgi svaté dovazi
se z Evropy. Pulivem jest slama, str-
ni§té a bavlnéné kefe Zapaluje se ka-
menem. Pravil jsem, %e je pole malo
obdélané. Zemé& jest sice lidnat4, ale
obyvatelé jsou skoro vSichni pohany. Na
jeden milion pohanit pfipadd 950 kie
stanli, tedy asi 1 kiestan na 1000 po-
hani. Pohané ko¥i se dosud svym buz-
kiim. Ano uctivaji té% slunce, zemvels,
cisafe a sprachnivélé kmeny stromu
boZskou poctou. Veéfi ve st€hovani dufi
a nedopusti, aby néjaké zvife bylo za.
bito. Jednou vstoupil jsem do jejich pa-
gody a k svému podivu spatfil jsem
tam tfi divoké kance; bylo mi sdéleno,
#e jsou v nich du¥e né&kterych vznele-
nych p.hanit a proto Ze jsou krmeni
v pagod&, Dabel jest u nich bytosti

vzneSenou a byva nejvice ctén. Za ¥tast-
ného byva pokladan ten, komu se dabel
viditelné zjevi. Vskutku pry se zde &asto
zjevuje. Jest tedy divno, Ze tito uboZaci
Ipice v tenatech ducha tmy, vife, tmu
tuto zapla8ujici odpiraji, vyznavaée kruté
pronasleduji? Nas nazyvaji evropskymi
dably, podvodniky, Ze pry jim otrava-.
jeme studny, vylupujeme détem oéi —
tak nas cti.

Stanou-li se v8ak kiestany, jsou hor-
livi, pravymi obrazy prvnich ktestani.
Modli se obydejn& hlasité, plni Zivé viry
ranni a velerni modlitbu a Ziji ve svaté
bazni, bojice se Boha né&jakym hiichem
uraziti. Missionate miluji a cti, jak mo-
hou. Pozdravuji nas tim, Ze padnou na
obé kolena a hlavu a% k zemi skloni —
jak to cisali &initi musi, — jest to je-
Jjich obydejem a nedaji si ho zakazati.

Velice dojat jsem byl o vanocich.
Na Stédry den hrnuly se zastupy lidu
do kostela ke svaté zpovédi se v¥ech
stran. Zpovidal jsem do 1/,12 v noci.
O 12. jsem slouZil m$i svatou, pfi ni%
ptijimali nesdetni télo Pané, pak bylo
kazéni. Kiestané zpivali a modlili se,
tak Ze jsem byl dojat a v duchu jsem
myslil, %e jsem v katakombAch.

V posté chodi ka%dy den na mSi sv.
a nikdo nezistane doma. Kdo je nemo-
cen a piijiti nemiize, prosi missionafe
o dovoleni, by nemusil do kostela. Pust
zachovavaji piisné: rino neji se nic.
Vias staraji se o to, aby nemocni byli
‘zaopatfeni. Atkoli musi se asto k ne-
mocnému jeti ne pil hodiny, nybrz den,
nékde i cely tyden, prece se malo kdy
stalo, Ze by nékdo umfel bez posled-
niho pomazani.

Blahod4rné pilisobi zde také spolek
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sv. d&tstvi. Co jsem v tétu missii, ziskal testant persky, pusobil jako uditel né-
jsem nebi 1600 déti. kolik let na anglikanské kolleji; cesto-

Kde jsem missionafem, dlel také den | val do Ameriky a vratil se do Persie
od sv. Otce r. 1890 za blah., prohlafeny | jako katolik. Obraceni jeho katoliky
mudennik Gabriel Perboyre. Dosud Zije | velmi poté&%ilo, anglikany pak velmi roz-
mnoho kiestanii, ktefi ho znali a ktefi | mrzelo, pon&vadZ pozbyli nejnadanéjiiho
mu pFi w¥ svaté ptisluhovali, dosud | kazatele domorodého. Obraceni pak An-
o ném vypravuji. o jeho svatém 2zivoté, | dichona Khinua, zimoZného a vaZeného

o tichosti a nadobylejné trpélivosti. Per¥ana, vyruSilo zase vznefen&j§i kruhy
Fr. Kosiv. | perské. Doufejme, Ze jini budou brzy

Persie. , Missions catholiques* pii | nisledovati pfikladu jejich. K&
nasledovné o katolictvi v Persii: Zemd Proselytstvi. V kvétnu m. r. za-

tato prosluld druhdy svou vireu a aZ | h4jena byla vefejnd &innost ,Blahoslava
do VI stoleti hojné krvi mutednickou | kfestanského spolku mladych muiu v Ce-
zvlaZovana, pak nestorianismem a mo- | chach“ na Kral. Vinohradech v Komen-
hamedanismem zpustofen4, pozbyla \iplné | ského ulici & 21. Pfedsedon spolku toho
pravé viry tak Ze ve st'edoviku bylo | jest evangelicky faraf K. . . Spolek sam
tézko v Persii, jmenovitd v severnich | zfizen jest po zpusobu znimého pro-
kontindch, nalézti katolika. V prvni | testantského spolku mladikii v Petrské
polovici 19. stoleti Zilo v provincii ader- | ulici v Praze. Protestantské &asopisy
beidjanské pfes 40.000 chaldejskych | raduji se ze zfizeni nového spolku,
a nomanskych kiesfanii, vesmés blu- | pfeji mu hojné zdaru a t&& se, Ze
dafti. Mezi kiesfany mésta Urmie bylo | spolkové mladiki u n4s se rozmnoZi,
jen nékolik katolickyech rodin plivodu | ,a pak bude lze brzo pozorovati hnuti
polského. Od polovice v8ak tohoto stoleti | v narodé wafem poZehnané, které by*,
vzmah4a se pii¢inénim lazaristl nabo- | jak pidi ,Ev. Listy* ,velice napoméhalo
Zenstvi katolické. Z podatku hledéli nafi | k oZiveni na¥i drahé ev. cirkve“. ,Be-
PerSané podeziele, nazyvajice je ,nd- , tanii* protestantskému mésitnikdt vy-
boZenstvim francouzskym®“. Lazaristé | chazejicimu v severovych. Cechach libi
byli by se hned z potatku dodélali lep- | se na novém spolku, %Ze ,zasadné ne-
§ich vysledkd, kdyby jim novoyorksti | odmitd mladyech muzi vyzndni jingch
methodisté, ktefi velikou &ast nesto- | a Ze tudiZ se postavil na pidu kfestan-
riantt za sebou strhli, netyli pfekazeli. | ské aliance, na pudu missijni“. —

Nez synové sv. Vincence Paunlanckého Jak patrno, jest to spolek, ktery
neumdlévali, a ovoce &innosti jejich se '~ ma délati proselyty cestou nepfili¥ &est-
ukazuje. V samé Urmii jest jiz n&kolik | nou N&kolik. sluzek, slefen a dé&l-
set katolikii se 40 knézimi (domorodci) | niki odpadlo od viry katolické na
a obréaceni stdle se mnoZi. V posledni | Vinohradech; snad stalo se tak zaslu-
dob& jmenovité troje obraceni budi vSe , hou Blahoslava. —tl.
obecnou pozornost. Davida Benjamina - Za penize vsecko. Socialni De-
ziskali anglikani pro sebe a poslali do | mokrat ohla¥uje zvla§tnim platkem, Ze
Londyna aby se vzdé&lal na kazutele; | knihtiskdrna Ballenbergrova na Smi-
nez vSak se vratil do Persie, stal se | chové uchazi se o tisk socialistickych
katolikem a nalez4 se ted v plopagandé‘ listh a uvoluje se z tiskopist socialnich
v Rnné Rabbi Baba z Kofi, uteny pro- | vénovati 10"/, ve prospéch tuleli strany.

Upozoriinjeme na oznidmeni o nLabavach veéernich“ na obdlce.

Obsah ,,Obrany*:
Kristos voskrese! Fr. Zak. — Skromn4 odpovéd ku skromnym otadzkam, Podava
Fr, Pohunek. — O zazraku. Podava ph. dr. Eug. Kadefavek. (Pokratovéni.) —
Listek z utrpeni katolikii v Holandu Vypravuje Pavel Mudroch. (Dokonteni.) —

Provolani. — Casové zpravy. — Drobnosti.

Piredplatné budiz zasylano ptimo do administrace: Ostrovni ulice é. 1508—II.

Vtaptel v3 davatel a nakladatel Vaclav Kotrba, odpovédny redaktor FrantiSek Zak.

Tisk C)n]]o—‘\rIellmdqske knihtiskar ny (V. Kotrba) v l’la/e
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Casopis vénovany zajmim katolicko-politickym.

S pilohou ,,Kalendaf pro mrtvé a Zivé duse” vzdy 20. kazdého meésice.

Vychazi 5. a 20. kaidého mésice. — Predplatné pro Prahu: ceioroéné 1 zl. 75 kr,,

étvrtletné 45 kr. Postou pro Prahu i venkov celoroéné 2 zl., étvrtletné 50 kr.,

jednotliva éisla po 10 kr. — Kdo predplati na b vytiski, obdrzi Sesty nadavkem,

5 vytiskii prodava se vadministraci za 30 kr., 20 za 1 zl. S prilohou ,IKalendafe*

ptiplaci se roéné 1 z1. — Administrace v Cyr.-Met. knihtiskarné v Ostrovni nliei,
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Vinohradech.

Liberalismus a klerikalismus.

O stoleti, jez prelétlo jsi virem
zas nové nesouc okovy,
tak luzné ldkajici vétnym mirem,
jenz zkvést mél z lidstva obnovy;
6 stoleti, jez zadalo’s tak hrdé
sviij triumfalny béh,
jak despoticky, pokrytecky, tvrdé
dnes konéid po letech!
Ach rovnost, volnost, bratrstvi vech, shoda!
jsou prdzdnd slova dnes,
kdyZ novy Zoldak svobodé bok zbodd
aé prvnf jeji prdpor vznes,
kdyz z egoismu vlastniho dnes chvéje
stoletym valem kyklopa
a v jeho zvrat jak cynicky se smé&je:
Co? za mnou prijdiz potopa.
(Jar. Vrchlického: Obéan Kristus).

Dne 28. brezna 1894 prinesly ,svobodomyslné“ ,Nérodni Listy“ agitaéni
tlinek proti knéZstvu a proti viem, kteii patii k tak zvanym klerikdlim.
Jak ,Cech®, tak i ,Veterni Noviny“ odpovédély jim hned na to druhého dne,
kaZzdy po svém zpiisobu, ale kaZzdy velmi dobfe. Budou k tomu miti nyni
tasto prileZitost, nebo zminény ¢&linek jest volanim do boje proti klerikalim
a zatdtkem usilovného potirdni smah klerikdlnich v ndrodé. Tak slibuji ,Nar.
Listy“. Odkud najednou tento primy vyzev vSech liberdld proti nim? Maji se
snad porddati proti ndm pouli¢ni demonstrace, které by nds zastrasily? Sou-
dime takto: Jest to msta za to, Ze nejdeme s Ceskymi liberdly. MiZe také
byti, Ze své ndrodni a stdtopravni netispéchy chti zakryti vyvoldnim néboZen-
skych boji. Ze skuteéné zminény &ldnek jest povelem k tomuto boji, dokazuji
feti mladoCeskych poslancd, které maji pred svymi volidi; jsou protiklerikalni.
Tak na pf. Dr. Engel v BeneSové ulinil smély, a jak niZe ukdZeme, velice
podloudny dtok proti ndm, Dr. Bedfich Pacdk v Usti nad Orlici pravil —
zajisté také vzhledem k etnym evangelikim, ktefi v tamnim okoli bydli —
velice vypolitavé sice, ale velice mélo Cestnd takto (,Nar. Listy“ ze dne

7
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29. bfezna): ,Jest jedna véc, pro kterou by mél byti lid ad8 na straii:
Klerikalismus dnes organisuje se samostatné s nebyvalou silou a éilosti. My
nepopirdme viry, ale kdo vystupuje tu proti nim, to jest Rim sdm, ktery
mifi proti naSemu snaZeni a citéni nirodnimu a ktery snahy klerikalismu
stavi vySe meZli povinnost vlasteneckou“. A tomuto za vlasy pritaZenému ne-
smyslu pry viichni bouilivé tleskali. ,Narodni Listy* daly povel, a nyni Rim
jako lev ¥vouci chodi po Cechich hledaje, kde jakého Cecha by pohltil.
Mladogeti poslanci s nim putuji od mista k mistu jako s medvédem, ukazu-
jice ho, a venkoviti psové ve spisobu mistnich novin $tékaji na né&j tak, Ze
neli z toho ubohého Rimu, tedy aspoi z toho §tdkotu jde hriza. ,Cas® dava
jim tuto radu (¢ 13.): Mili panové, tak se to nedélda, boufeni nepomiiZe.
Proti praci klerikalismu musi se stavét prace pokroku a kdo nic nestopuje
a lid nevychovava, nedovede klerikalismu ¢&eliti.

My jako &trnactidennik nemiZeme se zubyvati polemikou proti riznym
tém projevim. Konstatujeme prosté, Ze mame k olekavani prudky a bez-
ohledny boj proti na§im naboZenskym snahdm, a promluvime o véci vice zasadné.

Musime si nejdfive Fici, co to klerikalismus jest a kdo jsou to ti kleri-
kilové, nebo a¢ neni hned druhého slova, kterého by se tak ¢&asto uZivalo,
prece ze sta sotva jeden dovede Fici, co ten klerikalismus jest vlastné za
potvoru.

Na snému némeckém nazyvaji klerikaly poslance katolického stiedu, &itaji-
ciho na 100 ¢lend, u nas na Fi§ském snému onu frakei, ktera chce, aby nibo-
7enstvi jak v roding, tak i ve spolefnosti z pfidin boZskych a vyhod lidskych
zlistalo v platnosti. V obecném Zivoté jmenuji klerikalem kaZdého horlivého
knéze, ktery vede Zivot bezihonny a pln jest horlivosti pro niboZenské
a socialni dobro, a pak kaZdého, kdo s knézem ma stejné presvédéeni proti
liberalim, ktef{ o to usiluji, aby niboZenstvi bylo z vefejnosti, a snad i ze
Zivota soukromého vyrvano. Proto na pf. zavadéji bezkonfessijni $koly, nucena
statni manZelstvi a j., pokud oviem lze. Z oportunismu mirni se na potatku
ve svych liberalnich a pokrokovych, jak tomu fikaji, poZadavcich.

Z tohoto oportunismu nesmi na pf. u nds jeité lidu Fici, Ze klerika-
lismem jest jim kaZdé positivni naboZenstvi v Zivoté osvédéované, ponévadz
by se mohl zaleknouti a odvratiti se od nich. Také neni u nds onen laici-
zatni proud, o némZ posledné jsme mluvili, je$té tak silny, a nedini hned tak
hrubé protindboZenskych poZadavkd. Proto vefejnosti se namlouvd, Ze mezi
knézem a klerikalem jest rozdil a Ze se nevede boj proti onomu, ani proti
vife vibec, nybrZ proti tomuto. Slova pdné Pacdkova jsme uvedli. Pan dr.
Eugel rekl toto (dle Nar. List.): ,Proti vife a ndboZenstvi nale strana ne-
bojuje, ale ¢emu se co nejvyhodnéji musi a bude odporovati, jest onen pod-
loudny zpisob, jimZ véc ndboZenského presvédéeni, véc viry a svédomi vta-
huje se do politiky bai do Zivota rodinného, aby tam pisobila
rozbroj — —*“ ponévadZ pry krdlovstvi BoZi neni z tohoto svéta. Pani Be-
neSoviti pry mu také tleskali. Ze se pana poslance nikdo nezeptal, jak je to
moZné, aby niboZenstvi nepletlo se do rodin, kdyZ otec a matka maji
se modliti, své ditky v ndboZenstvi vychovdvati, pfed nevéron a nemravnosti
chriniti. Ne v8ichni rodi¢e chti miti ze svych synd omladindfe. NdboZenstvi
tedy od Zivota odlouéiti nelze, i je patrno, Ze pan poslanec své mailo vtipné
posluchade klamal chytfe, a¢ nejsou-li jednoho s nim presvédéeni. Tohoto
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rozdilu vibec neni, nebo neni knéze, ktery by na$im svobodomyslnikim ne-
byl klerikalem. A najde-li se takovy, byvd to vidy knéz 3patny, odsouzeni
hodny. — .

Nasi svobodomyslnici ndm vytykaji, Ze knéZi-buditelé nebyli klerikaly,
témi Ze jsme teprve my a privrZenci na§i. Pravda jest, Ze v dobé& pusobeni
knéZi-buditeld nebylo liberald dle nynéjdi mody, ale Ze vSichni byli ctitelé
néboZenstvi a horlivosti ndbozenské. Nebylo tu ani nikoho, kdo by knéze byl
klerikaly nazval. V§e §lo v pékné harmonii. KnéZi neméli ani nejmen3i pii-
¢iny, aby vystupovali na obranu konfesijni 8§koly, kfesfanského manZelstvi,
viry v Boha a JeZiSe Krista, nikdo proti tomu u nds nebojoval. Nyni je tomu
jinak. Se stdlymi tdtoky liberali-neznabohd, socialistli, s nimiZ nadi svobodo-
myslni poslanci koketuji, probudil se protitlak, a¢ oviem teprve velice nepa-
trny. Byti lehkomyslnym ki'esfanem, leckohos nezaleklo; nyni ale, kdyz vidi,
Ze na samé zdklady viry &ini se tutoky, se probouzi. Odtud ndboZenské hnuti
pejoovéjsi doby. Dokud to byl prapor nirodnich prdv, prav lidu, svobody,
jejz liberalové tfimali, §li jsme i my s nimi; nyni, kdy vidime, jak di bdsnik
Ze rovnost, volnost, bratrstvi vSech, shoda jsou prdzdnd slova dnes, Ze novy
7olddk svobody bok zbod4, a¢ prvni jeji prapor vznes — kdyZ vidime, Ze pa-
novadnost ¢asto nizkych kiiklouni mdme my zaplatiti svobodou svédomi, viry,
dobra a dtoky na nds, Ze maji jim byti Zebfikem k plnému Zlabu, tu se
probouzime.

Liberélové, chtice potlatiti toto nepobodiné jim hnuti, tupi ho dle své
jiz obvyklé mody a uvddéji ho u lidu v opovrZeni. Ponévadz ale lid neni
tiplné slepym, své knéze znd a vi, jaci jsou, Ze jsou prétely lidu, podloudné
vymyslili stradidlo klerikalismu. Uzivajice ho, mluvi jen o nékterych klerika-
lech, v&douce, Ze stin hany padne na viecky.

To je klerikalismus. Jest to prdzdné slovo, kterému liberalové dévaji
Spatny vyznam a pak ho uZivaji ku Stvanici proti strand, kterd Zddd tctu
k ndboZenstvi a svobodu jeho v Zivoté soukromém a vefejném; jest dnes
snad pld§tém na zakryti neduhi mladoéeské strany a prostiedkem ku ziskdni
ptizné velikého, hluéného davu. Na nékom si musi ndrod za viecky ty svizele
a neuspéchy zlost svou vyliti, tak af to odnesou klerikalové. To je ni§ vy-
mér klerikalismu. N4v. Listy poddvaji ve zminéném ¢ldnku definici tuto:
pKlerikalismus jest velky, mohutny proud mezindrodni, svoboddm
politickym a pokroku kulturnimu neprdtelsky, jenZ snaZi se vy-
budovati spole¢enskou a politickou organisaci na zdsaddch, s nimiZ pokrok
a duch moderni osvéty za Z4dnou cenu srovnati se nemizZe
ataké nikdy nesrovn4; v klerikalismu zosobnén jest Rim, ten stary, po
svétoviddé se Zenouci bojovny Rl’_m, jehoZ jedinou je smahou, fiSe, narody,
spoletenské tridy i individua zabirati do svych sluzeb a koristiti z nich na
prospéch své sldvy, moci a bohatstvi svého. Nérodnost, fe¢, prdvo, kmenova
prislu§nost jsou mu niéim®“.

»NAar. Listy* mysli to s touto definici do opravdy, nebo z celého ¢ldnku
zeje tak Spatné zakryty fanatismus a takovy vztek, Ze nelze &ldnek nikterakz
povazovati za humoristické $kddleni. Ne, z né¢ho mluvi skuteéné nepiédtelstvi,
nepratelstvi na Zivot a na smrt, a klerikaliim dostivd se takovych pohan, Ze
jen to uprilidnovdni a? do nesmyslné nemoZnosti ¢ini moZné snésti je s klidnou
mysli. Zastaiime tedy ponékud pri uvedené definici.

7*
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Jest meziniarodni proud, ktery nemd naprosto vlasteneckého a kmeno-
vého citu. V jistém smyslu jest pravda, Ze klerikalismus jest mezindrodni, po-
tud totiZ, pokud Bih jest internaciondlni, pokud cil lidi vSech jest jeden inter-
‘nacionalni, pokud vibec pravda jest internacionalni. V tom smyslu jest ale
ka?d4 obecnd idea internacionalni, a nejmezindrodnéj§i jest idea liberalisticka.
Mladodesi jsou k tomu vymluvnym dokladem. Kdykoliv spojili se za Géelem
zlaicisovdni a odndboZeni lidu &eského s Zidy, tu s liberalnimi Némci, nasimi
to uhlavnimi neprately, tu se zedndii, omlouvali se vidy pied ustrnulym n4-
rodem, Ze idey liberalistické a pokrokové jsou jim vSem spoleéné. KdyZ my
v otdzkdch ndboZenskych jdeme se §lechtou a némeckymi konservativei, ktefi .
ani proti pa$§im ndrodnim poZadavkim piikfe se nestavi, vytykaji nim to
jako nevlastenectvi. Kdo je tu, tdZeme se, vlasteneétéjsi, klerikalismus nebo
liberalismus ? '

Av3ak je§té jind vdZnd odpovéd pad4d tu na vdhu Skuteénost ukazuje,
‘%e liberalismus ni¢i ndrodni typ a samobytnost, klerikalismus jej péstuje
a utuZuje. Piiklad vidime na CeSich a Moravanech. CeSi jsou silné skozmo-
politisovani a maji na sob& velice médlo slovanského. Liberalni Prazan jest
jako uméld kosmopolitickd kvétina, kterd v PafiZi tak dobfe se dafi jako
v Praze. On od liberalniho Francouze ni¢im se nelisi neZ feéi. Jeho narod-
nost neni nic nez nahodily rozdil v bydieni a brzy mezi liberalni Prahou
a PafiZem nebo Berlinem nebude rozdilu neZ zevnéj$iho. Jdéte do liberalni
rodiny praZské, pobudte tam tfeba cely rok, nenajdete tam slovanského nic,
leda Brozikova Husa. Zivot jeho jest cely moderni jako Zivot moderniho
Francouze nebo Némce. Vlastenectvi liberalii neni neZ ustni horovéni pro priva
osobni, egoismus osobni a na poli spoleenském. Pfi umélych ndrodnich slav-
nostech tento kosmopolitismus n43 bije pfimo do o&i. Zplodil jej liberalismus.
On smazal z néds pel ndrodniho typu, té poesie zvldstni, kterd jesté stdle tak
prekrdsné zdobi ndboZensky zachovalé kraje moravské. Nejen ret, ale cely
zpisob Zivota, kroj, zvyky, smysleni lidu a jeho citéni jest tam jiné, zvlaStni
urtité slovanské. Byt i ndrodné neuvédomély, zachovaly Moravan jest Slo-
vanem kaZdou pidi své due a svého Zivota. I ta vira jeho, a priavé jeho
vira, ad tatdz jako vira katolika Rimana nebo Francouze, jest jin4, ndrodné
prosycend, zvld§tni. Z ni vlastné tento zvl4$tni ndrodni typ se vypéstoval;
s ni Zivot srostl a dal v8e to, ¢emu jako ndrodné slovanskému se obdivujeme.
Tak liberalismus skozmopolitisuje jednotlivce a ndrody, <&ini je modernimi,
nirodné laickymi; Kklerikalismus opak vytvoiuje. Na3e prikopy se od pafriZ-
skych boulevardd ni¢im nelidi v ohledu n4rodnim, ale nesmirny jest rozdil
mezi katolickym venkovem francouzskym, a moravskym; neni jen zevnéjsi
ale podstatny, na riznosti Zivotni se zaklddajici. Tak vidime déle, Ze na pi.
v Americe: &eSti svobodomyslnici ihned se odnirodiiuji a ztrdci své slovanstvi
— vlastné ho neztrdci, nebo ho neméli, bylo u nich i doma jen zevnéjsi
cetkou — kdeZto klerikalni Cechové zachovdvaji si tam nejen fet, ale i svij
ndrodni typ, ano tento nékdy podrZujici, byf i fe¢ zapomné&li. Klerikalismus,
ty chrdmy sv. Vdclava, Prokopa, Ludmily jim ho zachovévaji.. Pravda oviem
jest, Ze klerikalismus méné hluéné naddvd Némcim a vold na zdar, ale
v tom neni vlastenectvi. Af to vyvrati na$i liberalové, mohou-li. Uvedeme
jim pak doklady tfeba z &eskych bésniki.

Klerikalismus jest pry proti modernimu pokroku a svobodné osvété
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a svobodé vibec. Mini-li se tim bezniboZensky pokrok a osvéta, pak ano,
tisickrdte ano. Klerikalismus bojuje za jiny pokrok a jinou osvétu, nezli libe-
ralismus. On bojuje za pokrok a osvétu viry a mravnosti, za pokrok véény,
nesmrtelny, ktery vede k nejvy38i pravdé, pravdé Bozi zde a na véénosti
Liberalové zcela trefné nazyvaji svitj pokrok ,moderni“. ,Moderni“ znamena:
tasové, chvilkové, nestalé, prdavé stivajici. Co z toho nisleduje? To, Ze m o-
dernj pokrok jest jen nahodild moda na poli uméni a védy a nic vice. MizZe
byti oviem dobry, ale nesouhlasi-li pokrok &asovy s tim vé&nym pokrokem
s tou osvétou vé&nou, jest to pokrok Spatny, jest to zastaveni na cesté
k v&&né osveété, jest to zpatelnictvi, proti kterémuZ v zdjmu pokroku
vétného dluzno bojovati viemi silami. Takovy pokrok jest zhoubny, &ehoZ
nejlepdim dikazem jest, ve vede k samovrazdé, k anarchii. Aby se nezdilo,
Ze upfilidhujeme, citujeme zde svédka zajisté klasického, prof. dr. Masaryka,
ktery ve svém ,Selbstmordu“, napsal str. 174. ,Boj svobodné my3lénky s po-
sitivnim ndboZenstvim vede k bezndboZenstvi lidu; toto beznaboZenstvi ale
znamen4: rozumovou a mravni anarchii a — smrt“. A na strdnce 146 di,
»2e se u viech ndrodi s pokrokem poznendhla vytvorila chorobnd ndklonnost
k samovrazdé; sebevraZda jako socialni zlo jest plodem pokroku, osvéty, ci-
vilisace“. Zajisté, Ze spisovatel nemini zde tu pravou osvétu, nebo jinde
mluvi, Je pfivddi ku Stésti a k pravé harmonii Zivota, nybrZz Ze mé& na mysli
ten moderni n4§ pokrok. Myslime, Ze jsme v dobrém smyslu citovali jeho
slova. To jest naSe pevné presvédéeni, které snad nékdy i Sife rozvineme, Ze
pod praporem cirkve a niboZenského pokroku, ndrodové byli by kraceli
i k pokroku seccialnimu i k nejvy$8im svobodim lidovym, snad zvolnéji, ale
zrovell uchrdnéni hroznych béd, které od Husa a Luthra aZ na naSe doby
je stihly a jesté stihnou.

Pravime: i k svoboddm socialnim. Co &ini liberalismus? Davd svobodu?
Hlasa nezavislost na Bohu a zdkonu mravnimu, uéi osobni nevizanosti, ale
to neni svoboda. To je svoboda zla, hfichu, vi3n&. Proti této svobodé bude
klerikalismus vZdy bojovati; bojuje proti ni jiZ po devatenicte stoleti. Libera-
lismus ani socialni svobody nedava. Rusi jedna pouta, aby upjal jesté hroznéj-
§imi. Ktery samovlidce, ktery klerikal ukdzal se nékdy vice despotickym,
neZli Luthrdv liberalismus nebo liberalismus francouzské pokrokové republiky ?
Rusko pfi svém hrozném absolutismu vice dba svédomi svobody, svobody
socialni, svobody dobra, neZli cela ta Francie od dvaceti let, kterou znime,
a mluvime z nejlepSiho presvédleni. Car rusky ve svém despotismu niboZen-
stvim a svédomim jest obmezovdn, francouzskd snémovni majorita nedi se
obmezovati ni¢im, ani Bohem. ,Zikon majority jest kruty, fekl dr. Rieger
dne 13 tnora 1894, ,jest to jakési preneSeni prdiva péstniho, prdva silngj-
§iho na pole parlamertdrni“. Stra§né& kruty jest, dokldddme, je-li v moci libe-
rdlid. Kdykoliv proto mluvi liberalismus o svobodé, at politické nebo socialni,
v hrdlo lZe, nestydaté lZze. Liberalismus jest hrizovlida zla.

Klerikalismus touZi pry po moci a bohatstvi. V Cechdch bojoval pry vidy
proti nirodu spojen s Rimem nebo s N&mci. Oviem, po jisté moci touZi, po
té totiz, aby vira a ndboZenstvi zapustily pevné koreny v srdcich lidskych.
Po jiné moci netouZi. Jestlize v tom chybovalo se nékdy v minulosti, Cirkev
byla za to dost potrestina, a dovede si vaZiti zkuSenosti z d&jin nabyté. Dnes
uz celé stoleti dokazuji, Ze znd jen jedne krélovstvi, krdlovstvi viry. Chybuji-li
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jednotlivei a prekroduji-li miru vykdzanych jim mezi, padd zodpovédnost za
to jediné na vrub jich osobnosti a na nikoho jiného. Myslime ale, Ze ani
téchto prikladd neni. PoZadavek kresfanské Skoly, svéceni nedéle a svatkd,
cirkevni manZelstvi a podobné miiZe jen fariseismus nebo nevérecky fana-
tismus vyhlaSovati za touhu po kralovstvi tohoto svéta. Z&d4-li sv. Otec zpét
sviij prdvné nabyty majetek a svobodu, md k tomu privo pfirozené, které
véem musi byti svaté. Kdo ale touZi po moci, po bobhatstvi, po neobmezeném
panstvi, to jest liberalismus. Co jsme prve rekli o Francii, plati tu opét.
Béjelné panamské krddeZe zistanou vé&nou skvrnou na §tité liberalismu.
Jestlize francouzskd vefejnost pres né jde klidné ddle, jest to tim stra$néjSim
dikazem, na jaky aZ stupeii otupélosti miZe klesnouti mravnost verejni.
Papama italsk4, sicilskd désnd krveproliti jsou jinym ddikazem, k &emu libe-
ralismus uZivd moci, které klamem a podvodem se dodéldvd. A co bychom
chodili tak daleko. Nikdy snad u nds nebylo takové persekuce a takevého
snaZeni po vynosnych mistech jako dnes, kdy liberalismus domohl se moci.
Nage spolky, korporace, rizné rady, obecni zastupitelstva, jsou stdlym zufi-
vym z4pasi§tém za moc, vliv a penize. Dnes stéZi stane se tfeba jen uéitelem
muZ, jejZ liberalni $kolni rada zn4 jako muZe konservativniho, nefkuli kleri-
kalniho. Miti jiné pFesvéddeni neZli na priklad maji slavisté, znamend byti
vyddnu v $anc nejhor$im potupdm a ndsilnostem. Kde to nejde jinak, demon-
strace pokrokové mlddeZe musi pomdhati tvofiti vefejné minéni. MuZové
vazni uchyluji se v z4ti&i, aby uSli surovostem slepé moci. Nikdy nezapo-
meneme slov, kterd zvolal kdysi liberdly prondsledovany Rieger: ,UZ ani nevim,
jsem-li poctivim &lovékem“, zalkal. Tak tomu nebylo, kdy, nedime klerika-

lismus, ale aspon konservatismus vladl
A tak mohli bychom jeft& dloubo pokrafovati, ale uZ pres mira
jsme se rozhovofili. Je-li kdo ochrancem svobody dobra, pritelem oteviené
pravdy, mirného, ale zdravého pokroku, ctitelem presvédéeni jinych, zastance
i cizich prav, jest to hluboké niboZenské presvédéeni, klerikalismus a jeho
vyznavaéi. Je li kdo tyranem, egoistou, zlodéjem, lhiFem, podvodnikem, zhoub-
cem spolednosti, jest to moderni liberalismus. Devatendcté stoleti jest toho
dikazem. A dé&jiny jednou to vyznaji. Jich osud bude tyz, ktery skryvd se ve
slovech basnikovych, ktera jako motto jsme na zaédtku své stati uvedli.
Le liberalisme, voila ’ennemi! Liberalismus, tot nepritel dobra, pokroku,
- ndrodnosti, vlastenectvi, svobody, tof nepritel n48. KéZ bychom to poznali! Ale
celé horovdni naSich nepritel je zbytené; my spime ddle a nedinime nic,
O klerikalismu nikde neni ani stinu, za to viady hodné liberalismu.
: Fr. Zdk.

Skromné odpovéd ku skromnym otazkam.
Poddva FR. POHUNEK.

(Pokracovani.)

Roku 1871. objevil se ndhle na verejnosti maly spisek ti§tény ve Flo-
renci, jenZz se vydaval za feé, jiz pry meél biskup Strossmayer v éervnu roku
1870. na snému vatikdnském; vskutku v8ak byl spisek ten bidnym padélkem
jenZz oplyval vyrazy a myslénkami, jakychZ by nepronesl niZidny biskup
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a Zadny katolicky knéz, ba ani Zadny jenom ponékud vzdélany laik. Jednim
z takovych nejapnych a k¥ivych réeni vyrazi jest ku pf. hned na potatku
zminéné ,teli“ vyraz ,svaty papez“, nebo tak nemluvi o papeZi nikdy Zadny
katolik.

Jakmile se o tomto padélaném spisku dozvédé&l biskup Strossmayer,
prohldsil ihned se v§i rozhodnosti prostfednictvim kanovnika Borsate, jeni
dlel tenkrat pravé v Italii, Ze ani této aniz jaké jiné podobné fedi nikdy
nemél. Zatim vSak byla domnéld tato biskupova ,ret“, kteraZ méla vlastné
délat propagandu protestantismu, uvefejnéna i od nékterych liberalnich listd
v Rakousku. Proto prohlasil biskup Strossmayer v listu zaslaném biskupovi
Fesslerovi opét se v3i rozhodnosti, Ze se mu ref tato pfipisuje fale$né. Na
néjakou dobu nastal pokoj. Ale jiz r. 1873. roz8ifovali starokatolici 3vycar§ti
tuto fe¢ houfné mezi katoliky. Za tou priinou obritili se katolici §vycarsti
najmé katolici mésta Kostnice na némeckého biskupa Kettelera, aby jim sdélil
co jest ve véci této pravdou. K jejich otdzce odpovédél biskup Ketteler
v dnoru r. 1873., Ze na snému vatikdnském poslouchal velmi bedlivé vesmés
viecky feli, jez tam byly mluveny, s biskupem Strossmayerem Ze &ast&ji
mluvival, Ze v8ak neslySel z Ust jeho nikdy ani slova, kteréZ by jen zdaleka
upominalo na obsah toho, co se vyddvd za jeho re¢. Mimo to podal biskup
Ketteler o celé této zdleZitosti zpravu biskupovi Strosmayerovi, kteryZ zaslal
bez odkladu do Kostnice telegram, ve kterém prohldsil, Ze ani této aniZ jaké
jiné podobné feéi nikdy nemél. Nyni nastalo v pritiné této v Némecku ticho.
V Anglii v Americe otiskovaly v8ak listy protestantské tuto padélanou fed
biskupovu chuté déle. .

KdyZ se o tom dozvédél biskup Strossmayer, prohldsil opétné v listu
zaslaném biskupovi Covingtonskému (v Americe), ,Ze ani této aniZ jaké jiné
podobné feéi nikdy nemél a Ze mu jisty americky knéz, jenz odpadl od viry,
pred smrti sdélil, on Ze jest pGvodcem zminéné fefi a Ze ho prosil, by ve
jménu jeho prosil biskupa za odpudténi, nebo Ze nyni veSkerého svého po-
blouzeni lituje“. (Glasnik biskupija Bosanske i Sriemske z r. 1889. &. 12.

To vSak mdilo pomohlo. Z némeckych listi americkych otiskly tuto
re¢ biskupovu r. 1890. nékteré protestantské listy v Némecku. Nédhodou vSak
se 0o tom dozvédél kanovnik Dr. Dobszay z Pétikosteld v Uhrdch a Zidal
tyto protestantské listy za odvoldni. Narazil v8ak na prekdzky, jelikoZ ¢inily
vielijaké ndmitky a odvolat nechtély. Dr. Dobszay podal vSak Zddané dikazy
a listy protestantské ,Kreuzblatt* a ,Neue Luther. Kirchenzeitung“ prohlésily
pak zminénou fe¢ za padélek a vyslovily nadéji, Ze americké listy protestant-
ské, ze kterych ji otiskly, udini podobné. Tak bylo na poédtku r. 1891.

Ted vSak stalo se, co by byl nikdo neoéekdval. V dubnu téhoz roku
vySlo totiz 54. &islo brozurek némeckého Evangelického Bundu a prineslo
pod ndzvem: ,Hier stehe ich* — ,Ich kaun auch anders“. (Zde stojim —
Mohu také jinak) zminénou smyS$lenou Freé, prohlédsilo ji opétné za red bi-.
skupa Strossmayera a pridalo poznimku, Ze pry je fed tato ,vymluvnym
gvédectvim pro pravdu (rozuméj tu evangelickou) a ostrou zbrani proti
Rimu“. Pisatelem broZurky je Dr. Rudolf Krone z Messkirchu a vydavatelem
professor Dr. Leopold Witte, ba oviem protestanté.

Zde jest moZna pouze dvoji véc: Pisatel broZurky (&ili vlastné jen opi-
sovatel) a vydavatel bu® nevédé&li, Ze re€ jimi vydand byla prohldfena za
falsifikdt, nebo védéli. Nevédéli-li toho, dokdzali vyddnim zminéné reéi
velikou svou nesoudnost a lehkomyslnost, proto Ze jsou v reéi, kterouZ neva-
hali pripsati biskupu katolickému, véci tak nejapné, véci svédéici o tak hrozné
neznalosti viry katolické, a takové nesmysly, jakych nevypusti z st ani Zddny
katolicky Skoldk, nadtof teprve knéz nebo biskup, jako na pr. ,svaty papez“
(misto: svaty otec) a jedté vice rouhavd a nesmysind slova: ,A kdyby néds
ten, jenZ na nebesich panuje, potrestati chtél, jako potrestal Faraona, ne-
potfeboval by ani dovolit -vojakim Garibaldiovym, by nds vyhnali z vé&&ného
mésta, nybrZ miZe pouze dovoliti, byste z Pia IX. udélali boha, jako jsme
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udélali ze sv. Panny bohyni“. — Takovy nesmysl, Ze by mohl kdy vypustiti
z ust katolicky biskup? zvld$t pak biskup Strossmayer, Ze by mohl mluviti
tak nesmyslné a zdroveidl i tak neuctivé a rouhavé o ucté Panny Marie, on,
jehoz myslénkou zamilovanou jest smifeni cirkve zdpadni s cirkvi vychodni,
kde se Panné Marii tak néZna a velikd prokazuje tcta? Jiz jen tyto dvé
véty, at o mnohych jinych neméné nejapnych zcela pownléime, ukazuji s jistotou
na nekaly pavod osudné té redi a doktofi protestantSti ukdzali tim, Ze ji vy-
dali jako reé biskupa katolického, velikou svou neznalost véci katolickych
a spolu velikou lehkomyslnost.

Védelili viak o prohldeni biskupa Strossmayera a jmenovanych listd
protestantskych, dopustili se tu néteho, co se podobd tiskoku a podvodu jako
vejce vejci, z ¢ehoz viak my jich obviniovat nechceme; bylat jejich radost
beztoho jen kratkd. Listy katolické totiz nemléely a prof. Dr. Witte zaslal
viem ¢lenim Evangel. bundu divérny listek tohoto obsahu: ,V ¢&isle 54.
létacich brozurek Evang. bundu Drem. R. Kronem sdélend ieé, kterouZ pry
tinil biskup Strossmayer z Dakovaru na snému vatikdnském r. 1870. proti
neomylnosti papeZské, jevi se bohuzel byti falsifikdtem zhotove-
nym uz pred dvaceti roky“.

O viem tom byl zpraven od Dr. Witta i protestantsky fardf Dr. Krone,
jenZ vSak prohldsil, Ze bude fed tu povaZovat za pravou na tak dlouho,
dokud nebudou viecky redi viibec, jez mé&l Strossmayer na snému vatikdnském,
vyd4ny ve znéni, jeZ by uznali za sprdvné i také nekatolici a dokud
takto nebude zjisténo, Ze biskup nemél ani této aniZ jaké jiné podobné
reti — a brozurka s reéi fale§nou proddvala se dal. Listy katolické oviem
nemléely a zvladt ,Germania® uverejnila otevieny list na Evangelicky bund,
ve kterémz Zddala za vysvétleni, jak miZe jeSté po prohldSeni Dr. Witta
zminénou broZurku dédle prodavat? ,Chce snad Evangel. bund timto zpisobem
plniti slova svého predsedy, hrabéte Wintzingeroda: bojovat za pravdu zbra-
némi pravdomluvnosti?“ ptal se list katolicky.

K vyzvédni tomuto odpovédél prof. Dr. Witte mezi jinym takto: ,Sotva
Ze byla zminénd Fe¢ uverejnéna, ozvaly se proti jeji pravosti i se
strany prdtelské (rozuméj: protestantsk€) tak vdzné ndmitky, Ze
se jednatelstvi spolku (totiz Dr. Witte) k vili orientovini obré-
tilo na mista, odkud mohlo doufat rozhodnuti naprosto spo-
lehlivého. Odpovéd vypadla pro broZzurku (v niz uverejnéna falesna
ona fet) nmepiiznivé; fe¢ Strossmayerova, tak ndm sdélil svédek
jenZ slySel Feéi mluvené na koncilu, nebyla v té formé vibec
mlavena.

KaZdy Clovék rozvaZny a pravdy milovny mysli zajisté, Ze byl po tomto
prohld§eni Wittové prodej broiurky zastaven a lez odvolana. Ale chyba lavky.
Dr. Krone setrval i ted pri svém tvrzeni a Dr. Witte napsal na konec svého
prohldeni jesté jaksi posméSné: ,Ze Germania jeitd r. 1892. a 1893. obdr-
Zela objednané vytisky této broZury, tomu se nesmi, potom, co tu uvedeno,
vice diviti. Té8ilo by nds, kdyby Germanie i na dédle byla napomocna ku roz-
Sireni zédlladni myslénky této fe€i v kruzich ji blizkych, kterd, af ji mlu-
vil Strossmayer nebo nemluvil, pronadi proti usnesenim koncilu va-
tikdnského pravdy biblické a déjepisné (co viecko neni u protestantd biblick4
a déjepisnd pravda!?), zpiisobem takovym, jaky jest s to, aby élovékem otfdsl“.

Skoda, Ze tu ony ,otfdsajici® dé&episné a biblické pravdy nemiZeme
vSechny citovat, by je &tendf poznal. — BroZurka se tedy proddvala dal,
a prodavé snad dosud, jako fe¢ biskupa Strossmayera, ,af ji mluvil Stross-
mayer nebo nemluvil“ Véru, to kdyZ uvdZime, nemohl by se nikdo
diviti, kdybychom tuto opakovali s malinkou zménou onu vétu ,Husovu* vy-
tisténou pismem proloZenym a vénovanou bez humoru ndm: ,Zd4 se, Ze bez
chytrdctvi, ano tuskoku prot. polemika se neobejde“. — Na &i strané je
k takovému vyroku vétsi pravo, to nechf rozhodne laskavy &tendf sim. I toho
necht sobé laskavy dCtendi bedlivé povSimne, Ze protest. Dr. Witte napsal:
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,Téilo by nds, kdyby (Germanie) i na ddle byla ndpomocna ku rozsifeni z4-
kladni my3lénky této reéi v kruzich ji blizkych, a¢ ji mluvil Strossmayer
nebo nemluvil®. Ndm se zd4, Ze je ve slovech téchto skryto néco tako-
vého, co protestanté tak rddi nepravem pripisuji jesuitim a co se kratce
vyjadfuje vétou: Finis sanctificat media (el posvécuje prostfedky). Co my-
sli§, laskavy &tendri? — :

.0 vSem tom, co jsme tuto napsali, pojednivd obirné &is. 75. broZurek,
jez vyddvd v Berling akciovd spoleénost pro tisk a nakladatelstvi zvana
,Germania®, pod titulem: ,Katholische Flugschriften zur Wehr und Lehr*,
jeZ timto viele odporutujem. !) (Pokrat.)

O z4azralkau
Poddwad ph. dr. Eug. Fadeiawvelk.

Namitky vyvraceny.
(Dokongeni.)

N4am. 3. Pdsobnost prirody je totoZnd s mocnosti Bozi. Tedy pisobnost
prirody odnési se ke vSemu, aniZ st4ti se miZe, co by nebylo prirodou pi-
sobeno.

Vyvr. Takové minéni sv&déi o vieboZectvi, soustavé velmi nejapné
a posetilé, soustavé nepravdivé. V3eboZectvi libiti se nemiZe nikomu, kdo
jenom trochu mysli a m4 za nisledek druhé minéni vystiedni, bezboZectvi
a hmotarstvi. Pro¢eZ ona nimitka sama sebou se vyvraci.

N4m. 4. Kdyby zdkony piirodni se ménily, dochdzely by opravy; odtud
by pak nasledovalo, Ze dfive byly nedokonalymi; coz by odporovalo dokona-
losti Bozi.

Vyvr. Bih &iné zdzrak neopravuje zdkond piirodnich, ale na &as je
toliko zastavuje nebo méni. Aniz proto tfeba jest nazvati zdkony slabymi
aneb ni¢emnymi; nebof vyborné k tomu slouZi, aby podle fidu pfirozeného
uginky se jevily jim odpovidajici. A jestliZe sila kone¢nd nemiZe vykonati,
co presahuje naprosto jeji obor, co vykonati miZe toliko moc BoZi nadpti-
rozend, nebudeme silu kone&nou viniti ze slabosti nepfirozené Bih pak
tiné zdzrak nepomah& zdkondim prirodnim v jejich oboru prirozeném, ale
od nich se odchyluje a s&m pisobi, aby docilil (i¢inku vy3siho

N4am. 5. Zdzrakem se rudi zdkony mathematické, boZské, nezmépitelné
a vé&né.

Vyvr. Zékon rudi jenom poddany. ktery zdkona m4 Setfiti. AvSak Bih
zdkonu mathematickému neni poddédn, jelikoZ jej ukldd4 ne sobé, ale tvordm.
Tedy neni jim vdzdn. Déle zdkony mathematické nazyvati boZskymi a vé&nymi
jest na povdZenou. Nebof nejsou vlastné boZskymi, nybrz svétskymi, nejsou
véénymi, nybrz ¢asnymi; mohou byti proto jediné nazyvdny bozskymi a vé&-
nymi, Ze je Bih svétu uloZil a je od véénosti mysli Koneéné nezménitelnymi
jsou v F4dé piirozeném, tedy vztazng; nebot co se déje v prirodé prirozené,
to musi odpovidati zdkonim pfirodnim, jeZ formulemi mathematickymi se
oznaluji. Av3ak nazvati je nemiZeme nezménitelnymi na dobro a zcela ¢ili
naprosto; nebof svobodné je Bih uloZil svétu a svobodné je zachovavi,
proteZz je mize svobodné podle své moudrosti a véemohoucnosti v zdzraku
zméniti, 0 némZ bylo dokdzdno, Ze logiky nerusdi.

1y Uplny titul broZzurky, silné Gl stranek, jest: Der Evangelische Bund
und das achte Gebot. — Schicksale einer gefilschten Concilsrede nebst einem Riick-
blick auf die Generalversammlung des Evang. Bundes in Speier. 1893.
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Ndm. 6. Nemiize Bih nekonetné moudry diti zdkony, aby jich opét
orusil.

d Vyvr. Bih nerusi zdzrakem zékond, nybr od nich se odchyluje. Avsak
odchylka tato nechovd v sobé odporu. Nebot kaidy zdkonod4drce vyminuje si
privo n&jak se odchyliti od zikona vyiadujx -li toho poméry anebo prospéch
pfedmétu, k némuZ zdkon se odndsi. AniZz musi Bih, chce-li od zikona se
odchyliti, zméniti svij dmysl; nebof od vé&nosti tak si mysli zdkony, jeZ
pfirodé v &ase uloZil, Ze od véénosti také vyminku mysli, kterou z dileZité
piidiny mimo porddek prirozeny uéiniti chce.

Niam. 7. Neni divodu, jenZ by mohl Boha pohnouti,
zne§varil dilo své, prirodu.

Vyvr. Aby Bih utinil zdzrak, kter§fm piiroda, dilo Bozi, se nehanobi,
kdyZ se v prirodé néco déje mimo poridek obylejn& zachovdvany, k tomu
vice pri¢in mize prispéti. Tak miZe ku pf. Bih ten dmysl miti, aby uk4zal,
Ze svét neni sdm sobé zistaven; pak také, aby svou vadZnosti dal na jevo,
jaké ndboZenstvi jest pravé, aby nis mocnéji povzbuzoval k dosaZeni cile ndm
vlastniho a cile véem bytostem spoleéného. Tyto pridiny jsou zajisté velmi
dulezité.

Ndm. 8 Proti rozumu jest béjiti, Ze Bih zdkony prirozenymi nemiZe
cile dojiti, Ze je proto rudi a Ze mé zapotfebi dilo své ohaviti.

Vyvr. Zazraky se déji, ne Ze by fdd a zdkony pfirodni byly nedoko-
nalymi anebo ne dosti schopnymi pisobiti v oboru sobé vlastnim, ale aby
cil zptisobem vyteénéjSim byl dosaZen anebo aby dosaZen byl vyssi cil, jenZ
neni silim pfirodnim vytéen. To v8ak nesvédéi o slabosti sil aneb o prevra-
ceném porddku, nybrZ o koneénosti svéta stvoreného, ktery nemiZe nebyti
koneénym a o uréité omezenosti, kterou svét pisobnost prokazuje. ProteZ
zdzrakem se neohavi dilo od Boha uéinéné aniZ sily prirodni se objevuji
neschopnymi vykonati, co jim Bdh ulozil, aniZ jsou ru$eny.

Nam. 9. Jako porddek mravny, tak i fysicky pochazi od Boha. Aviak
onen zménam neni podroben. Tedy ani tento zméniti se nemize.

Vyvr. Oboji poradek pochdzi sice od Boha; neZ mravny nutné souvisi
s moudrosti a svatosti BoZi. fysicky podminedné zavisi na svobodné vili BoZi.

Ném. 10. Zazrak jistotu fysickou &ini nejistou.

Vyvr. Mluvice o0 moZnosti zazraku dokdzali jsme, Ze jim nepozbyvime
jistoty fysické.

Nam. 11. Mysliti nelze, pro¢ by Bih zikony vSeho mira prevracel
k vili ¢lovéku, kdyzté veskeré pokoleni lidské, porovnano s veSkerym svétem,
nepatrnéjsi jest neZ mravenec, porovnan se vSemi zviraty.

Vyvr. Bih neprevraci zazrakem zikoni vSehomira, nybrZ zastavuje
jenom nékteré v jistém oboru malokdy ponékud na kritkou dobu. Mimo to
atkoli &lovék, pokud ma télo, ve svété jest nepatrnym tvorem, pfece tlovék
byt i jeden, pokud ma dudi rozumnou, vétsi ma cenu neZ cely svét, rozumu
nemajici.

Tak jsme vyloZili, co jest zazrak, dokdzali, Ze jest moZnym, a vyvratili
nékolik ndmitek nejhlavnéjsich.

aby zdzrakem

Casove ZPravy.

Ta sniasenlivost. Kdyz v tervenci
roku lonského cisafovna némecka navsti-
vila v Berliné nové posvéceny katolicky
kostel sv. Sebastiana, aby si ho pro-
hlédla, napsal o tom protestantsky list
zvany ,Neue Luther. Kirchenzeitung*
(Cislo 29.): ,Cisafovna jde do nové vy-

staveného kostela Fimskych (rozuméj: !

do kostela katolického) a prohlasi jej
za nejhezti kostel hlavniho mésta. Po-
slouch4 me$ni zpdv a Zehnd sluzZbd
v tomto domé. (Slova: ,bohosluzba“ se
zminény list patrné bal). Jak jsme
je¥td daleko ode slova Luthe-
rova: ,Bah vas napli pravou
nenavisti proti papezstvi¥“ —
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Aby poslednim témto slovim laskavy
ttenaf Fadnd rozumél, pod4vame zde na
vysvétlenou kratce toto. Kdyz se v tnoru
r. 1537. vracel Luther, jsa té%ce ne-
mocen, ze Smalkaldt domi, aby, jak se
domnival, ve Vittenberku umfel udélal
jeSté k¥iz nade v¥emi, kdoZ tu stali
kolem ného, a pravil: ,Hospodin
napli vas poZehndnimsvym
a nenavisti proti papezi“
(Kostlin, M. Luther 3. vyd. 2. 399.)

Kristus Pan pravil: ,,Po tom poznaji
lidé, Ze jste moji utednici, budete-li miti
lasku jedni k druhym® (Jan 13, 35);
Luiher vSak oznaédil za znak svych vér-
nych ,nenévist proti papezi“. Veridico.

Slova a skutky. Zatim, co jsme
napsali svlij tvodnik, zd&luji listy ze
viech stran, Ze skutetn& boj proti ,kle-
rikalismu® rozvinul se na celé &ife a
jest doprovazen utoky v pravdd divo
kymi. Charakteristické jest, Ze nejza-
rputileji veden je proti vdp. biskupu
Kralové Hradeckému. Bylyt Nar. List.
oznatily jeho dioecesi jako nejvice kle
rikalismem ohroZemou Ze tu a tam
spolky nebo i zastupitelstva nechti ho
vitati, pochopujeme, déje se to asi tam,
kde protestanté jsou u vé&tin& Siselné
nebo mravni, ale ze se proti nému vede
boj tajny, osofovaci a pomlouvalny,
ktery systematicky ho hani a proti
nému 3tve, jest dikazem, Ze v hrdlo
lhou liberalové ¥kouci, %e v klerikalismu
nevidi probouzeni se ducha naboZenstvi
ale néco jiného. Jestli ktery biskup jest
muZem v pravdé lidovym, ptimo demo-
kratickym v nejuslechtilej§im slova smy-
slu, jest ndp. biskup Brynych. Celé jeho
srdce, jak ho vidime v jeho spisech,
celd bytost jeho jest tesk4, lidova. A
jestlize kdo m& otevienou mysl pro vie
lidové, jest to on. Proto bud nemluvil
pravdu nebo mluvil jen za svou osobu
— my, toto druhé vé&fime — i p. po-
slanec Eim, kdyZ ve své obrovské fedi
‘proti koalici ze dne 15. bfezna 1894
pravil: ,DE&li vas (velkostatkafe) od
nés snad moment naboZensky ? Nikoliv!
Vam dobfe je povédomo, Ze katolicka
cirkev u nas ochrany nepotfebuje. My
nikdy nezapfeme svoje d&jiny, ale také
krajui radikalové nafi poklidaji proces
naboZensky v nafem narodé za ukon-
Seny. Narod na¥ v té. piiting dba
0’ Connella, jenZ posvétil Zivot svij
vécei katolické a pti svém skonu mrtvé

srdce svoje odkazal Rimu a ktery nic-
méng vydal nesmrtelné heslo: Nabo-
Zenstvi tolik co jen chcete, ale Zadnou
politiku z Rima.“ Pochybujeme, %e by
to byl O’ Connell ¥ekl, ale nezilezi nim
na tom. Na tom nam zalezi, Ze feti
mladofeskych poslanci neshoduji se
s jich skuiky, coZz se nazyva pti nej-
mendim pretvafka. Ostatné slova p. Ei-
mova ukazuji, %e cirkev a naboZenstvi
jsou mu néco lidského, snad kousek pe-
dagogiky. Mladote8ti poslanci k témto
sloviim tleskali; to nejspiSe k posledni
frazi, nebo ta slova o ,ukonteuém pro-
cesst naboZenském“ vzali mu mnozi
ve zlé.

Umrti KoSutovo. Dne 20. bfezna
zemfel v Turing Ludvik Kofut, jehoZ
pohieb pravé za nesmirného udastenstvi
velkerého madarského néaroda se od-
byval. Jeho pivod, jeho Zivot, jeho
titastenstvi v revoluci madarské v roce
1848 jsou vSeobecné znimy a ndmn ne-
tteba se o tom &ifiti Narod madarsky
cti jej jako nejvét¥iho vlastence a hrdinun
narodniho. Pravem-1i ? Jest velika otazka,
byly-li &isté ty popudy, z nichz Ko¥ut
jednal a nebyly li holy eguismus osobni,
A na tom nejvice u posuzovani Elovéka
z4lezi, nebo zevnéj§i uspéch byva fasto
vysledkem jen nahody. Své dspéchy
Madati jisté nedékuji jemu. Ten 9. srpen
roku 1849 ukazuje, %e podinani jeho
bylo dle toho, aby narodu pfipravilo
spie hrob. NeZ ani v tom nemluvime.
Nas zajima otazka, dluZno-li KoSuta
povaZovati za muze velikého v kiestan-
ské smyslu slova. Ze mél mnohé vyni-
kajici vlastnosti, kdo by to upiral. Moc
jeho tedi byla pry skuteéné uchvatnd,
energie obdivuhodnda — hle jsou-li
to vlastnosti, které &ini &lovéka ve-
likym jako tlov&ka? Vzpomeneme-li na
nemirnou pry jeho domy$livost, na kra-
lovsky lesk, jimZ se obestiral, nesmifi-
telnou za¥t, jiz aZ do smrti choval, na
despotismus, kterym, atkoliv despotis-
mus vladni zru$il, sam vladl, nemf-
%eme se pfidati k chvalofeénikim jeho.
Skuteénd také sporé jsou ty chvaly,
které jemu jako &lovéku se vzdavaji.
Stale jest to jakysi revolutni duch,
ktery se na ném velebi a ktery také
tvotil podstatu jeho bytosti. Byl tak
silny, Ze panuje dosud. I vSecky ty oka-
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