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Jak se o nias mluvi.

Vezme-li kdo do rukou listy pokrokafské,
radikéln{, soci4lné-demokratické, anarchistické a
pfette-li nékolik stran, tu pozn4, ze zvlastni »ldsce«
se v nich tésf katolitf knéi, mnisi, jeptisky,kfe-
stanstf socidlové a vibec kaidy dobry katolfk.
Dikazem této »laskye jsou jiz tituly, kterychz se
jim tam dostivé na kaidé strince nékolik. Znéji
asi podobné: »lenosi, darmo¥routi, &ernoknéinici,
vypasen{ flanddci, pampiétefi, studenf bratif, pa-
pezenci, zaprodanci Rimae« atd. atd. Ptejte se pak
po piiéfné této >laskye, tu budou povidati vie-
licos, ale nebude v tom jisté chybéti »poklona«
asi tohoto druhu: »Ta ern4 banda byla pfitinou,
%e na svété bylo zle, a je pFiCinou, Ze na svété
je zle az dosud.« PonévadZ viak chviliti né¢koho,
kdo si chvily nezaslouif, nenf v pofadku, jdéme
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vécei. aspon ponékud na : kloub
viichni’ vyse )menowmi ‘skuyta¥ng
se M. - K B

Tak pry- ph'l‘.m viehi 4 ‘ylaa]e
wla mnichi rola Yind & éernych papesenci sbor.«

Zatnéme od zaldtku. Cirkev katolickd byla
od svého politku a% do roku 313 pronisledovana
tak, Ze se nemohla na vefejnosti vibec ani uké-
zati. Bylo se ji skryvati pod zemf, v chodbich
zvanjch »katakombye«. Tenkrite tekla krev kie-
stand proudy, ale ne snad proto, e by byli (i-
nili néco zlého, nybri toliko proto, Ze byli kie-
stany. Tenkrate ;tedy cirkev katolicka pf¢inou zla
na svété byti nemohla, M4 li 'snad néco takového
na svédomf, pak se mohlo stati teprve po roku
313. Jak tomu ale’bylo- tenkréte? Tehdy byla
doba stéhovinf nérodd. Ze zédpadni Asie a vy-
chodnf vagy brauly : s¢ do jinf Evropy a do
severn{ Afriky hordy divokych Visigothd, Ostro-
gothlt, Vandald, Hunno, Longobardd. Nic ne-
mohlo. odolati pi‘(valu ;e;nch ‘Lidi pebili, mésta
a pddu zpustosili. Kdy% pak po néjakém Zase
v téch druhdy drodnych krajindch neméli ani sami
co jisti, pak tahli d4le, aby své sblahodérné« dilo
zadali ]mde znova. Pod ostH{m mele jejich zhy-
nulo vie: védy, uméni, vzdéldvén{ pidy — viude
bylo pusto. Piislovim se stalo, Ze tam, kam kin
Hunni svym kopytem krodil, jiZ-ani trava nerostla.

Za takovych smutnych pomérd narodil se ve
Sttednf Italii ve mést& Nursii r." 480 sv, Benedikt,
zakladatel proslaveného fddu benediktinského,
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ktery.m4. hlavn{ zédsluhu, %e Evropa neupadla
v_dlouholeté. barbarstvi. a dosavadnf vzdélsnost
jeif, jak dok4Zeme jindy, nezanikla na vidy. Tito
Feholnfci vstavali ve 2 hodiny rdno. Cely den byl
jim rozdélen na sluzbu Bohu a.prici. Hlavaim
jejich zaméstnanfm, kromé péstovinf véd a uménf,
bylo vzdélivénf pudy. Oni se usazovali hlavné na’
mistech bud vilkou zpustoienych neb vibec ne-
vzdélangch. Vlastni rukou kéceli lesy a &inili padu
plodnou. Vodém vykazovali jejich meze, baiiny
a motaly proménovali v pole a luka, nezdravé
krajiny po dlouboleté trpké préci ulinili nejenom
zdravymi, ale i dyrodnymi ‘Tak proménili pousté
v drodné nivy A to vie ulinili sami. Neb mnisi
to byli, ktefi orali, sili, zelindFstvi a zahradnictvi
péstovali. V takto pak zdrodnénych krajinich se
usazovaly celé rodiny, povstavaly vesnice, mésta,
a celé zemé& dostdvaly docela jing vzhled PFi
vzdéldvanf pidy Fidili se tito klasterni bratfi pod-
nebim a povahou pidy. Na severu péstovali chov
dobytka, v pfimofskych krajinach rybolov, jinde
opét ovocnéfstvf, vinafstvl a pod

Tak pusobili i ‘u . n4s. kdyz je roku .99z
sv. Vojtéch do Cech pfivedl. Co jim bylo ten-
krite darovino, to byly bezcenné lesy, jako les
Sarka u Prahy. Pfi tom nesmf{me zapomenouti,
ze kaidy mnich musil znati néjaké Femeslo neb
uménf. Tomu viemu oni pak uéili lid. A tak si
ziskali v tomto ohledu o Cechy nemalou zésluhu.

Co. pak své doby &inili benediktinia jiné fe-
hole v Evropé, to &ini dnes missionati v jingch
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dflech svéta. Oni to jsou, jak musf i myslfci ne-
pfatelé uznati, ktefi v zemich téch z divochd &inf
teprve lidi.

. Vizme na pf. Trappisty v jitn{ Africe a je
jich opatstvi Mariannhilf. R. 1882 nebylo tam
jest& ani jediného domu, Zidnych vzdélangch rolf.
R. 1889 byl tam jiz trojlodnf kostel, klaiter,
obydli a 3koly pro jinochy kaferské, prﬁmyslové
Skola, klaster pro jeptisky, dilny krejéovské, obuv-
nické, kolarské, kovarské, zame&nické, knihtisk4rna,
pila, ole;na, mlyn na kukuhc:, rozséhlé chlévy a
skladi$té. Na vSechny strany vedou cesty, silnice,
mosty. Roku pak 1897 bylo tam jiz podobngch
stanic missionafskych 20.

Nuze tak pisobili a pasobi mniéi, co se rol-
nictvi a femesel tyée, ale >vdéény« svét je za to
nazval »mnichd rotou lfnou.«

Dalifm zlem je na svété
nbida a nouze®.

Je snad piftinou jeji cirkev katolickd? — Jak
tomu bylo pfed Kristem? Pohané, i ti nejvzdéla-
néjd{ mezi nimi, Gtrpnosti neznali. Tak 'na pf.
nazjvé pohansky bésnfk Horsc chudobu hroznym
zlofinem, Ctnosti u ného bylo pouze bohatstvi.
S_divadel veiejné se prednésela slova Plautova:
»spatné poslouz{$ chudym a Zebrakdm, podas-li
jim_pokrmu a népoje, nebot sdm pfichdzi§ o to,
co jim d4v4s, a uboZikdm bidn§ jejich Zivot jen
prodlouZis.« Plato, fecky mudfec, radf 1ékafam, by
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chudych 1é¢it nechodili, by zemé. zbavena byla
toho drubu zvifat. Tu z ldsky k lidem viem
pfidel na svét Kristus Pan. Sam byl chudy, Ze
nemél ani vkam by hlavy sloZil.« Chudf pak t&ili
se zvlditn{ jeho lasce. Z téch vyvolil si své apo-
itoly, chudé kolem sebe shromaZdoval, pro né roz-
mnozoval chléb, proméioval vodu ve vino, A pééi
o chudé doporutil svym ulennfkdm slovy: »Chudé
budete miti vidycky mezi sebou.« Jak oni tuto
z4vét jeho plnili, to naznalujf skutky apostol-
ské, které nam vypravuji, Ze mezi prvoimi kfe-
stany nebylo Zddného nuzného. Nebo kolikkoli
bylo téch, kteff méli pole nebo domy, ti pro-
davajfce je, pfindSeli penfze za né a kladli je
k nohdm apostold. Ti pak rozdélovali jednomu
kazdému, jak komu bylo potfebf. Vime také, Ze
kdyZz jiz apoitolové sami na to staliti nemohli,
ze si vyvolili ze svého stfedu < jihnd a tém.
svéfili pééi o chudé. Krasu téchto &asd uznévajf
sami socialisté, volajice, Ze cirkev se zménila. Je
tomu skuteéné tak ? Prvnf kiestané se délili dobro-
volné, ne viak n4silfm, jak by to dnes néktefi
lidé chtéli.*} My viak tvrdime, Ze i dnes dobki

*) By toho nemohli upkiti, slySme, co povidal na
valném sjezdé v Hannoveru, konaném zatdtkem Fijna 1899,
viidce téch .,ndkterjch lidi,* Bebel: , ... tvrdi, Ze v dé-
jindch nelze najiti pifkladu, kdy by se uddlo, Ze zabrdn

romadnd majetek a jinjm rozdélen. Ale k @4blu, tvrdim
j4, ¢fm vlastné byla reformace Lutherova? My piece dnes
vime, Ze némeckd koiZata, kterd se phidala na stranu
Lutherovu proti cirkvi a papeZi, neméla Zddnych dusev-
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katolfci ze svého-nadbytku .ochotné ud&lujf chudym,
‘Oviem, - nedostatuje -to;: ale -toho :ptitinou,i zs
mezi kiestany, zvl4sté mezi bohatsimi, jsou mioaf,
ktefi nejsou- kfestany: prvnich. dobcirkve, vlastné
ani 34dnymi kfestany.néjsou. - Cirkev 'se nezmé-
nila, --ale .lidé ~se -zménili. - Kdyby. dnes: proaikal
svét duch viry Kristovy -tak jako:prvnf kfestany,
pak by také dnes mezi: ndmi ‘nebylo . nuznych.
" Vizme jenom, kterak ‘v tomto-“dhledu‘ se
chovali a chovaji pravi kiestané, tieba ti »kutiifci«:
Do Klastera korbx)ského byh ph]nmém fie-
jenom 'k praci neschopnf chudf a tam’ zaopatfo-
vani, nybri muidi rozd4vali skolnim chudgin odév,
divi a vie pon‘ebné Kromé" toho musil’ 0y
urditym chadym . d4ti ‘nejméné ‘bochnik chleba,
kolikratkoliv o néj” poéé ali. “Mohl " dati i vice,
pokud~ chléb _statoval. ~ Kromé- toho® vydizoval
klster pohostinsky ' dim pro. tizince, |
pocestnym dostdvalo pokrmu a pocleh
V. cisterciackém. klgitefe” La Trappe se. do
stévalo n. méné nei 3ooq okolnfch chudth pravn-
delné podpory, a bylo kromé toho dénoﬁ)quému,
kdo o podporu poiédal '
Vedlo by to piili§ daleko chtiti vypoél’tévatn
dobrocmnost klasterd, pfedcslych dob!- Jsou o .ni

nich pohnutek, nybrz jenom hmotnfch Hromsdny lup cfr
kevnfch ‘statkil- byl hnact silou: v celé: reformaci, ktera
ve-svém celém jadru je pravou révolucf. Také my, az pri-
kroéfme k zabrini majetki, nebudeme ‘se: Hiditi predpxsy
mravofmi zrovna tak,-jako Lutherova reformace.
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napsﬁny celé kmhy;zZe v3ak .ii dnes tent$Z duch
.v klésteFich ‘panuje,: muiie: vidéti- katdy, kde:si
‘nelenuje: jfti v: poledne . ku: bréné  nékterého kl4-
Stera.  Uzfi tam velikf.-potet chudyeh, ‘kteff do-
stdvaji polévku’ neb. i jednoduchy obéd ‘Tak. pﬁ-
sobf nenévidén{ mnisi. -

A za nimi nezist4vajf pozadu knéif svetstf
a horlivf katolfci vibec. Co je jen_jimi zaloZe-
nych konferencf sv. Vincence z-Paula! Clenové
téchto spolkd védi dobfe, Ze mnohy skuteiné. po-
tiebuje podpory, ale stydi se.o ni z4dati. . -Proto
vyhleddvajf takovéto nuzaé v ;euch bytech a sta.
raji se jim o vie potiébné. Plati ndjem, pﬁ]éu)f
podpory’ bez drokd, dftky dédvaji “do ulenf, Sati
.nahé, krmi laZné atd. To vie Zini beze Vieho
bluku do svéta. A ‘co prece’ vykonaji!l" ‘Spolek
sv. Vincence pro dobrovolné oSetfovénf chudfch
v krélovstvl Ceském  se svy:m 53" konferencemi
v Praze 'a na venkové vydal pro chudé za jediny
rok 1898 péknou sumu penéz 34.694 zlatfch

59 kfi V &ele pak téchto spolkd’ stojf 98 de&kany,
.farafn kaplanﬁ zkrétka duchovnfch ostatnf “pak
preddci jsou dobif katolfci.

Jsou ‘ddle na. svété chudi starci a stafeny,
kteff nepotfebujf podpory toliko ‘na‘&as, nfbrz at
do smrti; ‘A kdo ‘se- staral- a‘stard-.o ty? Byla a
je to opét:cirkev katolick4! Tak -na .pt. kongre-
gace »Sester chudgch« ‘opatruje a Zivf ve svycb
242 domech 27.000 starciv a stafen.

: Jak¢m. zlem . pak .je chudoba. pro dftko osi-
i‘elé! Kterak by :byla cirkev.-mohla. zapoménouti
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na ubohé sirotky?! Starala se o n& od svého po-
.C4tku a stari se rovné%'aZ dosud. V jediné Vidni
je 17 sirotlincd. Ned4vno pak se stalo, e italsky
kral Humbert povy3il farafe v obci Altare u Sa-
vonny Bertolottiho, kter§ na zaloZenf sirot&ince’
vénoval 300.000 lir, do stavu hrabéciho.

Jak lehce takové ditko chudé, osifelé, kdyZ
by se ho dobré duse neujaly, zpustne. Z toulavé
mléddeZe opusténé a zanedbané vyristajf zlodin-
cové, vrahové, z davi jich rodf se hroziva vzpoura,
jednim slovem: nepofddek spolefensky.

Sly$me nésledujfcf udélost:

Jistg chudy knéz uziel ve mésté Turin&
veler hocha as 12—i13letého o strom op¥eného
a hofké slzy prolévajictho. Zaméfil k nému a tazal
se ho, pro¢ plade. »Jsem neitastny hoch, ode
viech opuitény. Otec mi zemfel, kdyZ jsem byl
maly, tak %e jsem ho ani nepoznal A mou matku,
mou matitku, jez mé tak milovala, mi vlera po-
chovali! Dnesn{ noci spal jsem jesté v nadi ko-
_mﬁrce, matka viak nezaplatila ndjemné, vzali jf
vie, i mij odév, nenechali mné nieho kromé,
co mim na téle, — a vyhnali mne ma ulici.«

»A co buded nynf délati?« tdzal se knéz.

. »Ach, mij Bote! Nez&d4m pitcho, neZ jen
abych pnéel pod stfechu. a mobhl si nékde vydé-
lati na chléb, bych nepodlehl pokuseni a nestal
se patnymle

»Dobra! Pojd se mnou, poskytnu ti pﬂstiesf .
jeho% hled4s, a postardm se o tebe,« pravil knéz,



A kdo byl tento knéz? Byl to Jan Bosko,

v némi liska k bliznimu dosla néjkrésnéjitho vy-
razu. On toti je zakladatelem dstavd zvanych
»Oratofe sv. Frantiska Saleského«, do nich% sbfral
v Turiné na ulicfch a uli¢kdch ditky od kaidého
opusténé, dlouhou zahilkou a tuléckym Zivotem
zkazené. Tyto on pfevracel v déti dobré, vyudoval
je ve védomostech. Po skonfeném pak vyulovénf
jich nepropousdtél, nybri staral se o né, aby po-
kralovali’ ve véddch dile, neb je déval uditi v &et-
nfch dilndch dstavu dokonale nejriznéjsim fe-
mesldm. Ustavy jeho roziffily se po Italii, Francii,
panélsku, tak Ze dnes je v nich vychovévino a
zaopatfovdno pFes 300.000 jinochd. Kaidoroéné
jich vychdz{ z GstavQi Boskovych 35.000. At ji2
jsou duchovnimi, advekéty, wvditeli, vojiny, dél-
nfky nebo Ffemesinfky, jsou dobrymi obCany a
ptispfvajf svou- hfivnou ku blahu a slavé vlasti.

"Na tom nenf dosti. Boskovou zisluhou to
rovné% je, ze po Evropé a jizni Americe pusobf
sdcery Panny Marie Pomocnée. Jako Salesiani
pecujf o jinochy, tak staraj{ se ony o divky. Vy-
chovévaji déti v détskych zahrédkéch, Skolkédch a
opatrovnich, obstardvajf jim jidlo a pradlo. Ony
zafidily rozs4hlé pracovny, kdei opuiténé a za-
nedbané df;ky vychovéva;i a ruénfm pracfm vieho
druhu vyvguji.

Co zachrinil a zachrafuje &lend spoleénos-ti
lidské od zkizy slechetny Bosko!

Co tedy &inf mnidi, kné%{ katolici, pro nuzné
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a chudé! Za to.ale jsou »>mnichd rotou linou,
darmoZrouty, papeenci «

Jdéme viak jesté déle. Velikym zlem na svété
je bez odporu S

‘ nemoc.

O nemocné ve starovéku bylo postaréno pra-
$patné€. Cely starovék neznal ani jediné nemoc-
nice, A% opét, kdy: pkiSel na svét Kristus Pén,
bylo tomu jinade. Co udlinil On’ zdzrakd na ne-
mocnychl Vime, Ze se viech stran je k nému
nosili, a'On uzdravoval viechny! Podobné se dilo
také skrze apoitoly. A pé¢i o nemocné méla
cirkev od té doby vidy hlavn& na starosti. Ctéte
déjiny fehole kterékoliv chgete, a budete vétsinou
&sti: Stavéli sirotéince, . chudobince, - nemoc-
nice« Znalci tvrdi, 2e péle o nemocné druhdy,
kdy duch kfestansky- byl mnohem mocnéjsi, byla
vét§f, nez za dob nalich, a¢ lidstva bylo méné.
A pfece, co pisobf v tomto obledu cirkev dnes!

. Vizme ku pf. milosrdné bratry. Tito nésle-
dovnfci sv. Jana z Boha maji svou nemocnici
v Praze, v nf% opatrovali v minulém roce 1898
3.552 nemocnych po 58.359 dnf. V Rakousku
maji nemocnic 15, a v téch bylo v témz r. 1898
oletfovdno 19.571 nemocnych po 375.570 dnf.
Byly jim dévany léky, pfiméfena strava, pellivd
obsluha a to vie — bez krejcaru nibrady. Aby
pak milosrdngch bratf{ nékdo nevinil z nesnése-
livosti ndboZenské, tu ukazujeme, Ze pfijimaji do
sxfch nemocnic nemocné bez rozdilu nabozenstvi, at



— 13 —

jiz je to ‘katolfk, Rek, evangelfk; starokatolik; %id;
Méhamedén, buddhma, neznabok. Socmhdié ‘tam-
>z vdénosti za oletfovénf« 'Etou Své nevérecké
listy, v- nichZ 'se ‘mnidi prave’ nejvhe tupf. =
K vydrzovéni takovychto nemfocnic je oviem tfeba
penéz, a téch milosrdnf bratf{ hémajf.- Proto, —
hle' dalé{ veliky projev lasky k bliznfmu!’'— jdou
%ebrat. ‘A" co to'zd-nasich &asd znameni? To zna-
mend dostati potup na tisice! * Ale oni i-ty d§~
kazy wlasky a vdédnostic snesou klidné 2 lasky
pravé 'k Boht a blifnfmu.

Vedle nich ‘pak pasobf mllosrdné sestry,
Osetfujf nemocné nejenom v nemocnicich, ale
jdou je'. odetfovat do soukromych ‘domi! Koho
pak volajf, kdyZ se rozstiné nékdo téZkou, na-
kazlivou nemocf? Dom4cf mrohdy, bojfce se n4-
kazy, ho opoustéjf, a milosrdné “sestra ptichéz,
ofetfuje ho dnem i noci, nkazy se nebo;fc Vsak
je zivot jejf v ruce Boi[

A jakym teprve je zlem nemoc, je-li- tézkd
a vyjadif:li se 1ékafi: »je.nezhajitelndle Takovy
nezho;xtelne nemocny je neitasten sim, je obtfZf
tém, ktef ho o3etfujf; mi4-li- totiz koho, kdo by
ho - osetfoval! -

A o takové nezhojitelné zacalo se starati-ve
Vidni ‘sbratrstvo Nejsv. Trojice« pfiinénfm mé-
§tina videfiského pana Eipeldauera, Ténto »riize-
nelkafs véneval celf Zivot svij a welikou Edst
svého™ dstava, zvanému »ddm milosrdenstvic.
Roku 1873 poéato bylo se stavbou, pfistavek pri-



bfval za pkistavkem, a% budova nabyla nynéjitho
rozsahu, kdy m4 6 prostornych sild kromé.né-
kolika .mendich mistnost{ pro ubohé nezhojitelné
nemocné. A tam ve svétlfch obydlich na mékkych
a listych loifch odpoliva pfes 300 ubozikd, opét
bez rozdflu néboZenstvf.

_Co'tam rdznych, hroznych nemocf! Jeden
trpf nemoci michy, drub§ nemocf ledvin, . tietf
mrtvicf, dnou, kostierem, krticemi,. rakovmou
atd. atd., ale vichni trpf nemocemi, u kterfch je
nadéje na vyléteni a na vénosti. Stébla kﬂiem
prelotiti nemohou, pfi tom chtéji denné jfsti; bd
oni by ve své nezhojitelnosti radéji néco lepifhol
Mimo to je tfeba odévu, (istého prédla, tepla,
svétla, Ptes to, Ze opatrovmce, sestry sv. Vincence,
za svou prici vé dne v noci se spokojf mzdou,
kterou dévé Bih teprve po smrti, toto vie néco
stojf] A odkud briti na to? Svét se o takové la-
zary stard malo; ten m4& starosti jiné Jesté stéstf,
%e tu jsou ti nzpéteénfcu, kteff z lisky k Bohu
a bliznfmu jim odkazuji své majetky a pro né
opét Zebraji. (Tak ku pf. r. 1891 fardf Jiff Rieder
vénoval »domu milosrdenstvia veskeren svij ma-
jetek v obnosu 20.042 zl. 50 kr.)

Podobny dstav méme u nés v Praze »Vin-
centinume. Jdéme jedté déle. Jsou nemocaf, nezho-
jiteln& nemocnf, a nemoc jejich je nakazliva.
Nemocf tnkovou je malomocenstvf, Svét tyto ubo-
%4ky, bo;c ‘se_ndkazy, ze svého stiedu vyhazoval
a nechal je bfdné hynouti bez pomoci. A kdo se
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jich ujal, kdo pro né %ivot obétoval? Byl to
P. Damian a po ném mnoz{ jin{ kné%f, o ¢em%
jiz ve »Slovech pravdye« bylo pojednino.

Vizme naopak socialisty. Chté&jf hlavné po-
moci chudym, trpfcfm. Je mezinimi boh4du dosti.
A ptejme se jich, kolik zaloZili ' oni chudobincg,
sirotéincld, nemocnic? Nebudou-se moci vykazati:
ni¢&fm. Oni to pojimajf trochu jinak. Jak, to ukizal
'socialisticky poslanec némgcky Kithn v Langen-
bielu, kdy% pravil ‘neodvislym socialistim, ktef{
jej interpelovali: »Budte radi, Ze aspon néktery
z nis mé se dobfe, viem najednou pomoci nelze I«

Jak doceld jinak pisobila a pasobf crkev ka-
tolick4, neb coZ je totéZ: katolit{ knéZi; mnisi,
ieptisky, dobf{ katolici. Ale za to-jsou: slenosi,
darmoZrouti, mnichd rota lin4, &ern4 banda« atd.

A co oni? Oni takovfm svym »pfitelima,
kdy% jim je zle a na dvéfe jejich nemocnic klepou,
je ochotné otvirajf, pedlivé je oSetfujf, je v nouzi
podporuji a za né se po pifkladu svého boZského
Mistra modlf: »Otfe, odpust jim, nebot nevédl,-

co {inf.a



JY Io/zc

qume naﬁsldonku rg atolet(' s

" Nebude dlouho: trvati; a- nloitme do hrobky

minulosti .cokn l&gg Nasiane stol:ti nové ——
stoPetf dvac4té, i :

~Jaké bude?.! . ; i

-Tézko: jest: odhaliti zé.voq eusté budoucnostn,
aie ‘tolik .pfece Fici -miZenie, Ze: stoleti dvacaté,
bude-li . pokra¢owvati.: na 'shailfch -zdsaddch - bez.
boZecké:i.nevéry, ,skoméf ;csté hﬁf-e, nei stoletf
devatendcté.. ..

~Dnes: = na: :sk, onkn s«tolet( lg - )est roz-
ruﬁeno ‘vies Podemlet jest zaklad lidské spoled-
nostii— a- neopfe-li se-. ten: zéklad pevnjm zdx-
vem — zbude jen rumisté...

- Brozury ,Slova pravdy“ phnésely v roé-
niku IX; ebranu. viry katolické =+ vyvracely v ¢a-
wovfch tvahach jalové frize, staté nepravdy — —

" vedly uvédomélé katoliky k svétlu, jeZ jest- JeZis
Kristus. V tom sméru budou pokralovati i na
dale, Kdo nejsi zaslepen nevérou a Zidovskym
liberalismem — roziifuj 'a podporuj ,Slova
pravdy*. Kl !
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Jisty mocny kaiZe jeda poiem, setkal se s rol-
nikem, jenZz na poli pilné pracuje, vesele si pro-
zpévoval, Kafiete zajfmal prosty &lovék odény
reznym kabdtem, jenZz pfi tézké prici muZe byti
tak vesel. Dal se s nim do feli a jeité vice se
divil, Ze nepracuje na vlastnim poli, nybr jen
jako n&dennik za patnict krejcart denni mzdy.
Oviem kniZe, ktery na vladafské zileZitosti své
potfeboval trochu vice, nemohl pochopiti, jak
mize byti clovék Ziv s patnécti krejcary denné
a jesté si pii tom tak radostné prozpévovati.

»To bych na tem byl velice patné, rychle
pokratuje vesely venkovan, skdybych spotfeboval
sém celou mzdu: mné musi dostaliti jenom tfe-
tina; druhou tfetinou splicim ‘dluby a tfeti tfe-
tinu si ukldddm pod trok.«

Tot znélo jeité neuvéfitelnéji a nepochopi-
telngji! )

*
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3Ano,« dokliadal venkovan, »délim se 0 mzdu
s¢ starymi rodi¢i svymi, ktef{ jiz nemohou pra-
covati, a se svymi détmi, jeZ teprve uéf se pra-
covati: rodi¢dm splacim lasku, jiZ prokﬁzall mi
v mladosti, a od déti doufdm, %e neopusti mne
jednou ve staf{.«

Kajze bohaté obdaroval bodrého a roziafného
venkovana a odménou za to byla mu vdélnost
nejenom tohoto, nybrz i jeho potomka.

; -Jak mnobo mladfch lidi podobd se onomu
kniZeti! Téz oni si mysli, Ze neni mo%no vysta-
titi se skrovnou mzdou, nad to pak jesté néco
z nf si udetfiti. Oviem Ze je to moZno, jenom fZe,
mily brachu, musi§ méné vydati, neili pfijmes:
v tom zéleii celé tajemstvi a uméni Setrnosti.
Protoz

1. Setfi a dri se vSemoné majetku svého.

Kdyz zemiel némecky cisat Vilém, nalezly
se v jeho pracovné celé svazky (listjch nepopsa-
nych polovin dopisného papfru: cisaf je od¥zl
z dopist, jez ho dolly a pouzival jich k rozma-
nitym n4értim a konceptim. Ano i obilek na
dopisy, pokud bylo lze, dovedl upotiebiti dva-
krite, zméniv jen jednu pismenu v adrese: t. j.
misto »nAn Se. Majestit« pfepsal >Von S. M.«
a vloZil do nf novy dopis (=Jeho Veli¢enstvu,
Od Jeho Veli¢enstva) Podobné i obleku svého
neodklddal pFili§ rychle; zejména Sdtky kapesni
a boty byvaly kolikrite spravoviny. ProtoZ,
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-
mbze-li Setfiti cisaf, prol nemohli by 3etfiti
poddani?

etfiti md se ve viem a nelinitizby-
teéngch vydani.

Chviélyhodny zvyk zajisté jest, Ze osthhaj( a
bojf se lidé slipnouti na kousek chleba, jenz upadl
na zem. Podobné zachédzeti se m4 se vifim, co
jest k potfeb& na jakykoli zpidsob at jiz pro ¢lo-
véka, nebo pro dobytle. Setfi nejen odév, nybri
i nastrojiv a néfadi jak domdciho, tak i polaiho;
nemrhej zbytelné pokrmem ani népojem, ne-
opovrhuj ani kusem dfeva neb uhli ani odpadkem
roztrhaného Satu, vieho zajisté d4 se néjak upo-
tfebiti. Rozpomen se Zastéji na slova P4né: »Se-
sbirejte drobty, aby nezhynuly!c¢ Neni v téchto
slovech Spasitelovych pHmé vyzvénf k Setrnosti,
k opatrnosti na majetek ?

Hle, mily pFiteli, viimni si jenom néktergch
lidi: sotva byli nékolikrite oblékli novy Sat, jiz
jej odhazuji, protoZe je roztrhany anebo uipi-
nény; a podobné ¢inf také s jinfmi vécmi: s né-
bytkem, né4fadfm, nddobim atd. Ceho Setrny
¢lovék a hospod4f uZfvd deset let, s tim hotovi
jsou za rok. Ale nezfidka jsou taci lidé brzy ho-
tovi s celym svym majetkem, a kdyZz stali se
z nich Zebréci, potom teprve chtéji Setfiti a ho-
spodafiti, ale potom nemaji, &eho by Setfili.
Chces-li Setfiti a hospodafiti, poéni s nejblizifm
mejetkem svym: bud opatrny na $at, nidobf, ni-
Fadf atd. Latej a spravuj kazdé poskozeni hned
v prvém potitku, dokud jesté neni 3koda velik4;
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nenahradis-li koni ztraceny hfeb ihned, ztrati brzy
celou podkovu, potom otlule si kopyto a kone¢né
iplné ochromne. Kdo Setff, nemusi byti Jakomec;
Setrnost a lakota nejsou totoZny : Setrnost je ctnost,
lakota viak je hfichl Nezfidka lidé Setrni byvajf
StédFi. -

K jistému obchodnikovi pfisel milosrdny bratr
prosit o direk na nemocné, kdyZ privé kupec zle
peskoval déveCku, Ze zbytecné zkazila nékolik oby-
cejnych sirek. To milosrdného zarazilo; jit chtél
odejiti, ale konecné pfece dodal si zmuzilosti a
skromné poZiddal za malou almuZnu pro nemocné.
Ale jak byl ptekvapen, kdyz kupec vifdné se
k nému obrétiv, podivd mu desftizlatovou ban-
kovku.

»Tak veliké almuiny jsem neolekival« di
udiveny milosrdny bratr. »Kdy% jsem vidél, jak
piisné kiréte sluzku pro nékolik sirek, chtél jsem
se vrétiti, boje se. Ze¢ budu odmftout. A hle, vy
radil jste mne obdarovati tak $tédfe.«

>Prévé proto %e Setfim,« odpovidd usmivaje
se kupec, »a Ze ani nepatrné sirky nechci matiti
zbytetné, mohu déti vim vice, nez kdybych roz-
hazoval.«

2. nKdo 3etfi, mde, #ikd se obyéejné; proto
kdo Set¥i, mide vidy platiti hotovimi, a neni nucen
délati dluhy.

A toble bych viem mladym lidem rdd hlu-
boko vitipil v pamét. »Prézdng pytel nestojf, «
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pravi Ceské prislovi; podobné stiti nemiée Clovék
zadluZeny: obyc&ejné¢ chépe se riznych vymluv,
vytalek ano i lZi,.ale malo to poméhdva; dfive
nebo pozdéji ptijde vie na jevo, a potom je
hanby a ostudy mnohem vice, nebot »lez m4
krétké nohye.

Proto plat vidy hotovfmi a ¢eho zapla-
titi nemze$, radéji nekupuj.

R. 1867 dlel tebdejsf korunni princ a potomni
cisaf némecky Bedfich s rodinou svoji na zdmku
Erdmannsdorf. Jednoho dne pfisel do jistého
hralkéiského obchodu koupit rozné véci pro
synka svého, prince Viléma, nynéjiiho cisafe.
Vybrav houpaciho koné, $avli, pfilbu, détskou
ruénici a torbu na naboj, zddal na kupci dlet.

»>Ale, krilovskd vysosti, vzdyt neni s platem
tak na spéch,c odvétil obchodnik, hluboce se
vkldnéje.

»Spéch, nespéch,« odvétil princ, drze v ruce
penézenku. »Co stoji ty véci, j4 dluhl nedéldm.«

Kdyz pak obchodafk napocetl princi tcet po-
mérné veliky, poklepal mu tento na rameno
pravé: »Ach, mdj mil§, to je pro mne trochu
mnoho; tak drahych hralek synkovi svému ku-
povati nemohu.« Na to podal ramé své choti a
$li nakoupit hratek lacing)éfch do krému sou-
sedniho. -

R. 1888 zastfelil se ve Vidni pro dluhy jisty
samostatny prévnik, jenZ détem zanechal tuto
zdvét: >Nikdy neberte do ruky karet;
chrafte se dlubd; radéji trpte hlad a
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zimu, ne% abyste si vydluZili tfebas
jenom. jeden krejcar; nezapolitavejte
téz nikdy do rozpoéltu ani krejcaru
z pfijma teprve zitfejdich«

Tuté: radu ddvim viem mladym lidem. Ne
nadarmo se fikd, Ze »dluhy jedi s Elovékem
z jedné misy.« Kdo navykne si délati dluhy hned
z mlddi, nevybfedne z nich do smrti. Ddikazav
o tom podavaji novindfské »zprévy ze soudni
siné« s dostatek,

3. D¥ive nedli vydd$ haléF, trikrdte jej obraf
' na dlani —

a dfive neili co koupfs, otaZz se vidy sama
sebe: potfebuji to nutné? Odpovf-li ti svédomi
kladné, kup, jinak ne; nebot budes-li kupovati
véci zbytetné, budes brzy nucen prodavati véci
potiebné.

Zahospodafil-li jsi si néco, muZe$ dopfati
si tu a tam néjaké nevinné radosti, nebot i Bih
mnohé véci stvofil k veseli a k radosti lidské.

4. Nehrej!

Mnozf mladi lidé mysli, Ze by ani nemohli
byti Zivi, kdyby nezalrali si v karty. Ale jak
draze za to &asto pykaji! Nejednoho jiz pFivedly
karty nejenom na mizinu, nybri i do Zaléte.

Alban Stolz di, Ze pfi kartich obylejné byj-
vaji tfi lupi¢i pohromadé. Prvnim lupiem je ten,
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kdo prohréva, nebot olupuje nejenom sebe, nybrz
ity, o néZ jest mu starati se: rodice, dftky, man-
Zelku, piibuzoé atd. Druhym lupilem je ten, kdo
vyhrévi, protoie pfivlastiuje si penize, kterych
jingm je nutné tfeba pro domdicnost. A nejvétsim
lupi¢em konelné je sim krémét a hostinsky. jen
karbanfky pfechovdv4 a jim nadriuje, protoze vi,
%e pfi néruzivém karbanu se také néruZivé pije.
Pravodci a spoleénici karbanu jsou: zahilka, za-
nedbani price a modlitby, kletba, hédky a pra-
nice a kone¢né mrzutosti a rGznice v doméicnosti
a vrodiné. Ne nadarmo fikd se kartdm »obrazky
a modlici knizka déblova.«

Muze se sice téz hrati z darma a jen pro
zédbavu. Ale komu jednou zalibily se karty, toma
stane se hra brzy naruZivosti, a v kritce bude
chtiti ze své obratnosti a Sikovnosti té% téziti.
ProtoZ, mily hachu, pfisnym pravidlem tvym
necht je nedotfkati se kaiet a nehr4ti
ani pro zdbdavu. Xdo nevi o jiné uslechtlle]si
zébavé ne jen o hie v karty, davd si sdm du-
Sevni testimonium paupertatis.

Hra v kuzelky povazuje se obylejné za
uslechtilejsf, “ nezli hra v karty, protoie pry sili
a pruinosti doddvd G4dtm. Ale tato sfla télesna
kolikerondsobné oslabena byv4 slabotou dusevni,
nebot i hra v kuZelky stane se lehce naruZivosti.
Znal jsem hocha, jenz byl vybornym hraéem
v kuzelky, ale pfi v§f dovednosti vézel stile ve
dluzich az po krk a chudobnym rodi¢dm svym
nedal ani haléfe; leckdy vyhril za jediny veler



tfebas aZ 30 zlatych, ale dlubi ptece zaplatiti
nemobl.

Jako gymnasijnf primén bydlil jsem se stu-
dentem o rok star§im — sekund4dnem, jenZ vy-
nikal nejenom ve studiich, nfbr i ve hie: nikdo
nedovedl tak obratné pfiklepivati a odrazeti
»§patka«, nikdo nedovedl tak zru¢né hézeti mi-
Zem a uskakovati namifenému hodu, jako on.
Byl, abych vyjidfil se ndzorné, mezi malymi hradi
prvnim jenerilem. Z pocitku mu toto hraéské
umén{ ve studifch neSkodilo pranic; prvnf leta
mival samé vyborné znimky a byval vidy dru-
hym. Ale pozdéji, kdyz vyrostl z chlapeckych
kalhotek, odhodil téz chlapecké hry a protoze
hra¢skd horecka - zmocnila se ho jiz dplné, pfi-
drzel se her praktiénéj$ich, muinéjsich — karet
a kuZelek. A také zde stal se brzy pravym vy-
tednfkem a hledanym spoleénikem. Ale pravé v té
mife, v jaké zéfilo jeho vytelnictvi kartafské a
kuzelkdfské, bledlo jeho vftednictvi studentske;
brzy ztratil vyznamenéni a v oktdvé nebyl pfi-
puitén k maturitni zkousce. ProtoZe pro kuizelky
a karban $kolu navitévoval nepofddué a nepravi-
delné, povoleno mu bylo podrobiti:se maturitni
zkousce aZ po prizdninich s témi, kdoz délali
zkousky opravné. Ale neitastnd ndhoda ¢&i spise
nehoda tomu chtéla, e zkousky ony konaly se
pravé, kdy byl v mésté vyroéni trh — kdy na-
sema karbanikovi a kuZelkd¥i kynula hojna Zen,
nebot mladi sedldci byvali nejStavnatéjsi koristi
jeho. KuZelky a karty spletly mu cestu, Ze mfsto
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do gymnasia zaSel si’ do hospody, kde nalezl
staré znimé. Zde dafilo se mu vyboraé; kuZelky
padaly, jak jen si pf4l, — ale s kuZelkami padla
téz jeho maturita a celd stkvél4 budoucnost, Pfi
znamenit§ch schopnostech svfch mohl se stati
obratnym soudcem, hledanym lékafem, véhlasnym
profesorem anebo nééim podobnym; ale nezmérnd
naruZivost jeho vie pokazila. Nyni oviem také
jesté ob Cas mich4 karty a kouli kuZelky, ale z4-
roveil jest mu i michati volim Fezanku a kou-
leti tvrdé hroudy na poli. Tam dovedla néru%iva
hra vyteéného studenta!

5. Uskrovni se v potichich svich.

V Manchestru v parku Peel stoji pomnik
slavného ¢l-na parlamentu anglického Josefa Brot-
hertina s nédpisem: »Bohatstvi mé nezile-
2elo ve velikych statcich, nybrz ve skrov-
nosti mych potfebe. Sprivnosti, pilnostf a
sebepfemahdnim z nepatrného délnika tovirniho
dopracoval se k tak vynikajicimu postaveni ve
staté anglickém. »Kdo jest nejbohatiime«? tézal
se - kdosi Kleantha. »Ten, kdo jest nejchudsim
na z&dostic< | znéla odpovéd jeho.

Byvaly doby, kdy pivo pfvali jenom lidé z4-
mozni a to jesté jenom v nedéli a ve svitek;
jinodi a% do dvacitého roku v hostinci ani se ne-
ukézali. Ale nynf sedévaji u sklenice Casto i celé
noci hodi sotva Skole odrostli. Takov§m hostim
prindsfval jeden rozsafay hostinsk§ pravidelné



misto piva sklenici mléka, a mfisto doutniku
roblik, coZ jim zajisté bylo zdravéjsi. Ale kolik
je nyn{ takovgch hostinskgch? Nevim, nasel-li by
se v celém krélovstvi ¢eském aspon jeden. Velmi
mnozi nedospélou mlddez sami ldkaji do nezdra-
vych pokoutnich lok4ld svgch, kde ona hyne a
kazi se jak télesné, tak i dusevné. Proto%, mily
hochu, chran se peélivé jak sklenice, tak i dout-
nikd. Pravdu zajisté di zndm4 pisefi:

Sklenitko mé4 pénivé, sedmi krejcarovs,

kdo se tebe ptidrii, ten nic nezachoval

Kdysi pfidel do Bavor mladgy Svycar, aby
zdokonalil se v syratstvi, ProtoZe byl Sikovny a
pficinliv§, dostal brzy dobrou sluzbu. S pilnosti
a pfitinlivost{ spojoval i tFeti ctnost — Setrnost
zfidka jen vesel v nedéli do hostince, ve viedai
den v3ak nikdy. Uspory uklddal si v z4loiné a za
Ctyfi leta mél maly kapitil 2000 marek.

Dne 31. prosince 1841 ptidel do Rima chudy
knihafsky pomocnik Spithver se skrovaym vakem
na zadech a se ¢tyfmi bajochy v kapse. Protoze
byl zboiny, mravay a $etrny, hojné Zehnal Bih
viem jeho pracem a podnikiim. Po padesiti le.
tech dne 31. prosince 1891 mél .Spithdver pravé
tolik miliont, jako tehdy bajocchd. Den ten
oslavil malou slavnosti se znamymi a pFateli
svymi, ale bohatymi dary chudym a trpfcim!

Jisty délafk tfel neustile bidu s nouzi: co
vydélal za cely tyden, to v nedéli s kamarddy
z mokré Ctvrti probil za den. Koneéné vypravili
ho pfibuzni do Ameriky, kde dal se do sluiby
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k venkovskému farmati. Ponévad hospody nebylo
daleko $iroko, volky nevolky 3Setfil a za Sest let
mél péknou sumitku s5.000 frankd. Ale tu na-
jednou zmocnila se ho touha navstiviti starou
domovinu. Sebral, co mél a hajdy do Evropy.
Zde prvni jeho cesta byla mezi zndmé kamarady
z mokré Ctvrti. Hyfil a pil s nimi, aZ se hory
zelenaly; ale za ti¥i- mésice nejen sezelenaly,
nybrz 1 zmizely jeho franky. Smutné nastupoval
zpateénf cestu do Ameriky. Zde se konelné
vzmuzil, pilné pracoval a Setfil novych Sest ro-
kv, ale nesel potom jiz do mokré &tvrti, nybri
zalozil si sém svoji domécnost a nyni jest sim
zimoZnym farméfem.

Z chudasa stati se zdmoZnym oviem jest
mozno jenom tehdy, kdyZ se &lovék pfemah4 a
zapfrd, kdyz nehovi ani jediné niruZivosti; ne-
navyké-li si ani navitévovati hostirce ani koufiti,
coZ ostatné ani zdravi valné neprospivéd; ne-
shéni-li se po z4bavach a radovéinkéch, nekupuje-li
nepotfebného anebo pfili§ drahého Satsva ani
zbyteénych Sperkiv a Zije-li pomérné skromné.
Mnohy jinoch myslf, Ze nemohl by Ziti, kdyby
nekoufil a nenavitévoval hostince. Potom at se
téZ nedivf, Ze se mu stdle nedostivi. Jen, mily
brachu, spolti si, co stoji té roéné pivo a dout:
niky ; kdybys primérné denné utratil jenom 10 kr.,
&ini to roéné jiz 36 zl. s0 kr. a za deset let
365 zl., nepolitaje v to droky a droky z drokuv.
.‘3& jak lehce prokoufi se desetnik !

Kéz by si jen dospivajici mldde: tato slova
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nade nejen zapamatovala, nybrz.i jimi se Fidila!
Kéz bylo by moZno kazdému jinochu, kazdé divce
vloziti do ruky spofitelnf knfzku, — asponr z po-
stovni spofitelny, kdez ukladati mozno i po 50 kr.!
Nez odhodlajf se mladi lidé uklddati sobé malé
uspory, pravidelné se rozmysleji: Co bych 3etfil,
co bych se mofil a si nepfal? Vidyt jsem jesté
mlad; na spofeni je Casu jest€ dost, Mladost
radost, fikiv4 se, jenom Ze tahle radost mnohdy
draze plati se nejen promrhanymi penézi, nybri
tasto i promrbanym zdravim jak télesnym, tak
i duSevnim a promrhanym dusevnfm klidem.
Nezifdka misto radosti dostavi se za nékolik pro-
hyfenych let nespokojenost, Zalost a rozervanost.
Cemu ptiudi se clovék v mlidi, ve st4ff jakoby
naSel. PFiu&is-li se Zivotu skromnému, spofida-
nému, bude§ ve stafi téZiti z toho hmotny blaho-
byt a spokojenost. M4s-li viak jiz v mladf tolik,
ne-li vice potfeb a vydéini, neZli pfijmd, najdes
na stari kolena v domécnosti své hosta denniho,
bidu s nouzi, a rozervanost, jejich privodce.
Kdo nenf zvykly miti penfze, toho pali Casto
v kapse prvni vydélany gro§; proto honem s nim
ven. A jeité vydélany penfz v race ani neobritil,
a jiz spéchd s nim do trafiky aneb do hostince.
Z polatku &ini tak ze zvédavosti a z jakési roz-
pustilosti, pozdéji ze zvyku a koneéné z potfeby,
protofe zvyk se mu stal druhou pfirozenosti;
nyni zd4 se mu, Ze by ani Ziv nebyl, kdyby tak
nejednal. »KdyZ% to pivetko a doutnilek tak slddne, ¢
omlouvé se a pokufuje a popiji vesele dile, ai
nevi, ze v kapse jeho je jiz hrozni prazdnota.



»Ano, to se lehce Fekne: 3etfi, ale z malého vy-
délku 3etriti nelze,« namftne mnohy.

Kdo neumi Setfiti z méla, ani z hojnosti nic
neuseti{. R. 1848 bleskem rozlétla se po Evropé
zprdva, Ze vzipadni Americe je zlata jako pisku.
Se viech stran hrnuli se pfertizai dobrodruzi a
zlatokopové do Kalifornie; viude kopali, rfpali,
hrabali, i fini pfsek presejpali, aby méli zlata
celé hromady a mohli vésti Zivot vesely, bezsta-
rostny. Ale mnoho-li onéch dobrodruhiiv utinily
hromady nalezeného zlata $tastnymi a spokoje-
nymi?

Marschal, jenz nalezl zde prvni zlatou
hromadu, stal se k starosti trochu lepsim %ebré-
kem: zilt z vefejnych podpor; a jeho druh, $vy-
carsky jenmeral Sutter, s nim% délil se Mar-
schall o prvni zlaté poklady, zemfel pfed néko-
lika lety ve Washingtonském chudobinci. Tak da-
leko to dopracovali! A pfece nalezli zlata celé
hromady! Neuméli Setfiti, nemohli, anebo spise
nechtéli se uskrovniti, a proto rozplynulo se jim
zlato, jsko rozplyne se hromada snéhu teplem
sluneénym.

Vasim zlatodolem, drazi jinosi, je pilnost a
pfi€inlivost, Setrnost a skromnost; zde dolujte,
zde vzkvete vam $tésti, zde najdete dny v pravdé
blazené. Namlouvé-li vdm nékde, Ze i jinak neili
pilnosti a 3etrnosti muZete zbohatnouti, nevéfte
mu, jest to hlas nebezpecného sviidnika. Nikdy
nepoustéjte se do nebezpeénych a nejistych spe-
kulaci. Kaidym rokem pa sta lidi stdvd se Ze-
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braky. Zném jenom jeden drah spekulace dobré,
jez dosud znamenité prospéla viem, kdoZ se ji
chopili, a ta je: Kazdy rok hledte méné
vydati, nezli pfijmete, a zbytek bez
pe¢né si uloite.

Velmi dobfe ukldda dspory své, kdo uklada
je na — almuzny, na dobré Glely. Ze 3etrnosti
vsak nikdy nesmi vyvinouti se lakota. Na benit-
ském bibitové na ostrové San Michele pohiben
je mnohy zdmainy comte a principe italsky. Na
jednom 2z n4hrobkd lze &isti jméno  Giovanelli.
Byl to jeden z nejbohatsich knizat benétskych
Setrnosti nahromadil si jmén{ ohromné, ale chu-
diné, nedal ani soldu. A dostalo se mu za to né-
lezité odmény, jenom Ze pfisla trochu pozdé, —
aZ po jeho smrti. Ale ,vox populi, vox Dei.¢
Kdyz zemfel Glovanelll, zabranila chudina be-
nétskd, aby vystrojen mu byl slavny pohfeb: nej-
bohatsi principe bendtsk§ vezen byl lagunami na
prosté birce a jeho mrtvolu provézely na hibitov
a jeho dusi na onen svét hrozné kletby benat-
skych Zebrakd, Tot mzda lakoty!

Seth, ale neskrbli! Mas-li nadbytek, rad dél
se o néj s nuznym spolubratrem: Jeden gros, ktery
jsi dal Zebraku, pfinese ti vice poZehnanf, nezli
duké4t pdjéeny na drok. »Kdo se nad nuznym
smilovdv4, pdjéuje na drok Pinu: Ont mu od-
plati.« (PFislovi 19, 17.)

— SO —
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Kdysi zodpovidati se mélju soudu v PaFizi
dry4&nik, protoZe rusil pasiZ na mosté Pont-neuf.

»Toz mi, chlapiku, pfece fekni, jak shro-
maiditi muaZed kolem sebe tak veliké mnoZstvi
lidi a vylouditi na nich tolik penéz za mizerné
své dryaky,« t4zal se ho vysetfujfci soudce.

»Prosim jich, milostpane,« odpovid4d masti¢-
kaF, »co mysleji, kolik asi lidi pfejde za hodinu
po mosté Pont neuf?«

»To nevim.«

»J4 jim to povim: asi devét tisic. A co by
myslili, kolik jest mezi nimi chytrgch?«

»Snad asi sto.«

Usmivaje se di_3arlatin: » Je to sice trochu
mnoho, ale budsi, necht si je” mezi nimi aspon
sto chytrjch osob, pfece zbude pro mne
devét tisic devét set. A ti vichni jsou mymi z4-
kaznfky.«

Nejen v PaffZi, njbrz i u nds byvd chytrfch

lidf pomalu, a drydénfci a mastitkafi maji asto
*

L.
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i u nés zlaté casy. Cim se co vice vychvaluje,
¢im chlubivéji se rozhlasuje, Ze ten aneb onen
prostfedek vylééi viecky nemoci, prijem i zdcpu
zéroveih — co% jest zfejmy nesmysl — tfm vice
to jde na odbyt. Ze na tisice lidi pozbylo nejen
penéz, nybrz i zbytek zdravi pr4vé takovymi »z4-
zratnymi« prostfedky, jez vyléditi maji kaZdou
chorobu, na pf. chudokrevnost a ptekrveni z4-
roven, toho neviimne si nikdo, protoze — chyt-
rfch je poifdku. Prostfedky ony doporulujf se
v novinich a velikfmi néroZnimi plakity, proto
musi byti dobré. Nejlepiim a nejosvédienéjsim
prostiedkem zachovati si zdravi a doZiti se vyso-
kého véku zajisté jest spofddany, stffdmy
amravny zivot.

1. Vsak néjakd ta sklenka nebo litrik mi neuSkodi,
omlouvd se tuk mmohy.

Ale pti jedné sklince a jednom litfiku malo
jen jich zustivd: p> jedné pfijde zase jen jedna
a potom jesté jedna, a% je jich celd fada. Dtive
nezli se ¢lovék nadéje, stane se otrokem nestfid-
mosti, kterd ro&né tisfce mladych lidi télesné
i duSevné ochromuje, anebo i pfivadi v predéasny
hrob. Ne nadarmo pravil jisty pohansky basnik,
%e nestfidmost usmrcuje vice lidf, nefli nejkrva-
véj$i valky. Ddvno jiz dokdzino je véhlasnymi lé-
kafi, Ze alkohol jest velice $kodliv zdravi lidskému ;
a bez alkoholu nejsou ani sebe zdravéjsi piva,
sebe hledanéj$f vina, o kofalce ani nemluvé. Ri-
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k4va se, ze pry alkohol v malych dévkich pozit
pedporuje traveni. Nechci se pfiti o to, ale jisto
je, ze napoje alkoholické, poZity byvie ve vétsim
mnozstvi, tra enf rusf a Zivnych latek neposkytuji.
Znamenity medicinolog Liebig dokazuje Zze skyva
chleba je daleko vyZivnéjsf, nezli cely méz piva.
Alkobol dod4v4 télu nanejvyse jakousi okamzitou
energii a tilost, zvySuje teplotu a drazdi nervy.
Ale po tomto napjetf brzy dostavuje se oslabeni
a zmal4tnélost. Cim vice se &lovék posiluje opoj-
nymi nipoji, tim rychleji ubgva mu sil télesnych
a bystrosti dusevni. Nejlépe sili télo i ducha a
nejvice energie mu dod4dvd zdravy pokrm a pfi
méfeny odpocinek.

Nikterak neni dokézéno, zda je alkohol télu
lidskému prospésny, poZivd li se jen mirné; jisto
viak je, Ze i lidé sebe silnéjsi a sebe zdravéjsi
rychle stivaji se neschopnymi k prici namahavé
a napinavé anebo dlouho trvajici, pozivaji-li na-
pojav alkoholistickych nemirné. Alkoholisté unav{
se mnohem rychleji, nezli Jidé stiizlivi a zdrzelivi,
a pfi sebe mendfm namahéni fine se z nich pot.

Délnfci a lidé venkovstf, kterym pracovati je
venku za mrazu a nepohody, ptichvaluji si €asto,
jak ptijemné je rozpaluje palenka. Ano, rozpaluje,
jenom Ze po rozpédleni okamzitém dostavuje se za
kratko trvalé mrazeni; nebot palenky a kofalky
vieho druhu schoulostivéji sebe zdravéjiiho a ne;-
otuzilejsiho Clovéka, Ze potom jiz neni schopen
deldi dobu a trvale odolavati nepohoddm povétr-
nosti Nejvétsi mrazy a nejvétsi nepohody zajisté
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snaseti je tém, kdoZ podnikaji v§pravy do krajin
polarnich: a pravé tém je peclivé se chraniti viech
nédpoju alkoholistickych.

Nansen za dvouletého pobytu v krajiné vé¢-
ného ledu a snéhu nepoZil ani kapky alkoholu, a
prece nezmrzl ani pfi &tyficeti stupnich mrazu.
Co pijand zmrzne u né4s kazdou zimu leckdy jiZ
pfi péti nebo desiti stupnich pod nulou!

Kdo navykl si piti kofalku, jest pravidelné
morilné znifen, protoze zfidka jen tomu kdo od-
vykne. Statistickfmi daty je dokéz4no, Ze pijani
tveti devét desetin chudiny, &tvrtinu zlo€inciv,
polovinu churavcd, tfetinu pomatenych; a dobrd
¢tvrtina détf opusténych a zpustlych méla anebo
mi rodi¢e opilce. Pravdu zajisté di $vycarské pti-
slovi:

»Wer sich in Speis’ und Trank recht halt,
Mag wohl in G’sundheit werden alt.«

(Zachovej v jidle a piti miru,
dozijes se let velikou silu)

»Jeité nebylo mi dplné 16 rokuy, kdyz mi
pravil jeden star§ Neapolitdn: Chran se zvla§té
jednoho: nemirného pitf. Cim vice budes
piti, tim méné snesed; a &m méné snese§, tim
vice chtiti se ti bude pfti. A to bude tvoji z4
hubou. <

Tak vypravuje vysoky vojensky hodnostéf
Svycarsky ve svfch vzpominkach.

Presidentn francouzskému pravide né gratuluji
k novému roku vysocf iFednici a professofi paffzitf.
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Roku 1882 byl mezi gratulanty gslety professor.
Pravé pro jeho veliké stdf{ vénoval mu president
zvl4stni pozornost a tdzal se ho, jak§ch prostfed-
kv uzival, Ze doSel tak Fidkého véku a zdstal
dusevné i télesné zdrév a &il. »Ach, to je zcela
jednoduché,« odvétil Sedivy professor, »jak Ziv
jsem neokusil vina, anj jiného népoje alkoholisti-
ckého.« :

2. Petr Hebel vypravuje rosmarnym épdsobem
o memocném, jeni mél 365 nemoci: kaZdy den fotiz
Jinou,

Vsech lékaftv amsterodamskych tizal se
o radu, ale léky jejich nic mu nepomébhaly. Ko-
neéné dozvédél se o znamenitém lékafi; ale bylo
k nému celych sto hodin cesty. V dtvéfe, Ze vy-
l1é¢iti by mohl nescetné choroby jeho, Siroce a
dlouze vypsal mu zbédovany stav svdj. Lékaf
brzy postfehl, co sch4zi nemocnému a éecho po-
tfebuje: nikoli praskd, kapek a tomu pod., nybri
stffdmost a pracovitost.

Proto mu napsal: »>Mily ptiteli! Vase cho-
roba je sice velmi zl4, nicméné viak mohu Vis
vyléiti, budete-li mne poslouchati. Ve Vasem
bfise je hrozny polyp, aneho spide hroznd san
o sedmi hlavéch a sedmi tlaméich. S touto sanf
jest mi sezndmiti se blife; proto pfijdte ke mné
co nejdfive. Ale neni to tak lehké, jak byste si
myslil: nesmite jeti ani po dréize, ani ve voze,
ani na koni, nybrZ jenom na dobrych vranikich
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Vaseho mistra Kopejtka; jinak se onen polyp
otfese a proZere Vam viecky vnitfnosti aZ k srdci,
a potom je s Vimi konec Ale to jesté nenf vse.
Chcete-li ptijiti ke mné Ziv, nesmite jfsti nic ji-
ného, ne jen trochu &isté polévky z masa s pa-
zitkou a petrielkou, v poledne talif zeleniny aneb
zeli s jitrni¢kou, a veéer, opét zeleninu a jedno
vajitko k nf. Snite-li ]este néco jiného, nakrmite
jenom svého polypa, jenz rychle ztuéni a ztloustne
a rozmalkd V4m jitra. Potom jiz nebude Vias
méfiti krejf, ale truhldf a hrobaf. Neposlech-
nete-li mne, toz jste slySel kukalku letos napo-
sledy. Déle]te jak rozumite.a

Prapodivny to doktor, pomyslil si pacient;
ale nicméné dal si vytesati a namazati pané Ko-
pejtkovy vranfky, aby se mu to lépe jelo, a zmu
zile vydal se na dalekou pout. Cestou jedl, jak
znél recept lékafsky, mrkev se zelim a jen v po-
ledne pfikusoval malou klob4su. Koneéné za osm-
nicte dni dorazil k zdzralnému doktorovi zdrav
a vesel.

»To jste se dobfe poradil s Vafikem, Ze jste
uposlechl mé rady,« pravil doktor. »Vas polyp
hlady zcepenél. Ale jesté nemdite vyhrédno. Totiz
nasadil 'vam v bfise Cetnd vajicka: vylihnou-li se
z nich mladé a porostou-li, jste ztracen. Proto,
mily brachu, jedte domd zase pékné péchotou a
papejte mrkev se zelim, aby i ty zirodky polypf
zahynuly. Doma pilné béhejte a sekejte dfivi. To
je zdravé i uzitetné, Poslechnete-li mne, doZijete
se ne-li sta, aspon osmdeséti let,« konéil doktor,
potutelné se usmivaje.
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»Pane doktore,« di vylééeny bfichopések, »vy
jste vypéalens Selma; vsak j4 v4m dobfe rozumim.«
A rozumél. Ridil se na ddle radou doktorovou,
a z 365 byvalgch nemoci jeho ani jedind se ne-
vratila. Sta iet se sice nedozil, ale byl nyn{ zdrav
a ¢il jako ryba a zemfel az v 88. roce véku svého.
Na doktora chytrdka vsak nezapomél. KaZdy rok
posilal mu »k Jezisku« srdeny pozdrav s dvaceti
dublony.

Mily hochu, rozumi$ i ty téhle historce?
Chce$ li ty byti zdrdv, musi$ nejen byti stffdmy
v jidle a piti, nybrz i pilné pracovati.

>Délnfci nejpilnéjs$i jsou nejfidsimi
nadimi zdkazniky,« Fikdvaji 1ékafi.

3. Hor$t jesté nesli nmestiidmost jest dusty ndsledek
jeji — nemravnost, necistota —

onen hiich, o némZ pravi sv. Pavel, Ze pro
svoji osklivost mezi kfestany ani by nemél byti
jmenovén. Kdo byl tak neitasten, Ze upadl v tuto
nefest, je neitasten Casné i vé&né, nevymani-li se
z moci jeji; a nezfidka strhne i celou fadu ne-
vinngch dusi s sebou v &asnou i vé€fnou zabubu.

Syn hodngch a spofidanych roditd sveden
byl kamarady k nemravnosti. Vsecky prosby a
napominini nebyly s to pohnouti he, aby zanechal
té prostop4snosti. Konelné zkusil zarmouceny
otec jeité jeden prostiedek: dovedl zhyralého
synka do vseobecné nemocnice a zde provedl ho
provédzen lékafem v oddéleni pro choroby povstalé
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z nemravnosti a %ivota prostopisiného. Pomalu
krael s pfekvapenym synkem od postele k po-
steli, z nichz matnym zrakem patfili na né ne
$tastnf chof{ — otroci hnusné vasné. Tvafe jejich
byly vyhublé, ano i znetvofené a osklivymi hnisa-
jicimi viedy pokryté, odporny zapach, vychazejici
z nich, naplioval celou mistnost, az se ¢lovéku
nevolno délalo. A k tomu jeité druiily se trpké
vzdechy a dpéni onéch neboZikd, jimz hnisajict
viedy puasobily hrozné bolesti. Hridzou a zdéSenim
chvél se nynf mlady nemrava; a sotva Ze nemoc-
nici opustili, svatosvaté otci pfisliboval, Ze na ne-
mravnosti jiz ani mysliti nechce. A skuteéné také
slovu dostal. Od onoho okamzZiku zménil se Gplné
a o diivéjsich kamarddech ani sly3eti nechtél.

»Neni nemoci, jei plsobila by tak zhoubné
na viecky orgdny lidskébo téla, jako plisobi ni-
sledky nemravnosti,« pravil kdysi némecky lékaf
dr. Ritter. Souchoté, slabost télesn4d i dusevni,
padoucnice, pomatenost, vnitfni rozervanost,
omrzclost Zivota, ano i samovraida jsou nezfidka
nisledky této nefesti.

Prolez, mily hochu, chces-li byti zdrav,
chces-li miti zdravé a obratné ddy, bystrého
ducha a klidnou mysl, chran se viemoiné vseliké
nelistoty a nemravnosti, Upadl-li jsi vsak ji2
v néstrahy zljch a nemravnych druhiv anebo
sviidné sirény, neklesej na mysli; mas-li dobrou
a pevnou vili, miZes se jesté zachrédniti. Ale
neotélej ani okamiik, nybrZ povstafi ihned a spé-
chej otistit dusi svou od zhoubného malomocen-



- 11 —

stvi ve-zkrouené a upfimné zpovédi. Ten, jen
na milost ptijal kajicfho lotra, ani tebe neodmitne.
Jen rychle, rychle k Nému pospé#, dokud jcité
nejsi upoutdn silngmi pouty zhoubné vésné.

4. »Proé ji# neloutis 2«

tazal se jisty hospod4f Zeledina svého, jenZ
byl néruZivim kufikem, néhle viak koufeni za-
nechal. Pfekvapeny Celedin v rozpacich nevédél,
co méi odpovédéti; kdyZz viak hospodidi mermo-
mocf zv&déti chtél pfitinu tak n4hlé zmény, fekl
ostychavé: >Myslim si, Ze je lépe, ddm-li desetnik,
jejz déval jsem dosud tydné za tabik, starému
otci. A mimo to je mi jaksi volnéji a-jsem (&i-
pernéjsi a bystfejsi, co nekoufim, neili dokud
mival jsem dfymku v dstech cely den.« KéZ by
smyslelo tak vice mladych lidi! Nebylo by zajisté
tak mnoho jinochd-souchotinéfd. »Tabdk obsahuje
prudky jed (nikotin), ktery velice zhoubné piisobi
na srdce a nervy,« pravil kdysi véhlasny lékaf.
»Slinou v dstech rozpousti se nikotin, dostiva se
do Zaludku, odtud piechdzi v krev a koluje
v celém téle. Ze je tabéik jedovat§, dokazujf ne-
piijemné Wucinky a néasledky prvni vykoufené
dymky a prvého vykoufeného doutniku. Pozdéji
oviem zvykne si Zaludek i celé télo na nikotin,
jako zvykne si na alkohol a jiné jedy a znenihla
se otravuje. Siln4d konstituce télesns sice dlouho
jedu cdolava, ale slab4 podléh4 dfive nebo po-
zdéji. ’
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R. 1878 vykoufil jisty mlady Pafifan deset
silnych doutniki rychle po sobé. Pfi osmém
doutniku n4hle udélalo se mu hrozné »na nica,
pii devatém dostal silnou horetku a neili do-
koufil desity, bral se k posledni hodince!

5. Jedté vice nedli koufenim podkopdvd se zdravi
noénim hyfenim a nemirngm tancem.

Struna pfili§ napjatd praskne: podobné pra-—
skaji i zdravé sfly télesné, jsou-li pfili§ napininy.
Jako ryba nevydrii dlouho bez vody, tak ne-
vydrzi Clovék beze spanku: hyfilové no&ni zniéi
sebe pevnéjsi zdravi své velice kratce.

Jeden z m§ch zndm§ch odeSel po maturité
do Vidné studovat hospodifskou akademii: stu-
dentem byl vybornym, ale slabé povahy — kam
vitr, tam plast: veselym spole¢nikim nevyhybal
se nikdy. Ale ne:fidka pfechézivd veselost v roz-
pustilost. Prvni rok studoval velmi dobfe a vratil
se z Vidné zdrav a silen, atkoli bylo mu zépasiti
s hmotnym nedostatkem: nejednou velefival jen
za pét krejcard suchy chléb, jak mi sdm vypra-
voval; ale pfi tom mél tolik sily, Ze, kdyZ mne
kdysi navstivil o prizdninich, unesl sém mléaticku
v tézkém konci, kdeito muj otec s pacholkem,
ktefi prece zvyklf byli tétké prici, nemohli ji
hoouti. Druhy rok vsak, byv prohlésen za plno-
letého, dostal svoleni vybrati si véna 1000 zl.
Nezli minul se rok s rokem, nemél penéz, ale
nemél téz byvalé sily a v tietim roce zemiel na
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souchoté. Tam ptivedlo ho noéni hyfeni. Hyfeni
noéni a tanec byvajf pravidelné spolu spojeny.
At si F{k4 kdo chce, co chce, Ze tanec jest jenom
jaksi druh télocviku, a Ze pfi tanci nauéi se
Clovék jakési obratnosti. Jisto je, Ze ti, kdoZz ne-
tantili nikdy, doZili se delsfho véku, neili ti, kdoZ
vyborné vyznali se ve viemoZngch polkich a kva-
picich.

Mél jsem kolegu, jen% byl nejenom vybornym
studentem — mfval pravidelné skoro samé vyborné
zndmky — ale téZ vybornym taneénikem. V sep-
timé a v oktdvé bylo nim dovoleno navit&vovati
viecky sluiné baly a vénetky. Muj dobry kolega
byval pfi nich pravym krilem taneinim, ale kra-
lovdni jeho bylo jenom na kréitce: tancem se
piili§ uhf4l a na pozdni cesté domd nastydnuv
brzy po stfedé popeletni ulehl. Povstal sice jesté
nékolikrate, ale ulehl zase na novo — a mésic
pied maturitou jeli jsme mu na pohfeb.

Mily hochu, dej ti Pan Bdh pevné zdravi,
dlouhy Zivot a spokojenou mysl.

Zdravi zajisté ddvd Bdh kazdému, jenom Ze
mnoz{ podkopévaji a kazi si je sami. Jak se to
stivé, pravé jsem ti ukézal nékolika vymluvnymi
pifklady. Proto, chces-li zachovati si zdravi pevné
a doziti se dlouhého véku, vyber si z ptikladd
téch dobré nauleni: vystithej se nestfidmosti
v jidle a piti, chran se zahdlky a nemai-li povo-
lanf a zaméstnin{, pfi ném% mohl bys se pfimé-
fené pohybovati a otufovati — jsi-li na pffklad
obuvnikem, krejéim, knihatem a t. p. — chod ve
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volné chvili na procbizku, a pokud mozno, konej
obéas i jiné téZ§{ price: to tuZi télo a umoinuje
pravidelny ob&h krve. Také ti neuskodf, sezni-
mf$-li se trochu s knihami Kneippovymi, na pt.
»Jak Zfti« a »Léleni vodoue. Ttebas bys byl
zdrav, ob &as néjakd koupel ti zajisté neuskodf.
Voda smyvé 3pinu a vylistuje péry, aby skodlivé
v§pary mohly bez prekiiky vychazeti z téla,
a mimo to zvl4ité voda studen4 osvéiuje a po-
siluje veskeré Gdy. Ovsem i zde tfeba je zacho-
vati pravou mfru, nebot »omne nimium vertitur
in vitiume, t. j. vieho moc kodi.

Ze nikomu se nezamlouvé mladik umounény
a nelesany, rozumf se samo sebou; pomédovati
a kadefiti se sice nepotfebujes, ale nezapomer,
ze mydlaf a hfebenaf nejsou Femeslniky zby-
teénymi. TéZ nezapomeni, Ze zdravé a &isté zuby
¢lovéka nejenom zdobf, nfbrz mu i prospivaji.
Boleni zubu je zajisté velice nepfijemno; a zbytky
pokrmd ve vyiranych zubech zahnivajice, vyda-
vaji odporny zépach a pisobi tasto bolesti Za-
ludkové. Protoz neopomifi denné réno a veler
vyplachovati si dsta vodou a vytfiti zuby mék-
kym kartdkem; tvrd§ kartalek lehce poskoditi
mize zubovou glasuru Zubim 3kodi té% jisti
prili§ horky pokrm a rychle na to piti studeny
ndpoj. Pokrm dobfe rozkousany je jiZz napolo
strdven, fikaji lékafi. Ale tézko kousati, nenf-li
zubd, leda falesné.

Jak ptipomenul jsem jiZ, potfebuje ¢lovék
spénku, jako ryba vody. Kneipp a mnozi osvéd-
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Cenf lékafi dokazuji, %e spinek pfed pulnoci je
nejzdravéj$i a nejvice posiluje. ToZ si ulin pra-
vidlem, aby vojenské Cepobiti o devaté bylo tvoji
pisni uspévajfcf. Kdo jde &asné spat, mize Casné
a Ciperné vstit, a wranni ptdle dile doskéle«.
A rino povstav s lizka, nezapomen na Toho,
jent jediny zdar a poZehninf miZe déiti viem
pracim a snahdm tvfm. »>S Bohem poilni kaidé
dilo, a podaif se ti az miloe.

>0-<

PADEREY.

V listopadu 1899 pfednisel dvojctihodny
pin Viclav Vanlura, kazatel evangelické cirkve
v Mladé Boleslavi »o piiCinich a nasledcich bitvy
bélohorské.« Mezi jingym dle »Katol. Listfi« ze dne
22. listopadu zminil se pan ptednésejici, Ze Je-
suité byli pry pti¢inou bitvy u Lipan tak ne-
stastné svedené. Nevime, co vlastné pfimélo pa-
stora, Ze by letopolet tak nipadné spletl, pfece
kazdy vi, kdo ponékud zn4 déjiny Ceského niroda,
%e osudni bitva u Lipan svedena byla r. 1434 a
F4d Tesuitd zaloZen teprve r. 1540, tedy o 106
let pozdéji. Konstatujeme omyl jako symptom.
Evangelik papouskuje pfedsudky jako malé dfté
lez po lhafi. Mluvi o své pokrolilosti a vétsim
vzdéldni a zatim v zikladnich vécech historie
cirkevni jsou ‘Casto bolymi ignoranty. Mluv{
mnoho o snéselivosti, ale sami uivaji 1%i, aby
‘$tvali proti f4du, jehoZ ani rok zaloZeni neznajf.
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To jest ta vyspélost evaugelickd. Tak mluvf
pastor, ¢lovék vzdélang? Jakysi 24k ze skoly
méitanské, naslouchaje pozorné ulenym vyvodim
p. dvojctihodného, jakychz si dovolil viéi svim
posluchalim, fekl svému soudruhovi: »Ty, jak
je to mozné, kdyz fdd Tovarysstva JeiiSova teprv
o 106 let pozdéji ?o bitvé lipanské, r. 1434 sve-
dené, zalozen byl’« »Inu,s odvétil tento, »tém
pastordm jest viecko mozné, jedn4-li se jim o to,
zlehtiti cirkev katolickou a jeji fehole neb f4dy.«
Tak falsuje se i historie, hodi li se to do krdmu
tém hlasatelim ¢&istého evangelia a pravdy k po-
uéeni lidu ()

UZitetnost katolickych ¥eholi.

Radikélni pokrokdfi a socialni demokraté
vibec libuji si u nds v hanobeni cirkve vibec a
katolickych Fidd zvlast. Neni to nic nového.
Jinde déje se zrovna tak. Jmenujeme jen Francii.
Socialisticky ministr vypovédél katolickym Feholim
otevfeny boj. Casopis »>Verité« uvefejnil nasle-
dujicf zajimavou statistiku: Ve Francii pasobf
nyn{ vice ne% 1200 feholnich domd vyulujicich
2 miliony déti, Na toto vyulovani neddvé stat
ani haléte.

Konajice pifkaz ldsky k bliZnfmu poskytuji
fehole vice neZ 100.000 starym lidem mily
dtulek a vychovavaji pfes 60.000 sirotkd. V chu--
dobnicich oSetfujf bez mila 250.000 >vydédénct«
Zajimavé4 jsou to jisté &fsla, svédéfcf o zdérném
socialnim pusobeni cirkve,

) — XS
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Boucharon: Ani by nikdo nevéril, jakd
piedpojatost jest mezi svedenym lidem prdcu
jicim proti katolickému naboZenstvi. O jiné n4-
bYolenstvi zavadi se mélokdy Ale niboZenstvi
katolické vyddno jest jako na pospas a nejpodiv-
néj${ véci se o ném tvrdi. Pfesvéd(il jsem se sdm
jiz prefasto z rozlitnych brozur, Ze néboZenstvi
katolické prdvé opaku uli, nez co se o ném v li-
stech nevéreck§ch pife —, zastal jsem se pravdy
a to zvlasté od té doby, co jsem byl ve vasf spo-
leCnosti o lepsim pouéen, ale zle jsem pochodil.
Misto klidné rozpravy dostalo se mi jen nevlid-
nych dsméskd. »Jiz jest studenym bratrem!le —
»nHotovy klerikila — »Papefenec« atd. — tak
si mne dobirali. M4-li kdo jeité¢ viru a snaifli
se dle svého pi’esvédéeni 2{ti, véru jen sté%i a na-
mihédnfm dovede " bezboZecké tstipky snadeti.
Brén{-li se, jesté hufe. Ustlpkﬁm neni konce.

Pta¢ek: Lituji kazdého délnika, kdo v ta-
kov§ch smutnych pomérech jest nucen pracovati.

*



‘._4_.-

Ale coz nemohou stejné smyilejici délnici po-
spolu drieti a dtoky, svédlicf o bezmérné nesné-
selivosti, spoleéné odrazeti? v

Koles: To si také myslim. Vidyt prece
v diln4ch nejsou sami nevérci.

Boucharon: Pratdat. Aletém,ktefi jesté né-
jakou vira maji, schdzi odvaha, aby se pravdy
zastali. »Radéji mléim, abych mél svaty pokoj« —
tak Ffk4 jeden i druhy. »Pro svaty pokoje« — trpi
vira, trpi pfesvédeni. Ovéem, nékdy jsou nevé-
recké ttoky toho druhu, Ze ani na né hned ne-
dovede odpouvédéti, kdo hloubéji v néboZenstvf
nenf vzdélan. Tak neddvno pfisla také fel o tom,
tije-li duse po smrti. >OvSem, pravil jsem, duge
%ije po smrti, protoZe jest nesmrtelnd.« »Ha ha
ha, smili se mi, jesté takovym bachorkdm véfite?
Smrt{ jest viemu konec. Daji vis do rakve, rakev
do hrobu — nah4zeji na vis zem — a viemu
konec.« —

Koles: Ano, tak soudi vsichni, kdoZ %ijf
jako zvife. U psi, koCek, osld, vrabct a tvord
podobngch konif se vie smrtf. U &lovéka nikoliv.
Ouézka, je li smrtf viemu konec, jest pro spoled-
nost lidskou preddleZitd a bude jisté s nemalym
prospéchem, pohovofime-li si dnes déle o tomto
pfedmétu, _ -

Pratek: Otdzka ta jest nejen pfedilezits,
ale také velice asovd a zajimavi.

Koles: V pravdé jest to 'smutny dkaz,
jsme-li nuceni dnes dokazovati pravdy, které se
samy sebon rozuméji, a znichz by se kaidy, kdo
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nezabfedl v bahno nevéreckych pfedsudkd, rado-
vati mél. Ci nemélo by se srdce lidského radostné
dotknouti, slysi-li: »Smrtf se vie nekon&f, tu teprve
nastdvéd pravy Zivot<? Ale pro¢ ucpivaji mnozi
usi k této tak radostné pravdé? Prof o ni ne-
chtéjf slyseti Fikajice: »Smrt{ jest viemu konec«?
Protoze tak 2ijf, Zese posmrtného
2ivota désiti musi. Pfeji si, aby smrt udi-
nila viemu konec. A co si kdo pfeje, tomu také
rdd véi, i kdyby to znélo sebe vice pravdénepo-
dobnéji, jako fraze: Smrti jest viemu konec.

Alesmrtinenif viemu konec.

Te dokazuje: 1. Pfirozenost lidsk4, 2. rozum,
3. déjiny. Tvrdim tudiz: '

1. Prirozenost lidskd dokazuje, Ze smrti
nemiiZze byti viemu koneec.

~ Clovék dle podstaty &ili dle pfirozeaosti své
pozlstdva z téla a z duse. Télo a duse tvoif pod-
statu &ili pfirozenost lidskou tak, Ze o ¢lovéku
‘miZe byti jen tenkrate fe, jsou-i télo a duse
pohromadé. NaleZeji tudiz télo i duse pkirozen'
k ‘sobé, -ale lisi se také podstatné od sebe. Télo
pozistavd z hmoty a rozklad4 se po smrti v prvky.
Duse nejsouc néjakou vlastnosti téla anebo zvlast-
nfm Wtvarem télesnym, nen{ ani schopnou po-
dobnébo rozkladu jako télo.
Vime dobfe, ze duse jest bytostf jedno-
dwehou. ~Ffm rozumfme bytost, jez vyluluje
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&asti a slozky hmotné, totiz takové, jaké v pfi-
rodé hmotné nalézdme, byt i byly sebe jemné;jsi
a drobnéjsf (na pf. atomy, luéebné prvky a pod.).
Télo propadd smrti, ponévadZ slozky jeho se roz-
lutujf. Zidny rozklad v3ak nenf moZny v dusi,
protoze ze z4dnfch rozlulitelngch ¢&4stf se ne-
skldd4. Sama sebou tedy podstata duSe chovi se
opainé neZ katdé télo: tcto sméfuje samo sebou
k proméné arozkladu, ona proménu a rozkladfpfimo
vylu€uje.*) Ze v3eho toho vysvitd, Ze zistavé
dude tak, jak jest, a Ze tak zlstane na véky vékd.
Duse lidsk4 jest nesmrteln4.

Boucharon: Modernf nevéreét{ uéenci mluvf
také o jakési nesmrtelnosti.

Kole%: Ano, mluvi. Moderni pfirodovédé
jsou nesmrtelnymi, nezruSitelnymi stfediska sil, —
atomy (r. j. ty nejjednoduddi &éstice). Moderni
véda by i nesmrtelnost pfipustila v tom smyslu,
%e jakoito atom (t. j. nejjednodudsi &4stice) jest
i ona neznilitelnd. Jsou i jiné druhy nesmrtel-
nosti, které se novovéké védé zamlouvajf, na pf.
splynutf s duchem vSehomira, ndvrat do principu
vieoZivujicfho, ba ani pfevdu§ovém (metampsy-
chose) nenf nékterfm tak proti mysli, jako ne-
smrtelnost osobnf, jak uci nade svaté vira,

e mnozf dokonce spokojuji se s nesmrtel-
nosti svfch skutkl, at se s télem i dusi jejich
ostatné déje, co chce, pfipomfndm jen mimochodem.

Duse m4 védom{ nesmrtelnosti v sobé

¥ Viz Apolog;e kfestanstvi od P. Pavla Vychodila
str. 285.
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t. j. ona se nemiZe zpFiteliti s myslénkou, Ze by
se mélo smrt{ v8e skontiti. Mysli stile do bu-
doucna a téze se: Kam pfijdu? Jak se mi povede,
a% ten &asny Zivot bude u konce? Ano, této my-
$léaky na trvani dude nemohou se zcela zhostiti
ani nevérci, -tak ‘hluboce jest zakofenéna u vé-
domi lidském. Kdysi pravil k Voltairovi, povést-
nému francouzskému nevérci, jeden z jeho ptatel,
%e se mu konefné podafilo zbaviti se veSkeré
hrazy pfi myslénce na véénost. Voltaire odpo-
védel: Pak jsi $tastnéj$i nez j4; mné se to jesté
nepodatilo.

Ptdlek: Pédni nevérci Zasto ;mak mluvf a
jinak mysli.

Kole$: Myslénka v nesmrtelnost
jest ndm vrozena, Nebo odkudz by mohla
duse tuto myslénku cCerpati? Vidyt myslénce
v nesmrtelnost v pfirodé i spolednosti jest nepti-
znivo takofka vSecko. Zivé bytosti kolem nis
hynou, aniz se podruhé objevuji. Posledni chvile
tlovéka podobaji se poslednim rozmachim po-
rouchaného stroje, ktery se konelné zastavi; ba
jedté vice, i hmotny podklad Zivotnich sil, télo,
rozpad4 se Gplné.*) A ptes to piese viechno se
pfesvédéeni o posmrtném Zivote udriuje.

Dusekonetné touzipotrvaléblazenosti.
Tato touha jest Elovéku nejptirozené;sf a vie ostatn{
se ji podfizuje. Jest to zdkladni pud naii dusevni

*) Viz Apologie kfestanstvi od P. Pavla Vychodila
str. 287. ;
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pFirozenosti, tak jako setrvainost jest zdkladn{
vlastnost{ hmoty.*)

Jako oko jest zfizeno, aby vidélo, jako télo
jest zaFfzeno pro svoje poZitky a jich nezbytné
vyhledév4, ma-li se udrZeti, tak vile nale zfizena
jest k tomu, aby chtéla, co samo v sobé a &lo-
véku jest dobré, co jej oblaiuje. Vile pak vede
vladu v ¢lovéku, vile rozhoduje posléze o viech
prostfedcich k cili; nikoli védéni, nybrz touha a
chtén{ Fidi Zivot lidsk§, podfizujic Glelim svym
i védénf a vie ostatnf, aby pfispfvalo k bla-
Zenosti. .

Blatenym chce byti kazdy; ano i ten, kdo
zlovolnou rukou niéi svij vlastnf Zivot, chce byti
blazenym. Jen v tom se rozchézeji lidé, Ze jeden
hled4 blaZenost na tomto svété v pozitku Zivota,
v ukajen{ zlych Zadostf, druhy ale touZi po stéstf
ve svété jiném.

Kazdy ¢lovék chce byti tedy blazenym, a to
ne snad na chvilku, na okamzik — ale trvale;
nebot nemohlo by se mluviti o blaZenosti, jejfZ
ztraty bychom se musili pofdde obévati.

Zgkladni a podstatnd touha osobnosti naf,
byti blazenu, pfedpokladd skuteény ddvod a sku-
teény cil. Vsemohouci Tvirce nevstipil snad dusi
tuto touhu jen jako klamnou vzpruZinu ke sna-
ivosti, nybrz touhou tou dina jest i z4ruka a na-
déje, %e snaZivost ta povede k cili. *¥) Cil ten ne-

*) Viz Apologie kfestanstvi. Sestavil Pavel Vychodil.
Str. 289.
*¥) 1, c. str, 292,



miZe byti n&jaky smysleny, protoZe zdsadnf zé-
kony myslen{ jsou také zdkony skute¢nosti. Obrazo-
tvornost (fantasie) nae miize byti klam4na dobrem
zdédnlivym, rozum trvale upokojen méZe byti
jen dobrem skuteénym. TgZ rozum pak
upokojen muiZe byti jen dobrem piiméfenym.
Ptiméfeno pak jest mu co do sily jen dobro
nekoneé&né, ponévad: by jinak vidy zdstal
zmitén touhou po vys$ifm, co do trvén{ jen dobro
véclné, ponévadZ on ve svych Cinnostech pfenasi
se ptes Cas do budoucnosti, tak Ze védomf o po-
mijejic blazenosti by blaZenost jeho zniéilo.

Podm{aka toho d4na jest v nesmrtel-
nosti.

Jako ptirozenost lidsk4 tedy poZaduje -ne-
smrtelnost, rovnéz tak.

2. i nds rozum dokazuje,

‘ze smrti nemizZe byti viemu konec.

Dokézanou véci zajisté jest, e ne vidycky
spravedlivy jest dle zdsluhy odménén a také hfisnfk
%e nedoch4zi vidy zaslovZeného trestu. Rozum
na§ pravi: Ponévad% se to na tomto svété nedéje,
mus{ byti Zivot jing, kde se viechny protivy spra-
vedlivé vyrovnaji. Jinymi slovy: Duse musf
bfti nesmrtelns Vécf dokézanou jest dle,
ze mnoho lidf se nedésf ani nejhroznéjsich zlo-
¢ind. Jak by to teprve vypadalo, kdyby se lidé
nemusili-bati Zddngch trestd. na jiném svété?



Kdybych jednak v onom jioém svété nemél
se Ceho obavati a jinak bych to dosti chytricky
navlékl, abych se nemél ¢eho strachovati na tomto
svété, pro¢ bych nekradl, nevraidil. jakmile by
mne k tomu pudil vlastni prospéch? Pro& bych
se nepodddval viem prostop4inostem chlipnosti?
Pro¢ bych nemé! viechno to bezpravi v wdkryté,
viechny tajné hfichy pachati, které tim zloéin-
néjsf jsou, &im s vétsi opatrnosti se pachaji?

Byl by to pékny pcfadek na svétél

Privo a bezprdvi, ctnost a nefest nebyly by
nic vice ne% prézdné slova., Kréadez, cizoloZstvo,
vraZda i otcovraida byly by zcela lhostejné tkony,
samy o sobé zrovna tak dobré a spravedlivé jako
poclestnost, Cistota, dobroclinnost, ldska k détem,
Zemé stala by se sluji vrahd a bezboZniki !

Jenom myslénka, Ze duse neumird, mize nis
siliti v boji proti zlému,

Pt4alek: Viak je také vidéu, jak ti, kteff
popiraji nesmrtelnost duse a »>nebe« hledajf na
zemi, od zvifete se jen malo lisf.

Kole$ : Dokézanou vécf jest, Ze svédom{
&inf i &lovéku vylitky, jednomu vice, druhému
méné, Vylitky svédomi doZenou mnohého aZ
k zoufalstvi, ano i k samovrazdé. CoZ jsou tyto
vyéitky svédomi jiného — le¢ hluboko u vnitru
nasem kotvic{ bazen pfed vénou odplatou ? Stva-li
ale na vénosti odplaty, nemtie nijak smrti byti
viemu konec.

Takovym zpﬁsobem presvédéuje nds rozum,
2¢”dyse smrti fasnou neumfrs, ale déle Zije na
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véky. Méme ale jedté dal$i dukazy pro nesmrtel-
nost duse. Pravim:

3. Déjiny dokazuji,

fe smrti nenf viemu konéc.

Zije n&kde nirod, il nékdy ndrod, mezi nim%
by nevladla vira v posmrtny Zivot? Uvadim na
mysl jen onu néboZenskou Wctu, kter4 na kazdém
misté po viechny véky jest prokazovana zemfe-
lym. Viude a vidy byli mrtvi cténi, konaly se
modlitby za matku, otce, dité, pfitele, kterého
smrt urvala. Rekové, Rimané, Periané, Egyptané
véfili v jiny svét. I zd4 se, jakoby Bih hluboko
v dusi vryl slovo »nesmrtelnoste, aby bylo stfe-
dem svétla, uréenym svititi v nejtemnéjsich tméch
kazdého asu, v rozliénfch tvarech, ale vidy plno
tivota. Zprivy o divokyeh kmenech ‘africkych
potvrzujf vesmés viru v nesmrtelnost. Hottentot
umfraje prosf, aby mu do hrobu dali luk a sip,
aby v zemi duchi mohl bojovati. Domnfvajf-ii
se divoci kmenové, Ze slysi ve vénku {vétrném
dude svych milych zemfelych, jest to sice klamny
pojem o nesmrtelnosti, ale dokazuje pfece viru
v zivot posmrtny. Kladou-li do hrobu zemfelého
bojovnika potravu, déje se to v tom tmyslu, po-
névadz majf za to, ze dule jeité potravy potfe-
buje.

Boucharon: Podle toho tito prost{ kme-
nové zahanbuji mnohé ngvérce nasich dob,
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Koles: Bohuzel, tak daleko to doslo v nasem
osviceném stoleti! Ni Boha — ni p4na! Tot heslo
nevéry. S popirinim. Boha padd i vira v ne-
smrtelnost duse a ve vélnost, kterd vryta jest
v srdce v8ech nirodu. Zsjimati vds bude zejména,
jak vira v nesmrtelnost duse urlité a jasné vy-
jadfena byla u nidroda egyptského. V nejnovéjsim
&ase na$la se kniha, jednajici o »pfechodu do Zi-
vota posmrtnéhos. Dle soudu znalcii spad4 kniha
ta do roku 3000 pfed Kristem. Duse zemfelého
takto mluvi: Bud pochvilen veliky Bah, Pan
‘dvoji spravedlnosti. PriSla jsem k tob&, svému
Pinu; dospéla jsem k patfeni Tvé velebnosti.«
Jak jest tu jasné vyjidfena vira v nesmrtelnost
dose!

Ptalek: Tot vyznfvd zcela po kiestansku,
co staff egyptané o nesmrtelnosti uili.

Koles: Vibec povaZovali staff Egyptané
pozemsky Zivot za krdtkou pout, po ni% za
hrobem nésleduje vé¢nost. Proto také méli vétsi
pé¢i o své hroby neZ o své pribytky. Velikolepé
pyramidy, v nichz umistény jsou hroby krélﬁ,
podévaji neklamné svédectvi, jak velice své ze-
mfelé uctivali. A stavéli velikolepé ndhrobky a
uctivali své zemfelé proto, _ponévadz vérili, Ze
dude zemfelych po smrti Zije déle.

- Ptédéek: Takové pyramldy' jsou pry
v Egypte nedaleko Kaira, jak jsem nedévno cetl
v-jednom cestoplse, :



Koles: Zcela sprivné; poutnici do svaté
zemé putujici neopomenou nikdy na své cesté
navitiviti také tyto pyramidy. Ale k nasi véci.

Déjiny vypravuji také o zjevovani se¢ mrtvych
a o vzkfiSenf mrtvfch. To jsou nade vsi po-
chybnost dokédzané véci. Kdyby se takové zjeven{
nebo takové vzki{seni i jen jednou udélo, byl
by to postalitelny dikaz, Ze jest duse lidskd ne-
smrtelnd. Nebo kdyby jedna duse se zjevila po
smrti, pak 2iji po smrti také viechny ostataf.
Ale déjiny vypravujf, Ze letni zemteli na svété
opét se zjevili aneb k Zivotu vzkfiieni byli, a to
nejen v staré dobé, nybri i v novéjii a nejno-
véjsf. Tak vypravuje svaté pfsmo, ze ddvno ze-
mfely prorok Jeremiis$, a rovnéz zZemrely nejvyssi
knéz Onias zjevili se bohabojnému Judovi Macha-
bejskému, 2e Moj%i§ a Eli4$ p¥i proménéni Krista
Pina na hofe Té4bor pkitomni byli, Ze pfi smrti
Pina Jeiile »téla svatych mnohym se¢ zjevilac.

R 1822 o prvni nedéli adventni vstoupil
prosluly knéz Zacharidd Werner, jenz diive byval
svobodnym zednéfem, velice vzruien na kazatelnu
v klastefe Ursulinek ve Vidni a zalal takto mlu-
viti: »Dlouho jiZz Ziti nebudu; P. Klement Hof-
bauer mi to oznamil. Skondiv modlitbu veéernf
pravé chystal jsem se ulehnouti, kdyZ moje svét-
nice najednou ozifena byla jasnym svétlem, pre-
vydujicfm je$té z4F slunce. V této z4fi vidé! jsem
P. Hofbauera. V rukou drZel lilii, ratolest oli-
vovou a palmu a takto ke mné promluvil: Za-
chariasi, pojd, po;d‘ pojd! Hned na to zmizel.
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To nebyla %4dn4 obrazotvornost, 24dny klam.
Od toho Casu citil jsem jakousi slabotu.«

Potud Zacharid§ Werner.

Podotském, %e P. Klement Hofbauer zemfel
15. bfezna 1820, tedy Ze dvé leta po své smrti
se zjevil. Za nedlouho potom zesnul P. Werner
v Panu a nésledoval svého piitele.

Bouchar'on: Zjevovéni se zemfelych do-
kazuje tedy také, Ze smrti nenf jeité viemu
konec.

Kole§.: Zajisté. Jako déjiny vypravuijf o zje-
vovéni se zemrelych tak podévajf zprivy i o vzkii-
Seni zemfelych. Kral Saul ptiSel kdysi k Zené do
Eador Z4daje, aby toho vzkfisild, jejz bude jme-
novati. Zena pravila: Koho mim vzkifsiti? A on
cdvétil: Samuela. A Samuel se skuteiné zjevil,
ohlésiv kréli tresty BoZi. Eliseus vzkifsil mrtvého
chlapce ; Kristus Pan vzkiisil mlddence Najmského,
dceru Jajrovu, Lazara, coZ vim dobfe pov&édomo.
I svati vzkfisili mnohé zemfelé ; tak sv. Frantijek
Xaversky vzktisil dle vérohodngch  zprav 24
mrtvych.

Co dokazujf tato zjevovidni se a vzkfiSenf
zemrelych? Nic jiného, le¢ ze smrti nembze byu
viemu konec.

Pt4alek: Tak jest. At si bezboZnf nevérci
tlachaji co chtéji, mne nikdy nepfesvédé(, Ze smrtf
jest vSemu konec.

Boucharon: Také jé tolikerymi dikazy
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apevnil jsem se ve vife v nesmrtelnost dude.
Kromé toho ziskal jsem rozpravou dnesni velice
mnoho. Nyni dovedu odpovédéti tém, ktefi ii--
" kajf: Smrti jest viemu koner.

Koles: Vidite, ptatelé, Ze vira katolickd
neni jen tak ledabyl4, ale Ze spolivd napevaych
zdkladech.

"_*%-

PABERETY.

Protestantska sndselivost,

V Meklenburskn maji katolici jen tolik svo-
body, kolik jim zaru¢eno bylo mirem vestfilsk§m:
jscu totiz jen trpéni a dovo'uje se jim jen sluiba
Bozf soukroméa a soukromé vyulovénf katol. né-
boZenstvf. Pfijde-li tam nékdy na pf. do nékterjch
tamnfch mofskych l4zni - katolicky kuoéz, tfebas
byl pFislusnfkem Fife némecké, neni-li Meklen-
buran a chce-li slouziti v tamnich' katolickych
kaplich ms$i sv., jest se mu pellivé miti na po-
zoru, aby nebyl udén dfadu policejnimu a poslan
za hranice.

V Bruns$vicku nesmi katolicky knéz po-
kidti dité katolickfch rod¢d dfive, dokud nesvoli
k tomu protestantsky pastor. Kdo provinf se proti
tomuto zékonu, tomu zaplatiti jest 30 marek po-
kuty, a mimo to m4 jeité nemilé opletdn{ s GFady.
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Ale i tenhle zdkon povaZuje se za velikou vymao-
Zenost a datuje se teprve z r. 1867. Na véci ne-
méni nic, védf-li anebo nevédi-li rodi¢e a kaéz
o tomto-adkonu : kazdy trest4 se pokutou, polehéu-
jicich okolnosti nieni. Jen ve tfech méstech: v Brun-
$viku, Helmstedtu a Wolfenbiittelu nepotfebuijf ka -
toli¢ti rodiové pastorova svolenf ke kitu svych détf,

V Lauterbergu na Harzu pohibivaji se
tamni{ katolici na protestantském hfbitoveé. Dffve
dovolovalo se katolickému far4fi zHerzbergu vy-
kropiti mrtvolu i hrob; ale nyni bylo i to zaké-
z4no. Neddvno dovolilo se farafi vykropiti mrtvolu
jenom na silnici u hibitova, na hibitov nesmél,
dokud nesvlékl rochetu, 3toluitalir: jen vobleku
civilnim mohl pfipojiti se k pohfebnimu priavodu.
Protestantskfm pastorim viak se dovoluje viude
na hibitovech katolickych vykonati veskery obfady
nad rakvi a hrobem protestantskym, ani sihodlou-
hych feli vyjimaje.

Jinde, na pf. v Sasku, jsou dvojctihodni péni
jesté radikdlnéjs{: v Lubiju (L5bau) do nedévna
pohibivali sami zemfelé katoliky; teprve od né-
kolika mésicd majf{ tam katolici vlastni hibitov
a jejich zemielf pohibfvéni jsou tamnim katoli-

ckym expositou.
IICOM
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Ano! Dnes panuje na celé &4fe boj, veliky
boj proti cirkvi katolické. Proti cirkvi bojuje po-
litika, volajic' nejenom u nis v Rakousku, ale
takFka ve viech stitech: »pryé od Rimac; proti
cirkvi bojuje lich4 véda, Gtodic na &lénky viry
jeji; proti cirkvi se zvlastni zufivost{ bojuji tajné
spolky; proti cirkvi bojuje nevérecky a protikato-
licky tisk; proti cirkvi bojuji tisfce a tisfce lidf
takovych, kterym z niboZenstvi nezbylo nic jiného,
nez neklidné svédomi, které oni pak hledi utifiti
potupami, hanami, posméchem vrhanym na cirkev.
Tu se v3ak tiZeme: :

,Je tento boj proti cirkvi nééim nebyvalym, n&&im
novym?* ’
Docela nikoliv! On jest privé tak stary jako
cirkev sama.
Jestlize dnes, u nds oviem prévé nikoliv,
ale v jinfch zemich jako v Turecku, Ciné jsou
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kfestané na smrt pronisledovéni, jestlize dnes
v pohanskych zemfch pro hlasatele viry Kristovy
a pro vyznavale jeji jsou zaldfe, muky, smrt
vidy pohotové, — to nového nenf nic. Sotva Ze

. piisel Kristus Pén na svét, byl pronisledovén
ukrutnym Herodem. Kdy% pak nastoupil vefejny
ufad svij a boZskou nauku svou svétu hlésati
potal, jhned se stal Zidim kamenem drazu, a ti
podali proti nému boj tak urputny, Ze neustali,
dokud ho nepfibili na kfiz. Kristus Pin pak
védél také dobfe, Ze tento boj smrti jeho nebude
miti konce, ale Ze bude veden jeité zufivéji dale.
Proto také na néj apostoly a skrze né pozdéji(
kfestany &astéji upozornoval, pravé, Ze je posild
jako ovce mezi vlky, ktefi jim ulini vie zlé;
necht se viak neboji téch, kteff zabfjeji télo, po-
névadz duse zabiti nemohou.

A kdyZ apostolové po sesldnf Ducha sv. se
jali hlasati nauku Kristovu, co se tu dilo? Byli
vydavani do rad, vrhéni do Zaldfd, byli muleni
a kone¢né usmrceni. Apoitolové zemfeli, ale byli
tu jiz mnoz{ jini, ktef{ se hl4sili k témuZ Kristu,
kterého apostolové hlésali, byli tu kfestané.

A jak se vedlo tém? Po cel4 tfi stoletf zufili
proti nim tyrani s takovym neslychanym vztekem,
%e je to néco hrozného. Jaké jenom muky si do-
vedli vymysliti, téch dali stradlivim zpuisobem
okusiti prvnfm kfestandm. Za Nerona byli hoffcf
smolou polévéni a na rozich ulic zapalovéni, aby
osvécovali mésto; za Domitiana byli napijeni
tekutym olejem a do vaticiho oleje vrhéni; za
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Maximiana, Herkula, Herakla jim rozedrané %ivé
maso na téle bylo natfrino octem a soli, a pak
byli nad ohném poznendhla smaieni, za Galeria
jim byly pferiZeny udy; za Maxentia a Maximi-
niana je pfibfjeli na ki{z a olovénymi metlami je
bifovali tak, e nezbylo na nich zdravého mista,
za Licinia je za nejvétsich mrazd nahé vrhali na
led, aby mrazem zkamenéli Béhem téchto ti{
stoleti bylo takto usmrceno vice net 11 milliona
kfestand. A vysledek tohoto boje byl ten, Zze
cirkve nezniili, nybrz Ze ona ze zrna hof¢i¢ného
vyrostla v mohutny strom a dosihla svobody.
Doséhla ji pouze v Fifi fimské, jinde ale, kam
se 3ffila, boj ten trval dile a trvd aZ na nase
¢asy a bude trvati jesté.

Jestlie se pak dnes u nds proti cirkvi bojuje
zbran{ jinou, — S$patnymi spisy, — i to nenf nic
nového. Jiz v prvni polovici druhého stoleti zatal
bojovati na poli duchovnim proti cirkvi filosof
Celsus a napsal za tim Géelem dilo, ve kterém
tupil Krista Pina a apostoly, posméch si &inil
z viry kfestanské, zdzraky Krista Péna pfipisoval
dablu atd. Po ném pak povstévali proti cirkvi
jini, jako Lucian ze Samosaty, Flavius Philostratus,
Porphyrus, ktery napsal 15 knih »Reéi proti kfe-
stanim« ; a viichni ti niboZenstvi Kristovo zpi-
tvofovali a je za nesmysl, b4dj a podvod vyhla-
Sovali. RovnéZz i po nich boj proti cirkvi zbranémi
duchovnfmi neustal; ba prav& naopak, dnes bo-
jujf nepfatelé Spatnymi spisy proti cirkvi pokud
jen mozno nejvice.
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Zakl4adaji-li_se pak za nadich dob rdzné spo-
lenosti ndboZenské na oslabenf cirkve katolické,
jako : starokatolick4, mediansk4, nejnovéjsi narodné
katolick4, atd., — rovnéz i to nenf nic nového.
To jiz hned po pronisledovani prvaich kiestand
tblavni nepritel Kristdv od poéatku, dabel, kdyz
vidél, Ze nasilim proti cirkvi Kristové ni¢eho ne-
zmubie, hledél proti ni bojovati podvodem a
bludem. Vzbuzoval totiz &as od &asu v liné'
jeifm lidi, kteti jsouce plni pychy, neb jako
v nejnovéjsich dobich, — jsouce $patnymi kné-
3imi a proto priv knéiskych zbaveni — hledéli
nabozenstvi, které ndm pfece Kristus, pravy Bih,
s nebe pfinesl, upravovati dle svébo zd4ni. Tak
povstdvali muZi jako Arius, Pelagius, Nestorius,
Eutyches atd., ktefi napadali tu ten, tu onen
¢ldnek viry a svedli mnohdy dosti veliky podet
lehkovérnych a ne dosti v niboZenstvi vzdélanych
kfestand .do bludu a zpﬁsobxh tak cirkvi ztrity
mnohé. A vola-li se dnes pry& od Rima, nevolali
tak jiz v Cechich mnozi za dob po M.Janu Hu-
sovi, nevolali tak hlavné tak zvani wreformitofi«
16. stoleti?

Dospéli-li jsme pak dnes jiz tak _daleko, Ze
novodobi osvicenci se nespokoji ttoky proti tomu
neb onomu Clanku viry, nybrz Ze by chtéli zniditi
cirkev celou, ba i Pdna Boha docela, kdyby mozno
bylo, by s nebe strhli, neb jake soc. demokraté
by jej chtéli zastfeliti,*) — také i to nenf nic

*) Viz: Katechismus internaciondly.



nového. Tak volali jiz v minulém stoleti s Vol-
tairem mnozi a mnozi.

Ba i to neni nic nového, %e dnes dobfi sy-
nové cirkve jsou posmivani, hanobeni, tupeni!
Tak ¢inili jiz pohané prvnfm kfestanim, vypra-
vujice o nich, 2e pti svych poboinostech pachaji
riizné nepravosti a pozivaji lidského masa, vinfce
je z kouzel a ¢ar, potupné je malujice atd.

Ne! Novym .pronésledovani cirkve neni!

Je snad ale cirkev proto, Ze se proti ni hojuje,
nepravou a naboZenstvi jeji nedobré?

Na tato otdzku moZno poloziti otizky jiné.
Neni Z4dného Boha na nebi, ponévadZ neznabozi
se mu posmivaji? Je snad proto jiz dude lidské4
smrtelna, protoze se najdou lidé, ktefi fikaji: po
smrti jest se vifm konec? Ze Krista Pana jako
zlodince na smrt odsoudili, je to dikazem, Ze
zlotincem skuteéné byl? KdyZ dokazoval Galileo
Galilei uleni Kopernikovo, ze zemé se todi
kolem slunce, povstal proti nému takika cely
svét, ba i papeZe proti nému Stvali, a bylo snad
proto jeho ucenf bludné? Nikoliv! Dnes to m4
za pravdu kaidf rozumny é&lovék. Co bylo udi-
néno dtokd se strany riznych rozuméid na Pismo
sv., hlavné& St. Zdkona ! Historie Abrahama, Isika,
Jakoba, Josefa Eg., Mojzise byly vyhlasovany za
pouhé bije. Nez pravé v nejnovéjsi dobé ulinéné
objevy v Palestiné, Egypté a Assyrii dokazaly,
_%e déjiny tyto jsou pravé | Dokazuje tedy prona-



sledovénf ndboZenstvf, e ono' je nepravé? Nikdy
ne! Ba prdvé naopak, kdyby se proti niboZenstv{
nebojovalo, bylo by dikazem, Ze je nepravé. Neb
vidy byli a jsou”na svété lidé btisnf, ktefi biich
miluji a kdyby se i jim n4dboZenstvi Kristovo za-
mlouvalo, bylo by to dikazem, %e je nepravim!

Boj proti cirkvi dokazuje jeji pravost.

Kdyz vysokd rada Zidovskd dala apostoly
zjimati, tu povstal mezi nimi uleny Gamaliel a
pravil: Jestlife pouze z lidi je dilo jejich, roz-
padne se; pakli z Boba je, nebudete ho moci
ruditi. A cirkev katolickd trv4 jiz od téch dob
taktka 1900 let; roziifena je po viech dilech
svéta. Béhem trvénf jejiho zanikly nejmohutnéjsf
staty, zanikla roziifena néboZenstvi, zanikly da-
leko rozvétvené bludy, — ale cirkev katolickd
trvé déle. Povézime-li viak viechny ty boje, které
proti nf byly vedeny, prlpomeneme -li si pHi tom,
Ze nebyly s to ji zniliti, pak véru musime pfi-
znati, %e to pfirozenym zpusobem moZno nebylo.
Kdyby byla cirkev 2z lidi, byla by se rozpadla
dédvno; e se ale nerozpadla, ale trv4 vitézné
dile, to privé je dikazem, e je z Boha, a Ze
pravdiva jsou slova Krista P4na: »Hle, j4s vami
jsem po viechny dny aZz do skonéni svéta.«

Kam vede tento boj proti cirkvi?

Na kazdém hnutf, které kdy proti vife bylo,
miZeme se lehce pfesvédéiti, e ¢im vice se lidé
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od sv. viry katol..odchylovali, tim Ze byly poméry
désnéjsf. Pak loupeie, vraidy, nejhrubsf smilstvi
hfichy vieho druhu byly na dennim pofadku.

Popatime toliko na doby novéjsi :

a) Loupeze a vraidy.

Palacky vypravuje nidm o sektich za—dob
husitskfch v Cechéch, »které mnohé skody &inily
ukrutnym vrazdénim a plenénim.< Rukopis vyse-
hradsky vypravuje o socialistické sekté na Tabofe:
»beze vii milosti mordovali su lidi ukrutné.«

Kdy% pak za dob reformace némecké vzbouftil
Luther svym »novym evangeliem« sedlaky, jaky
toho byl vysledek? Poslysme o tom déjepisce
Janssena : »Vibec pak nastalo vraidéni a plenéni
takové, Ze r. 1£25 poskytovalo Némecko obraz
pfimo desny na sta vesnic bylo zafehnuto, pole
zpustosena a nevzdélana, hospodafské nafadi vsude
rozbito, dobytek pobit neb odveden; vdovy a si-
rotci po 100.000 zabitych bloudili svétem' v nej-
hor$i bidé.c Jediné dne 17. kvétna t. r. a v né-
kolika dnech nésledujicich zahynulo v Elsasich
20.000 sedldkd. Wiirzbursky kat se chlubil, Ze za
jeden mésic popravil 350 lidi. Basileisky kat tvrdf,
ie 500 sedlakim usekal hlavy. Profous Svibského
spolku p4nud odpravil vlastnoruéné 1200 lidi. A tak
to jde déle. Ulrich Zasius z Freiburku napsal:
»Luther, tento mor miru, tento nejzdbubné&jsf ze
dvounozcl, uvrhl celé Némecko do takového zu-
fen{ Ze musf nazvati se pokojem a bezpeénosti
jiz to, kdyZ &lovék okamZité nezahyne.¢ Nad tfm
vifm nafikd jeden soulasnik takto :
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»Ty, zradné $tésti, zaslepujes poddenym ofi,
aby nevidély, co je boiského, ctnostného a po-
ctivého. Malujes jim, aby prosti byli vsech ob-
tii, aby sami stali se piny, a nadél4$ z nich ne-
volnikidv a otrokliv na jejichZ bedra pak ukladas
bfemena desetkrate té2sf. Slibujes jim, Ze budou
bez prace a potu boh4li, a vrh4s je do chudoby,
bidy a boufe. Pohdn{§ je, aby pandm strhovali
z4mky a domy, a pak jim zase musi zbudovati
hrady jesté vétsi nezli dfive a napliovati opét
jejich sklepy a stodoly. Ty veli§ pustositi panska
pole, luka a vinice, a zatim zpustosi se pole, luka
a vinice selské. A pocinin{ takové nazyv4s jménem
ne nesluinéjsim: bratrstvim,e

Koncem koncd tohoto vzboufeni byly ne-
moci, mor, drahota, hrozn4 nouze a bida.

Sedléci sami na sebe skladali pisnitky :

Boh4¢i jsme méli my se stétj,
velkymi se pany zvati.

O, Zel Bobu!

Co jsme méli, jsme ztiatili,
— a tak vsichni zubozili.

~ Kolem Spyru zpivali si sedlci tuto smutnou
pisni¢ku :

Byvali jsme ve cti, sl4vé,

ve dne, v noci pfi z4bavé,.

pili pivo z velkych sudy,

z dobrych ¢ast méli nudu.

Ale Cert vzal viecku slivy,

ted jak psi hryieme tréavu.
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Tak pomohlo »tisté evangelium<« Lutherovo
a jeho boj proti cirkvi sedlakim! A tato hrozn4
bida trvala pak po celd tfi stoletf!

Ve Francii ve stoleti osmnictém vzali filo-
sofové Voltaire, Diderot, Damillaville, Rousseau
a jini lidu né4boZenstvi, a to bylo jednou z hlav-
nich pfi¢in revoluce francouzské, ve kreré se uké-
zalo, e Clovék, ztrati-li naboZenstvi, je horsi neZ
drav4 zvéf. Krev lidskd tenkrite tekla proudy,
ohromny potet guillotin pracoval dnem i noci
v usekdvéni hlav lidskych. KdyZ pak i ty nedosti
rychle vraZdily, bylo zavedeno vrazdéni hromadné.
Tak ku pf. dne 2. z&4FH 1792 najatd banda vrahu
$avlemi, puskami, bodéky, pikami, sekerami, pa
licemi a pod. vraizdila v Zaldfich pafizskych po
celfch 7 dni nevinné muZe, stafeny, divky, chlapce
s ukrutnosti tak velikou, £e mnozi véziiové v zou-
falosti si brali Zivot sami. Jeden rozbijel si lebku
o zamek u dvefi, jini se probod4vali, véseli a opét
jinf zileli. V nemocnici Bicetre byli vrahové svou
spraci« jiZ tak unaveni, Ze vézné vyvedli vesmés
na dvir a stfileli do nich z dél. V jiném vézeni
Conciergerie bylo zavrazdéno tolik lidi, Ze katané
byli jiz dplné vysileni a darovali nékterym Zivot
s tou poiminkou, aby jim pfi dalsim vraidéni
poméhali. Celkem bylo v tom tydnu povrazdéno,
‘pokud bylo mozno zjistiti, na 1368 lidi; podle
.jinych paméti a% pfes 1400. Podobné bylo vra-
‘zdéno i v Celnéjsich méstech venkovskych.

V Nantes za vlady Carrierovy bylo usmrceno
32.000 lidi; mezi témi bylo zastfeleno ditek 500,
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‘utopeno dftek 1500, zastfeleno panf 264, utopeno
Zen 500, zastfeleno knéif 300, utopeno knézi 460,
utopeno Slechticd 1400, utopeno femeslnfkd 43c0.

V Lyoané padlo 31.000 obéti.

V celku pak padlo ve Francii revoluci za obét
pfes milion lidskych Zivotd,

Jak daleceé pak zpustoouti miiZe lovék, ztrati-1i
n4bozenstvi, dokazuje to, Ze i mrtvoly lidské byly
zohavovﬁny, s jednotlivymi ddy tropeny byly nej-
vétsi hanebnosti, Jidské hlavy byly noSeny na pi.
kach, lidé byli nuceni piti teplou krev, srdce
lidsk4 z tél byla vyfezdvina a seifrana, mozky
lidskymi mazény &epice...

A dale! Kde se vraidi, tam se také loupf.
Rovné% tak tomu bylo tenkréte ve Francii. Po-
kojnym oblanim byly na ulicich odnfmény ho-
dinky, penize, prsteny, fetizky atd. Panim, jeZ
dobrovolné nechtély dévati své n4usnice, byly
tyto i s lalotkem utrhdviny. Vibec nebylo skoro
ani jediného domu, kde by byly lupi¥ské bandy
neloupily.

Podobné bylo i péleno a nifeno bez ohledu
na uménf a krésu,

Zkratka byla to doba hrdzy. Lid snil o po-
zemském rdji a mél pak za to peklo na zemi.
Tu pak kaizd§ rozumny &lovék musil dojiti k pte-
svédlenf, Ze bez néboZenstvi nemuie spolelnost
lidsk4 obst4ti. Napoleon sdm se vyjadFil, Ze Francii
prokézal nejvétsf dobrodin{ tfm, Ze j{ vratil ni-
boZenstvi.
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b) Co se pak mravnosti tjée, .

tu vypravuje rovnéz Palacky o sekté Ada-
mitd v Cechéch za dob husitskych : »Poklddajfce
manzelstvi za hfichy smilstvi pak za povinnost,
péchali ve schiizkich svych beze studu véci, které
v kazdé spoletnosti se zamllujf; néktef{ také po-
kouseli se choditi nazi, pFititajice sobé rajskou
nevinnost.«

Za dob reformace némecké uéili Novokiténci,
ie pokftény &lovék nemile hresiti, a tak odebrali
dfvkam i Zendm vSechen stud pf¥ed hanbou a pfed
cizolozstvim. Jan van Leyden u nich docela za-
vedl mnohoZenstvf, a to, jak sdm pravil, za n4-
vodu BoZiho. Sim pfijal 17 Zen. Néasledkem toho
uéeni nastalo divé honéni po Zenich a dcery byly
rodi¢dm nésilné odervavdny. Luther sim si pak
stézoval do zpustlosti mravd za dob >nového
evangelia« : »Zijeme zde jako v Sodomé a Ba-
byloné.«

A za revoluce francouzské ? Pfipomin4dme to-
liko, Ze téhotné nevéstky dostévaly pravidelné
podpory od stitu, Ze na oltafich byly nevéstky
jako bohyné rozumu usazoviny, a Ze ve dvou
letech od r. 1793 méla Paf{f 5900 manZelskych
rozvodd.

Jaky byl konec hlavnich vidcii v tomto boji ?

Vizme to pouze na revoluci francouzské.
Tenkrite byli tak mnozi, kteff slovem i sku-
tkem boufili proti Bohu, cirkvi, kné%fm a trdnu,
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z fasopist svfch chrlili na né€ nejsprosti{ hany,
pod heslem »rovnosti, volnosti a bratrstvic« vra-
2dili bez dnavy a milosrdenstvi, kteff zkratka byli:
nejvétiimi revoluciondfi a za to mila¢ky lidu.
Nez konelné zasla i jim hvézda »slavy« jejich,
a tenty% lid, ktery je dfive velebil, je proklinal
a jasal u jejich popraviité, kam jeden za druhym
kradeli.

Takovym ptftelem revoluce byl na pf. Ludvik
Filip vévoda z Orleansu, zvany Egalité. Aby
ukézal sv& revolucion4fské smyslenf, ziekl se ti-
tulu »vévody z Orleansu«, hlasoval pro smrt
svého pffbuzného krdle Ladvika XVI. A konec
jeho? Byl zajat pr4vé v tom okamziku, kdy po-
sledni své préddlo prodéval, aby se zachranil pfed
smrt{ hladem. Dne 6. listopadu roku 1793 byl
odpraven.

Nemeniim revolucionéfem byl Fougler -Tain-
ville. Vrazdil lidi s ukrutnostf, kterd nem4 sobé
rovné, KdyZ mél ale sdm biti "uveden na popra-
vité a vidél padati hlavy svych spojenct, pojala
jej takova dzkost a hriza, Ze fval a vyi jako zra-
nény pes.

Vieobecné obltbeny podporovatel revoluce
Jan Sylvain Bailly byl odpraven dne 12. listo-
padu 1793.

Chabot, neitastn§ odpadlf knéz a revolu-
cionaf od kosti, dokonal na popravisti rovnéi
5. dubna 1794.

-Danton, jeden z nejhorlivéj$fch podnécovateld -



— 15 —

revoluce, zemtel na popraviiti rovnés 5. dubna

1794.

7 A podobné dokonali Zivot svdij hlavni slou-
pové revoluce, abychom jeité nékteré uvedli,
jako: Hébert, Condorcet, Brissot, Jean Carra,
Jéré6me Pethion, Fanchet, Marat, Carrier, Chau-
mette, Herbois, St. Just, Jourdan, Lebon, Roux,
Robespierre.

Jak se zachovali tito ,pratelé svobody“, dosli.li
* moci?

.

Vizme rovnéi jenom ukézky:

U Novokfténcl za dob protestantismu nabyl
jiz difve jmenovany Jan z Leydenu takové moci,
2e jen je$té zbyvalo, aby sobé postavil na hlavu
korunu krdlovskou. A nasel se zlatnik Dusentschur,
ktery bhlésal, f¢ mu od nebeského Otce bylo
zjeveno, aby Jan van Leyden se stal krilem ce-
Jého svéta a vlad] nad cisafi a krali. A Jan van
Leyden se jal ihned kficeti, %e i jemu to bylo
zjeveno, a e dékuje Bohu, Ze to bylo jinym
ohlddeno. A tak se stal krilem. A byl krilem
znamenitym! Pfijal titu} »Jan Spravedlivye, po-
Fidil si dvé koruny ze zlata, dal raziti penize,
ztdil si komonstvo, jednou za tfden sedél na
ndmésti na triné a soudil. Bylli pak kdo a to
bylo velmi &asto, odsouzen k smrti, nezfidka jej
sam popravil. KdyZ jedna z jeho Zen zo-
$kliviv$i si jiz ten hnusny Zivot, jej prosila, aby
sméla mésto opustiti, ufal jf hlavu. Obyvatelé
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hynuli hladem, ale krél a jeho Zeny Zily v hoj-
nosti. '
Kdyz se pak roziifila revoluce francouzski,
strhl na sebe moc a vlddu rovné% jiZ jmenovany
Robespierre. Vldda jeho byla tak w»pffjemna«, Ze
se za ného Paf{% a celd Francie brodila v krvi,
ie tisice rodin bylo zbaveno guillotinou svych
¢lend nejdrazifch a celd zemé Ze se chvéla
strachem a dzkostf o svij zivot, ktery bylo lze
ztratiti kazdym okamZikem. Kdy% pak i on do-
kon&il Zivot svdj, byl mu dén na hrob tento
népis: :
Poutnite, slz nad jeho hrobem usetfi sobé&;
on kdyby Zil, ty odpoéfval bys u jisté v hrobé!

*
Nuze, tam vede boj proti cirkvi! A bojuje-li

se dnes s nemens{ zufivosti proti nf, kam to po-
vede? Na to odpoviddme: »Ulte se z déjinl«

P20 |
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an Grulich mohl bgti s ovocem svych
praci a starosti docela spokojen. KdyZ
pfed patpicti lety pfejal po otci hostinec a koupel
u »>Zdravé Vodye, mél se ubozik co oh4néti, aby
jej viecky ty neodbytné vyplaty neudusily. A dnes?
Zavistivi jazykové Fik4vaji, Ze pry Orlovsk4 ob-
tansk4 zaloZna je — malo chybf — s polovice jeho.
Tak horoucf to nebylo. Mé¢l tam oviem uloZeny
néjaky ten tisfc, ale ostatn{ Gspory pan Grulich
prostavél, Zdravd Voda byla- jako stvofena na
vyletni misto. Leif v milém zeleném uddolf, jeZ
se jako obrovsky jazyk vtin4 v rozleblou sifavinu
svéziho jehli¢natého polesf. Stiedem tddolf kvapf
tisté vlny bystrého horského potoka, pil hodiny
od Zdravé Vody dymi a hvizd4a Zelezniénf stanice,
jesté bliZe vypina i choulf se rozsahlé méstecko
Orlov, -. a dodame-li, z¢ pan Grulich zcela mo-
derné zafidil netoliko hostinec a l4zné&, nybri Ze
se postaral i o slusnou fadu pohodlnych bytg,
nebudeme se diviti, Z¢ od Bozfho jara aZ do pod-
zimnich sychravin ndvitévy vyletnfkd se ani ne-
trbnou. Ba, nékolik méstskych rodin travivd tu
pravidelné celé leto. — Orlov jest u Zdravé Vody
jako doma, a tak o zabavu neni hostim zle. Ko-
ne¢né kdyZ i na krdsné neni ani nalady k zdbavé,
u stold pod kosatymi stromy pékné zahrady vy-
klddév4 a hovofi se zcela pifjemné, zvlaité, kdyZ
pan Grulich snané petuje, aby mu nékdo z pan-
stva neklesl %{znf. — —
Kter§si srpnovy podveler sedélo u kulatého



stolu »pod kaStaneme« nékolik hostd. Mluvilo se
sem i tam, aZ — slovo k slova — pFatelsk4 roz2-
mlava dospéla k bodu, od kterého ji tuto vérné
podivime.

»Abych fekl pravdu, pédnové, nerad, velmi
nerad mluvivim o vécech nibozenskych pfi skle-
nici piva. Ostatné pan HloZek svych slov jisté tak
zle nemini.« -

»Zle, nezle, pane Svobodo, pravil statk4r
HloZek; »svoje minéni o vasf katolické zpovédi
jsem Fekl pfimo a opakuji je bez obalu: jest to
pouhopouhé zfizenf lidské, které se pro nasi po-
krodilou dobu rozhodné nehodi.«

»A nad to jest to désné bfemeno pro po-
sludny lid,« doklddal HloZkav zet, kontrolor Cihal.

»Kus fimského otroctvi,« stupiioval redaktor
»Pochodné«, Bojislav Ruda.

»Ohol« protestoval mlynsF Rokyta svym
dunivfm basem.

I odjinud hl4sil se odpor, aviak Svoboda.
tlumil poznimky ty pokynem ruky a promluvil:
»Je to opravdu mrzutd véc, Ze jsme se dostali
na tento pfedmét. Takova potylka zpisobf oby-
¢ejné leda trochu zlé krve. Arci je to zcela di-,
sledno, Ze panové jakoito protestanté —«

»Prosfm,« ohrazoval se redaktor, »ji jsem
také katolik, ale tak zpéiteCnické zafizenf, jako
jest zpovéd, jest tusfm na sklonku devatendctého
stoleti neuhéjitelno.«

»To jest i mdj nézor,» Ffekl MUDr. Hamal,
mlady soukromy lékat z Orlova, zaslou%ily n4-
telnfk taméjifho »Sokola«, takto také katolik.

*
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»A co%,« tazal se Svoboda, skdybych si na
pf* j4 na sklonku devatenictého stoletf dovolil
skromné tvrditi, Ze tak zvané namitky proti zpo-
védi maji do sebe viecku ctnost vyjma pravdu ?«

>Pak oviem byste sv4 slova musil dokazati,«
sebevédomé fekl Hlozek. .

»A sice solidnimi ddvody,« doloZil Cihal. .

»CoZz ViAclav zajisté uéini,« ozval se maélo-
mluvny professor Simek.

»Zajistél« pronesli najednou, — jakoby se
zfekli, — starosta Myslik svfm tenorem, mlynéf
svym basem.

»Véfte, pinové,« pravil Svoboda upfimné,
»nejlépe by bylo nechat celého sporu, zvl4sté zde,
v hostinské zahradé.«

»A to tim vice, Ze rozumngmi dﬁvody zpo-
védi prece h4jiti nelze,« postipoval redaktor.

»NuZe uvidimel« rozhodl se Svoboda. »Jak
pozoruji, miCeti bylo by ode mne zbabélosti a,
coz horsiho, zradou. Jen to podotykdm, Ze nerad
mluvivim na plano. Pinové dovoli, abych na
okamzik odskotil, pfijdu hned. Mim zvyk, ¢&i zlo-
zvyk, — jak kdo chce, —- Ze si pfi ¢teni délavam
vielijaké vypisky; a vzpominim si, Z¢ mam vie-
licos poznamenino i 0. zpovédi. Tim chci zéroven
vyhovéti pfani pané kontrolorovu, aby mé davody
byly solidni. Samo sebou se rozumi, Ze i ostatnf
pénové pfispéji na pomoc,« dodal, usmivaje se
a odesel skutecné.

Véclav Svoboda zkusil na svété dosti. Prové
kdyz byl v osmé gymnasijni tf{dé, umfel mu
otec. Matka byla viecka malomyslna, bratf{ a
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sestry vesmés nezaopatieni, obchod rozhirén; co
mu zbjvalo neZ po maturité rozlouéiti se bolestné
se studiemi a zapfihnouti se do téiké korby
hmotnych starosti! PoZehn4n{ bylo s nim. Ob-
staral pokrevné, zaffdil si i vlastni domécnost a
nynf, kdyZ uZ se mu S$edesitka bélela na hlavé,
mohl si dopfati asponi toho prepychu, jako $vakr,
professor Sdmek, Ze se aspon na nékolik nedél
utikéval s rodinou z méstského lomozu sem, ke
Zdravé Vodi. —

»Na zdarl« z daleka uZ hfimal svij pozdrav
major Bendl, Jako ulita svéd&ila uniforma ob-
jemnému jeho télu. Pouze jedna — oviem osudn4
— vada mimovolné vzbuzovala soustrast's mo-
hutnou tou postavou: nohy — jaky to rozdil!
Pravd vykraCovala si statné, ale levd druzka jeji
leZela kdesi daleko od vlasti pochovéna nepocho-
vina... a pouze uméld masinerie zaujala jeji
misto. Na 3tést{ zdstal majorovi srde¢ny humor.

»Co to?« divil se, pod4vaje ruku starym
zndmym. »Dnes bez partitky? Nic karti¢ky?«

»Inter arma silent Musae,« *) rozmarné od-
tusil doktor. A jiZ se majorovi oznamovalo, k jaké
Sarvétce se tu schyluje.

»Takovy pohovor, panové, neskod{; véfte mi
neskodi,« -podotkl major a podivay pldpol zahéral
mu v _jiskrném oku. — Snad védin4 vzpominka?
Kdo vi!

Po chvilce pfiel Svoboda, nesa si jakés pa-
piry a silnou knihu.

*) ,KdyZ tinéi zbrai, umlkd uméni“
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Ptivitali se s Bendlem.

- »To% nesete si hodné ostr§ niboj?l« t4zal se
major. ‘

»Jen kousek staré pravdy,« odvétil Svoboda.

»To mite dobfe: i délo selie, — pravda
neselze. O vlastné hlavné jde?« :

>Pan HloZek - bude tak laskav a povi sim
svoje tvrzenf.«

»Ochotnée, pravil statksf, »do tfetice vieho
dobrého. Opakuji tedy po tfetf, Ze zpovéd jest
ztfzeni lidské a pro nasi dobu nevhodné.«

»Abychom myslim, zdstali napfed u toho
slidského zFfzenf<, mluvil Svoboda. »Nyni se lidé
zpovidaji; a_to ne pouze u nés, nybr i ve Fraacii,
v Italii, ve Spanélsku, v Africe, v Americe, slovem
viude, kam zasahuje katolick4 cirkev. Dle vaseho
tvrzenf byly patrné doby, kdy se kfestané ne-
zpoviddvali. Cili jingmi slovy: zpovéd kdosi kdysi
zalozil, vynalezl, zavedl. Vime, kdo (a kdy) zalozil
Rim, Praiskou universitu Rakouské cisafstvi atd.
Vime. kdo (a kdy) vynalezl stfelay prach, knih-
tiskafstvf, . dalekohled, kyvadlové hodiny, parnf
stroj, telegraf, telefon atd. Dolftdime se, kdy a
kde byl zaveden zvyk uifvati vidlitek, nosit ruka-
vi¢ky, destnfky atd. Zpovéd je, tusim, o hodné
dulezitéjsi; bylo by tudiZ zajisté velmi zajimavo
slySeti jméno onoho: smrtelnfka, ktery ji zaloZil,
vynalezl, zavedl.«

»V té pFittné mohu poslouZiti zcela dobfe,«
lahodil Hlo%ek. >Déjiny nim jeho jméno ozna-
muji, — byl to papez Innocenc IlI. Po ném
jmenovali nadi — vlastné moji — n4boZensti pfed-
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kové, kalvinisté, katolickou zpovéd »mutidlem
innocencianskym, — tormentum innocentianume.
Sebevédomy. dsmév preléth HloZkovi tvaf.

»Zcela dobfe,« odpovidal Svoboda, v»zcela
dobfe, Ze jsem nelitoval téch nékolika krokd pro
svoje pozndmky; nebyti jich, — uz bychom mozn4
mluvili na prézdno, do vétru, —~ Jmenujete tedy
pivodcem zpovédi Innocence III. Minfte tu patrné
nafizeni (XXL)¢tvrtéholateranského snému,
ktery se za jeho papeZovini r. 1215 sedel. Usta-
novenf to dovolim si pfeéisti; znf takto: »KaZdy
vétici obojtho pohlavf, jakmile pfijde do-let, kdy
dovede nile%ité rozeznivati, at se vérné ze viech
hifchd svfch nejméné jednou za rok svému vlast-
nimu koézi zpovid4 a necht se pfilinf, aby ulo-
%ené pokinf dle sil svych vykonal! Pak at pfijme
nejméné o velikonoci uctivé svitost velete Pané,
al nema4-li snad podle dobrozd4nf vlastniho knéze
z rozumné pritiny za radno, aby se od pfijiménf
toho na las zdrZel ...« Svoboda doletl, mllel.

»A to ul je celé to natizenf o zpovédi?«
tizal se mlynif Rokyta. .

»Celé, Dile se jen urlujf cirkevnf tresty tém,
kdo by se podle toho pfikdzanf nedrieli, a diva
se rozkaz, jak se mé4 ona povinnost uvadéti vé-
Ficim v pamét. Pro¢ se vlastné téZete?«

»Nu pak, dovolte, podle mého neuéeného
rozumu se tam tenkréit neporouelo: »Od nynéj$ka
se budete zpovidavat!« Pfikazovalo se jen: »Ktefi
uz nechodite ke sv. zpovédi &astéji, toZ chodte
piece aspofi jednou za roklc

»A v4¥ vyklad, pane Rokyto, jest dplné
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spravny,« pfisvédéoval Svoboda. >Co jest vlastné
ten vynos laternského snému? Je to pobfdka vé-
#cich k véts{ horlivosti. A katolfkim vlaZnym se
v tom nafizenf urluje ona nejmen$i mfira, ono
minimum povinnosti, které musf{ kaidy ucliniti
zadost, -chce-li se je5té vibec jmenovati katolikem.«

»Co% o to! Ciniti vielijakd nepohodln4 na-
fizeni — to cirkev umf! Osobiv4 je k tomu dost, <
prohodil trpce mlady lékaf.

»Podobné. v§tky jsem se nenadil,« odvétil
Svoboda, »a zvldsté od vis ne, pane doktore Jaké
je tu osobivost? Nem§lim li se, mél v4§ Sokol
v nedéli valnou hromadu; a hlavaim programo-
v§m bodem bylo, tufim —«

»Rozsifeni stanov.«

»Myslfte, Ze clen spolku je povinen plniti
stanovy své jednoty?e

»Jinak pfece nelze o spolkovém Zivoté ani
mluviti.«

»A smi si — s povolenim dfednim — své
stanovy dopliovati, rozsifovati, pfesnéji vymezo-
vati kaZdy spolek, i hasi¢sky, veterdnsky, pévecky,
stielecky atd.?

»Proé ne’«

»A podivejte se, pane doktore, kdy% velikolepy
milionovy spolek, kterf. se jmenuje cirkev, chee miti
své stanovy, a chce, aby je jeji &lenové plnili, a
stanovy ty si podle potfeby presnéji vymezi —
to by byla osobivost? A nic jiného se pfece na
4. laterdnském snémé nestalo, nez Ze tam byl
mfstnép vytéen jeden paragraf cfrkevnich stanov,
§ 4. kterému déna znimé forma: »Alespon (nej-
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méné) jednou za rok zfizenému knézi se zpovi-
dati a v Case velikonoénim velebnou svatost ol-
tafni pfijimati.c — Ty fik4s, Ze jsi katolfkem,
pravi tu cirkev; dobfe, ale dokaZ to: pfijimej
svaté svatosti; &fm Castéji, tim lépe; aviak kdyZ
uz Castéji ne: nejméné jednou za rok musi§
jiti ke sv. zpovédi — jinak se sdm ze spolku vy-
lulujes . . .«

»Ano, pénové,« Zivé zahovofil major, sto
pfece je rozumné reglement! Zrovna jak u nés.
Vezméte si tfeba nase reservisty. To je mné
podivn4 arméda! Infanterista nese na rameni
mfsto pudky motyku, kavalerista vede na pastvu
chudou kravku, artillerista se hmoZdi s rozvrza-
nym trakafem ... kurioskd armidal Ale vite, nej-
méné jednou v roce se hosi pfece jen citf vo-
jaky ! Ptijde kontrolnf shroméidénf. Hola! Chlapik
se »hodi do par4dy«, vojensky pas do kapsy —
a uf jej vidite vojdkem ... »Nejméné jednou za
rok !« Dobfe je to! Vojék u kontrolafho shromé-
Zdénf — katolik u zpovédile

Zpiasob, jakym major své v§vody podéval,
vzbudil hluénou pochvalu.

sNeodboéime pFili?< staral se Svoboda.

»I neodbolime,«_ujistoval starosta Myslik,
»Vime uZ, jak to s tim Innocencem je. Ale ji
k- tomu je$té doklddim: Kdyby i na krdsné ten-
krat na tom snémé byli chtéli zpovéd zavésti,
coz pak by se to dalo tak zlehka sfouknouti?
Kdo by tomu véfil, ten nevi, co je to lid. J4 za:
téch deset let, co jsem tim slavnym starostouw,
jsem uZ také néco zkusil. Nafidi se néco nového.:



Lid vidi: musi to byfti, dobré je to, uZitelné je
to. Ale podrobf se hned? To je néjakého repténi!
»Pof4d si ti pani néco vymysleji...c »Nasi pfed-
kové tak a tak...« >To jaktéZivo nebyvalo...«
tak se to sype se viech stran. Kdy% na pf. to
pfislo s tou osobnf danf, to bylo lamento! sMéim
prg udat, kolik mim dluhd;< takovd hanba!
»Kolik pry jsem utrzil;¢ je komu co po tom?
»Kolik pr§ mém v zéiloZné;e coZ pak jsem to
nékomu ukrad’? 0, kdo zn4 lid, ten neuvéri, Ze
by se tolika milionim kfestand jednim papiro-
-v§m nafizenim zkritka a dobfe »zaloZilac zpovéd.«

»A ji k tomu doddvidm,« podotkl mléelivy
professor Simek, »Ze ani jeden déjepisec, ani jeden
kronikaf, ani jeden archiv — ackoli podivajf
zpridvy o viem moiném, nic. nezaznamenal ani
o »zalofeni zpovédi« ani o néjakych boufich,
které, jak pan starosta sprivné podotkl, lid by
byl jisté spikl, aspon tu a tam, vidyt se boufival
mnohdy i pro mali¢kost.«

»JakoZto déjepisec neralte, pane professore,
pfehlédnouti,« pravil redaktor Ruda, »%e cirkev
ve stfedovéku byla neobmezenou vlidkynf, jejfmZ
naffzenfm se lid podrobiti musil chté nechté:
vzdor a odpor by se mu_byl jisté Spatné vy-
platill«

»Nesouhlasim, pane, s vasim vieobecnfm
tvrzenfm,« odpovidal Simek, »ale dejme tomu,
opakuji: dejme tomu, %e méite pravdu, pokud se
tyée lidu pospolitého: ale tim #lideme, kterému
by se tak podivné zpovéd byla »zalniila«, nebyli
jen robové, robotézi, nddennici, rolnfci, femesl-
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nici, nybrz i tf{dy spolelensky povznesené a vzdé-
lané: umélci, -uéenci, knéif, biskupové, Slechta,
mocnétfi. Je to pomyslitelno, e by lidé, kterym
jisté nechybélo sebevédomi, hrdosti a pychy, bez
odporu z ¢ista jasna byli se pfetvofili a pokorné
poklekali pfed prostym knézem, tfeba synem je-
jich nepoviimnutého poddaného, v prsa se bili
a odkryvali mu tajné poskvrny své duse ?¢

»Stfedovékd spolelnost celd byla ve vleku

fma,« namital redaktor nepfili§ sméle.

»To prosté nenf pravda,« odporoval profes-
sor. »Ale 1 tentokrite pravim: Dejme tomu, Ze
by nejen prostf, nybrZ i urozen{ véfici dali si
zcela trpélivé wzavésti zpovéd«: ale nezapomi-
nejme, %e cfrkev méla také své nepfitele, ktef{
‘orli¢fm zrakem ¢&fhali na kaidou pfileZitost, kde
by mohli vytknouti katolfkim nedislednost. Upo-
zorfiuji pouze na cirkev vgchodnf, kterd se, jak
zndmo, odstépila od Rima d4vno pfed Innocen-
cem III. — I kdyZ se rozpor netfkal podstaty
katolického uleni, pfece jen staly proti sobé dvé
Fevnivé strany, a to tak bojovné, jak si jen lze
pfedstaviti, Do jakych malichernych krajnosti aZ
boj zachézel, svéd¢f na pf. potylky o to, sméji-li
kaé%i nosjti vousy &ili nic. Ptedstavme si, jaké
Bozi dopuiténi by se bylo strhlo, kdyby se la-
tinskd strana byla vytasila s tak dalekosahlou no-
votou, jakou by byla zpovéd. Vidyt tu $lo
o &anek viry — »Hi{chiv odpustén{ ...« A za-
tim, co vidime? Vgchod se zpovid4d privé tak
dobfe, jako Latinici.«

»4 kdy: to vezmeme kolem a kolem « ozval
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se jadrny hlas Rokytdv, »jafku, naf a pro¢ vlastné
byla by cirkev v tom XIIL stoleti zpovéd vymy-
ilela a zavddélal«
»Co% pak je v4m tak Gplné nezndma vlidy-
chtivost iimskych knézf?« tdzal se Ruda.
»JakZe?« divil se pan stary. »Vlddychtivost,
povidite? Haha! Bez urdZky, pane redaktore, byl
)ste uf nékdy — jéFku — u sv. zpovédi? Pak
jisté vite, jaky mls je to zpovidani! To je mné
tista vladychtivost: sednouti si ve vihkém, chlad-
ném kostele mezi Ctyfi desky a vdechovat tam
tfeba na laén§ Zivot pér hodin vielijaké ty dechy;
anebo vstdvat v noci z teplé postele do mrazu
a jiti zpovidat umirajictho &lovéka; anebo za
cholery, hlavni¢ky a jingch nakazlivych nemoci
sém se diti v Sanc —« )
»A co mé& pak Fikati lékaf?« sebevédomé
zvolal dr. Hamal. »Ostatné to zpovfdani jde p4-
nim paterim dost k duhu,« 3tipl na pfivaZek.
»O doktorech j4 nemluvim,c< odpovidal Ro-
kyta, »ani jim neubliZuji, ale to pfece d4 rozum,
%e by knézi byli ulinénymi bldhovci, kdyby si
byli samochté a bez potfeby zavedli tu svlady-
chtivost« .... Pro mne by to aspoii nebylo!.. .«
»Pane doktore,« pfejal slovo Svoboda, »zmi-
nil jste se, jak pr§ to zpovidin{ knéZim slouZi.
Mé4m o té véci nahodile té% vynatek, dobrozdén{
vaseho uleného kolegy MUDra Aug. Stohra.”)
Pfeltu jeho slova. »Tézké obéti, které pfin4si na
téle i na dusi knéz, konaje sviij soudcovsky Gfad,

*; Handbuch der Pastoralmedicin, 336.
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zUstivaji Casto nepozniny a neocenény. A pfece
kazdy knéz vi z vlastni zkuSenosti, Ze hodina
ztrdvend ve zpovédnici zanechivd po sobé pocit
dnavy a zemdleni, a Ze zad4 zdravi neméné, neZ
hodina ztriven4 na kazatelné... Se soustfedénou
pozornosti musi zpovédnfk vyslychati vyznani,
jez byvaji Casto prondsena hlasem chvéjicim se,
sotva slysitelnym ; a toto napindni sluchu ena-
vuje mozek mnohem dfive, neZ nejtéisf prace
dusevni... Velmi asto $patné se vede i zpovéd-
nikovu ¢ichu, a osklivost, jakou tu duchovni ne-
zfidka pocifuje, nendleii mezi nejnepatrnéj$i ne-
piijemnosti. Kapesnf 34tek poskytuje tu jen slabou
ochranu . ..; ve skutecnosti nenf prostfedku, jenZ
by ocbranil zpovédnika od neptfjemného zépachu,
jakoZ i od nebezpelenstvi nakazy; nebot Ze se
mnohy knéz ve zpovédnici nakazil neitovicemi,
tyfem a j., jest zkusenosti dokizdno dostateéné.«

»Proti odbornému soudu nic nenamftim ,«
pravil 1ékaf. »Za ty nepffjemnosti je zpovédaik
kope¢né odskodnén jinym zpisobem.<

»Snad z toho m4 vydélek?« rozhorloval se
starosta. »J4 aspoil jsem nikdy jeité od zpovédi
neplatil ani haléfe.«

»Tak to nemyslim,« Fekl doktor; »ale prosim
vés: zniti tajnosti kazdé své ovecky a celych ro-
din, to je pfece néco interessantniho .. .«

wAle vidyt, kdybych az tak chtél, mohu se
zpovidati i knézi, ktery mne osobné nezn4,« od-
poroval Myslik. »NeZ, nal bych to délal? Knéz
na to, co sly$i ve zpovédi, nem4 ani mysliti, ne-
smi mné kromé zpovédi nic domlouvati, jinému
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néco vyzraditi, to teprve ne... Ze se z4dn§ ne-
stal knézem k vili tém tajnostem, vsadil bych se
o nevim co; co by se pak teprv musilo fici
o doktorech, jak ti jsou »odikodnéni«!... Ale
nechme toho radéji.«

»Moje minénf je,« promluv:l major, »kdyby
byli zpovéd vymyslili kné2i nebo jejich $t4b, to
by byl smésny manévr! Kdybych komandoval :
»Tamhle na ty v tom zeleném kabaté palte!«
a pak $el a sém se mezi ty zelenokabitnifky po-
stavil, nevysméli byste se mné&? KdyZ zavedli
zpovéd knéif, pro¢ se z ni sami nevyminuli? Za-
tim se zpovid4 kaplan, fara¥, biskup, pape, a to
Eastéji, nez kdo —«

»Viecka lest va$f zevrubnosti, pinové,« po-
znamenal HloZek, »ale nezapominejme, Ze z toho,
co jsem ji fekl o katolické zpovédi, nenf jesté
vyvriceno ani- pismeny.<

»Trvite tedy, pane statkifi, na tom, Ze zpo-
véd zaloZil Innocenc IlL.?« t4zal se Svoboda.

»Nemdm pfiiiny, pro¢ bych od svého pfe-
svédleni odstupoval.«

»Pak oviem nepfimo tvrdite, Ze pfed tfi-
nictym stoletim nebylo o zpovédi ani slechu ani
dechu, Tu oviem musfme vziti na radu mé z4-
pisky, a pénové u% dovolf, abych sem tam néco
prelet). Hle, tu prévé méime cosi o zpovédi. Ratte
poslechnouti. »Bez zpovédi povaiuje se sprave-
dlivy za nevdéinika a h¥iSnik se pokladd za
mrtvého: zpovéd je tedy Zivot hFiSnika, sldva spra-
vedlivého; pottebna jest hifinfku a pfislusi i spra-
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‘vedlivému.«*) — Prosim, tato slova napsal muZ
vzhcn§, velikin své doby, sv. Bernard. A nej-
podivnéjsi pfi tom jest, kterak mohl muZ ten tu-
§iti, jaké »mudlidlox na kfestany uchystd Inno-
ceac I, kdy% pfece roku 1315 byl — u% plnych
62 let — neboitikem.«

HloZek tajil rozpaky kuriinou poznémkou:
»Inu — 62 let — tak ohromny ten Casovy rozdfl
prévé neni.« ' '

»Pak oviem musime zajiti dile do minulosti.
Protoz odloZme stranou hezkou hromidku téch
papirdv a poaslechnéme, co pravi na pf. Lev I,
pHjmim Veliky, kter§ zemfel r. 461, tedy pfes
pil osma let pfed 4. laterinsk§m snémem. Ten
pise: »Milost BoZf ta't ustanovila, Ze odpusténf
od Boha nejinak, le¢ prosbami knéizf dosazeno
byti maze. Nebot prosttednik mezi Bohem a &lo-
vékem, Kristus Jezi§, udélil pfedstavenym cirkve
tu moc, aby zpovidajicim se uklidali pokéni{ za-
dostéinfci.« ¥¥).

>Nu, to je pfece zrovna tak, jako dnes!< po-
chvaloval Rokyta.

Rozpaky statkéfovy rostly, i byl nemilo rad,
%e promluvil zet.

_ »Ja zase myslim, Ze vyrok, ktery pr4vé pte-
Zetl pan Svoboda, neznf pfili§ uréité.<
»Co je, prosim, v téch slovech neurditého?«
Aivil se starosta. »Pfal bych vdm, pénové, &isti
rozlitn4 ta slejstra«, jei dostdvime od slavaych
Gfadd: kdyby ta byla aspon s polovice tak sroz-

*) De divers. serm. 40, 2.
*%) Ep. 180, 2,




umitelna, to by nim bylo hejl Nad témi aby si
Elovék kolikrat l4mal hlavu jako nad néjakou h4-
dankou; ale zde... !«

»Pro to nic,« pFivétivé pravil Svoboda.
»Zda-li se vypovéd Lva Velikého néjak nesroz-
umitelnou, neuréitou, ohlédneme se jinde. Do-
brotal Pravé mné pad4 oko na jméno, k némui
zajisté vSichni mdme dctu upfimnou, jméno sva-
tého Augustina. Vime, jaké boje prozipasil
mohutny ten duch, vime, e stil na vysi vzdé-
lanosti své doby, a jeho svédectvi m4 i tu vfhodu,
%e sv. Augustin zemiel zase jeité o 31 rokd dfive
nez Lev I. — Aspon dva jeho vfroky si pfettéme:
»Vol, co chce§, bez zpovédi odsouzen budes.
K tomu Bih zpovéd ustanovil, aby vysvobodil
pokorné: a protoZ odsuzuje ty, kdoZ se zpovidati
nechtéji, aby véfné potrestal pySngch.«*) A jinde
pise: »Co se medle vyznati hanbi§, ¢eho pachati
jsi se nehanbil? Lépe jest pfed jedinym Elovékem
néco malo studu sniseti, nezli v den soudny t&-
kym zavrzenim stiZenu byti.<**)

HloZek mlicel. Ale Cihal, kozik ostfileny, ne-
pozbyl duchapfitomnosti a namftl: »Zd4 se mné,
e se pofdd pohybujeme tuze blizko Rima; ne-
Skodilo by pustiti se tak vice na Vychod!«

»To arci nemiZe byti na Skodu,« odtusil
Svoboda. »A jako na zavolanou vidim tu vyrok
muZe, u ného% nevim, &emu se podivovati napfed :
zdali jeho hluboké uéenosti, & zboZznosti, &i v§-
mluvnosti, pro kterou slove Homérem mezi fec-

*) Serm. 33.
#*) De visit, infirm, IL, c. 5.
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niky, ¢&i neohroZenosti jeho karakteru: mfaim
sv. Jana Zlatotdstého. Sly$me jej: »Jestlize
h¥fSnfk bez prodleni ze sv§ch hficht se zpovida
a lékati, jenZ jej hojf, rdny své odkryv4, prostfedki,
jez mu k uzdravenf pfedpisuje, uZiv4, s nim bez
védomosti jingch rozmlouv4 a jemu tplné viecky
své htichy zjevuje; zajisté Ze se lehce a snadno
vylé¥f; nebot zpovédi shlazuji se sp4chanf hii-
chové.«*) A libo-li jesté dale na Vgchod, viim-
néme si, co napsal sv. Efrem syrsky. »Bez
‘ctihodného a boZského knéZstv( neudilf se smrtel-
nfkdm htichdv odpusténf.« **)

»Prosim vés,« prostoduse se tizal Rokyta,
»jak pak jsme to daleko od toho Innocence III.?«

»Na pil devita sta lete, odvétil Svoboda.
»A zase jesté o sto let dffve napomind svaty
Cyprian,neohroZeny biskup Karthaginsky: »Jeden
kazdy ~ prosim vids — vyzndvej se z hfichd
svych, dokud Zijete, a vyznini jeité¢ pfijato byti
mize a dokud rozhfeseni od knéze udélené jest
pffjemno ‘Bohu.« **¥) Mim za to; Ze tak ziejmé
svédectvf tak velikého svétce —«

Cihal vpadl Svobodovi do feli: »Nu, na ten
titul »svétec« netfeba, myslim, klasti tak veliky
déraz.«

»Hlavn{ vécf to v naSem ptipadé oviem nenf,«
souhlasil Svoboda, »hlavni véc je tu déjinné své-
dectvi toho onoho muze. Co do vyrokd Cypria-
novych chtél jsem se jen zminiti, Ze pry by ony

¥) Hom, 20. in Genes.
**) Serm. de Sacerdot.
*+¥) Tract. de laps.
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samojediné stalily na dikaz, %e v prvnich stoletich
existovala soukrom4 zpovéd: tak aspon soudi pro-
testant Pfaff.*) M3l li by viak ten titul byti néjak
na z4vadu, otaime se muZd, ktef{ svatymi ne-
byli: veleducha Origena, kterému pro pfesnost
védeckych divodd dino jméno »Adamantioss,
t. j. ocelovy, a pak velikého Tertulliana. Ori-
genes, ktergz umfel jesté Ctyfi roky pred sv.
Cyprianem, piSe: »Jest i odpusténf hficht pok4-
nfm, kdyZ hifSafk skrépi loie slzami svymi. ..
a nestydi-li sz knézi P4né z hfichd sv§ch se zpo-
vidati a tak hledati 1éku.«**) Ze svédectvi Ter-
tullianova uvddim pak aspon vétu: »Zpovéd,
&lovéka snifujic, vice jej povysuje; zahanbujic,
vice otituje; obvifujic ho vymlouvé; odsuzujic
ho rozhfesuje: véz, Ze &m vice neusetffs sebe
samého, tim vice uletf{ tebe Bih.<***) Kdo by
se chtél pfesvédiiti, zménila-li cirkev &asem své
uleni o svitosti pokdnf, at jen &te Tertulliandv
spis »De poenitentia«; jeho zpovéd, »exomologesis«
— tento n4zev si, pdnové, pamatujme! — jeho
zpovéd a nade nynéjs{ nelisf se pfece ani o vl4sek. <

Jak HloZek se zetém, tak dr. Hamal s re-
daktorem zalfnali milé Svobodovy z4pisky méfiti
pohledy ¢&in dile nevlidnéjiimi a dGzkostlivéjifmi
a pan Bojislav Ruda mél co ovladati své_Zelisti,
aby si neulevily upffmnym zivnutim. Crverdk
major dobfe si toho paviiml a proto se jal dé-
lati prostfednfka.

*) Origin. Eccl p 134.

**) Hom. 2. in Levit. n. 4.
*+%) Lib. de poenit. cap. 9.
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»Vase munice, pane Svobodo, je zrovna ne-
vycerpateln4, ale myslim, e to, co jste uvedl a2
doposud, mdze u% katdého presvédtiti, ze zpovéd
je v hezkou fadu p4tkd star$i, neZ ono naffzenf
Innocencovo.«

»Trikrat blazeny déjepisec,« povzdechl prof.
Sémek, »kter§ pro to, o ¢em pife, m4 tolik ziej-
mych svédectev, jako ma pro sebe zpovédle«

»Vim dobfe, panové,« pravil Svoboda, usmi-
vaje se, »2¢ nadui{vim vasf trpélivosti, ale t&im
se pifslovim: w»Praesente medico nihil nocet,«
jako Ze kde je doktor, nic neskodi. Mim zde jesté
vielicos, co nerad odkldddm; a nade viecko je
mné lito, Ze nemohu pfelist asponi né&kolik vyrokd
sv. Irenea, biskupa Lyonského ze Il stoleti.
Oviem Ze i on vyteéné dosvéduje, kterak zpovéd
ve IL stol. v3eobecné byla roziifena. Nez, pfe-
jdéme vie, a zastavme se jenom a% u téch §tast-
nych muiidv — »Otcliv apostolskyche, — ktefi
byli bezprostfednimi Ziky sv. apostold. Vé&di ti
o sv. zpovédi? Sv. Polykarp, uéennik apostola
Jana, napomin4*) knéif, aby, kdyZz konajf dfad
soudcovsky, byli shovivavi, milosrdni a ochotni
odpouitéti, jakoZ i sami Boha prosivaji za od-
pusténf. A sv. Klement Rimsky di: »Kdyby
se néjaky htich vloudil &lovéku do srdce, je li
petliv o spasen!{ své duse, nemé se stydéti zpo-
vidati pfedstavenému cirkve, aby byl od ného
slovem Bozim (t. j. rozhfeienim) a spasitelnou
radou uzdraven.«**) -Nebot vykroéime-li jednou

*) Ep. ad Phil. ¢. 6.
*+) Ep. 9. ad Demoph.
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ze svéta, nemiZeme se jiZ vyzndvati ani pokinf
initi.« *)

»Kdy%Z mluvite o apostolskych %icich,« po-
dotkl major, »je tusim pfirozeno, abyste se po-
ohlédl zrovna i po apostolich samych, je-li tém
néco zndmo o zpovédi.«

»To sly$im upfimné réd,« liboval si HloZek.

»Vyhovim ochotné a beru radostné do ruky
knihu knih »Pismo sv.«, odpovidal Svoboda. » Ote-
virdim Skutky apo$tolské a tu (19, 18) &tu:
»Mnoz{ z véficich pFich4zeli, vyznavajice a zjevu-
jice skutky své.« U slova w»vyznivajice« mim
poznimku, Z%e v pavodnim, feckém: texté zni
»exomologimenois«; -i jinde dovolim si zminku
o Feckém znéni vyznalnych vyraziv. Otevirim
I list sv. Jana a tu (1, 9) &u: »Vyznivime-li
(ean exomologémen) hiichy své, vérnft jest Bih
a spravedlivy, aby nim odpustil hfichy nase a
olistil nds od vseliké nepravosti.« — Otevirim
list sv. Jakuba a tu (5, 16) &tu: »Vyzndvejte
se (exomologeisthe) vespolek ze hfichd svych!l«
Co soudite, pinové?«

' »Mij dojem z téch jednotlivfch mist Nového
Zikona jest ten, %e ono w»vyznidvéni«, o kterém
je tu fef, jest jedno a totéZ s tim, co Tertullian
a jini jmenuji »exomologesis¢, a femu my Ffi-
kime — zpovéd.«

Soubhlas, jenZ provézel tato slova professorova,
nebyl Hlozkovi rozhodné vhod a pravil: «Upo-
zornuji, Ze v listé Jakubové, — kdy% uz vibec

*) II Cor. 8.
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z ného citujete, nestoji: »Vyznédvejte se knéi{m,
neb apoitolim,« nybrz w»vyznivejte se jedni
druhym.« _

»Mite pravdu a j4 jsem té% slova sv. Jakuba
sprdvné uvedl,« hijil se Svoboda, »ale Ze se tu
mysli, aby se véFici vyzndvali knéifm, vysvita
piedné ze souvislosti s dvéma ptedchazejicimi
versi, kde se predpisuje, aby nemocni uvadéli,
povolévali k sobé& starSich cirkve, t.j. knézi a za
druhé, Ze nelinfm Z4dného n4sili vyznamu slova
»spolu« ¢ili »jedni druhyme, potvrzujf jind ob-
dobna biblickd mista; tak na pf.: napomfna-li
sv. Pavel Efeskfch (5, 21): poddéni budie jedni
druhym,« jisté chce fici, aby byli poddéani nizsi
vy3sim; podobné v I listé sv. Petra (4, 10)

»J4 myslime, vpadl do feti Cihal, abychom
neostdvali u takovychto podrobnostf a postoupili
ku piedu. Pdnové, »litera zabiji, ale duch obZivuje.«
Uz prve jsem to chtél podotknout, kdyz jsem
poslouchal, jak i FeCtinu berete na pomoc, jen
abyste si z jednotlivych slov odvodili zpovéd!«

»Jen dusledné, prosim,« odpovidal Svoboda,
»napfed se volalo po solidnich dikazech! Ze po-
pohénite na§ hovor ku pfedu, je mi ostatné
velmi milo. NeZ viak pokroéime dale, ohlédnéme
se mzikem za sebe, a feknéme si, kam jsme
dospéli. Dospéli jsme k zdvéru, e dé&jiny ne-
oznaduji ndim aZz po dobu apostolskou -Zédného
zakladatele zpovédi; pfifkl-li Luther ¢est tu
Innocenci  IlI., vidéli jsme, jak nesSetrné udefil
v tvaf déjepisné pravdé. Stanuli jsme na rozcesti.
Apostolim se véfici »vyznavali«. Byla to zpovéd?
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>Nebylale — muae Fici ten, kdo dokize, Ze
apoitolové ku zpovidini posldni a zplnomocnéni
nebyli. — »Bylale — miZe Ffci, kdo dokaze, Ze
apostolové ku zpovidin{ poslani a zplnomocnéni
byli. A toto druhé si dovoluji tvrditi a troufdim
dokézati.« ,

>Pro¢ pak radéji netvrdite hned, Ze i sim
Kristus zpovidal?« hnéval se HloZek.

»Proto, Ze bych se tak mohl nesetrné do-
tknouti Kristova Boistvf a boZskjch jeho dokona-
lostf, v prvnf fadé jeho vievédoucnosti.«

»Kristus nezpovidal.« — »Kristus zaloZil
zpovéd.« Tyto dvé véty srovnej si, kdo umis,«
borlil HloZek.

»Kristus P4n nekitil.« — w»Kristus Pén za-
loiil kfest.« Tyto dvé véty srovnavd Pismo sv.
zcela dobfe: stalf si jen preéfsti: Jan 4, 2 a
Mat. 28, 19,« stejnou splicel Svoboda, aviak
vzpamatovav se, pravil: »Jak vidéti, pane statkafi,
nechybuje mnoho, a vypukla by mezi ndmi zjevné
nevole. Ale tim bychom své rozpravé hrozné
méalo prospéli! Nejlépe postapovati klidné a
rozumné krok za krokem !« :

»Tétko se opanovati« mirnil se HloZek,
»kdyZ ¢&lovék slysi vyrokv, kterymi se bibli déje
piimo nisili. «

»Toho prece bible nepopird,« hovofil Svo-
boda, »%e Kristus Pin hned od té chvile, co
vefejné vystoupil, a% do své smrti, neohroZené
opét a opét hlsal, ¢ mi privo hfichy od-
poustéti — a Ze hfichy sdim skuteéné odpoustél.
JelikoZ znal nejtajnéjsi tajiny kazdého srdce, ne-
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potfeboval, abv ti, ktefi ho ‘prosili o slitovné
pFispénf, se mu vyznivali. Magdaleniny slzy —
jsou mu vyzadnim dostateénym ; pfiznini lotrovo,
Ze trpf zaslouZené, je mu dostateaym vyzndnim...
— A tak i v jingch pifpadech.«

»Proti tomu ni¢eho nenamitdm,« fekl HloZek.

»Doufim Ze i s tim souhlasite,« pokrafoval
Svoboda, stvrdim-li pravdu samozfejmou, 2e,
atkoli P4n Jeiis za hfichy svéta umfel, pfece lidé
ostali ke hfichu naklonéni, htichu schopni, jak
pravi o sobé sv. Pavel: »Ji sim slouifm myslf
zdkonu Boifmu, télem pak zakonu hfichu« (Rim.
7, 25). Je hfich naim povoldnim? Prévé naopak.
»Vy v svobodu povolani jste, bratf{!« hlas4 apo-
$tol (Gal. 5, 13). Kdo je ve hiichu, nem4 svo-
body; pravit Pén sim: »Amen, amen pravim
vam, %e kaidy, kdo ¢&in{ hfich, sluZebnik jest
hifchu.« (Jan 8, 34.) A&koli tyto jednotlivé pravdy
vedle sebe klademe na oko bez ladu a souvislosti,
jisté i tak dospéjeme k zdvéru, Ze se Kristus Pan
musil néjak postarati, aby se hiichy na zemi od-
poustéti mohly i tehdy, kdyz On vstoupf{ na nebesa.«
. »A co z toho vieho odvozujete?« tizal se
Cthal.

Svoboda, nediveje se vyruditi, mluvil déle:
»Na koho se asi obrati Pan v zéleZitosti tak ne-
smirné dosainé? Na koho jiného, neZli na ty,
kterym nézaé pravil: »Jiz vis nebudu nazgvati
slutebnfky; nebot slufebnfk nevi, co &inf p4n jeho:
ale nazval jsem vis prateli; nebof viecko, coikoli
jsem slySel od Oice svého, oznimil jsem vaim.
Ne vy jste mne vyvolili, ale j& jsem vyvolil vas,
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a postavil jsem vis, abyste 3li a uitek pFinesli,
a uitek va§ aby zlstal.« (Jan 15, 15 n.) Chvile
ta, kdy Péda svéfil apostolim pravomoc nad hfichy,
nadesla. Ktery den byl by k tomu vhodnéjf, neZli
ten, kdy slavnfm Jeho vzkifSenim vitézstvi nade
hffchem bylo dokonino?! Otevirdm evangelium
sv. Jana a &tu (20, 19 dd.): »KdyZ pak byl veler
toho dne, kter§ jest prvn{ po soboté, ... pfisel
Jezi§ a stdl v prostfed a tekl jim: Pokoj vaml
A to povédév, ukazal jim ruce i bok. I zradovali
se ulennici, vidouce Pina, Tedy jim opét fekl:
Pokoj vam! Jako mne poslal Otec, i j& posilam
vas. To povédév, dechl na né a fekl jim: Pfi-
jméte Ducha svatého: kterym odpustite hfichy,
odpoustéji se jim, a kterym zadriite, zadriény
jsou.« '

»Nuze, zde tusim jsme u cfle,« podotkl major.
»Pravomoc odpoustéti hfichy déna tu pfece apo-
Stolim tak zfejmé . . .«

»Jen pomalu!« napominal HloZek, »nevkl4-
dejte pfece do téch slov, co v nich nenf. Co méli
apostolové &initi? Nic vice, neZ oznamovati vé-
Ficim, Ze Buh jim hfichy jejich odpustil.«

»Dle vaseho vykladu,« poznamenal Svoboda,
»vloudila se asi do mého vydan{ Pisma sv. rudivé
chyba tisku; vf§rok Péné by pak patrné znél:
»Kterym se odpouitéjf hfichy, odpustite jim a
kterym zadrZény jsou, zadrifte !« Aviak pFizndvdm
se, Ze o té tiskové chybé velice pochybuji. ..«

»Rekl bych,« vece Cthal, »ze Zert pfi tomto
vainém predmété neni na mfsté. Povézte, pane,
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radéji piimo, kterak z onéch slov Piné odvozu-
jete zpovéd.«

»Naprosto jednoduse,« znéla odpovéd. »Jak
vysvitd z ivodni véty Kristovy: »Jako mne po-
slal otec, tak i j4 posilim vas,« chtél P4n déti
apoStoldm takovou moc, jakou mél sdm: odpou-
$téti hrichy a oviem, kde tfeba, irzadrzovati, ne-
odpousdtéti. Aviak jak méli apoitolové rozsouditi,
komu prévé odpustiti, komu neodpoustéti? My-
slim, e musili zn4ti dusevni rozpolohu |ednothVYCh
véficich. Kdyby jim byl Kristus Pin udélil vie-
védoucnost nebo vibec néjaky nadpfirozeny zpi-
sob poznivénf, mizela by viecka nesniz. O tom
viak Pfsmo sv. nelinf nikde ani zminky. A tak
nezbyvé4, nez Ze si zminéné rozpoznani musili
opatfovati jinym, lidskym, pfirozenym zptsobem,
a ten nemohl zilefeti v niem jiném, neili Ze
véficf byli povinni apoitolim — a pak i knétim —
nitro své sami odhalovati ¢&ili vyznévati, zpovi-

. dati se. Jinak byl by Pén apostolim a kné%im dal
moc, které nemohli pouiiti, ¢ili — Bih mi od-
pust! — byl by je mél za blizny!«

>Ale jaké to zase skoky!« namftal HloZek,
»apostolové a knézf, to pfece neni jedno...l«

»Apoitolové,« odvétil Svoboda, w»svéfovali
-svou moc vzklddinim rukou svym néstupclim;
dokladd z Nového Zikona uvadéti netfeba, jsou
zndmy; svym néstupcim uloZili apostolové, aby
svou moc ptendieli opét na jiné, jen toho Zadali,
aby volili muZe schopné (II. Tim. 2, 2.) a aby
24dného nezasvécovali k cirkevnf sluzbé »rychlee,
t. j. lebkovainé (I. Tim. 5, 22.)'  Timto Fidem



dochovala si naie cirkev apoitolskou moc v bi-
skupech, a ti zase ke sluibé Boif — tudiZ i ke
zpovédi — zplnomociujf své podifzené knéZstvo.«

»A coZ nemohli apoitolové hfichy odpou-
Stéti a zadriovati bez vyznivan{ véficfch?« po-
kousel Cthal.

>Probth,« horlil Svoboda, »k jakym zavé-
rdm bychom to pak dospéli!? Kdyby apostolové
byli neznali duchovnibo stavu vé&ficich a nicméné
jednomu hifchy odpustili, druhému ne, pak by
to byl sbor svévolnych tyraniiv, a tak nemravné
moci Kristus P4dn udéliti nemobhl.« =

»U nis aspon,« liboval si HloZek, »jsou ty
a podobné otézky pfekonanym stanoviskem: my
se z hifchl vyznivime tomu, komu jsme odpo-
védni, samému Bohu.«

»Neralte nézor ten povaZovati za privilej pro-
testantismu, ¢ odtudil Svoboda; »jiz sv. Augustin
bojoval proti podobné »povéfe«, jak to nazgva,
an piSe: »Nedej se zavésti povérou onéch lhitd,
%e zpovidati se z hficht Bohu samému bez po-
volani knéze dostalf.a*) »>Nezapfrime, Ze Castéji
pted Bohem se obvifiovati musime, ale neporu-
Sené slovo BoZi nis ujiituje, Ze i blazivého dsudku
knézova nim potiebi, aby se stal prostfednikem
mezi Bohem a ndmi.« **) A j4 k tomu pfiddvim:
Mél Pén Jeiis moc, oliitovati malomocné? Nu
oviem, vidyt jich mnoho otistil, odpovite mi.
Dobfe; ale co dodal P4n pokazdé? »Jdéte, ukaite
se knéifm !¢ Pfi hfichu, ktery je hordi neZ malo-

*) De visit. infirm.
**) Serm. 392 in Poenit.
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mocenstvi, by toho priva miti nemél? A vibec.
J4 jsem nékoho urazil a r4d bych, aby mné od-
pustil. Kdo méme prévo, udévati podminky od-
pusténf: j4 nebo ten, kterého jsem byl urazil ?
Kde kdo, fekne, Ze. uraZeny. A uraieny Bih by
nemél miti prdva, urditi za podmfnku smiru vy-
znénf svému zplnomocnénci? Koneéné podotfkim.
Zhtedil-li &lovék, touZi pfirozené po blaZivych
slovech: ,Odpoustim ti! Rozhtesuji tél« Dostiva
se blahé oné zvésti tomu, kdo se »zpovidd« sa-
mému Bohu ?¢

Pdnové,* ozval se Bojislav Ruda, ,probirste tu dnes
zpové& se vielijakjch hledisek, aviak nezapomfnejme také
na lidskou strénku pii ni. Predné myslim, Ze, jak Ifmsti
knéz{ pojimajf své prdvo, odpoustéti a zadrZovati htichy,
to je prece jen troufalost! Vzdyt takovy pén se stavi zrovna
nad Boha; neodpusti-li knéz a posle-li nékoho do pekla,
mus{ si to nechat libiti sim Bih! To je piece jen prili§!“

»J4 mim podobnou bolest jako vy, pane redaktore,
vesele mluvil Svoboda. ,Jak tihle rakousti soudcové p ji-
majf své privo, osvobozovati a zavirati obZalované, to je
piece jen troufalost! Vidyf takovy pén se stavi zrovna nad
mocnére; neosvobodi-li soudce a posle-li nékoho do chlddku,
musi si to nechat lfbiti sém panovnik! — Aviak Zert
stranou! Vsak si rozumime Zde je pHsaha — tam je pif-
saha; zde je zdkonnfk — tam je zdkonnik ; zde jsou studie —
tam jsou studie; zde jsou védomosti — tam jsou védomosti ;
zde je modlitba — & tam, kdo vi, je-li.“

Ale to poniZujicf pokorenf, zvl43té ¢lovéka intelli-
gentnﬁm 1% gvolal dr. Hamal.

»Co délat,* odpovidal Svoboda, ,kdyZ krilovstvi Bof

ro pySné nenf?! Kdo uraz{ velikého psna, musf se smirit

i 8 velhkym pokofenim, a Bih je pfece jenom nade viecky

ty slavné magndty, at si majf tieba sto dvord, sto tituld,
sto Fadd !

»Ostatnd,“ dodal professor Sémek, ,s tim pokofenim
je to, jak to kdo vezme. Cisat Theodosius I. md prijmi
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Veliky ; neZ, tézi se: Kdy byl vétdi, zda tehdy, kdyZ po-
koroval ndrody a jako vitéz u Siseku a Aquileje : &i tehdy,
kdy2, uzndvaje vinu svého zufivého bezprdvi, na schodech
chrimu Mildnského pokofuje sdm sebe pfed biskupem
8v. AmbroZem a prijfm4 posluiné osmimésfénf vefejné po-
kdo{? Mné se zd4 vétdfm tu v Mildn&. Na bojisti byl oviem
velikym valetnikem, ale zde na chramovém schodisti jest
vice: velikfm charakterem,® ,

»Nu dobfe,“ spoustél doktor, ,ale to kleknuti pred
knézem, ktery sdm m4d své vroubky a vruby.. .4

»T0 kleknuti%, pravil Svoboda, ,netjkd se rozhodn&
knéze jakoZto soukromého élovéka. A vlastni lmézov¥I
vady? V tom je prdvé veliké milosrdenstvi, Ze ndm Bd
nearéil za zpovédnfka bytost, kterd neznd lidské slabosti
ani pokuseni a nevf jak snadno 1ze pochybiti, nybrz ,muze
z lidu,“ ,kteryiby® — mluvic se sv. Pavlem — ,mohl
litost mfti nad témi, kteffZ neyédf a bloudi; neb on sdm
také obkliten jest mdlobou®. (Zid. 5, 2.) Kdo by tu nesou-
hlasil se slovy sv. Augustina: ,O &lovace, proé se stydi§
vyznati hifchy své? Jsemf hiisnik jako ty; jeem &lovék a
vyznivim, ze mne neni cizi, co3 jest lidského. Clovék &lo-
véku, hifSny élovék ¢&lovéku hriSnému! Zvol, co chees :
jestlize nezpovidaje se ukryvds, nezpovidany zavrzen budes“.*)

»Pofeptat par hifchd knézi,* podtipoval CGihal, ,to je
prece pohodlnd cesta k nebi; hresenf se tim pékné usnad-
nuje; viak také mnohy b&h4 co chvile ke zpovédi a prece
po ném nic neni 4

»No, no,“ promluvil Svoboda, ,tentokrdt se to na tu
nebohou zpovéd sype na husto! Abychom pfi reéi na néco
nezapomnéli, vezmeme si to od zadu. Ze mnohy chodf ke
zpovédi asto a zase hiesi, to je pravda; ale zpovéd, pri-
teli, za to nemdZe. KdyZ nemocny okreje, ale za néjaky
&4sek zas upadne do téZe nemoci, ze které povstal, je tim
vinen 1€k, kterého uzfval? — A Ze zpovéd usnadiiuje hie-
3enf? Kde pod sluncem miZe byti hreseni snadnéjsf, - nez
tam, kde platf zdsada: ,Stateéné hies, ale statedndji vér1“
A katolické to heslo, ﬂ'ak znamo, neni! — Velice povrchn{
— odpusfte — je viak némitka. jak pohodlaou prj mime

¥) Enarrs.t. in Psalm.



my katolici cestu do nebe: poSeptd se knézi pér hifchi —
a je to! Podotjkdm, Ze kajicnik musi na sebe Zalovati
viecka t&381 prestoupeni zdkona Bozfho a me snad tolike
néco, jen tak na ukdzku; — ale to pravim pouze mimo-
chodem. Nejvatsf ch]{bou je, Ze si spolu po katolicku ne-
rozumime. Prosim, k odpusténi hiichdi krestanovjch nenf
dle nasi viry ustanovena zpovéd, nybrz svédtost pokéni.
Zpovéd a pokédnf nenf totéz. Zpovéd jest jen &dstkou —
zevnéjsf dstkou — svdtosti pokdni; pouze zevnéjsf po-
kan{ to nenf viibec pokédnf. Podstata, due pokdni tykd se
lidského nitra : pokdni musf ¢initi Elovék cely : jeho rozum,
cit, vile, Gsta, skutky. Rozum (pamét) musf si zevrubné
uvédomiti, ¢fm kajicnfk pochybil; tomu ffkdme zpytovati
svédomi. — Srdce musf nepretvirend odsuzovati hri§né
&iny a litovati jich upifmné — ne farisejsky; tato lftost
jest neprominutelnou, ni¢im nenahraditeloou poz’iminkou do-
brého pokdni. — Viile musf byti opravdové odhodldna uz
nikdy neuéiniti, co za hiino uznivim, a dle slov Pdné:
»Pohoriuje-li t& oko tvé, vylup je a vrz od sebe! vyhnouti
ge viemu, co by svidélo k opétnému klesnuti. — Usta
musf ve zpovédi oteviené a diyérnd a Gplné odhaliti stav
a rozpolohu svédomi. — A skutky ochotného zadostéinéni
mus{ dokdzati, e mi jde o uplnou nipravu. To je kato-
lické pokdni. Je tento tézky dusevni boj, tento slozity a
prece jednotny projev sebezapfeni, z néhoZ nejsou vydaty
ani J)ouhé myslénky a Zddosti, kde neplatf Z4dné: ,Aspon
nekdy !¢ ", Aspofi jednou...!“ je to, taZi se, pohodlnéjsi
cesta k nebi nezli ona zdsada o pouhé ,stateénéjsf vife? .. .«

»A nyni tekndte, pane Svobodo¥, pravil dr. Hamal,
nhenf-li zpovéd tyranii, natlakem, porobovdnfm svédomf!“

nJste tyranem vy, pane doktore, kdyZ pacientovi vy-
palujete rdnu, nebo kdyz mu odnimite nemocny ud? To je
zpovéd. — A jaky ndtlak? Chodi snad po domech é&etnici
a exekutori, aby prinutili lidi ku zpovédi ? Nikoli porobou,
nybrz nenahraditelnou tdlevou je nafe zpovéd.*

»A to slovo je pravdivé,* tekl major. ,Kdyz tak &i-
tdvim ty hnusné zpravy o sebevrazddch, vidy si ffkavam:
Zase praskl jeden kotel. Nahromadén{ pary. Prepjetf tlaku.
Proé jen nepouzil pojisfovaciho ventilu: zpovédi? MoZund,
%e mu ji nékdo zhanél; ten je jeho vrahem. Pénové, vy-



znati se, svaFiti se &lovék potiebuje; proé se uddvd zlodi-
nec u soudu, a¢ mu nehrozi nebezpedi? Nemd pokoje. Ale
komu se m4 &lovék svériti ve chvili nepokoje? Otci? roz-
hnéval by se. Matce? klesla by litostf. Piiteli? zpronevéii
se a tajemstvi zneuZije. Jdu ke kndzi: a ten nevyzradi,
kdyby ho rozétvrtit chtéli, tof faktum, potésf a rekne pravdu.
Pénové, pravdu! Kdo Vam ji dnes fekne ? Lidé vase cbyby

ozoruji, mluvf o nich, smé&jf se jim: ale feknou vdm upiimné

o odf: ,Ty, slydf§, v tom a v tom chybujes, dej si pozor!?%
Za zivy svét ne! Naopak do otf chvéli, lichotf, pochlebuji, —
a Clovék hyne .. .*

»,R4nové, dovolte“, jaksi slavnostné pravil redaktor
Ruds, ,ctim presvéddeni kazdého; ale kdyZ zde dnes sly-
8im tolik chvdly o fimské zpovédi, mimovolné mne tisni
myslénka, jak prece nediisledné si vedeme my narod Husiiv14

»Tim asi chcete Fici,“ pousm4l se Svoboda, ,%e mnohy
a mnohy z nés se slovem a skutkem zpronevéfuje ndzo-
rim a zdsaddm Mistra Jana Husa®

»Bohuzel“, povzdechl Bojislav Ruda. X

. nJak oprdvnénym je v stesk“, mluvil Svoboda, pro
biraje se ve svych papirech, ,toho doklad podém hned. Za-
jisté nejeden z nafich dnesnich Husitd je na Stiru na pf.
se slovy, jez napsal Hus v 50. listé, jsa ve vazbé v Kost-
nici. Prestu je: ,Jd¢ chtél se zpovidati a zadal jsem komi-
safe, ¢ili napominatele, aby mi zpovédnika dali Palée, neb
nékoho jiného. J4 fekl: Pdled jest Ghlavn{ nepritel mdj:
chei se mua zpovidati, neb jiného zplsobného muZe mi
dejte! Prosim pro Bah! I stalo se. Zpovidal jsem se
pak jistému doktoru mnictovi, kterjz mne vyslysel po-
boZné a velmi krdsné i dal mi rozhfeseni“, *)

Netieba doklddati, Ze se pod kastanem rozlehla Zivd
pochvala. Redaktor oviem ménil barvu. .

»A jak pak je to s Luthrem!“ tzal se Rokyta.

»Ten je nedusledny, jako ve viem viude. Hned ho-
ruje: ,0, viichni krestand méli by tuze litovati, kdyby tajné
zpovési nebylo* **), nebof ,to Kristu se zpovidame, to
Kristus rozhfesuje sty svého sluzebnika, nebot dsta slu-

*) Sedmero proutkd ze spisi m. Jana Hasi str. 34. .
#+) Altenb. Ausg. I., 895.



Zebnikova Kristovymi jsou usty. To Kristus tu zpovidd (sitzt
da Brichte)* atd.*) — a z toho hned nazyvd zpovéd.
carnificina conscientiae“, jatkou, popraviitém svédomf.
Hoed se mu zpovéd ,podivné tuze (wunderbarlich wohl)
libi, je i uZiteénd (niitz) i potiebnd a nechtél by, aby ji
nebylo“**) a z toho aby si plné zaslovil jmépa:

»A Dio spiacente ed ai nemici suij,*

»Bohu na vzdor a nepiateldm svym:*
hnévivé se kasd: ,Nechci se zpovidati a to proto, ze to
chce papezl“***) K'alvin m4 zporéd zrovna za morovinu,
Jrem pestilentem®. Proto viak vidy bylo a dosud jest dosti
protestantskych pastor, kteki se viemoZné zasazovali a
zasazuji, aby i vjejich cfrkvich byla zpovéd opétné zavedena.“

pJe to koneéné néco divného ?“ zvolal starosta.

nRozhodné ne“, pravil Svoboda, ,vidyt netreba, a.bf
byl 8lovék prévé fanatickfm Rimanem, jak se rikdv, m-li
uznati pozehndn{ a velikol post zpovédi. Voltaire md
zpovéd za obzvl4tni prostfedek proti z4sti a nendvisti a za
nejmocnéjsf uzdu proti tajpym nepravostem. — V nf klade
Marmontel jedinou nadéji, md-li e zachrdniti mlddez —
Rousseau velebil jejf blahoddrny vliv na bezpe¢nost ma-
jetku a ndhradu 8kod.”— Raynal v nf spatfuje nejspo-
lehlivéjéf oporu mravnf bezdhonnosti. — Leibnitz minij,
jest-li v kiesfanstvi co krdsnéro s chvalitebného, Ze jest to
zpovéd, nebct prindsf mir, Sest, uvédomélost a mravnf svo-
bodu. — Protestant l1ékai Ami-Badel nemdZe se nachvd-
liti blazivjch G¢inkd zpovédi na nemocné. — Protestant
Raville katolicismu primo zdvidi milostf, jeZ ze zpovédi
plynou. — Napoleon I mé za nepopiratelno, Ze zpovéd
jest nezbytnym lékem ubokému lidstvu, kde se kazdy utvrdi
v dobru, poznd zlo z kofenme i sim kcten jeho a kezdy
jriblizuje se k Bchu, ba spojuje se s nim. — Nevérei:
Voltaire, D’Alembert, Callot z Herbois zou-
fale volajf na smrtelné posteli — o zpovédrika a posledni
z nich béduje Gpénlivé: ,Ach, polcte mi pro utétitele, jenZ
by zapudil strasny Zér mé duge!”

*) Tischr. (Leipz.) 177.
*%) Altenb. Ausg. VI., 1402.
*%%) Alterb Ausg. II, 115,
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»Moje pfesvédéent, pinové, — a muzové mého kalibru
nemluvi jen tak na plano —¢, zahovoril major, — ,woje
presvéddeni je, Ze ten &as Zivota, ktery élovék ztrdvi bez
zpovédi, je zmafen, ztracen. To je obchodnik bez tétd.
Dokud je ¢lovék mlady a dobfe se mu vede, m4 odi a ne-
vidi. Ale jakmile se mu do téch o&f zadiv4 neftéstf, nouze,
tripenf a nade vSecko smrt, pak trochu jinak hledi na svét.
Pénové, j4 jsem uZ na sobé pocitil ledovou ruku smrti. . ,
a nestydim se vyznati, Ze mnou tenkrdt zalomcovala celd
hriza slov sv. Augustina: ,Bud se zpovidati, neb pdlenu
byjti“: ,Aut confiteri, aut uril“...

V tom dolehl sem jasny hlas Orlovského zvonu, zvou-
ciho na ,Andél P4nd“. — ,Pdn Bih s ndmil“ fekl po
svém zvyku Rokyta, kdyz povstdvali.

*
* *

Spole¢nost se rozchdzela v dobré shodé.

»T0 nim dnes dala do dechu — ta prozlukld zpovéd1*
usmivaje se, pravil redaktor Bojislav Ruda. —. Bude nyni
ve 8vé , Pochodni“ viéi zpovédi trochu Setrnéjsi ? Kdo to vi!

Chladivy vedernf vdnek zaSumél v koruné rozloZitého
kastanu. — A na nebeském stropd zamihotala se Zlutd
zate prvni hvézdy veéerni. C

R
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Znameni doby.

Stoleti devatenicté jest na sklonku.

Stoleti toto rozliéné se posuzuje — podle
toho, jak kdo naziri na spolefenské poméry. Oby-
&ejné se Fikd, Ze devatenicté stoletf bylo jednim
z nejzajimavéjiich a nejdalezitéjSich. Poukazuje
se pfi tom na nové objevy v oboru pfirodnich
véd a na vSeobecny pokrok, ktery dosihl netu-
Senych rozmérd jak na poli materielnim tak i du-
Sevnim.

Nesch4zi{ oviem ani té&ch, ktef{ stoleti toto
odsuzujf uvéddéjice, Ze s tak zvanym »pokrokems«
ruku v ruce kriCely idey nevérecké, boficf dosa-
vadnf svétovy kfestansky nidzor a niéic{ zdklady
veskeré autority. Se vzméihajicim se pokrokem
nepfibyvalo blahobytu — nybrz bidy, a to hmotné
i'dufevni. Stroje rostly — — a délnfk zépasil
o sousto chleba. Pokrokafsky liberalismus néko-

*
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lika milo pomohl k plnym pytlim zlata — —
vétsinu oZebracil a zotrocil.

Naifk4 rqlnik, femeslnfk i Zivnostnik.

Obraz konce devatenictého stolet{ jest: v3e-
obecn4 rozrusenost a nespokojenost.

Kde mnoho svétla, tam oviem i mnoho stinu.

vJak se mé devatenicté stoletf, jeZ jsme proc-
2ili, nazyvatil« tak mnozi se tiif, a odpovédi na
tu otizku jsou velezajimavé. Ludvik Hevesi
v »Pester Lloydue« odpovidi: Na Zidny zpusob,
jak se oby&ejné stavi, nelze je nazyvati pifrodo-
védeckym, ponévadZ by to bylo rovné% tak jedno-
stranné, jako bychom chtéli stolet{ osmnécté zvati
filosofickym. Také je nemlZeme zvéti stoletim
Gbtheovym a Bismarckovym. Hevesi konelné se
domniv4, fe by zasluhovalo nejspiSe pojmenovéni
wnémecké stoletic, a doufs, Ze tento nizev
dojde vSeobecného uzndni jiZ proto, Ze na obzoru
se objevuje stoleti nové pod znimkou >ameri-
kanismue.

Julius Duboc pravi ve svém z4sluzném’ spise:
»Duch asu sto lete, Ze wpanujic{ zndmkou
&asu jest politika, a Ze %4dnd Gnava a Zidny z4-
jem jiného druhu nebyl s to smér tento setfiti
anebo vyhladiti.«

A véru upfiti se ned4, %e véku nafemu n4-
zev politického véku piedevsfm prislusf, ne
snad proto, e by v ném svétlo svéta spatfili nej-
vétsi politikové, jakkoliv jména Talleyrand, Stein,
Metternich, Palmerston a Bismarck mu ~,vtisk7.1ii
svij zvlasinf réz, nybrz Ze politika zaujala mérou
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nemalou mysle viech, a nenf véku, jenZ by se do-
konévajicimu stoleti v ohledu tom se rovnal.

»Politika nezni mravouky,« pravil kdysi jeden
vynikajici politik.

A tato nekiestansk4 zdsada obriif se v toli-
kerych snahich véku, jenZ zanechivd po sobé
stiny svého byti. O pevnych zisadich, o vérnosti
zédsad, o duslednosti nenf ani feéi, vlastnim bo-
hem modernich ducht jest onen chameleon, jen%
se zove vefejné minéni. Pted nim v prach padd
véda, literatura, uménf, vie. Voditkem osobnfho
jednani jest prospéch. >Cf chléb jf§, toho pfsedt
zpfvejla Veskera &innost jest vypoltena na pro-
spéch — a sice na okamZity prospéch.

Zbozi nemus{ byti dobré, trvanlivé, jen kdyZ
lahodi oku a_ nese rychle velikd procenta. Vsude
v obchodnim Zzivoté, v uménf, v politice jevi se
dZasny nedostatek mravniho citu; dobré jméno,
Zest i svédomf ustoupiti musi prospéchafstvi.
Upadky, zpronevéfenf, podvody jsou na dennim
pofddku. Vefejnost jest v stdlém rozechvénf zpré-
vami novin o dpadku téch kterych ziloZen, v nichZ
krvavé vydélany peniz uklddal pracujici délnfk.
Kolik potu Ipélo na té téice ustfddané zlatce!
»>Pfilep§im si na stari kolena,« tak rozumoval
poctivec. A hle! Na stard kolena jest oZebracen
lidmi, jiz %ili a tyli z jeho mozold, lidmi, jichZ
bohopusty Zivot ‘mél bgti vystraZnym znamenim
viem, aby se méli na pozoru pied hyenou v téle
lidském.

»Zaplat Pén Buh, Ze jsem stary a Ze tu dlouho
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jiz nepobudu,« tak si zasteskne dnes mnohy sta-
rTousek.

»JiZ se mi to na tom svété nelibf,« mfn{ jiny.

Ba véru. — Zalini byti chaos — zmatek.
Zmatek v srdci, zmatek v rodinich, zmatek v ob-
cich; zmatek v Fisich.

Vypravuje se doposud, a to vypravovani véru
%e vypad4 jako pohddka z &asi lepsfch — a prece
je to- pravdivé, ze za dob star$ich, kdyZ si nékdo
el néco vypujéit, 3el tajné,. tise k sousedu, tiSe
to se sousedem vyjednal, nikdo nifeho nevédél,
nezli ti dva a prece jeden drubého neqdidil. Rikaii
podnes ti star${f mezi ndmi ve véku kmetském,
e diive celé diileZité smlouvy vyjednaly se mezi
&tyfma ofima, jak se ffkd »pod kominems.

Ale dnes? — Dnes aby vie vyjedndno bylo
na ndmésti, kudy Jidé nejvice chodi. Bih vi pred
kolika svédky a je$té se viecko popfe.

V3ude lze pozorovati patrny tdpadek dobrych
mravl, sludnosti a ohledu k jinym, zdvofilosti.
Clovék Hovéku neddvéfuje.

Ano — — pfi viech téch vymoZenostech
novovékého pokroku vidime dpadek védy, slouzici
nevéfe, dpadek mravi, dpadek nirodohospodafsky,
— — — kritce v3ude bankrot.

Lidstvo bez Boha nemtZe k jinému
dtsledku pfijfti.

Cirkev katolickd na prahu nového stoleti.

Taime se, jak to vypadalo s kfestanstvim
a s cirkv{ katolickou na konci osmnéctého véku?



Spatné.

Nevéra a bezbozecké osvicenstvi nalezly ochranu
pfi mnohych knffecich dvorech, zvricené zédsady
pronikly viechny vrstvy a stavy, a také katolické
kruby nezistaly usetfeny valfcfho se proudu.
Vidyt i na stolicich ulitelskfch v seminifich pfed.
nadeli muZové, kteff pod ochranou duchovnich
kniZat vefejné s¢ znali k rozuméafstv{ (rationalismu)
a pFimlouvali se za odtrhnuti od Rima a za spo-
jenf s protestantismem.

Dfive neZ osmnéicté stoleti skonlilo, zemfel
ve francouzském zajet{ dne 28. srpna 1799 82lety
papez Pius VL. — Tehdy nepfitelé cirkve jasali
v domnéni, Ze cirkev katolickd dokondva. Ale jiz
r. 1800 v bfeznu zvolen byl novy papez v Be:
n4tkéch, jeni ptijal jméno Pius VII. Kolik bojd
musil podstoupiti tento papei s despotickfm Na-
poleonem! Kolik strastf a kifzd pfestdl, kdyZ h4jil
nezadatelnd préva crkve!

Svétovladny Napoleon sedi v komnaté stafi-
¢kého nastupce sv. Petra,” Slibuje starci nad hrobem
hory doly, jen aby se s nfm pfistéhoval do PafiZe,
odtamtud %e bude s nim vlidnouti celému svétu.
Kdy% Pius VII. se jen usmivd, vzplane hnévem,
uchopf krésné fezany chrdmek sv. Petra leZfci na
stole a. mriti jim pfed ndméstka Kristova se slovy:
»Hle, tak rozdrtim tebe a tvdj trin, Cirkev a Ffsi
tvou l¢ :

A vysledek?
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Ten stafec nad hrobem do&kal se svého!po-
vysenf na stolec Petrav a spattil zapadnouti hvézdu
slavy Napoleonovy. i

Po Piovi VII. nésledoval na stolci sv. Petra
Lev XII.,, po ném kratky &as Pius VIIL, nalez
dalsf dobu ¥dil loditku Petrovu Rehot XVI. Po
smrti Rehofe XVI. nastoupil Pius IX., jehoz po-
2ehnan4 &innost jest jeité v dobré paméti. R, 1878
zvolen byl za papeZe nyné;jsi slavny pape Lev XIIL

Tim jsme nastinili krétce fadu papeZd v sto-
letf devatenictém. Ze se bez boji, bez kifZi, bez
natiskd neobeilo, nemusime zvl4it pfipominati.

Ale proroctvi bezboZce Voltaira se nevyplnilo.
Psal totiZ tento povéstny rouhal hrabénce z Argen-
talu: »Mé4m dost toho poslouchédnf, %e dvanict
muZd kfestanstvi roziffilo, j4 jim ukaZi, Ze jeden
sta&i, aby je zni¢il.« Voltaire jiz d4dvno zemfel
jako zoufalec volaje na smrtelné postali knéze té
nen4vidéné cirkve Kristovy — — ale cfrkev jest
tu pofdd — a muaZeme Fici, Ze dnes jest cirkev
mocnéj$f nez kdy jindy.

Jako vibec déjiny osmnicti vékd, tak také
déjiny devatenictého stoletf opétné potvrzujf za-
slfben{ P4né: »A briny pekelné ji nepfemohou.«

Satanské ‘heslo Voltairovo: »Znilte haneb-
nicile — t. j..cfrkev katolickou .— rozléhalo se
na konci 18. stoletf. Velcf i malf nep¥itelé cirkve
pod rozliénymi hesly a zdminkami snatili se do-
sici téhoZ cfle v 19, stoleti, pfi nejmensfm usilo-
vali katolicky lid a knéistvo odtrhnouti od papez-
stvi — a soustfediti je v tak zvanych nérodnich
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cfrkvich — — né&kolik mélo proziravych lidf lapili
— ale jinak dflo se jim nezdafilo.

Daleko by nés vedlo, kdybychom vypotitévati
chtéli, jaky kde v které zemi boj musila cirkev
podstoupm Viimneme si jen Némecka a Rakouska.

R. 1815 pFisla cfrkev v Némecku o viechny
statky, ztratnlat dle tehdej${ ceny na ro¢nfch pfi-
mech 40 mil. marek.

Zabrala tenkrate vlida cfrkvi nejen vieckozboi
svétské, ale i posvatné bohosluzebné nddobi —
a posvitni roucha. Ve Wiirzburgu dévali si %idé
na hlavu biskupské mitry, v Bambergu byla ho-
zena do koSe v monstranci posvécena hostie. —
V Badensku se tak $patné s katolfky naklidalo,
%e sim Napoleon I. zakroliti musil ve prospéch
jejich.

Konkordaty &ili dmluvami cirkve s jednotli-
vymi zemémi nastal sice obrat k lepiimu, ale
dmluvy béhem &asu osvédCily se jako dvojseiny
me¢, kromé toho nékteré vlidy mélo dbaly téchto
dmluv. Dach Josefinismu strasil stdle ve vlidnich
kanceldfich — a nenachézel odporu u cirkevnich
vrchnostf, totif u téch, které byly . loutkami
v rukou vlidy — anebo neméli tolik odvahy, aby
kladli odpor.

Hnut{ katolické v Némecku od r. 1837, a
hlavné od r. 1848 utélené se vzméhalo. Tak zvany
kulturnf boj cirkev katolickou jen posilnil. Kato-
licky stfed na fisském snémé némeckém jest
mocnou hradbou pfed v3elikfmi nepfatelskymi
dtoky.



‘Poméry cirkevnf v Rakousku na pocatku
19. stoleti nebyly pr4vé utésené. Bylo zifti na
vSech stranich dpadek, jakoZto nésledek doby
Josefinské. Ale zaalo také pomalu svitati. MuZové
jako BedFich Schlegel, Zachari4d¥ Werner stavéli
se pfimo i nepfimo proti panujicimu Josefinismu.
Cilejéf Zivot katolicky nastal, kdyz (r. 1816) Fad
Redemptoristsky v Rakousku se usadil, jeho% ne-
dnavny &en P. Klement Maria Hofbauer o pro-
buzenf katolického Zivota v lidu velehorlivé se
staral; neméné dilezito bylo pro snahy katolické,
2e bylo fiddu TovarySstva JeziSova (r. 1820) po-
voleno v cisafskych zemich opét pusobiti pro Eest
a slavu BoZf. Ze se to byrokratim a liberalim
nelfbilo, snadno pochopime. Na jejich kiik o »ultra-
montanismu«, »zpiteénictvia, »klerikalismu« maélo
kdo dbal.

Za Ferdinanda I nestala se %4dn4 podstatni
zména v postaveni cirkve.

R. 1848 nastoupil vlddu cfsaf Frantisek JosefI.
Patentem ze dne 4. bfezna 1849 pojistil svobodu
a samostatnost viem od stdtu uznanym vyznénim.

R. 1855 smluven byl se svatou Stolici kon-
kordét, jfmz fale3né zisady Josefinismu se strany
vlady byly od¢inény. Jakkoliv konkord4t nedotykal
se prav zadnych niboZenskych spoletnostf a cirkvi.
katolické Z4dnych zvléStnich vysad neposkytoval,
zdvihla se preée proti nému boufe liberslnich
svétlono$d, jimZ statetné pfizvukoval nevérecky
zednéafsky tisk.

Po poraZce cisafskych vojsk v Italii r. 1859



zdvihla se proti konkorditu agitace i v Fisské
radé a domohla se toho, aby byla revise konkor-
datu. Vldda r. 1863 poslala biskupa Fesslera do
Rima, aby se svatou Stolici o zméné nékterych
&lankt vyjednéval.

Zvladté bylo vyuZitkovéno neltastného vy-
sledku valky r. 1866 proti konkorditu. Pfislo
liberdlnf ministerstvo, které pronisledovéinim
cirkve ziskati si chtélo pochvalu vefejného tisku,
%idy a zedn4fi ovlddaného. Prvnf porusen{ kon-
kordatu se stalo r. 1868 tfemi zdkony o manZe.-
stvi, o poméru cirkve ke Skole, o interkonfessio-
nelnich pomérech stétnfch obfand. Protest sva-
tého Otce nebyl nic platny. Spoleiny pastyisky
list a instrukce Ceského episkopatu v pficiné zmi-
nénych zdkonl propadly konfiskaci. Linecky bi-
skup Rudigier pro svlj pastyfsky list byl pohndn
pred porotu a odsouzen. TentyZ osud stihl knéze,
kteff se prdv cirkve zastali. Katolicky tisk byl
jako v klestich, za to Casopisy liberdlnf smély
cirkev a knéze hanobiti po své vili.

Konkordit kone&né viak byl vlddou jedno-
stranné zruden, a chkvi byla kvétnovymi zékony
r. 1874 déna nov4 svéraci kazajka. Namahy bi-
skuplv a svatého Otce k odvriceni kvétnovych
zfkontv ukizaly se byti marnymi..

Od téch dob marné lid katolicky vold po
Skole ndboenské — — zatim vyrdstd pokoleni
nové — — — — zisady moderni se zasévaji —
— — — jakd asi bude Zefi? — — — — Ovoce
jit zraje.
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Proti cirkvi dnes stoji Eetni .nepF4telé: nevéra
moderni ve vrstvich vyssich i niZ$fch a prote-
stantismus, jenz heslem »>pry¢ od Rimae vytshl
proti cfrkvi v nepfitelské pole. Lid se dradf
proti cirkvi a knézfm lZivymi zprivami, faleinymi
hesly »o klerikalismue, »0 ultramontanismus«,
>0 zpitelnictvia« atd. .

Odpadlici kde kterou $pfnu najdou, viechnu
na knéze a cirkev vyliji, mlédeZ na vysokych
skolach odchovivi se namnoze tu a tam v duchu
protestantském, a odpadlici professofi jako Ma-
saryk navinuji nase »obrozeni« stile na dobu &e-
skych bratfi, jakkoliv nyn{ Zidnych &eskych bratff
v Cechéch neméme,

Kdo zvitézf? )

»A brény pekelné j{ nepfemohou,« to zaslf-
beni Kristus dal své cirkvi, a to zaslibenf n4s sflf
v tézkych bojich.

Necht odzv4néji nepfitelé Kkatolické cfrkvi
umirikem — to ¢&inili jiz tolikrite — — — my
katolici s divérou upirime zraky ke kiiZi. Pfes
néstrahy nepfitel cirkev katolickd v 19. stoletf
uiinila znatelny pokrok a dosla nového rozsifeni.

Jiz Pius IX. obnovil cirkevni hierarchii v An-
glicku a Hollandsku a v zijmu missii zfidil bi-
skupstvi a apoStolské vikariaty po celém svété.
Jako mnejvyssi ulitel pfdl véddm a uménim a pod-
poroval vyd4n{ uenych a cennych spisiv o kfe-
stanské archaeologii a uménf, postavil se rézné
proti nepravé védé, odvracejic{ &lovéka od Boha,
a opétné zavrhl védecké, politické a socialn{ bludy.
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Nistupce Pia IX. — nynéj$f papeZ Lev XIIIL
_— podivuhodnou, vsestrannou rozvinul ¢innost.
Jestit v pravdé »svétlo ze svétlaa,

Mohutnym hlasem velepastyfe vold ke viem
ndrodim, chrini posvitnost stavu manZelského a
majetku, obnovil filosofick4& studia, zFidil hier-
archii ve Skotsku a v Bosné, doporutuje katolicky
tisk, vénuje zvlastni péli kfestaniim na vychodg,
nirodim slovanskym a pohanskym missiim, pod-
poruje védu a zboZznost, ujima se délnfkd, dopo-
rutuje katolické spolky. Za ného katolickd vira
v severn{ Americe - neofekdvaného roziffeni se
domohla, tak Ze &itd nyni k 10 millioném dusf.
Sekty vychodnf vracejf se k matetské cirkvi.

Také u nés v Cechich utéSené se rozmihd
ruch katolicky. Nové a nové katolické spolky se
zarzejf, .tvofice hrdz proti ndvalim nevérecké
doby — a neméné péknému rozvoji se tésf tisk
katolicky. Mobutnime pfes vieliké vzteky nasich
nepfitel. Véc nase musi dojiti stkvélého vysledku
v stoleti dvacitém, jen budeme-li svorni. Nemylme
se, i v XX, stoletf fekajf nis boje. :Ale my ba-
jujeme pro véc. Kristovu, pro véc BoZi, a Bih
néds neopustf.

V jednom némeckém méstetku r. 1870 byl
na rozich nalepen tento plakit: Na skile vele-
chrdim — cirkev katolicki — — pod nfm Bis-
marck, tahaje za provaz na kfiZi véZe upevnény.
Opodil stoji dibel a ptd se Bismarcka: »Co to
dél4s e — »Chcizbofiti tento chrdm |« — »Bloude,«
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di d4bel, »to ja déldm 1900 let, a nedok4zal jsem
toho.«

A nedokéZ{ toho ani ti,. ktefi dnes chtéji
cirkev zdolati — -nedokize toho ani nevéra —
ani protestantismus, ani Herben, ani Masaryk.
»A briny pekelné ji nepfemohou.<

— 9010 —

PABREREY.

Casopis ,Hlas* ze dne 2. bfezna pie:

Ubohé »katolickés (1!) Rakousko. Jest bolno
vzpominat, jak hanebné se ve vlastech naSich a
v Rakousku viibec pfse namnoze o katolickém
ndboZenstvi, cirkvi a duchovenstvu... A tu se
&lovék bezdéky tdZe, zdali neni v z4konniku na-
sem paragrafu, kterym by se dalo takové pusté
f4adéni zamezit? I ano, mime takovy paragraf, a
sice jest to § 303. v trestnfm zikoné ze dne
27. kvétna 1852 a znf takto: »Kdo vefejné nebo
pred vice lidmi, nebo tiskem ... ulenf, oby&eje
nebo zi{zenf ve staté zékonem uznané cirkve nebo
nabozenské spoletnosti tupf nebo sniZovati hleds. ..
dopousti se pfestupku a m4 byri potrestdn tuhym
vézenim od jednoho a% do Sesti mésich,« — Para-
graf proti ostouzenf a sniZovan{ cirkve tedy by-
chom méli. Nez zndmé ptislovi pravi: »Kde nenf
Zalobce, nenf ani soudcel!« A pravé téch Zalobcd



se ndm nedostdvd, ne sice zdkonité, ale ve sku-
te¢nosti. Nebot zistypcim nadepsané cirkve branf
se na zakladé §§ 4o0. (a nisl.) trestnfho Fizeni vy-
stupovati jako zalobnik soukromy, » poukazuje se
na §§ 2. a 34, dle nichz pfislu§f stitnimu n4-
vladaictvi podati Zalobu vefejnou! Ne% jak pak,
kdyZ névladnictv{ toto neuzni podinf{ takové Za-
loby za pfthodné? Pak jsou tisice a tisice kato-
lickfch knéZi proti ni¢emnému tisku zcela bez
ochrany! Marné stanovi tak nase dstava vieobec-
nou rovnost pfed zdkonem, marné také  uvidf
trestnf zékonn{k previnéni proti ndboZenstvi { Tam
jsme to tedy dopracovali na konci 19. a 20. sto-
leti, %e se cestou »zékonitou« celému zistupu
stitnfch obfanld upird i nejjednodussf ochrana
pravni!!l — Nyni zasedd zase i{$ské4 rada, na ni%
jsou také poslanci z fad duchovenstva, pohlf-
iime tu jmenovité s divérnou prosbou
k horlivému dr. Stojanovi! — nebylo by
tedy snad jiz svrchované na Case, aby se néktery
z nich paldivé této véci f4dné a rozhodné ujal ?7
Myslime, Ze ostatné i mezi jingmi poslanci se
najdou snad katolici poctivf, ktef{ neodeprou
v této velepottebné jiz véci svého vlivu a své
podpory! — O ubohé, preubohé katolické (17!)
Rakousko!!

,,Obnova“ ze dne 16. tnora pfie:

Jak se md ¥iditi diecése krdlovéhradeckd, tomu
nejlépe rozuméji bezkonfessnik Hajn a k helvetim
odpadly dr. Herben. Stane-li se v diecési néco po-



horilivého, tu se bubny a troubami rozkfikuje:
Hledte, tohle se déje v »Brynychové« diecési. —
Chce-li viak biskup néjakym -rozkazem nebo z4-
kazem diecési svou pohorsen{ ubréniti, tu p. Hajn
héz{ blito na biskupa zase a nalézdme ho v fa-
déch obranct nekdzné. — JenZe jsme jeité nikdy
neslySeli, aby se bezkonfesnici a odpadlici pletli
do tdfadu taky pastorm nebo rabfndm; tam
u nich je oviem viecko krisné a &isté jako an-
délé v raji a hvézdy na nebi.

Mravni rosho¥éens. Jsou jistf pinové, kteff
se »mravné rozhoflujie, kdyZ klesne knéz kato-
licky. Ale kdyz se nemravnosti dopusti Zid, tu
jisty pdn mléf; patrné proto, Ze mlleti jest —
zlato. A kdyz neddvno Zenatf- pastor stropil
hrozné véci s détmi, tu se nikdo »mravné neroz-
hotéile. A kdyZ neddvno zmizel pastor po jistyck
pletkdch s hrobafovou dcerou, tu se také nikdo
>mravné nerozhoflile. A kdyZ néktery mravni
rozhoféenec nad p&dem katolického knéze padne
sdm, tu se rovnéz »mravné nerozhoflujes. Na-
opak zkusenost uéf, Ze nejvétii nemravové nejvice
se »mravné rozhof¢uji« nad cirkvi katolickou. Hle-
da)f v tom ttéchu svého vlastniho Spatného své
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»Jsem také katolicky kiestan.«

Ano! Ale jaky?? Na kftu sv. jsi se sice kato-
lick¢m kfestanem stal, neb tam se vtiskuje po-
kfténému nezrusitelné znamen{ kfestana. Tenkréte
jsi ale také sliboval, Ze chce$ véfiti v Boha troj-
jediného a dle té viry byti Ziv. Jsi v tom ohledu
katolickfm kfestanem? Obévdm se, Ze nikoliv,
ponévad% jsi na plnénf tohoto slibu jiZ ddvno za-
pomnél. Nékdy se tak oviem, zvl4sté sejded-li se
s knézem, neb pravym katolickfm kfestanem, ozve
na okamiik v tobé lepsf strinka, svédomi, a
tu volds: sjsem také katolicky kiestan,« — ale
ihned dokl4d4s:

Do kostela ale nechodim.

Na& také to stdlé béh4nf do kostela.
Nic mi tam nedajf. A ostatné cely svét
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je chramem BoZ{m. Kristus P4n pak sam
tekl: »Bidh jest duch; ti, ktefi se Jemu
klani, v duchu a v pravdé maji se kla-
nétile

Ma4§ pravdu: Bohu se méme klanéti v duchu
a pravdé. To tvrdi také cirkev katolick4. Poroz
umél jsi ale témto slovim dobfe? Dejme tomu,
%e bys byl otcem a mél ditko. To by ti pkislo
na tvtj svitek s sgratulacfc. Oddrmolilo by ji
ale tak, Ze bys, nevalné jsa potésen, at jiz nahlas
& jen pro sebe fekl: »Vidyt ty ani nevis, co po-
vid4s, duch tvdj o tom ani nevi, co mluv{s, ne-
pfejes mi toho do opravdy — v pravdé, — co
pravi§l« Proti »gratulacie bys tedy nemél niéeho,
ale to by té mrzelo, %e nesla z duse a nebyla
mfnéna do opravdy, t. j, %e nebyla odfikana
v duchu a pravdé A tak i Kristus P4n slovy,
»Bohu se tfeba klanéti v duchu a pravdé« chtél
Fici, %e veskeré sluiby' naSe Bohu prokazované
nemajf ceny, ba jsou h#fSny, nejdou-li z duse a
nejsou-li minény do opravdy. Kde ale v téchto
slovech spo&fva, %e Kristus Pin jimi zak4zal
choditi do kostela? Nikde! .

Ba Kristus P4n sém do chrimu P4né chodil!
Byl tam jiZ ve 12 letech, al cesta.tam trvala celé
3 dny. Chodil tam s matkou svou, péstounem
svym a pozdéji-s apostoly.. Prvni kiestané pak
bned po smrti Krista P4na »>se shromaZdovali na
modlitbich« a byli vefejné poboZnosti tak oddéni,
%e za dob krvavého pronédsledovén{ kfestand
i v nebezpelenstvi smrti se vydévali, jenom aby
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dosli dtéchy této spoledné poboZnosti. A od téch
dob bylo tomu stile tak aZ na nade Casy.

Ostatné snad to sdm uzni$, e zboZnosti je
na svété tfeba. Sdm svym rozumem to musi$
poznati, Ze &m lidé budou zboZnéjsi, tfm Ze také
budou stastnéj$i. MuiZes se o pravdé téchto slov
také velmi lehce pouliti z déjin. A déjepis jest
pfece udéitelkou Zivota!

A tu, kdy% pfijde$ do kostela, tfebas ani ne-
byl tak velice k zboZnosti naladén, co se stane?
Budes-li vidéti jiné v hluboké zboZnosti Bohu se
klanéti, budes-li .vidéti, kterak i nejvy$si a nej-
vznesenéj$f této zemé pied Pinem svéta na ko-
lena padajf, nezmékne tu srdce tvé, nebudes se
tu tim vroucnéji modliti i ty? Nerozleje se tu
pravé 3tésti, prava spokojenost po srdci tvém?
A kdybys ve chraimu P4né nedostal nic jiného
nez pravé $tésti a spokojenost, nestojf jiz to za
10, abys tam chodil? A kdyz pak opét jini budou
vidéti tvou a jinych lidi pravou zboZnost, ne-
nadchne to opét i je, aby é&inili podobné? -

KdeZto zase naopak, co vyplyne ze zanedbé-
vani kostela? To jiz denni zkusenost uéi, Ze ten,
kdo do kostela nechodf, nemodli se obyéejné
viibec. A bude-li pozorovati neuleny, %e se ne-
modl{ uleny, bnde-li vidéti prosty a chudy, Ze
se nemodli »pénie«, tu si pomysli: »co pak jest
zboZnost jen pro chudé?« A nésledek toho bude,
Ze ji bude zanedbavati také, A kam to viecko
povede? Béazeh Boii se svéta zmizf, Spatnosti a
ohavnosti v netusené mife vzrostou, — zkritka,
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nastanou doby hrozné. A hrdzu téchto dob jiZ
nyni majf tedy na svédomf ti, ktet{ do kostela
nechodi, — tedy i ty!

Nuze! Kristus Pin choditi do kostela neza-
kézal, sdm do kostela chodil, choditi do kostela,
oviem pro poboZnost, je nejvyie tieba!

Ty ale do kostela nechodis, nybrz jak sdm pra-
vi§, jsi — také katolicky kfestan!

v

Pii bohosluibé by nemélo byti Zidné
nadhery.

Zadobapostolskychtakové nddhery
pfi bohosluibé nebylo. Penize, které
se na nivydajf, bysemély dati chudym.

Tuto moudrost zajisté nemas ze své hlavy,
ale od raznych »pfatel« cirkve, nenf-li pravda?
Je-li ale také tento tvdj nézor sprdvnym, jest
otizka jin4.

Ve svém p¥{bytku ma$ zajisté rad vie Gpravné,
Cisté a hezké. Je-li tomu skuteéné tak, pak se ti
tam lfb{ a jsi tam rdd. M4s.li tam ale nepofidek
a nelistotu, pak té to tam pfili§ netdhne; pak
pozdéji dli§ nékde jinde, tfebas v hostincich. Ty
ovsem do kostela nechodi$, ale choditi tam maji
viichni} katolitti kfestané, pokud jich cirkev ne-
omlouva. Proto je ale také tfeba, aby se jim tam
libilo. A aby se jim tam libilo, pak je opét tfeba,
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aby tam bylo vie ¢isté, Ghledné, krdsné, neb dle
tvého slova »nédhernée.

Ve chrému P4né nemé Elovék byti pf{tomen
pouze télem, ale také, jak jiz bylo feceno, dusi.
Duch lidsky se tam m4 povznaseti k Bohu. Mnohdy
je ale &lovék starostmi pozemskymi tak zaujat,
e mu néco takového je dosti obtiZnfm. A tu
mu cirkev pfispivd ku pomoci zevnéjsim leskem
pii bohosluzbé. Vzhiru se vznasejici vané kadidla
1ej pfipamatoviva na bytost nadpozemskou, P4na
Boha, k nému% se maji rovné: modlitby nase
s libou vini vznéseti. Svétla na oltafich mu pFi-
pominaji, Ze srdce lidskd, jsouce osvétlena svétlem
viry, majf pldpolati plamenem ¢isté ldsky k Bohu.
Obrazy svatych jej opét upamatovévajf, Ze po-
vinnostf jeho je slouiiti Bohu tak, jako mu slou-
%ili ti, které pfedobrazuji. A podobné povznas{
tlovéka v kostele viecka ostatni — »>nédheras.

A jesté déale! Bih je Pén viech pand. Jestlize
ty mas ve svém pFibytku r4d vie krésné, jestlize
na to dbaji tim vice vznesenf tohoto svéta, tu by
to nemélo platiti o Bohu, bytosti té nejvznese-
néjsi, jeZ je krasa sama? Vol43: »naé to stfibro,
naé to zlatols Nepfinesli vSak jiz sv. tii kralové
Kristu Pénu darem zlato? A odménil je On?
Volas: naé ten lesk? Ale nevjel Kristus Pén, jen
byl pfece nejpokornéji srdcem, do Jerusaléma
pted svym utrpenim ve vii sl4vé? Mnozi pak
prostirali -roucha svd na cestu, a jin{ sekali rato-
iesti se stromd a metali je na cestu. A ti, kteff
napfed $li, i ti, ktef{ 3li za nim, volali, ¥kouce:
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»Hossanna«. A zakézal jim to Kristus P4n? Ne,
On to schvalil, pravé: »Budou-li tito ml&eti, ka-
meni bude volati.c Ba ani to nic neplati, Ze uka-
zuje$ na Casy apostolské. - Cirkev tenkrite sesta-
vala z chudych. A tu oviem néco takového nebylo
tak moZno jako dnes. Cirkev pak nad to byla
tenkrite pronisledovdna. Bylo se jf skryvati pod
zemi neb v odlehlych budovéich. Kterak tu mohla
provozovati lesk svych bohosluieb ve vétsich roz-
mérech? Uplné viak bez lesku nebyly bohosluzby
cirkve ani tenkrite. Sestup jenom do katakomb a
najde$ tam, pokud nejsou odneseny do rdznych
musef, okrasy, malby, najde$ tam také pomérim
ptiméfenou »nédherue,

Tak, jako ty, volal druhdy jiZz né&kdo. Byl
to Jid4s. KdyZ Maria pomazala drahou masti
nohy JeZisovy, tu on fekl: »Pro¢ nebyla tato mast
proddna za 300 penéz, a nebylo déno chudym?«
»To pak fekl, ne Ze by mél péti o chudé, ale Ze
zlodéj byl, a mé$ec maje, to, co do n&ho kladeno
bylo, nosil.« A tak i dnes. O tobé to tfeba ne-
plati, ale o téch, kterym ty pfizvukujes:. Oni by
méli radéji zlato a stfibro chramid katolickych ve
svjch kapsich. A chudi? Ti jim lez{ na srdci
zrovna tak mdlo, jako Jid4Sovi.

Ostatné, co by odstranéni lesku z chrimi
pomohlo chudym? Nic! Ba pr4vé naopak.. Ono
by jim to uskodilo. Na oltaffch chramd kato-
lickych jsou umélé kvétiny. -A kdo je dél4? Chudy
lid! Chrdmy katolické, abych nesifil slov, podpo-
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ruji femeslniky, umélce vieho druhu. A odstran
tu »nddheru«, komu tim uskodfs?

Konetné ve Starém Zikoné ustanovil Bdh
skrze MojziSe zevnéjsi lesk pfi bohosluzbé. Kristus
Pan pak, jak sim fekl, nepfiSel rusit zdkona, ale
ho doplnit. Proto také neptisel rusit toho, co je
v pravdé povznasejictho pti bohosluibé v jeho
cirkvi. .

"~ A protestanté? Jak si ti, pokud jénom jsou
upiimni, stéfuji do odstranéni lesku pfi boho-
sluzbé! - L

Véz to tedy dobfe, Ze po odstranéni »nad-
hery« pfi bohosluzbé nevold Zadng, nechci Fici
pravy katolicky kfestan, ale Z4dny kfestan viibec!
Ale ty jsi — také katolicky kfestan!

Knézi by neméli Ziti tak Spatny Zivot.

Spatnosti knéiskych jsou blné no-
viny; kdo ma potom kné%im vériti?

Tvrdis-li, Ze viichni, vétSina, polovina knézi
%ije Zivot $patny, pak nemluvi§ pravdu. Pravdou
pouze je, e se najde néktery knéz, ktery se né-
kdy zapomene a dopusti se néceho, co se na
jeho vzneieny stav nesludf. Néco takového je
oviem politovini hodnym. Kristus P4n Fekl apo-
$toldm a jich nastupcim: >Vy jste svétlo svéta,«
t. j. vy svym vlastnim dobrym pifkladem méte
jiné vésti ku ctnosti. Neplni-li ale néktery knéz-
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tohoto pifkazu, pak jej také za to souditi bude
Bih. Na tomto soudé vezme ale i On ohled na
slabost lidskou, pfenshleni a jiné okolnosti, neb
On vi, %e %4dny ¢lovék, nybrz toliko On sim
miZe o sobé Fci: »Kdo z vds muZe viniti mne
ze hifchu?« Ne takovymi jsou ale nepfitelé
knézi. Kdyz druhdy pfivedli fariseové a zikon-
nici ku Kristu Pinu %enu, dopadenou pfi bfichu,
a chtéli ji kamenovati, tu Kristus P4n fekl: »Kdo
z vas je bez hiichu, vrz na ni prvn{ kimen.«
A kdo tak uéinil? Z4dny! Dnes ale na knéze
vrhaji utrhalnymi jazyky, novinifskfm tiskem
mnozi a mnoz{ kameny han a potup bez Gnavy.
A oni? VEHS tomu, %e to jsou sami hodni lidé,
ktef{ pfed svim vlastnim prahem mésti nepo-
tiebujf?

UvaZoval jsi také ddle o tom, pro& nepfitelé
knéze tak tup{? Je toho pfitina dvoji: Jsou mnozi
a mnozf, ktefi miluji hifch. Kristus a jeho nébo-
Zenstvi ale hfichu nenédvidi. A proto opét ti,
ktef{ se hffchu nechtéji vzdati, nendvidi Krista a
jeho ndboZenstvi. Nésledkem toho pak nendvidi
také ty, ktefi to ndboZenstvf svétu hl4sati maiji,
totiz — knéze. Kaidy svédomity knéz je upa-
matov4vd na jejich hffSnost a $patnost, a proto
je jim trnem v oku. Jsou dile mnoz{ a mnozi,
ktefi by radi zrusili stdvajici f4d spoletensky. Pokud
tyto snahy jejich neodporuji nauce Kristové, je tak
mnohdy v pofidku. Chtéji-li ale k dosaZeni jich
pouZfvati prostfedkd hfisnych, ky tu div, Ze se
jim stavi naproti Kristus, jeho néboZenstvi a,



jak ani jinak nemohou, pfedstavitelé tohoto nabo-
senstvi — kné%f. To jest drubhou p#ilinou, proé
knézi jsou nen4vidéni. Napliuji se tu slova Krista
Pana: »>Budete v nenévisti viechném pro jméno
mé.«

A kdo nékoho nenévidi, ten ho také tupf,
Proto jakd to radost mezi viemi nepfateli kné-
stva, kdyZ se néktery z nich dopusti néceho ne-
ptistojného! Pak zanou o pfekot zvoniti na po-
plach, pak jsou toho skute¢né plné noviny,  aby
o tom zvédel cely svét. A kdyby se to do sveta
hlésalo dle pravdy, nebylo by lze ni¢eho proti
tomu namitati. Ale kdy se to stane?! Vétsinou,
aby to vice »plsobiloc, pravdu zlomyslné pfe-
kroutf a udélajif z koméra velblouda.,, Takové
radosti se jim ale nedostane tak Zasto. Oni ale
tupiti chtéjf, chtéjf tupiti mnoho a bez usténi.
A co tu ti »samf hodni« lidé &ini? Oni o knézich
bfdné a podle lhou a napliuji tak slova Krista
P4ina: »Budou mluviti o vis zlé, lhouce « Jak
lehce bys se o pravdé téchto slov mohl piesvéd-
giti! Jednou mluvi o farafi aneb kaplanovi tam
a tam, hledej ale osadu toho jména, které oni
jmenujf, po celém svété a — nenajdes jf. Nékdy
ji najde$, ale zase tam nenajde§ — fary. Jindy
opét tam fara sice je, ale Zddn§ knéz toho jména,
o kterém oni své »krasnée historky vypravéji.
Bylo jim tak v katolickych listech dok4zéno ne-
s¢etnékrite, ale oni lhou déle. A pravda? O tu
se oni staraj{ ‘méalo. Jen kdyZz se najdou lidé,
ktef{ jim véf{. A takovych je, bohuZel, mnoho!
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Tak tomu tedy je s tim 3patnym Zivotem
knéZskym| Kdyby alei vie, co se o knézich tiskne,
bylo pravda, jako Ze neni, nésleduje z toho. ze
by se jim nemélo véfiti, hl4saji-li- nauku Kri-
stovu? Nikdy ne! Tu na svét ptinesl Boh sim,
a pravost jejf nikdy nezivisi na véti{ aneb mensif
dokonalosti v ctnosti toho kterého knéze. ~ Jako
peniz m4 stile tuté: cenu, at ti ho jiz podava
&lovék hodnéjsi aneb méné hodny, tak tomu je
také s nabozenstvim Kristovym. Ono zistava
stile stejné pravym, at je jiz hlassd ten aneb
onen katolicky knéz. Kristus P4n pak fekl o z4-
kopnicich a fariseich: »Vsecko, coibykoli vam
rekli, zachovavejte a finte: ale podle skutkd je-
jich neéinte; nebo pravi a nelini.« Neplati tu
také i o knézfch, byt i néktery neZil dle toho,
co kae, ze se mu véfiti a dle slov jeho %fti ma?
Tomu se uli jiz ditky ve Skole. A tedy bys to
meél prece védeti také ty — katolicky
kiestan!

Cirkvi by se majetek mél vziti.
habbeg )

Naé také cirkev takového jménf po-
tiebuje?! To by se j{ mélo vziti. Zaéa-
tek by se mél uéiniti u arcibiskupa
olomouckého, prazského a jinych.

To jsi vée vyetl opét z novin, Ze ano? Po-
v4Zil jsi ale také vSe svym vlastnim rozumem?



— 13 —

Ty bys tedy chtél majetek cirkvi vziti? Kdo
a kdy nékomu néco bere? Zlodéj bere, kdyz
-krade. Pravo a spravedinost bere, kdyZ kradené
odnim4. — Na jakém 2zdkladé bys ty jmén{
cfrkvi bral? Ukradla je snad? Ne! Néco takového
se neopovédz{ tvrditi - ani nejzarytéj$f nepritel
cirkve? Ona nabyla svého majetku poctivé a z4-
konité. A jak? Dokud nebyl vynalezen tisk, byly
knihy velmi drahé. Tenkrate ale byly knihy opi-
sovany, hlavné v klastefich. A to byl jeden pra-
men majetku cirkve. Druhdy byvaly klasterim
darovavany krajiny bafinaté a moéélovité, o které
nikdo nestal. Z téch ale mnisi udélali svou vlastn{
-pfi¢inlivosti Grodné nivy. To bylo druhym pra-
menem majetku cirkve. PFi zafizovéini kosteld a
far se déle naili majetnici, ktefi vénovali uréity
pozemek aneb penézity obnos s tim ustanovenim,
aby z &istého vytéZku - byli vydriovéni duchovni,
-varhanici, kostelnici, aby z ného opravovény byly
kostely, kupovéna nové roucha cirkevnf atd. Tak
‘v.uznénf zvlédtnich zé4sluh ‘vénovali kralové bi-
skupstvim a arcibiskupstvim panstvi, aby ptijem
'z nich patfil biskupim a arcibiskupim. Odtud
-také je vétsi ma)etek arablskupstvi olomouckébo
a praiského
- KdyZ% si néco poctivé vydélés aneb kdyi ti
nékdo né&co svého dobrovolné d4, pak je to vifm
privem tvé, a nikdo-ti to nemé& prdva briti.
A kdybys cfrkvn majetek, kterého ona nabyla
prévem, briti- chtél, bylo by -to spravedlivé? —
A kdybys ji jej chtél bréti, tfebas na to nemél
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prava, vi§, co by to bylo? Ostatné cirkev, ma.li
cirkvi zidstati, majetku potfebuje. Abych nemlu-
vil o knéiich: v kostelich je tfeba varhanika,
nékoho, kdo by je (istil, svétla, mesniho vina,
riznych oprav atd, A odkud by se na to vie
mélo briti, kdyby kostely nemély z4idusnfho
jméni? Jak by to pak vypadalo, o tom se lze
lehce presvédiiti vSude tam, kde kostely »z4ddusf«
nemaji.

Zbyli by ti tedy u nas arcibiskup olomoucky
a praisky a néktery bohat${ fardf. Ti maji ska-
teéné vétsf 'pHjmy, neZ pro svou osobu potie-
buji. Sméji oni ale jménf, z kterého jim ty
piijmy plynou, rozdati? Nikolivl A pro&? Pro-
toze nenf jejich. To jméni dle vile zakladateld
nepatfi jim, ale arcibiskupstvim atd.; oni maj{
pouze privo na (isty vynos z tohoto majetku.
Spotfebujf ho ale oni snad sami pro sebe? Také
ne! Vétsinu vénuji na dobré déely a chudiné.
Ze ty o tom nic nevi$, z tocho neplyne, Ze by
tomu nebylo tak. Oni nemohou, jako drubdy fa-
riseové, hldsnou troubou do svéta hl4sati, co
dobrého &ini. Ostatné, kdybys jen Zetl listy kato-
lické, aspoii o nélem bys se dovédél pfece.
Cfrkvi nepfFitelské listy, které ty &tes, o takovych
vécech psiti nebudou. Ty je hledi jenom tupiti,
at jiz pfimo aneb aspori nepffmo, piice, co udé-
lal ten aneb onen jejich dfednik. Myslis ale, Ze
to je tak pravda, jak to pf§f?! A kdyby to i
pravda bylo, miZe pan, dokud mu nebylo stézo-
véno, za katdého svého tfednika?



Kdyby se ale pfes to, Ze by to byla loupeZ,
majetek cirkvi vzal, kdo by z toho mél uZitek?
Viz déjiny. Kdyz za dob némecké reformace lou-
peny byly cirkevni statky, kdo se jimi obohatil?
Slechta! Chudina z toho méla bidu mnohem
vétsf, nei dfive. Za dob revoluce francouzské
bylo cirkvi rovnéZ pobridno jménf. Komu to ale
prospélo? Pro chudinu bylo vyd4no za 27/, mi-
lionu bezcennych bankovek, které Zidny nechtél
briti. A za dob josefinskych v Rakousku? Statky
cirkvi odebrané za pralaciny peniz skoupili Zidé
a cizdck4 slechta, kteff svym bohatstvim a, neci-
tice s nirodem deskym, jsou hlavni piekdikou
vzristu jeho blahobytu a snah stitoprdvnich.
Chudina z toho vieho neméla také nic. Ba pravé
naopak! Cirkev v Rakousku, dokud jesté jméni
méla, €inila pro chudinu mnoho a mnoho. A kdyZ
jf to jmén{ bylo sebrino, kdo tim rovnéz byl po-
$kozen? Pravé chudy lid!

A dnes? Dokud jesté to neb ono arcibi-
skupstvi néco m4; mlZe prospéti — a také pro-
spfvd — chudiné. Vezmes-li ale cirkvi majetek,
mysli§, %e z toho chudy lid néco bude miti?
Nez, kdyby se i jméni cirkve rozdélilo, poctivé
rozdélilo, ne snad, aby si to ti, ktefi nejvice
kii¢i, nechali sami, co by tu na kaidého jedno-
tlivce pfislo? Nékolik mélo halétd. Pak by se
ale také kostely musily vydriovati od stitu, tedy
z danf, a pak by chudina musila platiti mnohem
vice, nez dostala.



— 16 —

.

Nuze! Poznévi$ to nyni, Ze vziti cirkvi ma-
jetek by. bylo nanejvy$ nespravedlivé a nekfe-
stanské? — A ty bys ji jej brati chtél? — To
bys byl krasngy — katolicky kfestan!

Katoliei!

Rozsifujte ,,Sl ova Pravdy"!
Zv145té letodni roénik jest obsahem

bohaty. . J

Pipomenuti: Redaktor ,Slov pravdy* koni
koncem dubna pout do Rima, nasledkem &ehoZ
.dubnové &fslo vyjde aZ koncem kvétna.

&S
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Mnoho se nemodlim.

Nac¢ také na Pdna Boha stdle »lizta;
vidyt Hoto musiomrzetil

Toto tvé »moc se nemodlim« znameni asi
tolik juko »nemodlim se vibec«, Ze ano?

Nez, poslyd! Dejme tomu, Ze bys mél syna,
ktery by na tebe nikdy nepromluvil, neb nanej-
vyse nékdy, kdyz by mu bylo zle, a to jestd
nerad. Pochvilil bys ho, fekl bys o ném: »To je
hodny syn.« Myslim, Ze bys pozoroval hned, Ze
€ nem4 rdd, a Ze bys takového synitka ani ne-
chtél vidéti. Myslim také, pokud by takovym zi-
stal, f¢ by mohl od tebe malo dobrého olek4vati.
A hle! Bih je otcem vsech lidi, ponévadZ nis
viechny stvotil. Je tedy také otcem tvym, a ty
jsi opét jeho synem. A jakym pak synem jsi?
Inu takovym, jako by byl ten tvaj syn. Ty také

*
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nikdy se svym nebeskym Otcem nemluvi§. Udi-
ni3-li to nékdy pfece, pak to &ini§ z nouze a ne-
rad. Nechépes téchto slovi S Pénem Bohem
mluvime, kdyZ se modlime, neb modlitba je roz-
mluva s Bohem. A kdyz se nemodli§, neplyne
z tobo také, 2¢ Ho nem4s rdd? A co za to budes
moci od Pana Boha olekdvati? — Odpovéz sina
to sdm.

A dile. Tteba bys ani tak velikfym pénem
nebyl, kdyZ nékdo néco od tebe potfebuje, prositi
se nechd$ rdd.- Ale Pana Boha prositi, to jiZ ni-
koliv! A pfece On, Pin nejmocnéjdi a nejvyss,
chce, abychom Jej prosili za rizné milosti, kterych
ndm je tfeba. >Proste a bude vam dé4nos, pravi
se v Pismé sv. Namitati proti tomu nemuZes$ nic.
Ci nenf On Pénem nad sv§mi poklady? Nemize
On ustanoviti podminku, pod kterou je chce ote-
vEiti? On také tak ulinil aza takovou podminku
ustanovil — modlitbu. Proto bez modlitby nenf
milosti u Boha, neni pomoci k dobrym skutkim.
Mitzes se o tom velmi lehce pfesvédCiti., Ten,
kdo se nemodli, je nespokojen, rozervin, dopousti
se mnohych $patnosti. — Aty se také nemodli§?

Kristus Pin se modlil. Ba cel§ Zzivot jeho
byl takfka jedinou modlitbou. Svati evangelia
o tom vypravuji bezméla na kazdé strance. Kristus
Péin se viak modlil nejenom sim, nybri naudil
také nias modlitbé — Otfenasi. On ndm také
modliti se pfikdzal. Slova »modlete se« promlu-
vila jeho svatd tusta Zastéji,
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Povidas, Ze by to Pina Boha omrzelo, kdy-
bychom na Ného stile »lezlia. Poslys jen dale!
Biuh stvofil cely svét, tedy také lidi — ku své
slavé. Proto je také tfeba, abychom Jej oslavovali.
A to se pravé déje modlitbou. Cim vice se tedy
budeme modliti, tim vice Jej budeme oslavovati.
Kdyz nés ale k tomu stvofil, kterak by Jei to
mohlo mrzeti? Pak by nés byl vibec nestvofil!
Kristus P4n pfece védél, co se Jeho nebeskému
Otci libi & co nikoliv. A co ¢inil On? On se
modlil celé noci; na pousti se modlil 40 dni
anoci. On to také je, ktery fekl: »Tieba je vidy
se modliti a neustdvati« — A ty se nemodlis?
Ne, ty jsi néjaky divny — katolicky kfestan!

RiZenec se teprv nemodlim.

Néjaké »masiny« k modleni mi neni tfeba.
A ostatné co pak je do stilého drmolenf stejnych
modliteb beze vii zboZnosti?

Ze ti ani roZenec ned4 pokoje, nedivim se
docela nic. On nadélal starost{ dost a dost jiZ
vice lidem. Ba milerdd i s tebou souhlasim, co
se nendboZnosti a bezmyslénkovitosti t§le. Vidyt
24dn4 modlitba, kterd nejde z duse, nestoji za nic!
Nem4a tedy také ceny bezmyslénkovité modleni
se rifence. — Jak se ale opovaiuje§ 1ézti hned
kazdému do svédomi? Ze se tfeba nékdo najde,
kdo se modlf rizenec nepozorné, je moZné. Vidyt
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se najde i jiny, kdo se vibec modli beze vif
zboZnosti! Nez prdvé pfi modleni riZence se
&ovék miZe povznésti k myslénkdm nejkrasnéjSim !
Ci kdy% si tak pfipomind neskonalou l4sku BoZf,
z které se Bih Syn stal &lovékem, aby nds hiisné
lidi vykoupil a nebe ndm oteviel, nenapliiuje ho to
opét laskou k Bohu? Nerozniti se ta laska v ném
jesté vice, mysli-li na to, co pro nis &lovékem
se stavii Bah trpél? A nenadchne jej z mrtvgch
vstanf a nanebevstoupenf P4né, aby se i on ze
viech sil snaZil pfijiti za nim? Kterak bys tedy
mohl se opovaziti Fici, Ze na tom viem je néco
3patného? Jsi-li jen trochu katolicky kfestan, musi$
Hci, Ze to je mocnf a povznisejici prostfedek
k dosaZeni svatosti. A hle! Privé takové my-
$lénky roznécuje v ¢lovéku zboZnid modlitba ra-
2ence! Co tedy proti nému ma§? Muaze$ pouze
Fici: »Mné€ se nelib{ stdlé opakovéni téze mo-
dlitby.« — Sim treba vydrzi§ sedéti u karet celé
hodiny, hrajes stile tutouZ hru a jesté se ti ne-
chce pfestati. Modli-li se ale nékdo nékolikrate
tutouz modlitbu, to ti neni vhod? Jak se co komu
libil A dale! Sam, kdyz m4$ z néleho radost,
vypravoval bys o tom stile. Jinému viak, co on
mé na srdci, nékolikrite opakovati bys jiz dovoliti
nechtél? To Kristus PAn — pfece také tviaj vzor —
byl jing! Neb On to privé je, ktery k vytrvalé
modlitbé vybizel: »Tlucte a bude vim otevieno,
proste a bude vdm déno.c Zenu kananejskou, Ze-
braka na cesté u Jericha vyslySel teprve tehdy,
kdyz k Nému volali nékolikrite. Opakujeme-li tedy

L
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nékolikrite tutouz modlitbu, plnime pouze vili
Kristovu! A to se ti nelfbf? Co pak se té »maiinye
ty&e, tolik je rovnéz jisto, Ze na tom nenf docela
nic $patného modliti se k Pdnu Bohu vicekrite
denné. Kdvz pak by se &lovék modlitby, které si
urtil, pozdéji pomodliti nemohl, pak to je pfi
nejmensim v pofddku, pomodliti se jiz dfive,
dokud miZe najednou. Kdyby ale poéital, kolikrat
se jiz pomodlil, to by jej opét rusilo ve zboz-
nosti. A tomu pravé odpomih4 riaZenec. Pfi mo-
dlitbé raZence propoustime klokole mezi prsty —
poéitime také, — ale srdce své muZeme pfi tom
vénovati P4anu Bohu dplné. Slou%i li ale tato
»masina« k tomu, aby ¢lovék z pravé zboZnosti
nebyl vyruSovén, co proti nf mas’

Ostatné »masinoue na modlen{ je také kazd4
modlitebni kniha. A proti té nem4§ jiz nic?

Nez fekni to pfimo: ty se riZenec nemodli§
hlavné z toho divodu, %e se proti nému od nevo-
dobych osvicenct mnoho $tve a ten, kdo se ho
modlf, %e se povafuje za zpiteinika. Bud viak
jist — beze v3i urdzky prosim, — Ze byl riiZenec
jiz v lepiich rukou, ne% jsou ruce téch, ktefi se
mu posmfvaji. Ukazuji ti pouze na Radeckého,
Haydna. Jak se ho ti rddi modlili! A ztratili oni
pro tu »masinu« néco ze své velikosti? Tak bys
1ty ze své »osvicenostic nic " neztratil, kdybys
nékdy tu »masinu« vzal do ruky a zboZné se dle
ni modlil!

Ostatné mizes byti ujistén, Ze tfeba bys se
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rizenec nemodlil, jen kdyz budes$ jinak dle svého
néboZenstvi %iv, l¢ — katolickym kfesta-
nem zistanes

Mistra J. Husa knéti neméli upaliti.

Knéziz Husaudélali kacife. On ale
je mulennikem zapravduasvatym.
Jdhoctim.

Vis ale také dle pravdy, jak se celd véc
s Husem méla? :

Mistr J. Hus ku pf. uéil, Ze Bth uréil jiz
pfedem: jistd C4st lidi, — totiZz ten, ten a ten, —
pfijdou do nebe; jinf ale, — opét ten, ten a ten, —
budou zavrieni do pekla. NuZe! Kdybys podle
Husa byl vyvolen pro nebe, mohl bys délati, co
bys chtél, hfesiti, jak bys chtél, pfifel bys do —
nebe. Kdybys ale byl pfeduréen k zavrieni, mobhl
bys délati, co bys chtél,: byti v pravdé zboinym
sebe vice, — pekla bys se neuchrénil. Co tomu
fikas?

A déle! Hus util, Ze kazdy, kdo se dopusti
tézkého hffchu, tim hfichem ztric{ pfed Bohem
viechno privo na svou ddstojnost, majetek, ano
i pokrm atd. Krél by tedy tétkym hfichem ztratil
pravo na kralovstvi, biskup by vlastné jiZ nebyl
biskupem, knéz by jiz nebyl knézem, soudce by
jiz nebyl soudcem, rolnik by ztratil prdvo na
sviij pozemek, vibec kaidfy na sviij majetek atd,
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Pov4zil jsi, kam by to vie vedlo? Krél, kdyZz se
dopustil tézkého hfichu, ztratil by tedy privo
byti kralem. A nenalli by se tu jiZ lidé, kterfm
by se ten krél nelibil? Ti by mohli pouze Fici,
on je vtétkém hfichu, tedy jiZ krlem byti nems,
a nesnazili by se ze viech sil jej sesaditi? Dejme
tomu, e by mfsto ného dosadili skute¢né krile
jiného, 'nenasli by se tu opét jini, kterym by se
nelibil opét on. Nechtéli by i ti nového krile
sesaditi z téhoz diivodu? A nemohlo by to tak
ifti dale? K tomu pak jeSté pfidej, Ze by to bez
»pranic« ne$lo! — A dale! N&kdo by pfijal od
nékterého knéze neb biskupa néjakou svitost.
Nevze$la by mu tu lehce }:ochybnost zdali nebyl
ten knéz v téZkém hfichu? A bylli v ném sku-
teéné, pak jiz ten knéz neb biskup nemél prava
mu tu svitost udélovati, a on by 4i pfijal ne-
platné. Sel by k jinému a nemohl by tu pochy-
bovati opét tak! Kdy by do3el klidu? — A jesté
désle! Soudce by odsoudil zlotince. Nemohl by
ale ten zlodinec Fici: ten' soudce byl v téZkém
hfichu a nisledkem toho mne jiZ nemél préva
souditi. A dokazuj mu, Ze on v tétkém hfichu
nebyl! Jak mu to dok4Ze$? A dej ho souditi
nov;?m soudcem, nebude to moci udélati opét
tak? —

A opét dile! Nékdo mi néjaky majetek,
at jiz ljakykoli. Nenasli by se tu lidé, -ktefi by
fekli, Yon je v tétkém hfichu, na ten majetek
nem4 préva, ten mu vezmeme? A kdyby mu ho
skutené vzali, nenadli by se tu opét jini, kteff
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by néco podobného uéinili i jim? — Nezvolds
: »To by byl krasny pofidek ?«

Tak udil Hus a tam by jeho uleni vedlo.
Ale nikdy tak neulil Kristus Pin. Tak také nikdy
neulila cirkev jeho, kterou On zaloZil, a které
On, aby se nemohla ve vécech viry mpyliti, Fekl:
»Hle, j4 s vimi jsem po viecky dny a% do sko-
ndni svéta.« Hus tedy ulil jinak nez Kristus Pdn
a jeho cfrkev, neb jinymi slovy, — on v tomto
ulenf kralel cestami nepravymi — bloudil. Kdyz
ale ve vife bloudil, ¢fm byl? Hrozné slovol
Bludafem, neb dle némeckého Ketzer (a to opét
pochézi od slova feckého, které znamend tolik co
&isty, ponévadZ takovi lidé chtéli sv. evangelium
olistovati) — kacifem.

Vezmi si vdak dile spolek jakykoliv. At jiZ
je svobodomysiny sebe vice. Tu se najde n&ktery
&len, ktery se stanovami jeho nebude souhlasiti.
Co mu udela;i? Nebudou-li chtiti stanov svych
zméniti, a¢ by tak lehce uliniti mohli, ponévadz
je udélali_pouze lidé, — budou ho hledéti pfe-
svédéiti. Casto ani to ne. A ned4-li si fici, tu
mu feknou sami: Ty méS$ nézory jiné, nejsi nés,
a — vyloudf ho,

Cirkev je také spoleénost a to spoleinost
v pravém slova smyslu. M4 svou nauku, které
méniti nemize, neb ji nems z lidi, Tu ji dal
Kristus Pan. A kdyZ by tu néktery ¢len jeji udil
nélemu jinému, neZ co ji svéfil Kristus Pén,
neni rovnéz i ona oprivnéna, mé-li zustati dile
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pravou cirkvi Kristovou, jej také ze svého stiedu
vylouditi ? ,

A to také ulinila cirkev na snémé kostnickém
s Husem. Neb on, jak pravi Palacky, »octnul se
na pudé jiné, neili na které stdla cirkev katolickd
od pocitku a stojf aZ podnes.« Teouto jinou
pidou pak uného bylo bloudéni ve vécech ndbo-
fenskych. Proto vyfkla cirkev nad nfm rozsudek:
on ve vife bloudi, je — bludaf. A neulinila tak
snad ukvapené. Palacky pravi: »Sbor t. j. koncil,
nemél-li jemu prisvédCiti a diti se od ného
mistrovati, musil kone¢né ptistoupiti k odsouzen{
jeho, jak toho Z4daly zékony cirkevni.»

Tenkrate ale platil pro bludafe zdkon, Ze maji
byti updleni. Byl to trest straslivf. Ale vydala
zékon ten cirkev? Ne! Ten vydal veliky odpurce
papeiav — cfsaf Bedfich II. Neb tolik pozorovali
jiz tenkrite, Ze kacifi pfevraty revolucai pasobi
nejenom v cirkvi, ale i ve staté. Proto vydavali
proti nim zikony sami. A byl-li na zdkladé z4-
kona, vydaného od nepfitele cirkve, mistr J. Hus
upilen, smi§ vinu toho svalovati na knéze?

Nesmi$ pak také zapominati, Ze vidy tfeba
pocitati s duchem doby. Zizku pfece cti$ také.
A co ¢inil on s témi, ktefi nevéfili a neuéili jako
on, a& sdm byl pFivrzencem uleni Husova? »Ka-
cife« knéze Petra Kénie s 50 jinymi dal upaliti.
Jinovérecké Adamity dal melem a ohném vy-
hladiti a usmrtiti. On to byl, ktery chtél, aby
ptivrzenci novot u Husitd knéz Martinek Huska
a Prokop jednooky byli z Roudnice do Prahy



pfivezeni a na vefejném nimésti updileni. Stalo
se viak jinak. Husitsk§ arcibiskup v Roudnici
Kunrit dal oba nejprve aZ k stfevim péliti, pak
je dal zabedniti do sudu a’ upéliti. To byli pfece
pfivrzenci uleni Husova a tak jednali s»bludafi«
ve svém stfedu!

Ze Hus uéinil mnoho na obhéjenf prév na-
$eho niroda, Ze mé veliké zéasluhy o pisemnictvi
Zeské, toho neupfrd zidny. A cti3-li jej pro tyto
jeho zasluhy, nen{ na tom nic Spatného V tomto
ohledé si ho véif ikatolicky knéz a katolik vibec.
Ne! Takovymi my katolici nejsme, abychom pro
rozdfl viry jiz schvilné nechtéli vidéti na nékom
jeho zasluh! sKatolicky literdrnf historik dle prava
a pravdy ocefuje vyznam Safafika, vyznam Kol-
lara a Palackého, ktefi katoliky nebyli, pro¢ by
u Mistra Jana Husi Cinil vyjimku ?« pravil prof.
Josef Havrinek na sjezdé katolikt &eskoslovan-
skych v Praze viem katolikdm z duse. Ctis.li
ale Mistra Jana Husa, Ze tvrdosijné udil jinak neZ
cirkev, %e ve vife védomé bloudil, pak bloudis
ve vife i ty, atfebas sebe vice tvrdil, Ze jsi také
katolickym kfestanem, pravim — katolickym
kfestanem nejsi

ProtiniboZenské knihy odbirim.

Mohu ¢isti viecko, ale abychse tim
zkazil, to nikoliv.

Kdybys byl ve viech dutletitéjsich pravdach

sv. niboZzenstvi dostatecné vycviten, pak bys proti-
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nibozenské knihy d&isti mohl. Ono by ti to ne-
1enom neuskodilo, ale naopak by t& to ve vife
jeSté vice upevnilo. Tu bys lehce poznal, jak
nicotné jsou zbrané téch, ktef{ proti cirkvi Kri-
stové bojuji. Pak bys pozna] %e viecky nimitky
proti vife jim do péra diktoval

a) jejich $patny.zivot. Mlhy, které zatemnuji
slunce, vystupuji z bahen a mocald. A tak i du-
chovni mlhy, které hledi v &lov€ku zatemniti
slunce viry, vychézeji z. moédlu hffchu. Clovéku,
kter§ vede Zivot hfisny a neni otupen nadobro,
ned4 vlastni jeho svédomi pokoje. On ale pfece
pokoje dojiti chcel A co tu &ini? Namlouva si,
Ze vira katolickd neni ve viem prava, shleddvi
némltky proti nf, kde jen maZe, a dovede-li psiti,
tto¥f pérem proti nédboZenstvi. Co pak onse o to
stard, Ze davody jeho jsou nicotné, které pfed
zdravfm rozumem neobstoji?! Jen kdyi stali pro
ného. On to vf, Ze je-li néjaky Bih, Ze ten Bih
jei bude jedenkréite trestati. Proto si hledi na-
mluviti, %e Z4dného Boha neni, a chytd se pfi
tom kafdé nimitky, byt byla sebe nicotnéjsi.
On by byl tak r4dd, kdyby ziddného pekla nebylo,
neb on vidi, Ze jestli néjaké peklo je, Ze tam jisté
pfijde a zle se mu tam povede, a proto opét tisf
své svédom{ slovy: »Nenf pekla, po smrti je se
viim konec.« — Co by nékdo rad mél, tomu také
rdd vér.-

Kdybys byl dostateéné vzdélan, poznai byé
déle, e pramenem namitek proti niboZenstvi je
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b) pfcha a msta. Najde se tfeba knéz, ktery se
domysli, — zdali prdvem ¢i nepravem, nechci
rozhodovati, ¥¢ se mu stala kfivda, kdyz ku pf.
nebyl povys:n, nedostal fary atd. Nemi-li pravé
pokory, jak se to stalo nejednou, zaéne bojovati
proti vife, kterou mél hldsati a h4jiti. Zn4s pavod
starokatolictvi v Némecku? UZeny Dr. Déllinger
nebyl pozvén na koncil ‘vatikdnsky do Rima
r. 1870. On se tim citil uraZenym a zacal bojo-
vati proti neomylnosti papeze ve vécech viry a
mravld. Stal se tak duchovnim otcem starokato-
likd. A hledél by dnes Dr. I3ka u nas zavadéti
»n4rodnf cirkeve, kdyby byl dostal faru libigickou?
Myslim, Ze sotva. Bojujf ale takovi lidé proti
cirkvi z presvédéeni? Docela ne! Ba privé na
opak, oni jsou nespokojeni, rozervini, nestastni!

Pfi vétdi vzdélanosti bys poznal, %e dalsim
pramenem némitek proti vife je

c) osobni prospéch. Kdo v hiisich Zije a sdm
nimitek proti ndboZenstvi vymgsleti nedovede,
hledi utlumiti vycitky svédomi svého tim, Ze
aspon protindboZenské knihy rad &te. Takovgch
lidi je viak dnes mnoho. Nisledkem toho se
protindboZenské knihy také mnoho &tou a kupuji.
Z toho vieho ale maji znamenity zisk nakladatelé
a spisovatelé takovych knih. A tu se jiZz najde
lidi dost a dost, ktefi pro mizerny penfz takové
-véci pfif a tisknou, tfeba sami v&déli, Ze Sifi lez
a podvod. Jdi a zaplat jim lépe s tou podminkou,
aby viru h4jili, udinf tak pfi své poctivosti hned!
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Ze ale nepFitelé ndbozenstvi svfm namitkim
hledi dodati aspoi zdéni pravdy, lezi na biledni.
A tim také oni hledi zaslepiti viechny ty, ktefi
vidi, t. j., ktefi nejsou_dosti vzdéldni, aby roze-
znali pravdu ode 1zi. Clovék se ve mlyné zabili
a, je-li v mistnosti, kde se mnoho koufi, naichne
koufem. A tak také mnozi a mnozi, ktef{ ¢lanky
viry znaji $patné, byt i jinak jesté zkaZeni
nebyli, kdyZ protindboZenské knihy ¢&tou, lehce
nalichnou $patnymi zdsadami v nich hldsangmi.
Viem tém potupim, handm, posméchu, kterfm
se¢ tam katol. vira, obfady, papezové, biskupové,
knéz{ zahrnuji, uvéfi aspon z &4sti, a budou tu
jesté pevnymi u vife? Nestanou se z nich pfi
nejmensfm kiestané chladnf, lhostejnf? A vi§, co
o takovych pravi Kristus Pin? Ze je od sebe za-
vrhne! »Protofe nejsi ani teplym ani studenym,
vyvrhl jsem té 2z dst svych.« A ty takové
knihy ¢&tes také! Jsi ty dostateCné poucen, aby
se ti néco takového také nestalo? Katechismus,
jestli jsise vibeckdy naudil, jsi jiz zapomnél, kato-
lickgch knih nectes, do kostela na kézani nechodis,
a to viejiz dokazuje, Ze takovym nejsi. Ostatné jsi
to jiz Castéji se svymi ndzory, projevenymi zde, do-
znal, Ze jsi se dal svésti. A setrvas-li na této cesté,
ned4s se svésti jesté dal? Vydavati se v nebezpe-
Censtvi Zivota télesného je jiz hff$né. A mnohem
hfisnéjsi je vyd4vati v nebezpeenstvi Zivot nad-
pfirozeny, spisu své nesmrtelné duse !

A ty nejenom Ze takové protiniboZenské
knihy &tes, ty je také odbir43? Toho pfece ne-
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muzesd ‘upkiti, Ze takové knihy mnohé kazi a pi-
sobi mnoho zlého. Jak lehce bys se o tom mohl
presvédtiti, Ze mnozi, dokud méli pevnou viru,
byli lidmi fddnymi; Ctenim vSak protiniboZen-
skych knih Ze se stali Spatnymi, ba i zloinci!
A ty, odbiraje a kupuje takové knihy, 3Ipatny
tisk podporuje$ a nisledkem toho také podpo-
ruje$ pohorenf. »Béda tomu, skrze koho pohor-
Seni pochézi,« pravi Kristus Pan. Toto béda plati
nejenom tém, ktefi pohorieni pusobi, ale také
tém, ktefi je podporuji a poméhaji rozsifovati,
plati tedy i tobé — také katolickému kfe-
stanu!

Svaty Otec poZehnal éasovym broZurim
»SLOVA PRAVDY*“, vSem jejich piispiva-
telim a étendaiim a piijal milostivé bro-
zury ty do své knihovny.

EC2



Rognik X.  Cena4 haléfe. é 5

islo 1.
Vychézi posledniho kaZdého mésice o jednom nebo

dvou &islech ve prospich Jednoty katol. tovarysh
v Praze. CeloroZni predplatné 72 halérd.

AN
SI.OVA PRAVDY.

Laciné éten{ éasové.
Vydavatel a redaktor
Dzr. Tosef Burian.

SO
Knéz a délnik.

Pise Dr. Josef Burian.

2.9@.¢

)'@5‘(

———

Redakce a administrace Praha VI.-90.

V Praze 1900.

: Cyrillo-Method&jska knihtiskarna V. Kotrba.




1. Nenavist knézstva.

Zn&my slovutny spisovatel Janssen &asto vy-
pravoval nésledujici pfibéh ze svého Zivota:

»Prochizel jsem se kdysi pfed hradbami
Frankfurtskymi. ZamysSlen ani jsem nepozoroval,
jak se ke mné bliZi jakys otrhany délnik. Sotva
ze déInik mne zodil a seznal, fe jsem kné&z, spustil
v hrubé naddvky a fekl mimo jiné: »Chcipni —
knéZoure !«

Oviem, neoplatil jsem mu stejnym zpisobem,
nybrz vlidn€ jsem se ho tézal po pfi¢iné tak po-
divného prdni.

Délnik se zarazil — — maje patrné za to,
ze knéz nebude miti odvahy na potupy dati od-
povéd. Pdcal jsem mu vysvétlovati, jak potupy
na knéze postrddaji pravdivého podkladu, jak
knéz svym povolianim na poli spoletenského Zi-
vota vykondvd mnoho dobrého — — jak v nej-
tézsi chorobé — i tenkrite, kdyby védél, Ze se
nakazi — ¢lovéka neopusti.

*
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Konelné jsem podotkl: »Kam spife jdou
tovarysi, nachézeji-li se na vandru? Jdou k yfadim
podporu? — — — Jdou do paldcd bohatych?

Sotva.

Jest to farni dim, kde zaklepaji prosfce
o kus chlebi¢ka.«

Zaraien délnfk slovy Janssenovymi pravil:
»Méte pravdu, velebny pane, chybil jsem — ale
byl jsem k tomu po3tvan. Ulastnil jsem se pravé
schize social. demokratd, kde se na knéze late-
filo, cirkvi nadédvalo a% hanba. Rozéilen odesel
jsem ze schize — a potkav vés, ulehtil jsem
svému hnévu. Odpustte mi.«

Po nékolika tydnech pfifel tj2 muZ k Jansse-
novi a vyznav se zkrousené z hfichdt — dal se
na jinou cestu.

Piibéh, ktery vypravoval Janssen, neni osa-
mocen — opakuje se tak Casto — opakuje se
viude, kde socialni demokracie zapustila kofeny.
Jestit to obraz pomérid na sklonku 19. stoleti,
jest to obraz dvou proti sobé stojicich moci —
dvou svétovych nézord, zastupovanych na jedné
strané védou kfestanskou — na druhé strané tak
zvanou védou nevéreckou.

Bud Kristus — anebo antikrist. ,

Nadavky knézim — v rozliéngchr odstinech
slySeti vSude; — dfive to ¢&inili pani liberilové
v cylindrech a v rukaviékdch, — dnes to ¢&ini
ob¢uné »soudruzi« v bluzich a délnickych hale-
nich. Pro nevinného (!!) Dreyfussa pliou — po
knézi hazeji blitem — a kdyZ je jim zle, Zebroni
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u knéze, aby je chranil svym néboZzenstvim, a vyta-
hujf z minulych stoleti bully Innocence IV. —
%e oni nic — %e oni muzikanti!l

Nendvist knéistva jest podstatnou znimkou
socialnf demokracie.

Ovsem vyplyvé tato nendvist ze zasad, jaké
oni viédi nébozenstvi pfijimaji. Kdo nechce nic
slySeti o Bohu — o vécnosti, ten bude také v ne-
navisti miti hlasatele téchto vé&nych pravd.

Officielni &asopis némeckych social. demo-
kratl »Vorwirts« oteviené to fekl: »Jsme ze z4-
sady nepfateli viech knéif kterékoliv cirkve, jiz
proto, pongvadz jsme atheisty (bezboici). Utoéili
bychom na cfrkev a na knéze také tenkrate, kdyby
knézf byli Mdmi nejsvédomitéjsimi a svjch po-
vinnosti nejdbalej$imi.«

Social. demokr. cCasopis »Niederrheinische
Volkstribune« oznalil za povinnost kazdého pocti-
vého social. demokrata, aby vytladil viecken vliv
knézstva, jevici se jesté potud v délnickych ro-
dinéch.

R. 1879 na sjezdu délnickém byl udinén
nédvrh, aby se jiz détem ve Skole vitépovala ne-
navist ke knéistvu. Od slov ke skutkim nebyvé
daleko, a véru neni se co diviti, {teme-li v rdznych
tasopisech, jak v poslednim desitileti knéistvo
jest hrubé napadino, kalem bidnych pohan a
dtokd olerncvano — jak viechny o cirkvi a o pa-
pezich smySlené bachorky se z temna zapomenuti
vybiraji a stéle a stile otfepavaji. (Ku pF. zpovéd
Alexandra VI., Papeika Johanna atd.)
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Na to musi se kazdy poctivy knéz pripraviti,
e — dojde-li socialni demokracie k moci — a
splni-li se slovo némeckého social. dem. vidce,
jenZ pravil: »Potfebujeme "100.000 hlav — pak
jest vie hotovo« — pravime, splni-li se to slovo,
pak padnou uejdfive hlavy knéiské, jako se to
stalo pfi veliké franc. revoluci — anebo v dobé
kommuny PafiZské, kde arcibiskup Darbuy a cti-
hodny — obétavy farif u sv. Mafi Magdaleny a
velikd &4st Jesunitd odpykali fanatismus postvanjch
zéstupl nésilnou smrtf !

2. Odkud ta nendvist knézistva?

TaZeme-li se, odkud tato z4st proti knéifm ?
— musfme fici: Nendvidf knéze proto, ze
nenédvidi Boha. Tato z45t — tato nenévist
jest n&éco démonického. Oni soudi: »Tam, kde
m4i vliv knéz — nem4 vlivu social. demokracie.
Knézf nam pfekéZeji, %e snahy social. dem. ne-
miZeme uskutelniti — proto: pryé s knézfmil«

Tézko takového pouéiti, tétko mu dokazo-
vati, %e knéz to s lidem dobfe mysli — a Ze
pro lid pracuje.

R. 1792 dne 2. z4Ff Fvali krvi lidskou spiti
revolucionafi v Pafizi: »Kde jest arcibiskup
z Arles-u?«

»Tu jsem!«

»Tak — ty jsi ten biddk!?«

»Nikomu jsem nic zlého neudélal.«
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»Dobfe, zkusime to my s tebou!l«

A v okamZiku rozpoltii mu jeden hlavu
melem, jiny probodl dykou jeho prsa a jako
divoch zpivaje marseillaisu skdkal po ném.

Jsout oviem také v fadich social. demokra-
cie lidé, o nichz mozno Fici: »Pane, odpust jim,
nebo nevédi, co Cinf.« Jsou slepymi néstroji téch
placenych kfiklound, ktefi nedovedou jen prizdnou
frazi se oh4nét, jen rozestvat — vice nic. — Ten
slibeny r4j — to nebe na zemi tak mnohého omi-
milo, Ze hluchy jest ke kazdému moudrému slovu.

3. Kirestansti socialové horlivého knéze cti.

V fadich katolickych kfest. socialu jest knéz
katolicky ctén a viZen — a tim vice ctén a viZen,
&m vice se snizf k tomu dobrému lidu, ¢im vice
ptilozf sluch k prsoum téch, ktef{ pracuji, aby
slySel ty ddery dobrého, poctivého srdce.

Poctivy knéz katolicky otdzky socialni si
mus{ viimati.

Tu sly$im hlasy: >Knéz at si zistane v sa-
kristii — v kostele — at pfi¢ifuje se plisobiti na
srdce lidskd, by se polepsila, at se stard o véc-
nost — Casnost at nechéd.«

Bohuzel i néktefi ktest. socialové tak se tu a
tam vyjadfili a kdykoliv jsme ta slova sly3eli,
vidy jsme se zarmoutili. Tak &ftdvdme v Zidov-
skych liberdlnich listech — liberalismus od-
déloval knéze od lidu.
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Kdo tak mluvi, dokazuje, Ze nepochopil kfe-
stanstvi, boiskost naseho nédboZenstvi a nasi
cirkve — nepochopil universalnf t. j. vseobecné
posléni cirkve — ten déjin cirkevnich ne-
cetl,

Kdyby se knézi dle toko Fidili, pak by pravem
mohlo se ‘jim vytykati, %fe pro pozemské blaho
a pro pozemsky zdar nidrodd nemaji srdce —
nemaji zdjmu, Ze k odklizeni Casovych béd ne-
maji jiného prostfedku leda poukazovati na lepsf
véfnost — pak by se tim proti samému Kke-
stanstvi ukula predhiizka — a mohla by se
popirati — jeho boZska vykupitelsk4 sila a
tiloha.

Pak by kné%{ nebyli pravymi uleniky Jeii-
Sovymi, ktery nejen duSevné — ale i télesné po-
méhal chudym a trpicim, jenz pravil: »Pojdre
ke mné viichni, ktefi pracujete — a obtiZeni
jste — a ja vas oblerstvim.«

4. Moe¢ a sila kiestanstvi.

Pravdat: Kfesfanstvi m4 na zfeteli pfede-
viim jeden a hlavni cil, — snaZi se zfskati lidi
pro to jedno — ¢&eho ndm tak nezbytné zapo-
tiebi — ale kfestanstvi nezapomind, Ze &lovék
Zije na zemi — Z%e mé potieby také pozemské.
Cirkev jest majikem na socialnim a nérodohospo-
d4fském poli a podnes zust4v4 pravdou, co Tertul-
lian napsal: »Viech tézkosti rozlusténi jest —
— Kristus. (Solutio omnium difficultatum —
Christus !)
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Cely ten nepofidek, jak v lidstva nyni se
jevi, posledni a nejhlubsi divod m4 v odpadnuti

od pravdy a zdkona Kristova. — Zichrana jest
mozn4, ale jen v n4vratu ke Kristu — ke kfe-
stanstvi,

Modern{ socialni otdzka v z4rodku svém
jestotdzkou ndboZenskou. Kdo chce otézku
socialni sprévné pochopiti — a k rozlusténf jejf
pravych prostfedkd pouZiti, ten musf zniti kfe
stanskou mravouku.

Cirkev od prvopoditku po vsechna stolet{
starala se nejen o vééné — ale i o Casné blaho
lidu, snazila se svym duchem proniknouti nejen
duSe — ale i poméry vnéj§f — cely vefejny
zZivot.

Vezméte déjiny do ruky — a dajf vim odpovéd.

Biskup Ketteler r. 1864 vydal spis: »Die
Arbeiterfrage und das Christenthum.« V tomto
spise stavi si otdzku, zdali on jako blskup mé
privo a povinnost viimati si otizky délnické a
spolupasobiti k jeji rozfeseni. Odpovidi: »Ano,
mém prdvo — i povinnoste. »Otazka délnick4, tak
pise, tykd se hmotnych z4jmd k¥est. lidu, proto
jest téz otdzkou kfest. lisky. BoZsky Vykupitel
spojil pro vidy a nerozlutné kfest. niboZenstvi
se vifm, co k umfrnéni duSevn{ i télesné bidy
slou#f. Toho jsouc védoma cirkev vidy a viude
tak jednala.

Ka2d4a otizka, majici na zfeteli, odpomoci
bidé lidské, jest v podstaté kiestanskou, ndboZen-
skou, pfi niz cirkev a viichni ¢&lenové cirkve co
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nejadinnéji maji spolupdsobiti — — — —

Jednd se tu o otazky, které tzce s nibo-
Zenstvim kfestanskfm souviseji — a ja jako
kiestan rovné:z tak jako biskup jsem povolin,
abych svij dsudek poloZil na vihu. .

Vsechny navrhy jen tenkrate a potud mohou
lidu délnému pfispéti, pokud se Gzce pfipojuji
ke kfestanstvi. Spdsa i zkaza lidu délnického za-
visi-od Krista. Porovname-li stav délnicky pfed
Kristem — a stav délnick§ po Kristu — musime
vdééné uznati, %e stav délnicky za vse Kristu jest
povinen dikem.«

Tak Ketteler.

5. Knéz ma prave i povinnost social. otdzkou
se zabyvati.

Té%eme se: »Pro¢ privé knézi by se mélo
brati pravo, jeZ jinak se neupird Zidnému obclanu,
totiz zabyvati se zaleZitosti, kterd knéze rovnou
mérou tak se dotyk4 jako laika — jako kaZdého
jiného obé&ana?

Jsou-li lidé rozli¢ného stavu a povolini —
jako na pf. spisovatelé, Femeslnfc, délnici, Gfed-
nici — oprédvnéni zabyvati se socialni otézkou,
pro¢ by tato schopnost méla se upfrati privé jen
knézi, kter§ ponejvice pochdzi z jadra lidu —
a poméry, tuzby a pfani jeho nejlépe zna?«

A tu se musi pravdé prichod dati, Ze kato-
lické knéistvo dudlezitost otdzky socialni z4hy po-
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chopilo a pfede viemi jinymi stavy se ji zabyvalo.
Sami socialni demokraté toho nemohou popfiti.

Pfed 20 lety otdzka socialai u n4s nebyla
jesté tak na dennim pofddku = jako dnes. Mladé
knézstvo tenkrite o ni védélo milo.

Dnes jest jinade.

Jiz v semin4fich se sociologie tu atam pfed-
nisi, a pofadaji se socialné-politické kursy. Také
naée sjezdy svymi resolucemi otdzku socialnf ob-
jasnuji.

Mluvili jsme dfive o biskupu Kettelerovi.

Biskup tento zustane vidy chloubou a okrasou
katolikd némeckych. Kdy%Z Lassalle svého hlasu
pro délnictvo pozdvihl, — jiZ tenkrite on svym
bystrozrakem dalezitost té otizky postfehl —
a se stanoviska kfestanského o pi pojednaval.

Oa pro délniky nejen mluvil a psal — ale
on 3el do jejich schiizi — a dle sil svych o zle-
pseni jich stavu pracoval.

Sam pide, pro¢ tak ¢&inil:

»Kdyz jsem byl svécen na biskupa, drive
nez mi cirkev udélila biskupské svéceni a pravo-
moc — t4zala se mne: Chced k chudym a k ci-
zincim a ke viem potiebnym ve jménu Pané
byti milostivym a milosrdnym? A j4 odpovédél:
Chci! Jak bych tudif mohl, uédiniv tak slavnou
pfipovéd, chladnym byti k ot4zce, ktera se zabyva
podstatnymi potfebami tak etné tfidy lidf 7«

V poslednich letech bezmila vsichni bisku-
pové ve viech dilech svéta otézkou tou se za-
byvali. V Americe arcibiskup kardinal Gibbons —



v-Anglii Manning, jenz se zove >délnickym«
kardindlem.

A co méme ffci o nynéjiim papezi Lvu XIIL?
Privem se zove »socialnim papefeme — wdélni-
ckym papefeme.

Otézka socialni — tak jak ji fes{ socialnf
demokraté dle Bebla a Marxe — nikdy nedojde
svého uskutecnénf.

~ To nahliZeji jiz mnozi viidcové socialnf de-
mokracie, jako Bernstein, Bez Krista — bez Boha
se vibec otizka socialai nerozlusti.

Pracujme — ale s Kristem — a ten jest
jeden — a ten pravi také »>zapfi sebe sdm — —«

asy jsou zlé — zvl4sté u n4s.

Souhlasime s Montalambertem, jenz di: BIfi{
se potopa, ale na vodédch vidim jako archu—
cirkev Kristovu.

— S0k~

PABERKTY.
Helvetsky Kklerikalismus se o nas stara.

»Ceskd Zena« piie: »Cas« a »Hlasy ze Sionas
si lezf v ndrulf. Hl4sajice »listé evangeliume ne-
ustdvajf Finkat do té wnen4vidéné Rimskée.

Zatim helvetské ' »Hlasy ze Sionac opisuji
celé sloupce naddvek proti katolfkim — — — —
vie oviem wke cti a chvidle BoZi a helvetismuc,
Ten prozlukly klerikalismus maji v Zaludku,
v srdci, v tdstech — — v celém téle, Kaidy
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vérny katolik a upfimng vlasti syn_jest jim kleri-
kalem. Basta, Tak to dekretoval »Cas< a »>Hlasy
ze Siona« — — a tot se vi, ti to musi védét.
A hrizo hrizoucf — —; tihle mladodesi zapa-
daji jiz také do »klerikdlniho bahnac — — to ui
Bude konec svéta.«

»Ti, kdo dnes maji v rukou véci Ceské, tak
pisi »Hlasy ze Siona« v &is. 9. — »neznaji, at
jsou jiz mladolechy nebo klerikily — nédboZen-
stvf, které jest nastrojem politické agitace a proto
budou s nim i dile zachézeti tak, jak se jim to
k politické agitaci zdd& nejvhodnéjsi, a to tak
dlouho, aZz nadejde katastrofa. (Brr! nds z téch
slov obchédzi mraz! R.)

Jak tituluji protestanté nase biskupy.

Bylo by zrovna hfichem, kdybychom zaml-
Zovali lidu katolickému zbésilé F4déni protestantd
proti viemu, co jest katolické. At jednou nis
lid prohlédne, at vidf, kdo jest snaselivim a kdo

»rypéc.
Nejdust. pana blskupa Brynycha nazfvaji jen
spanem Brynycheme« — — své Ppastory oviem

-dvo]cnhodnme pény.«

*Nu a pfi této demonstraci katolické, pisi
»Hlasy ze Siona«, pan Brynych, jak se' samo
sebou rozumf, také k demonstrantim promluvil
a to fe¢ nadchnutou »Duchem svatyme — a déle
pisf jizlivé: w»Samou obétavosti vzal na sebe
bifmé poZitkd chrasteckého velkostatku a byl by
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vzal tieba bfimé jesté vétsi, zéleZejici v boha-
tych dichodech prazského arcibiskupstvie,

Ale, ale, dvojctihodny pane, kdyby to biimé
téch statkd spadlo na v4s — — — — nu — —
to by bylo vie v pofddku. Neni-li pravda. O svatd
z4visti! 'V 16. a 17. stolet{ byly laskominy téch
péani, ktefi »Cisté evangelium« hlé4sali, na cirkevni
statky tak veliké, Ze po nich hned hrabali a si je
osvojovali. Tak ku pf. v 17. stoletf v Broumové
se stalo, kde protestanté duchovni statky vzali a
mezi sebe rozdélili.

Utodi na nade niboZenstvi.

O viru nasi nejvice se staraji listy nevérecko-
zidovské a protestantské, alkoliv prvné&jii ani po-
néti o nasi vife nemaji a ti druzi jsou vychovéni
ve strannické vasni proti cirkvi., Nevérecko-zidov-
ské »Pravo lidu« — piSe v lokdlce, nadepsané

ibofenstvi a obchod«, nasledovné: Abbé Leroy
s povolenim pafiZzského arcibiskupa vydal obéz-
nik, ve kterém véfici vyzjval, aby neddvali na
pif§té kvétiny a vénce na rakve a hroby, nybrz
aby radéji za ty penize dali slou%iti mde svaté.
(Pozn. red. Ano, tak to patfi a jest zcela v po-
‘Fadku dle nadi svaté viry. Vénce duSim zemfe-
lych nezpomohou, jak nase sv. vira uéi, ale mse
sv. a dobré skutky.)

Je vidéti, jak praktiCti jsou »sluhové BoZi«.
Z véncd nemaji nic, ale mse vynesou rolné
hezkou sumitku, ergo at niboZni véfici nekupuji
véncd a plati vic na sluiby BoZi. Proti tomuto
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nibozenskému a kapsdm velebngch pénd prospi-
vajicimu pokynu podali francouziti primyslnici
a obchodnici petici na komoru, ve které vypo-
&itavaji, Ze timto novym k8eftem duchovenstva
600.0000 osob bude tézce pozkozeno. Hle! Nauka
cirkve katolické, Ze dusim zemfelych pomihime
obéti mse sv. atd.,, naz§vi se novym keftem. Tak
se nase naboZenstvi verejné, bez trestu ha-
nobi, niboZenstvi, pravime, které jest statem
uznano a k;eré zakonem mé byti chrinéno,
03 tr. z.

@3 Napfse-li se néco o talmudu, o rituelnf vrazdé,
tu jest ihned cely konfiskalni apar4t na nohou.
Nazgvé-li se »obét mie sv.« kSeftem, — — tu
24dné oko nic nevidi. Tak hanebné a zéroven
hloupé o nauce cirkve katolické mizZe psati jen
Zid anebo nevérec — anebo ty jisté »Hiasy«.

Radi by ho zniéili.

Pan Myslivec, redaktor »Lid. Listu«, Feénil
pfed neddvnem v Poliéce. Mluvil nad$ené, vécné,
potiral nesmysly nevérecko-helvetské o cirkvi —
kritce a dobfe zplsobil tam mezi protivniky
cirkve pravé zdédeni. Za tose mu odméfuje pan
Herben v »Cases, %e pr§ »uZ je jednou nohou
z cirkve.« Patrné jest to zboZné pfini odpadlika
pana Herbena. Ne — ne — pane Herbene —
pan Myslivec jest katolikem z pFesvédéeni. —
Jest synem katolické matky — a katolickou viru
miluje zrovna tak, jak ten lid Zesky. Jako délnik



se vynasnazil vzdélati se ve vécech naboZenskych,
Zetl — — C&etl mnoho — a viru svou opfel ta-
kovou hrazi, %e zahanbuje mnohé odpadliky, ktefi
sice z matky katolické se zrodili, penéz. katoli-
ckfch na své vzdélani poutivali, ale ve vé&cech
viry otecké zistali pravymi nedouky, vzdélavie
se strannicky. Kdo pise, Ze »protestantism od-
stranil hrozny (I!!) pro &lovéka pomysl, Ze jedna
tfida lidi smi si osobovati dustojnost prostfed-
nickou mezi Bohem a lidmix — ten dokazuje, Ze
jest mu néboZenstvi kfestanské Spanélskou vesnici.
A takovi lidé chtéji byti spasiteli ¢eského lidu!

To jsou ti pravi.

Na schizi Politské mimo kiest. socialy a so-
cialni demokraty pfitomni byli také néktefi ucitelé
ze Svojanova, Bystré a okoli, ktefi hlasi se
k »moc mdrodnimu a lidovému< praporu pana
Masaryka. »Nirodni Listy« je ve svém referaté
o schizi Poliské uvedly. Ale pochodily zle.
V »Case« se ti panové krouti ai béda, »kterd
pry vlasteneckd duse spfdhla pravé soc. demokraty
a ucitelstvo do jedné véty!!l A prot pry vytkla,
odkud to uéitelstvo bylo?«

State¢ni rytiti ze stavu ulitelského — —
ktefi realisticky prapor Masarykdv tiimite — aZ
pljdete podrubé na néjakou realistickou schuzi,
zahalte své hlavy, aby vas nikdo nepoznal. Ne-
bude potom nikdo védét, odkud jste —a budete
miti pokoj. Tak — tak.

—p-r-Po—
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Stvanice husitské.

S neitastnym mistrem Janem Husem pro-
vozuje se v novéjs{ dobé v lidu Zeském boho-
pusté Stvanice. Do nebe vynédeji se jeho zasluhy,
prechvaluji se jeho ctnosti.

Daleci jsme toho, abychom snifovali jeho
zésluhy, jakych si zfskal o &eskou n4rodnost a
Cesky jazyk. Dle pravdy doznivime, Ze Hus jako
utitel i spisovatel i horlitel pro zvelebenf jizyka
i ndroda ¢eského mi nepopiratelné zé4sluhy, nic-
méné tyto zdsluhy nijak nevyvazi $kod, jakych
byl mravnfm pivodcem, pozdvihnuv odpor proti
katolické ¢ili vSeobecné cirkvi, Zemé Zeskd stala
se smutnym jevistém domiécich spord — na sta
tisict lidskych Zivotd svévolné i beze vii pFiliny
zahynulo a na sta miliond nérodnfho jméni bylo
zmrhino. Zmizely s povrchu zemé etné dédiny —
a nezbyla po nich — le¢ jména.

Do dneinfho dne*) holé hlavy své k nebesim
vztyluji Cetné zFfceniny hradd, kosteld i kldsterd,
jeZ rozvasnénymi husity byly znieny. A s kostely
a klaStery rozbito a poplenéno vie, co se v nich
nach4zelo po stalet{ nasklddaného na dilech draho-
cennfch a uméleckych: drahocenné knihovny,
sochy, obrazy, kostelni roucha, vzicné nacini atd.
Zkratka znifeny skoro viecky paméatky staroleského
uméni, jez skoro vfhradné kupily se kolem ko-
steld a kl4sterd.

*) Viz spis: Kde jest-reformace? od Dr. Karla Lva
Rehaka, str, 84,
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TaktéZz i bohaté statky cirkevni, z nichZ bylo
Zivo netoliko duchovenstvo, ale z nichi wvéci
umélecké byly po¥izovdny, obivovaly se szdstupy
umélch,. ulencitv ¢ nadéjného Zactva, a podpory
dochdzela chudina: jsou uloupeny a rozebrany. Lid
dlouhym véléenim zpustl na duchu i na téle —
a takto duSevné i télesné zuboZeny lid propadl ne
svobodé, ale hnusné porobé movyjch pdnid — ne-
volnictvi, o némz drive nevédél, k Cemu i poedéjsi
krdl Jiti z Podébrad sdm napomdhal.

Kde by byl nirod n4$ nyni u vzdélani, kdyby
byl na zékladech otcem vlasti Karlem IV. polo-
Zenych se vzdélaval a pokratoval!

Pravda, nirod &esky slavil »na venek« v dobich
husitskych svaj zlaty vék, ale »sdoma< bylo jinak.
Hus byl pomstén, ale krvi a blahobytem vlasti.

>Uplné znifenf d4vné autority,«*) pravi Pa-
lacky, co do statu i co do cirkve, potéhlo za sebou
také aniceni ndrodni jednoty a $vornosti — — —
za této doby pocitalo se pfi nejmensim patero
hlavnich stran; v nedostatku vilek zahraniénych
stroj{valy strany véilky doméci; proto vitézstvi
u Domaizlic, pojistivii bezpeti vlasti od nepfitel,
stalo se hrobem jednoty a svornosti éeské; jedna
&4stka ndrodu tulila se &m dale tim vice k ci-
zincim, aby pomoci jejich utladiti mohla &istku
druhou.«

Husem rozestvany nirod &esky nedochizel
ani niboZenského ani obfanského klidu, aZ si jej
koupil vlastaf krvi na Bilé Hofe.

*) Palacky IIL 2, XII 1.
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Tak se véci maji dle pravdy.

Ale pravda ta nenf pijemni tém, ktefi stij
co stdj ve Stvanicich chtéji pokralovati, aby ten
Zesky lid ani oddecbnouti si nemohl.

Coz nemame dosti téch béd nirodohospodaf-
skych? CoZ rozpalovati se musi ten esky lid stéle
ohném novych a novych néaboienskych véisni a
hddek? NemutZe byti u nds pokoje? Klidu?

Reknou néktet{: My ctime jen vlastence
Husa — — §tvé4ti nechceme.

Dobfe.

Ale at ndm odpovédi, zdah také socialn{ demo-
kraté uctivaji jen »vlastence Husa« ? A déle: Prol
pfi schiizich na oslava Husa pofddanych utoli se
soustavné na cirkev katolickou? Pro¢ Husa se
chytd kaidy odpadlik, jako na pf. Dr. Iska? Pro¢
protestanté z oslavy Husovy ¢ini jen ttoky na
cirkev a na knéze? Snad z vybldsené lasky evan-
gelické ? Pékn4 to lska, pékné snéielivost, pékn
dcta k svobodé svédomi, napiSe-li se na prikiad
o msi sv.: »Podivejte se do kostela — jest slav-
nostnf mie, — — jeden knéz ji slouzi — a osm
‘neb devét jich sem tam kolem obch4zi, hus, hu$
v pravo, hrk, hrk v levo, ten to, onen ono, samé
muzné &iny, brzo kaditeinice, brzo svitka, a ten
tu chodi za jednim a zvedd mu ornit! K tomu
se zapQjcuji muZové a néco takového di si délat
muz! To jest duchovenstvo! To jsou katolické
- karaktery!«*)

*) Viz >Mistr Jan Hus* nakladem spolku Komen-
ského 1893, str. 42,
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Takhle se piSe v protestantskych broZurach
na oslava Husa vydangch o katolické cirkvi, o ka-
tolickém knéZstvu.

Pravda — spisovatel broZury stydél se ve-
fejné své jméno oznaliti — ale to na véci nic
neménf. Z kazdé f&dky zird — fanatik — nesnise-
livec. Nebot jen takovy muZe napsati tuto hroznou
nepravdu: »Cokoli¥ jest nyni v katolické cirkvi —
at uZ knéz anebo — neknéz — to jest bud slabocb,
bud pokrytec a fariseus.« Kolik slov, tolik 1.

Nikdo neupfe, e 3tvanice, pitky a rozbroje
at jsou jakékoliv — tedy i ndboZenské, seslabujf
sflu nédroda a proto, kdo ¢inf, mluvi a pise véci
takové, které k Stvanicfm, putkdm -a rozbrojim
konecné vedou, neni Z4dnym pFitelem Eeského lidu.

Véru — pohnuts naSe doba neni k tomu,
aby se vyvoldvaly tfenice a hidky naboZenské.
Naopak, jest potfebi oZziveni: — néboZenského
ducha' v myslich a srdcich, nem4-li pfijiti boufe
a krvavy pfevrat a v ném maly n4$ nirod za-
hynouti.’

Hus sdm by vét§iné svych nynéjsich ctitela
musil fici: »Nestojim o vase uctivani!« Nestojim
o vade uctivin{f, vy nevérci socialné-demokraticti,
kteff Boha popirite — jeho% jsem hlédsal, nestojim
o vade uctivdni, vy liberdlové, ktefi cely rok
o kostel nezavadite — jit nabadal k navstévé ko-
stela v nedéli a ve svitek, nestojim o vase ucti-
vénf, vy odpadli knézi, ktefi mym jménem zakry-
vate svoji nehodnost — prévé proti takovym jsem
hfimal, — — nestojim o vase uctivéni, vy pro--
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testanté, ktefi vétSinu svitosti jste zavrhli — —
ze mie a zpovédi si Zerty tropite — — af ji
v téch vécech jsem driel s cirkvi obecnou.

K 6. &ervenci chystaji se tu a tam ohné,
pofadaijf se pfednasky, roztiluje se lid. V nékolika
brozurich pojedndme o mistru J. Husovi, o husit-
ském hnuti — koneéné o nésledcich husitského
bnuti, Cinfme tak z lasky ke katolickfm Cechim,
aby nedali se strojenymi Stvanicemi uchvatiti, a
aby v téch vécech méli jasny rozhled. Dnes od-
povime na tyto tfi otdzky:

1. Byla za dob Husovijch opravdu takové vie-
obecnd zkaZenost v Cechdch?

2. Odchylil se Hus od pravdy obecné &ili
katolické?

3. Vyndsi se Hus prdavem pro svou ucenost

a své ctnosti?

*
*

1. Byla za dob Husovych opravdu takovad
vieobecnd zkaZenost v Cechach ?

Aby se Husovo vystupovini proti katolické
cirkvi ospravedInilo, ukazujf jeho velebitelé k tomu,
3e »pry za jeho doby bylo duchovenstvo veskrs
zkageno, »a tu ze pry liska k lidu ddvala mu jakési
privo k népravim.

Téazeme se: Jest dokdzanou pravdou, e tehdaZ
venkoncem vie bylo zkaZeno, knéZstvo i lid?

Odpoviddme: Neni! i

Nepopfridme, Ze za téch ast mnohé nefesti
v duchovenstvu klasternim i svétském k nalezeni
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byly, ale vidy jesté bylo mnoho muzi $lechetnych
a ctnostnych v kazdém stavu; to musime souditi
pravé z toho namihini tehdejsiho, aby zlé mravy
opraveny byly. Béfeme tehdejs{ knéistvo vochranu,
jako by vesmés bgvalo zvrhlfm a nemravnym.

Méime na to také déjepisné dikazy:

Prvnim arcibiskupem v Praze stal se posa-
vadni biskup Praisky Arno§t z Pardubic,*) jen%
cirkev Ceskou fidil od r. 1343 —1364. Tento arci-
biskup vynikal nad jiné vrstevniky své ulenosti,
urozenosti, pravou zboZnosti a ducha u$lechtilosti,
takie byl jisté schopen cirkev ceskou bohulibé Fiditi
A Ze tak skuteéné i ¢inil, o tom svédii pfizen
samého otce vlasti Karla IV. k nému, jakoZ i zjevné
jeho skutky, jimiZz aX na nase Casy uchoval se
v poZehnané pamétce.

Tak slavil arcibiskup Arnost s biskupy a pod-
Fizenym duchovenstvem r. 1349 cirkevai sném
obvodu svého, jehoZ iichvaly pode jménem w»na-
Figeni ArnoStovyjch« staly se cirkevnim zdkonnikem
pro celé krélovstvi.

Aby nafizeni ta spiSe v duchovenstvo a véFici
vnikla, sestavil z vyteéngych kné%i zvlastni opravee
&ili reformatory, ktefi méli bedlivé nad tfm bditi,
aby dani nafizeni ode vSech byla nileZité za-
chovévéna.

Zalozil zvl4stni kniby pamatni, z nichZ v jedné
zaznamendny byly vsecky nadace, v druhé vsichni
knézf, kdoZ byli pro vinici P4né f4dné ustanoveni.

"7 %) Viz Dr. Karel Lev Rebik: Kde jest reformace?
str. 90.
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'Kde mohl, poméhal a dobfe &nil. I:cfsafe
Karla IV. ku pomoci "povzbuzoval, takie ty%,
aby lidu vydélku i skytl, dal stavéti nédkladnou
hradbu kolem Prahy, je: aZ posud stojf a pod
jménem »hladové zdi Karlovy< jest znfma. Za
spoluptsobeni arcibiskupa Arnosta zaloZil Karel IV.
velechrim sv. Vita, r. 1348 s Gchvalou papeZe
zaloZil universitu, po vétsiné z dan{ duchovenstva
uloZenych.

I ptame sé: Jest moino, aby za takové blaho-
ddrpé viestranné (innosti nejvysiich mocnosti
v Cechéch veliké zlofady byly mobly povstati ?
A kdyby byly povstaly, bylo mozno, aby se dlouho
udriely?

, dojista nikoliv!

Nebyl by jich strpél arcibiskup tak horlivy
a rézny, nebyl by jich strpél cisaf Karel IV. tak
zboiny a obétavy!

Druhym arcibiskupem Praiskym stal se Jan
Ocko z Vlasimi a panoval od r. 1364—1380.

Jak Anost tak i tento arcibiskup horlil pro
&istotu viry a mravi pfi duchovenstvu i pfi obec-
ném lidu. Kon4val se svfm duchovenstvem snémy
&li synody dioecésn{ nékdy ai dvakrite do roka,
na nichZ byvala nafizeni ArnoStova znovu na
pamét uviddéna a dle potfeb asovych dopliiovéna.
Za ného kazatel Jan Mili¢ svym dsilim toho do-
kazal, Ze cisaf Karel IV. dim hanby v Bartolo-
méjské ulici .v Praze proménil v dim kajicnic,
jenZ obdrZel jméno Jerusalem

Z Ennosti a snah tohoto arcibiskupa patrno,



%e za n¢ho nibofensky Zivot v Cechdch. nesel
zpitky, ale zkvétal.

Ttetim arcibiskupem praZskym byl Jan z Jen-
§teina. I ten vykondval Wdfad vrchnopastfisky
s nejvétsi svédomitostf, tak Ze nikterak nelze do-
pustiti, Ze by za jeho panovan{ v cirkvi Ceské
obecnd zkdza duchovenstva a lidu byla. moZnou
byvala. i

Zejména pfitifioval se o vykofenénf niboZen-
skych bludd tak zvanych Berghardd a Bekyn;
svoldval synody duchovenstva, napoméhal ku zle-
pSeni mravi v duchovenstvu i v obecném lidu,
zmutiile h4jil a zastdval se prav kosteld i du-
chovnich oproti panskfm jich uchvatitelam. Ne-
shodnuv se s kralem Viclavem, zfeknul se arci-
biskupstvi a odebral se do Rima; zesnul zboiné
v klijtefe sv. Praxedy v Rimé 17. Zervna 1400.

Ctvrty arcibiskup Olbram ze Skvorce spra-
voval cirkey ¢eskou od r. 1396 —1402. Byl vysoce
vzdéldn a vynikal v téZkych onéch dobach mou-
drostf i rdznosti. Povinnosti arcipastyfské konal
s néleZitou svédomitosti a volil za své raddce muze
state¢né,

Néstupcem Olbramovym zvolen byl Mikulds
Puchnik, byvaly jeho generalnf vikif, ktery ale
jesté dtive, neZ doséhl svécen{ biskupského, r. 1402
zemiel.

Sestym arcibiskupem stal se Zhyngk Zajic
z Hasenburka, jenz Fidil cirkev &eskou od r. 1403
do r. 1411. o . .

Nebyl sice valnym bohoslovcem, ale pfece
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ani jeho nepfitelé nemohou mu privem upirati
3ivota bezihonného a opravdové horlivosti o to,
aby veskeré duchovenstvo jeho vlastnim spofd-
danym Zivotem obecny lid sobé podfizeny vzdé-
lavalo. *)

Také on dle pfikladu svfch pfedchiidct svo-
laval knéistvo k dioecésnim' synoddm a vybiral
k nim za felniky nejpiisnéjsi karatele mravd. Ano
opétné k nim pozval mistra Jana Husa, uznavaje
jeho vymluvnost, a odiial mu duvéru svou teprv
tenkrite, kdyZ seznal neblahy smér, do kterého
zabfedl zastdvinim bludd Viklefovych.

Hle! Do r. 1411 sedéli na prestolu arcibi-
skupském muové Zivota a kdzn& knéiské dbali,
a bylo by mozné, aby tito véhlasni arcipastyfové,
vlastnim Zivotem vzornym piedchizejice — vy-
chov4vali toliko vyvrhely .duchovenstva, jak nim
je Hus l{&? A takovychto Ze by byli v dustoj-
nostech a ve sprivu duchovni ustanovovali a
udriovali? — —

Spise se nam zd4, Ze Hus, chtéje bludné
nauky Viklefovy o cirkvi a jejim zf{zen{ ospraved!-
niti, musil na posavadnim zFizeni cirkve viecko
Spataym vidéti!

Béieme-li duchovenstvo za dob Husovych %i-
jici v ochranu, nechceme tim oviem v ochranu
briti kazdého duchovniho té doby zvl4ité. Pri-
poustime, Ze mezi tisici duchovnfmi i pfi nej-

%) Dr. Karel Lov Behak: Kde jest reformace ? Str. 93,
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Slechetnéjsich snahach arcibiskupd nasli se knéii
nepofidni. Naopak s podwenim by musilo byti,
kdyby v tisicich knéZich pfi vrozené kiehkosti
lidské nikdo v chybich nebyl shledéan!

. A jestto spravedlivim pro chyby jednotlivcd
hanobiti hned cely stav, za chyby jednotlivca
odsuzovati knéZstvo veskeré, jako to &inil Hus a
dnes &inf jeho velebitelé? Co% v jinych stavech
ku pf. v udlitelském — v dfednickém, vojenském
— jsou viichni hodni? — A odsuzujeme pro
hii$nost jednoho hned cely stav $mahem? Ci ne-
byl mezi dvanécti apostoly jeden Iska-riot? Zradce ¢
Jsou' proto viichni ostatni apostolové také zradci?
Sest4vé snad cirkev bojujici na zemi jen ze samych
svatych — — dokonalych? Kdo by v cirkvi po-
zemské jen samych svatych hledal jako Hus: ren
prévé bloudil jako Hus. Vedle psenice roste
1 koukol.

Kdybychom ku pi. posuzovali dnesni knéistvo
teské dle listd socialné-demokratickych, helvet-
skych a pokrokﬁ'skjcb, musili bychom za to miti,
ze i nyn&jsf knéistvo jest mravn& skleslé. A jest
tomu tak? Jednotlivci snad se tu a tam proti
kézni cirkevn{ prohfesuj{ — jako to jest i v jingch
stavech — ale celkovy stav knéZsky jest si védom
svych povinnosti 1 své cti.

Dokézali jsme, %e to s tou vSeobecnou zka-
Zenosti v dobéach Husovyjch nebylo tak zlé, jak se
oby&ejné mluvi a pife, a Ze se v té pf{¢iné mnoho
pfehani.



2. Odehylil se Hus od lgravdy obecné ¢ili
katolické?

. Ano. Hus se odchylil. To dnes nepopird
nikdo — Ze Hus zalel trochu daleko, pridrZev
se Viklefa. Nauky, které Hus hldsal, neprijali by
za nadich &ast ani nevéreétf liberdlové, Pro¢? Po-
névad? by jim vyrvala z rukou veskeren majetek.
Dle Husa totiz ¢lovék v smrtelném hfichu trva-
jici mél by zbaven byti vieliké dustojanosti, tfadu,
moci a jméni; nebot co takov§ mé4, nespravedlivé
pry ma a cokoliv &inf, byt i samo sebou dobré
bylo, jest pry pro hffSnost toho &lov&ka hfisné,
neplatné a nefddné. Méme za to, Ze by mnozf
velebitelé Husa smutné k tomu pfihliZeli, kdyby
tak ku pf. nékterd vlida pocala podle toho ucen{
jednati. Kdyby se tomu mocnému zachtélo néétho
yméni, fekl by: Ty &lovéte jsi hifny — ty ne-
véfi§ v Boha, ty nechodi§ k svitostem — — ty
nevykondva$ své ndboZenstvf — — to v oéich
tvého mistra Husa jest téky hffch — a poné-
vadZ jsi v téikém hffchu — ztrici§ prdvo na
svilij statek.

A dité¢ by mohlo Hci rodi¢dm: Vy jste hiiinf
a proto nemaite priva nade mnou, ji vis poslou-
chati nebudu. A nékteré radikéln{ husitské radé
mohli by obéané Fici: »Co? Vy chcete rozhodovat
o obecnim jméni? Vy jste hifsni — — vy se
musite porouceti.«

Hus uéil, e do cirkve néleie)f jen vyvoleni
svatf. Cirkev Kristova, i ta, kter4 putuje k branim
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v&nym a cirkvi bojujici slove, jest pry sborem
pfedztizenych pouze.

Kftem vodnym nevchdzi pr§ se do cirkve,
ale pfedzfizenim. Kdo jest hfidnik, ten Ze k cirkvi
nenédlez{. Kdo jest vlastné @dem cirkve a kdo nenf,
to %e se ani védéti nemie, ponévadz nemiZeme
o kaidém ¢&lovéku védéti, je-li ve smrtelném
hi{chu anebo neni. Kristus pry umfel jen za ty,
kdoZ jsou k Zivotu véénému pfedzffzeni. Kdo jest
predzvédén ku véinému zatracenf, &ili kdo nenf
pfedztizen, ten pr§f nemuiZe byti poblavirem
cirkve, tedy nemtZe byti papeiem, biskupem,
knézem, jahnem atd.

Ale cirkev uéi, ze do cfrkve nélezeji dobff
i z}i, a teprve pi‘ed Bozim soudem Ze jedni od
druhjch budou oddéleni. A toto ulenf zcela se
srovniva s ulenfim Pana JeZise, ktery mluvi v po-
dobenstvi o psenici a koukoli, o hodovnicich
s rouchem svatebnim a bez ného. Kdyby do
cirkve pfisluseli jen svatf a dokonalf, k emu by
byla svéitost pokini, mse sv. a sluib Bozf?

Pismo zcela zfejmé povida, e Knstus umfel
za viechny lidi a za hfichy svéta celého.

Kdyby bylo pravdou, Ze ten, kdo jest pfed-
zvédén k véinému zatracenf, nemiZe byti pohla-
virem cirkve, pak by se vlastné skuteénf udové
cirkve ani neznali, Ziddny véFici by nevédél, zdali
papei piitomné na stolci sedfcf jest skutetné pa-
pezem, Zfdny dioecesin by nevédél, Ze biskup
Jeho jest skutetné biskupem, Zidny phfaieny ne-
mohl by Fici na jisto, e far4F jeho jest skuteénym
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farsfem. Nebo kdoz by mohl védéti, zdali kdo
z téch jmenovanych jest pfedzfizen k Zivotu vé-
&nému anebo pfedzvédén k vé&nému zatraceni?
A kdyZ by toto viecko bylo nejisté, jakd by as
musila nastati v Zivoté cfrkevnfm zmatenice, jaké
anarchie ! :

Dobfe podotfk4 monsiga. Dr. Ant. Lenz:*)

Viklef a po ném Hus ohroZovali svym uéenim,
3e se do cirkve vchizi vyvolenim Boifm a ne
kftem, Ze vlastné pfedzvédény nemiiZe byti po-
hlavdrem cirkve, ant neni ani jejim ¢&lenem, Ze
knéz a biskup ve hfichu smrtelném postavent
neposvécuji — — — — — — — — — — —
— — — — — societu cirkevni a uvalovali
na ni, co na nich bylo, chaotické a anarchické
poméry. A nedosti na tom, oni ohroZovali i ob-
¢anské t4dy, ano vSechnu societu ob&anskou, nebot
Viklef a po ném Hus ohroZovali majetkové privo
(aha! proto sobfanés socinkové se tak Husa driil),
ano oni ufili i jistou mérou komunismu. :

3. Yyndsi se mistr Jan Hus privem pro
svou uéenost a své ctnosti?

Do nebe vynaseji ndkteif lidé za nadich dob mistra
Jana Husa, jakoby nad ného vibec nikoho nebylo. Veli-
kénem ho nazyvaji, zvelituji jeho skutky — — tof pry ten
nejvétdi Cech.

Professor Flajihans uzndva, Ze Hus nebyl Zddnym
zvlditnim udencem, nybrz jen prostredné nadanym. Také

°) Ant. Lenz: Byly &ldnky, jez svym dasem podrjval
knéz Jan Viklif a po ném knéz Jan Hus, jak se po theolo-
gickn fikd, dobou tou ,quaestiones liberae“? Str. 25.



—_—1F —

Tomek piSe o Husovi:. Vice vadila mu pri vii sbéhlosti
v pismé sv., ve sv. otcich a v bohoslovecké literatuie stred-
niho véku nedikladnost studit jeho bohovédnych, pro kterou
neprohlizel vidy dusledky kaZdého svého mindni. *§ .

I sami protestanté dozndvaji, Ze Hus nebyl Zddné tak
zvané lumen, 24dnd pochodeii praskavého rozumu. ,Zvlastnf
bystrosti rozumu nevynikal : na Skoldch zaujimal prostiedni
mista & i pozdéji se k tomu podoba, Ze celkem byl Gerson,
kanclér $kol PariZskych a jeho mistr kardindl Petr z Alli-
aku viestrannéji vzdéldn nez Hus, a Ze jej oba ostrost{ a
hbitostf védeckého rozumovdni patrné pievySovali.“ **)

,Nedd se tvrditi, Ze by Hus byl duchem tviiréim
Malo jest pii ném véci, pii nichz by se nedal dokdzati cizi
piivod, anebo aspoii jakykoliv podatek, kterjy z Husa ne-
posel. Bez Viklefa se na8 Hus sotva dd myslit¢ — — —

Tedy uenost Husova nebyla nikoliv neoby&ejnd, ne-
sljchana. Veobecné se uznavd, ze Hus byl mravd éistjch;
on nepojal sice jako némecky reformator Luther jeptisku,
odpadlici «d viry katolické za manzelku, ale také dobfe
o ném vime, Ze byl mu% velmi tvrdohlavy, pysny a ctizd-
dostivy. A to véru nejsou takové mravni vlastnosti, které
by moudry a Slechetny &lovék smél po prévu schvalovati.

Protestant Palacky pravi o Husovi: ,Ze mél neoby-
¢ejonou smélost, netstupnost a nedetrnost proti nepidtelim,
do oka padajfci chtivost po ldsce u lidu, po cti a sldve,
kterd vrch svllj nalézd4 v koruné muéednické.® (IIL é. 1.,
str; 66.) A jinde piSe tyz déjepisec: ,Neprestivaje kdrati
verejné vady a poklesky pi'edstuvenjc% cirkve, zapominal
lehce, Ze také pokora 1t poslusenstvé jsou ctnosti kiestan-
ské.“ (III, & str. 101,

Touzil po populdrnosti lidu.

Vykdzdn byv z Prahy a pfebyvaje na hradé Krakovéi
a Kozim Hrddku, vyjizdél.do méstetek, do vsi kdzat a
zvldsté kde zvédél posvicent neb ktery shiatek, tam jel.
U nezkuSenych venkovand z poédtku vzpiral se zdravy
smysl lidu proti ustaviénfm utokim na duchovenstvo a

*) Slovnik naulny, IIL, str. 983 a. n.
**) ,Mistr Jan Hus“, Str. 44 a str. 47.
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proti nemfrnému hanobenf papeZe. ,Mily, poctivy pane
mistie,“ Fekl mu jednou po takovém kézanf sprostny &lovék,
»povéz ndm, vidél’s papeZe neb kardinily, o kterych nim
rozprévii?* A kdyz odpovédél, ze nikdy, doloZil omen :
»Prodiz pak rozprdvi ndm o tom a hani§, ZehoZ jsi sdm
nikdy ani nezkusil ani vidé1? Jdi radaji do Rima, a co zde
o nich in‘fnr: kdzeS, mluv jim to tam, af oni slysf, kterym
to patif.

Knihy Husem sepsané plny jsou nadivek a potup na
knéZzstvo, Ze nikdo nemdiZe pochopiti, kterak by se toto
powlouvédni a tupenf verejuné a pfed zdstupy lidu ¢éinéné
srovndvati mohlo s pravou ctnost{ krestanskou. Kdyby
i skuteénd pravda bylo, jako Ze nenf, co Hus viecko knéz-
stvu vytykd, byl by to jisté tak obdfrné a nendvistné prede
vifm lidem na kédzanich nevyklidal, kdyby tak velice
ctnostny byl, jak o ném jeho velebitelé hldsaji. Evange-
lick4 laska hldésd docela néco jiného. Hus se nelfbf svym
vychvalovatelim tak pro svoji mravnost a své ctnosti, jako
proto, Ze brojil proti duchovenstvu a proti cirkvi. Mrav-
nost nezlepsil, lid nezreformoval — — ale rozedtval, Po-
koje od té doby v Ce-hich nebylo a neni.

Pomiicky : Alois Hlavinka: Bludy a 1% v déjindch;
monsign. Dr. Lenz: Byly &ldnky, jez svym éasem podryval
knéz Jan Viklif a po ném knéz Jan Hus, jak se po theo-
logicku #ik4, tou dobou ,quaestiones liberae“? Dr. Rehdk:
Kde jest reformace? — Kdo byli Husité? atd.

B0
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S velikym hlukem oznidmeno, Ze nésledkem
stvanic Schonerera a Wolfa 10.000 osob v Ra-
kousku vystoupilo z cfrkve. Deset tisic m4 byti
jaksi dikazem, Ze i jin{ maji je nésledovati. Ma-
Zeme Fici, Ze cirkev se zbavila znafné Casti plev
a %e strom jeji ztratil toliko ddvno uschlé a za-
krnélé ratolesti. Lidem dobré vile kladu zde pfed
o¢i nékolik dusi, které se vritily do cirkve v tomto
stoletf a sice v zemi, kde cirkev katolickd nenf
chrénéna, nemé Zidnych vysad, a toliko zévaz-
nymi divody pravdy duse zfskdvd — Ameriky.

At kazdy c¢tendf vezme rozum do hrsti a
rozsoudf, co jest zrno a co jest pleva, co jest
nérodnf cirkev a co katolick4.

Prvni milosrdné sestra v Americe

jest pani Alib&ta A. Setonovd z Nového Yorku,
ddma, kterd vychovdna byla mimo cirkev kato-
lickou a o cirkvi katolické védéla mélo, vice neZ
nic, kromé& predsudki protestantskych. Jako

*
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magnetickd stielka vidy se nakloni na polednf a-
pilno¢nf stranu a se uklidni, tak duse od pfi-
rody jsouc kfestansk4, nakloni se v lino cirkve
katolické, kdyZ ponechéna bez viech wvlivii ve-
dlejsich.

Pi. Setonovd byla choti bohatého kupce
v New Yorku. Bohu slouZiti v prostoté a pravdé
bylo hlavn{ jejf tuzbou. Jako %ena stateini vedla
si, kdyz muZ jejf oplyval bohatstvim, i kdyZ
obchod jeho véznul. Jako vinaf zamilovany kef
podrobuje &astému Fezu, tak Bidh dusi panf Seto-
nové. ManZel jejf chfadl na téle a obchod jeho
chabnul. Hledala zdravi muZe svého v Irtalii; ale
jeji péée mohla chorobu jen zdrZet, ne viak od-
stranit. V Italii vidéla cirkev katolickou, ale jen
jako z délky. Rény, které na ni doléhaly, nutily
ji hledati dtéchu v Bohu, Chudoba, smrt manZe-
lova a jiné nestéstf, které zde 3ffeji rozepisovati
nebudu a jinde jindy vyli¢im, tdhly ji ku sluzbé
Bozi podle vile Bozi. Hledéla tedy se pouditi,
co jest vile Bozi. Tu shledavala odpor pfi cirkvi-
¢kéch protestantskych, sprévné hledala pouleni
u pfednich hlav jeji, anglikfnskych biskupiv, ale
srdce jeji zustdvalo neupokojené odpovédmi jejich.
Konelné dala se poutiti o cirkvi katolické a vi-
déla v nf ddslednou pravdu a — stala se po ve-
likych bojich a pFekézkdch v r. 1805 — kato-
lickou, Jakou? Podle ovoce poznivd se strom.
Heslo pi. Setonové bylo:nehledimaninapfed
ani do zadu, zirdm jen vzhlru Jak je
plnila? Jejim zamilovany mfstem byly nemocnice,
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sirotéince a mista opusténci vieho drubu. Byvald
druhdy protestantka stala se ulitelkou katolické
pravdy a lasky k bliznimu. ShromaZdovala kolem
sebe panny stejné smyslejici, které by chtély s nf
slouziti Bohu a zaloZila jako prvni milosrdnd
sestra americkd sbor divek, které by zily dle
evang. rad. Kongregace mi jméno: »sestry lasky«
a zemé jejich pisobnosti jsou Spojené Staty.
V nepatrnych farnich $kolich vyuluje, v nemoc-
nicich o$etfuje, v sirotéincfch matky zastivaji a
na bojistich obvazuji rdny smrtelné. Osvédiily se
v moru, ve vélce 1 v mfru. O jakosti stromu
tohoto svéd&i ku pf. zprdva o jich &innosti vy-
dan4 v r. 1878, jak jest obsafena v Life of Mrs
Seton*) by White. Podrobnosti vynechividm a uvi-
dim jen dhrneinou sumu.
Sester v r. 1878 ptisobilo: 1179,
osetfilo 3576 sirotkd,
opatrovalo 1780 nemluviat,
> 125 vdov stafi¢kych,
1é&&ilo 17587 nemocnych,
vyulovalo 7333 Skoladek,
navitfviio a potésilo 2531 chudych v jich pfibytcich.
Toto ovoce nese zndmky Ducha sv. Jest mezi
onémi 10.000 padankami — pod vlivem hesla »pryZ
od Rima« jedna jedinkd duje, kterd se smf sro-
vnati s pf. Setonovou? Podle ovoce pozniva se
strom.
*) Za Zivotopis Mrs Setonové dékuji zde vldp. Hes-

sounovi, fardfi v S. Louis, kterj na mij dotaz po obsfrnéjsfm
Zivotopise pi. Setonové odpovédél hned knihou.



Prvni prsten u nohou Pia IX,

Kvetouci &ast katolické cirkve, krilovstvi
Anglické, oloupeno bylo o viru katolickou ni-
silim Jindficha VIIL, jehoZ hfisné opu$tén{ man-
%elky .papez schviliti nechtél a nemohl. Dekrety
krilovskymi zakézdno vyzninf{ viry katolické, za-
briny viechny statky cirkevni a kostely. Vytvo-
Fena cel4 literatura 12f na potupu katolické cirkve,
podriena na oko Supina katolické viry: obtady,
roucha, viak jidro viry odvrieno a zaké4zéno.
Statky cirkevn{ zaddvény tém, kdo pracovali ve
smyslu krile Jindficha VIII. a pozdéji bastarda
Alzbéty.

Mnoho duchovnich anglikdnskych vritilo se
od hnuti oxfordského do lina katolické cirkve,
viak biskup od doby tak zvané reformace vritil
se jedinky, byl to Dr. Levi Silliman Ivés, jeni
(nar. 1797) byl vychovén v tradicich cfrkve pre-
sbyteridnké. Pozdéji shleddval, Ze pravdé jesc blizsf
cirkev episkopélni (kterd m4 téZ biskupy) ; stal se
pfisluinikem jejfm. VsSak ani v nf touhu po svaté
pravdé neukojil. ZboZny Zivot vedl od ml4di svého.
Vr. 1819 ve véku 22 let pojal dceru anglikinského
biskupa Hobarta v Nov. Yorku za manzelku. Jeho
vlastnosti zjednaly mu krésng postup. Silliman Ives
sposvécen« dle obyceje episkopélni cirkve na »bi-
skupa«x v Severni Caroliné. Byl muZ citlivy;
stidce jeho a on milovali se opravdové. Tou
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dobou vydéno heslo, Ze pravé kiestanstvi nezka-
lené tfeba hledati v prvnich dobach cirkve.. Pravdy-
milovny »biskupe« zacal studovati prvnf otce cir-
kevni, viak ku svému podivu shled4val, Ze vsichni
otcové prvafch vékd ulf tomu, Cemu uéi kato-
lickd cfrkev, kter4 zdstala uleni prvnich vékd
vérna a neustoupila ani na pid od nf, kdezto pro
domnénky, tak zvanych reformatord nenf ani stinu
divodd. Slechetny biskup a muz hledal pravdu
a poznédval &m déle urlitéji, Ze jest cirkev kato-
lick4 jediné pravou cirkvf Kristovou, kdeito on,
aé zastdvd fad »biskupa« stoji mimo cirkev,
mimo loditku Kristovu. Za&al hrozny dusevnf boj,
kter§ nemuZe pochopiti, le¢ kdo bojoval! dusevnf
boj podobného drubu. Na jedné strané stila »po-
znan4 kfesfanskd pravdae, uloféni v nendvidéné
cirkvi katolické, a &m vice chtél se pFesvédéiti
o opaku, tim vice presvédloval sebe o katolické
cirkvi, na druhé strané stéla rodina, zaopatfen,
distojnost, pohodli rodiny a pfizeii lidu. Dobry
ten muZ sdm obsfrné li¢i boj dusevnf, kter§ pro-
déldval, Konelné zvitézila privda s milosti Bof.
Dr. Levi Silliman Ives rozhodl se stiti se kato-
likem a opustiti cirkev, kterA mu své&fila Gfad
»biskupae. Putoval v r. 1852 do Rima a zde
v ruce samého Pia IX., sloZil vyznin{ katolické
viry: »véHm v svatou cfrkev obecnou«. Klece
u nohou Pia IX, sejmul biskupsky prsten s ruky
své a sloZil jej k nohdm néméstka Kristova
v Boif Hod Vinoéni. Manzelka jeho nejen Ze ne-
kladla mu pfekédZky, ale jsouc ptesvédéena o po-
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ctivé snaze manela svého najfti pravdu, téZ po
kratkém Case nésledovala jej do cirkve svaté, je-
diné, katolické a apostolské.

Dr. Levi Silliman Ives byl bez chleba, bez
zaméstnéni v zemi pfevahou protestantské. Cim
se %ivil? Po nédvratu z pouti Fimské zaal vyulo-
vati na katolickych Skelich New-Yorskych a po
ptikladé Pavlové dotvrzoval, Ze jedna jest cirkev
Kristova, jejiz hlava papez fimsky. V dobrolinéni
hledal zdbavu a stal se tak pfedsedou katolické
spole¢nosti pro ochranu »déti toulavyche.

Do r. 1890 zachrénila tato spolenost obré-
cence katolického 30.000 otrhdnkd z ulic New
Yorskych. Koljk otrhinkd zachr4nili apostolkové
hesla »pry& od Rima!?« Maji ve svém stfedu jednu
dusi, kter4 tolik uvaZovala o pravé cirkvi Pané
jako tento muZ, ktery prvni od dob tak zvané
reformace sloZil prsten biskupsky k noham pa-
peze? Katolicky naértek Zivota a utrap Slechetného
muZe dostaéf na dikaz, Ze kiestan hledajfci po-
ctivé pravdu, nalézti ji miZe toliko tam, kde od
Krista uloZena jest: v cirkvi sv.

Jaky to dikaz poctivého dmyslu: sbirati
ditky opusténé a chréniti je pfed zkdzou dulevni
a télesnou ! Ze vif zboiné prace jest nejzboin&jsf
pracovati s Bohem o zachrané dusi.

Kolik dudi pro ctnost zfskali mladi kazatelé
novych cfrkvitek?

Podle ovoce se pozniva strom.
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Drahocenni perla.

Znamo jest podobenstvi Piné o perle. Kra-
lovstvi Boii podobd se perle, k vili niz proda
tlovék veskeren statek svij, ne ze vzdoru ale
z lasky ku pravdé.

Anglikénsky kazatel James Roosevelt Bayley
pochézi ze staré rodiny hugenotské, odkojen viemi
predsudky proti cirkvi katolické. Jeho pfedkové
byli vynikajici obfané amerilti. Jeho otec byl vy-
nikajfc{ 1ékaf New-Yorsky. Bohatd obchodnice
pi. Setonov4, o niZ psdno na prvnim misté, byla
jeho tetickou.

V r. 1839 stal se kazatelem pfi kostele sv.
Ondfeje v New:-Yorku. Radosti jeho bylo roz-
mlouvati s dobrymi katoliky o vife. Zejména mi-
loval hovor a spoleénost mladého knéze, pozdéji
prvniho kardinila amerického John Mc Closkeye.
Hovorem poznéval cirkev, kicel pfedsudek za
pfedsudkem a koneéné zfekl se svého mista jako
kazatel protestantsky a stal se v r. 1841 kato-
likem. Pomijim jeho studia n&boZensk4 a filoso-
fick4 v Pafizi, v Rimé a jinde. Viak nesmim opo-
menouti jeho volbu mezi drahocennymi perlami.

Déd jehn, bohaty Hugenota — po zpisobu
protestantskych horlived dal do zivéti své do-
datek, %e z dédictvi jeho vyloulen kazdy, kdoZ
by se vratil do cirkve katolické.

Vnuk jeho, James, mél volbu: byti katolfkem
aneb ztratm podll na dédictvi v obnosu 70.000 liber
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$terlinkii (skoro cely million zlatych). Volil cfrkev
bez dédictvf, neZ dédictvi bez cirkve. Pokusil se
sice u soudu dobyti majetku rodinného zpét, viak
vie marno. Soudy daly za privo zavéti dédové,
ne- viak pravdémilovnosti vaukové Kdyz mu byl
zdélen rozsudek nejvysiiho soudu, dle néhoZ nemi
prdva na 70.000 liber Sterlinkd, proto, Ze se stal
katolikem, odvétil s klydnou mysli: »za sto let to
bude jedno.« ‘

Draze zajisté koupena perla cirkve sv. Jak
vzicnd mus{ byti cirkev katolikd, kdyZ k vili ni
takovou obé&t ptin4if ten, kdo ji hled4?

Tento muz stal se prvnim biskupem kato-
lickfm v dioecesi Newark. Zajisté muz nejhod-
néjsi berly biskupské. Vynikl jako zakladatel si-
rotéincd, dtulen a pkitel kongregaci dobrotinngch.
Byl té2 apostolem stfidmosti horlivfm: cel¥ muiny
vék nepil nic opojného. Jemu Pius IX -chtél
dati purpur kardindlsky. Na cesté¢ pro nejvyssf
hodnost cirkevni zemfel v r. 1877, jako vytka
viem katolikim v cirkvi zrozenym, ktefi tupf
cirkev svou a trpf, Zze ji mohou tupiti lidé opilci,
najati za Jida$dv Zold z nékteré ruky Zenské.

Jest nékdo mezi 10.000 padavkami aneb nérod-
nimi cirkevniky, jenZ by se smél z daleka pfi-
rovnati konvertitovi Roosevelt Bayleyovi?

Rodina Balfberﬁ

jest jasngm dikazem, jak drahocennou perlou jest
cirkev. Daniel Barber byl duchovaim anglikén-
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skym a otcem Cetné rodiny. Sém vychovin v pfi-
sném protestantismu, podobné i ditky své vycho-
vaval. Toubha jeho byla, miti jistotu, Ze nenf
v cfrkviéce lidmi zalolené, ale v cirkvi P4né.
Védél, Ze episkopélnf cirkev se honos{ posloup-
nost{ apostolskou, pfipojil se k nf, nebot ve Ver-
mout, kde pisobil, o cirkvi katolické bylo mélo
zndmo. Byl pfitomen v r. 1810 vyznini viry, jak
je sklddala Fanny Allenov4, a byl jeji hrdinnosti
konverse pohnut. Katolickd kniha o néboZenstv{
presvédiovala jej, Ze katolickd cirkev jest pravou.
S pochybnostmi svymi svétil se svému synu Virgi-
lovi, jenz byl rovné% kazatelem episkopélnim a
pij&il mu katolickou knihu nibozenskou. Pochyb-
nosti synovy rostly jako otcovy. Syn byl té% jiz
Zenat a otcem Cetné rodiny. Vsak kfestansk4 pravda
a milost zvitézila nad viemi ostatnimi ohledy.
Virgil Barber stal se katolikem, a zbozn4 rodina
jeho jej ndsledovala. Premohli viechny obtiZe sta-
vicf se v cestu a pFinesli veliké obéti Zasné pfi
vstupu do cirkve katolické, kterou lehkomysiné&
pfed lety opustili jich otcové, svedeni podob-
nymi jalovymi hesly, jako jest moderni voléni po
cirkvi narodnf a »pry¢ od Rimas.

Otec jeho Daniel nechtél ho nésledovati,
nebot jiz jednou cirkev zaménil, kdy% od presby-
teridnské cirkve vstupoval do episkopéln{, a zména
cirkve byla mu tak zdvaZnou véci, Ze se jiz po
druhé nechtél odhodlati ku vstoupeni do cirkve
katolické. Vsak manzelka jeho jej pfedesla a ostatni
piibuznf rodiny Barbert vstoupili vesmés do lina
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sv. fimské katolické cirkve tak, Ze on sim jediny
stdl mimo ni, a¢ sdm pfesvédCen byl o jeji prav-
divosti a sdm byl jeji apostolem mezi svymi pfi-
buznymi, jim% d4val é&isti knihu o katolickém n4-
boZenstvf jednajicf. Horlivost ditek jeho v cirkvi
katolické kone¢né pfekonala jej docela.

Virgil Barber, syn Danieliv, naleznuv cirkev
Kristovu v cirkvi katolické, tak vdéény byl za
pozninf pravdy Péné, Ze chtél pfinésti Zivotnf
obét dikti za milost, Ze poznal cirkev a do ni
pfijat byl. Stejnym duchem vdéénosti proniknuta
byla i manZelka jeho. V3ak kterak zasvétiti Zivot
Bohu, kdyz vézani byli svazkem manZelskym?
Duchovni pfitel jich poucil je, Ze spoleénou dobro-
volnou dmluvou, s povolenfm sv. Otce, lze obéma
manzelim Zivot zasvétiti evangelickym raddm,
kdyZ jest o jejich ditky v kaidém ohledé dobie
postaréno. Virgil Barber s choti svou Jerusou za-
ménili rodinny krb za sluzbu oltife. Virgil studoval,
aby mohl byti knézem a missiondfem nade vie
mu drahé katolické cfrkve. ManzZelka jeho s pfi-
volenim papeZe vzala zdvoj sestry feholni pod
jménem Marie Augustina a vénovala zbytek Zivota
svého sluzbé blizniho. Virgil vstoupil do Tovarys-
stva JeifSova a doclekal se radosti, Ze viecky jeho
ditky vénovaly se Zivotu dle rad evangelickych
v Feholich ve sluzbé lisky k bliznfmu. Posledni(
z rodiny Barbera vesel ve spasnou archu cfrkve
svaté stafick§ otec Daniel sém, jenZ bojoval
v mladi svém za svobodu své zemé, viak vétsi
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boj a pfeméhdni stélo jej poznati cirkev P4né a
vstoupiti v ni bez ohledu na vie Zasné,

Téz druhy syn Daniela Barbera, Samuel,
vénoval se feholi Tovarysstva Jeiiiova, takie
otec i dva synové nalezli novou rodinu duchovnf.
Pisatel Zivota této rodiny v »American Quarterly
Reve, z nff vyhaty jsou tyto zkrécené &rty, pravi,
%e vidal tohoto obrécence (asto u rodi¢d svych,
ktet jej ctili jako svatého, a Zze vidal jej cboditi
ku sv. zpovédi k synu svému Samuelovi.

Jest obréceni rodiny Barberd pro naSe poméry
zvlaitnim. V3iak i jednoduché vypravovén{ pi{b&hi
dokazuje, jakého zrna jsou duse, které se vracejf
do lina cirkve sv. )

Jakého zrna jsou - oni, kteff opustili cirkev
katolickou, vidime na vlastnf, bohuZel, o&i. Nikdo
z nich neodpadl proto, Ze chtél %iti ctnostnéji, ale
nevédzanéji. Kde jsou jejich obéti a sebezapfeni,
které si ulo%ili? Zde jsem uved! nékolik prikladd
obéti a sebezapfeni nékolika dusi, které hledaly
cirkev a nadli ji v Fimskokatolické cirkvi, Kde
jsou obéti a ctnosti hrdinné téch, ktefi na ndrodni
cirkvitku se divaji?

R
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1. Nékdy kratka véta vyvola dlouhou debatu.

Schézeli jsme se v jistych dnech v pkjem-
ném saloné restaurace »u Sokratae v X . ., na
trochu toho hovoru. Byli tu obylejné pi'ftomru
pan zemsky rada Vlidn§, profesor z gymnasia
Snaha, doktor prév Chytil, mlady lékaf Bfitky,
pan domiéci Détina a moje maliCkost.

Doktor Bfitky s juristou hovofil o néjakém
nedorozumnéni a tu rozohnén ze sebe vyhrkl:
»Do Kanossy jim nepidjduc. Prskavku tuto bych
nechal letét beze skody dale, ale doktor pfi tom
na mne pohlédl tak vysméiné, jakoby ¥ekl: hled,
tal jsem té.

Odpovédél jsem na to s Gtrpnym ﬁsmévem.

To ho dopililo.

»Co se tomu sméjete, velebnitku? Ta Ka-
nossa, vite, je skvrnou papeistvi v déjinich. Tou
se Hildebrand smutné proslavil.«

»Ale, pane doktore, e se je$té Zivite témi
pfedsudky. J& myslil« — — — — —

»Co %e? Snad nemyslite docela, Ze mél
Rehof pravdu? Nu ovieme« — — a zase tak se
divné na mne podival.

»No, ignorant nejsem také. Zd4 se, Ze mne
vyzgvéte. Dobrd, zveddm rukavici.«

Jurista zalal tleskati radostné rukama.

»Debata, debata — sldva.«

Ostatn{ pocali jeviti zdjem.

»Dobfe bude — fekl pan doméici — zéleZi-

tost tuto proklepat, abychom vlastné poznali, co
»
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na 1€ Kanosse je. Vypad4 jako straiidlo podle
novinéfd «

Viichni pokyvli. Pan doktor, jak jsem pozo-
roval, chystal na mne celou kanonidu.

»Tentokrite mi neuniknete« — smil se
troufale doktor. »Pan profesor Snaha mi pomize,
je to jeho zéstoje.

»J4 se také nan spoléhdm. Vy jste mne vy-
zval — pozor — {infm na vis prvnf vfpad. Co
se vim vlastné na té Kanosse nelfbf?«

»Vie — ten brutalnf zplisob, jakym jednal
povéstny Hildebrand, nebo papez Rehot VII
s némeckfm krilem Jindfichem IV. Rehof byl
fanatik na stolci Petrové; despota, chtél mifti
svét za podnoi svych nohou a cfsafe a knfZata
za své vasaly. Hézel kletbami na vie strany. Se-
sazoval knfZata. Ze mél Jindfich odvahu postavit
se mu na odpor, nejen Z¢ ho vyobcoval z Cirkve,
ale rozvéizal poddané od pfisahy. To je i proti
pismu, nebot stoji psino: »>Poslouchat vrchnost
i zlou. A tato fakta chcete vyvritit. Nevim véru,
jak to dovedete.«

»I viecko pfijde, jenom na to stifzlivé.«

»Na to jsem zvédav.<

2. Rehoi VIL a JindFich IV.
»Pravda, nikdo tak nebyl tupen a podeziivdn
se stanoviska modernf osvéty, jako Rehot VII
Piflina toho byla ta, Ze se posuzoval nespravné.
Spravedlnost z4d4, aby se dsudek o ném opfral
1. o dokdzané udilosti a 2. o prdvni poméry

11. stoletf, pak bude objektivnf.«
»
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. »Mate pravdu — ptisvéd&il pan rada. Od
Rehofe uplynulo pfes 8oo let a jiné nézory,
jind hesla, jiné z4kony ovl4daji spoletnost lid-
skou. —

Postava Rehofova v olich déjepisct a nota
bene protestantd, jinak vypad4, ne%z jak ho »hi-
storikové« v redakcich maluji. Protestanté Miiller
a. Gaale, Voigt, Luden, Gregorovius — sfali
s ného opovrzeni a zjednali mu uznénf.

Miiller o ném. df, Ze byl vytrvaly jako
hrdina, opatrny jako senator, horliv§, jako pro-
rok a pfisng ve mravech.

On otcovskou rukou hierarchii a svobodu
nérodd chrénil a svobodny stit proti zlobé po-
tentatd..

Gregorovius vyslovuje se, Ze scéna pfed Ka-
nossou zasluhuje vétitho obdivu, ne% vitézstvi
Alexandra Velikého, Césara nebo Napoleona. Na-
poleon I, proti Rehofi jevf se jako barbar.

Anglikién Bowden, ve své o ném studii, pravi,
ie prokédzal nejznamenitéj$f sluiby vé&ficfm vsech
zemi. Tato svédectvi maji, tusim, véts{ véhu, nez
frase Voltairova, Ze byl bldznem a Konkordatova,
ze byl biddkem.«

»To je divné, vérus — vrtél sebou Bfitky.

»Je to tak,« pravil profesor. »Rehof byl pevny
charakter, mu% zkudeny a zvl4ité pomérd znaly.
Bylt dlouho v dfadech.

— Nebyl despota, naopak shovivavy, tzko-
stné nestranny, k zatvrzelym vsak pffsny. A ta-
kové vysvédEeni vydati se nemiZe Jindfichovi.
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To . je jisto, %e byl Jindfich Gsko&n4 po-
vaha, zhyralec, svidnik — oviem pokaZeny vy-
chovanim. Zvlast€ k saskym knifatdm se choval
urputné a lid utiskoval danémi. — .

Nic mu nebylo svato. Svou sestru jeptisku
dal milci svymi znectit. Pr§ na go.ooo lidi dal
se svymi kumpény utratit. S duchovnimi dfady
a statky provozoval obchod. Mél kus germénské
surovosti v sobé.

NuZe, tyto dvé povahy staly proti sobé.

Byly to Cirkev a stit. Ale stat mravné zka-
teny a Cirkev z toho bahna vybfednouti se
snazfcf.«

- wAno — vmisil se pan rada — v podstaté
nejednalo se o osoby, ale o dvé sily, které se
zkousely v boji. Morilni sila bez meée a nésili
a fysickd sila. Duchovni moc a svétskd moc.
Staré pretivy.«

»Jaky byl vlastné pomér mezi Cirkvi a st4-
tem ve stfedovéku?le — ozval se pan domici.

3. Cirkev a stit ve stifedovéku,

»Stat ve stfedovéku — fekl profesor — byl
novy spolefensky dtvar. Pohansky stdt, hlavné
Fimsky, mél v osobé cisafové veskeru moc i n4-
boZenskou. Cisaf byl i pontifex maximus. Po
jeho zaniku vystoupila Cirkev jako dokonalé,
universalnf spoletnost s nadpfirozenym cilem. Ta
do sebe stit pfijala a svymi z4sadami ho jako
kvas proniknula. Politicky i socidln{ Zivot Fdil se
ulenim, které Cirkev hl4sala a jehoZ ochrance,
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jako zdstupce (vikarius) Krista byl fmsky papeZ.
To byl stit v pravém slova smyslu kfestansky.
Kril v ném nemél absolutnl moci, nybrz byl
omezen urditymi, positivafmi hranicemi a povin-
nost{ vykondvat a projevovat svou moc podle
vile Boii. :

Kral byl omezen vdlf niroda, jehoZ zéstup-
cové (stavové, duchovenstvo, potom mésta) o sou-
hlas tizani byti musili. Minim stit némeck,
o kter§ se zde jednd. Cirkev v tomto staté byla
kr4li rovnorod4 a jednak chrénila jeho autoritu
a jednak poskytovala poddanym zéruku proti
pfehmatim vladafovym. Jaké mél povinnosti
kfestansk§ vladaf o tom se r. 829 paffisky koncil
takto vyslovil: Kfestanstvi m4 nejvy3sf dachovnf
a svétskou hlavu, sicut a sanctis patribus accepi-
mus (jak jsme od svatych otcl ptijali). Svétskd
moc jest povolina vlidnouti kfestanskému lida
po privu a spravedlnosti a hledét, aby mfr a
svornost panovaly. Cisaf jest obhdjce viech cfrkv{
a sluzebnik Bozf, vdov a sirotkl, chudfch a nu-
znych, Také mé védét, Ze zaleZitost, kterou mocf
svého dfadu spravuje, je z4lelitost Boif a ne
lidskd. — Tyto povinnosti bgvaly vysloveny
v korunovaln{ pffsaze. Krilové odtud sluli vl4d-
cové z Boki milosti « ’

— »Ze papeiové« — ptejal jsem na pokyn
pana profesora nit hovora — jako ochréinci boz-
skych zékond a ochrénci lidu proti cfsaftim, kteff
po absolutaf moci dychtili, vystupovali, vznikaly
mezi nimi stilé spory. Cfrkev si h4jila svobodu
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a sv4 préva, a cisafové pFifknuté jim dstupky od
Cfrkve naduifvali, nebo docela je za priva své
moci povaZovali.« :

4 Zlotady cirkevni v 11. stoleti.

>Poméry cfrkevnf v téch dobdch, kdy se
stal Rehof papeiem, byly neutéeny. Jiz jeho
ptedchadcové Rehot V., Lev IX., Mikuldf II
snatili se Cirkev mravné povznésti. Zlofddy v Cirkvi
pochézely ze simonie, (t. j. svatokupectvi) z kon-
kubinatu knéistva a z potlafovin{ svobodné volby
duchovenstva investurou a z nf odvozenjch na-
rokd od svétské moci. Ji za staroddvna byli bi-
skupové voleni od lidu a duchovenstva, ale béhem
vékd zavedenim lenniho svazku kralové osobili
si moc na volbu biskupa a opata a lid a ducho-
venstvo z nf vytiskli.«

»A profle — ptal se pan doméci.

»Biskupové a opaté — odpovidél mu pro-
fesor — byvie obdafeni ff§skymi statky (lénem)
a regaliemi, byli zdroven ff§sk4 knfiata a proto
nebylo krdldm lhostejno, kdo m4 jimi byti.

A privé pro toto zneuiit! moci povstal
dlouholety spor papeZe s cisafi.«

— »Pfece vliv musili miti — vidite, to je
ta Achillova pata« — zvolal doktor.

»Oviem, neupfrém, ale poslechnéte mé vyvody.
Po lenn{ ptisaze nésledovala investitura. Investi-
tura bylo slavaé instalovén{ biskupa, nebo opata
podénfim prstenu a berly, v jeho dfad od cfsafe.
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Co to znamenalo? Prsten byl symbol shatku
biskupa s diecesi a berla jeho pastjfského tGfadu.«

»Tak déval cisaf biskupovi i duchovni moc?«
divil se pan domaci.

wPan professor vim to vysvetli « -

»Maite pravdu, tak to asi vypadalo. Kniiata
pki odevzdévéni léna dostdvali me& a korouhev,
to se viak pro duchovnfho hodnostéfe nehodilo
a proto sidhnuto k tomuto prostfedku. Pivodné
znamenalo to s biskupstvim spojena préva svétska.
Ale tyto symboly byly k tomu nevhodné a ne-
bezpeéné. Ony totiZ znamepaly ¢&isté duchovni
moc a kdyz je krdl poddval a pfi tom Fikal:
pfijmi tuto obec cirkevni — tu se musil v lidu
vyvinouti nizor, Ze kral je to, kter§ biskupa
s Cfrkve zasnubuje a nai pastfisky -dfad un4si,
&li ze cirkevn{ moc je vylev moci statni.

A tato fale3n4 z&sada se skutelné vyvodila.
Kralové - a kniZata naklidali s biskupstvimi a
opatstvimi libovolné. Rozdévali je svym mil4a¢kiam,
prodavali je muZim nehodnym na potupu Cirkve
a zdkonim mravnosti. Nu a toto vkupovin{ se
do tdfadu duchovnihe, nebo prodavéani beneficii
(statkﬁ, obroti) sluje simonie, C¢ili svatokupectvi
aje tézkym hfichem, V tom ohledu se Jindtich IV.
zv14§té vyznamenal. V Némecku a Italii rozdaval
ufady duchovnf bezohledné. Ale tak bylo i jinde.«

»Ano« — podotkl profesor. »Tak na pf. hrabé
akvitansky ~vnutil Cirkvi svého pétiletého syna
za arcibiskupa v Remes$i. Manasses, piibuzny
Huga, krale italského osobil si patero biskupstvi.«



—9 —

»A uvaite« pokrafoval jsem, »tacf lidé, ktefi
protizdkonnymi prostfedky dosahli dfadu, naproti
podfizenym nebyli pravymi vzory. Oni prodévali,
aby se vyhojili, mensf beneficia ni23im. Pro svij
Gfad neméli porozuménf, ani nadSeni — mnoz{
ani knéiimi nebyli. Jsouce sami nezdrzelivi a
zhyrali, trpéli v duchovenstvu neplechy vieho
druhu. Cirkev potfebovala silné ruky, aby tento
augi&sav chlév vycistila. Tou se stal Rehot VII,,
jakmile byl vyvolen a Jindtichem potvrzen.«

»Tak — papezové bgvali potvrzovdni od
cisafiiv némeckych, jak se toho domohli?«

»Pane profesore, prosim, pomozte.«

»>I s radosti. Prdvo potvrzovati volbu papeie
si cisafové osobili. Otdzka ta vyZadovala by dlouhé
odpovédi. Podotknu kritce to, cfsafové vedle
titulu kralovského méli titul i patricit Fimskych,
s nimZ bylo spojeno prdvo papeZe voliti, volbu
fiditi a jej ochrafovati, Z této vysady vy-
vinulo se privo potvrzovaci, aby se zmatkim
pfedeslo, Také byl pape svétsky panovnik a co
takovy lennik némecky.«

5. Rehotovy reformy.

»Rehof zatal svou reformu hned. Obnovil a
zostfil staré zdkony o svatokupectvf a celibatu
na prvni své synodé r. 1074.«

wHoho — celibat zavedl v Cirkvi teprve
Rehot VIL, dFive byli kn&% %enatia — poznamenal
doktor.

»Nikoliv. Celib4t byl v Cirkvi vidy vysoce
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cenén. R. 305 na snému v Elvife stal se zdkonem
pro celou zépadnf Cirkev. Trest na pFestupek
jeho bylo sesazeni s tfadu. Rehof pouze stary
zdkon o ném oZivil a zostfil pohroziv vyhosténfm
z Cfrkve tém, kteff by neuposlechli.«

»Viak ten celibat, véfte, 1épe bylo by, kdyby
nebyle prohodil dobrécky p. domicf.

»0 tom a2 jindy. Zde se jednd jen o to, Ze
ho Rehof nezavedl, ale obnovil. Nebot ‘vyvijelo
se z konkubinitu knéiského jiné zlo. Cirkevanf
obrolf stivala se zaopatfujicimi dstavy pro knéiské
déti (nepotismus.)

Aby byl zlofdd z Cirkve docela odstranén,
musil se vytrhnouti i s kofenem. Ten byl investi-
tura, Proto na druhé synodé r. 1075. prohlésil
za vyobcované 2 Cirkve ty, ktef{ biskupstv( a
opatstvi od laikd obdrZi, i ty, kteff jim je udélf.
Témito vynesenfimi nastala hlavné v Pf3i né-
mecké pravd boufe proti papeZi, nebot tu svato-
kupectvf a konkubinit bujely. Cisaf citil se byti
dotknut ve sv§ch privech. Nejen, Ze nedbal na
dekrét papezldv, ale ok4zale s vyobcovanymi
obcoval a svatokupectvi provddél. Pape% byl pfi-
nucen jej napomenouti, aby zékonim Cirkve
prichod dal a ve svém pohorslivém Zivoté a
svérech ustil. ObZalovali ho totiZ saskd knfZata.«

»Do toho mu pfece niteho nebylo, jak Zil
To je véc svédomf,« prohodil doktor.

»Jako ochrince BoZich zikont bylo jeho
povinnost{ i vladafe upozornit, Z¢ je podroben
jim také a Z%e dvd Ipatny pifklad poddanym.
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Ale napomenut{ jeho minulo se dlinkem. Proto
ho volal papet na synodu. (1076).«

»JeSté to — to je sméloste Enml syé po-
znimky doktor.

>Nikoliv. Poklesky Jindticha byly takové, e
dle tehdejéfch privnfch zdsad, patfily pred forum
cirkevnf, zvI43té svatokupectv( a cizoloZstvi, Pfed-
volénf stalo se, ze Rehof dbal pfisné na to, aby
nikdo dle pravn{ z&sady nebyl souzen bez vyslechu.
Pakli by se kral neobjevil, hrozilo mu vyhoiténf
z Cfrkve.¢

6. dindiich IV. v klathé.

»Ale misto ospravedlnénf, osvojil si krél
nové prévo, které jediné papeii pfisluselo. Svolal
totiz synodu némeckych biskupd — sobé oviem
oddanych, do Vormsu (ro75) a tu proti privn(
zhsadé, bez vyslechu — dal papeZe sesadit.«

»To si kril mnoho dovolile podotkl pan
domécf.

»A nejen to, i spiknut{ proti papesi v Rfmé
zosnoval, které se viak nepovedlo. Na to zaslal
papeZi potupny list, ktery takto zalfnal: Jindfich,
ne osobivostf, ale Bozf vilf, krdl, Hildebrandovi,
kter§ ode dnedka ne vice apostolicus, ale pod-
vodny mnich jest. Papef viak nebyl bézlivec.
Jeho trpélivost timto skutkem byla vyerpéna.
Pfeletl synodé, na nf: bylo 110 biskupd, a
shroméZdénému lidu listy vormské synody a pak
fadu cirkevnich zikond o trestech, proti takovym
pfehmatim. Na to prohldsil klatbu na ty, kteH



vormsky edikt prohlésili a dal jim lhdatu ku pokéni
a nad krélem, jehoZ poddané sprostil pkisahy.«

»Ne, to je pfece hrozné« zvolal pan domaicf.

»Nefekl jsem to?« sm4l se doktor. >Ted je
velebniéek v dzkych. A% dosud mu to slo.«

»Nezapfrim, %e se vdm to zd4 neobylejnym,
krutym, ale hledte na to ofima 11. stoletf a méjte
pravy vyznam klatby cirkevni na mysli, potom
pfedhidzka krutosti papeZovy zmizf.«

»Tohle ndm, velebni¢ku, srozumitelné vy-
loZte« %4dal pan doméci trochu rozéilené. »Rcete
mi, jak muiZe Cirkev, kterd hlisd milosrdenstvi
nékoho proklet, zniit, zrovna trnu.<

»Nemylte se. Klatba, anathema, exkomuni-
kace neni prokletf, kterym se vinniku pfeje
zéhuba, ale je to prorockd vystraha nemilosti
u Boha, kterou si vinnik svym <inem na sebe
uvalil. Papez miZe nezd4rného syna ze spoleénosti
Cirkve, v nfZ plodi zlo, vyhostit. Ty, které na
toto prorocké slovo nedaji, nebo, ktefi si z cirkev-
nfho trestu nic nedélaji, pfenechdvd Bozfmu soudu.
A déjiny dosvédiuji, Ze ta BoZi ruka vladne.«

»A je to odiivodnéno dogmaticky?« ptal se
poprve jurista.

sJe, &téte list k Rim. 16. k. 17. v.: Prosfm
pak vas bratff, abyste se hledéli t&ch, ktef{ &inf
riiznice a pohorieni na odpor ulenf, kterémuz
jste se vy nautili a varujte se jich. A jestli to
nedostatuje, mite doklady k tomu v listé ku
Korintskym (I. 5. 1r. a II. 10, 6.) PapeZ tu pro-
vadél cirkevni praxi.« '



»Ale uvaite — kral,e dél pan domici.

>Ano. Ale krdl byl pfisahou v4zin Cirkev
chrénit a fti jako kfestan — ne Cirkev tupit,
sniZovat a %iti jako pohan.«

»Ale to rozvézan{ poddanfch od pffsahy —«
namftl doktor.

- »Tato tak zvani velkd exkomunikace méla
v z4péti i klatbu Fiiskou, kterou ztrcel kral své
vladafstvi. Nebot svétsky zdkon netrpél; aby vy-
obcovany z Cirkve vl4dl nad kfestany, jak to lze
se dotisti na vice mistech v zdkonniku néme-
ckém {(Sachsenspiegel). Podle stfedovékych zakond
nesmél se vefejny dfad nalézati v rukou vy-
obcovaného, tfm méné krilovsky.” A papeii bylo
v z4jmu vefejného poFddku udéleno pravo, kdyZ
regenta z Cirkve vyobcuje zéroven tim lidu vy-
louéen{ z vladafstvf formalné oznimiti. Papei
tedy vyfkl jen nisledek prdva fiSského.

Ale timto aktem nebyl jesté kral sesazen,
nybri préavni nisledek polal, jestlize by kral rok
a den v klatbé setrvale.

»A jak to nynf dopadlo?«

»Rozsudek papeisky neminul se s dlinkem.
Vefejné minéni vic a vice klonilo se na stranu
papeze. V Triburu, po- exkomunikaci, seila se
knffata a ustanovila, Ze si musf krdl do roka vy-
moci sproiténi klatby, jinak Ze bude na vidy se-
sazen. Jindfich jsa v iizkjch slibil vse. Do Augs-
burku byl svolin sném, kde se mélo -u pfitom-
nosti papee vie definitivné rozhodnouti.

‘Ale JindFich tusil, Ze by to Spatné tam pro
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ného dopadlo. Nebot mu v psanf knffata pfedhéizky
tinila, Ze se o prévo a zdkon nestaral a se svfmi
nefestmi a vérolomnostf proslavil. Predesel sném
a odefel do Italie tajné papeZi vstfic, jenZ se
ubfral do Augsburku. Stibl ho v Kanosse.«

7. Kanossa.

»A tu se odebrila ona sv&todéjnd scéna,
kterou tak mnozi déjepisci vydpikovali svou fan-
tasif. —

Jindfich se dobrovoln& podrobil vefejnému
pokénf tfm, %e dle obyfeje po tfi dny v postu
stdl v kajfcfm rouchu, které mél pfes vrchnf fat
pfehozené, pied hlavnf branou a prosil o roz-
hfedenf «

»Tedy ne v kosili, bos, a celé noci, jak to
vyli¢uji« — zmfnil se pan domécf.

>Biah uchovej. Na noc 3el se vidy dobfe
vyspat a proti zimé byl opatfen.«

»Tim si viak zadal své cti.«

»Podle tehdejf prakse byly dobrovolné ka-
jicné skutky vefejné v obyteji a nemély nic zne-
uctfvajfcfho. Naopak, timto privé dobrovoinym
vefejnfm pokofenfm byla jedind cesta nabyti
ztracené u lidu véZnosti. Vidyt i jin{ vladafi
skutky vefejné kajicnosti ukézali.«

»Ale to bylo pfece mnoho — tfi dny ne-
chat ho lckat« — namitl pan domécf. .

»Musil se pésti na své obétic — dodal
jizlivé doktor.

- »Méite pravé jméno BFitky, pane doktore.



— 15 —

Musfte pfece uvéiit, jaké bylo postaven{ papeze.
Situace byla tato. Jindfich bez védom{ a sou-
hlasu chtél s papeiem vyrovnati to, co se teprve
‘stlti mélo na Ffiském snémé v Augsburku. Kdyby
jeho prosbé ihned vyhovél, a s nim se doroz-
umél, musilo by jeho jednin{ objeviti se obo-
jetné., Proto otilel s rozhfeienfm. Ale Jindfich
ho tfmto tf{dennfm pokinfm mravn&¢ pFinutil.
I v tom byla jeho vypoélitavost a papez mél
mnoho pfifin mu nedivéfovati NuZe, papei
udélil mu rozhfeSenf a ostatnf zileZitosti mély
se projednati na shému.«

>A co to bylo s tou zkoudkou p#i pfi-
jiman{?« — ptal se doktor. '

»Co se to stalo?«e — vyzvidal pan domécf.

»Pape?, kdyz konsekroval hostie obratil se
k cfsafi a vylftal mu, jak Spatné k nému se za-
choval a dél, %e na dtkaz své neviny polovici
sv. hostie pfijal a krile vyzval, aby, citf-li se
byti nevinen, také tak ulinil. Bih Ze rozhodne.
A kral vSak tak neulinil, dél, Ze se takovému
soudu vyhne, ¢ili, Ze se rouhat nehce.«

»Musfm fici — ozval se profesor —- Ze ten
vyjev patif do Fffie bajl. Déjepisci to zavrhli.
Donizo, ofity svédek toho, df, 2e pape? komuni-
ciroval krile na dikaz jeho smifenf s Bohem.«

»A jak to dopadlo’«

»Kril na novo ukézal, Ze braje komedii.
Slibu nedodrzel. KniZata ho ve Forchheimu se-
sadila na vlastnf pést. Z toho povstaly zase
mnohé pro H3i pémeckou i pro Cirkev nesnfze.
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Spor s investiturou se vlekl jesté mnoho let, aZ
ediktem vormskym r. 1122 byl odklizen.a

»Mohl byste ndm to nékdy dopovédér.«

Je -to zajimavé a zndti to, uiitecné.,

_ Clovék nabude o t&ch dobéch jiného pojmu,«
pravil pan domécf. .

-Ostatni pfisvédiili. Jen pan doktor Bhtky
sedél zamyslen, '

Chvili bylo ticho.

»Poslouchal jsem to mléky — ozval se pan
rada . a musim diti vyvodam, velebného péna
4plné za pravdu. Kdo chce posuzovati Rehote VII.
nesmi nikdy zapomenouti, e papeZ .tento se
svymi ndhledy o Cfrkvi a o stity, se svym své-
tem myslének stoji v 11. stoleti,

. Dle mého skromného nahledu, vychézel
Rehof od té pravé a jednoduché myslénky, Ze,
maji-li byti papezové néstupci Krista, musi byti
pfedstaveni jeho fiSe, totiz celého kFestanstvi,
jehoZ jediny, nejvyssf dcel je, povznesenf mrav-
nosti .a duchovnf ({istoty.«

»Vyborné, pane rado, vyborné — volal pan
profesor. — Mij samy ndhled.«

Pan rada s ismévem dékoval a kontil.

»Ze se mnohé véci. jednostranné vykladaji
na dkor ‘pravého pojeti, to je hroznd chyba,
nebot mnohdy nechut a nenévist k Cirkvi m4
v- tom svij zéklad.« —
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Frase 0 svobodé mysleni, svobodé tisku
a svobodé védy. .

Clovék jest bytost obdafens rozumem a svo-
bodnou vili; ale tato svoboda na$i vile neni
nezédvislou, neobmezenou, nybrz do jisté miry
zévislou, obmezenou. Uplné volnou a nezdvislou
jest potud, pokud jde oto, zdali chce byt &innou
&ili nic. Jakmile se viak ¢lovék rozhodl valf svou
byt &innym, jiz nenf vice zcela nezévisljm, nebo
vzhledem ktomu, co a jak by mél voliti nebo
Ciniti, podléhé jistjm z4kondim a mnohym vlivim.
Dobro nejvyssi, nepodminéne, absolatnf, posledni
svj cil t. j. §tésti své a blazenost musi nutné
chtiti. nebot $tastnym, blaZenym chce byti kazdy,
anemize .chtiti byti nestastnym. I tenkrat zajisté,
kdyz chce a hledd, co jej dfive nebo pozdéji
uliniti musi{ neitastoym, chce a hledd jenom
svoje Stésti a svou blaZenost a zIé chce pouze
proto, %e se mu jevi pod rouskou dobra a jej
klame. Nemui’e tudiz svobodni vile nale ani
viecko chtiti ani viecko nechtiti. Viecko mluvenf
o nezdvislosti lidské svobody, o dplné a nepod-
minéné, na Z4dné vili vy$$i nez4visici svobodé
3 volnosti mysleni, mluveni, jednani jest mlu-
venim planym aneméi 24dné oprévnénosti; nebot
jiz sdm rozum uéi ¢lovéka, fe m4 ve viem dbati
zékona Boizfho, Ze se m4 fiditi a spravovati svétlem
rozumu a hlasem svédomi. Rozum, zikon Boi{
a hlas svédomi maji bgti vali nasf svétlem
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a vidcem a jenom tenkrat, kdyZ se &lovék Fidi
svétlem rozumu a hlasem svédom{ a kdyZ jest
svobodnd  vile jeho v dplném souhlase s vili
Boif, jest svoboda jeho svatou a nedotknutelnou.
Z1¢ muze Clovék oviem té% voliti a fasto voliva,
ale to jest slabost a nedokonalost svobodné vile
a nikoli pravé svoboda. Nebo 2e ¢lovék zlé mysliti,
z4dati, mluviti, Ciniti nemé4 a taky nemusi, prav{
mu jasné vlastai jeho svédomi, hldsad mu vymlavné
jeho svédomi{ a vysvitd to z litosti a mrzurtosti
nad sebou samym, jei citi ¢lovék, kdyZ Einil zl€é.

Jiz z toho moZno posouditi, zal stoji frase
o svobodé mysleni, svobodé slova a svobodé védy —
v tom smyslu, jaky se do frasi téchto oby&ejné
vklada.

a) Svoboda mysleni.

Clovék mize mysliti svobodné; to jest jeho
privem. Svobodu mysleni nemiZe n&m nikdo
z lidf vzit a nikdo z lidi dat.

Mohouce v3ak mysliti volné a nenucené,
sm{me proto jiZ mysliti, co chceme, v3e, co by ndm
napadlo? Mdme pr4vo mysliti co a jak nim
libo? Priva toho nemédme a protonesmime
mysliti viecko, co a jak nim libo, ba Casto
rozumné ani nemdZeme; a neobmezeni svo-
boda mysleni, na kterouZ se obyfejn€ mysliv4,
kdyz se mluvi o svobodé mysleni, jest Cirym
nesmyslem a pro¢?

Rozum n4s se spravuje jistymi zdkony, m4
jisté spolehlivé zakladni principy, jasné, evidentni,
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kteréZz nepotfebujf{ prazddného dikazu. Rozum si
téchto zdkoni nedal, nebot jest na né ve svych
dkonech sdm nutné vézin a stdvi se nevérnym
sob¢ samému a upad4d v blud, jakmile se uchyll
ve své Cinnosti od nejvyssich téchto zikond
a principd, o kterychiz nemdZe pochybovati, ne-
chce-li zapFiti sama sebe. .

Jako jest télesny Zivot ¢lovéka podminén
z4kony télesné jeho organisace, tak Ze kaidé po-
ruseni téchto zikond pFividi za sebou nemoc
neb dokonce i smrt, tak jest i dusevni %ivot &lo-
véka Fizen a urCovén jistymi zékladnfmi principy
rozumu. Jest to tudfZ bud réenfm nesmyslnym
nebo tvrzenim naprosto bludnym, mluvi{-li nékdo
v&in€ a do opravdy o neobmezené volnosti my-
Sleni, a réenfm nesmyslnym, tvrzenim bludnym
zistane to tak dlouho, dokud bude néjakd od
myslictho ducha lidského nez4visl4, objektivni
pravda, a ta bude vidycky. Svévole v mysleni,
kterdZ se jevivd tim, %e Clovék nedb4 zikoni
myslictho ducha anebo jedni pfimo proti nim,
tid¢ se pouze nipady svych rozmard a sofistikou
néruivosti, nenf ni¢fm jinfm nez dobrovolaym
bludem., Tak mdZe na pf. ¢lovék mysliti, Ze
nenf Boha, Ze 2 XX 3 =7, mlie mysliti, ze véci,
kteréz spatfuje svym okem télesnym, nemajf
24dné podstaty a redlnosti; ale myslf-li tak sku-
te¢né, jednd posetile a nerozumné, protoie svym
myslenim odporuje zédkondm mysliciho ducha,
odporuje rozumu, kter§ jinak uéf, a fidf se pouze
okamZitou ndladou aneb sofistikou zbloudilého srdce.
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Tak zvané »svobodomyslnost« spoéiv4 hlavné
v tom, Ze si jejf plivrienci osobujf privo ve
vécech, kteréZ jsou povzneseny nad -viditelny
tento svét, zv143t pak ve vécech tykajicich se
mravdl a viry, neuznivati 24dné stilé, ob)ektlvnf
pravdy, na Zidnou pravdu ve piiliné této se ne-
vézati a se fiditi pouze vlastnimi néhledy a do-
mnénkami.. Ze nemajf z4dné piitiny na takovouto
svobodomyslnost byti hrdymi, nenf snad tfeba
dokazovati. Platit o nich slova némeckého filosofa
Schelinga: »Tak nazvan{ rationalisti (rozuméfi,
svobodomysln(m) mylf se velice, jestli se domni-
vaji, %e se nékdo na né hnévd a zlobi proto, Ze
uzfvajf svobody mysleni. SpiSebysejim mohlo
vytykati, Ze svobodoumysSlenirozuméji
svobodu vibec nemysliti atéto svobody
%e uiivaji nepfistojné.«

b) Svoboda slova.

Slovo jest hlasité pronesend myslénka; z toho
nésleduje, Ze nem4-li &lovék prava mysliti, co
a jak by chtél, nem4 té% prdva mluviti, co a jak
by chtél. Jako nemd4 priva mysliti proti pravdé,
pravu a spravedlnosti, tak nemé téZ préva mluviti
proti pravdé, prdvu a spravedinosti, nebo t§i
zékon, kteryz urfuje a upravuje volnost myslenf,
upravuje téZ volnost mluveni. »Prdvo« na dplnou,
niéfm neobmezenou volnost slova, jeZ by si né-
kdo osobovati chtél, jest pouhym pomyslem,
a kdyby se mélo vykondvati v takovém rozsahu,
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jak si toho pfejf lidé, ktefi v4iné nemyslf, ne-
mohla by spolecnost lidsk4 obstéti. Nebo kdyby
mél kaidy plné prévo Fici viecko, co by chtél,
smél by na pf kaidému na potkin{ vynadati
tfebas zlodéjt, darebdkd, vydfidichd, lumpd atd.
atd. a nesmél by za to byti trestdn, jelikoz by
uzival jenom svého priva. A tu bychom rédi
vidéli, jak by se asi k takovéto Wdplné volnosti
slova tvéfili a chovali pivrifenci Gplné a niéim
nezkrdcené svobody slova, kdyby je tak nékdo,
uzfvaje plné volnosti slova, obsypal tituly lhafd,
dry4énikl, podvodnikd, lichvafa atd. atd, JakoZto
obhajci neobmezené volnosti slova méli by viecky
tyto krasné tituly strliti hezky klidné do kapsy
a jiti déle, jakoby se pranic nebylo stalo. Zdali
by viak skutelné tak jednali, jest jind otazka;
nebot jest znadmo, Ze pravé nejhorlivéjsi pFivrzenci
a zastanci neobmezené svobody slova hned volaji
na pomoc soudy a policii, pakli by se kdo dost
mélo dotekl vzdcné jejich osoby. -Chtéjit dplnou
volnost slova, ale — jenom sami pro sebe, pro
rozdifovin{ svfch osobnich ndhledd a domnének,
jiného pak by, kdyby jim bylo moZno, odsoudili
k némoté, by nesmél promluvit ani slovitka, jeZ
by jim nebylo po chuti.

Kdo byl nékdy v nékteré schizi tak nazvanych
svobodomyslnych anebo ve schizi socidlnich demo-
kratd a slySel ten hluk, jaky ztropili, jakmile po¢al
nékdo mluaviti, jenz chtél miti v néfem vlastni svij
ndhled a nechtél ve viem pkisahati na hesla
strany, ten se pfesvédlil, Ze nenf na svété vétsich
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nepfétel volné my$lénky a svobody slova nad
tyto lidi.

Neni-li a nemiiZe-li byti dovoleno, aby smél
kazdy Fici viecko, co mu ptijde na mysl, nemie
téz byti dovoleno, aby smél kazdy tisknouti a
psati viecko, co by chtél. Pritknouti tisku dplnou
volnost, pfifknouti mu privo, by smél a mohl
psiti proti pravdé, proti mravnosti, prdvu a spra-
vedlnosti, bylo by tolik, jako nazfvati svobodou
nejhanebnéjsi znevZivani svobody, a za nedlouho
by ‘musil nutné vziti za své veskeren mravni a
spoletensky f4d. Tisk musi nuiné miti svou
normu, podle které: se m4 fiditi, a normou tou
jest — pravda. ’

Za dnt naSich v3ak bjvéd {asto naopak, lii
a nepravdé nechévé se volnost nejednou a% pfili§
vehk4, a hlisan{ pravdy $e rdznym zptsobem
obmezuje, Nejvétsimi nepfételi svobody tisku
byvaji viak po pravidlu ti, kdoz sami pro sebe
dplnou chtéji miti svobodu. Vidyt jest vibec
znémo, kterak pravé nejvétsi horlitelé pro svobodu
tisku viemoZné broji proti tisku katolickému a
kterak se horii na viecky, kdoZ néco katolického
étou neb odbiraji.

c) Svoboda védy.

Jako se vold po svobodé mysleni, svobodé
slova a svobodé tisku, tak se 24d4 i dpln4 svoboda
védy. Zabihaji-li viak jiZ hlasatelé svobody myslenf,
slova, tisku daleko za meze pravdy, priva a
sludnosti, nechtéjice se védzati Zddnym zikonem
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a %4dnymi ohledy na priva cizf, zabihaji obhajci
tak zvané »svobodné védye« jesté mnohem d4l
za meze tyto, nebot sob& osobuji prdvo nedbati
pfi svém védeckém badidnf a pétranf Zadngch
niboZenskych pravd, adajf pravo pfidriovati se
i takovgch vygsledkd svého védeckého badéni,
kteréz odporuji pifmo ldnkdm viry, iéda;fce
mimo to i prdvo, by viecko to sméli hl4sati
i jingm jako zjisténé védecké pravdy, ano zastanci
>svobodné védye, svobodné v tom smyslu, jak
oni si tuto svobodu vykladajf, osobuji si i préve
&anky viry mistrovati, pfeméfovati, zavrhovati
aneb aspon o nich pochybovati a je svfm domné-
lym spravddme« védeckym pFizpisobovati.

Jesté kratleji mohli bychom to, co tak zvan4
modernf svobodn4 véda 24d4, vyjadtiti ndsledovné:
»Véda nemd viibec Zidnych povinnosti k niferau,
ni¢emu se nemusi podfizovati, ani ne tomu, co
jest od vékd povaiovino od veskerého lidstva
za pravdu bozskou, za to viak se védé musi
podriditi viecko vesmés i ndboZenstvi se svymi
¢lanky viry, i Bih sim, nebo véda jest a musi
byti zcela svobodnou a nezédvislou, ni¢im ne-
obmezenou..

Nenf-li viak, jak bylo dfive ukézéno, %4dné
tplné neobmezené, 24dné naprosto volné svobody
mys3leni, svobody slova, svobody tisku, nenf téz
24dné naprosto Cili absolutné svobodné a nezavislé
védy, nebo jako mé4 svoboda mysleni a svoboda
slova svoje meze, svoje hranice, za kteréz sz od-
vatovati nem4, rovnéZz tak ma i svoboda védy
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svoje presné. vyméiené branice a hrize, a témi
jest pravda,

Pokud véda pravdu upffmné- hledd a po
pravdé dsilovné patrd, méj% plnou volnost, dile
viak nikoli.

Kdekoli a kdykoli $lo a jde o skutelné vy-
phtrdni pravdy, tam byla vidycky a jest i nynf
cirkev katolick4, tento »sloup a utvrzeni pravdye
(I. Tim. 3, 15.), moci na sv&té nejsvobodomysl-
néj$i, nemajic na sobé nic z oné smé&iné dzko-
prsosti protestantskych reformatord a vykladateld
Pisem z prvnéjsi doby protestantismu. Tam vsak,
kde se vyskytly ocividné a patrné bludy, neznala
oviem cirkev nase nikdy Z4dného smlouvini sea
24dné hiisné shovivavosti a blud bez rozpaki
odsoudila; a kdyZ jf proto bylo trpéti, odpovidala
slovy sv. Pisma: »Nic nemtZeme proti pravdé,
ale pro pravdu« (II. Kor. 12, 8) pro pravdu
chceme utiniti a trpéti viecko.

Pravda mé privo, nejen aby sméla trvati,
nybri také pravo Zadati, aby ji -&lovék uznal a
pfijal a ji se podrobil; blud vSak jest vetfelec,
ktery nem4 Zédnych priv, a proto jest, kdo ho
potird, Gplné v prdvu a nesmi proto nikterak
povaZovin byti za nepfitele svobody védy,
nebot ani véda nemi priva dané ji svobody zne-
uifvati a hl4sati blud.
~ Cirkev katolickd a s nf viichni v pravdé ka-
tolitti ulenci vychézeji tu od té zésady, Ze jak
ndboienstvi, tak i pfiroda se svymi zdkony, i roz-
um lidsky pochézeji od Boha, kteryi jakoZto v3e-
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védouci a nejvys moudry sim sobé nikterak ne-
miZe odporovati, a proto Ze téz nemiZe - mezi
niboZenstvim a védou, pokud tato pravdé slouii,
t4dného byti sporu, proto Ze Bdh, jenZ jest pa-
vodcem n4bozenstvi i pfirody, nemohl uloziti
jiné pravdy do vécf stvofenych, kteréz jsou pied-
métem védeckého badéni, a jiné pravdy do na-
bozenstvf. -

Kde pak se objevuje néjaky odpor mezi
védou a néboZenstvim a kde nebéii o Zidny
¢lanek viry, (ili jinak feeno: kde se spor mezi
védou a virou netykd zddného ¢&ldnku viry, Z4d-
ného dogmatu, tu musime miti za to, Ze bylo
pochybeno bud v tom, femu utila véda a co se
z jisté védecké zdsady vyvozovalo, nebo, Ze ne-
bylo Pismu sv. od vykladald na tomto misté
dobfe rozuméno.

Vyskytne-li se viak opravdovy spor mezi
nékterym vysledkem badéni védeckého a &lankem
na$f viry, tu pravi Cirkev, Ze se m4 rozum pod-
Fditi Bohem zjevené pravdé nidbozenské a chybu
e m4 hledati ne ve ¢&lanku viry, nybri bud
v slabosti svého rozumu, pro kterou jeho vé-
decké poznan{ neni dosti jasné a spolehlivé, anebo
v nedosti pfesném a dasledném védeckém bad4ni
a rozumovéni (dedukovéni). —

To viak se piéi vétsiné nynéjdich. moder-
nich uenct a véditord, nebot n4s vék pozbyl
védomi a citu pro velk§ a nezvratny zdkon Zi-
vota, Ze cely &lovék se viemi svymi silami, schop-
nostmi a mohutnostmi, i se svfym rozumem ni-
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lez{ Baliun a jemu Ze jest podfizen, a to jest jed-
nim z nejhoriich neduhd a nejvétifch chyb na-
$eho véku, nebo zde privé siudf hledati p#i¢inu
toho, Ze v dobé naif stalo se zvykem-nepfirozené
od sebe trhati, co ve své podstaté néleif a patii
k sobé, Ze se stalo zvykem oddélovati rozum od
vile, mohutnosti a schopnosti nafe pozndvac{ od
mohutnost! Zidacich.

Uzn4vati pravdy zjeveni BoZiho a jich Setfiti
i v badéni védeckém, podrobovatl rozum svij a
ginnost jeho &ldnkdm viry katolické povafuji nasi
moderni ulenci a véditofi za nedistojné ob-
mezovénf svobody védy, za svirdni rozumu pouty
a fetézy autority cirkevni, za duSevni otroctvi atd.

Ze viak »svobodae« rozumu a védy, jak jf
oni rozuméjf a vykl4daji, ani jim, ani védé nenf
ku prospéchu, to dokazuji ai piili§ jasné dé&jiny
jednotlivych véd.

Jest oviem pravda, Ze jsme od Boha stvo-
feni pro pravdu, Ze po pravdé touiime, pravdu
hleddme a poznivime rozumem, jen% jest obra-
zem rozumu BoZfho; ale rovnéi pravda jest, Ze
ni§ rozum nenf Zi4dnym Cistym rozumem, roz-
umem, jen by existoval sdm o sobé, jenZ by ne-
podléhal rozliénym vlivim, Z%e nejsme Zddnymi
bytostmi ¢&isté rozumovymi, nybrz i bytostmi
smyslnymi a télesnymi a Ze i do samého ducha
naSeho vnikla porusenost, coz viecko nemiZe
zlistati bez vlivu na nasi &innost rozumovou,
nemize zdstati bez vlivu na. védecké badéni a
pétrani.
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Zv14it pak pisobf na rozumovou
¢innost ¢lovéka, na védecké jeho ba-
dénf mravnf jeho stav a jeho pfesvéd-
teni ndbotenské Ze i do v&dy vnasiva ¢&lo-
vék néboZenské svoje ndhledy, Ze i pfi nejpifs-
néj3fm badéni védeckém na kaidého Clovéks, bud
si on kdokoliv, pasobi v mife vétii neb mens
jeho presvédéeni ndboZenské, uzné kaidy, kdo se
nedd zaslepiti a klamati frasemi, nybrz v4iné
mysli a nezistdv4 stiti na povrchu; nybrz hledf
az ke dnu vécf. .

Jesté vice viak, nedli piesvédéenf a néhledy
nibotenské pasobf na Clovéka pfi baddnf véde-
ckém jeho mravaf{ stav ¢&ili to: jaky to &lovék
jest, zdali dobry nebo zly. Ze tomu tak jest, do-
kazuje zkulenost skoro kaidodenni.

Ze mu% ducha zboiného, muZ, jen: se ve
svém myslenf a jednénf fidi vidy pravdou,iv ba
dini védeckém jasnéji vidi a dale dospéje, uznivé
a vyznavé i prof. Huxley, kdy% takto pise: »Ve-
liké skutky filosofd nebyly ani tak ovocem by-
strého jejich ducha, jako spiie toho, Ze byl rozum
jejich Fizen velice zboZnou povahou jejich ducha.
Pravda zjevila se radéji jejich trpélivosti, jejichldsce,
jejich upFimnosti a sebezapirani, neili jejich logi-
ckému davtipu.« )

Kde v3ak Zivot &lovéka v odporu jest s pravdou,
kde vlddne v srdci hfich a mravnf nepofidek,
kde dusi zateminjf sprosté v4iné, tam jest pfi
viem nadé4ni oko ducha lidského zakaleno a jako
mlhou zastfeno, tak %fe nemdZe pfijmouti v sebe
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Cisté svétlo pravdy a plné jeho jasnosti. To platf
zvl43té tam, kde jde o vyssf, idealnf pravdy, ¢ili
tam kde se jednd o Bohu, o pivodu svéta, o pa-
vodu a urlenf ¢&lovéka atd. tedy tam, kde se
jednd o pravdy, ze kterych nutné plynocu pro
mravni n4§ Zivot &etné zdvazky a povinnosti,
jichz se nikterak nelze zhostiti.

e skoro kaidé poblouzeni ducha, poblou-
zenf rozumu m4 svou ptfdinu v poblouzenf vile,
tomu u&i zvlasté nezvratné a jasné déjiny riz-
nych bludafstvi.

Zv]43té za dnid nadich jsou hfichy proti roz-
umu velice &etny, nebot se jich dopouitéjf mnoz{
péni véditofi z pouhé snahy, z pouhé manie,
aby povédéli néco nového. Filosofové i literati
vydévaji zhusta ze snahy po pavodnosti za pravdu
vecko, co jim napadne, i véci nesmyslné, jako
by chtéli dotvrditi, Ze az podnes plati, co o filo-
sofech povédél stary Cicero, fka: »Neni nesmyslu,
kterfz by néktery z filosofd nebyl vydaval za
pravdu.« Pravdu a védu povazuji mnozf moderni
ulenci za poubhé febfiky, po kterfchz se hledf
vySplhati hodné vysoko k riznym distojenstvim
nebo po piipadé k bohatstvi, Skoro kazdy z nich
by réd vytvofil a povédél néco nového a ni-
sledek toho jest, %e si navzijem odporuji. Do-
spéti ku pravdé, dopracovati, domoci se pravdy
povazuje se nynf{ namnoze i pfi baddni véde-
ckém, a to obzvl4ité ve filosofii, kteriz se ai
dosud hrdé nazyvad krilovnou véd, za véc ved-
lejif, a hlavn{ v4ha klade se na bad4in{ samé,
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jakoby véda byla pouhym rejdiStém, po némi by
se lidsky duch mohl volaé prohinéti a kdez by
mohl délati krkolomné skoky a kotrmelce k ob-
veseleni riznych divdki.

Kde jest z badin{ védeckého vytlafena ¢istd
a upfimnd l4ska ku pravdé a kde misto této
lasky zavladla domgslivost, pycha, samoldska, tam
nemiZe byti vysledkem badéni védeckého (ist4
a bludem nezkalend pravda, tam si budou vidycky
vysledky badénf védeckého odporovati, jak do-
svédéuji na pf. i hadky o pravost & nepravost
stargch rukopisa.

Neni tudfZ divu, Ze nyni panuje ve svété
védeckém nevyjimaje ani moderni vysoké Skoly
takovy zmatek, jakého snad nebylo od doby po-
hanskfch sofistd. Vie tu vie a vifi v jednom
velkém zmatku.

Mezi pravou védou, mezi pravdivymi vysledky
védeckého bad4ni a mezi virou neni{ 2Z4dného
sporu a Zidnych protiv, jelikoZ pravd a nemuize
odporovati pravdé. ‘Mezi pouhymi védeckymi
domnénkami, ndhledy, hypothesami a mezi nabo-

fenstvim muZe byfti oviem spor a &asto bjva; ale .

prod? Protoe ty domnénky, néhledy, hypothesy
jsou velmi &asto bud dplné bludny anebo aspon
s bludy pomichdny a tém oviem vira ustoupiti
nemuize, tém se nemiZe pFizpisobovati. Tako-
vychto védeckjch ndhledd a hypothesi se také
Cfrkev nase, vira naje nemusi béti, tfebas bylo
sebe vice téch, kteti domnénky takové vydavaji
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za pravdu a na cirkvi Z4daji, by je taky ona za
pravdu uznala.

Domnénky a nihledy takové ovlidaji mysli
na néjaky ¢as, a po &ase na né nikdo vic ne-
vzpomene. Jak divno jest tomu na pf., co s tvafi
vdinou a s apparitem zdé4nlivé veliké ulenosti
dokazovali mnoz{ ulenci, %e pry lidé nemohou
pochézeti viecky od jednéch prarodit, protoZe
pry jsou dtvary lebek, barva pleti a vibec celd
télesnd konstrukce u rdznych lidskych plemen tak
rozdflny, Ze plemena tato nikterak nemohou
spoleZny miti puvod z jednoho praotce. I pfes to,
ze se tito_ulenci nemohli shodnouti, kolik Ze asi
bylo typd zékladnich, zdali snad pét, jak tvrdili
jedni, aneb sedm, jak tvrdili druzf, neb snad jesté
vic, pfec trvali na tom, Ze pr§ viichni lidé ne-
mohou byti potomky jednéch prarodids, jelikoz
pry by nemohlo byti mezi jednotlivymi n4-
rody tolik rozdild a zndmek odlisngch. A za
nedlouho? Tité% ulenci, ktefi dFive tvrdili, Ze pry
je to nemozno, by vSichni lidé byli potomky
jednéch praroditd, tvrdili a hl4sili unisono, ze
rejen viichni lidé, nybrZ i viechna zvffata a viecko
rostlinstvo jeden maji plivod, vie Ze pry se po-
stupem ¢asu vyvinulo z jedné prabunky!!

Pro¢ se hl4sili k nihledu prvaimu? Proto Ze
odporoval zjevenému nédboZenstvi. Pro¢ se rychle
prichytili n4hledu druhého? ProtoZe odporoval
zjevenému. niboZenstvi jeité mnohem vic ne%
nihled prvni. A takové »>védé«, kterd dnes uéi
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tak a zitra opak, ale vidycky kacefuje olermuje
a posila mezi hlupiky a zpdteinfky ty, kdoZ s ni
nechtéji ve viem souhlasiti, takové »védée e by
mélo kfestanstvi obé&tovati svoje Zlinky viry?
S takovou »védou« Ze by se mélo hledét smifiti
ndboZenstvi Bohem zjevené? Takové »védéu Ze
by mélo ustoupiti na¥e naboZenstvi katolické?
Nikdy! Pravda nezna - ustoupiti biudu. Véda
opravdové nemiZe byti nepfitelkyni naboZenstvf
zjeveného a opravdové védecké vyzkumy a oprav-
dové vysledky viiného védeckého badini ne-
mohou nikdy byti v odporu se élidnky viry Bohem
zjevené, protoZe zjevené néboZenstvi, pi{roda a
jejl zdkony jednoho a tého% majf pivodce, ktery
si nemiize odporovati. Odboj proti vife a nébo-
Zenstvi nevychdzi z védy, nevychdzi z rozumu,
ale ze srdce; zde mé svij kofen a odtud teprve
vstupuje k hlavé a béfe rozum do svého vleku,
nebo tomu, co si srdce pfeje, rozum snadno
pfisvédéi. Kdyby viecka srdce byla &istd a prosta
nezfizenych chti¢d a vésnf, nebylo by odboje,
nebylo by odporu a neptatelstvi proti naboZeastv{
a vife kfestanské!

TR
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Mily étenari!

Rozpuiténim Fisské rady uprédzdnéno jest
425 mandata. V pdté voliéské tfidé, zvané vse-
obecné, pfistupuje pfes 3 milliony nov§ch volica
k volbé 72 poslancav.

Na étyficet tisic volitd pfipada jeden poslanec.
Zvolenym jest ten, kdo obdrZel vice hlasuv.

Vsechny strany stavi své kandidity, a shanéji
jim hlasy. Ze viech stran nejvétsi nad¢ji na onéch
dvaasedmdeséte nov¥ch mandatd <dini si socidlnf
demokraté, tiebas v mnohych krajinich dplné
bezdivodné. Proto rozvinou déinnou volebni sgi-
taci, pfijdou a budou domlouvati, abys jich kan-
didatu pfi volbach odevzdal svaj hlas Budou ti
také dokazovati, ze v budoucnosti toliko od soci-
dlnich demokratd lze olekivati blaho.

Jest patrno. Ze kaidy zavlas zjedndvati si chce
jasno, zda socidlni demokraté jsou s to, aby to
vykonali, co slibujf, a po éem touiime. A o tom
abychom udéinili si pravy usudek, zodpovézme
otdzku:

1. Odkud zlo na svété?

Zla, pod jich% tlakem vzdychame, pfichézeji
z nezfizené Zédostivosti, kterd jest nésledkem
prvotniho hfichu.

Kazdy Clovék chce mezi lidmi néco platiti!
Mnozi, tfebas ne vsichoi, byli by r4di 'v obecni
radé€; obecni rada toui byti purkmistrem, a puark-
mistr v dilce vidi svdj cil v podobé réjakého
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vyzonamenini. — Poducditel 8yl by rad uditelem,
uéitel Fiditelem. A tak to jde od stupné k stupni.
Takovouto honbu spatfujeme zvl4it ve spolcich
u mnohych, ba ve wvSech stavech; ano 1 mezi
knfzaty a krili.

Takovéato touha  po hodnostech a predactvi,
neni-li potlatovdna, pisobi v lidech jen nespoko-
jenost, ctizddostivost, roztrzky ve spolcfch a spo-
le¢nostech, ba mnohdy vedla ike krvavym bojum.

Kazdy chce néco miti, éim kdo vice md, tim
vice 3ddd. Kdo mi domek, touzi po velikém.
krisném domé; kdo mé4 10 strychd poli, rid by
jich mél 20; kdo mé statek, chtél by miti dvar;
také millionaf nenf syt a spokojen.

Nekroti-li se pfislusné takovito dychtivost
po majetku, plodi klam, lichvu, bezcitnost, loupez,
vrazdu a pod. Také veliky rozdil mezi bohdéem
a chudasem, jaky v dnesnich dobich panuje, jest
nasledek nezfizené touhy lidi po majetka.

Kazdy élovek chee uZivati, pokud jen to pii-
rozenost jeho snésti miZe. Dobfe upravens jidla
chutnaji oviem lépe, neZ pokrmy méné dobfe a
méné (isté upravené. Nezfizené, nepfirozené a
nemirné syceni této Zzidostivosti, jakoZz i pudu,
ktery Bah v ¢lovéka vlozil k vuali Sifenf se po-
koleni lidského, zptsobuje nemoci, niéi Zivotni
$tésti a pfindsi svar do rodin a nirodu.
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2. Kterak unika’ kirestanstvi nasledkim
lidské Zadostivosti?

Bih zddd, aby &lovék tubo troji zddostivost
tak ovlddal a na wzdé driel, aby ani jemu na
Skodu mebyla, ani blitnim.

Za tim Wdclelem dal Bidh desatero.

Prvymi étyFmi piik4dzanimi kladou se meze
pyde lidské. »V jednoho Boha bude$ véfiti.« »Ne-
vezme$ jména BoZiho nadarmo.« »Pomni, abys
den svétecnf svétil.« Tato tfi pfikazujf, aby ¢lovék
klanél se Bohu, pénu nebes i zemé, tvirci a za-
chovavateli svéta i lidf. Ctvrtym ptikdzanfm Bidh
poroulf, abychom podrobovali se jeho zastupcim
v rodiné, cirkvi a stétu.

Sedmym a desitym ptik4zanim: »Nepokrades«
a »NepoZ4das statku blizniho svého« vykazuji se
pifsluiné hranice lakoté a nenasytnosti lidské.
Sestym a devitym ptikdzanim: snesesmilnfsc a
»nepoz4d4$ manzelky blizniho svého« zavrhuje se
nemirné poZitkdtstvi a smyslnost; p4té pfikdzani:
»nezabijeSe a osmé »nepromluvi$ kfivého své-
dectvi proti bliznimu svému« chrén{ zdravi, Zivot
a dobrou povést pfed dtoky nezfizené véinivosti
lidské.

Je3ts Kristus, jednorozeny syn Bo3i, nds Pdn
a uéitel netoliko desatero prikdzani dal, ale také
slovem a pFikladem blize vysvétlil.

Pyjchu odsoudil Jeis svoji pokorou a svym
réenfm: Kdozkoli by chtél byti mezi vami vétiim,
budiz slufebnfk v4s (Mat. 20, 26, Mar. 10, 43)
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Celé déjiny svétové jsou dikazem zédsady: »Kdo%
pak se povyii, bude ponizena (Mat. 23, 12). Po-
Setilost touhy po bohatstvi odsoudil Jeif$ chudym
svym Zivotem, vidyt v chlévé v Betlémé se zrodiv,
po 30 let v tesafstvi pom4hal sv. Josefu. On ude
mohl o sobé fici: »Lisky doupata maijf, a ptactvo
nebeské hnizda: ale Syn ¢lovéka nem4, kde by
hlavu sklonil.« (Mat. 8, 20.) Je%(3 blahoslavil chudé
duchem, totiZ ty, ktefi nechovaji nezfizené touhy
po statcfch pozemskych.

Kterak Zddostivost téla ovlddati se mé, sdm
na sob& Jeif$ ukazoval; zvlasté miloval svou pa-
nenskou matku Marii, a pro panictvi zvlast té
miloval sv. apoitola Jana, kdyZ pravil: > Blahoslaveni
Cistého srdce: nebot oni Boha vidéti budou.« (Mat.
5, 8.) — Tém, kdoZz k zalibeni Bohu i bliznim
z4dosti své na uzdé drif, pfislibeno jest pokojné
svédom{ a klid srdce na zemi a jednou také
Zivot vélny.

3. Jak se chovaji socidlni demokraté k témto
Zadostivostem lidskym ?

Vidcové socialné demokratilti jsou po vytce
bezboZci a nevérci. Vzdélany sociilni demokrat
fadi se k lidem, o nichZ kr&l David pravi v 13.Zalmu:
»Blazen pravi v srdci svém : Nenf Boha.« Mluvi-li
socialisti¢ti Fe&nici o Bohu, mluvi s roztilenim,
a Casto nejhors{ rouhani vychézf z jejich dst.
Slova: Nenf Boha, svého Boha mim v kapse —
jsou na dennfm pofiddku. To vie plati nejvice
o vidcich a vzdélangch socialistech ; nebot mezi
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mnozstvim téch, kdoZ se socidlnimi demokraty
jdou, protoze s pFitomn§mi poraéry nejsou spo-
kojeni, jsou jesté také véfici kiestané ; aviak i tito
pfijdou jedenkrate na rozcestf, na kterém budou
nuceni rozhodnouti se budto pro Boha nebo pro
nepfitele Boif, nebot soustava soci4lné demo-
kratickd zbudovana jest na zdsadich bezboistv{
a atheismu.

Pt budovani onoho systému, soustavy, zmi-
néné jiz Z4dostivost lidskd pusobila jemu znalné
obtffe. Ze zadostivost v Elovéku jest, cftf socialisté
také dobfe. Neustupné hastefen{ na sjezdech a
schiizich, klam a fale§ pfi spravé spolkovych penéz,
poskytuji pro toto tvrzen{ dikazy nezvratné. Né&-
jakého mirnéni a kroceni Zzddostivosti lidskfch
z lasky k Bohu nevéreckd socidlni demokracie
34dati nemlzZe, proto nutné na to pomyslf, aby
lidskou Z4dostivost dle moZnosti ukojila; a o to
se skuteéné nynf také pokousi. — Touze Clovéka,
aby ve svété néco platil, vycbazi socialni demo-
kracie vstfic tfro, Ze hled4 rovnost v uréitém sméru,
Viem lidem patii stejnd priva; zemé budiZ spra-
vovina jak§msi zemskym vyborem, okres okresnfm,
obec obecnfm v§borem. Do téchto vybord mize
kazdy -— ba i zeny — voliti'a volenu byti. Suve-
rennf nérod dév4 si sdim volbou ufadniky, kteff
zemi, okres a obec spravuji. Cely nérod jest nej-
vy3$im pénem v zemi, a na této nejvétif moci
a spravé majf viicbni stejnou mérou podil. Kaidy
socialista podle myslénky statu budoucnosti jest
kousek knfZete nebo krile.
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Do tohoto rdmce rovnosti nehodf se oviem
dédi¢ny panovnik ve svém vzneSeném postaveni,
nehodi se katolicti knézi se sv¥m nesmazatelnym
knézskym charakterem. Proto socialisté vroucné
touzf po dobé, kdy posledni krdl na stievé po-
sledniho knéze bude povésen, jak na jednom ze
sv§ch kongressi zfejmé prohlasili. Do tohoto ramce
nehodi se také rodina, v které otec zaujimé pfednf
postaveni; nehodi se téz kfestansky snatek, v kterém
manzelka manzelovi nejen lisku a vérnost, ale
i poslusnost slibuje ve viem, coi jest sprivné a
polestné, Proto obé, rodina a manzelstvi musi
se zniliti.

Ve staté budoucnosti kazdému socialistovi
pistupen bude kaidy dfad.i ten nejvy$si. Aviak
4% se: jest tim pomozeno? Jestlize dle slov ve-
likého jednoho vojevidce pravda jest, Ze kaidy
vojak nos{ marsilskou hdl ve své torbe, pak jest
také pravda, %e mezi milliony vojiny jen malo
ktefi tuto hil z tornistry vydobudou. Co prospiva
veliké masse socialistd, ze j{ kazdy Gfad pFistupnym
jest, kdyZz z milliond jen maloktefi tohoto utfadu
dosédhnonti mohou? A m4 konelné katdg§ zpiso-
bilest ku viem ufadim a postavenim?

Také v prici m4 zavladnouti rovnost. Jsou
price vzneienéjs{ a méné vznesené, lehéf a téZsi,
ptijemné a nepffjemné. Tak na pf. price tdied-
nikova jest vys$ii neZ price toho, jenz nafizeni
provddéti ma; jest zajisté piijemnéjsi na Cerstvém
vzduchu a prl jasnu denniho svétla pracovati nei
v temnych dolech; price v kuchyni nebo v za-
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hradé jest pfijemnéjs{ neZ na pf. Cistiti stoky a
pod. — Aby rovnost i v tomto sméru zavlidla,
stanovili socialisté stfiddn{ prace. Kdo véera pra-
coval v temném a nebezpelném dole, daes at
pracuje v $irém poli. Kdo véera &istil stoky, bude
dnes kuchatem nebo zahradnfkem. Socialisté chtéji
tim dok4zati, aby jedna a t4%Z osoba znenshla se
naudila viem Femeslim a zaméstninim. Je to
viak moZné? )

Jak se maji véci dnes? V kaidém vétsim
mésté jest mnoho téch, kdoZ provozuji toté: fe-
meslo, na pf. obuvnikd. — Maji v3ak vSichni
stejné mnoho prace? — Nikoliv, jeden velmi mnoho;
jiny téméf nic. Pro¢ tak?

Ten dovede dodati obuv pékného tvaru, a
zéroven tak zhotoviti, e se v n{ zcela pohodiné
choditi mdze. Jing vSak zpracuje botu tak, Ze jest
pravym mucidlem pro nohu, a jeji nepékni forma
hyzdf cely vzhled élovéka. Proto m4 prv§ mnoho,
druhy téméf Z4dnou préci.

Jestlize tedy nékdo, jenz snad 3 roky jako
uéenik, 7 let jako délnik a 20 let samostatné
jako mistr v témZ Femesle pracoval, ni¢eho kloud-
ného provésti nemiiZe, co% teprv dokéze, bude-li
brzy pekafem, brzy krejéfm, brzy obuvnfkem
anebo zednikem? DokaZe Elovék ve st4té budouc-
nosti s tymiz schopnostmi vice nez nynf? Ci budou
snad lidé v budoucim st4té vice talentovéni nei
dnes? Zajisté nikoliv, protoZe talent a schopnosti
rozdili Bih a nikoliv ¢lovék. )

Ba zcela s jistotou lze tvrditi, Ze teké Zeny
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a divky i v budoucfm stité budou miti smysl
pro krasu, a Ze se nebudou 3atiti nevkusnymi Saty
a Ciniti tak strasdky.

I v tom staté budoucnosti muZ bude radéji
bos choditi, nez by se dal tr§zniti $patné zrobenou
obuvi. Staré pifsiovi: »Sevie, drz se svého ko-
pyta,« pfijde opét brzo ku cti.

Vidycky bude tfeba rozdélovati prici tak,
aby dostal kaidy to, k femu se hodi. Proto
i v budoucim staté do zemského, okresnfho, obec-
nfho vyboru voleni budou ti, kdoZ budou pokls-
déni-za nejzpasobilejsf; v krejéovskfch a obuvni-
ckych dilnach pracovati budou ti, kdoZ jsou nej-
schopnéjif, a ti, kdoZ se k ni¢emu jinému nehodi,
budou pfinuceni ch&pati se praci nejnizsich. Bude
tedy koneiné v tom slibovaném »staté budouc-
nosti« rozdilenf préice diti se tak jako nyni, oviem
s tim rozdilem, Ze misto svobody pti vybéru za-
méstnéni a Zivotnich prostfedkd nastoupi nutnost,
Zelezné »musiSe.

Nearizenou touhu po majethu zamysleji soci-
alisté tak odstraniti, ¢ bude vSe vsem_spolecné,
totiz vie bude majetkem spolecnosti, proto viechen
soukromy majetek prestati musi dle zisady:
Majetek jest kridez !

V blizkém mésteCku jest spolek stfelct, ktery
m4 kousek lesa. V nedéli odpildne jde ictyhodny,
ale chudy obfan méstetka a zérovein &len stiele-
ckébo spolku se svou pani osvéZit se trochu do
volné pfirody. Pojednou pravi hrdé k své Zené:
Zeno, poslys, jak to v nadem lese Sumf. Jako teato



obcan jako spoluvlastnik spolkového lesa mluvi
0 »svém lese«, tak ve stité budoucnosti kazdy
jako spoluvlastnik celé zemé& bude asi mluviti:
Nase zemé&, nade dvory, nade lesy a tovirny d4-
vaji tolik a tolik uzitku. Kaidy socialista jest
v stdté budoucnosti kousek zemépana, domiciho,
tovéirnika atd.

To zni oviem velice pékné, kdyby nebylo
neitastné lakoty. Spolefenské Zivobytf v tak obrov-
ském rozméruv muZe se jen tehdy dafiti, kdyz
sprdva jest poctiva. Maji vSak spravy socialistickych
spole¢nosti a podnikii dnes v krvi poctivost a
skromnost? KdeZto klaSternim, na ndboZenskych
zdsadich zaloZenym spolecnostem téméf bez vy-
jimky dobfe se vede, ackoliv mnohé z nich pfes
tisic let stoji a veliké vileéné pohromy pfestily,
velice Casto slySime, %e socialistické spole¢nosti
bankrot udélaly a se rozejiti -musily, . ponévadz
spriva byla nepoctivd a nerozumni. Kdo se Boha
nebojf, nem4 davodu byti poctivfm; socidlni
demokracie jest oviem na zasadach bezboieckjch
'zbudovéna. Co prospiv4 bfti spoluvlastnikem dvora,
kdyz sprévce sklepa spotrebu]e vino a pivo se
svymi kumpédny, kdyz zahradnik ovoce rozdivi
svym pFiteldm, anebo kdy? se obilf nech4 znilit?

Co prospivd bgti spolumajitelem velikého
statku , kdyZ tolik vynasi, Ze Clovék stéi z toho
ziv byti muZe? Podivejme se jen, jak vidcové
soci4lni demokracie se dnes chovaji! Singer, Bebel
a jinf socialisti¢ti,vidcové jezdi po drah4ch v prvni
tfidé, dobte jedi, nosf krdsné Saty, a berou z kapsy
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délnictva dobry plat; ubohy délnik viak musi
bledéti, jak by vysel se svou rodinou a zaplatil
socialistické strané dobrovolnou dan.

Véri nékdo, Ze socialisticti vadcové by se
pro stit budoucnosti tak rozpalovali, kdyby se
jim bylo obdvati, Ze se jim v ném hufe povede
nez nyni? Kdyby s prostymi délniky pFi témz
stole sedéti a z jedné misy jisti chtéli, mohli by
tak pfece jiz dpes uéiniti. Zd4 se, Ze to se spole-
Eenskym majetkem tak upfimné nemysli. Hlésali,
ze zficen{ stavajicich f4du ptijde jesté v tomto
stoleti, ale proto pfece sami shromazdujf bohatstvi.
Bude viak rozumny muZ pachtiti se po majetku,
kdyz je presvédlen, fe v kratké dobé vsechen
majetek pomine?

Vidcové i v budoucim stité budou se miti
co mo%n4 nejlépe, alespon tak dobfe jako se maji
oynf; délni¢i budou se musiti spokojiti s tim, co
se jim pFidéli.

Jestlize v3ak nyni tolik m4s, co k Zivotu po-
tfebujes, ‘ba, jestlize ti nad to n&co zbude, pak
jest pritomny stav lepsi neZz stat budoucnosti,
nebot, i kdyz nékter¢ délnik mélo vydéls, mize
pfece svobodné naklidati se svoji mzdou, a pili
a Setrnosti muZe se domoci lep$iho postaveni.
Nynéjsi ndpravy vyZadujici poméry jsou pfece
také opravy schopné.

Bude-li socialistick, spoleény majetek zaveden,
budou pole a obydli rolnikim bud ponech4na
anebo stitné odnata. Budou-li jim ponechéna, a
bude-li nucen rolnik v3e statu odevzdati, co pro
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sebe nepotiebuje, nebo co mu pfidéleno nebylo,
pak na tom bude mnohem hd¥e nez nyni, nebot
stit nyni danémi a poplatky bere rolnfku sice
mnoho, ale ne viechno. Budou-li viak statky -a
usedlosti pro snaz§i hospodafstvi spojeny ve vétsi
celky, pak stane se rolnik stitnim celedinem, a
bude jako stitnf nddennik vzdélivati pozemek, ktery
byl dfive jeho svobodnym vlastnivtvim. Pak by
rolnfk musil jako dfive pindm nyn{ stdtu roboto-
vati! Nerovnost rozdéleni statkd jest néisledek
nezfizené touhy po majetku. Socidlni demokracie
nemuize a nechce také tuto Zddostivost po ma-
jetku odstraniti, nebo omeziti, a proto nenf také
schopna, aby odstranila nerovnost majetku; nebot
jen tehdy lze odstraniti n4sledky, odstrani-h se
difve pFicina.

Positkdistvi koneéné a pudu, kterjy Bih vlo-
Zil v pFirozewost Clovéka, aby lidské pokoleni se
roz$ifovalo, md se tim zphusobem zadost wuéinits,
Ze, kdys ne plnd, tof aspori viemoind svoboda a
ukojent se mu popFeje. »Volnou laskoue, libovolnym
schdzenim a rozchizenim %en i muZd m4a se pfi-
voditi takovy stav, jaky panuje mezi divymi zvi-
faty. KaZdy to chépe, a proto netfeba rozepisovati
dlouhou kapitolu. Ka%dy snad zn4 ze Zivota svatfch
mnohou hrdionou postavu, na pf. sv. Katefinu,
Anetku a mnohé jiné, které radéji zdravi a Zivot
nezli svoji &est obétovaly. Snad zna$ ze svého
okolf divky, které jsou radosti a pychou rodily,
protofe nezapfddaji znimosti, nejsou-li presvéd-



—13 —

Eeny, Ze by. mohly v brzku v polestn§ a nerozla-
Litelny snatek vstoupiti.

Budova socialistického stitu jest tedy zbudo-
vina na pisku ve viech sv§ch &astech. Nemohla
by miti také Zddného trvani, ponévadZ jest ne-
moZno zavésti dplnou rovnost mezi lidmi, kteff
od Boha tak rozdilné télesnymi i dusevnimi
vlohami nadé4ni jsou. Budova socialistického statu
nemohla by miti trvini ani vzhledem k spole-
¢enskému majetku, ponévad% ten pfedpoklida vie-
obecnou svédomitost, kters neni ted, a v budou-
cfm soci4lné demokratickém stitu teprve nebude,
ponévadz vidycky bude kouko! mezi pSenici.
Ostatné protiv{ se sluinym lidem mluviti o »volné
lascee, i mluviti slySeti; proto netfeba o této véci
ani slova jiZ mafiti, Kdyby socidlni demokraté
sviij vybédjeny stat skutelné zavésti mohli, v kaz-
dém ptipadé byli bychom na véci hife neZ nynf.

Ostatné jest to blud, veliky jak babylonski
véz, domnfvati se, Ze chudoba jest nejvétsi ranou,
bohatstvi nejvétsim S$téstim. Knéz a 1ékaf, jejz
povolanf vede jak do zdmku tak do chatréi chudych
potvrdi, Ze velmi asto pod slaménou stfechou
vice §tésti a radosti jest neZ v nejvzneSenéjiim
paldci. Ldéska rodi¢y, liska ditek, laska viech
k Bohu stejné¢ Stastngmi &ini bohaté i chudé,
vysoko i nfzko postavené.

Vypravuj jen ditéti chudého rolnika7 nebo
délnfka o dobrodinich, které mu rodi¢ové udlinili,
a hnedle zpozoruje$ slzy pohnuti a vdéku v jeho
oku. ¢
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Kdyz po denni prici otec, matka a ditky,
jet doma i ve skole pinymi byly, zasednou vecer
ke stolu, chutna jim i prosté jidlo, neméné tak,
jake bohat§m, dasto presycenym détem pamlsky
hojné tabule. Kdyz otec a matka po nedélnich
sluzbich bozich, jim% ndboiné pfitomni byli, od-
pildne obklopeni roztomilymi détmi v ddvérném
krouzku zasednou k Cetbé dobré knihy, pak jest
mir a pokoj v rodiné, at jiZ je to rodina slech-
ticka, rolnickd nebo délnicka.

Srdce lidské jest tak dlouho neklidno a ne-
spokojeno, dokud klid a mir v Bohu nenalezlo.

Pohlédnéme jesté k jedné moZnosti. Dejme
tomu, ze by nové zvoleni fiSsk4 rada ve své
vétdiné sestdvala ze socidlnich demokratd, ktefi
by zfidili socialisticky stat, totiZ republiku. V této
nové stitni budové nebylo by mista pro mocnife
z naseho vzneseného cisaiského domu; nebot
socialistickd republika nebude fizena cisafem,
nybrz, feknéme, néjakym vyborem, snad s pFed-
sedou v Cele.

Vadcové socialistd, ktefi se dnes tak naméhaji
o stat budoucnosti, pfi zfizeni jeho obdrzi také
zajisté odménu. Dr. Adler, %id, uznany vidce
socialisti v Rakousku, byl by oviem rozenym
presidentem socialistické republiky. Mame tedy
voliti: na jedné strané stoji vSemi nédrody milovany
cisaf a krdl, na druhé strané socialistickd repu-
blika s Zidem Dr, Adlerem v Cele! Na kterou
stranu tdhne nis mocnéji divéra, povinnost a laska?

Nisleduj tedy kazdy jen voléni svého srdce,
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a nedévej hlasu svého socidlnimu demokratu,
nybrz jen takovému voliteli, a kde volby ptlmé
jsou, takovému kandidatu, o némZ jisté jsi pfe-
svédlen, e jest svédomity katolicky kfestan a
fidny obéan!

4. Kdo tedy lepsi stranku si vyvolil?

Kdo lepsi stranku si vyvolil? Véfici kfestan
anebo bezboiny socidlni demokrat? Jiz zdravy
rozum pravi, Ze musi byti Tviarce a Péin svéta,
a Ze povinnost jest toboto Pana ctiti, jemu se
klanéti a jeho poslouchati. Jen zkaZené a svedené
srdce, rikoliv zdravy rozum, miZe byti Boha
popirati. Kdezto kfestan, jenz dle své viry Zije,
jiz na zemi klidu a pokoje srdce poZiva, a po
smrti v blafenost véénou doufs, socidlni demokrat,
atheista, neustdle zmitan jest pochybnostmi, vécné
jest nespokojen, ponévadZ tou%i po néfem ne-
dosazitelném, désnou jest mu mySlénka na smrt.

Sociaini demokracie neni nic jiného, neZ jeden
z onéch pokust, které briny pekelné vytvofily,
aby premohly katolickou cirkev. Socidlni demo-
kracie jest ovocem fale$né, nevérecké védy, kterd
od desitileti bez pfekazky se pfedkladd v knibdch
zidovskych anebo cirkvi nepfatelskych spisovateld,
kterd se kdZe na kathedrach uaiversit a gymnasii.

Ze socidlni demokraté zniliti katolickou
cirkev, to vidcové jeji nepokryté mnohokrét pro-
hlasili. >Chceme odstraniti kfestany,« tak lze &asto
slySeti z jejich ust: To také potvrdil nezapome-
nuty Windhorst slovy : Centrum (katolici) a soci-
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4lni demokrati stojf proti sob& jako dhlavni ne-
pratelé, Ponévad% socialni demokracie vede boj
proti katolické cirkvi, nachizime v pFednich jejf
faddch muzZe onoho néroda, ktery JeZiSe Krista
jedté nynf s tak neuhasitelnfm z4itim pronésleduje
jako tehdy, kdyz od Pil4ta slovy »UkFiZaje zadal
jeho smrt, a jemu na kfiZi se posmfval. Jak do-
svéduje historie apoitol, byli to téméf viude
%idé, ktefi lid popuzovali proti apostolim.

Jestlize tedy d4$ hlas svij socidlnimu demo-
kratu, pom4h4$ tim zniliti kfestanskou viru, po-
méh4$ tim bezboZectvi uvésti v stitnf{ systém a
ve spolelensky f4d, tfebas by to dlouhého trvéni
mfiti nemohlo. Pfeje$ si to? Zajisté nikoliv. Pfipoj
se proto k tém, kdoZ vaZné usiluji zlepsiti dle
moZnosti nynéj${ smutné poméry, aniZ by tim
provésti chtéli néjaky boutlivy a neuZitelny obrat
nebo zavésti bezboZectvi socidlné demokratického
stitu budoucnosti. Napfed zkoumej a uvaiuj,
potom vol!

Kiestané! Voli¢ové! Za volitele volte
jen ony muze, kteri svym Zivotem a smy-
Slenim podavaji zaruku, Ze odevzdaji hlas
svil)j kandiditu navrienému divérniky
krestansko-socidlnimi!

Ve méstech hlasujte jen pro ony kandi-
daty Fisského poslanectvi, kteii jsou vér-
nymi Cechy a dobrymi katoliky!

TR
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Katolici, volicové!

Pfistupujete k volebnimu osudf, abyste spolu-
rozhodovali o zastupcich &eského lidu na Fisské
radé, Pfistupujete k volbAm s plnym védomim,
%e situace naleho niroda jest velice v4ina a Ze
tudiz velmi mnoho na tom zilezi, kdo bude vyslin
do jeho zastupitelstva fiSského. Vime to dnes
viichni, Ze my Cechové méme mnoho mocng§ch
a zapfisdhlfch neptitel, za to viak maélo, ¢i spiSe
%4dnych piitel, a ze tedy vfhradné musime spo-
léhati na vlastni sflu svou. ‘

Za téchto okolnost{ bylo by oviem nejlepdim
byvalo, kdyby viechny politické strany, které ku
stitoprdvnfmu praporu se hlisi a svépravnost a
svézdkonnost zemi koruny Ceské, jakoZ i rovné
privo Ceského jazyka v téchto zemich za prvai
Clanek do svého programu pfijaly, pominuvse
prozatim vieho, co je déli, spoleéné byly posta-
vily kandidaty do Fi§ské rady a spojenym dsilim
o jejich zvolenf pracovaly. Takovéto sjednoce-
nosti pfi dneSnfch volbich byli bychom si do-
jista pfali, toho zvl4sté clekivajice, Ze svoldna
bude »Narodnf rada« ku poradé o spoleéném po-
stupu vSech stitoprdvnich stran pfi ptistich vol-
bich. BohuZel vsak, ie se tak podnes nestalo,
a %e ndm bylo d4dno na srozuménou, aby kaid4
strana zdpasila na svou vlastnf pést.
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K tomu viemu hledic, nezb§v4 nim, le¢ vo-
liti jednu ze tii cest.

Bud voleb se nesdlastniti a ponechati zépas
druhym stranim. Tuto cestu viak 4dny katolfk

ech nikdy nezvoli, ponévadZ dnes jedni se oty
nejdrazsi statky naseho niroda, o jeho jazyk totiz
a o pravo svobodného jeho sebeurlovan{, a proto
24dny katolik esky dnes volebnimu zipasu se ne-
vyhne, nybrz pijde nadSené ve volebnf boj, aby
spoluprotestoval proti bezprévi na nirodé eském
péchanému.

Druh4 cesta by byla tato: Jiti sice do voleb-
nfho boje, bojovati viak toliko za vitézstvi kan-
did4td nékteré jiné statopravni strany. Uhoditi
na tuto cestu viak nedovoluje ndm nase hrdost
nirodni spolu s védomim nadi rovnocennosti
s ostatnimi stitoprdvnimi stranami feskymi, kte-
rdito hrdost a védomi vylulujf veskeru podfize-
nost a sluebnost stranim jinym.

. Nezbyvé ném tudi%, le¢ tietf cesta a ta jest:
Ucastniti se voleb s vlastnfmi kandidity aspon
v nékterfch mistech.

Katolfci, voli¢ové Zeitf! Na Vis nynf zileif,
abyste, uifvajice svého volebnfho priva, plnili
svou povinnost i jako vlastenci, i jako katolici.
Nikdo z V4s se volbé nevyhybej, nybrz kaidy
jdi a voll

JakoZto horlivi vyznavali a zastanci stitnfho
pridva Ceského a spojené s nim svéprdvnosti a
svézdkonnosti zem{ koruny &eské, jakoZ i rovného

priva &eského jazyka v zemich téchto, ani jeden
*
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z nas neddme hlasu svého tém, ktefi se posmi-
vaji »starym pergamenime« naseho prdva Ceského
a kteff spojuji se s nepfiteli naseho niroda.

Jakozto katolici pracovati budeme piedeviim
o zvoleni sv§ch kandidatd. Kde vlastnich svfch
kandiditd nepostavime, tam dime své bhlasy
onomu kandiddtovi ze stitoprdvni nékteré strany,
ktery nasi svatoviclavskou viru respektuje a svaté
city naseho ndboZenstvi neurszi. Ten, kdo o svatou
viru naii se otird, na naSe hlasy nikdy poditati
nesmi, o

Jsme stranou katolického lidu &eského, jehoz
hlavaimi sloupy vedle intelligence jest rolnictvo,
femeslnictvo se zivnostnictvem a délnictvo. Nase
programy domébaji se zlepseni poméra viech
téchto stavd a proto kandidati rolnictva, femest-
nictva a délnictva, pokud se hl4si k Svatoviclav-
skému a stdtoprdvnimu praporu, mohou s jistotou
spolelinouti se na podporu nasi.

Z viboru pro spoleéné zileZitoati katolika
deskych : obou stran kres(ansky- social-
nich a narodui strany katolické.

Katolici, rozhodnouti se musite!

0O¢ jde?

O véc nutnou, pfedijezitou. Voliti mite svého
zdstupce do fisské rady. Ten, jemuz svdj blas
date, bude zastopovati vase zdsady, vaie pfesvéd-
Zeni. Vy jste katolici — vy jste kFestansti soci-
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alové. Ruku na srdce! MazZete s dobrym svédomim
hlasu svého d4ti tomu, kdo se vasim zdsaddm,
vajemu pfesvédéeni posmfva? Kdo vale pfe-
svédleni urazi? Kdo pfimo proti vadim zésadim
a vasemu pfesvédéeni bojuje’ MizZete s dobrym
svédomim odevzdati hlas svij pro toho, o némz
napfed vite, Ze na Fi§ské radé bude kouti zékony,
jez vase zdsady, vase pfesvéd&en{ pfimo potiraji?
Katolici! Kfestansti socialovél Oteviete olil Vas
rozum, vase srdce, vase svédomi{ — vie to vim
mohutnym hlasera vola: Konejte svou kiesfan-
skou povinnost! Volte, ano volit musite, ovSem
ale jen toho, jehoZ poctivé zdsady odpovidaji po-
ctivym zasadam vasim.

Nefikejte: »Co pak j4 — j4 to svym hlasem
nespravim, — na mém hlase nezéilezi, chci mit
svaty pokoj¢ — Bohuzel, dost dlouho jsme tak
fikali ke 3kod¢ nali. Nepfatelé- zatim spletli na
nas bi¢, kterym nis nynf mrskaji, utkali liberalnf
zékony, pod nimiz t&%ce vzdych4 délnik, Zivnostnik,
femeslnik i rolnik. KaZdy odevzdany hlas plati,
na kazdém hlase zaleZi. Jen slaboch — jen ne-
uvédomély katolik touzi v rozh4ranych ¢asovych
pomérech po mrtvém klidu, jenz 2z lidf ¢ini
otroky -— — z katolikd ¢ini roby nevéreckych
a prospéchafskych lidi.

Takovou mérou nevzmohli bychom se nikdy.

Co platno stézovati do $patnych zdkonu, do
zplisobu, jak se s niboZenskym citem katolfkd
zachdz{ na téch mistech, kde by méla byti na-
prostd spravedinost -— kdy% v rozhodné chvili —
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pii volbdch — katolik zaleze do kouta anebo se
podivné vymlouvd, Ze »na jeho hlas nepfijde,«
2e »chce mft svaty pokojl«

A strany protivné?

Napinajf viechny sfly, aby prosadily svého
kandid4ta ;agitujf, se¢ mohou, prosf, hrozi, bala-
mutf, slibujf hory, doly. Pfi volbich nejzufivéjsi
vlk vezme na se nevinné roucho beréné{, jen aby
urval hlas toho kterého katolika.

Zrddcem véci katolické a kiestansko-socialni
byl by kasdy katolik, kdo by k volbé nedel, anebo’
hlas sviij dal tdm, ktef{ lisf se s ndmi v z4sa-
dach a v presvédienf. A zrddcem vdci katolické
Zadny uvédomély katolik stiti se nesmi. Proto
nem@zZe hlasu svého volebniho Zadnou méru dati
socialnimu demokratu a uliniti se musf heslem:

»Socialniho demokrata nevolte !«

Prot? Zésady katolické a z4sady socialné-
demokratické jsou k sobé v takovém poméru,
jako ohen a voda. Socialnf demokracie tvoff ne-
jen politickow stranu — ale mé svij zvl4$tni
svétovy nazor a sice nevérecko-hmotatsky, jenz
jest v piimém odporu se svétovgm ndzorem kie-
stanskym. Kdyby se socialni demokracie domohla
vlsdy, bylo by po kfestanstvi veta.

Socialnf demokracie popira Boha. >Na poli
nébozZenském chceme atheismus, (t. j. bezboZectvf)«
fekl Bebel v némecké snémovné nékolikrat.
(V r. 1872, prot. str. 1080, v r. 1881 prot.
str. 657.)
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Oblan Steiner napsal v »Social. Demokratu«
2. list. 1894: »Socialnf{ demokracie pracuje k na-
turalismu a tudiz k nevérectvi. Tim se Zadny so-
cialnf demokrat netajil, netajf, my to vime viichni
a vi to cely svét.«

Socialnf demokrat Berner, jeden z vidcd
social. demokracie, pravil dne 10. ledna 1897 na
schizi v Bystfici u Olomouce: >Musfm fici, Ze
my social. demokraté popirime Boha — — -—«
»Jestlize ndbozenstvi zakldd4 se na vife v mimo-
zemské a nadzemské bytosti a sile, pak jest
demokracie beze vieho niboZenstvi.« (Dietzgen,
Die Religion der Socialdemokratie.)

»Budoucnost mus{ nélezeti bezbnZectv. ..
Jediné v ném jest spdsa lidstva« — — tak pise
pfedédk socialné-demokr. strany Liebknecht. (Volks-
staat &fs. 103 z 1. 1873))

Socialni demokraté jsou proti katolickému
niaboZenstvi. '

Na leto$nim sjezdé social. demokratd v Cesk.
Budgjovicich navrhl soudrubh Simerda: »Sjezd
ukladd viem organisacim ku strané socialné demo-
kratické se hlasicim, by zahdjily rozhodnou akci
proti klerikdlnfmu tahéni Skolnfch déti Casné
z réna na procesf do poli ado kostela pa tak zv.
exercicie.c (Bylo pfijato.)

V otézce 3kolské bylo pfijato, Ze -3kola m4
byti odlouena od cirkve«. Socialné-demokratickd
2ZaF* pfie 4. ledna 1900: »>Nikoli k tém, kdoZ
jsou chudf duchem a krétkozraci v nitru svém,
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vétice bachorkim a Zijice povérami (— néboZen-
stvi katolické jest tém -ulencdm!! ze »Zife«
bachorkou (!!) a povérou (!{!) — nikoli k tém,
kdoz jsou mravné zakrnéli (oviem pak social.
demokraté jsou mravné!! vyrostli!!) a hledaji
Zivobyti a protekci u téch, jimZ vyménou divaji
volebni hlasy a wlastenstvi pfi marianskych pro-
cessfch, nikoli k tém, kdo% jsou vliddnoucimi
chytrdky a potfebujf cirkve, aby jim posvétila
autoritu — — — k tém viem se neobracim.
S témi uctovati budeme. aZ prijde nase doba,
nikoli slovy, ale bezahiednosti. (T1 socialni demo-
kraté jsou pfece dle téchto slov velminéini!!! —
At Zije svoboda socialné-demokratick4!!) Jesté jini
jsou ﬂmskymi. A sice ti, kdoZ nevéfice cirkvi

ani pismu — — — nicméné zistdvaji ddy této
cirkve — — — - — — — — — —_—— —

Pro¢ nosite dltky své ke kftu, nevéfite-li
v podstatu ]eho? _________

viecky cesty nale vedtez od Rima! — — — —
K (ém slovim netfeba ¢initi Z4dného dokladu.
Socialn{ demokracic jest nekiecstansk4.

Ve svych casoplsech tupi katolické knéZstvo
napofad, uvadéjic piiklady spatného knéistva ze
viech konlin svéta — nejméné z Cech a z Moravy
Mysli si pfi tom: Kdo tomu nevéfi, at tam béii.
Vyvracené prolhané zprivy neopravi — jen tu
a tam v listdirné redakci pro oklaméani svych &te-
nafd - napfSe: Pfineseme makavé dukazy atd.
V tom $pinéni knéistva sleduje socialni demo-
kracie svdj cil totiz — chce zoskliviti repraesen-
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tanta naboZzenstvi, a tim pak ndboZenstvi samo
Stydéti se musime pfed celym svétem, Ze nase
deské knéistvo, zrozené z feskych matek — svou
vlast tak milujfci — jest tou mérou ostouzeno!
Na Zidovskych rabinech socialni demokracie nevidf-
nic — pranic. — To' jsou muZové jejich zdsad —
jejich tuzeb!

Socialni demokracie proti vlasti.

Slovo »vlaste — pise Liebknecht — nema
pro nés kouzla —; »vlaste ve vaSem smyslu jest
pfekonanym stanoviskem, jest zpatecnickym, vzdé-
lanosti nepfiatelskym pojmem.« (Ve spise: Zu
Trutz und Schutz, str. 12)) )

»Roztomili pdnové, napsal »Social. demokrat«
z r. 1895 &fs. 7, to jsme jiz mnohokrate fekli a
napsali, Ze se pro vase stavovské sttni privo
zasazovati nebudeme, %Ze za diivod k sebeuréeni
niroda nepotfebujeme staré pergameny a Ze se
tomu vaiemu idedlu o Ceském dvoru a touzebné
korunovaci jen usmivime a chcete-li, budeme vim
to opakovati znovu a znovue,

A skutelné svoje besvlustenectvi slavnostné
prohlésili na Fisské radé, kdy% k hanbé své vlastni’
a k radosti vSech nepfitel niroda Ceského probla-
sili, Ze ,protestuji proti vyndSeni zastaralych a za-
Zloutlyjch vysad a dokumentd (rozuméj: prots stdt-
nimu Ceskému prdvu), — — — Ze protestuji proti
tomu, aby Cesky Uid byl likdn na zcesti fantasticko-
stdtoprdavni.t
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Socialni demokracie proti rolnikdim
a Zivnostnikiim.

»Pravo lidue« ze dne 20. fijna 1900 pfse po-
smeésné: »Jenom sedlik smi bohatnout, jenom
sedldk m4 privo hrabati to »bonif poZehninf«
viemi deseti a plnymi hrstémi a nikdo nemiZe a
nesm{ mu poruciti, aby pamatoval na ty své pa-
roby, na ty své délniky, ktef{f mu pom4hali k jeho
blahobytu a aby jim aspofi jenom jednou v Zivoté
f4dné, podle zasluhy a skuteného vydélku zapla-
til. Pfi bohaté hostiné matky pifrody smf nasytiti
se jenom sedlik, kdezto délnfk musf susiti hubu.
Tito vzécni panové tomu rozuméji a vyznaji se
v bohatnuti a proto kdyZz ned4 pffroda — musi
dati délnfk : krev svych mozolic a mizu svého téla.

Socialné-demokratickd »Sichsische Arbeiter-
zeitunge napsala: ,Budeme se vidy a viude sna-
Ziti, bychom pdd maloZivnostnictva pokud moino
urychlili,*

Tvirce evropské soc. demokracie id Engels
v r. 1890 psal: »Jestlize velkokapitidl malého Ziv-
nostnika a maloobchodnika niéi, vykonava tim dilo
zésluiné.« — >Jen pres mrivolu stiednich stavii
— Zivnostnikii a malorolniki — dospdje socialni
demokracie k vitdzstvil« prohlasili vidcové soci-
alnf demokracie neséislnékrat Zndmy socialnf
demokrat Dr. Lux ve své socialné-politické pii
ruénf knize na str. 266 pravi: »Se Zivnostniky
je konec ¢ my mifeme se jenom radovatil«

Socialné-demokratickd ,Sdchsische Arbeiterzeitung
r. 1890 v kvétnu prohlédsila 8 nejvétsf rozhodnosti: Prohla-
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$ujeme valku nejenom velkym dvorciim, ale i kaZdé nejmensi
rolnické chatd! (Tedy i kaidému zadluZenému chalupnikovi
a domkdfovi.)

Soc. demokracie proti délnictva samotnému.

Letos na zaddtku roku prohldsena byla socialnf demo-
kracif stivka uhlokopd. Stivka tato umoznila nahlédnouti
do zdkulisi socialnf demokracie, jez vedena jest Zidovskym
komandem z Vidn&, v jejimZ dele stoji samf Zidé. Stdvka
hornick4 byla dobie zosnovdna od majitelst dola, vétSinou
%idd. Ze stavky té nemélo délnictvo niteho, za to majitelé
dold — Zidi vSechno. Jako na zavoléni byla tato stdvka
téz pro Zidy, kterf vedou obchod s uhlim. Byla objednéina,
o tom jsou piesvéd&eni hornfci dnes uz vichni.

Viideové socialn¥-demokrati®tf zamitli r. 1890 dél-
nické smiréi soudy, r. 1892 tovarni a zdvodnf dslnické vy-
bory, r. 1869 a znovu 23. Gnora 1886 délnické komory.
R. 1881 brojili proti Zivnostenskym inspektorim a zamexzili,
Ze tito nejsou od dé&lnictva voleni. Roku 1896 horlili pro
zruseni br. pokladen a proti zemské bratrské pokladné,
kterd zarudovala horniku za 1 rok price 1 zl. pense més.

Koho Zivi d¥lmictvo? ,Frankisches Arbeiterblatt®
sdéluje: 50 vided I tf. po 10.000 markach, 300 vidcd
druhé tridy po 5.000 m., 500 agitatord po 8.000 m. Dem.
posl. 120.000 m., na agitace ve 350 vol. okres. po 10.000 m.
Podpora soc.-dem. listim 1,880.000 m.; 1 mil. zbyvd ka
disposici z délnickych mozold.

* *
*

A nyni, katolicky voliti, uvazuj: Médze§ s dobrym své-
domim lidem takovych zdsad d4ti volebnf hlas? — — —
Mizes dflo jejich podporovat? — -— — — = — — —
Ne — a nikdy ne!

A coZ narodni socialisté?

Nérodni socialisté mnoho od socialnich demokratd si
nezadaji. Ndbozenstvi katolické maji v takové lisce, jako
socialnf demokraté! Klerikdlim t. j. uvddomélym kato-
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likim naddvajf jen co. Tak na pi, pise ,V Pred“ ze due
21. prosince 1899: Kristus stfhal kletbou bohdée rozkos-
nické a hrabivé, nebo pravil: Chces-li dokonalym Dbjti,
prodej vie — — —. To by bylo néco pro Olomouckého
arcibiskupa Kohna a arcibiskupa Prazského. Zdali b

i oni prodali vie, co maji? -— — KaZdj rozumny élové

vi, Ze arcibiskup poZivd jen uZzitkd ze.statkh & Ze zciziti
nemize dle zdkona nic. Kam se takovym Stvanim &eli,
kazdy uhodne. :

Ceskd Demokracie“ v &isle ze dne 5. ledna 1900
posmé'ﬁné piSe o katolickych &asopisech:; vzdélavaci ¢aso-
pigy strany ktest. soc. &ili klerikdlni jsou: ,Hlasy svatych®,
»Zivot gvétict, , Listy kuchafek®, ,Zivot koéiskjch bodno-
stafd“, ,Svatd Zena“, ,Srdce dernjch, ,Pritel tmy“ atd.
Pozoruhodné to vyrazy!

Niérodni socialisté brzo se poji s odpadljm a vyobco+
vanym knézem ISkou, ktery ,Némka“ pojal za Zenu, brzo
nosi §lep radikslaé pokrokové — nevérecké strané, kters
patrné chce své slabé posice posilnit Fadami nédrodnich
socialistd. Tak na priklad kandideji ndrodni socialisté na
Pisecku smutné znimého pokrokéie Kalihu, okres. tajem-
nfka v Blatné. . .

Nidrodni socialisté jsou tu od véerejska — program
Jejich_jest dosud nevytfibeny — nepropracovanj. -

Uvédomély katolik- a pravy kiesf. social ani ndrod-
nfmu socialistovi ~ volebni hlas d4ti nemize — — — —
uvédomély katolik a pravy kiest. social d4 a d4ti mdiZe svij
volebni hlas jen a jediné

kirestanskému socialu.

Krest. socialni strana jest stranou daleko starsi, nez
strana ndrodnfch socialisti — program kiest. socialni
strany spoéfvi na spoleenském ridu kiestanském — jest
to program ndrodni, majici na zfeteli viechny vrstvy spo-
lednosti lideke !

Katolici, vzhirn k volbam! Volte kiest.
sociala !



— 183 —

Program kiest. socialni strany.

1. Program krest. socidlni v ohledu ndhoden-
ském. Jsme strauou, jez ve vznesené nauce Kri-
stové plvod a zdklad svij mé. Jsme pro to, by
nédbozenstvi, jez polozilo zaklad pravé vzdélanosti,
vniklo do viech vrstev lidu naseho, by on dle
ného jednal a se fidil. PovaZujeme je za véc ve-
fejnou, za véc tykajici se celé spole¢nosti lidské.
Jsmae proti materialistickému nézoru svétovému,
jeito ten jednotlivce osamotnil, Domihdme se
spravedlnosti a reorganisace spole¢nosti lidské na
zékladé Kristem hlasaného . uéenf.

- Héjime kiest. rodina jakoito prvni zdklad
spofadané spoleénosti lidské.

Zadame dile vj'chovu néboZensko-mravni na
$koléch pro ditky nase a dorost nis.

2. V ohledu politickém. Jsme pro stitnf prévo
Zeské, pro celistvost a nedilnost zemf koruny Ceské.

Jsme pro royné prévo jazyka Ceského v celé
oblasti koruny Ceské u viech vefejnych dradd
statnfch i samospravngch.

Jsme proti némecké stétnf a sprostfedkovac{

feti.
- Jsme rozhodnymi odpirci nynéjsich nespra-
vedlivich fada volebnich a Ziddme vseobecné
prdvo volebni dle zdjma price se zastoupenim
mensinovym.

‘3. V ohledu svétovém %idime za zruenf
s$kolnfho platu, za fédné skoly odborné pro dél-
nika, femesinfka i rolnika.. Jsme pro svobodu
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tisku — s nélezitou ochranou proti Gtokim na
niboZenstvi, mravnost, autoritu, nirodnost a
osobni dest. )

4. V ohledu hospoddiském Zdddme se stano-
viska vieobecného:

Nucenou organisaci stavi. Odstranéni skupin
kapitalistickgch, trustd a karteld, smé&fujicich k vy-
uzitkovanf{ lidu pracoynfho. — Jsme pro soukromy
praci ziskany majetek, proti jeho sespoleCensténf,
aviak téz proti hromadéni jeho v rukou nékolika
jednotlivet. Zaddme pronikavé zdanéni kapitélu
movitébo.

Z4ddme odstranéni her, jakoz i obchodu
differenénfch na burséch a rozhodné vystupovani
proti kapitdlu, zvanému spekulativnim.

Jsme pro spravedlivé rozdéleni dané, pro
odstranéni dané potravni, Z4ddme uleh&eni bfemen
dafiovych pro stav rolnicky a femeslnicky a zvétseni
vzestupné dané z pffjmu a z vydélku u velko-
zévodd pramyslovych.

Jsme v zdsadé pro vzestupnou dan z piijmi.

Pfejeme si f4dné upraven{ zikona domov-
ského a chudinského.

Jsme pro jednorolni sluibu vojenskou a
proti stile vétiim bfemendm vojenskym. V zdsadé
jsme proti militarismu, jakoZto pfedstaviteli sou-
boje ve velkém.

Jsme pro mezindrodni soudy smir&i.

Bankovnictvf, poji§tovinf, posty, telegraf,
drihy, doly, huté a jind blahu vieobecnému
slouzfcf zaffzeni budte: postitnéna (pozemsténa),



5. Zvldstni potadavky nase, pokud délnictva se
tyée: Nedélni a sviteénf klid 36hodinovy.

Zaveden{ maximaln{ 8hodinné doby pracovnf
pfi velkovjrobé a v zdvodech zdravi lidskému
gkodlivych. Pfi malov§robé jsme pro 1ohodinnou
nepfekrofitelnou dobu pracovni.

Svoboda spoléovaci a shromaZdovaci, plné
privo koali¢ni. Co nejvétSi omezeni préce Zen,
uplné odstranéni price détské, zamezenf préce
noéni u Zen a omezeni jejf u muzd.

Spravedlivd mzda, by z nf nejen délnlk nybrz
i rodina jeho Fidné po lidsku Ziva byti 'mobla.

Rédné pojistén{ délnictva v nemoci, Grazu a
neschopnosti ku préci.

Dikladné ochranné zdkonodérstvi délnické.
Prdvo na prici a z nf plynouci vydélek.

Zivnostenst{ inspektofi, volenf z délnictva
délnictvem, s moci vykonnou, jimZz k ruce pfi-
déni budteZ znalci zdkonlt a lékaf. Nucené vybory
tovéirnf. Smfréi soudy délnické.

Jsme proti monopolisovan{ price a proti vy-
kofistovéni délnictva s tfm spojeného.

6. Pokud specielné Femeslnictva se tyde, 24-
dime:

Nucen4 spoleenstva s mocf{ vfkonnou a pri-
vem zfizovati skladi§té, prodejny a spoleiné n4-
kupy. Prakaz femesiné zpisobilosti; praktickou
zkousku pomocnickou a mistrovskou, s roziifenim
na tovérniky vyrabéjfcf vyrobky Femeslné.

Zakédzanf price Femeslné v trestnicich, za-
mezenf 3pinavé soutéie; zdkaz tak zvanjch vy-
prodejd.
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Obchod femeslngmi vyrobky budiz naleité
roztfidén a vymezen, by nemohl obchodovati, kdo
by chtel a ¢im by chtél.-

Vsroba veikera jen v dilndch budiz provo-
zovéna, a prdce mimo dilou zakizéna.

Levny dvér Zivnostensky.

Pojisténi femeslnictva pro pfipad nemoci,
staf{ a invalidity, zfizeni podpdrnych pokladen
pro vdovy a sirotky.

Samostatné pokladny nemocenské pro délni-
ctvo femeslné pfi tom kterém spolelenstvu.

. Povinnost stitu potfeby své jediné a vihradné
prostredmcwim spolelenstev opatfovati.

Dikladnou opravu fidu Zivnostenského.

7. Vzhledem & rolnictvw Zdddme:

Vydéni zvl4itnfho t. zv. priva selského.

Nucené sdrufovini rolnictva s privem zfizo-
vatj skladité, obstardvati spoletné nékupy, jakoZ
i dodavky pro sprivu stitni a vojenskou, s pri-
vem rozhodovati nad cenou vfrobkd.

Vybaveni rolnictva z dluha hypotecnich
a prohladeni majetku nemovitého za nezadlutitelny.

Odstranéni bursy plodinové. Upraveni spra-
vedlivého cla; zdkaz zfizeni mleciho a obchodu
terminového.

Zikaz délitelnosti pozemkd aupraveni priva
dédického. ]

Ziizeni zemské pojistovny proti $koddm Zi-
velnim. — Pojidtovani rolnictva a zemédélského
délnictva pro pfipad nemoci a stifi.

m—
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Uéeny Dominikén P. Albert Weiss, professor
na université ve Fryburku ve Svycarsku, uvefejnil
politkem tohoto roku pékny &asovy Elanek v &a-
sopise »Theologisch-praktische Quartalschrifte.
»Jaké jest znamen{ naif doby« — tée se — a
odpovidd: »Znamen{ doby jest — materialismus
a realismus —, snaha Zenoucf se po bezprostrednim
vyuditkovdni — . j. po prospéchdFstvi.«
dob Z toho pak vyvozuje povailivé zjevy nové

oby.
Viude boj tohoto prospéchatstvi — proti
idealismu. :

Pratelé! Zndm spoleénost — velikou spolec-
nost — rozSirenou po celém svété. Spoleénost ta,
zalozens Bohem samym, nejvyssi a nejdrazsi
idedly v lidstvo vtépovala a dosud vstépuje — —
ale el Bohu v této uslechtilé prdci jest od prvo-
poldtku -aZ na nase doby rudena, podstupujic boj
proti Eetnym nepidtelim.

Spoleénost ta jest Cirkev.

O tuhém boji proti Cirkvi, jaky se nynf vede,
vyjddril se sv. Otec Lev XII1. v pamdtné ency-
klice k rakouskym biskupdim ze dne 3. bfesna 1891,

*
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%e ,daleko Siroko vzpldl a tieba Ze podle
rozmanitych mist rozliénymi se vede viskoky
a zbranémi — pfece jeden & 1§53 sleduje plan
valeény, vyhladiti totiz z rodin, ze Skol,
ze zakonodarstvi, ze spoledenskych zFizeni
kaZdou stopn niboZenstvi — — azahubnou
nakazou bludiv otriviti viecek rodinny
i obéansky Zivot.“

Doporouéi sv. Otec, aby kiestané po prikladu
odpuirest sv. viry se schdzeli a ve schizkdch se
silili, nebo, tak pravi, — ,schdzeji-li se na viech
mistech lidé 2li, odvahou a poltem pFemocni, a’
usiluji-li svorné, aby Ud kiest. o dar viry, ze
viech nejvétsi, jakoz i o vdecky statky z ného
plynoucf vérolomné oloupili, zajisté dluzno a nutno
jest, aby katolici, vedeni biskupy, vsecky své snahy
k odporu slucovali.*

Neni-liz pravda, vyznamn4 jsou ta slova,
svéddici o bystrém rozhledu nejvyssi hlavy Cirkve
a o pochopeni poméri asovych.

A slova ta nezistala bez ulinku.

0d let devadesdtych zaéind rusti katolické
sebevédomi zakldddnim éetnyeh vzdélavacich
spolké v nadi vlasti feské — — — spolek
za spolkem vystupuje na jeviSté socidl-
nich poméri — — — stateint katolici hldsi
se bez bdané k praporu Kristovs a rozvoj kato-
lickych spolkd dochézi podpory u viech, kdoZ
.posludni hlasu Otce kfestanstva pochopili znamenf
doby.
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Radostné vitdm toto obrozeni éilého katolického
sebevédomi{ a oviem s timto sebevédomim
spojeny vykvét katolického spolkového Zi-
vota, kiery zdrovert i ovocem i prit¢inou tohoto
nového obrozeni katolického sebevédomi jest.
Ovocem, pravim, nebof uvédomeéli Kkatoliéti
muzové v posvdtném nadient hldsi se k spoleéné
katolické praci'— — — p#idinou dim, nebo ti,
ktert v posvatném nadseni % spoleéné katolické
praci - se spojili, vitézné jdou ku pFedu po-
tirajice Fady nepritel a vyhost ddvajice lidské
bdani a slabosti, kterd mnohé katoliky zdrZo-
vala, e v koutku sedali a bali se vetejné udé-
lati kFriZ a viru svon vyznati.

V jednoté — spoéivd sila!

Mezi véemi spolky, které v nové dobé
pFisly k metuSenému rozkvétu — zfim jeden
spolek — mohutny pocétem — silow — sebevé-
domim — jeho3 vitéeny prapor a odznak na spo-
lecenském bojisti nasich dni daleko Siroko zdfi —-
— — Kolem tohoto praporw a odznaku hromadi
se zdstupy lidu vdech stavi, kaidého stdri a vsech
ndrodi.

o L0t odznak, jeji jsem vyvolil — toho se me-

spustim — tak mne posiluj Bah* — — takovd
libd hudba Feli lidské savenfvd z milliond srdééek
détskyjch.

o Tof odznak, jeji jsem wyvolil — toho se
nespustim — tak mi pomdhej Bih — vold mnoz-
stvi panen a jinochi.



o L0t odeznak, jejé jsem wyvolil, jeho3 se ne-
spustim — tak mi pomdhej Bih* — vold v plném
presvédient neslelny sdstup musiv a Zen.

»Tot odznak, jejz jsem vyvolsl — jehoZ se me-
spustim — tak prisahdm.« — — modli se starec,
kdys hlavu sklani & dlouhému spdinkw po pohnu-
tém, tékém boji Zivotnim

Takové déjiny — jako temto odznak — nemd
Zddny jiny odznak, jiny prapor na svété. Odznak
tento vedl k vitézstvi — a vidy jen k vitézstoi —
mikdy k pordce. K vitésstvi — jednotlived, vsak
také celych ndrodit. :

Cheete zndti svaté tajemstvi, jez pojilo a poji
hrdinné zdstupy pod timto odznakem a vedlo k vitéz-
nému cili? Cheete védéti, jaky podivuhodny
odznak to jest?

Pratelé — tof obraz Rodi¢ky Bozi!

A obraz ten jako odzmak maji kongregace
Marianské na svém praporu a na svyjch prsou.

A Bih sdm tolo posvdiné znameni jako vd-
leny odznak ma poldthku éasi ustanovil: »Nepfa-
telstvi poloZim mezi tebou — hade — a Zenou.«
Bih sam tento prapor postavil jako znameni vi-
tézné v kaZzdém boji — nebo»Ona potfe hlavu
tvou.e

Tenkrdte poéal boj, jeji my jesté dnes ve-
deme, a neskonéi boj ten diive, dokud bojujici
Cirkev slavné vse prekonajic mespoji-se s Cirkvi
vitéznou.

Co jest Marianskd druéina?
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Marianské druZina jest dobie sFizeny a cir-
kevni vrchnostt a pod jeji dohledem povoleng spo-
lek, sestdvajici jenm 2 vybrangch ditek katolické
Cirkve, které se k tomu spolku dobrovolné piihld-
sily za tim celem, aby #vldstni ldskou a odda-
nosti k Rodiéce Bosi se vyzmamendvaly.

Pravil jsem, 3e druina jest dobie spoFddany
spolek, podivuhodné rozeélenényj, prece ale jednotny,
lisict se tim 2vldSté od bratrstev a podobnyjch
jingjch spolkai.

Pozivajice samosprdvy voli si svého starostu
a sviij magistrdt, pFipoustéji po delst shousce sams
své nové spoluidy, radi se wvespolek o vikonech,
k posvéceni vlastnimu sloudicich, provddéji koneind
prdce, které ku spaseni blizniho 2a pFihodné uand-
vaji.

Jak rozsdhlé a vrodné to pole katolické éim-
nosti!

Cim déle soddl v druziné Fije, éim vroucnéji
v ni pracuje — tim vySe si ji vd#f. Rdd chodi
ke sborim a k poradim a odchdzeje ze shoru a
2 porady, vétsi divéry a roshodnéjsi wile p#i sobé
pozndvd k posvéceni vlastnimu a k hdjeni viry.

Zdkladnt ctnosti pravého soddla jsou: pokora
a skromnost, sebesapteni, ldska k pocestnost: o
distoté.

Zv1asté ale kaZzdy sodal se zasvécuje a
oddava sluzbé Rodiéky BoZi. Pravda, i mimo
druginu nachdzime dosti téch, kteri Rodiéku Bosi
uctévaji détinnow ldskow, ale soddl 1i36 se prece
od jingch tém, &e, byv piijat do drufiny po sralé



tivaze, pred oltdrem Pdné slavné slibuje: Volim
té dnes za Pani, Primluvkyni a Matku
svou.

Tim prohladuje se za sluhu Rodiéky Bozi, za
jejtho chrdnénce, tim prohlasuje, e prejimd viechny
povinnosti viéi své nebeské Pani, tim 2Fikd se
vSeho, co by jeho Pani, Primluvkyni a Matku zne-
uctivalo. )

A nyni se vds ptdm: UpotFebi-li se tyto zd-
sady v Zwoté jednotlivce, jak bude si poéinat
katolicky muiz, ‘kdyz po dlouhé a sralé tvaze
pred oltdrem slavmé pFisahd: J& — aé nejsem
hoden, abych ti slouZil, volim té dnes za
svou Pani, Pi'imluvkym — Matku!

Zije-li katolzcky mué dle zdsad, v slovech téch
obsazenych, 6, jaké ovoce, jaky ucinek musi v jeho
srdci jeviti! Zivot plng Zivé viry, nadéje, kterd se
vice nevikld, — — — dité Marianské mezabfedne
tak snadno v prohlubeii nepravosti — — — ldska,
kterd dle vzoru Krista a Marie niéeho se nelekd,
slabostem se vyhybd, schopnd kaZdé, i té nejtésst
obéti, jde-li o Cest a sldvu BoZi, o prospéch bliz-
niho.

Zivot # viry, provdeeny nadéji — proniknuty
laskow — tedy mnadprirozeny #Hivot, Zivol, jakého
velice potFebujeme v nasich dobdch, Zivot plny ne-
ohrosenosti a katolického sebevédomi.

Vérny soddl nezaproda za hamiZny peniz
svou virm, nestane se nevérnym svym za-
sadam — — — nebude se ostjchati vereyné svou
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viru vysmati a Fici: ,,J4 jsem katolik, tot moje
sldva — tof moje Cest!« :
] A jak by mohl viru zapfiti ten, jend obraz
Rodiéky Bozi mosi na svyjch prsou?

, dejte nam jen vice soddlit — muZi
horlivyeh — katolikii sebevédomych — a
budeme miti nerozbornou hriz proti privalu
nepiitel.

Sodal jest jako zrozeny ¢len vieho, co jest
v pravdé dobré; také vie dobré podporuje.

di Sodél jest kvasem pro kiestanskou ro-
nu.

Je-li v rodiné otec soddlem — co miseme
souditi o takové rodiné? Kdybychom se tizali,
zdali se v té rodiné svét{ nedéle — pak véru to
vyznivd jako uraika; kdybychom se tdzali, jak
zuchovdvd takovd rodina v pdtek pist — jest
takova otdzka vréikou; kdybychom se tdzali, zda
se v takové rodiné pFijimaji svdtosti — jest opéi

urdskou — — —. Otdzka, zdali v takové rodiné
Spatné knihy se Ctow - Spatné Casopisy odebi-
raji — — byla by vysméchem pravému sod4lu.

~ Zrodin tvort se obec — z dobrych katolickijch
rodin dobrd katolickd obec — a z obci tvoFi se
zemé — stdty. Tak p¥ispivaji kongregace k zmohut -

néni stdt — — nebof jen ten stdt jest silny a
pevnyj — kde dbd se zdkons boiskijch; — s dpad-
kem ndboZenstvi — klesd stdt — — A plati-li to

o stdté — oc vice to plati o Cirkvi! v
O, dejte ndm tisice soddli — — a vniterny
obrod spoleénosti bude si raziti pevnou cestu, ve-
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dowci k nejkrasndj$im vykvétim kiestanského #i-
vota, spolecnosti lidské tak potrebného. I nepidtelé
v posvatné victé ustanou dordieti ma nds, spojime-li
se v tomto spisobu a budeme-li proniknuti duchem
kongregace. Jednota Cini silngm a mocngm. — —

Nastinil jsem wu vSeobecnyjch rysech vijznam
drusiny Marianské pro jednotlivce — rodinu — stdt.

Pokldddm za dutlezité, abych aspofi letmo se
dotkl vyznamu kongregace Marianské na vijvos
véct katolickych v nasi milé vlasti.

Nepotiebuji Siroce vyklddats, jak stdly véci
ndbozenské v Cechdch v 16. stoleti. Bylo zle. Svd -
rim nebylo konce. Bohuslav Hasistejnsky v dopise
k Petrovi z Roémberka r. 1497 liéi, Se ndbozenstvi
klade se w nds jako za néjakow bdsesi, kterd vsude
pritinu ddvd k Zertim a kunStikim, potupuji je
déti, sméji se mu baby, u barviFé v ldzni a v kré-
mdch je sdpaji. — Toto pak jd hnévivé sndim,
Ze mnozt jsou na oufadech, sedaji v soudu, v ra-
ddch obecniyjch byvaji, jesto ani kiestanského, ani
kterého jiného ndboenstvi nendsleduji.

A pFiéinu toho shleddval v tom, 3e my, kdys
jsme oddélivie se od obecné Cirkve pijimdni ka-
licha chtiveji nesli slusné bylo, ujeli, hned jsme
hynouti podali a pod zdstérow kalicha ihned v tisic
jingjch bludi jsme upadli.é (Zivot cirk. v Cechéch
1. 34) A mél zajisté pravdu. Téch bludi bylo
mnoho — téch sekidfi do nekoneéna. Byli tu kato-
lici — kaliSnici — &eSti bratii — a wvedle nich
mensi jedté sekty: ndboini Vilémovsti, Cheléiéti,
Dividovts, Zateiti, Rychnoodtt a jini.
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Protestantsivim, do Cech s ciziny vnesengm,
pribyl do ndbodenskyjch zmatki novy, nejvétsi.
V Uidu nebylo hddek komec. Hddali se o Luthera
viude, zvldsté v hospoddch, astokrdte se pro novou
viru poléékovali a bili, na sebe psali a pisné skld-
dali hanlivé. Protestantstvi se §irilo v Cechdch
mérou dsasnou a na djmu katoliki i kaliSnikd.
S protestantstvim valilo se k ndm ¢ némectvi a
ubiralo pddy éeskému jazykw tou mérou, Zer. 1614
usnali stavové za pilnou vée hdjiti jasyka éeského
na pamdiném snémé obecném.

V téchto dobdch vseobecného zmatku ndboen-
ského v Cechdch povolal Ferdinand 1. do Cech
Fdd Tovarydstva JediSova. PFisli na jaFe r. 1556.
Rok pied tim prijel do mést PraZskijch Canisius,
nupotomns jich provincidl. PFisli v pravy éus —
nebot jak pise Skdla II. 6, bylo ndboZenstvi Fimské
§13 jako wvadlé a sdm nadacéni list krdldv vy-
ondvd, Ze ndabosenstvi katolické bylo §i3 jako vy-
ko¥enéno. Jimi zadind vlasiné reformace katvlickd.
Zaéali ji Skolou. A véru vsnikla zdhy v Praze
red, de u Jesuitti za tFi mésice vice se mauci, ne
w predeslyjch uéiteli ea 2 leta.

A jako byli dobrymi uditeli, tak byli ¢ véhlas-
nymi kazateli. Nékdy ¢ trikrdt denné kdzali a éetné
missie komali. Bystré oko jejich brzo postrehlo
vyenam a dulesitost spolkového Zivota. I jali se
u nds zaklddati spolky — tehdej§im pomérim ve-
lice primérené — druziny Marianské pod
ochranou Rodi¢ky Bozi.

Bylat Gicta Marianskd v Cechéch hluboce za-
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kofenéna — a v pfislovi téméf veilo: Mild by-
vala Marie Panna Cechiim, mili budou Cesi
Panné Marii.

R. 1575 0 Jméné Jek4s salofena byla prvni
druZina Marianska; duchovnim sprdvcem jejim
byl blahoslaveny Edmund Kampian. Soddld pri-
byvalo, horlivost o lest a sldvu Boki se vzmdhala;
uvédomeélost katolicki nabyvala vrchu a v nedlou-
kém éase 67 Marianskych drusin spojilo se v mo-
hutnou organisaci a sobé ¥#eklo: ,Katoliei, &as
jiz jest, abychom se probudili — katoliei,
brafime se — nedejme se!*

A katoliky tehdy tuzilo slovo, jes pronesl sta-
teény Zdenék Lobkovic: ,Af nds mede rozkolnild
rozsekaji — my necouvneme.“

Z Marianskjch drudin v Cechdch vychdgeli
mudové statebni — knési horlivi drednici svédo-
miti, Slechtici obétivi. Z Fad Marianské druiny
v Cechdch mnozi 1 smrt mudenickou podstoupils,
jako blahoslaveny Edmund Kampian, blahoslaveny
Jan Sarkander, MatidS Burnoty, usmrceny v Li-
buni. K nim pripoéfeme vyborné muse, kteFi pro
viru mnoho trpéli: Jan Lohelius, Volfgang Ze-
leuder, Martinic, Slavata — Fabricius.

Tito soddlové — tito stateéni obramcové stdli
jako pewvnd hrdz ze 3uly a postavili se pFivalu
kalvinismu do Cech — aé pro to sndleli pFikori
mmnohd. Jak mnepohodlngmi byly Marianské dru-
Ziny protestantské viddé v Cechdch, svédés dekret,
Jtm# r. 1618 ,na vééné éasy druziny Marian-
ské v Qechach zrusili.«
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Protestanté se prepocetli. Prisla Bild Hore—-
revoluce protestaniski byla potladena. Po bitvé na
Bilé Hore o¥ivly drutiny Marianské zase, roz-
vinujice blahoddrnyg Zivot katolicky v plné sile.
Drudiny Marianské — jako stdly pri prdvech
Cirkve — tak stily ¢ péi prdvech této zemé.
V druZinich Marianskych uctivala se nejen Ro-
ditka Boii — ale za ochranu vzgvali se i svati
patronové Cesti,

ZruSenim Fadu Jeswitského v dobé Josefinismu
zanikly © drufiny Marianské k veliké Skodé Zivota
katolického. Teprve v nejnovéjsi dobé s vijslovnym
schvdlenim papets Lva XII. a Lva XIII. a bi-
skupi se vekrisily. Marianskd dru¥ina Praiskd
znovu se z¥idila r. 1880.

Soddlové Mariansti! Dwoji pamdtku slavife
svého spolku: 3R25letou pamdtku zalofeni kon-
gregace v Cechdch vibec — a 20letow pamdthu
obnoveni kongregace v Praze zvld$t. Seznali jste,
jaky vijznam magi kongregace pro pospolity Zivot
viibec_— pro nasi vlast éeskouw zvldst.

szeme v dobdch trudnych — — znatelé déjin
tordi, Ze naSe doba v ohledé ndboZenském podobd
se na vlas dobé predbélohorské. Zmatek nad zma-
tek. A zdd se mu, Ze doba nynéj$i jest jesté horsi;
tehda prece vétdina véFila v Boha, ale nyni vy-
ristd pokolens, které viru v Boha vibec odhazuje.
Proti ndzoru kfestanskému stavi se ndzor bez-
bogecky.

Soddlové! — vasi predlcove takovijch zdsluh
st ziskali o Cirkev a o vlast, oni posvécovali nejen
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sebe — ale 1 jimé k Bohu vedli i slovems i pri-
kladem. O, v téchto smutnjch dobdch pozdviknéte
06t k své Pami — Prostfednici — Malce — —
Hie! Bijvala Maria milé Cechim — 6, starejte
se, pracujte, aby ¢ nynéjsi Cesi byli mili Rodicce
Bozi. Budte hodnymi néstupci svych slav-
nych piredehiideiv!

R. 1618 veler, o svdtku Zvéstovdni Panny
Marie schdzeli se soddlové Mariansti k mimorddné
Schitas ve svatyni drufinské. Sesli se tu vytedni
mudové katolici: Byli tu Lobkovicové, Slavatové,
Kolovratové, Ricanové, Ladansti, Cerninové — ddle
katolicti méstané, jako Tepenec, Korka, HoFicky,
- Ziska, Mrdzek, StFeda, Turnovsky a jint; byli tu
professoii a Zdci z unmiversity a stfedmich $kol.

Povstdvd starosta spolku hrabé Martinic —
tehda v nejlepsim véku 36 let a mluvi: Nastavé
doba zépasu pro viru a pro vlast; v4$ arcipast§i
rozhodl, Ze pfestalo vedkero smlouvéni s roz-
kolniky, on sdm ¢ veSkeré katolické duchovenstvo
Jsou ochotni, podstoupiti vyhnanstvi — ¢ smrt.
Prichdzi Fada na nds — na laiky; Marianskd
drufina stoji jako v Cele. Prokézali jste mi a vy-
beru tu diavéru, Ze jste nds v delo postavili.
NuZe, ke cti a chvile Bo%if, — pod ochranou
krdlovny nebes a svatych patrond na obhéjeni
Cirkve a vlasti jsme odhodl4ni — nepodati se,
Vojin stojé na stri¥i a z mista se nehne. My sto-
Jjime na strd%i, vy, soddlové, — jste ndm to lesiné
mésto vykdzali. Bih pomdhej! My se z mista
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nehneme ! Soddlové! Jest tak vade vile? Prjdete
sa ndmi? Neopustite nds — neopustite ¢isty
prapor Mariansky ?

KdyZ tak mluvil, 2u ozgvd se ve sboru Sumot,
véichni vstivaji — a jedném hlasem zahluéi: Ne-
opustime — neopustime — Marianskd dru-
Zina pijde v pred!

Martinic pokratuje : Moind — Ze mne a né-
kterého jiného soddla tu brzy nebude — déj se
vile Bosi; pro Bih vds prosim, pro svatow lasku
Marie Panny, setrvejte kazdy na svém misté
vykazaném — ; svata vira katolickd v Ce-
chach zvitézi, — by i jd — byt kdo jing toho
vitézstvi nespatiil. — Vy druzi je spatiite: Nuie
s Panem Bohem, sodilové, v boji napied!

Ejhle! — sod4l Mariansk§, — jak hotov jest
pro Boha — pro viru obétovati ve.

Pratelé! Uto¥f se dnes na Cirkev — zd4 se,
%e stojime osamoceni v boji proti fetnym ne-
ptatelam.

Tu stojime na sklonku véku na &estnych
mistech — — — Méme opustiti ten &istf prapor
marianskf — — — mime — — — — — —
byti lhostejni ke vSemu, co podnikaji proti nim
nepi4telé katolické Cirkve? — — — — — —

Ach! Ten é&isty prapor Mariansky neo-
pustime nikdy — nikdy! Pod praporem Ro-
ditky Bo%i sefadujme se v mohutny ik proti tém,
kteff prava BoZf i lidskd 3lapou smélyma nohama,
a feknéme si: Katolici v pfed! Necht rostou
fady naSe! '
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Posvécujme se! Roziifujme sebevédomi ka-
tolické! Poméry fasové dutklivé volaji: Katoliei,
probudte se! Katolici, braiite se! Katolici,
nedejte se!

Na konci X. roéniku »SLOV PRAVDY« dé-
kujeme viem, kdoz jakymkoliv zpisobem se pfi-
&inili o roziifeni tohoto mnejlacinéjsiho tisku.
Roénfk letodnf bude miti svou cenu vidycky.

Bohutzel polet odbératel »SLOV PRAVDY «
klesl a také v placenf jevi se mald chut. Za
téchto pomérd, kdyby to tak mélo dale jiti, byli
bychom nuceni zastaviti dal$i vyd4vén{ nalich
brozur. Prosime tudi%Z svych ptitel, aby s novou
horlivosti o rozkvét »SLOV PRAVDY« se ptidi-
nili. — RoZnik XI. bude pfin4seti apologetické
livahy &éasové, zejména otizku Husovu bude
probirati. Dlutnika Zidime sluing, aby svym
povinnostem dostélx, jeito i my mime povinnosti
k tiskdrné.
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