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Překvapivá, neuvěřitelná skutečnost: Prof. dr. Ji­
ří Hájek, Dr3c, zdatný sportovec, nic nežli kuat a sval 
ve zdravé kůži, jak se praví ve sM^é písni, svěží, bys­
trý pozorovatel, skvělý analyzátor složitých společen­
ských j*vO, neúnavný bojovník za lidská práva, dožívá se 
sedmdesátky*

Je přátelskou, čestnou a velmi milou povinností 
připojit se k řadě těch, kteří přicházejí, aby au vyjád­
řili při příležitosti jeho vý zasáného životního jubilea 
úctu » dík za jeho neúnavnou, nezištnou činnost ve |V*» 
spěch společnosti, za jeho statečný boj za dodržování 
zákonnosti a lidských práv, úč milejší a čestnější j® 
však tento úkol, o to je těžší. Je těžký proto, že moje 
naprosto nedustetečná znalosti v Uch oblastech odborné 
činnosti, které jsou jeho donJucu, mi nedovolují hodno­
tit jeho dílo vědecká. Prokázal bych au tísa apí*O neúctu 
než úctu, zvláště když tu je sucho přátel povolaných, 
aby to učinili a jisté to učM. áejvctáí tiba je však 
dána váhou profesorovy osobnosti. nde jsou taková slo­
va, která ty vystihla jeho moudrost, vzdělanost, stateč­
nost a hlubokou lidskost, aby ctila joM
nost?

řrof. Hájkfe jsesi posaal v dobč, kdy byl adaiatrca 
- ne leej&kýs Maistrea, ale- z4nistreii všeobecni uzúiva- 
ný's a ctčaýa, nebol patří k tesu druhu lidí, JejiQ&l 
schopnou ti ae plat uplatňují v souhlase s významem a od­
povědností ji> svěřených funkcí. Jestliže snad nikdy ne­
byl na nižší funkci dost roshudný, projevil jako ninistr, 
v době krajně obtížné, ve složitě dubí praktického bez­
vládí, pevnost, rozhodnost a zároveň státnickou rosvahu, 
které mí řásen získaly s;.-4-.tie téaalř wMhl

iWf. Hájek se choval jako ainistr a člen českeslo- 
venské akademie véd stejně skroaač © neokázale, jako se 
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chová po vyřazení ze všech funkcí. Jeho přístup k lide® 
je citlivý, pozorný, tolerantní. Dovede pozorně a trpě­
livě vyslechnout každý názor. To je v.-ácná vlastnost, 
se kterou se jen ojediněle setkáváme v dnešní® uspěcha­
ném, nervózní®, odcizené® světě.

žijeme v době, která zaznamenala v krátké® časovém 
úseku tolik převratných společenských otřesů, takový roz­
voj bezzásadovosti a tak rozsáhlý rozvrat morálky v rovi­
ně horizontální, jako snad žádná jiná doba, klobá a nená­
vist stíhající ty, kteří neuhýbají nespravedlnosti, kte­
rý® je cizí politický oportunizmus a kteří stojí pevně 
na svých zásadách, v ničem neušetřily prof. Hájka. Prošel 
hrůzami nacistických koncentračních táborů a snad morál­
ně ještě tíživější vnitřní emigrací v zemi, které věnoval 
všechny svá síly. Svědčí o jeho, nezdolné víře v člověka, 
že přes hluboké poznání neduhů, jimiž trpí společnost a 
přes osobní trpká zkušenosti, zachoval si důvěru v budouc­
nost lidstva.

Jeho životní optimisms nejlépe vyjadřují slova, kte­
rá mi napsal o sých šedesátinách: ”... Dnes jsme mezi tě­
mi, kdo znovu nesou rány zasazené primitivně a z hlediska 
řízení této společnosti absurdně, pošetile, zcela neaay- 
slně. Tím víc si v takové chvíli člověk naučí vážit oprav­
dových hodnot, které se nepodaří zničit ani v tomto hro­
madném ničení společenských i lidských hodnot, jehož jme
svědky a které se nás tak dotýká. ... Přetrvají i toto 
temno. A dávají nám dost sil k tomu, abychom nepřijali 
své vyřazení, abychom jako kdysi dovedli pokrajovat v $ 
tom, co jsme žili dosud a abychom byli nejenom současníky, 
ale také ^sebeskromnějšími) účastníky a 3 pólu děl niky do­
by, kdy věci dostanou opět své pravé jméno”.

i’rof. Hájek ovšem dobře ví, že nic nepadá shůry 
bez přičinění, že o všechno je třeba se brát, o všechno 
je třeba bojovat - ne bezhlavě, ne tlouct hlavou do zdi, 
ale promyšleně, vytrvale, s využitia všech slabin protiv­
níka a všech vhodných příležitostí. Proto jeho životní 



optimisms není optimismem pasivní®, vyčkávacím, spolé­
hají cim se spíše na náhodu než na vědomou, propálenou 
činnost, ale aktivní®, bojovným optimismem. tři tom je 
odpůrcem hrokokrevnýeh, neuvážených a nereálných akcí, 
které poškozují každé hnutí navenek i uvnitř. Uejich 
osnovatelé se obvykle rychle unavují, propadají malov«r- 
nosti a šíří kolem sebe poraženecké nálady a prospívají 
spíše establifcaentu než opozici.) Ví také, že politický 
boj, jsko každý Jiný boj, neprobíhá přímočaře, že je 
třeba počítat a prohrami a Že proto musíme utrpěné rány 
přijímat bez bolestiaatví a nářků jako nutnou součást 
zápasu, jež neodrazuje, ale vyzbrojuje novou zkuóeaos- 
tí.

Milý Jirko, jsem spíže pro chlapštější projevy než 
pro výlevy citové - nicméně mi dovol, abych Ti řekl při 
této příležitosti, pro mne patrně již poslední, že Tě 
mám upřímné rád, že ai Tě hluboce váží® a Že bych Ti rád 
popřál zasloužený oddech. Vím však také, že pro Tebe ne­
ní oddechu, dokud budou lidé nevinně stíháni a dokud bu­
dou zraňována lidská práva. Přeju Ti a také nám všem, 
aby ses ještě dlouhé léta těšil ze svého příslovečného 
pevného zdraví £ duševní svěžesti.

Tvůj

Bedřich Placák



PATOLOGIE  EKONOMIKY 
(EKONOMICKÁ PATOLOGIE)

Jiřímu Hájkovi k sedmdesátinám

Studiem modelů a systémů vytvořila kybernetik© meto­
dický svorník pro poznávání komplexních celků jako jsou 
např. příroda, člověk, společnost. Kybernetika rozkládá 
komplexní celky na systémy, subsystémy a prvky a zjištu- 
je jejich vzájemné vztahy, včetně vztahů k jejich okolí. 
Tím umožňuje hlouběji poznat jejich strukturu a funkce a 
rovněž příčiny, jež vedou k poruchám těchto funkcí. Tento 
přístup umožňuje i nalézt některé podobnosti mezi vědními 
obory, které v tradičním podání byly od sebe velmi vzdá­
leny, jako např. medicína a ekonomie.

"Patologie je obor medicíny pojednávající o nemocech, 
jejich vzniku, průběhu a výsledku; patří do ní nauka o 
příčinách chorob, o příznacích, o anatomických zmenách 
při chorobách" (Ottův slovník naučný, 1906). "Patologic­
ká anatomie je nauka o nemoci, o jejích příčinách, vývo­
ji a o mechanismech jejího vzniku” (§ikl). Jestliže při­
pustíme, že i v ekonomice vznikají různé druhy nemocí - 
a kdo by to dnes chtěl popírat - pak i ekonomika se stává 
předmětem patologické analýzy.

Definice, že "nemoc je porucha celovztažného uspořá- 
organismu" (Šikl), je analogicky použitelná i pro 

mnohé naše dnešní ekonomické krizové jevy, "úchylky 
v hmotném uspořádání organismu jsou předmětem patologické 
anatomie a výzkumem chorobně změněných funkcí se zabývá 
patologická fyziologie" (šikl). Analogicky v ekonomice 
dochází k úchylkám v hmotném uspořádání systému a k jeho 
chorobně změněným funkcím - a to dnes velmi často, ve vel­
kém rozsahu a s velmi škodlivými, individuálními i spole­
čenskými, důsledky. Analogicky jako patologie v rámci me­
dicíny mohl by proto i v rámci politické ekonomie a teorie 



národohospodářského plánování vzniknout samostatný obor, 
samostatná disciplína - patologie v rámci ekonomie, eko­
nomická patologie*

“Speciální patologická anatomie si všímá vyhraně­
ných chorobných jednotek* Kůže být probírána bučí podle 
chorobných změn v jednotlivých funkčních systémech, nebo 
podle nemocí, jež ovšem mohou postihnout různé systémy 
současně" (Šikl). Rovněž v ekonomické patologii lze zkou­
mat chorobné změny bu5 podle jednotlivých funkčních sub­
systémů (nedostatky na spotřebním trhu, nespolehlivé 
neb© chaotické materiálové zajišťování výroby, zaostáva­
jící technický rozvoj, nedostatky a škody v oblasti in­
vestic ©pod*), nebo podle nemocí, které mohou postihnout 
různé subsystémy současně (inflace, byrokratizace, ne­
reálné plánování, špatná kádrová politika apod*)* I v e- 
konomice lze patologické projevy (disproporce, deformace, 
krizové jevy, vadnou účinnost nebo neúčinnost subsystémů 
apod.) studovat tak, jak se tyto změny postupně vyvíjely, 
než dospěly do konečného stádia (formální patogeneze), 
nebo pátrat po příčinách zjištěných změn (kauzální pato­
geneze)* Ta si klade otázku, proč určitá příčina vede 
právě k oněm změnám a jaké vedlejší momenty při jejich 
vzniku působily*

Patologie studuje, jaká je k určité chorobě dispo­
zice nebo naopak natrénovaná odolnost apod.), resp. čím 
jsou dispozice a rezistence oslabeny nebo posíleny. I 
v ekonomii je to obdobné (spontánní a uvědomělá spole­
čenská angažovanost, nebo naopak lhostejnost, apatie, 
frustrace apod.). Rovněž mimořádná vnímavost, alergie, 
existuje i v ekonomice (např* vůči politické diskrimina­
ci v zaměstnání, vůči zkresleným zprávám a eufemistic­
kým polopravdám při manipulaci veřejného mínění, vůči 
přemíře veřejných oslav, vůči frázovitosti a liturgizaci 
veřejných projevů apod.).



Jako v medicíne existují i v ekonomice choroby chro­
nické, nejčastěji jako důsledek opožděného léčení. Cho­
roby zanedbané, léta neléčené, mají tendenci se zhoršovat 
(např. tbc; dlouhotrvající pasivita bilance zahraničního 
obchodu, technické zaostávání apod.). Léčí se pak velmi 
obtížně a léčení trvá obvykle velmi dlouho. Též opožděné 
nasazení léčby nebo nedostatek účinných léků působí po­
dobně (např. omezený nebo opožděný dovoz licencí a moder­
ní techniky, deficitní tuzemské dodávky a subdodávky fi­
nalistům, zvláště není-li dodáno ve smluveném, množství 
a kvalitě a v potřebném sortimentu ©pod.).

I v ekonomice existují choroby infekční a epidemic­
ké . Například nerovnováha mezi plánovanými potřebami a 
reálnými zdroji v centrální materiálové bilanci v jednom 
výrobním oboru se přenáší do neplnění plánů v dalších 
navazujících výrobních oborech# Chaos v dodavatelsko-od- 
běratelskýeh vztazích v kompletačních oborech se může la­
vinovitě přenášet do téměř celého národního hospodářství. 
Vznikají řetězové, zpětnovazební negativní reakce. Napřr 
léta trvající nedostatečná výroba náhradních dílů se při 
rozšiřování mezinárodní socialistické specializace a 
kooperace přenáší dokonce za hranice našeho státu a nacpk.

Podobně u chorob karenčních. Např. nedostatek jedi­
ného vitamínu nebo hormonu mohou ohrozit celkový zdra­
votní stav člověka. Zmeškaný rozvoj elektroniky diskva­
lifikuje konkurenceschopnost mnoha našich výrobků. Ale 
i chybějící ferroslitiny mohou znemožnit výrobu kvalit­
ních hutních materiálů, a tím i kvalitních strojů a tak 
snížit naši konkurenceschopnost při vývozu# Podobně na­
opak obezita našich strojů nejen snižuje dosahovanou cenu 
při vývozu, ale znammá plýtvání deficitními zdroji naší 
země chudé na suroviny.

Spatná funkce jednoho subsystému (chínický zánět 
ledvin; chronická nerovnováha mezi reálnými zdroji pra-



covních sil a mezi nadbytkem pracovních příležitostí, 
vytvořen ch vadnou investiční politikou, apod.) může 
způsobit disfunkci až afunkci jinoch subsystém! (dekem* 
penzaci srdce; nadměrnou fluktuaci, nevyužívání pracov­
ní doby i strojů, pokles celkové pracovní morálky a 
technologické a plánovací disciplíny apod.).

Podobnost je dále v tom, že studium patologie i eko­
nomie ve svém historickém vývoji stále více zdůřazneva- 
lo analýzu "jednotlivých vyhraněných jednotek” (subsys­
témů) z hlediska pohledu na celkový organismus (systém), 
stále více zdůrazňovalo zpětné vazby porušené funkce 4 
na výchozí bod poruchy a především vliv zevního prostře­
dí (kybernetického okolí)® Vývoj patologie ukázal, že 
"odhalení příčiny nemoci není jediným důležitým předmě­
tem zkoumání" (Šikl)® Např. bakterie nejsou nikdy víc 
než příčinami. Povaha nemoci však závisí na chování 
orgánů a tkání, se kterými se bakterie nebo jejich me­
tabolické produkty setkávají (Virchov). ’’Příčiny nemoci 
jsou důležitým faktorem pro vznik nemoci. Konečnou vlas­
tní příčinou nemoci je selhání regulativních mechanismů 
udržujících organismus (systém) v rovnováze se zevním 
prostředím" (šikl).

I v ekonomice dochází dnes k selhání (neúčinnosti) 
našich regulativních mechanismů. To vede k nerovnováze 
v různých subsystémech (např. nivelizace ve mzdách, 
nedostatek náhradních dílů, šturmovština místo plynulé 
a rovnoměrné výroby, žití z podstaty a na dluh apod.)® 
Dnes však již vznikla globální nerovnováha v téměř celém 
ekonomickém systému.

Je to způsobeno inflačně financovanými důchody oby­
vatelstva, které nejsou podloženy spotřebním zbožím; 
obdobně y celém hospodářství plánované úkoly ve výrobě 
a investicích nejsou podloženy odpovídajícími materiá­
lovými zdroji. Důsledkem Jsou inflační tlaky, nereali­
zovatelná kupní síla, přemíra administrativních priorit 
a superpriorit, chaos v dodavatelských vztazích, který 
je pro podniky překážkou racionálního řízení a příčinou



plýtvání. Trh výrobce a přehnaná monopolizace výroby ne­
nutí výrobce realizovat novou techniku výroby ani inova­
ci výrobků* Hospodářský mechanismus je z hlediska hospo­
dárnosti výroby antistimulativní. Východisko se hledá 
v nadměrné centralizaci, kdy centrální orgán administra­
tivně nutí podniky k mechanickému zvýšení výroby a hos­
podárnosti indexovou metodou. Podniky naopak se brání 
záměrným skrýváním latentních rezerv, vytvářejí si nad­
měrné zásoby deficitních materiálů, chytračí vůči pláno­
vacímu centru, které degraduje podniky na prováděcí páky, 
čímž ubíjí jejich plánovací s výrobní iniciativu. Celá 
ekonomika je zbyrokratizovaná, nepružná a těžkopádná.

Naše národní hospodářství již léta chřadne, žije se 
Z podstaty, na účet budoucnosti: zúžená reprodukce v ně­
kterých výrobních oborech, rostoucí ekologické Škody, 
úroky ze zahraničních dluhů pohlcují část deficitního 
spotřebního zboěí určeného pro vnitřní trh a značnou část 
naSioh příjmů z exportu, žije se nad poměry na úkor aku­
mulace a budoucího technického rozvoje, přičemž navíc 
dovoz moderní techniky se omezuje, nad spotřebním trhem 
visí stále se zvětšující hypotéka nerealizovatelné kupní 
síly. Dnešní šíře a hloubka našich ekonomických chorob 
je zřejmá z meziročního trvale klesajícího výtoje nejdů­
ležitějšího, komplexního ukazatele, tj. hodinové produk­
tivity práce dělníka v posledních šesti letech naší 
znormalizované ekonomiky:

rok 1977 1978 1979 1980 1981 1982 pramen:
% 5,4 4,8 3,3 3,4 1,7 0,7 Hospodářské

noviny, 
ekonomický

týdeník UV KSČ, č. 12/1983 

korální exhortace a nedomrlé soubory opatření zřejmě ne­
stačí zabránit postupujícímu propadu. Pacient bude asi 
potřebovat radikální léčbu, ale bohužel i dlouhou rekon­
valescenci a rehabilitaci. Možná že bude chtít i změnit 
lékaře.

Rozdíl mezi patologickými jevy v medicíně a v eko­
nomii je především v tom, že v plánované socialistické



ekonomice má převažující až rozhodující vliv na vznik a 
průběh nemocí volní jednání člověka a kolektivů v růz­
ných jejich institucionálních formách. Vznik ekonomic­
kých nemocí je proto ve větší míře v rukou Člověka a 
- u nás především - v rukou a odpovědnosti vládnoucí 
garnitury. Naproti tomu poměrně menší význam a méně ú- 
činně působí (vegetativní) automatické reakce. Nicméně 
ekonomické zákonitosti (např, zákon nabídky a poptávky) 
mají objektivní charakter a působí bez ohledu na vůli 
a přání lidí i establišmentu. Nelze je proto ignorovat, 
nebot jinak se prosadí automaticky, živelně ve formě 
chorob-deformecí.

Dalším rozdílem je např, rozsah a intensita vnější­
ho prostředí. To v ekonomice má asi intenzivnější vliv 
na ekonomické choroby. Ekonomika je vlastně jen poměrně 
nízkým subsystémem velmi složitého společenského systé­
mu. TGM pokládal oekonomiku’ jen za součást sociologie. 
Proto studium i zdánlivě ryze ekonomických chorob by 
mělo být nutně doplněno analýzou vlivů z oblasti sociál­
ně psychologické, morální, politické spod. Jedním z roz­
hodujících faktorů tu je, zda existuje důvěra pracují­
cích ve zdravý ekonomický rozvoj, v možnost nápravy 
existujících chyb, nedostatků a deformací, v odbornou a 
morální kvalifikaci vedoucích činitelů, v možnost výměny 
těch, kdo se na vedoucích místech neosvědčili neb© ztra­
tili důvěru apod. Letité, stále přetrvávající, neléčené, 
chronické choroby celkovou nedůvěru prohlubují a dále 
zhoršují nepříznivé psychologické klima.

Bylo bj>- nedorozuměním se domnívat, že cílem ekono­
mické patologie je jen popisovat a stále připomínat dheš- 
ní ekonomické disproporce, nerovnováhy, deformace, plá­
novací iracionálnosti a absurdity, nepořádek, živelnost 
až chaos, nedostatek disciplíny a pracovní demoralizaci 
a další a další škody a ztráty, které každoročně zbyteč­
ně v našem přebyrokratizovaném znormalizovaném hospodář-



ství vznikají. Vlastním cílem ekonomické patologie je 
analýza příčin, proč k těmto vadám dochází, proč je naše 
metodika plánování tak zbyrokratizovaná, proč náš hos­
podářský mechanismus je neúčinný až antistimulativní 
std., resp. jaké inovace v hospodářském mechanismu jsou 
nutné, aby místo dnešní stagnace a klesajících ekonomic­
kých trendů bylo dosaženo rovnovážného dynamického roz­
voje. Má tedy ekonomická patologie stejně jako patolo­
gická anatomie a patologická fyziologie týž konečný cíl: 
poznání chorob, jejich vzniku, příznaků, průběhu, výsled­
ků, příčin funkčních změn v působení regulativních me­
chanismů a vlivů vnějšího prostředí. Důraz je nikoli na 
sekundárních, ale ne primárních, základních příčinách. 
To vše má sloužit tomu, aby choroby mohly být účinněji 
léčeny, resp. aby jim mohlo být předcházeno.

Je jistě každému zřejmé, že např. pitva - jako pro­
středek poznání, proč došlo k selhání regulativních me­
chanismů v lidském těle - není samoúčelem. Totéž platí o 
kritice jako prostředku k analýze, proč dnes dochází 
v tak veliké míře k selhání a neúčinnosti regulačních me­
chanismů v naší ekonomice. Není tedy samoúčelné, jestli­
že je ekonomická analýza zaměřena především na vadně 
fungující, deformované, poškozené nebo odumírající sub­
systémy a prvky a na jejich vady a nedostatky. Není to 
nějaký záměrný negativismus ani "hrabání se v exkremen­
tech" , ale je to vše posvěceno pozitivním konečným cílem 
- pomoci zjistit podmínky s předpoklady pro rozvoj zdraví 
člověka a pro zdravý rozvoj ekonomiky. Je jen historicky 
podmíněný rozdíl mezi oficiální přípustností pitvy a kri­
tické ekonomické analýzy. Pitva byla u nás oficiálně při­
puštěna již v předminulém století, s přípustností ekono­
mické kritické analýzy jsou dosud potíže.

Potíže mají především ti, kdo poukazují právě na 
primární příčiny dnešních ekonomických chorob. Např. ti, 
kdo kritizují nedostatky naší politické i hospodářské 



demokracie* Omezování lidských a občanských práv má totiž 
nepříznivé důsledky i v ekonomice, i když tu jde o dů­
sledky vedlejší a odvozené. Snižuje společenskou (a tím 
i ekonomickou) angažovanost občanů a nakonec vyvolává 
společenskou (a tím i ekonomickou) lhostejnost a apatii. 
a bez skutečné, neformální ekonomické angažovanosti pře­
vážné většiny pracujících není u nás možný úspěšný ekono­
mický rozvoj. A - stále dokola - bez možnosti kritizovat 
špatná rozhodnutí ředitele podniku nebo vlády není naděje 
na ekonomickou angažovanost, iniciativu a obětischopnost 
u převážné většiny pracujících.

Milý Jiří,

téměř ^0 let jsem měl možnost - někdy zpovzdálí, někdy 
zblízka - sledovat Tvé úsilí zajistit a prohloubit deato- 
kratičký a socialistický rozvoj našeho státu. Kaposled 
v Chartě 77 za obnovení a prohloubení lidských a občan­
ských práv jsi dal k dispozici své hluboké znalosti a 
velké zkušenosti, svou odvahu a příkladnou morální sílu. 
Prosazoval jsi právo kritiky vůči dnešní (špatně) vlád­
noucí vládě, poukazoval jsi na její odpovědnost za dneš­
ní krizové jevy v naší společnosti. V boji za demokrati­
zaci a humanizaci politických v tahů, za možnost důstojné 
seberealizace občanů jsi bral na sebe vědomě rizika, když 
jsi kritizoval přehmaty vládnoucí byrokracie a žádal ná­
pravu přehmatů. Za to vše Ti bude v historii našeho národa 
patřit čestné místo.

Tvá angažovanost za svobodnou kritiku a za respek­
tování lidských a občanských ůpráv zasáhla nepřímo i do 
ekonomiky. U nás dnes nemůže dojít k žádnému zásadnímu 
obratu v krizovém vývoji našeho hospodářství, "jestliže 
nenastanou kvalitativní přeměny v celkovém společenském 
klimatu. Opatření, soustředěná pouze na hospodářskou 
sféru - jakkoli jsou rozhodující - by sama o sobě věcí 

í *
z místa nepohla”• Bez obnovení a prohloubení lidských a 



občanských práv není možná hospodářská demokracie a sa­
mospráva svobodných výrobců - a tím i morální ozdravění 
dnešního společenského klimatu, neformální ekonomická 
angažovanost převážné většiny pracujících a zdravý, dy­
namický a rovnovážný, ekonomický rozvoj*

Díky za vše !

Květen 1983 Vladimír Kadlec



OTUŽILÝ MINISTR

Přiznávám, že mě k téhle miniaturní causerii nedo­
nútil® jeho sedmdesátka jako spíš způsob života a moje 
zkušenosti s ním, však on mi ani tak starý nepřipadá.

Dívali jame se tuhle s mojí ženou na nějaké slav­
nostní zasedání vládních a jiných Činitelů a ona tak 
docela Žensky vyprskla: "Podívej, jak jsou všichni oškli­
ví !* A já si uvědomil, že má pravdu,z obrazovky televi­
zoru na mě hleděly odulé tváře s vydatnými laloky a ti, 
co seděli zády ke kameře, měli zas takové masívní zátyl­
ky jako nějací těžcí atleti. Kdyby je člověk neznal osob­
ně, určitě by měl potíže přesně určit, který je který. 
On už si pan Werich stěžoval, že ho ta jejich vizáž čas­
to potrápila, a říkal s šibalským úsměvem skrytým za vě­
jíř vrásek : *Voni sou nějak všichni stejný.”

To není zbytečná škodolibost a mám-li být upřímný, 
on ten Jiří Hájek taky nepohral všechny krásy světa, ale 
rozhodně není odulý a hlavně není a nikdy nebyl, ani co 
ministr, stejný jako ostatní. Vždy se od nich čímsi pod­
statným lišil. A nejen tím, že každé ráno běhal k hosti­
vařské přehradě a že se rád koupal v její ledové vodě. 
Asi to dělá dodnes a v době štvanic na chartisty mu v tom 
nemohli zabránit ani hlídkující orgánové, kteří byli do 
té míry utahaní, že mu jednou pro zchlazení žáhy, samo­
zřejmě vlastní, když jeho byla podchlazená ranní koupe­
lí, stříkali do nemocných očí slzný plyn sprejem zvaným 
KASH.

To je taková ironie osudu, že kdysi ho zavřeli na­
cisté a když jeho slabý zrak utrpěl v žaláři značnou 
újmu, tamní doktor mu oči léčil, zatímco teä ho sice ne­
zavřeli, ale oči mu proplachují jedovatým roztokem.

Život Jiřího Hájka je dlouhá sága otužilosti na po- 
kr čování, ale nikoli v obvyklém sledu, jak to románově 



bývá, kdy Člověk prochází od slibných začátků mnoha 
úskalími přes svízele a strasti k poklidnému sběru za­
sloužených plodů v úrodném podzimu života* Kdepak, je­
mu ten náš věčně a několika směry rotující svět připra­
vil tolik povyražení, že tobogan kombinovaný s ruským 
kolem je proti tomu stabilní lavičkau v tichém zákoutí 
parku. Snad proto je tak otužilý.

Běh jeho života - u něho to sedí, on se ani jinak 
nepohybuje - nemíním popisovat, to učiní jistě povola­
nější a erudovanější, koneckonců bych musel nutně opi­
sovat z našeho rozhovoru, kde jeho upřímné odpovědi vy­
tvořily nejvěrnější myšlenkový autoportrét člověka, 
"který to vždycky chytal z obou stran", ale chtěl bych 
tu pestrou hájkovskou mozaiku doplnit pár střípky vzá­
jemných setkání.

Poprvé jsem mu zřel tváří v tvář v paláci Černínů 
na ministerstvu zahraničních věcí, kde tehdy dělal ná­
městka a v této odpovědné funkci odpovídal na dotazy 
nás novinářů. Tyhle tiskovky nebyly nic světoborného, 
obvykle jsme se dovídali přesně to, co jsme sami už 
věděli, a někly ani to ne, ale jeho informace se přece 
jen vyznačovaly shahou o co nejvěrnější objektivitu, 
on taky měl k tomu nejblíže, když sjezdil pomalu celý 
svět jako náš diplomat v tom dobrém smyslu slova, a ně­
kdy dokonce nám ucelil pohled na zahraniční politiku 
tak zajímavými podrobnostmi, že jsme jich ve svých ko­
mentářích ani dost nevyužili, neboí naše autocenzura 
byla vycepovaná mnohaletými zkušenostmi marného boje 
s šéfredaktory a Hlavní správou tiskového dohledu na­
tolik, že jsme se jen v redakčních kuloárech chlubili, 
co všechno víme a známe a co bychom mohli čtenářům či 
posluchačům říct, kdyby *,«

Podruhé jsem se s ním střetl, a to doslova, kdy# 
se vyšetřovaly okolnosti "strahovských událostí". On 
byl jako mihistr školství pověřen vedením meziminister- 



ské vyšetřovací komise a já tehdy účinkoval jako repor­
tér Reportéra* Nezáviděl jsem mu jeho nevděčné poslání* 
Státní správě šlo o to, aby studentské kravály Svůli 
nedostatku světla v kolejích, potlačené brutálním zása­
hem bezpečnostních oddílů, ještě více nezvířily už bez­
tak bouřlivý vývoj k pádu Novotného, a já zas chtěl 
z toho vytěžit co nejatraktivnější novinářský kapitál* 
On byl ve dvou ohních: na jedné straně se měl jako re­
sortní ministr zastat zmlácených študáků a taky chrá­
nit nedotknutelnost akademické půdy, na druhé straně 
však nesměl jednoznačně připustit, že zákrok policie 
byl neadekvátně hrubý. Těžká role, já to měl snazší, 
náš šéf už chytil vítr, že éra Novotného končí a dal 
mi proto tak říká jíchvolnou ruku. Nakonec všechno dob­
ře dopadlo, když Novotný skutečně padl. I výsledky vy­
šetřování mohly být objektivizovány, ale to už se mi­
nistr školství Shystal k návratu do Černínského palá­
ce jako ministr zahraničních věcí. A to už tak dobře 
nedopadlo, nikoli ovšem jeho vinou.

Potom jsme se dlouho neviděli. On přestal být mi­
nistrem a já novinářem. Jednou jsem se vracel dost 
utahaný a otrávený z práce v Průmstavu, kde jsem do­
provázel na stavby věžové jeřáby, a měl jsem cosi kou­
pit v krámech na Kubánském náměstí, kam mne vždycky 
dopravoval závodní autobus po šichtě. Na rohu před 
krámem s ovocem a zeleninou byla obvyklá fronta a než 
jsem se stačil do ní postavit, zaslechl jsem, jak ně­
kdo říká : "To je profesor Hájek, no ten ministr, co 
ho po příchodu Rusů vyhodili." Otočím se a skutečně 
to byl on# Bavili jsme se tenkrát snad hodinu na tom 
velmi živém rohu, mně zpočátku dělalo dobře, že si nás 
lidi všímají, a pak jsem i to přestal registrovat, pro­
tože tahle "tiskovka" byla zajímavá do té míry, že jsem 
úplně zapomněl, čím mám toho dne přispět k rodinnému 
stolu a byl jsem za to vypeskován, ale už jsem kupodivu 



nebyl tak utahaný ani otrávený.
Když se naše jména objevila pod úvodním Prohláše­

ním Charty 77 a on byl jejím mluvčím, chtěl jsem ho na­
vštívit v Zfehradním Městě, kde bydlí, a to byla úplná 
detektivka, nebol jsem si usmyslel, že to musím udělat 
nenápadně. Na plánu Prahy jsem našel Kosatcovou ulici, 
sedl do trbbantíka a kličkoval tou městskou zahradou 
tak obratně, že jsem její kosatcový záhon mezi tolika 
kytkami vůbec nemohl najít* Chtěl jsem ztratit eventu­
ální sledovatele a zatím jsem ztratil orientaci® Trva­
lo snad hodinu, než jsem Kosatcovou objevil a potom 
jsem tam jezdíval radši autobusem či tramvají, když 
v jeho ulici bylo porád jaksi přeautováno estébáckými 
vozidly.

Jednou jsem tam zastihl druhého mluvčího, profeso­
ra Patočku, a třebaže jsem nikdy na náboženství necho­
dil, seděl jsem na kanapátku mezi dvěma profesory s ná­
božnou úctou a tiše jsem poslouchal, co si povídají® 
Bylo toho moc a tak jsem byl pyšný, v jak dobrém jsem 
společenství.

Jindy jsem měl v Kosatcové něco důležitého vyřídit 
a protože byla obava z osobní prohlídky u vrátek, na­
učil jsem se asi tři věty zpaměti a pak se ukázalo, že 
ten den mluvčího vůbec nehlidali a já z té jedné věty 
zapomněl sloveso. Vzápětí, když jsem šel náhodně oko* 
lo, mě rovnou sebrali a odvezli na místní stanici, ale 
to jsem u sebe nic "závadového” neměl a strašně jsem 
se bavil, když spolu se mnou sbalili taky řemeslníka, 
který šel k Hábitům opravit pračku. Méně už se asi ba* 
vili postižení.

Pak jsem taky poznal venkovské sídlo v Krhanicích, 
což se též neobešlo bez rádiového hlášení hlídky, ale 
to už jsme si nějak zvykli a naše hovory bývaly neru* 
šené, až z nich vznikl ten zmíněný rozhovor. Jen mě 
tenkrát Jiří s Marií umrtvili, když mě v říjnu zvali 
ke koupeli pod sázavský jez. Tak otužilý j£ nejsem.



Ještě předtím nás jedné Červencové noci postihl 
oba zřejmě týž úřední chuligán, když nám rozbil okna 
bytů, jemu šutrem, nám cihlou* A další vzájemné setká­
ní nesmím opomenout, to jsme se ovšem pouze slyšeli ns. 
dálku, když nás předloni touhle dobou vyslýchali v Ru­
zyni a naše cely předběžného zadržení byly na stejné 
straně chodby* Hovořili jsme k sobě šachtou o vyhlíd­
kách, které se nezdály být zrovna utěšené, a on, kdy­
koli šel na výslech či při návratu do cely, vždy u 
mých dveří hlasitě zakašlal, aby mne ujistil o své 
přítomnosti*

Potom jsme se třináct měsíců neviděli ani nesly­
šeli, ale já věděl, že on jistě v naší věci nezahálí* 
To on totiž vůbec nedovede*

Nakonec musím ještě dodat a přátelé to mohou do­
svědčit, že mezi písničky mně nejmilejší patří ona 
rozverná “Hájku, háječku, hájku zelený Tu bych 
zpíval do ochraptění*

květen 1983 Jiří Ruml



GLOSY K DISKUSI O NÁRODNÍM SMÍŘENÍ

Jiřímu Hájkovi k sedmdesátinám

Jen na chvíli se mi dostaly do ruky některé dis­
kusní prisp’vky k tírsta ’’národního oa&hNNt** Jse® tuk 
zbaven možnosti chytat sa slovíčka ® přinucen více oe 
véno-TOt n-y členkám než formulací®. 

Homo politicus
: tarokř-estanský autor /l.riB.i,1-ľ/ vybílí k aofi- 

litbám »» všechny lidi, sejména ae vládce a v moci po­
stavené. Předete® modlitebního lájnu Za víne, že sou- 
litb& není protiklad činu, nýbrž výrai a shrnutí posto­
je nachýleného k vícesmérnénu uplatnění/ nejsou noční 
pro nějaký božský rys svého privilegovaného postavení, 
iíejde totiž vpoaledku o ně, nýbrž o nás. Modlit ee sa 
né stárne proto, "abychom mohli žít tichý® a klidným ži­
vote® v opravdové abožnoati b vážnosti"• Život se revy- 
čerpává svým politický® rozaírea; jde přece o zbožnost 
n vážnost či důstojnost života. Abychom vásk mohli ži­
vot véat jako zbožný a dôstojný, musí to- s politickou 
sférou vypadat tak & onak. Politická aféra na nás do­
léhá ta®, kde jde o Život a není bese vitehu ani k to­
mu, «by "vôichni lidé dožil spásy a poanali pravdu" 
/l.Tim.k:,4/. 3^ysl lidské existence je zajisté trane- 
politieký, "homo politicus" vásk není lidský ross&r 
®eai jinými, nýbrž kategorie vée ostatní prostupující, 
ne-li podmiňující. 1 neJintirnAjM oblsstí íivoth sejí 
co činit s politickou sférou. "Pr© každého z nás není 
Život ve státč pouhý® výsekem nnát existence real jiný­
mi s ade se odehrává něco, co se týká práce i volného 
Času, životní dřevně i výchovy, techniky i umění, nako­
nec života i smrti, jsk nám to připomíná válka. Vpoaled- 
ku není otázky, které by byla politicky neutrální". 
/Paul xiicoeur/



V biblické® písenudctví se hovoří o bližním tehdy, 
když ten druhý je v nouzi, ve skutečné či potenciální 
zévislosti na ®Ač. Ta®, kde vůči druhému vystupuji jako 
vůči nižším, otiroženému, podřízenému, ta® zaznívá *nea- 
tiskneá mocí bližního svého*/3.'-ojž.l9,13/, * nepřeneseš 
meze bližního* /$.. ojž.19,14/. kde se bližní ocitá v mé 
soci, v té prekáral situaci, odkud je jen krůček ke 
vztahu pána a raba - tea se rozezvučí varovný signál: 
je to tvůj bližní! ilu j svého bližního!

Snad lze aplikovat blížerecký vztah na v mci posta­
vené tehdy, když nějaký® způsobe® Mae nad nimi vrch. 
"Aniž kdo bližnímu svému zlého obmýšlej* /Zach.7,3/ 
jisti platí i vůči mocný-®. Zvlážtá zde pak platí *aluv 
pravdu jedenk&ždý s bližní® svým" /Kf.4,>5/. Závazek 
pravdivého mluvení, předkládání pravdy, neponechávání 
v omylu, to je náš dluh vůči mocný®, v nichž jame po­
vinni vidět bližní; jejich nouzi, ©hrožení představuje 

me. a vine, že moc zaslepuje, ohlušuje, zatvrzuje 
srdce, korumpuje. Tkví-li naše superiority vůči sočný® 
v to®, že nemáme soc /existuje totiž aoc bezmocných/, 
pak jsme jim jako bližním povinovaní pravdivý® mluvení®. 
V této noci bezmocných vystupovali vůči mocný® králům 
izraelští proroci.

Upsdne-li kdo mezi lotry /viz podobenství o silo- 
srdné® samaritánu, Ik.10,29-37/ a jako arančný, oloupený 
se octne v ad moci, pak blíženecký vztah bude vztahea 
pomoci. óaupRdne-li kdo sezi lotry, «ôj biíSenecký 
vzt&h se bude projevovat jinak, najtó např. vůči lotru, 
/říklad tohoto vztahu pedál Ježíš: když au biřic vytál

rcMá -Víiha, která politický rozmer lidské existen­
ce /zvláštč ve !0.století/ podceňuje, je nedbalá a svou 
nedbalostí se nakažuje pro určité politické uspořádání; 
obvykle otevírá uveře politickému totelítoris»u.

Kdo je můj bližní?



Výtku, že nčkuo démonizuje svét, povožuji za opráv­
něnou v tom sgyslu, Že není nutné malovat Čerty na ze3, 
když jich i tak běhá po světě víc než dost. V démony 
re lže nevěřím /nejsou součástí kráče/, nle současně 

nevím o výstižnějším poukazu tm onu Činnou, te nou 
stránku skutečnosti, která není dnes 0 nic průhlednější 
než v dobách, kde se běžně počítalo s démony volně pole- 
tajícíM povětřím. Vymítání démonA patřilo k hlavním 
Ježíšovým zai&mtnáním » v poněkud méně s^ivní podobě se 
démony zabýval i apoštol Pavel. U něho se vyskytují 
v pozoruhodné souvislosti.

. odle Pavla existují Činné "mocnosti" /axdsíni/, 
stojící vůči 3ohu v ambivalentním vztahu. Kristus je 
"obloupil" /iol.ľ,lVf jsou to tedy mocnosti antikristov- 
ské. cři skonání vřků je*vyprázdní” /l.Kor.l5,2</, zbaví 
kočí . ocelí-. Už tec jsou poddány vládě Krista vzkříšeného 
« na nebevstoupivaíh© Af.l,ri/ a od lásky boží nás od­
loučit nemohou /^ím.d,ja/. Protože není ničeho, co by se 
vysjyk&lo Kristoví vládě, i ony mocnosti hrají navzdory 
své podstatě v molích sáaěreeh i jistou pozitivní roli, 
-e zmmésa oddíle *ím.lj, kde se mluví o podřízení vrch- 
ncstox, užívá ?^vel téhož termínu "ezúsiai". ?Mnejméněím 
lze z toho dovodit, Že u F&vla oblast moci /ke© se má 
Človžk znhadit placení® ä^ní/ a mocnostmi souvisí. Agre­
sivní mocnosti "vysoko", mezi nebem a zeaí, v území nikoho 
/en tois epťiranoisz mají co Činit hlavně se sférou poli-

Démonizovaný svět

políček, neujistil ho Ježíš o své lásce, nennložil na 
hovado své nevedl go hospody, n^brž řekl: *; luvil-li 
jsem zle, svědectví vydej o zlém. Pakli dobře, proč 
;x.e tepeš?" /Jan It, J/. mluvil pravdu s bližním svým.

Loporučení vidět bližní i v mocných a zv.;áštč 
v těch, kteří zle zacházejí se svěřenou «ocí, Je za jisté 
c.f-eatanaké. nesmírné náročné, průáviham zavánějící.



tickou, A Jsou-li podmaněny Kristem, Člověkem ovládnuty 
nejsou ® vůči nim je člověk volán k bojová pohotovosti: 
*Lebot není bojování naše proti tělu a krvi, ale proti 
knížatstvu, proti mocnostem, proti světe pánům temnosti 
věku tohoto, proti duchovním zlostem vysoko, protož 
vezměte celé odění boží, abyste mohli odolat! v den zlý, 
& všechno vykonajíce, skátí* /El’.6,12-13/.

Jak porozuměl poukazu na tyto neosobní, miaolidské 
síly, je-li pro nás nepřijatelná jejich lokalizace do 
oblastí, z nichž dnes déeony vytěsnily letecké společ­
nosti^

V diskusi se objevila výtka, že jeden z přispěva­
telů značně nadsazuje, když hovoří o negativních spole­
čenských jevech tak, jako by kdosi plánovitě a pragma­
ticky chtěl hubit a ničit společnost, Přece to nikdo 
nedělá naschvál, jsou to otázky špatné organizace, ne- 
kvaliťikovanosti a nedostatků v řízení. . však autor, 
který poněkud poetickým jazykem hovoří o tom, Že dnes 
je smysluplná práce sycena na všech úrovních, postihuje 
cosi velmi důležitého; snad zkušenost, že systémy a 
struktury, tyto neživé inertní veličiny /nejsou tělo a 
krev/, přebírají úlohu činného subjektu. Holokausty 
?u.století, revoluce zdegenerované v tyrenidy, vznešené 
ideály proměněné v totalitarismy, proietie zpívajících 
zítřků aktualizované v hladové stanné právo - duchovní 
zlosti vysoko předvádějící, co dovedou.

Smyslem poukazu na démoničnoat světu ovsen není 
svět vysvětlit• Je výzvou k mobiliz&ci, k neutuchajícímu 
zápasu. Zápas & mocnostmi vysoko není jen kosmický zápas 
Krista se satanem, nýbrž, je to boj náš. Lze v něm pro­
hrát a z« předpokladu dobré výstroje lze v nim zvítězit, 
Proto, lidé, bděte, Čí jinak: **ZtŮjteŽ tedy, majíce pod­
pásaná bedra vsáe pravdou, a oblečeni jsouce v pancíř 
spravedlnosti* .../Eť.6,14/



, Je pravda, že zlo Uwe« ale zároveň ho též vo­
líce, te dokonce zlo koná e volí nás, hřích není 
jen čin svobodnou vůlí zrozeny, ale i podmínku, kte­
rou jsme si nevybrali, postavení t&k aálo závislé ne 
naší vůli jako naše zrození; v tomto postavení konáme 
& rozhodujeme se. Svobodně? Ano, soudě poule toho, že 
hřích <e jako právnicky kvalifikovaná vina trestá. *
Nesvobodné? Ano, neboť v Adamovi /Či díky jenu/ všich­
ni hřešili a hřích se jako vůlí nezaviněná dědičná vada 
předává z generace na generaci. Zlo není jen lidský 
produkt, dítě svobody, nýbrž mocnost vtírající se i 
uovnitř svobodné lidské vůle, proměňujíc ji v nejpozo- 
ruhodnčjší lidský paradox, ve vůli znevolněnou. í^ůa&z, 
že jse® si tuto nauku o hříchu nevymyslel: "Nebo toho, 
což činíš, neoblibuji; nebo ne, což chci, to Činíš, ale, 
což v nenávisti mám, to činíš ... & tak již ne já to 
činíš, ale ten, kterýž ve smě přebývá, hřích. Visí za­
jisté, že nepřebývá ve snč, /to jest v těle mém/ dobré, 
hebo chtění hotové máa, ale vykonáti dobrého, tohoť ne- 
naldzás. Nebo i.ečiním toho dobrého, což chci, ale Činia 
to zlé, čehož nechci, z poněvadž pak, čehož já nechci, 
to Činí®, tedyť již ne já činím to, ale ten, kterýž pře­
bývá ve mně, hřích* /ľíínanôm 7,lV-^v/.

Civilní, obecně přijatelné řešení tohoto antropolo­
gického pesimiaau /*Bídny já člověk i Kdo .tane vysvobodí 
z toho Via sarti?” - Hía.7,24> ovčea neznána. Křesťan­
ství staví vůči zaprodanosti hříchu vykoupení, vůči hří­
chu tradovaného rození* vyznává znovuzrození• £ viděním 
věcí, kde Člověk aá» ze svých předpokladů řečí otázku 
zla, s® křesťan, dbalý setrvání v křesťanském pravovftří, 
ztotožnit nemůže. Spása je extra., noát protože i zlo je 
hlouběji než v r^še® konání, v podmínkách námi vytvoře­
ných, ba hlouběji než v nás.

Ani manichejství, ani pelagianismus



•Žádnému zlého ze zlé neodplácajte, opatřujíce 
dobré pMM Mrt lidmi. Jestliže jest možné, pokud# 
ne vás jest, se véerai lidmi pokoj Bájíce, ne semi sebe 
Katíce, nejmilejší, ale dejte místo hnívu; nebo psáno 
jest: ni pomsta, já odplatím, pr^ví #an. A protož 
lační-li nepřítel tvůj, nakrm jej, s žízní-li, dej mu 
piti, hebo to uíinč, uhlí řeřavé shrneš na hlavu jeho, 
nedej se přemoci zlému, ale přesáhej v dobrém zlé* 
/Čfm.12,17-21/.

, .'.;xííwií /pMnM M nás jest, • velel Často jest/ 
vyžaduje, abychom neodplácali zlým z© zlé. Strůjci po­
koje rvují udílet první krok. Smíření vyžaduje zapřít 
sebe sám, neuplatnit svá prkv®> a nároky. Taktickým 
prostředkem k dosažení sairu, MM v moderní MM

j® odplácet zlo dobrem. Podle kMM WM* 
šloví i Pavle je to prostředek s vy okou účinností, 
který protivník® necele a přitom nedestruktivní vyřídí. 
Pejen v oblasti osobní, ale i společenské je třeba 
ochoty k prvnímu kroku, k odplacení dobrým zn zlé. A ma­
jíce vskutku co odplácet, musíme znčít ny.

Nechte však místo hnávu, nechte místo pro Boží soudí 
Jsou vlci, které postihuje Boží hniv, které Bůh mstí, 
•ení určeno člověku, aby suploval Boží soudy, ale není 
mu také určeno, ©by odpouštěl za Bob®. Ovšwaže máne od- 
pouštět, dokonce sedmeedmdesátkrát. Odpouštět ale aá®e 
viny viníkům, ne vinám jejich vinnostI Odpuštšní je od­
dálení viny od viníka, ne slehčení viny. Relativizovat 
smí»e a mám pouze svou spravedlnost, ne však viny, ®ni 
vl stní ani ti ch druhých. "Odpust nán mše viny, jakož 
i my odpouštíme mšim viníkům... *. Vim je jako vina 
rozeznána a pojmenována, viník je nazván viníkem. Od- 
peaštísae našim viníkům. Sníme odpouštět za druhé? To 
podle jednoho rabínského výkladu nemůže ani Bůh: Hospo­
din bere pod svou ochranu br&trovr&ha Kaina, poznamenává

Smíření a odpuštění



ho ochranným Odpustit bq váak nemůže, ne bo t ©d-
pouátčt hřích proti Člověku není v Boží kompetenci. 
Has krve bratře tvého volá se země k Hospodinu. k s tím 
ani Hospodin nemůže nic díl&t, může jen bránit vrte 
pred mstou, před odvetou krvavé spravedlnosti.

Dobrá práce s manifesty
"Práce drobná" nebývá smyslu teprve tehdy, byl-li 

vytyčen smysluplný cíl, vyhláůen program, k jehož splní- 
ní se má drobným pracování® dopomoci. Cíl se euní vyhlá­
sit a program učinit zjevným. Deklarací a a^nifestů je 
tedy třeba, stejně ,>ko drobné práce net jejich realizaci.

Svůj náročný a obsažný program /viz základní pro- 
hlá&ení Charty 77 a její dosavadní dokumenty a přihlédni 
ke konceptu lidských práv jakožto krystalizaci po sto­
letí probíhá jícího procesu, jehož původní motivace jsou 
hluboce křesťanské « implikují mnohem víc než jen ochra­
nu jedince před státní sx>cí/ plní Charta 77 zdařile 
zvláště ve dvou bouect :

1/ Volá moc k věrnosti její intenci, kaceřujíc je­
jí pretend. Nechce jednat proti moci, dokonce ne bez 
ní. Bere moc vážně, uznává důležitost jejího postavení 
s předpokládá, že její držitelé jsou oalovitelní, tr«- 
b&že vytrvale pře< stírají hluchotu. Charta 77 poukazuje 
na to, že společenské ozdravění či národní smíření má 
pramalé vyhlídky na úspěch, nebude-li nápravnou snahou 
sasnžež^ moc. /roto se obrací na mocenské orgány. Char­
ta 77 není programem nového uspořádání politických 
struktur, nové dělby soci © její progrsm zůstává stále 
stxnaktivní i pro lidí jako já, jimž napb. předat®vs 
samosprávné společnosti je stále cizejbí. Charta 77 je 
©pelem na mocné, kt už apel dosáhne svého cíle Či ne 
/& a® jí-li být státní orgány kamennou zdí , od niž se 
hrách odráží, přece i z kamení je Bůh sočen vzbudit sy­
ny . brehamovy/, ozdravně a pedagogicky působí na převlá-



dající mentol Hu, Iterá s nechca aít nic společné­
ho /Český génius ji vystihl sloganem "®ůžou si jezdit 
jazykem po zádech & dole rudce brzdit*/; Cherts vycho­
vává o beany, ehy pochopili, !■ v Ma* /pk ■•• vládne, 

nelze nechat rs pospas jí
na pospas RoenoStea. Charto přitom dáv wle menieboj- 
ské fatalitě. ždo tluče, tomu přece bývá otevříno.

odstranění zlořádu, který c rání zákony seně, nesta­
čí, sbychom s naprostou zřetelností nahlédli je o Škod­
livost; nýbrž musím© se smžit přimět vrchnost. Která 
je dána moc zákony vyd^v&t t rušit, &uy protismyslná 
r<aMtetd Zftěnila. ■- budeae-li aít odvahu přednést ro- 
zumé námitky na pravda místě s patřičným důrazem, Či 
budem-li jed. o zčásti e& i členy zákonodárná soci v 
zemi, podaří se né® to častěji, než ei sas ayslía©. 
Cence: ^eberxe uAié. ph-gdx 3V0U v last 4. osobu, jedná- 
li se o blaho celé ze©č. .Co příkladu JeMíéové buäme 
hotovi pozbýt přízně mocných, stratit čest a vainest, 
dřiady ® důstojenství, přinést v obří i život, taů- 
áeme-li tím lidstvo osvobodit ou ne jakého zhoubného 
zlořádu. * /bermrd Bolzeno, o nejlepáís státč, str. 
136, ?raba 19bl/

2/ V období tzv. normalizace přestalo platit slo­
vo jako výrez vnitřního přesvědčení, přestalo prostřed­
kovat přenos od srdce nt jazyk. £náaý vtip zpočátku 
70. let vystihuje podstatu věci: rrovířovanec m vóech- 
ny o&eaietné otázky kosnue odpovídá citáty z nejpravo- 
věrn^jáí tiskoviny, ha otázku, zda má na věc také svůj 
vlastní názor, odpovíaá; *tóáa, ale nesouhlasím a ním*. 
Glovo se et&lo n< čí®, čím lze zactiránit svou kůži, ale 
pro co nestojí za to nést ji na trh. Slovo, zhroucené 
pod tíží nových výsmiaó /ti, kdo lét; připravovali a 
uvádčli do pohybu obrodný proces, označují ho za kon- 
trsrevoluci; ústa hovořící o ok^aci, o pár měsíců po­
zději označují tutéž skutečnost jako bratrskou pomoc atd/ 



ztratilo 'Kredit. X zafixování dojmi, že slova Jsou jen 
slova, napomohla v neposlední řadě i dramaturgicky do­
bře zvládnutá kání některých kulturních pracovníků ve 
sdělovacích prostředcích. ani církve nezůstaly achrd- 
ně^ tohoto úpadku slova. V období normalizace slovo 
církví na veřejnosti pronesené může být jen horlivé 
přitakání k vládní politice, gratulace k jubileu stát- 
alka Či státu, svlOtě pak státníka a státu spřátele­
ného, zaklínámím se věrností socialistickému zřízení, 
díkem za to, že nás nechají Žít a slibem, že z® to bu­
deme pracovat jeátě lépe; v úvodu či z věru neschází 
ujiátění, že to vfte říkáme z nejhlubšího přesvědčení 
a nejryzejších motivů.

Pro Husův národ se stala velmi srozumitelnou rada 
daná Mistru Janovi jedním účastníkem koncilu, aby o- 
tevřel dveře svým možnostem a bude-li koncil tvrdit, 
že má jedno oko, ač má dvě, aby koncilu přitakal. 
Nesrozumitelnou se stala Mistrova odpovědí i ce­
lý svět mi to říkal, já maje rozum, jaký nyní mám, ne­
mohl bych to potvrdit! bez odporu svědomí.H Nesrozumi­
telným se stal požadavek jednoty svědomí a rozumu, pře­
svědčení a jeho výrazu, bohužel nepřeženu, jen vypo­
vím svou vlastní zkušenost: samo jméno Husovo se v né - 
rodě histra Jana stalo nadávkou. A jméno Polachovo 
s níai. Drobně a vytrvale si v podniku přikrádat a ris­
kovat deset let - prosím, to stojí z® riziko. Ale ně­
co podepsat? Manifest? Petici? H toho může být průšvih, 
mám rod i nul Zastat se někoho? Proč? Zastat se pravdy? 
Pchá, jak© Hus?

Jistě, při prověrkách se snad statisíce lidí za­
chovaly statečně, aesklonily kolen svých před Bálem, 
ale čase® zřejmě i u nich převládl dojem, že byli spí­
še tragickými rytíři z rodu Jana Roháče z Dubě, spíše 
poslední věrní než průkopníci nadějných věcí.

Charta 77 připomněla a předvedl® slovo, za které 
se osobně ruč 1» Mohu si dovolit při i-omenout tuto stráň- 



ku věci proto, že sám jsem pro účast na Chartě nijak 
nemusel měnit styl života ani zaměstnání /zatímco vě­
deckého pracovníka entomologa vyhodili as hodinu, mne 
v té mže podniku nechali s ti®, že vyhodit topiče, natož 
v zla*, nelze - nejsou lidi/.

Pro slovo, pro tři stránky textu stvrzené podpisem, 
si jeden z velitelů Slovenského národního povstání 
nechá odebrat nejen medaile a pocty', na nichž mu os­
tatně málo záleželo, nýbrž na hodinu se on, špičkový 
lékař, jemit na medicíně tak moc záleželo, nechá vyho­
dit od operačního stolu. Ä ono mu to stojí za to! A 
jiný si mohl v klidu trávit svou odbojářskou penzi, 
udržovat ai kondici joggingem a vzpomínkami na pestrý 
život, v němž nechyběl ani koncentrák ani ministerské 
křeslo, a ono su stojí za to nechat se zavírat do hote­
lu CPÄ, nechat si stříkat slzný plyn do chatrných očí, 
nechat se obvinit z podvracení, s to vše pro slovo! 
Spisovatel si mohl v ústraní psát své úspěšné hry, tě­
šit se výsadě, že neposkvrnil ústa ani hrud falešnou 
řečí a přitom si i nadprůměrně lít. A ono au stojí za 
to kvůli slovům se nechat zavřít as čtyři roky a má­
le® tam vypustit duši. Dělník mohl dostat podnikový 
byt, jet v létě do Zahraničí• A ono mu stojí za to pro 
pár slov nechat se přeložit na vzdálenější pracoviště, 
být odsouzen k poctivosti /co projde jiný® stran do­
držování pracovní doby ® poměru c socialistickému vlas­
tnictví, jesu ne/, A jsou to lidé s rodinami, nesoucí 
svůj úděl bez trpitelské grimasy Či svatozáře, lišící 
se od jiných jen tím, že jim slovo stojí za ústrky 
a pohanění.

Připomenutí slova, pro které člověk může přinést 
i obří, je dobrý® vkladem do budoucnosti. Vždy t jak 
se budeme při onom národním smíření domlouvat, ne-li 
řečí, za kterou ručím? Kebo si snad najednou z ničeho 
nic budeme rozímět na základě jakési tiché dohody beze 
slov? Dílo smíření potřebuje řeč. ueč "ano, ano, ne, 



ne", řeč která vynOí .w jazyk, co je na srdci a dc 
srdce ukládá, co je dôstojné a spravedlivé. íleč, kde 
já budu mluvit jako já. ne jako pseudo^®.

Pro to, aby se lidská práva prestehovala z liatia 
do život© a národní smíření přiblížilo, vykonala Char­
ta 77 už pek;V kousek práce drobné. Jistě může a 
být kritizována, á kéž její kritici objevují a dekla­
rují jiné způsoby práce drobné, jeátč přiměřenější 
velikém cíli, jímž národní smíření nesporně je.

Květen 1983 Miloš Rejchrt



Milý Jiří!

Lost dlouho jseta po řadu dní přenýSlel o to®, co 
napsat k nastávající sedsidesátce, až ®ae sweet né ho 
zaskočil čas. HoznýSlel jeem, rozmýšlel a najednou je 
tady květen, já nesán ani řádku a navíc ni do toho při­
šly naléhavé rodinná záležitosti. Budu muset psát a pře- 
stávkani, opravdu "na kolená”, ale nožná právč proto 
nedopadne můj pozdrav nejhůř, jako je to s jinými vloni 
v tito zemi, která byly a jsou čssto improvizacemi, ne­
vznikaly v nejlepších pudmi okách a přece se povedly t 
což ®S zkrátka utužuje a povzbuzuje pokračovat.

Já nikdy nepíši lehce s psát o Tobě jsem od easáho 
počátku považoval zvládl obtížné, vel® náročné té®s. 
Bnad se nl v dalším podaří vyjádřit proč.

Ted ale na chvíli odběhnu od toho hlavního, co svý® 
psaním sleduji a zeptá® se TI, zdalipak víš, že jene 
určitou dobu svého dětství - i když e tis rozdílem let, 
který Je mezi námi - vyrůstali vlastni blízko tebe v Po- 
sásaví? Tys už věděl o svitl víc ve svých rodných Krhani* 
cích, když já jako pražské dítá pobýval zejména v letní® 
čase u svtího strýce v Kamenné® Přívoze. Ob® jsme zůsta­
li svýs způsobe® tomuto kraji vířní dodnes. Tys v nim 
ovse® pevnřji zakořeněn.

Vzpomínám si, je to už taká pěkná řádka let, jak 
jaae za Tebou poprvé e Vírou jeli do ®íst9 o kterých 
hovořím. ..yl c to nedlouho po roce 1968...

kříkal jsi, jak se k Vá® nejlépe dostaneme, ale ná® 
se pak nijak nepodařilo najít tu správnou uličku a do­
stali jsme se &í n® druh' konec Krhanic. Tam jam se
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potkali & jedmía starším Slov'kem a rozhodli ae na Zebe 
• Váš domek přeptat* den jame řekli 9té příjmení, hne. 
ae née dostalo přesného vysvětlení, kde *Jirka Ujkův” 
bydlí. vd těch dní jsme za hriMM • Marií jezdili celkem 
pravidelní & vždy rádi. Dalo by se o tich setkáních, 
která se také neobešla bez komplikací a vnějších zásahů, 
anohé říci.

Jusí® ovšem hned dodat, že my dva se neznáme od r. 
r. 1966, ale mnohem dříve, prakticky od doby, kdy jsme 
oba byli členy ÚV XSČ, ovšem nejvíc nás sblížila posled­
ní léta.

Prošíváme rok Marxových výroSÍ. útařil jae® sledovat 
především vystoupení, která se hlásí « arxovi, a také 
jsem vyslechl něco se strany jeho odpůrců. Určitý dojem, 
který o m aj. vznikl je ten, že ne obou stranách do­
chází často k jistému zjednodušování. Jestli jedni a priori 
vyzvědají Marxe a zejména pak provádějí jeho dosti jedno- 
iuchou aktualizaci, vidí Jeho jUsI hy ve vše®, druzí jej 
podobo* kritizují, pokud si výročí nevzali vůbec jen sn 
záminku k vyslovení sv^ho odsudku, cvšec důležité ® povzbu­
divé je, že došlo též k tvůrčím ® podnětným pohledům na 
dílo tohoto vědce, myslitele a revolucionáře.

áarxe nelze hodnotit, a tím mén§ kritizovat a zatra­
covat, aniž bychom se pokusili alespoň dílčím způsobem 
zhodnotit, co vše podstatného se jeét? za jeho života ode­
hrálo a čeho jame byli zejména svšdky ve dvacátém stole­
tí, a co bylo určitý® způsobem předznamenáno v jeho díle. 
To je pochopitelní nemalý, velmi obtížný a nesnadný úkol. 
Jez pokusu alespoň podstoupit jeho řešení zůstane každé 
hodnocení myslitele, který nechtěl jen svět vykládat, ale 
ísénit, lichým a podle mého názoru prázdným.



Jsem přesvědčen, Me právě celá řad» podstatných «Bnn 
ve světí je spjata a Marxe®, je určitou syntézou jeho 
všestranných kritických analýz, odpovídá na mnohé jeho 
prognosy. Sám opravdu neví®, kdo hloubí jí rozebral 
tehdejší rozvíjející se ekonomická vztahy do vlesehrnu- 
jících obecných poznání, učinil závéry nad objevenou 
skutečností vzniku nadhodnoty, ^ebyl však jen ekonome® 
-pozorov sta lesa, chladný® analytikem. "arx patrí k té®, 
kdo pronikavě poznal nastávající úlohu proletariátu - 
dělnické třídy a vůbec širokých lidových vrstev, vytušil 
nové přicházející svatové bouře a revoluční činy. Je tohle 
jíš SBBO o sobě sálo?

Pravda, je nutná také zkousat, že ae vývoj vidy na­
bral podle jeho představ. Socialistické revoluce se ne- 
usautečnily v prvé řad- v těch vyspělých kapitalistických 
zemích, jak on to předpokládal. Avšak nesporně se na ní- 
kterýeh příkladech a zejména četných jevech ukázalo i 
ukazuje, že jsou pro takové, byl třeba postupné směny, 
zralé. irvní velká revoluce a snahy o uskutečňování socia­
listických začn proběhly v zemi, které Marx rozhodné vě­
noval velkou pozornost a přisuzoval jí důležitou roli.

Je solné se přít a diskutovat ®j. o tos, zd® jeho 
pojetí historických e nehistorických národů vlastně ne­
podcenilo význa® národní osvobozeneckých bojů a hnutí, 
která brojí tak podstatnou roli v dnešní® světí. Zároveň 
vBek jeho pohled zahrnoval celý svět s jeho aetropolemi 
i koloniemi. Je nutní jistí uvést, že mnoho jln ch otázek 
zůstalo otev M dl v Jeho díle a Činil td* mnohdy nespor­
ní vědomé, jak snad názorní dokazují jeho představy, 
které vyjádřil o vývoji po základních socialistických 
přeměnách. Vždy! i Interpretace jeho představ o přístupu 
k těmto přeměnám není vidy vířná. Postup socialistické 
revoluce rozhodní nezjednoduševši, předznamenával skuteč­
nost, á@ nava společnost se bude rodit tváří v tvář vše» 
problémům, kteří zde vyvstávaly již před revolucí a které



ú&z^laí o y-z-í jezer z jôzx
zásadních iMMolo^ick^ ce. rvéwpô ® to, íe ?í® eiciití j- 
&i epolečensk/ jev, tía konplexnžji a odpovídajícími 
dekou® lejä im prostředky je nutné jej xkouaat. Syl© by 
xilo? a ■ . tni jeáti .mnohá pi., pojit • je no mHMH i tor* 
ninologii, v níž každý poje® KÍ vždy velice |*éM$ obsah*

ta svláži dôležitá považuji připomenout, jak Marx 
hovořil o proletářMýoh revoluci ca XM* století jako o 
bBBMb •• •• neustále vrací ke ív.. , » .
provádí vlastní kritiku a MMMt si stále nová a vytlí 
cíle* Nemůže byt Byelí® pochyb * není také žádného důvo­
du, ale spíže naopak, aby tyto vlastnosti si nejen ucho­
valo, ale fwtíjel© revolMM hnutí v n&áí dobř*

Proto každá dneání okáselost, vMhMl přání se eku* 
teónoat, nekritické pMWMMME předevžín současných pro*

i ■ . : 1 • XÍC • - ' i ‘.’ • •
byt se sebevíce k Marxovi hlásilo ® krylo jeho oslsvaai*

■MNI nelse Mt odkasovat do minulého století, jak 
to Siní ttnoaí jeho odpůrci nebo novodobí vykladači, nubot 
dávno jo již přítomný ® v snohé® iivt práví v nažen sto­
letí, n to j«ko ekonne, filosof a politik.

I ' komu ee «Oe sdát nadaasenj^s* neodpovídá jí cín
/ .textu jeho žO*t Myl ®e v souvislosti ® jeho v,ýro5ín 

aluví tak naléhavá o souBam^ch probléeeeh války • níru, 
o nírovée imperativu pro vleohny, apejení videch pr^.' 
řízení se d«Bokratický®i MhfthRKBBi při
správ*- společnosti ve viech sférách ,ejí Sinnooti, o m;t- 
nosti přestavby evítových ekonomakýcn vztahů, neodkliz- 
nosti opatření na ochranu prírody ä sdraví lidské spo­
lečnosti e delších vskutku odkladních grobiánech

To ale patří ke skutečnému odkasu Ksrxe, odpovídá 
to jeho kritické dialektické teorií o společnosti, její! 
nejsákladnéjží koaplexní a jejich řešení jsou
t£p co sýře MM třídy & národy vpřed v ^ultnmÍB rosvoji.



Marx rozhodně patřil k těm myslitelům, kterými vy­
vstával svět ve svém celku. Globální pohled nemůže ovšes 
ztrácet smysl pro jednotlivé podstatné jevy vývoje a 
život lidí. Nedostatek takových komplexních a věcné 
ŕritických pohledů v současné politice je aebezpečíx 
pro aír, kulturní a civilizační rozvo.; zemí, ohrožuje 
cestu osvobozování člověka.

^y ai stála při novén studiu, posuzování a hodnoce- 
ní díla Marxe, při kritických MlWmtMrih k jeho podnětů® 
připomínáme vlastní, nepochybně jedny z nejailn*jších 
životních zážitků. Jak ukazuje život, nejsou to jen naše 
dojmy, není to jen nafte záležitost, ale něco, co se stalo 
- ai tomu někdo odporuje či ne - Živou zkušeností meziná­
rodního socialistického hnutí, ^á® na syslí období pří­
prav a provádění pokusu o obrodu socialisnu v Českoslo­
vensku v roce 1968.

Půležité bylo, že stoupenci tohoto hnutí nezůstali 
jen u vyhlášení svých zásad, u proklamací, ale Se došlo 
k politickým činům. Jedním z prvních těchto Sinů bylo roz­
hodnutí pléna úv KSČ v lednu 190, kterýs vyvrcholilo 
úsilí, počínající již od října přes prosinec a sařřující 
k tomu, aby aejvyMÍ orgán komunistická strany plnil své 
poslání jat vůči straní, tak i celé společnosti. Byle 
by pochopitelně nutné říci více o tos-to po ybu, který 
byl založen kritickými a podnětnými postoji v celé spo­
lečnosti. syni však především akcentuješ#, Že nebylo sla­
bostí, ale jistou předností ?s. pokusu o obrodu, když se 
v nim sp joval jak tisk zdola, tak zcela určitý pohyb 
nahoře. Tak pí i vzrůstající politické aktivit! ve straní 
a společnosti narůstal a forsoval se další podstatný Čin 
- vyhlášení a snaha o uskutečňování Akčního programu. 
Historie - žel tak krátká - československého jara 1966



je podle mého poznamenán* předevžlm činorodostí a progra- 
movostí* Jak jinak vysvětlit, že v té vzrušené a bouřli­
vé dob* byly dosaženy jedny z najlepších ^kcnonických 
výsledků, mezi lidmi vzniklo početné množství nejrůznéj- 
žích iniciativ, rostla přirozené autorita komunistické 
strany aj. Ks některé stránky tohoto procesu obrody so­
cialismu se dnes čadto sapomíná především v radách jejích 
odpůrců, sle i stoupenců* &ěkdy chybí práv? onen všezahr­
nující a analyzující marxovsk. pohled* Jinak by se nemohlo 
stát, že v současné dobi odpůrci obrody již sni nepřipo­
mínají prosincové e lednové plénom VV ií^t, ačkoliv se 
k ní»u dříve hlásili, a někteří stoupenci jit dost nevidí 
životnost a aktuálnost daného období.

Há® jist? nemůže jít o nějaké vzpomínání pro vsposí- 
nání, ale o takový pohled na složité problémy obrody 
socialismu, který dovede zachytit n zobrazit vie, co je 
stále podn'tné & zamyslet se nad novými momenty, které 
přinesl vývoj, čili vid' t společnost v reálném pohybu, 
lavní je podle mého předevSÍ® to, že jsme vzdor nejrůz- 

těžkostem nerezignovali na socialismus, na ©ožnos- 
ti jeho dalšího nového postupu. Jen zcela jistá tvrdošíj­
nost v tomto směru může zbystřit náS pohled a přinést 
nové mylienkové podněty s vůli k činům*

E novu jses se zamýšlel nad různými průzkumy a pobiji 
obyvatelstva, jak si je pamatuji z osmašedesátého roku e 
docházím k závěru, že se tehdy zřetelně projevovala vůle 
a snahi; učinit socialismus důsledněji demokratický® a 
vtisknout mu rysy samosprávnosti. ylo by možné v tomto 
směru přinést množství důkazů a tak jen potvrzovat 
správnost a dálnovidnost marxovských představ* Jsem pře­
svědčen, že právě tak se projevoval a prosazoval skuteč­
ný lidový postoj*

Co k tcau jeStě dodat? Je toho jist?- mnoho a v tomto 
krátkém pozdravu ani nelze vše připomenout, natož důklad­
něji rozebrat a blíže osvětlit* doufám, že bodáme mít



další možnosti vzájomných kritických diskusí. •evíis, 
jaké budeš sít posnámky k coléau mému psaní - tak Jako 
Já Je máa často k Tvárnu - ale jistě shodneš ee mnou 
v tom, Že jase pochopitelné rádi, když c prebi šech de* 
mokrade & socialismu, o samosprávných cestách této 
společnosti se znovu začíná hovořit, Jednat a diskuto­
vat, ačkoliv ještě ne tak dávno ay sami byli za slova 
o samosprávě atavín na pranýř. Jde samozřejmí o to, zby 
uvedená ták ladní j. ■• yy též avůj přesný a zcela ur­
čitý obsah, který se v životě bouří proti projevíš by­
rokrat ismu i anarchisvJící svévoli.

Okruh mého dnešního psaní se uzavírá. Chtěl Jsem Ti 
akospon ve sinteo povědět o své® smýšlení a zamyslet 
se nad tím, v Se® jsae si blízcí, respektive co bych ai 
přál, řreto ta slove o Marxovi e snahách o obrodu s no­
vý rozvoj socialismu v Československu.

Každý kdo zná Tvé, zejména ty rozsáhlejší práce, ti 
myslím uvědomuje, Že právě Ty máš blízko k takovým vše- 
aahmujícíffi, kompíezní® pohledů® na různé aktuální součas­
né problémy dome i ve světě a v celkovém obrazu se Ti ne­
ztrácejí jednotlivé základní komponenty. V to® vidím jistý 
základ pro další zaa^rfilení ® zkoumání, podněty prazi i 
připravenost přijímat, co přináší iniciativa a činorodost 
určitých kolektivů i Jednotlivců, aby se znovu neupadlo 
do jednostrannosti, zjednodušování e vul&arizscí.

Myslím ai, že něco vl& o to®, jak Je to nesnadné, 
náročné a Jakou to dá fušku. Tys to v ^nohšs dokázal.

Snä tedy hodně zdrávi

12. května Václav Slavík



BYLOJE I DUMY

Milý Jirko,

hyl jsi jedním • Ml fKIM četných MMlVMMl Si- 
niteld*, kteří vili pochopení pro tuto problematiku a 
viděli, co znavená* Tak MM* kytky pár MM • MwMe 
• kterých jsme Mast© hovořili* K úplaosti a vžestraaaoa* 
ti t© má daleko* Manda k disposici MUM MMimM ani 
• toho úseku, Ml j sem sane pracovala, protože jse» je

■ ‘ ., „ - ... r í . J i; C. í -

dejtíeh aktivisti, MÁMÍ nepovažuji sa možné si je v kou 
MM situaci vypůjčovat, anil by je t© přivedlo do po­
tíží. Tím mini dostupné a zcela MMMMI jsou materiály, 
která by aáa mohly objasnit postoje a MM MMIM 
činitelů, at již jde • NmM Ml © Vatikán*

CMíla IgM alespoň v neúplnosti MMMl postoje, 
mtivaci a úsilí tich mrxiatů, kteří se MBMwM Ml 
úseku dialogu • křesla^ « MMmM politieké 
tiky, řokusit se tehdejší MMMMe iMMMM
a MM bez ©hledu » to, jak ||M pozdijií® vývoje® 
překotný • 1M ohledu na to, jak naivní a nedotažené 
se to Ml MM fmM » MriM perspektivy a ve settle 
pozdějších MMmMU MM lideká MM$ která byla 
MM*M*v MM vzbuzuje |nMIM dojeBu Me MM snaha, 
která byla Malm není mrná ■ nezanikne
beze stopy*

Erika Kadlecová

1. Dědictví

2 hlediska vnitřní situace 'BMbMMMMM po dru- 
hé svltová válce Mfly MMf |WI vznik žádal MM* 
kulturního boje nebo ^oticírkevního MhMs V Ml 
míru byly ,k poklady klidného soužití státu • církve



lepší než po roce 1913, kdy vznikl moderní českosloven­
ský stát.

Tenkrát spolu a pádem MMlNViál utrhla značnou 
ztrátu prestiže i katolická církev, ideová opora po­
dunajské monarchie. stoliciam® byl pocitován jebe 
protičeský, protidemokrstický, nr silně naroubovaný a 
snaha o emancipaci se vnějšně projevila třemi siln/ad 
vl;iaai výstupů z církve v letech 1918-10, 191'5 ikdy ne 
protest proti Husovým oslavám odjíždí ze zoč papežský 
nuncius) e konečně v roce 1930.

Většinou • těch, kteří se posteli a ríwskou církví, 
se konstituovala nová Československá církev husitská, 
která je dodnes početně nejsilaější nekatolickou církví 
u nás. Všeobecné volání po odluce církve od státu neby­
lo sice realizováno, zůstává však stále živé až do kon­
ce první republiky*

V Košíčkem vlédnía program není odluka státu a 
církve ani proklamována. V roce 1945 tyly zcela samo­
zřejmé a bez problémů obnoveny diploastické styky s Va­
tikánem. Po druhé světové válce tyl značný rozdíl mezi 
situací v českých zemích a na Slovensku* íro charakteris­
tiku slovenské problematiky se opíráš o dokument o vývo­
ji situace na Slovensku se 7. VII. 1944, jehož autory 
jsou pravděpodobné soudruzi *®idke, Husák a Kovomeský. 
Konstatuje se v něm, že na Slovensku je obyvatelstvo 
přibližně z 30^ katolické, zbytek tvoří eveagslící. 
Židé byli prakticky zlikvidováni, z původních ;;7 tisíc 
bylo více než 6ů tisíc vyvezeno do koncentračních tábo­
rů v Polsku.

iv&agelíci, ač menšinoví, byli v politických úřa­
dech první husary kovy republiky a® vedoucích místech* 
.-■Myl tyla čjh rozbita, odešli z čelných funkcí a až na 
výjimky si ’"zachovali čisté ruce*. 1 veslu se dostali 
katolíci a církev se ludáckým teroristickým režimem zce­
la zkompromitovala. Tise, hlava fašistického iloveaského



štátu, byl katolický kačz, 12' ^.zl bylo ve alowľmn- 
sačm, 3 ve vládě. z&ráří byli starosty, předsedy orga­
nizací Hlinkový strany a gardy, všude řečnili a bojova­
li, denuacovali opozici. Znemožnili se tak dokonale, že 
znechucení se r>rojevilo i poklese® ^boženské horlivosti 
obyvatelstva.
(Dokument byl zkráceně otištěn v srpnu 1569 v Kovám slo­
vu č. 32 a 33.)

Zcela rozdílná byla situace v českých zemích. Vět­
šina katolického i nekatolického kléru byl® v opozici 
proti ^čmoós a kolaborantů®, účastnila se odboje nebo 
s ;kí& alespoň sympatizovala. 371 katolických k^ží bylo 
perskuováao, 8 z nich popraveno. Ve vězeních seděli vě­
řící i komunisté. Atmosféra, která se ve společné® boji 
vytvořila, neměla tendenci se vyhrocovat k vzájemné ne­
snášenlivosti.

Narozdíl od Slovenska došlo za války k určitém 
zvýšení zájmu o náboženství, a to i mezi inteligencí. 
Tento jev nebyl však příliš výrazný a nikterak nemohl 
zvrátit poměr mezi tradičně vyšší religiozitou .loven- 
ska ve srovnání s českým zeměmi.

I nadále zůstával podstatný rozdíl v charakteru 
církevně politické situace v obou částech republikys 
silnější, militantnéjší církev na Slovensku, aktivní 
v mcensko politické oblasti a propojená a ní aejrúz- 
nčjšíssi kontakty b konexesi; nižší religiozita a vliv 
církví v českých zemích, zato církevní a afíboženský ži­
vot t^yl mnohotvárněji a tendence politického klerika- 
liam nebyly jeho převládají cla projevem.

rozdíl fôezi situací v českých zesích a na Sloven­
sku není dobová someatke bez následků. Zkušenosti z 
doby válivý formovaly postoje a chápání ^íboženské pro­
blematiky u celá generace marxistů. Sczdílný zorný úhel 
na tuto problematiku se u mnohých slovenských a českých 
komunistických politiků i teoretiků projevoval ještě po 
uplynutí čtvrtiny století.



Pokud hovoříme o to®, že střetnutí státu a církve 
po osvobození nebylo historicky nutné, nssnaasná to, že 
vztah byl bezkonfliktní. sporné otázky tu hyly počát­
ku: potrestátni kolaborantů a zrádců, odsun německých 
&Oí, nedotknutelnost církevního majetku vfietnE kon- 
fiskovaných statků německých řádů, rozsah činnosti ka­
tolických laických organizací, zaovuzMzeuí církevních 
Skol, povinné vyučování náboženství, diskutovala se i 
otázka jednotných odborů, jednotné organizace mládeže 
i účast kaéží v národních výborech* To v&e jsou pro­
blémy, které se v té Či oné síře mohou vyskytovat mezi 
kterýskoliv státe® © církví a nesčetné zkušenosti ute- 
zují, že jsou Čase® řešitelné.

Situace se zkomplikovala, když docházelo k pře­
růstání národní a demokratické revoluce v revoluci so­
cialistickou. ůde se nakupila řada skutečností, které 
ve své® souhrnu a v d&né dob< vedly ke konfliktu téměř 
nevyhnutelná. Ka pořad se dostaly již specifické pro- 
bléay soužití církví a státu za socialism, jež dosud 
nikde na svité neačly úspěšnou předlohu řešení, která 
by byla alespoň povzbuzení®, příklade© možnosti. Ke- 
lehko by se řešily i »ezi partnery dlouhodobě vzájemně 
seznánenýai a ©žitými. Bylo dost úskalí, na nichž mo­
hla ztroskotat nejen zlá vůle, ale i nedostatek zku- 
áeaooti, neáikovnost, uspěchanost nebo zase nedůvěřivé 
Váhání.

Stát znova a znova zdůrazňoval zásadu plné svobody 
avčdooí, rovnoprávnosti občanů bez ohledu na světový 
názor, naprostou toleranci vůči náboženství. Od církví 
vyžadoval loyalitu a nezasahování do politického boje, 
gvláátí pak, shy ;ifias^rňov&ly Wřicí ke spolupráci 
jen s určitými politickými stranami a proudy & ^zaka­
zovaly jim angažovanost ve stranách jiných. Je třeba 
vidět, že projekt socialistické přestavby společnosti 
vytyčený komunisty byl církvi přinejseadí© cizí. Byla 
same velký© pozemkový® vlastníka©, kapitalistický© pod- 



nikatelea, měla svazky s meziaárodníM institucemi stej- 
ného charakteru, měla rozdílnou sociálni doktrínu a aň- 
prosto vyhraněný názor na nedotknutelnost soukromého 
vlastnictví. I když stát nehodlal církev nepadat pro 
její*náboženské ideje, nemohl ji také Sanovat jako po­
zemkového vlastníka, My Ž tyla na pořadu dne pozemková 
reform ® vy v la s t.nová ai pôdnikú soukromého charakteru.

Katolická církev - nebo alespoň některé její slož­
ky - se chtěla stát hrází proti komunistické au nástupu, 
^oto konstatování zní Jedněm Jako obžaloba, Jiným jako 
heroizace jejího, poslání. V taste bodl střetnuti t^’lo 
nezbytné, i když Jeho prudkost, forsy a důsledky zda­
leka nebyly přede® fatálně dány. Stále zřetelněji väak 
nazrávala konfrontace dvou pálenkových soustav, z nichž 
toždá alia v aobě tendenci přetvořit celou spol«Č.naat 
k obrazu svém, programově univerzálních, které nepo­
nechávaly žádnou otázku nezodpovězenou a žádný kout 
nedotčen.

Pokud tycho© se'omezili na představy a plá^ •če­
skoslovenské cesty k socialismu* a vycházeli pouze z 
domácí situace. Je nepravděpodobné, že by vývoj vzal 
směr a spád, který se pak uskutečnil. hýkání a potýká­
ní se vsak nedělo ve vzduchoprázdnu, ale z® žárlivé po­
zornosti a direktivních pokynů Moskvy i Sím, kominfor- 
p a Mrie. B| řežení se pr orní tály záji< áMn mocenských 
a ideových centrál, vybavených ®iai»ílaí dávkou podle­
pení a tolerance, obě byly ochoty obětovat svém vidě­
ní své ta nejen ty druhé, ale i ty své. ^^me iluze o 
směru působení Stalinovy Moskvy, ale ani o «éru půso­
bení kurie ztělesňované Piem. XIX. Ani Jedn® ani 
strana nepřispívaly k obruáováaí hran a v žádné & nich 
as zatía nedalo tušit, Se’ je přede dveřmi XX. sjezd 
pK* a II. Vatiká-nský koncil. Úvahy • možnosti histo­
rického kompromisu zatím neměly své jméno.

tíaoreja XH8 ztratila církev svaJí ekonomickou 
základnu i možnost najít obhájce svých záj^ v politické 



instituci M závislé as JEÉL
Fokusy o uspokojující soužití se vésk dřly nejen 

před únorem, ale i po ni® a fakticky až do léta 1M1 
byls živá snah® vyřešit vzájemný pos£r dohodou. Ironií 
osudu se konflikt zauzlil kolem odmítnutí biskupů uve­
řejnit prohlášení s kladným stanoviskem k nové vládě 
a kolem požadavku, aby církev dovolila kalila i nadále 
kandidovat do státních orgánů. Časté zvraty a dlouhodo­
bá přerušení jednání svědčí o tom, že rozhovory nebyly 
lehké. Například pouhý týden poté, co Gottwald navští­
vil svatovítský chrám, kde arcibiskup Beran sloužil Te 
Dean na počest jeho volby prezidente®, vyhlašuje ordi- 
aartát suspenzi a diviais J. fiojhera, který neuposlechl 
zákazu kandidovat a přijal funkci ve vládě. Jtát pova­
žoval distanci duchovenstva za nebezpečnou demonstranci 
proti rodící se nové noci, tím výraznější, že zákaz spo­
lupráce nebo trest sa ni nebyl vyhlášen ani proti kněží®, 
kteří aktivně spolupracovali s německým fašism®, sni 
proti knOí®, kteří alli funkce ministrů v před únorové 
vládě.

Stát se snažil chránit a povzbudit duchovní, kteří 
byli ochotni se angažovat tía, Že je inspiroval k vytvo­
ření vlastního hnití, nezávislého na ©rdiaartátech. 
?eato krok opět církev považovala za zásah do svých 
vnitřních záležitostí a sdružení katolíků tohoto typu 
za schizmatické.

Definitivní konec pokusů® o Icyslní spolužití uči­
nil eskoBunikaČní dekret z 13. 7. 1949, jímž byli vyob­
cováni z církve komaiaté a dokonce i čtenáři komata* 
tiského tisku.

Vztah státu a církví byl poté řešen jednostranný® 
mocenský® akte©, vyhlášená® tzv. církevních zákonů, tj. 
zákona č. 217, jí®ž byl zřízen Státní hřad pro věci cír­
kevní a zákon Č. 118 o hospodářská® zabezpečení církví. 
Národ ní shromáždění je schválilo dne 14* 1C. 1949*



Církevní zákony oasy o sobě nebyly drakonskyu opat­
ření® a nikterak z nich nevyplývala řad? (mezení církev­
ního života, které se později praktikovala. Pochybná 
teorie © zostřování třídního boje po převzetí moci odô­
vodňovala stále tvrdil utahování Šroubu - a to nejen 
ve vztahu k náboženství. 'zákony hyly doplňovány . a kon­
kretizovány řadou doplňujících ustanovení, jež teprve 
vytvořila sil, v níž se dusila každá aktivita.

Doba, v níž se hroutí jednání mezi církví a státe© 
je současné dobou, v níž se rodí praktiky a ovzduší, 
oficiálně vyzývané "deformace socialism", "kult osob­
nosti *♦ Keni zde místo sni na popis, tím ®éně na sna V* 
au tohoto jevu. Je třeba vlak víd^t, že procesy • pře k 
staviteli řádů a a církevní hierarchií v letech 1950 a 
1951, jiaii atél být zlomen odpor duchovenstva, probíha­
ly již plné ve známé® duchu nezákonnosti a byly avýa 
způsobe® generálkou k nadcházející® procesů® s komai®- 
tickými funkcionáři. Obvinění na nich vznesená & přizuá- 
Mtf která ta® odezněla, jsou stejně neprůkazná a vykon­
struovaná.

V p^des-ných letech ty la učiněna do církevní struk­
tury a života iada zásahů, které normální fungování cír­
kví podstata! a trvale ochroadly.

prakticky zlikvidovány růá^ s i tdyž tento krok 
nebyl právně dotažen jejich sákasea či zruáeM®, řecko­
katolická církev byla sruéena & sloučené o církví pra­
voslavnou, katoličtí biskupové byli v řadě diecézí zba­
veni práva vykonávat svoji funkci a jiní dostali do svých 
úřadů státní z^oančnce, bylo značné ©sezeno přijímání 
bohoalovců na teologické fakulty, hj lo silně zreduková­
no vyučování náboženství ve é kolách, církevní zákony ty­
ly doplňovány směrnicemi a instrukcemi, které daleko pře­
kračovaly jejich původní wsl a aátór a orgánů© stát* 
ní ho dohledu dávaly prakticky ncoasEzené slanosti važo­
vání hlavné do personálních záležitostí církví. Církevní 



tisk a publikace ^boleaského charakteru byly pmlrcbe^ 
předbOnr cenhuře a to, co vycházelo ani kvalitou ani 
rnc.äatvía zodpovídalo skater;^ potřebí1*

Nekatolické církve ty ly sice církevními zákony 
formálně zrovnoprávněny s dříve privilegovanýmou kato­
lickou církví, ale prakticky docházelo k jejich "reka­
tolizaci** utátní orgány totiž nebraly rte tel z jejich 
specifickou vnitřní organizační strukturu o jednak k 
neznalosti a necitlivosti. Jednak pro jednoduchost ří- 
zení je vtlačovaly do stejného vzorce hierarchické struk­
tury jako katolíky*

Styk se zahraničními centry a souvěrci tyl pro 
křcsísuy omezen ns minimum a pokud k ažsm doilo bez 
předchozího souhlasu, byl nezřídka kvalifikován jako 
činnost státu nepřátelské nebe dokonce Špionáž.

Bo úmoru l|rW sručeay občanské organizace volao- 
syélenkářů a proletárskych bezvírců, které se v natích 
zemích tradičně zabývaly Síření© ateismu a boj s nábo- 
žeaství® tyl přenesen i na půdu státních institucí ja- 
kočto součást oficiální mrxistickc-leaiaské ideologie* 
Tía - bez ohledu na proklamace ® záffiěry - ve aféře 
členkové konfrontace počal působit mocenský aspekt v 
kádrové politice* fro věřící se řada povolání buá zce­
la uzavřela nebo se stala dostupným .1-a vgjů.t.ůů' 
jen na nižší úrovni*

Kebylo by ^práva^ vyvcuit představu, le padesátá 
lék* • jejich pozdější doznívání ^ylo speciwlsil |MMÍ* 
fena proti církví® a ffBíéílb fvttflwl fakta pouze do­
kládají, jak ne aeio^' řízení společnosti projevovaly 
v té specifické oblasti, o níž hovoříme*

2. Pokus o soužitílokud ví®, všichni soudruzi, kteří ae v r* ISbč 
snažili o uspokojivé řečení vztahu mezi věřícími b 
státem, se otázkami náboženství zarvali řadu let jako 
specialisté na marxistickou kritiku náboženství a ví—



deckoateistictou výchovou. Pracovali jak teoratieWt 
tak jako propagand lat é a byli ve větií asbo MM*! Ml* 
ře začleněni do práce vMM|Mk strabicích orgánů a ko­
si ai*

iritika náboženství - jako včeehaa spolsčeaako- 
vřdní odvětví - vycházela od padesátých let výhrada® 
ze sovětské školy a stalinská interpretace MMB&MMte’ 
áalSí vývoj žel k peOivljSíau a sasoatataijžím stuž 
diu klasiků, dále ke studiu současných MMMMUMMte 
autorů * oblasti religionistiky, sociologie MM 
ství, psychologie náboženství aj. a MMBmMI • tía i 
k objevování té náboženství, církví a teologie,
jakou nabyly ve 20. atleti. Zde nás k překlenutí s®- 

2} 
ser velmi pomohli západoevropští a polití mrxisté.

Ms základě solidnějšího MMMi jaae ’’objevili* 
alespoň z Části (zdaleka » vlak úplné) jak to u Ms 
s náboženstvím a věřícími vypadá • whli upustit od 
opakování tezí, které neodpovídaly skutednosil* 
také skončil swaolog. Kfeaísné, kteří dosud 
valí, »®čali štít aájea o diskusi. Marxisté, kteří do­
sud poslouchali jen jeden AMMhBe sačali objevovat i 
sí^sí slov v < . ».r . ©v stru tu e#
Začal dialog, ssčalo kritické hod^weaí skutečnosti, 
vsájesc^ch wtalÉ* jejich oprávněnosti • bMmAíBí^^

C marxistického ateistického syáleaí se
nemiáuji proto, že bych to pavebcvals Ml ^vlditi se- 
jí»ví saao o soM, ale protože jsea přesvědčena, ae 
Ml Bdě projevuje obecná sákoaitost, platné pro iM 
MbMM« Jsksile se začne *tea druhý* skowaat poctivě 
a do hloubky, MMI dojde HtlMl svévolného obvinování 
k pGchoygaí e v. jeuaéw respektu, ěo ováea MMBMMMI 
obsahový aouhlss, “přechod* na druhou stranu neb© MM“ 
IB s^áovat neslučitelné. Je to vsak cesta od podezfí- 
vání k diviře, od urážek k dialogu.

hoplatí t© jen o WMM MMÉ MMhA 
■MBtMMMU Tento jev MMmmi pozorovat i uvnitř sw» 



stav^ a **MM**MNI jej W každé speciální oblasti, aC již 
Jde o tOMMCIAt MMMM**® právo, historií ... Ä a*gr**» 
vání® kvalifikace a *MRM* pracovníků se daná disciplina 
pestup^ sbavuje apriorních ideologických klišé, vysta­
vuje prověrce kritického skoupá ní "poučky*, které původ­
ně tvořily její obsah* BUM* • znovu se nastupuje cesta 
od utopie k vědě, od skutečností, o* citací
k poznávání*

***** držitelé MM* * důvodů na»jí **•
Je® m rozvoji skutečného posadni Uteré j® ^edp©kte«» 
den účinného ****** • dosahování Žádoucíoh *MMM pohybu 
společnosti) ***M*C ke kritice kritiků * v přípravě 
případě, ** se tito nepořídí, * jejich výaěaě* ** «ía- 
to kvalifikovaných kádrů jsou dosazeni do vědeckých a 

pracovišť noví lidé, kteří bul MM* *M* 
zralostí, MMMMMMM M*M saruůují,
*• budou reprodukovat |MMM Kda^ apologetické t*Mb 
Je to mr^ sdaah* Mosek, MM podivuhodaiý malaria se 
MM saatavit, MM* jedaou 2® cestu hledá*
síř hyt to pôvôdax pGka&itel vůbec ac ^sial - .u • Hede 
pokoj, dokud MMMMMMI svého, *MM s® M*MMmMI ** po* 
aaá;ús a vpaXove.ua pravdy i cenu sebeKní^cad» djnih 
se v auaeat, MM se S MMM ví*
MMMM vykukli produktivní 1MMMMMI skalicí |MMM*M£k$ 
aaatupuja kritika s^epukojené mol a podle M^M ®MI MM* 
riiity dusí ;»bc acsls likviduje uow v> líhlou vědu. 
Cyklus naroubování, HMM * MBmÍMM* trvá pfibližng 1? 
Ml Ml let * v praxi MMMM M*í tak |MMI*M*M » auto- 
MMMÍ« Je ovlivňován sírou iMiSMlMMMkl • sávialosti 
dané ***** staves oaut.iíai v íu ?h Hseiplin, vóeobec* 
né kulturní úrovně a po generset všitých návyků kritic­
kého myšlení Či jejich absence* M***B*|MI v .neposlední 
řadě MM působí celkový MM** společnosti, ataioaťéra, 
která níže kolísat od ustrauM spatie v **MbM*|i |***r» 
tých porážek až ke zjitřený® situacís akčního .nspětl, 
jež MHM vyv©3Jv>t a tejn* MM*M*M*M iPolsk© 3MM*3 jako

vpaXove.ua


(taft w -)•
Po lednovém plénu ťV KóČ bylo u^žno pozorovat v 

církvích zvýšený zájem o politické dění a nadějné oče­
kávání. Až do konce února vá&k na tMo poli nedošlo 
k viditelnému pohybu, dokonce ještě projevy k ifcoti 

úa^ra mají nepříliš zmíněný tou ve srovnání a mi- 
aulými léty.

Pod hladinou se však vyvíjí horečná aktivita, kte­
rá kulminuje v březnu. Ka straně vířícícha církví se 
navěšují přerušené horizontální i vertikální kontakty, 
usoustavaují vzájemné inform?ce, konsultují eventuál­
ní možné kroky a formulují soubory vlastních požadav­
ků.

Marxisté, kteří se »C již v praxi nebo v teorii 
zabývali problematikou náboženství a církví zasedali 
"permanentně" na sekretariátě UV -.hč, kde vrcholila 
zásadní diskuse o přístupu k této otázce s kritika do­
savadního řešení. ^efom.ií koministé, kteří se rekru­
tovali radikální zmčau linie a hlavné jejího uskuteč­
ňování v praxi. Trvali i na kádrových změnách, které 
by zabezpečily obrat. hyl to vyčerpávající finiš kon­
frontace dvojího pojetí, která se táto půdě ia po­
chopitelně nejen zde) rozvíjela již několik let.

Typické je, že ačkoliv pokračoval na všech tra­
dičních fórech (Filosofická fakulta, 
ústav, Jircháře ..) teoretický dialog mezi marxisty 
a křestaay, o této praktici politické aktivitě, kte­
rá probíhala paralelné, žádná strana druhou neinfor­
movala. Marxisté striktně dodržovali zásadu, že dokud 
není věc px-obojovaaá a schválená, nesmí se s ní *ven 
na ne stranické forum. .Cřeatané se zřejmé obávali, že 
ty jejich aktivity mohl zmařit trestní postih.

Jaro propuklo přesni a na véech stranách najed­
nou. 11. března byly schváleny předsednictvem IÍV 
"Připomínky ke koncepci církevně politické práce a 
vztahu společnosti k věřícím a návrhy na najbližší



postup", které saaaeas^ sésadní dosavadního po­
jetí a otevíraly cestu deatokratickéw vývoji. Součas­
ně s přijetí® tohoto oateridlu byla provedena i per­
sonální vedení Sekretariátu pro věci církevní.
k<ísto Karla Hrúzy byla ředitelkou jmenována dr. \®dle- 
eová, odbor pro katolický sáleáitcsti vedl dr.JaroslBV 
Hranič k&, šéfe® odboru pro nekatolické církve se stal 
dr. Ladislav Prolcópek. Na Slovensku ke směná® ve ve­
dení církevně politického aparátu nedošle, avšak tah- 
dejáí sekretariát aO celostátní kompetenci.

Stejného dne 21. břesns se rozpadlo kírové ha tí 
katolického duchovenstva, jehož celé předsednictvo na 
podnět biskupa Tomáška abdikovalo. Krátce poté došlo 
k obdobné situaci i Slovensko. "žírové hnutí” ne- 
IfM klére® pociťováno jako jeho vlastní orgs.aizacsf 
ale jako cizí těleso, jednostranná převodní páka 
státních direktiv. Jeho vedení se právem vytýkalo, 
že projevovalo lhostejnost k sájaům a potřebám církve 
a věřících a nevystupovalo a® jejich obranu ani v aej- 
křiklavějáích případech. K abdikaci vedení doálo i v 
české katolické charitě, účelové® seřízení katolické 
církve. Biskup foaáiek jmenoval nové redakční radj do 
Katolických novin a Duchovního & pastýře, Časopisů 
katolické církve. O* břona tyly oficiálně předlože- 
9 státní® WgftaBM souhrnné poladavky katolických Wb“ 
skupů a brsy ^sledovala i obdobná podání nekatolických 
církví. Jek v souhrnech požadavků, tak v celé pwSděj- 
ší aktivitě katolické církve a evangelických církví 
bylo TOžao pozorovat některé charakteristické rosdíly. 
'Základní panel požadavků katolických biskupů se týkal 
vlastních záležitostí církve. Evangelíci s® pochopi­
telně na nás obraceli také v první řadě s probléay vě­
řících a církví, ale tyto t^ly zapojeny do celospcle- 
čeaakéhc kontextu a pojaty jako součást boje za lide 
ská a občanská práva. Katolíci se snažili vnést svou 
specifickou problematiku do spektra eeloapolečeíMkého



’problematice.
Poslední březnovou dekádou končí první období praž­

ského jara v cirkevná politické oblasti. Období zpočát­
ku navenek téaiř neznatelné, ale tím závažnější, nebol 
ae v no® otevřely dveře a probojovav zásady pro další 
vývoj.

Následující období (od konce března do konce srpno) 
je nejbouřlivíJM etapou ’’jara*’ ve sledované oblasti. 
Propuká horečná aktivita církví, nesená jednak pocit®® 
euforie z uvolněného ovzduší, jednak snahou dobýt se 
všeho hned a bez průtahu v nevysloveném střechu, že by 
příležitost mohla uniknout. Církevní tisk zbavený' cen­
zury ventiluje křivdy a těžkosti, které věřící vytrpě­
li, vedení církví předkládá státní® orgánů® návrhy 
zač a a požadavků na nová uspořádání věcí. (stolici or­
ganizují podpisovou akci k podpoře požadavků biskupů, 
v níž soustředili na 60 tisíc podpisů. Na Sekretariát 
denně chodí desítky návštěvníků a stovky dopisů s žá­
dostí o nápravu křivd či schválení nejrůsaějších zá­
ležitostí od osobních problémů až po nejobeeaSjší otáz­
ky. V této situaci se ukázalo, že faktické rozbití cír­
kevní hierarchické struktury katolické církve je dvoj­
sečnou z raní. V diecézích, kde chyběl® skutečná bi­
skupská autorita, se aejsilačji projevovaly obtížně 
kontrolovatelné, v podstatě živelná tlaky. Vystupovali 
jednotlivci nebo skupiny bez politické zkušenosti ne­
bo - což bylo ještě horší, a -představami bi­
ster leky dávno překonanými.

V době našeho nástupu byl v českých zemích jediným 
úřadujícím biskupem dr. Tomášek v Praze a považoval 
tudíž za své právo i povinnost zasahovat autoritativní­
mi radami do diecézí, vedených kapitulními vikáři. Ne­
byla to nejStastnljší situace. Byl nejednou stržen na­
léháním netrpělivého okolí a prospělo by, kdyby někte­
ré kroky mohly být zváleny vyrovnanější úvahou biskup­
ského sboru, /říliá rychlá akcelerace a příliš prudké 



brzdi ní jsou málo bezpečné a© neznámé silnici. V tomto 
směru byl®, situace na Gloveaaku stabilizovanější, tři 
diecéze byly vedeny biskup, z nichž zvláště výraznou 
osobností byl sídelní biskup aitrenaký, dr. Wczmy.

Je třeba zdůraznil, že přemrštěná vystoupení a vý­
střelky nikterak neudávaly ton a v celkové® obrazu ty­
ly nepodstatné. Církevní oblast jich nebyla ušetřena - 
v žádném případě však nebyly je jí specifikou. Vezmeme- 
li v úvahu, co zašili za předcházejících 10 let, sausí- 
se se spíže divit, jak umořeně a zodpovědně křestané 

j) ve své většině vystupovali.
Sekretariát nemusel Čelit jen tomuto tlaku kriti- 

sy & netrpělivosti. Byl zde neméně silný nápor z opač­
né strany, i když se neprojevoval v masmédiích, demon­
stracích nebo peticích. We®á® na mysli jen inéM kon­
zervativní síly, které se cítily obrodným pročešme 
přistiženy, postiženy & ohroženy v® svých mocenských 
posicích. Socialistická hnutí inejen komunisté!) se 
od svých počátků dostávalo nezřídka do střetu hlavně 
a katolickým klérem, což mělo se následek široce za- 
kořeažaou nedůvěru k ně^u.^ Kemálo naprosto poctivých 

prostých lidí se obracelo a® nejrůznějěí organy a oba­
vami, zda nepouští me ducha z láhve, nedáváme slovo těm, 
kteří vždy bojovali proti pokroku. Byli to většinou 
starší lidé a my jsme je chápali tím opíše, měli jsme 
s nisi totožný cíl a smysl životního úsilí, nezdil 
byl pouze v to®, Že oni ustrnuli u starých zážitků • 
zkušeností a byli sto zapracovat i zkušenost
posledních dvou desetiletí a vyvodit z ní důsledky. 
Právě v té horečné době jara né® šlo o to. a^chom 
socialismu vrátili jeho tvář, aby náš stáť byl vlastí 
všech obč®^, silmý a stabilizovaný jejich důvěrou, 
aby marxism© byl rehabilitován jako skutečně humanit­
ní ideál, vědecká teorie, abychom dokázali, ž® komu­
nistická strana je schopna řešit & spravedlivě vyřešit 
každou otázku, včetně náboženské, abychom socialistic- 



kou skutečnost učinili opravdu přitažlivou e ne odputu- 
jicí® atraäáke® pro lidi, kteří hledají ceatu. Potřebo­
vali jase rehabilitaci více než obeti nošich "deformací” 
a rehabilitací křesťanů jsa® rehabilitovali sebe* Tw- 
gické nese možnosti jakéhokoliv odčiní ní sinalosti jame 
ovšem chápali také - čas Je je'nosáčrqý* hovoříae-li 
o tos, co podle našeho názoru ze strany křesťanů n«« 
snadnovalo hladký průběh prací, je třeba zmínit se i 
o naáe® podílu. Handicapů & chyb nebylo málo* Již to, 
že aktivita církví vy vřela vs stejnou dobu jako bylo 
uveřejněno stranické rozhodnutí realizovat návrhy na 
řešení náboženské otázky, bylo pro naši práci volal ne­
výhodné. Keaeli jsme sice zpoždění, ale ztratili jsa® 
potřebný předstih* Připravený program demokratizačních 
bpatření se aohl jevit Jako ústupová reakce na kladené 
požadavky.

Híyli jsae si včdo&i, že prvním předpokladem uznání 
správnosti našeho počínání a prosazení jakýchkoli zá- 
sadačijších změn Jo, aby postup církví a jejich mluvčí 
byl uměřený a seriosní* Mesačli jsme dopustit aejsienííi 
vybočeni a mezí zákona a platných směrnic & to ani tas, 
kde jsme jejich ustanoveni eani pokládali o aepřisčře- 
ag tvrdé* Fraccvali jsme ns návrších nových předpisů - 
ale pokud ten který zákon nebo .neřízení bylo v p'l&tnw» 
ti, trvali jsme striktně na jejich dodržování. Takový 
postoj Sekretariátu adalexa nebyl populární, byl však 
nezbytný v zájmu věci. Ve všech stranických usneseních 
bylo jesnů pcdmíačno, že míra a stupen zásadního řeše­
ní poršru mezi státe® o církví záleží pfedevóí® na 
loyalitě církví k socialistickém zřízení. Kes^šli 
Jsse pustit uzdu ničemu, co by mohlo vyvolat byf i 
jen doje® negativního vztahu*

Wové vedení Sekretariátu vystupovalo velni spcrs* 
dicky a zdrženlivé na veřejnosti a v tisku* Objasne­
vyli jene základní zásady nového postoje k církevaš- 
politický® otézHa, «..l® ae^. .vstovsii j»e ta prospššné



dělat kolem naěí práce mnoho pokřiku a senzací. Zvláště 
disciplinovaně jsme dodržovali zásadu, že není přípust­
né přenášet as veřejnost konkrétní návrhy řešení, ke 
kterým se dosud argosy nevyjádřily. Tato reservová scat 
opět mohla působit zvláště v tak excitované době ae- 
příznivé. ůyli jsme si vědomi, že zatěžujeme na hranice 
únosné meze požadavek důvěry v n»M dobrou vůli - ne­
měli jsme však jiné východisko. Slyli jsme si vědomi i 
toho, že sama tato zásada je nedemokratická, dokud však 
byla v platnosti, dodržovali jme ji.

Zpočátku jsme měli nemalé obavy za zaaahov ní (af 
již přímého nebo nepřímého) zahraničních církevních 
centrál, emigrantských skupin, přehorlivých jednotlivců 
& západního tisku vůbec. Byli jsme v tomto boděpMiv®» 
vlastních ideologických strašidel. Věnovali jsme proto 
nemálo úsilí a času na objasňování szyslu a cílů cír­
kevní politiky v kontextu a celkovým děním v Č33K. Po­
kud se nám podařilo sledovat, západní novináři se cho­
vali seriozně, snažili se pochopit nade záměry a psali 
o nich více méně objektivně. Po celou dobu svého půso­
bení jame se také nesetkali s tím, že by naši církevní 
představitelé nebo věřící byli svými zahranič ní mi sou­
věrci nebo představenými manévrováni do střetnutí se 
státními orgány. íaopak, získali jsme dojem, že venku 
posuzují situaci mnohem realističtěji než mnozí naši 
vlastní občané & snaží se tlumit extrémní postoje.

Přepjaté obavy ze západního vměšování byly prak­
tickou chybou jen tím, že jame této otázce věnovali 
zbytečně mnoho drahocenného času. Mnohem osudovější 
chyba, svědčící o politické ‘ naivitě byla v opač­
ném extrému. Když jsme prodiskutovali smysl a důvody 
svých záměrů se soudruhy z bratrských zemí, byli j«ae 
natolik přesvědčeni, že jsme získali jejich porozumě­
ní, že jsme nepovažovali za nutné ujišťovat je znova 
a znova o samozřejmém. Byli jsme si jisti, že si ro­
zumíme, že chceme totéž: ozdravění a posílení soci®-



lis t leká společnosti a nápravu deformcí. Můe sou- 
družské svazky e vzájemná důvěra byly pro nás tak při­
rozenou podmínkou existence, že nás ani nenapadlo, že 
by mohly být vzaty v pochybnost. A právě v tomto smíru 
bylo třeba věnovat vysvětlovaní a objasňování mnohem 
více úsilí, permanentní pozornost, vyhledávat pro to 
každou příležitost bez ohledu na čas a ú^vu.

Při nástupu do funkcí jsme se domnívali, že v pod­
statě známe situaci na svěřené® úseku a máme reálný 
propracovaný projekt, prakticky proveditelný během půl 
roku. V této první etapě měly být odstraněny nejtíži- 
vějěí překážky, aby byle možno přistoupit v klidu k pro­
pracování základních koncepcí s jejich variant. Přípra­
va a jednání by pak již nebyly ani pod tlakem času ani 
apriorních obranách postojů, nebol fungování církevních 
institucí by bylo již uspokojivě zajištěno a integraci 
křesianú do společnosti by nestála v cestě žádná pod­
statná omezení. Tento časový (nejen časový) předpoklad 
se ukázal iluzorní. Nepočítali jase s často týdny trva­
jící neprůchodností materiálů směrem nahoru do stranic­
kých a státních orgánů. Cesty byly doslova ucpány množ­
stvím návrhů ze vdech oblastí. Při tradiční centr®ližá­
ci rozhodování se vedle sebe kupily problémy- zásadního 
charakteru a dílčí otázky, jež by mohl bez újmy rosbo-3- 
aout rezortní orgán - kdyby mu nechyběla pravomoc. rrůr 
tahy v řečení vyvolávaly nové vlny aktivity křestanů, 
rozčileně naléhajících na realizaci nebo alespoň zodpo­
vězení svých požadavků. Urgence a odpovědi na urgente, 
uklidňování, vysvětlování, půtky s těmi, kdo ignorovali 
zákon, polykaly čs%s do té míry, že uvažovaný půlrok by 
nestačil ani tehdy* kdyby nebyl tak dramaticky zkrá­
cen. Uvědomíme-li si, do jak kratičkého úseku byly směs* 
taáay události tzv. pražského jara (a kolik Sasu tylo 
blokováno jedinou oblastí mezinárodních vztahů) nebylo 
to málo materiálů, které byly zpracováay, projednány a 
schváleny•



Řada problémů, aa než a i věřící stěžovali, neměla 
vůbec charakter specifického potlačování náboženství 
(i když se jim tak nutně musela jevit), ^brž byla vy- 
volána všeobecným omezením občanských práv a svobod. 
Eyla řešena rozvojem demokratizačního procesu a úloha 
Sekretariátu spočívala v to®, aby pozitivní změny, 
probíhající ve veřejné® životě plynule a bez konflik­
tů realizovala i ve vztahu k věřícím a církvím a sou­
časně zabezpečoval, aby nemohly být zneužity proti 
socialismu. ”

Do tohoto bloku problémů patřilo zejména 
- uvolnění cenzury náboženského a církevního tisku 
- odstranění některých omezení, týkajících se ‘’kád­

rového stropu** věřících^

- možnost shromží ování věřících
- možnost styku ordinářů se Svatou stolicí
- možnost styku představitelů nekatolických církví 

s bratrskými církvemi v zahraničí a vůbec umožnění 
kontaktů se souvěrci

- regulace nákladu novin a časopisů podle zájmu čte-

- možnost svobodných voleb do orgánů církví a křes­
la naký sh organi zac í

- možnost provedení změn v redakcích křesiaaských 
periodik, atd.

Demokratizace v uvedených oblastech se týkala nej­
většího počtu občanů, měla rozhodující vliv aa směnu 
atmosféry a odstranila nejtíže pociťovanou diskrimina­
ci. Uspokojení jejich zájmů bylo současně zárukou, Ž® 
náboženského přesvědčení nebude zneužito k politickým 
spekulacím a věřící se nestanou objektem manipulace 
aatisocialistických sil.

Specifickou problematikou, kterou musel Sekretari­
át řešit, byly záležitosti církevních osob a organiza­
cí a jejich vztahu ke stát Mm orgánům.

Ve vztahu k duchovenstvu a církvím jsme vycházeli 



g e zásady, ze uvnitř církví je třeba b|t v kontaktu. »• 
vSemi skupinami duchovenstva i laiků, salt jejich názo­
ry, snažit s® získat jejich důvěru a aktivní l^alitu. 
Bylo aA* jasná, že ae nelze v MMAAb případě opírat • 
jediace bez důvěry a vážnosti mezi jejich souvěrci, 
protože tyto osoby náa jen diskreditují s isolují od 
těch, sa jejichž představitele by 11 vydáváni. ^e sa« 
aoxřeJac, Be ke vůem s.ačrůa » skupil® nO vztah ne- 
aohl být stejný. Mihlííe ;vhs tyly o^ohno^ti, ktsH 
jsou představiteli progresivních teologických proudů, 
u nichž ochota aktivně se a^aä^vat na půdě soci*lisw 
spolu 3 marxisty je ve vnitřní logice jejich
vlastní interpretace křestaaství.

Frvní snahou neváhá Wt*M byl© aajist.it, aby stát­
ní sparát přistal a praktikou •.lecdův^ně^eh Milanů 
vůči duahovníst « věřícím a ^yteS'M nezasahoval 
viiitrooír&evaích záležitostí • AÍMf byli * MApM** 
nýeh seřízení prcpužtSai sbylí duchovní*

IVly prověř®:^ případy odebraných souhlssô e 
byly vyřizovépy prakticky vt«oh^ žádosti o u- 

dllaní souhlasu k duchovenská činnosti.
^1 vypracován přshled rehabilitačních požádávkC 

& dán impuls k sahájoní rehabilitačního řía«ní u pří- 
aluůaíků církev ní hierarchie.

Ir aahíjeaa. činnost rehabilitační komis© pro 
případy správní rehabilitate.

Byl udělen státní souhlas k výkonu činnosti bisku­
pů, u nichž nebylo sákoaných překážek (Bylí to pánové 
íUouch z čeakoalevbudějovickd dic^ze, ikoupý a brnšn- 
iM MmHIib a a. Trachta • SJbtmAMUAA diecdae) a byla 
uvedena dc funkcí řeča představitelů nekátelických cír­
kví, kteří byli nově zvoleni. >3yla povolena činnost 
ůe c kokstolicM clrkv e.

Bylo přikročen© k novelizaci aírkrvních zákonů 
(nspř. vyd<;^’ nov# směrnic® o udčlcváaí státních sou­
hlasů, směrnice o vyučování náboženství, assěmice o- 

aajist.it


zražení předběžné cenzury v ni tr ©církevních tiskovin a 
oběžníků).

^yla zrušen* směrná čísla pro přijímání posluchačů 
na bohoslovecké fakulty 8 nezasahovali jase do jejich 
výběru.

Byla zahájena jednání o navrácení některých kul­
tovních matností.

BshAJilo se soustřeďování podkladů pro řeěeaí 
otázky katolických ženských i mužských řeholních spe- 
lečností.

Iři řešení vdech těchto otázek byl státní orgán 
ve stálém styku s představiteli zainteresovaných cír­
kevních složek a snažil se najít řešení, které by je­
jich oprávněné požadavky uspokojovalo*

Byli jsme přirozeně si vědomi, že nejsme ani prv­
ní, ani jedinou socialistickou zemí, která se snaží 
vyřeěit otázky soužití státu * církví* Vedení Sekre­
tariátu požádalo obdobné instituce v ostatních evrop­
ských socialistických černích us výjimkou Albánie) o 
seslání materiálů, z nichž bychom se mhli co nejpod- 
robněji použit o vývoji a stavu vztahů mezi církvemi 
a státem.

zpráva a rozbory, které jsme takto získali, byly 
pro nás velkým přínosem, nebol jednak jsme ne seznámi­
li s různými variantami přístupu k jednotlivým aspek­
tům, jednak jsme získali jistotu, Že svými sásěxy a 
formami nikterak nepřestupujeme rámec, uplatňovaný v 
té či oné bratrské zemi. Jediné, Čím jsme se odlišo­
vali bylo tempo směn » atmosféra, v nit probíhaly*

hejtrpči zjištění bylo, Že .we země, tak bohatá 
tradicemi tolerance a demokracie sklouzla v předcháze­
jících letech k potlačováteiským praktikám, které nes 
měly sni obdoby, ano opodstatnění*

£1. srpmn znamenal šok a zlom* ostoje obou stran 
jsou jasně zachycen* ve třech materiálech, které byly 
publikovány krátce za sebou.



Časoví prvaí® Je provoláaí sekretariátu pro věci 
církevní duchovní® & věřícím všech církvi. *71®®, Že 
svoboda náboženství Je véc, která váta leží as srdci 
nejvíce a Jste znepokojeni o Její osaď*, praví se v 
aésu "Paaatujte však, íe nebudete svoboda! Jako křes- 
tané, n®badete~li svobodni jato ^^-icx M vy-
sývajl, eby spolu se vóeai ostatními byli Jednota! v 
nekompromisní® odporu proti okupaci, v důsledném po- 
rašovéaí demokratické linie aaří politiky, formátované 
a saisájené lednem a ve vlraosti legálním orgánů® a před- 
stavitelům bMi kteří musí tyt oevoboseai. Sále se v 
provolání konkrétně nastiňuje, co jato křestaaá mohou 
udělat v dané situaci. Postoj Sekretariátu byl přijat 
a porozuměním a sympatiemi, byl pochopen jato doklad 
toho, že marxisté stojí za svým slovea bez ohledu as 
ztóa#né okolnosti.

žáhy přišlo z v&rovné uposoraěaí, že ^aí
již s politické asiviti^ nebo doxoace s určitým 
re®) jsou mezi lidmi síře;^ představy, jato by bylo 
■Oiaé vy ť oř it situaci prohlášenía weskoslovea*-
ska sa neutrální stát, z obav, eljf tekavé MM* 
lesly odesvu aesi křesia^? jsme urychleni svolali as 
Sekretariát představitele véech církví, kteří byli v 
Prase při Časové tísni a přeruáeaích tomaikaeích dosa* 
iitelní. Vysvětlili jam Jia vzniklou situscl a aebes* 
psčí, 1® by éířeaía ilkMÍ o MittoMt* MÉďM být sneu­
žito jato ásdtoto^iiéhe dodatec^lho zdůvodní ni vpádu & 
‘’ddkssu jeho oprávaéaosti. Saddle Jsue. do jednání se- 
zasshovali, ponechali jsm aezvaaí církevní orobaosti 
s prosbou, aby náležitost ze svých posic v klidu zvá­
žili & pokud usasjí za vhodné se k ni vyjádřili. Vý- 
sledke® jejich jednání bylo •‘Poselství vSeeb křes Ca a- 
stých církví v ČS3K k domácí® a světové veřejnosti*, 
v a?až vedle řs>.<^ dalších pálenek bylo i naprosto 
jed nos seč né odmítavé steauvisko k neutřeli tě. fító as 
v Mbit “Ápelujeae M twM M další řešení



situace, v níž jsme se ocitli se svým suverénní® stéttea, 
Jeho legální vládou a vála lide®. Pamatujte, že jen aocí 
ducha můžeme tuto situaci zvládnout. •*• V této souvis­
losti také upozorňujeme na přitažlivé heslo neutrality, 
které v dané politické situaci by mohlo být 
jako zrado mezinárodního socialistického hnutí, k něxiž 
se náš lid nepřestal hlásit. líkly jase nechtěli © ne­
chceme být nezaujatým diváky v tomto světí. Vím, Že 
v demokraticky socialistické společnosti se uskutečňuje 
Maslá dáat programu evangelia Ježíte Kris-
ta. 4 těchto důvodů odisítáme neutralitu, a tejnů jako od- 
mítáme okupaci. GrohlsSujeme, Že spolu s natí legální 
vládou a ISw neopustíme cestu našeho demokratického so- 
ciulismu. Tato cesta znamená jedinou reálnou budoucnost 
Imu •

Třetí prohlášení je z doby po návratu našich před- 
stavitelů z Moskvy a odráží se v nř® již nová fáze vý­
voje. Osobnosti, které podepsaly v Moskvě těžké 8 nepo­
pulární dohody potřebovaly podporu svého kroku. Církev 
jim ji dala. Stalo se tak v Jircháříeh 2. září na ahro- 
adždtaí zástupců křesťanských sírkví, na se sešly 
hlavy církví a teologických fakult i dnlSí vůdčí osob- 
aosti římskokatolické, prsvcslKv^ s protestantských 
církví. Ivýa složení® to bylo nejautoritativněj§í shro- 
■AMBMÍ církevních lialteló, které se u nás v posledních 
desetiletích sešlo. V úvodu hovořil prof. A. íisk, ge­
nerální dozorce SSdMRMlM evangelické církve a poolanee 
národního shromáždění a dr. Kadlecová. 3alií jednání 
tylo opět výhradní v kruhu církevních činitelů. Ve vý­
sledném prohlášení *Vdem křeaíanům v naší čeokoaloven- 
cké republice* se k meritu věci říká následující: *W- 
kujeme V*Mi ústavní® Činitelů® v cele • prezidente®, re­
publiky 1. Jvobodou, kteří v aájm života a cti národů 
našeho socialistického státu se v dané tísni rozhodli 
pro cestu postupné konsolidace petórů, vzniklých V3iu- 
pe® armád některých států Varůwské smlouvy na území 
našeho státu. Oceaijese, Že se- konsolidace poMrŮ v ami-



3í socialistic^ republice za úsilí našeho 2£*H MJ* ~ 
jak doufáae bude dít - pod vedením prezidenta republiky 
L. svobody, i iá rodní ho shromáždící v čele s J. isrlov- 
ským, vláíb- ó» Černíka a v tele a Alexandrem ./ubceke®, 
jimž všichni důvěřujeme.

..Mcujem Vda, bríníí a gestrv , jste ve 
minulých dní projevili takovou morální sílu, rozvahu, 
jednotu i občtevost a Ž® jaté se varovali všeho, co by 
mohlo ohrozit naději na řešení těžké situace.

Podle svého křesťanského svědomí hlásíme se k us­
kutečňování pravdy, spravedlnosti, svobody • lidské rvo- 
rovnosti v demokratickém socialismu. To je důvod naší 
solidarity ® věrnosti socialistickému zřízení. “

„rpea neznamenal okamžitý konec obrodného procesu. 
Dokud bylo možné, pokračovali jame v započaté práci a 
podařilo se ještě uskutečnit řadu záměrů. Ke jvýznaianč j- 
ší bylo znovuzřízení katolické teologické fakulty v 
Clomouci. IroaČ toho jame také již mohli vyhodnotit vý­
sledky ně kterých opatření, jako např. nové organizace 
výuky náboženství pro děti 2-9 třídy nebo uvolněného 
náboru studentů bohosloví. TO odhed procenta dětí, pfi- 
hléšených na náboženství při naprosté absenci odstai- 
strativších nebo pjycholavic<ých zábran ae ř.r; 1 s oce- 
E ÍVSŽM* skutečností překvapivě přesně a počet studentů 
as obou fakultách byl ni/Tí MftM jams i■■/-'-
kládali se zretele® k tomu, le nc .sohli přihlásit i 
všichni ti, jimž v torn tylo v minulých letech zbrrno- 
váno. 'íatfistrofdlaí věkové složení aluužící.h-.: z i^ru by 
ř.Tk vy OOléki* přírů­
stek šitrcéW* pokud by v aéélad^ío eh letec i *i U 
uŕspoKOj»vá,y i trapen zčkl« hu t t-ebv věrícícb.

V druM . olovinž 68 roku c v prvních stě sicích rovu 
ar? sledují čího byla, také vypracována IwBa dalších návrhů, 

.rrt i uveževea^ jednání a Vatikánmn,
;pravy „.-Ifiti’ duchovních, zásahií reorganizace struktury 



státního církevně politického aparátu std. Uskutečniní 
se však již odsouvalo do prázdna, stále těsnější pros­
tor se nakonec uzavřel docela. V procesu normlizace 
byly likvidovány všechny konkrétní kroky, které se u- 
•kutečaily v roce 1968 • |*4Í*| Ittlal vzala M svá at- 
zosféra, která události doprovázela. Nabízí ae otázka, 
zda celé a jí ií silu smysl, zda z nč^o vůbec 1*4* zůstalo*

&OBaíváa se, že význaa zkaženosti je v toa, že byl 
provedeu důkaz, že spolužití křesla nů a mrxistů jako 
rovného s rovuýB na základě spolupráce a vzájemné důvěry 
v 1*m£ socialistického státu je M**l» TnljÓÍ porážka 
tento výsledek a® odbourala.

Po celou dobu nebyl žádnou církví formulován ani 
jediný požadavek návratu pozemkového a kapitálového 
vlastnictví, jíuž v Minulosti disponovaly. Zájem o ná­
vrat ke kapitalismu byl nulový, ani úvahy na toto tem 
se vůbec nevyskytly.0^ 

ro celou *4*41 žádná x církví nezaútočila na někte­
rého z našich spojenců a nevzala v pochybnost aaže »esi- 
Mrodní svazky. Ani v ;»jkritičtější® aoasatu zhroucení 
vdech Husí a citového Žoku církve .nepodlehly mpříklad 
oMdnéwi volání po neutralitě, naopak, p-«schly straně jej 
korigovat.

Ve dnech, kdy »tát a strana nedisponovaly žádný&i 
prostředky donucení a opíraly se pouze o důvtru a do­
brovolnou aktivitu lidu, křeslané bez podmínek a reui- 
aiacencí jednali stejné jako celý národ - neizolovali 
se a nevyčkávali, ale projevovali Činnou Icyalitu vládl, 
kterou poznali také jako svoji.

;u£i^&ce, která po srpnu nabyla neúnosných rczB^ró, 
byla uesi duchovníM naprosto výjimečný® jeve®, růstali 
u tich, které vedli a za jtóž nesli odpovĚdnest.

ľsíci ©arxisté dokázali jak v průběhu obrodného pro­
cesu, tak po jeho porážce, že postoj k náboženství a cír- 
kví® nebyl dočasný trikový aanévr, že pro n® vyplývá z 
jejich pojetí marxism a přesvědčení, že pouze zachová­



vání lidských & občanských práv mMs zabezpečit upevně­
ní © zdravý rozvoj socialism.

Saad 1 to málo stojí za to připomenout právě dnes, 
kdy si s trpkostí klademe otázku: Byl vůbec někdy aá. 
sjezdi Bylo II. Vaticanum?

Zdá se to tak strážně, strážně dávno.

Poznámky

1) Sovětská Škola hýla v té době poznamenána zvlOtč 
následujícími skutečnoswi:

luská společnost nebyla zasažena renesancí, re­
formo! a osvícenství^. Týto proudy v Ivrcp^ převedly 
společenskou kritiku církevníci institucí & raciona­
listickou kritiku náboženství. V lusku Maseru, kterou 
po sobě zanechala absence radikálního revolučního M- 
stupu buržoazie, zaplňuje se zpožděním teprve dřlaic­
ké hnutí. Důsledkem je, že marxistická krlt|ka nábo­
ženství je propletena - a někdy bývá i zs^ nevdán - 
s kritikou osvícenskou.

V předravolněním hušku existoval bezprostřední 
služebná spjatost pravoslaví a csrlsmeu, nesající na 
západě obdoby. Toto sepětí vedlo jednak k extrémně 
tvrdém střetnutí v revoluci, jednak v teoretické re- 
flexi služebnost nébož^asxr ihsclo^Lí a církví byla 
chápána zjednodušeně a nezprostředkovaně. Ježto po 
porážce byl® činnost církví omezen© prakticky na kul­
tovní prostory, kritika náboženství a jeho vyznává ní 
se míjely. Ateistická propaganda měla jednosměrný cha­
rakter bez kontroly účinnosti zpětnou vazbou.

2) ke západoevropských marxistů áyly pro nás aejsilnčjáí 
inspirací my žienky italských soudruhů * Grataeiho, 
Togliattiho, Longa, později BerHaguera - ale i něk- 
terých teoretiků z )O • -4^ !»&<»• bej lek utsili
o historický 'tc.eyroain, nový pohled 3B wlncsti spo­
lupráce marxistů « křesianů, na socialistický stát 
a jeho funkce byly blízká Českému spálení a cítění, 
as dis. skuéenostem o tradicím. Pří studiu tlchto ma­
teriálů jsme si začali s úzkostí uvědomovat, jsk de- 
leko jame se vzdálili původním východiskům, a to ni­
koliv z nč>ké revoluční nez^tnoatí, ale naopak ze 
zabydleného dogmatického primitivismu, bylo také stá­
le as snesitelnější po».iání, že v protikladu s řečmi 
o internacicnUní spolupráci a pomoci, naše praxe 
socialistické zeaě vlastně- podráží boj komunistů as 
západě a zbavuje je věrohodnosti.



V Polsku je náboženská a církevní problematika 
radikálně odlišná od československé. V zemi existuje 
silná církev s řadou teoretických a pedagogických 
institucí, vzdělanými teology na světové úrovni, s 
propracovaným zázemím kře slánské filozofie, se sebe- 
vědoiaím masové opery v národě a pro nás aepředa tavi­
telnými publik©’ nimi možnostmi* Vulgarizace v kritice 
ne projde e každí tvrzení musí být dokázáno argumente©, 
ae autoritou. Silná církev nutí i ateismus, aby byl 
ne úrovni, práv svém protivníku, jenž má v sobě za­
budovaná residua a protijedy ze viech polemik, které 
historicky předcházely. Polští soudruzi byli v té do­
bé také méně izolovaní než sy, lépe zásobení odbornou 
literaturou a tudíž nám mohli výrezač pomoci v základ­
ní orientaci.

3) Exhibicionisti, unášení duchaplností a odvahou vlast­
ních výroků i malicherných schválností jsou zákonitým 
okrajovým jevem při každém procesu přeměny totalitního 
režimu k demokratičtí- jšim formám vlády. írí značné je, 
že většině těchto postav se reálné vidíní vrátilo s 
prvním tankem. Mdi u nás zdůrazňujeme dlouhé a hlubo­
ké demokratické tradice a ae vždy bereme dostatečně v 
úvahu, že byly také dlouhodobě přerušeny* Vyrostla ce­
lá generace, která je v praxi nezažil® nebo jen něko­
lika záblesky. Demokratickým formám vlády i jednání 
se bylo třeba znovu učit, ä nejdříve se lidé naučí pí­
skat, ptom mluvit a teprve nakonec to nejtěžší, vnímat, 
coyříkají jiní. Tak úplné se nedá přeskočit žádný stu­
pen.

4) Stačí připomenout aapř. výzkum prestiže různých povo­
lání, provedený před druhou světovou válkou, kde" ae 
kněží dostali v hodnocení as předposlední místo (před 
advokáty)•

5) Mkdy jsme se netajili tím, že veškerá tolerance ® 
svoboda má své meze a těmi je podstata socialist a 
svazky s revoluční ta dělnickým hnutím.

9) Uvolnění £ vydavatelských om&ení sela za ná­
sledek prudký ^koli^aásobný růst nákladu kstolický 
periodik. ?o prvním mrazu MJ*i opět rychle klesá. 
Okruh Čtenářů evangelického tisku se také rozšířil, 
ale zdaleka ae tak výrazně, zato však nedošlo k pro­
padu zájm, křivka četnosti zůstala v podstatě plynulá.

9) Důsledné odstranění diskriminací vypV^'1© již ze zá­
sady formulované v akčním programu, kde se výslovní 
říkalo, že *.. x>očítáme i s lidmi věřícími, se všemi, 
kteří se chtějí a® základě své víry jako rovní s rov- 
nými? jako plnoprávní budovatelé socialistické společ­
nosti účastnit plnění včech našich náročných úkolů**.



8) si Jisti, Be se to aetýkslo Jea wBsJafeB 
WMWIMHÍ* Církev, která OH 2£W let prošla wjfw* 
agjšísi skuSeaost^i, sajiaté saé cesty. jek přivést 
lidi do pc^bu, aaiž by se sam projevila jako iaspi- 
rátor. Její vliv byl relatival v«;ikwi

rolníky * a aai tan £• MBWmBIo ^Ä3é ÄB» 
oevslo se voláaí po odvratu půdy Jedaotlivete.



Milý Jirko,

nebylo mnoho příležitostí pro nade častá setkání, ne- 
byli jsa« nikdy se ýiua ^rúaí tyc-^yratovníci a
tak - protože tu Jsou anohea pevolančjáí - se zdá, že Je 
^ytcéný, ryt: ä se svou fá^U^ i $*•£•
pceltuji naléhísvou potřebu vyJádřít víc, nežli stručná 
blahopřání*

Fředeváí® Je rl dftý&ml znána doba, v iteré Jsi pro­
žil c«lý svůj dosavadní nižný život. riz§ první republi­
ky a nástup fažisau* v stříl Jsi k oni® mladý® sociální® 
igllékkirti^ rychli:'..•.chopili, i® staré partijní záš­
tí MMt jít stranou* kík takový® J$ko Jsi byl Ty, tvoři­
la se společná fronta proti fBšism, živá, 
vz lyc-cc . - L'ehemou podezřívrivcstí • fWpHWI chápanými 

: r-iniekýai záj®y. Fee Okupnce. : !y xí,jak byle
tčžké poke.. dovát• J’=k sálo bylo tich, kteří byli ochotni 
r'hríovet íxvrt, » ky ^k. k ni e xcMí.

TMU* ..o válečná léta* avý® snad nejtčžáí do-
ba,do které se dostal ®lad. ilovčk,který řijal za cíl 
sviho života vytvoření wobodné líiaki eyólsínoatiw^itua- 
ee lyla suánlive jadncřSxfcSna ^prosto ; _,?eee na-
tulená a awld-i-e eonnntpy a ar-gaffienty některých -
jak ae WÉ® tehdy zdálo sýčků , ba nepřátel - byly M*Mlt 
JO MVZ.. c xvaly důvěru.Ale přece :.... řy..„ ; :,yll ;uurfíř :■ >’
tože JhM* žili hektický® vypití® finišující ch r .„eů, s 
adbfe Qpřaryy.sa y-ejxa k cílové pasce, ,c jůu ; >. jcun,..; 
jre.c east. xVjCh da.cv<rýaíoD xčú .ccatí i^. v^dla a vet- 
Plnou dobrých ® S*®t^** 11 Jí tvé •fMMNMNI mezi ty,kteří 
se domnívali, la práví átumají nebe*

... jai ...ří.U-.- ta doba, kdy skuteíné rľs? ■ d ccmí e* 
začaly Jevit nejprve v náznacích, pak v stál© jaanäjlíoh 

cc ch, : er nc.yž ponoríá bílý list cy^ora : r yotoya- 
píru do výbojky, a ta £1 uk.-že. Jaký film byl na nej ex - 
panován. - účastníci toho slavného finile zírali*

Qp%25c5%2599aryy.sa


Nebylo málo těch, kteří ze zbabělosti i z obavy o vlastní 
osud raději zavřeli oči a neznali se k některým svým včerejším 
druhům* I tentokrát jsi šel tou nejméně schůdnou a pohodl­
nou cestou* Byl jsi opět mezi těmi, kteří se stejnou úpor­
ností, e jakou pomáhali včera této společnosti na svět, se 
nyní pokoušeli o její nápravu, a v tom jsi nepolevil, at 
jsi byl ministrem nebo mluvčím charty*

Proboha, vysel mi z toho historický exkurs* Příčinou 
není jen nemoc profesionála, opíše obava, že při současná 
devalvaci slov a pojmů by to,co cítím, znělo jako fráze. 
Totiž, že jsem Tě vždy viděla mezi těmi, jimž hlavním smy­
slem života bylo dosažení najvyšší možné miny svobody a spra­
vedlnosti pro lidi a že ses nebál dát za to v sázku svůj 
život, natož kariéru* Nemohu si pomoci, Jirko, já pro to 
neznám Jiný výraz nežli hrdinství a z existence takových 
lidí, jako jsi Ty, čarpá>_ sílu pro další konání*

h ještš jedna veledůležitá věc* Nepřipomínal jsi nikdy, 
ani v najmenším ony hrdiny, které nám propalanda a určitá 
část " umělecké‘’tvorby znázorňovala jako zástupy převyšují­
cí svalovce* Jsi přímo nápadný svou naprostou nenápadností, 
která zdaleka nesouvisí s Tvými fyzickými vlastnostmi* 
V nejtěžších chvílích dokážeš jednat se samozřejmostí a 
prostotou, kořeněnou bystrou ironií* Vidět u člověka zkou­
šeného daleko více nežli mnozí z nás onen klid, který mění

■ . --tické táWm ve všednost, to je daleko víc nežli posila* 
lak i za to a za blažený pocit, který člověka Jímá z existen­
ce lidí jako jsi iy, Ti budiž dík a abys nám co nejdéle vy­
držel.

Tvoje

Hana Mejdrová



Jiřímu  Hájkovi

2. konferenci za evropské jaderné odzbrojení 
berlín, květen 1983

Praha, 1. května 1983

Milí přátelé, 

pozvání na váš kongres mne pot šilo a poctilo,

Pozvali jste mne, přestože jsem se dosud na soudobém 
mírovém hnutí ani nepodílel, ani se k jeho východiskům a cílům 
nevyjádřil. Vaše hnutí vzniklo a vyvíjelo se v době, kdy jsem 
byl ve vězení a mohl jsem pouze sledovat některé jeho vnější 
projevy a demonstrace v jednostranně zaměřeném zpravodajství 
československé televize a tisku, Za necelý rok od mého návratu 
domů jsem dosud neměl možnost prostudovat dostatek vašich mate­
riálů. V mé zemi nejsou snadno k dispozici. Leccos však vím#

Cítím se být vaším kolegou. Patřím k mírovému linutí od 
počátku své veřejné činnosti pled čtvrtstoletím, V šedesátých 
letech jsem usiloval o pochopení světové problematiky a poro­
zumění mezi národy jako redaktor, zahraniční zpravodaj a politic­
ký komentátor Československého rozhlasu. V roce 19® jsem v celo­
společenském hnutí za obnovu, známém jako "Pražské jaro", 
prosazoval principy vnitrospolečenského míru a řešení vztahů 
a problémů národní obce demokratickou dohodou s vědomím, že pouze 
samosprávný národní a státní celek může vstupovat na mezinárod­
ní jeviště jako účinný mírotvorný subjekt, LQ stejných pohnutek 
jsem vystupoval v rozhlase v týdnu srpnové intervence vojsk 
Varšavské smlouvy, protože jakékoli násilné řešení jen oddaluje 
možnosti míru ponížením znásilněné země, špatným příkladem 
útočníků a vytvářením skepse o mezinárodním právním řádu, důvěry­
hodnosti těch či oněch států a smysluplnosti uzavírání dohod, 
V letech sedmdesátých, když jsem byl spolu se stovkami dalších 
zbaven možnosti veřejně působit v tisku, jsem se podílel na 
hledání nových možností jak překonat následky násilného řešení,
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obnovit postupně ztracenou důvěru a vytvořit nové perspektivy 
vnitrospolečenského a tím i evropského a světového míru, 
Dnes už téměř patnáct let působí potlačení československé 
obrody jako argument proti úsilí o dorozumění. Směřování ke 
společenské dohodě uvnitř naší společnosti by posloužilo jako 
argument pro mír. Ze stejných pohnutek jsem uvítal Helsinské 
dohody, podepsal spolu s dalšími Chartu 77 a přijal úkol jejího 
mluvčího a od mého úsilí o mír v obci domácí i mezinárodní mne 
neodvrátilo ani tříleté vězení za tuto činnost. Nebyl jsem 
ve v zení rád, wluseli-li jsme však tuto zkoušku podstoupit, 
pomáhalo nám ji snášet vdomí solidarity, projevené nám i mnohými 
z vás a za níž nemohu nikdy dostatečně poděkovat, Víte však sami 
z vlastní, byt v jiných poměrech získané zkušenosti, že pravda 
a spravedlnost, vlastní základy jakéhokoli dorozumění a tedy 
i míru, se neprosazují lehko a člověk musí být připraven za ně 
ručit.

bezprostředním cílem vašeho hnutí je Ev; opa bez jaderných 
zbraní. Dnes konkrétně snaha zabránit rozmístění nových raket 
středního doletu v západní Evropě a následkům, které toto roz­
místění může přinést a které si dosud lze v úplnosti těžko 
představit•

Nevím, zda jsme opravdu vstoupili do nejnebezpečnější dekády 
lidských dějin, ložná. Vím však, že prosadí-li se nová etapa 
zbrojení, padnou jí za oběl další neobnovitelné přírodní, energe­
tické a lidské zdroje, dále utrpí naděje v rozumný svět a místo 
kultivace občanské odpovědnosti a svobodného klimatu se posílí 
pocity stresu, bezmoci a beznaděje, mezi nimiž se dobře daří jen 
primitivním a paranoidním mocenským koncepcím byrokratických, 
vojenských a policejních aparátů.

Nevěřím ve smysl jakékoli nové vojensmé techniky. Spory o 
rovnováhu či převahu v jaderných zbraních, o počty těch či oněch 
raket, sliby nových systémů, které proniknou obranou protivníka 
či naopak zničí protivníkovy střely ještě nad jeho územím, o tom, 
která vojenská doktrína je útočná a která obranná, vzájemné obvi­
ňování z podněcování závodů ve zbrojení, moralizování na adresu 
druhých doprovázené samochválou vlastních postojů atd,, to vše 



- 3 -

působí na soudobé světové klima a zhoršuje reálné vztahy ve 
světe o Ve skutečnosti je to vše od nich odvozeno.

Skutečné příčiny napětí jsou v neschopnosti mnohých vlád 
dohodnout se s vlastními obyvateli, ve snaze některých uzurpo- 
vat si větší podíl na světovém řádu než jaký jim přísluší, 
v neochotě vzdát se nespravedlivých nároků, v úsilí získat 
právně, politicky či morálně neoprávněné výhody na úkor druhých, 
přičemž se toto snažení kryje různými ideologiemi, antiideolo- 
giemi nebo předstíráním pomoci či ochrany. Nevěřím, že mocní 
chtějí válku, v níž oy nutně zahynuli i oni sami, Nevzdávají 
se však militarismu, protože strach z použití moderních zbraní 
tlumí vůlí národů po větší nezávislosti a důstojném životě ve 
svobodě, Vždyí lidské hodnoty, výsledok tisíciletého kulturního 
vývoje, jsou v takové atmosféře vnímány i v okleštěné a stále 
více oklesťované podooě jako luxus, je-li v sázce sama existence 
života na zemi,

uze vést nekonečné spory, kde začít rozmotávat toto klubko. 
Některé vaše vlády a vaši spoluoočané, ale i někteří moji přáte­
lé ve střední a východní Evropě, vám vytýkají, že jste se zaměřili 
proti jadernému zbrojení ve vášich zemích, toule nich oslabujete 
západní společenství vůči hrozbě z Východu, zvláště když na 
Východě podobné hnutí proti vlastnímu zbrojení není adekvátní 
vašemu* tíkají, že kdybyste byli úspěšní, stala by se odzbrojená 
Evropa hračkou supervelmocí nebo přímo té bližší, Sovětského 
svazu. Zneužíváte prý přitom demokratičnosti vašich společností 
a neberete na vědomí jednostrannost, která z toho plyne,

Z řady důvodů považuji tyto pochyby a obavy za přehnané. 
Uvedu alespoň tři:

1) Ať se to zdá jakkoli jednostranné, zametat je V esa 
především před vlastním prahem. Vy dnes usilujete o zastavení 
nových raket a za sebe už jsem řekl, ze jsem s vámi. Máme však 
různé výchozí situace. Například pro nás je zutím nejpodstatnější 
úsilí o zajištění práva na vyslovení vlastního názoru, bez něhož 
nelze zaujmout stanovisko ani ke zbrojení ve vlastní zemi. 
Nedivte se, že mnohým u nás připadá za těchto okolností trapné 
kritizovat vaša vlády, i když by to rádi učinili. Nebo: Evropské 



- 4 -

odzbrojování a uvolnění nemůže oýt například takového rázu, že 
by se jím uvolnily zdroje supervelmocí pro větší nátlak v jiných 
částech světa. Některé země, mj. Čína a Japonsko, už vyslovily 
své znepokojení. Zdroje jsou naopak potřebné např. pro rozvojo­
vou pomoc, výzkum nových energií, ochranu životního prostředí. 
Všechny tyto a jiné problémy současného světa tvoří spojité nádoby 
a každý nemize dělat všechno. Prorážejme tedy tam, kde cítíme 
aktuální potřebu. Nezapomeňme však podporovat ostatní, jejichž 
okamžité úkoly jsou odlišné, nicméně paralelní s našimi. Heslo: 
"Mír je nedělitelný!” znamená, že uspějeme jen společně nebo 
vůbec ne.

2) Neměli bychom se dát mýlit tvrzením, že ohrožujete své 
demokratické společnosti, když užíváte právo vyjádřit vlastní 
názor.Vzdát se tohoto práva předem znamená podrývat demokracii, 
existující jen jako nepřetržitý proces, v němž se reprodukuje. 
Z vlastní zkušenosti víme, že jakmile se tento proces přeruší, 
jakkoli a z jakýchkoli důvodů, je pouze vládní moci dovoleno 
rozhodovat a vyslovovat se o tom, co je a není správné, o pravdě 
nemluvě, je nesmírně obtížné tento poměrně nedávný výhonek 
evropské civilizace znovu vzkřísit a pěstovat.

3) Obavy z oslabení té či oné strany v mocenské rovnováze 
považuji za stejně naivní jako i opačnou víru, že kdokoli z nás 
uspěje izolovaně s jednoznačným, jakkoli oprávněným požadavkem. 
Nebudou-li obě supervelmoci přinuceny k ústupk m, nebo raději, 
nebudou-li k nim ochotny z vlastního zájmu, rakety budou instalo­
vány, aí budeme křičet sebehlasitěji.Vlády získají dostatečně 
silnou mlčící většinu, aby mohly své záměry provést. Bude to 
naše společná porážka.

Je však možný i výsledek opačný, by£ méně zřetelný, dosaho­
vaný jen postupně a zdlouhavě, s různými oklikami a zpětnými 
zvraty. Mnohé mluví v náš prospěch i ve srovnání s někdejšími 
zklamanými nadějemi poloviny let padesátých, či po podpisu 
helsinských dohod. Cena zbrojení mnohonásobně vzrostla a sám 
smysl strategie jaderného odstrašení se zpochybnil. Jak napsal 
v létě loňského roku dokonce bývalý president Nixon: "Hrozba 
vzájemné sebevraždy zkrátka není věrohodná." Iluze o nekonečném 
růstu s dostatečnými zdroji vystřídalo vědomí o jejich vyčerpa- 
telnosti.Vliv ideologií se dále oslabil a je stále více vytlačo­
ván vědomím, že jde především o to, jaký je každodenní život lidí, 



zda mají co jíst, kde spát a zda a jak mohou realizovat své 
osobní, profesionální, kulturní a společenské potřeby, zájmy 
a tužby.

Evropa, osvooozená od konfrontace, od jaderných, ale i kon­
venčních zbraní, od tragického rozdělení na dva mocenské bloky 
je velký cíl, pro mnohé snad neuskutečnitelný sen. Věnujme mu 
své síly s vědomím, že jsme na sa^ém začátku tohoto procesu, 
který nám přinese ještě nemálo zklamání, jak o tom svědčí napřík­
lad zatímní vývoj v Polsku. Je to úkol komplexní, vyžadující mnohé 
společenské změny uvnitř evropských států, ve vztazích mezi nimi, 
mezi bloky, supervelmocemi, Východem a Západem, ale také Severem 
a Jihem, tedy nové sebeuvědomění Evropy a její začlenění do 
spravedlivého světového řádu.

Souhlasím s vámi, že je třeba jednat tak, jako by taková 
svobodná Evropa, jednotná v tvořivé pluralitě, už existovala. 
Však i my, signatáři Charty 77 v Československu se chováme, jako 
by mezinárodní pakty o lidských právech, které jsou u nás parla- 
mentem ratifikovanými zákony, už platily, Není jiné cesty jak 
ověřovat skutečnou vůli vlád než konfrontovat jejich sliby a tvr­
zení se svobodnou vůlí občanů v kterékoli zemi i v mezinárodním 
společenství jako celku. Zastupují-li vlády jen partikulární 
zájmy národních či blokových mocenských elit, snažme se vytvářet 
evropské linutí občanů, prosazující společné, univerzální lidské 
hodnoty. Tradice evropské civilizace a kultury nás k tomu zavazuje^ 
Současně je zdrojem optimismu.

Lituji, že se nemQhu zúčastnit vašeho je nání a doufám 
ve spolupráci s vámi na četných úkolech, které nás čekají.

Váš

Jiří Dienstbier
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Ke stavu české společnosti v období t. zv. konsolidace

/Komparace sociálního klimatu 60. a 70. let/

Zdeněk Jičínský

rozdíl msí období® tzv. nor»li»ce a ob- 
gobím Ä» let včetně ” Jara",Jímž vyvrchol 11 re-
formž-kritieký' prcce© předchozích let, byl v celkové pro- 
aPíiž společenských |$hMI| O&OMMti ůta&áďéry v celé spo~ 
lačnosti i v Jednotlivých strukturách a článcích politic- 
ko-stůtního systému ©'jejich fungování, v ekonomice, v 
kulturní oblasti a JeJíSh institucích, v povaze a působe­
ní mass sedlí Md.

V© sféře,která je předaňte®. tohoto pojednání, se tato 
Mina projevila i zánikem tenze mezi společenskou teorií 
a peexí, Jež v průběhu 60. let trvale narůstala a byla 
charakteristickým rysem tohoto období* V toato napětí tkvěl 
i důležitý zdroj působení a tlaku Mi praxi státních, poli­
tických • hospodě c pých orgánů z hlediska dodržování zá- 
kemuesti, ochrany a zajiáiování práv a svobod oti ;ů, ve 
eaěru avyäaváaf ~iwc právní kultury v činnosti ttcht* 
orgánů i v Mivotí celé společnosti, foto pnutí vyrůstalo 
* naděje - a zároveň se * něj teto naděje i rodila - ža 
socialistický vývoj v &SÄ sá peMMwtf perspektivu, že 
lítal • xlepáov&ní* j® nejen ®OPnnž i prii ur-
lité trendy • akutečné výsledky v óú, letech prokazovaly. 
I evoluce v oblasti občanských práv a svobod se postupně 
rozšiřujícímu okruhu lidí Jevila - a také i byla -slibná, 
pczltivníý^otivovala jejich chování spoleSonaky proapěšnýs 
a užitežnýs. «■**■£! vtaULa Je * toau, is projevovali wt.ií 
záj« o*vžci wtejtaí* 9že byli více Ochotni angažovat se 
v auaěstnání i tabMi alf projevovali Iniciativu různého 
druhu atd.

Ideový a kulturní život v «SB byl tehdy, M^tataS " * 
řítky sovětského bloku, bohatý, pestrý, členitý a Jeho ú« 
roven se trvale zvyšovala | rostla larwaetNMMtat -á-



jem o vzdělání v novým vědních oborech, o studiu® a apllku- 
co nových vMeekých B taNMI ,. - mttBtkÄ* k čwuž přispí*
vale poměrné áircKá výměna inforaací í rosáiŕujíeÍK st počet 
čs. občanů cestujících do zahraničí, zvi. i no záp.d, a to 
nejen turistů, ale především různých odborníků, vůdců i kul­
turních | ItWM aa tácnto cestách navazovali
význasné osobní i institucionální kontakty,které jsou nezbyt* 
n^ro rozvoj vědeckých styků a jež umožňovaly mj, pravidel*

| U a aoustavnéjží výměnu - ' l - inťoma*
•<« SénhmS byly tehdy častejší 1 iNfemitd^ vádaá i kultur­
ních i hospodářských pracovníků ze zahraničí v Českosloven­
sku* >a základů těchto poznání se čs. pracovníci snažili po- 
svedat úroveň ča. vády a .techniky; jáMM tli k t«u,ab/ se 
Čs> váda a kultura otevírala svátu a aby také sama výrazni 
do světa pronikala / viz např, mezinárodní čs» film
v této dobé/.ľo vs® přispívalo k překonávání provinciální 
„ • .■».<: ...eati. Sitot es. společnosti dostával
tak áeiHBá Iwtei d podnity k $|WnOH44£m* poaybu. Mtom 
a® lidé za zahraničních cest vraceli dobrovolná zpět do vlua* 
tli nikdo z v. zmivných čs. vůdců i kulturních tvůrců tehdy 
také neemigroval,což je závažný rozdíl proti období tzv. kon- 
./iidace v leteca.zástupci máli možnost zúčastnit

.^HUnájŠích védeckých i kulturních kongresech,sym­
posiích a pud,'^'-tbina z ničí; méla mezinárodní kontakty,Jez­
dili éfl x- č. • milí m alMOi obávat,Že více nevyjedou, 

jejich cestu nebuÄi * v souladu mg státními zája/ * 
^órovaň bí v se možnosti pro
tvořivou védskou i kulturní práci rozšiřují > zlapdují; se­
ll rovněž pocit profesionální ..prestiže a odpovědnosti za 
t^hto IWNkl* rámci ce.L ..v jdhltvOtBi < o- ’ č.c 
klisat.u i tyto jevy působily k tomu, že problém emtgrace na ' 
západ vČetná ** odlivu mozků ” tehdy neexistoval $ svoboda po- 
hybu / pobytu/ počala tehdy dostávat reálníjM obsah stejné 
jako svoboda vedeckého bádání i um D 11 ,>rby*

’ IflBlml :O»ti vzrůstal aktivní zájem o problessatixu 
vMecko-teehnie:.á revoluce a pozitivní tlak k re&llzacl je- 
; poznatků a výfilsdKů v *•» cx..;-. • společeriské pra­



xi. Zkušenosti z počátků za vá dání nové Kál it B vy řízení ná* 
r-- - hO hsapodáfSWÍ hfly <MtíU«WÍ WlM 

«»'*»<«»« t^WiWM**********)*!'
1/ Tento obecný I < vi MBS potvrzují závéry studie 

;’ tonaolišpce8-, js4 &e opírá o
zevrubnou analýzu období uskutečňování á^onoateké re- 
foray a pozdějšího tzv. konsolidovaného č®. hospodář­
ství v t0« letech. Wl studii se píše l * ...^■■■^ ,ri</;yig—

IRťQiMWi histarlij^* 
ia^JblRV19^^ j & 3bttbkh byle tMerihna ■taje*?p 
ročních teap růstu osobní spotřeby a nevýrobní spotřeba cel- 
ko fastis nep^tr^i ryhuji v období lýdd * lýpp,
které aváea bžío s hlediska růstových bo stí aisoMdná p-, b* 
aínky. J® třeba podtrhnout, že l^ghto^v^osých přírůstků vý- 
výroby byl© dosazeno při áovS&sné.® r Isto podílu skuaulsc® 

Qpjbyi^i 
ného~n^odaíh©~Meh^^ 
íkar«.bu iausnosti, iní n..: úkor anordování vnijďx ů^anoínick-.'

Ůdrojpx tuhoto^rdstu^^ol^shx hyiu^e^a^tlvnoet.,^ vyu- 

ž ívání^zdrojú. _xůta 1.; ů;jsd4ným_o$dob^jF~c^ 

;.-v.. XFÍVi*®^ ^£sžr4 d:ůchodwrpstl

- ..konusšícká rwue, Jaro l>dO, /I. atr. -1^.

V toato vývoji s® ukazovala,ž® v Ča. společností jsou 
nč-talé . . r,: p. z z < , Pučů e.rtvly,clc
ařeja. by byly i » to překonat Její dosavadní stagnaci, do­
sáhnout jejího oaánsväní, její nové dynasiky v rlznicn obti 
1 setech životu společnosti. V teats vývoji se zučály rosái- 

existující a vznikat i nové nožnosti - oproti dosa- 
vjídníw stavu - pru svobodnější život konkrétních lidí, 
slábl tlak na Jejich přixpůaobování se požádávkča ifatMi 
podle abstraktních sens^at * socialistického čl^vika*.



Prosazující se intence života proměňovaly tehdy, řečeno 
s V. Havlem," politicky / t.j. koncepčně,strukturálně i 
« klimaticky”/ obecné uspořádání a oslabovaly na všech ro­
vinách manipulaci společnosti.

" Šlo tehdy prostě o výsledek tlaku / v roce 1968 v 
Československu - 2.J./ najrozmanitejších,tu důslednějších, 
tu jen polovičatých '* spontánních’’pokusů o svobodnější my­
šlení ,nezávislou tvorbu a politickou reflexij o dlouhodobé 
” spontánní” a nenápadné vrůstání ” nezávislého života spo­
lečnosti” do existujících struktur...j tedy o proces po­
zvolného ” probouzení společnosti”...Impulsy k tomuto pro­
bouzení nemusely přitom přicházet výhradně z ” nezávislé­
ho života společnosti" jako nějak určitěji ohraničitelného 
sociálního prostředí / ikdyž odtud samozřejmě přicházely 
a tento jejich původ je dodnes nedocěnován/,ale jejich zdro­
jem mohla být prost- .onfrontace lidí z oficiálních struk­
tur, identifikujících se více či méně s oficiální ideologi- 
í, se skutečností, jaká opravdu byla a jak se Jim postup­
ně vyjevovala v podobě prohlubujících se 1 stantních spole­
čenských krizí a vlastní hořké zkušenosti s pravou povahou 
moci a jejího fungování / v tomto bodě mám na mysli především 
početnou vrstvu ” antidogmatických" reformních komunistů, 
jak se během let uvnitř oficiálních struktur vytvářela/. ... 
Posttotalitní systém nebyl tehdy v Československu ještě 
fixován do tak statických,neprodyšných a stabilních forem, 
jak je tomu dnes, aby si alternativní ” samo-strukturaci" 
přímo nevynucovali byl / z mnoha historicko-sociálních pří­
čin/ přec jen otevřenějšíj mocenská struktura unavená zkuše­
ností stalinské despocie a bezradne tápající ve své snaze 
o její bezbolestnou revizi,nezadržitelně uvnitř vyhnívala 
a prosté už nebyla s to nějak inteligentně čelit proměňují­
címu se klimatu, procesu prozírání svých mladších přísluš­
níků a tisícerým autentickým Životním projevům na ” před­
polí tické "rovině, zabydlujícím se v onom politicky nepře­
hledném pomezí oficiálního a neoficiálního."

V. Havel: Moc bezmocných, 19, str. l^-l^x'rjna



b e citov ./ rozdíl sezi působen f Mb •
strujo osud . .via/Saaotn-'ho.

I a. .. , ......  . v • I at . • v >. . , . - ' , ■a
uznávania iRMBtOMBt jenož hry, které se nräly n* faM 

. .. lř ; í ÄZí ■ 7-1 - ; ■ ■ dv :% ? - . ■ - c /: íly sr, 11 ao-
>;a-tícáýai aúiiM rôb I Orní i y ■ -

, ; ■ - v. Pavel. jako dr^a tik p*w čeakoál.venskou 
veřejnost Jil neexistoval, j hry se neMOy I nát| . ro 
Mi náMry byl nejprve pronásledován,pak vsazen do vězení, 
tafte si odpykal - po rôrôMMft podmíněném odsouzení - nepod- 
nínSný treat odnétí svobody*bvátesnámý dramatik byl ve visení 
nucen tvrd-á M9MÍ1&I pracovat, i M& psát ani si dél t pMCÉM

*
prôiiMd pM ml ílrirôÄ

■ru; . ■.' / 6b,1M/ pomerní silný optimismus, který se
živil z různých, n® vždy racionálně posti, itelných zdrojů, 
ví-. I .cív :.•/-,■■ vývoj *&« ■ i U :b -í a.:.
Í . í 7P- ? ., ' . L„<. . ... 7/£ . ..... a.-,. jcU, Už ž í

tMdnjií MtiffiiMM jevit jako naivní, aJnMedrô^írô M 
pAehlížající nebo MáMMKjíeí . rá IM .a ...-
IP. ■ . MOldlrôMI, '-a-. Oi uiltumíha
vývoje společnosti v jeho vnitřních i aazinárodníeh m* 
bách, přece Jan byl zároveň odůvodněný v řada podstatných 

kdyi se ifáMl • hlavní trendy sílícího sociálni 
. ■ .. ■ . ■.. .'bu 1 v - ■.■ : - . . ■,

V táto souvislosti lze přOj lnů ocitovat el. va J. • 
Mtatstera £ 197c, kt ; jiai mftftftl

r : .:< ■...■ ■'. ■ Z V b - Ojí 7 ,b ■; 3’3/”

elu • kontextu * vystihl./, t...■ u . ■ . a celkov. M** 
.enské atmoafáry v $O«li It 1 v ^ototN LevMalM* * 01 

velice brzy budeas sel snít o * zlatých letech íedeeátých*, 
jako o letech, kdy ae li ..do Mk . ■-, jako nUdy piei-

• Jako se .. .. už nikdy potoa nepovede*” 
4W «MK tt».

í/ .. ItOV ■ ■.' .. , ♦ ' 1 st í .. ' 13 . t ' , ^■-<7, C« . g

*f"ÍJen 1 ■ ■ u, £. z, str. >■■.



Ve srovnání . rj < n j. t .. ’t;ti to opr v&t - 
la, Jak Je »M t to MmM M» MÉ* to MÉ***|*
k MÉMtlMÉ apolgotice * alatá X^to MÉtoátá**

K» ÉMÉk ©váho č asu v twd &M«Í &a« spolek*
MNÉÉ * *M*É |MmM* MWtó* MM**® bulese-li JÉM **M*Mp 
ku vo .no parjfróov^t, de prisw být nutná Jen atavesi
MM**M>*MM**h n^MiviVj *• Že ttM® IMpM v určit., A 
. : XV. ¥ rdsiCÍ ďivPta ?v.lv wtiaulXVM
voj Ml, Mupňovut JMU mMMibC aktivitu k
IMÉMÍ etuvu, MM* aa Jia Jeví Jato M*HÉM**

víí *|h IJMtoMMÉl • období ôtotsln« pMfe..wa- 
la růmé síly to MMM o toánu, o ■ MMBMC neuspotojivých
gMÉ** v VÉ***ÉI oblastech života společnosti, v MmíNi 
^ulturs, ve íi9&a eta* a taM ~ poMí-a®
v polltltoakteM «e jla edála * 1 V Mil Mé M 1 la - Mi* 

Sž (; „QX.x £.iv:nau ,. C,X.,^Q ^X ./Vá* ..-: . äX^UaJ^CÍX.Xv .

vya-<ť:ítx s.-^laäľiú.ni í xal se
projevoval.© ve všech & státních. Mruktuwch, wal-
kMa Madná,®pol£^ _,....... ../i,.. ..tcwďi
perspektivná * oa^řovala • 1 ncpMsao -4 fv ckor^aí átá-
vajícíhax Mavg| * |MÉMlM**l IM*OmC
VMM* • IkMMe

... fý,... C .k i -Äí« .. .,:^... , ;.u

nebo iM*M *|ÄMlM Mvota spoXacnucti c .........i-
MM MM*** * J^iô l*i*M*i*tf v*m*M jmJM* iM**MÍ

lM*MM* lida&ýsh VMMÉMMMMM*** Ml M**UmM |M* !•» 
í.,..?.. t,...í ........ ...c ■ vi;i£r„.... mMM M*M* tttkMMMMM*
'IMMMMMIM*** ^M«í • MM**M*MI |MM • nikoli iaolo- 
vma, odw j.n.í od t ^rtw ^Xa....;it.^ca v.-^íh a ^roce^a, své*M* 
ly O ,^. ..^.a, Vmtr^X Kiilá -i Vit^líttí .,.. vO IM^*****M« • .i X‘ 
pecv-ucí :. .x...-Qy...i aav-x .■<. : i pulay Jwji-iU
vpvoji.w/wjl, v niÉfi W Ml M**f • <a^l/ pln. ji a d.,.<lan>.yi 
projevit |M** M*MWMto*í MWv 4*^0 MmMMIMb* IMMIr 
ty, *■* M .. V Mott ohledu stál$ Jt*t* VMMMto*
t lepy o ri «n cov aná r.y i oäíih ..... 1.. ...  i. < cic &á ídep .^j.,, h.

.r. •: Sivpi' . . ..v ...... ..... ..j.^í, Iv i randily...... a.u«



apatická id@olik;,ieř krt > MmMMM .MF
’ - . . * O * . ns i. ó, ľ - - val sv k

zr )E;.x / b , - . t»
ti SB WOt v 4BJÍMM alM dkUňekd třídy Ä ÍMB*
MMMiM rtmk n-ok povolaná & tesu vest
4MWM*^ k^vxv- m '-u ’; .<, ?\ u- vk« v fMltlt* 
n Z'"ZZ>zZ zzZ ; tv cy *

Proto iMi Jak napsal d, nknnnr fca^m^rl, M* py* 
voje v roce 13Ä a vývoje.v Polsku v Mti « M pádila r* 
l.kQ# politika reformních komunistů v 
la skatečnou W u 'kf
UM • uskutečňování iáaálůw v ž«l Vyl • * MM* áúu 
awíród • i xaroj JeJihO í^úz^

V ta®to oni. akiř tyt <- te na prv/ f@hl z Z. z^..a |M*** 
MM* kA?' í MÄI8 lláblAi krk..p.ik, non 1 ',?i ty o 
1 . a z- ■■ ^ ... -. z. .......... y^M *n

. , , /. . J . . ::Z. < ,00^ nno íi«
votot pw kultivování váiÉAteÉA nodsot v MWti liií,£sy 
Ksninrotrtd «^U:Í0WO hctnóty ntovyn H O*£|^
neléhwS rftmé Ginoo-. P* .^zzzzd oop.vn;. ntootl O**
ŕ , t ,-J . ... M., • ;« ní .
n-.-^nnly 2 k •............... . k tooľt kitty i nnunnVn.,/ :.Z>^ zZ. Jní«

MK n >£'k "• . ř ;y..-i .1^
Uvní L..n k.^ ik ., nk. zz. n? : ' i..' n 4 y • .nnk-t* « ¥St .
VM.J.U1 KbR^BM o ynnxn 1 to,..t 1 g X n. zZ-z JU„,ÓS 
A . > . MM ‘ v o m ®äW 1 h *t li

Ä fZ’Zzz^ kg pciitíKKía kontextu •• 
v IM áMH tíÄi Ml oji Z ol^nn ^Jl pkny n ko^OVnl o Zz^í 
..Kki'-n'v B o- nnniiWfitl Gbknrwkř awko<^ Ja^ .W**
tMBá vztahů M*& z. JeJlM tslitie-

®xát»< S® tyto Ideová uvnitř
jot nijleyůí lltarůmí 40* * MwhlM IW
• Uf daVy 1 filoaficHj právní i OtKtei -koki.. ;y‘- . 
ínxkkkisky JMMmM kaauík-o.-.íis demokrati-
; : . ' . . . _ f - ypk kokr Mreta a k-dldK-

' .. I l r Mm wM f%



-V  SU C.áau Z .k'.;:U U.</ í z z zu Xa-
atupu k klfltoNM IM vývoj zX.z-tól ŕ-zízz 
technické totoWMM*e etologická icri» a Jiné teoretické

Optimistickou perspektívou X anzcovaly 1 . r kos v-.— 
deckéto tým, Itotok B* šichtou, který to sabýval Jito* 
tototototo >.' eka tschMc^ ; rovu uca. práca . - 
iy poEétol MB&MNI Qd^ou nejen v® společensko totoíto 
krurích a neel _z< ^vi.^aiiy r-x> 1 :-^
Šité aoderníji orientované představitele politické »• 
d i as nej^šsí úrovni.

koncepty, které - ra^aMwaly určité sákladní
X;.z X 4 Ž O^-QdClMStí tSV. UzXX
xx civili^ce, tehdy pov IBM Jato abetraktné file* 
totltol koncepce, které nenají při^%b€zp r os tfaání wMh • 
důsledky pro da» spolednoat. Jel usiluje o svou politickou 
obrodu ■ pokud Ji dosáhne a uskutečnit bude ae ®ocit dispo- 
ňUjíc v. tlí - ryaMrJl ccávlr^: 1 v;U;ci,'í.
rueu^ovéní probléaů yý^®J®» shledávalo
hlavní přstallto k jejich řešení v roaporu n^lsledamit tooto 

konaer^tíann W ptóXtiacu*-* -ovcu;a-áč ; r— 
gonifitoce politického vedení a skutec^Jai potaháni sociál* 
ní polit; .. srt|9to -- -<c vrstev a sl^lek : (totolle 
byla převéšn^ po-..itl<eto* Sečeno v tehdejší temim>lo4ii> v 
politické obrodí v dwokrbítickÄ smyslu se ^ledával nes^tný 

r prostředek k edravé JMau# přlroa®na j^íau, v pc-
vodnÍB flWlSM ••- WB nomálnčjdími vývoji čs* ||MtoÍOtokl 
MNMíB k jejfs w<1Mhi iMMtak jtfkki ktotosM^h -kMb* 
tumím vyxbto a Itl MMMC«

IB IbMMÍb odstru nutno dát x. totokt fetollBt
Že * celý ;. cna^ pohyb, JMmNÍ vyvrcholenia byl rok 
i nedcrc-íl • to do faktických strukturálních flÉkl -dál, 
nez e. r^íáí'z^j žlíkr-nei&ci <1 n zuwiur z Zl-ži-k . p ..^ 
IMM moci ř i Jen •• toto mj*
toneto Jktoo i ira MtoMkM k^hMito toto tottol k tok 
systém* wti - JMk |Mtolkltotok >to ttokvtoite M-



klaních srinclpl celkov...o y-jl sčen^k ho uspěly:áni, uii J1& 
x’povídajíef Ao MmHIb rw£po>Mrakéh©..», strukturální ae 
:- . j^a^nlla -odnntry aM v? sfáfe pMayeh aoc«nských ná« 
Gtrojň / t*WÍÍac ^k^Satati j-yy ~d <d, ■ MW ÍWR1
- .1 ; - d. • o vír, non O SnýiU stnonflry, y^ycndlní S^,
pi mi po itietoi Hsu • d^^d; v noon^nd prost* 
cokoli nad to, adstalo ve fási diskusí n projektů / co do 
reálného významu došly v tofôto ohlodu nejdál asi dva ofi- 
tlila přijatí :^--dz.^ " my pro^roa 3 t v-nm idd^>. 

& návrh ekonomické wfíw^» •♦/*♦■
M* **“ ** ** ** ** *
1/ V. Havel,  tamtéž. 130 - 131

Tento střízlivý neuď a zdrv vid nicteirnsi n&aaenáuje 
a neznehodnocuje reálný praktický vjxnaa ty to to vývoje a 
aožnoótí, ktoré v ais byly obssáauy a ®a w&lizovst, 
kdyby nebilo doälo k Jejich násilnou M ní euu, in- 
Vírwicí v nrpnu Inčtí, .utor ncaá ilusc c «.OKf x® v 
Československu* i kdyby xe splnily vlsehny poindavky Akč­
ního prc-;ra®u, vytvořila pr? vr ?ehny oblary ^kut^Čné daao- 
kr^tieky organiscvané spol ■ nost« v- nk přeevíd2e &•• 
společnost. Jakkoli ro^ycmý, Glečltý a obtížný by byl jsjí 

vývoj, by se bez tohoto ItfMtálttChO vn ' y''- v
|ohNil 4óaWM|ia ■.i- sbévMM mtiMMitl -•■.z s sb* 

mé, byl-i nehodne ■ / .v • ,U- MrOSS č.l i 
J:y. xtí S-. . ■ .V-yetí .. y ;. n-. ■■; ,- Z
pOBltt vMáwí jletá =J y. y -n--.-., y . '. „- .,. . ...... z/ 
s nžhož by .aohly wgrMatat 1 n-- .-yy-... y.y ■,■.... ..<.dc---
ností -■ ;< 1 d:yn.y:y;ni příslušníky g Wf^WKl • d-
esyl' . ntatja.-.,-po.L«onest bp oyl.i tjyč lý.— vnitrně 
yČM vyrovnávat s$ i 3 novými cfkonamicky-i, en.-ry. "» y ri?

e.<ciopi.cKýľsi a j. ^ro^ién^t.kt.«^ ■>■ ratal 
pred lidatve® v plné intcnxití v 7d. 1 trch, 0 nn níž anar- 
zs y yrs ns :dt ;..?n : t ..; -d Z „„pncí. . in-, ä 0^44*
• nn-riomí nebo jen hypotetický sávár, wtáSÍ jají rirevnání 
s výv.jjes u SAla|itaMllte» maSaroké společnosti va ata^aá* 
období, Jot pre tw. proces konso. idue-s v * e xko ulovena, u vy-



mCvt velmi neyHmivš# WitM vy.husí fteMKMBttlá 
^aSarské NfNtil MB #el -'...«. a f ■■* 14* unohen
horM než analogické pozice Českoslovánské. Tuto příznivou 
... . ,' - i v.Tdí. iokázal normalizační rožin v TU* letech 4*B*tit 
y nCrTú3péoh ľ- ko.4.3v- AfliBe

Konkrétní politická hodnocení reformního procesu v 
$«41|MňBV^^ t-J* hodnocení » hMlBlB Mräíeh asociál­
ních vrstev byl širsesncované ® manilo se v prúbéhu Času# 
Takové posuzování sociální politického vývoje, proponovaných 
reforem apod, ca přirozené neřídilo ní jakými i deálními nebo 
,3eclutníei • = ktk.yp^ nríltý:. ■. '.^.e švýs Vhcr
rám. ale t^lo relativní v to® aayslu, Že p?ed©váí^ jMKVWMh* 
válo, zda a v tal je současný' *tW« stav, který ®á nas-
tu t. lepší nebo tor m rebp# v &n je lepáí B*bB horäí ve 
vztahu ks stavu nebo vývoji.který® společnost proála. a ta- 
ká, byt v B4$*í míře, ve v stahu k B&tMBBl B6B4*Mt*b aemí, 
.'K iř. jiné *í*ý* g*H** - 8* X |M 'Vebsí tohoto

crif 4která 1st ,•""a; jen žjistit určití konstžmv, hlav­
ní ryty* F tomto r:h ,s : yní se projevují mjintsnzivn^jáí 
životní zkušenosti sociálních vrstev a akupía, v nich! hru- 
jo ss ,. í . ,. sráiľi "K.: ;ý ľ srcljiní "rcs^m-
"U .. \ ř ,K. ■ K; .-tvářejí or^na^ s atojs
lidí k existující politické Z tčcMo postojů, t
konkrétního chování konkratníeh lidí lze oprávn- nl ďo^plt 
lt závôm, *• vol ká vátřina ůeokáho národa pMjsla relim tav» 
00M iíkäcs, který zplodila vojenská v r<
m^ativná# Ohledává v jeho politice 3?lkovc ;r.'.®ní / Jano 
■íjra se mi n může líčit podle sociálních skupin i jed- 
nntlivcfi i v prčbíhu doby/ oproti, společenskému porobu v 60» 
1 Oíed'1 SVlóštč V lýbd,

Kov/ režim si po období reprsoe a člaték na po5yt.su / .. ♦ 
lat vykupoval a znjiátoval vu.j., ■ souhlas, loajalitu .4r ích 
sociálních vrstev snahou o zvyšování Jejich materiální Ži- 
vemí ruvná.třeba se tak íwzríuuy y tu i m úkof e Báněte 
-äOH<.: š.3 .. 3 ý .. ; -uk.fi /

po5yt.su


s £ . .' p.ŕíradľúa pr^středía,
surovinovými zdroji aj»/, • její® fMRI ■■- .1 na
Últar bll>l8IMMM^ M MrtHLtáMM WM^MMe byt valM mrovno- 
sérnárn, r-d- sociální mteíly / rteloé fAsy^MM s-c?o,i«/ 
MSt růsnýsi skupinaM a vrstveni fliRXáÄMÄáW se v táto te- 
bž BMMM svýMly, léto úrovně v 70* letech deM©r třebaže 
Jem tread byl niOí Má ve vysp-lýte 
tech i v některých státech sovětského blcku*ťrotote vů^k 
režia ni^dy nesístel - « tecte MKie&B se • ta itjm AMO 
žil, cla ttlMb •*! vála.; INfiiMpO * lteta*MB BMlM* vnitř- 
ní kanccncua v^ilay —7 čnáBUe Ml MÉNMMi
ani Mt sociální politika es neprojevila v
positivní stená sociální psyteia. s ^oaiáln- te/telckteo 
klisatu společnosti* Jtenou se ověřila stará biblická 
pravda * nejen telete* <iv Jest ůl-vék*» V situaci, kdy v'Ul­
na lidí, cítíc sa náredn^ .'c,
orteatováoa kriticky ái negativná / col ováea JsM» vůbec as* 
I • MIMÉU * rebus sic stantibuc * ochotna • schopna se 
proti noci nžjak sktivne sUvdt • protivit se Jí/» kdy nevá* 
íí hOMNM •• MB® svých ^Jlí hlasá,
i káyi to třete >ůis cyt, byt mkk£ SKl
tento stav adrejen epokojehosti lidí* 'ľi srovnávají svou 
životní úroveň • vyááí úrovní v sousedních stalte
na Jihosápadní ■ sápateí hranici aaakoslovawte a m sákla* 
jyi toho QťUuíuJí red in s Jete hospodářskou pci í tiku, která 
MB ^Mk Javí / do BBMW Mí^ pMÉWIi/ J—® HB*
kopádná, neschopná neefektivní Jalal® a důsledků táto 
^vlůátaí M|*ÍÍ1*I BálMMMIf v níd MB te»
iWláMMe Je i skuteteost, ie xn»teá Mst lidí s/c -a a odsud-“ 
l*B tsv» iRiálMábB ta<á*&&ni íBvmb MAMI aj®dnaduá<anát 
se snadněni IJMMMt WMÄliá * ImmMNMMMMMI realitu vy opi­
lých S|*Ég» ^acláln^ politic­
kou M AáWI B IMNNMlBllMNMBB^ v nich aj^v
nl preí .i/ í i ;xu^iňuje* Je to rub • líc |e*MlMI a tábte 
sociálna psyteickteo Jestliže prase reálného socia-
liamu v |*MÍMNál vsnsku Je v a0&l*4i širokých oas adrajm
na^ativní. krit,lky»opavräení, pohrdání • až nor*,-vKU,



nutně se jí namnoze v ideálních barvách Jeví systém, který 
tvoří Jeho pendant,

iutor nechce zjednodušovat komplikovanou situaci, která 
existuje v psychice českého národa, / -Slovenský národ se v 
tomto ohledu vyznačuje řsdou zvláštností a odlišností,Jejichž 
rozbor přesahuje rámec této studie i autorových možností/, 
Kepřehlíží ani fakt, že většina lidí je ovlivňována sociál­
ním prostředím a vztahy v nichž žije, Určité danosti, vlasti 3 
nosti a rysy každodenního života ve státě tzv, reaálného so­
cialismu se postupné změnily ve zvyklosti a staly se jakoby 
přirozeným momentem Života lidí, kteří je bezděky pocitují 
a považují za samozřejmé, i když se třeba i proti nim tik 
či onak kriticky obracejí a sl vně Je odmítají, Namnoze pod­
léhají i razným apel getilofiB systému, jel šíří masové komu- 
ni aČní prostředky, zejména televize, jejíž p.sobení je v 
této relaci nejintenzivnější.

V národní psychice se promítá a odráží složitá atruktu- 
rátant národní pospolitosti, V' českém národě existují poměrně 
početné vrstvy a skupiny lidí, jež se starají převážné o 
uspokojování svých materiálních potřeb a nemají rozvinuty 
vySSÍ sociální a kulturní potřeby a zájmy, Lidem z toaoto 
sociálního prostředí ani tzv, politika normalizace a konso­
lidace, objektivně vzato, příliš nevadila, nebránila jim v 
jejich běžných životních projevech a formách, ani do nich přímo 
příliš nezasahovala, I když jejich vztak k politice / jaké-/zz- 
koli/ je marginální / politika je pro něčím vnějším, s čím 
běžně nepřicházejí do styku, resp, neuvědomují si třeba ani, 
že se s jejími projevy setkávají/, pak práva enormní centra­
lizace a byrokratizace moci v 70. letech a její dcaleaky, 
jak se projevují, byt v různé míře a s ráznou intenzitou, v 
běžném životě každého občana ve spojení a oficiální propa­
gandou nezřídka je irituje a zbytečně popouzí proti systé­
mu. V těchto sociálních skupinách, které jsou obvykle spo­
jeny s jednoduchou, nekvalifikovanou prací, zároveň silné 
působí jistí tradiční psychické stereotypy, udržují se rázné 
při. itivní představy a předsudky, a t -k se lidé z tohoto 
prostředí nezřídka vyznačují přímo nenávistným antikomunis-



MMi na jedně strené, na druhé strano pak. se xaujetía sledu­
jí a nekriticky tiiovisní 9*0*$ • s^iái/j
které tak či onak, přímo Či m^ÉN* obnajují existující 
systém#

Jiné skupin/ spoločnosti se wciálaích, kulturních aj. 
|$*** wImMI tlak ayaWan. bosprostředné ji a intoasliméji# 
pro jejich termální ImI**4MMC áivct a ^NMMHWC uplatnění 
je neobytná aspoň Jistá síra svobody* Jejich |*MmMMi 
je vlastní * v px^&inMvd míře - kritická myMmí a proto 
i jejich v stah k eysté&u Je a v tomto ohle­
du i kritičtí j.a, z^boI ve sws žlvoU Bíleji pocitují ne­
dostatek svobody# Její absence je *ákla*Mhl zdroje® hlubo­
ké frustrace, která je tak typickým charakteristickým ry- 
MM 4mImM*IIi* života Čackého národa v Wh. letech#

f českém národě existují přlroaeně i dosti početné sku- 
piny lidí, kteří buž přímo tvorí establishment nebo jeou s 
ním složitou strukturou v«eb spjati# Jejich přísluáaíai, 
i když část « nich vytváří * zprostředkovává režimu Jeho 
ičaalAšii, Jsou si namnoze dobře vi-aoM jejího charakteru 
j..ää.o .ôalsiuiau dav<?ŕí v Ulají.
^ikC tu vnitMí |dhMVl4OH|í» itoä, kt@rá b/ aruvnu 
novaly a odůvodňovaly Jejich vládnoucí postavení, vedoucí 
roli ve apolečnooti, která by jia sískaly skutečnou 4M* 
Ml i podporu a^pon části táto BRáe&lOOläU

j^lMOMnie Ba u lidí a tohoto sociálního nilieu ^.^bí 
i opáčil psychická procesy, jisté^obranné reakceM, které 
se staví proti torn, ahy si tuto trpkou realitu uvědomova­
li a Ž^iponatáli# Je to BObeklm, pochopitelná snaha přeevud- 
čit Mi MBt • tlMi !• •> čijVáá MÄtjsi sp<.=»o«*a archo­
vá jen se snahy P© smí, po kariéře, po úspáahu, po rsla- 
tAvná snadmha Bivotč, po majetku atd#, ale že Jeho Jednání 
má u.Slechtilejáí vnitřní pohnutky* mravní motivací, Že ae 
řídí “vy Šlím káj®eaw std# írvá-li tento sjev delM dobu, 
lidé snadno poaléhají takovéto aebeilusi, lehce Ml do ní 
vweluví, a||HÍÍN^ké^ není možné tento se bekla* odhalovat, 
anul.yzGv-r ; zwjuk a neudr:It-zinGrit ; zaris, z vy-
ehdxx. 2 těchto pooitů a syšlsnek vyplývají také postoje 



a chování, tak známé zvláště z počátků 70. let, které by 
bylo lze shrnout v jednoduchou tézi, žít se musíj když ur­
čitou práci nebo funkci nebudu vykonávat já, bude ji vyko­
návat někdo jiný a ten bude horšíj já v ní mohu udělat i 
něco dobrého, rozhodně se o to budu aspoň snažit utd. Tento 
myšlenkový postup a závěr sloužil mnoha lidem k tomu, aby 
ospravedlňovali sami před sebou své nové postoje, kterými 
popírali své dřívější přesvdčení,názory a činy. Tyto úvahy, 
které si v individuálních případech podržovaly jistou plat­
nost, protože při řešení běžných konkrétních věcí opravdu 
není lhostejno, kdo se jimi zabývá, kdo je rozaoduje, jsou 
však irelevantní s hlediska systému, člověk,který na tuto 
hru přistoupil, se vzdal systému, je vtažen do jeho pohyr 
bu a je nucen napříště fungovat - bez ohledu na původní 
úmysly - podle jeho intencí a direktiv, kter neměl možnost 
vytvářet a ovlivňovat.

Jeský národ je poměrně malý a nadto žil a žije v samém 
středu -vropy. iusel se proto vždy rozhlížet kolem sebe a 
najímat se o to, co se děje v bližším i vzdálenějším evrop- 
ském'*okolí”, nemohl se ni .dy zcela uzavírat do sebe. Je to 
i národ poměrně vzdělaný, i když úroveň jeho vzdělanosti se 
po II. světové válce vyvíjela velmi nerovnomerné.filtrová­
ní a omezování i 'zkresl„vání informací systému vzdělání i 
masovými komunikačními prostředky působilo tu nepříznivě 
a vyvolávalo četné mezery v obecných znalostech, ztěžovalo 
možnost střízlivého kritického posuzování různých eociál- 
níeh jevů a procesů. Přesto lze říci,že lidé jsou schopni 
tvořit si na mnohé otázky vnitřní i zahraniční politiky 
vlastní názor, který je většinou odlišný od oficiálního. A 
třeba dodat, že zvláště v 70. letech, kdy se tak vyhrotil 
rozpor mezi obecným stavem národního povědomí na jedné stra« 
né a oficiální ideologií na straně druhé a dále rozpor me­
zi tím,co tato ideologie hlásá a co se v praxi skutečně dě­
je, moc svou praktickou po itikou i propagandou se velmi 
stará o to, aby si široké sociální vrstvy uvědomovaly ne­
pravdivost různých jejích tvrzení a hodnocení, aby ji posu­
zovaly stále kritičtěji a stavěly se k ní s rostoucí nedů-



v^rou a nechutí.
B« lite říci, k^t prrtetlz soci a jejích |WR

t snístÓ c. ^yi& v bokých éyMMIl 9Í Wk WÍB*
ká, Jako v tomto období. Bdroj jejich aocl je ov.^s, což ju 
•Ml zaáso, Jinde, nisoli v toto Bároveň f&*

Ät rukísi m obvykla válnS neanužal xía<at skuteč­
ný souhlas lidí, i Jednou * příčin, proč lidé k ndm napo- 
citují pus < ..*íX v HM * áiM Rfc Bás MM* sociálne pay- 
ohieV*^ vztahů a hoimt vial stát & Jeno or^hy " —“ 
ís lobovat, eož taj. ÍM... . tivnu potvrzuje kercp-co, jeř se v 
Československu rozbujel^ v 7$. letech.

K.^apek kdy a i napsalj i® český člověk * otázku, jak 
te - e.-ose;y.. í? p-’srô. vdyby ^®kl, že dobře, VB
vzbudil by u toho,kde se ptal, podezření, že snad není nor* 
sální atd.

/'.osa .osuS ,n ...s. So.;; eeCapsn v/s. tíhuje urdi^
tý r,/o národní povahy, řipogilná^ tento výrok proto, 
to v s.i such, i v nuučaánéfó < .í Jen málokterý <%ch 
Signe, .u- uí. sj ^obřiř, ác epuKGjen. uotud l>e eei 
říci, so tu v lotech 70. existivula jistá diiípsrits nexi re* 
1M&WI* aluánou r^uru-ÍK.í -sovní p$| |q vrstev čsnkéao 
národa i jejich převalujíoír. pocite®.Pocitem skleslosti, f» 
eh^bluati- a který zachvátil
národní p-ov^ňaní po .rozdupání u-mKJÍ a positivních ačokúvl- 
xií g roku 1W3. V táto d«prusr au m CtUi Í®Wt
gul lidé, kte'í. n^yli nijak pň|WVM a úeB^da-
váni, kttrýa ae materiálnu nwedlo épatnd, protoč i ji® 
■ssto vadilo, co es dalo kule« nich, i fcšyi se Jich to osob- 
ni přímo netýkalo. Vadilo ji® !• mučili pil*
hlížet tom,co sa příčilo í-leíusntdroí&u xdr^véuu roxuxu, a* 
iBMBtíVMÉB lIHHiiB morálky, *• např. jm» byrokratické pře­
kážky 1* nic jB^Mvníro nc-ulo dd a, se schopní Udá ausl* 
11 opustit svá místa, na aáž přichá-zeli lidé odborná nasenop- 
ní a Jinak schopní váeho, Bt |*W*0Mräa NÉtal se chov I 
k 11ÔÄ Jakou/ tyli sbwěni pažiti, vlasxníii© rosuaai atd. 
-udí Jia dále,ž« lOáC alěet Blk Wl sjnoati i na prucovisti 
a nemohou otevřené říci, co si a určitých vicsen qyalí,nno*



psiř, tvářit at, jakob.yn«exiatovaly, vadil jimpo.it strachu 
- ze zasáty aaa^&tnání, že děti nebudou . i
je nedoMsrnou & cestě do ciziny atd. Iflf MM M 

v něná lidé hledají útočili v a.auějl, So M|MÍ
I* se budou mociwMWbodnd*reali^ který M nÍMl Mi* 
UMu Zvrátili svůj Mjaa cd věcí Mjnyeu, fduwrá na- 
aůže, společensky v«oto, vytvořit MMM eoclálnč psy­
chický Mil a .zásemí pro obecný pocit spokojenosti, dobré 
j/rtóívMho 'Ma. .acca/ní život asdp? spoleUiusti v 7-* 
lstech so vysnačuje hlubokou schizofrénií a obecnou nespo- 
aupa;ocví9 pyl ojhdy vápní* aaU U U ^rojex/, v rdchi se 
•sanlfectuja unto psychický stav čb* spMÁMbsti, Izchovní 
Mta.M U .a<jep -xivnoati, Je. zvládla 3il.ru poeitují 
MlMM MM mladších generaci, Jaou na jeMé střeni apa­
tie, na druhá straně pak rostoucí hrubost, až příxao a^resi- 
Mt* v vztazích, dále nevážnost | MMb

licí ke a tercia, e ad-
sející někdy až v® vundalimus ve vztahu k vn^jaíaÉ. íivotnír 
.£u aru: av £s a a" a Ua.;^ UůU:; yra. Jasu
to Jevy, která č®. společnosti v vho MM a intensita ne­
byly vlastní a které svědčí o tom, Jak - i přes Jistou vnitř- 
ní resutanci - podiúiá výálMHhNHM|M^ di7atním způsobu*

Js zvldůtní historickou .rurdí, v ara se aMa-vuje v 
konkrétních Č®* poar.ínáach däjinná logika vývuje politické- 
hv sy;né®i ásvatuřán© typu, ůe práv.v uuM, Kily navt aaaata- 
IMý pointarvenční režim skoncoval, ulij jeho &BMNR 
la d*, a :aa-. Bladnosítí, slabostí aai it.i v . : ,í-í 1st 
v íoMaM-cah • Jeho ustupování© Bialoburfoamía vli-
vi-n, tlakůa a fdlaJás, ztratila oficiální ideologie, která se 

■ a a: a^aiiM v ideologiak a..; .aa:ci..di^2U, zbývá jíní
IMS Ol OtCidlní yMtaOiva;ni a stlsuiující pa-sebívosti, 
MiMli M Jí MBttláM vrátit Kritičtí, refox^na- orientova­
ní kcíaunističti intelektuálové v (ábláMMtf SNÓMI p®k v 
rvíá 1 a.. * í dov^nsku ss taa dokonala historická pro- 
Mn»« " Xdeoloííie, která dříve byla hnací silou velkých nuoyu- 
dářakých a sociálníhh půwíán, se aůda zátěží, ala hcai: 
Ml Jí paaaaa.ž« js zákWMMI oprávn její
val. zca*” .„íaí, svaří v ..jclrn dp.,&lůV.a aLCanky,

jimpo.it
3il.ru


1/ M. Tatu t Msaht uíj4 Qänaaeht L”. ^-93111 ■ tu „3 U st in, 
FranMWt/M., l’M&# str. 5T7»

MRlMtaB smt®£né Je MmFí odúvodÄ^ MMÉMÍB WÄ 
reálného auclali®m a Mwá sa vgdala práva
praxi socialitm v w»a4evawu sn ^^cialistiakm twrií
* B tohoto hlediska Ji tritíwvat, "'v vsdalu s© sárovm i

í /
■“" 0 této teorii tav. reálného socisliam se kritieky wJá* 

ÍHMM 7^* let b«^®3T predseda MB« * Äi t©
líTivá logi*»i * IBW •• reÄná sxiatuja, s< Činí BÉ* 
r« vášho WM^M Je »tnéř pMMI veškeré hledáni nových MM 
nujan v BMtátSBBM v každé ozlosti MMÉ aktivity * 
hmé MMý MyM»«. Ä@pakt * rwÄný MMMIMM^ ®áie sa 
Jlaýeh ÉMMM čerpat ohohueení^ poa»ô tc př«M n-v Sní 
vla^-mí^i

f tl sauvlslesti pak * .po kBBNMaí aowmscň j áía* 
akým skuBtaastí - M&de valasi vižaw otástau ” lás s JaM 
je a|Ml žs&rtoit t©žsu,ôhy autoritativní IMM* • který v 
určité vývojové fási rewluee sůie být r. • ai tnf * ae matal 
pemuitíitní Äonaerwtivní IMMB • tÄ trvují.aía wtorlta- 
t*.vníut ^retestíckýa ;k>U t 1 ygj ; stiewT”

aoimati ■úSimi působit m sjwleůaaské MMM • vnltMä Je 
svHww • ffiůnit#

RtólAý sooiallww pa»á@»^ MiMnB no prwas áeiáeolo- 
který W3» áůl®žit|a mamte® reformního pohybuj p** 

Hhsjíeíh© v ho. SMMNlk v Mb opoleůnesti • jejích politie- 
ko-státních BiruMturásh. ů^sl« teháejSížw úsilí byl©» jak 
sa MM MMMi pokusila aká»t na právního ayólm£s 

vládmueí fíoeiällstihká idwloái^ se atwvowls urgltýoh 
fikcí a Husí a M MMbtfl kritieW MWWHHt P»»
Jejích ei<b a stříaliHji .posuaowla soeiůlaí MNMMNU 

její vnitřní roapory-uí sotnosti jajich. pPefeomvéní.Jinak
Wb fWM»s, ktsr^ ovÄea sá® MB lásslegícůý charak­

ter, smiřoval k tom, aby aa MMfcpM fiMB**



awÄs v nMrthM wMsaiwf MMgt by MgM s

nx v.*..* x z mm, s uriUcWho
poznávání MMMmM * MáMWfc JgMtíMi MWÉ W HU 
glM tÉBI wMvál, že ne-M na ’ . • l mMM *
výrojte ImMNI WM lÄlsda® k MB |MÍBS Ä »ls©atí 
experimentovat a m báz! pM^MM MÉÍMÉ MM»
tojíeí anil by potřeboval fMMM^MM11 MÉM M 
tM této praxe v© své dobá aprávaáa ä MM atä.»Jak 
Wlo a Je aWW® rituální® úslovfe rtaixxí i axoat®lia- 
arf laeQla/te.V tomto saoiálaía a gMMliMdMB procesu 
M socialisttoto ideologie iMMI MNl MlM silu 
g iMM**! poMtiwS ovlivňovat chwání Mrxyeh vrstev lidí. 
Předčasnou n/to/ní fází, tohoto, ^4$tonkovd toaleto m- J 
a wjcn o, 1 • zrvc t. to a ■ í/ >; A t > /ajv, tyla
• MM |«Owa -itiniu. <r^>a©wi, r^o záftl .dní orientace 
wtorwifeo prcmw nebyla toh^' IBM* otovt«®& 40MNÉ^nÉM 
aejen z t-xtiekpeh iuvodů, ale pwtol® 1 MMM | lÉIÉOlStt* 
lá tohoto proas an si Ji f taahto | b leh a Ml IMMM 
plač. í»wô4o»w11 s MMR^ ® odatnpo® č«m
Iza MmMI tonoatwatj le tMM Í0Ä® vnitřní lagisa.

MMv MMt aoeiMlaaua v |MM IMMMnM p»®a 
reiM fg v$4ob4 Mhl tatov^chto aapimei.. uiXav4d<M re* 
tvaroval oficiální 'oV. i. j . u- v < / ť c a a

g ©dnítá JeMítoli M revizi Jato nepřátelství a zraůu 
MHMMl pwto a f BMB MM Qíifiwíů&M MlMMM** 
tím? represivní |v’: n. ■• KM VM lliMl 
MB MMM • ÄM vi«i «M«»ieM»tpoU*
MMMg MBIIíMIli i iÄÄagtolÄo pcwtoní a tlaku na M* 
MW Jednotlivého člena -apo ccinmi. dx j 1 a&aM»s vítal* 
,ny Ä ret tot vjto^wl ti®* l»t to & .rovnání a p©*
rxtv vs z i . • otátů .sov tskéh© bludu, . .* iv# 1 lide®
paaámX sluorý MnMC atoadard IgMlMl dost nízká pra* 
eovní pro aitUňO i aoralce»x/

1/ fW MMUI (MM® MMHřf ktwý se vztahuje
k této ptoW®mtieet z tolh^ MMÉ

at aaw* áditlíms ÍBÉÄ
.»;..odlarrá..^ á.i.tcrlllots fMwx, kopal/.



" absentismus, nedost tek pracovní discipliny, slabá pro* 
. duktivita uráce, není to nízký stupeň socialismus 've 
smyslu, v němž áescartes mluví o lhostejnosti ýxo o 
najnižším stupni svobody? dejsou to formy sovětské de- 
ffiokracie, přičemž problém spočívá v tom, Jak př ejít 
od těchto nízkých stupňů ke stupňům vyššíé? " str.láá.

Lve -sní autoři, členové haf, sl nedovolili nekritic­
ky přejít jisté jevy v zemích sovětského soci lienu, 
které vzbuzují pochybnosti o tom, že jde o vyšší stu­
peň uspořádání společnosti e které působí negativně i 
nu pracující ve vysp lých západoevropských zemích.dra­
žili se vsak o takový výklad,který by umožňoval es pon 
jejich pozitivní explikaci z hlediska možného vývoje.

I když opravdu Jde o složité sociální jevy, které, 
mají*11 být správné pochopeny, vylučují krátká spojení 
a primitivní odsudky, přece lze mít o uvedeném soudu, 
byt z opatrnosti formulovaném ve formě otázky, vážné 
pochybnosti. *s. empirie 70.1st tento zlvěr popírá, 
ryto nepříznité Jevy se v nich neobyčejní rozšířily a 
prohloubily oproti předchozím létům, hovněá po ský vývoj 
a Jeho dramatická exploze v let ich 1910 - 31 dávají au 
uvedenou otázku francouzských autorů negativní odpoví, 
k této věci srov. hodnocení tzv. reálného socialismu 
jako vzoru Italskou ŮS.

fřitom toleroval početným skupinám lidí rázné ualší mimole- 
&ální zdroje příjmů, mnohdy značná převyšující jejich mzdu 
z pracovního poměru. frefný lidový poznatek oprávněné kon­
statuje, že z výplatního pásku se nezbohatne.frotože však 
nemalé sociální skupiny se zvláště v 70. letech, měřeno česko­
slovenskými měřítky, značně obohatily, musily být zdroje je­
jich příjmů Jiné.

7 čs. společnosti v tomto období se stal ■ zcela dominant* 
ní spotřební orientace většiny liúí,atosiz-ce společnosti, 
uzavírání lidí do soukromé aféry, autor uumozřejsi netvrdí, 
Že by v předcházející dooe jednání veliké v tČiny spo ečnos- 
ti bylo snad motivováno před;váím Jinými než materiálními

zájny. Statistické většině šlo i tehdy především



víc<t*chlebu* a jen aenaina bojovala I Ml IM VÍOi * nechlebe* 
jm více svobody, Menán? rozdíl v duchovní at^asfOe a 
íi/ýíni.. Bt/lu b AínGnVsci ča. společnosti f * 70, le­
toch, kt«rd závisejí do anačné síry |mM na té MMIuM, 
|bl uellájo také • duchovní, kultura! ho&wty, o svQbtóo a 

v neJJiráíe aeyslu slova Je toho druhu, 1® ad, užij«®-ll 
..Balistické k*.jMMÍlMe irojevujo
se to ve skutečnatl, M nikdy v Se, podmínkách nebyly ao- 
eiaalistické ideje tlil diskreditováry, Jako v tMÉM období 
a nikdy sérovou nebyla, což Je Jen rube® tohoto Javu, toon* 
zasní společnost ve vyspalých kapitalistických ze»ích před- 
Mátán a Jsa takového obdivu už ed-^xyU - - tua i lítos- 
ti či slabý. Jaké vyvolává w védami MMMi M» IIMnA Její 
©rovnání • Životm tav, reálného MlM&iliMto hadia sice 
abstraktné odsusoval tzv, MMMIIMÍMÍ soukromoviastniekou 
psycnolo^ii a jejím kultem včel, v M >A !• váe*
mMA pf ž^oroval* daeMs®! v ní totil prostředek a garancii 

j itleaá indiferentnosti vrstev, která byla vý*
hodná pro II^OBWiBÍ J^xo moci, damdnovila au
aspoň v období, W nesli vážné |NÉ^iS»

S||Á oficiální spodin v 7Q» letech zcela
v udržování • uyyvňwání v t*s, S®
vnitřní u. íf...AUjy c z^JiMujc Jgfa* . I ci ItMlMMMk
a,u čítání a myálaní lidí je láMl na |4É silou,
kterou akceptují J^n Jcko vnijsí ýkacsinawti, tlBk^ 
g ndhoS vzniká znáwý ItonWnMMv pění lení, MsorS 
lidí, a jejich cíiování, které ac stalo tak p^ímačnj® pro lé­
ta 70, ziioraallsováného života ča« spoXačnoati.

ukutačnost, S* aesi oficiální ideolc^ií tín, co ai 
lí|Hll#áhOsti opravdu syslí. Jak pocituje sociální 

okutaČnoBt * svůj život v ní, |N$l gJMfNMÉé nikterak nesni-
•I I politickou VOlti IftiáRNI tato idwlaoie v ^átOícu 

rc.llaúco c,y;: UUcmc, hr ije«
” Xdi^io^išž netií pouhj l||Mni MÍM JMMMMf nástroj, 

Je to absolutní podmínka axis tance ^yatéoa • to |MM ohledu 
na to, zda a jakým zpiaobm se k ní lidé hlásí,* la^itiaačjií 
aákludnou tMMtB aystéau Je * aán Jeho ideologický obsahu 
že nový stát Je uakutečněnín sájnů váecn pracujících lidí.



44 JeJi-ptání a
se Miteim and!* této ideologie vidát, va&č 

bot jsa Up ^:^&l:í^ 11^*1^ |g|gim^ exlätu,uc£- 
m mmMMPi ppM* lipli ipÄrát Ja ©vý® saioltni® ideo*

• BMMp Ift SpmMB t-- palieií, ar* 
■MMl *Ml gijatoa Jiaou form oí^aiiíace.”

* tento <3té» sx ä jedné beatoMncn^^
protože napotř^&uje gř&i ale vywžtlwet.
pl • ggggmiMPl^ MIM s.pBtaí společnosti, Je M&i 
JpMgMg Je^uu .provide v bažena a ntaůže se
iMtte • druhé sstrn^ se VMI Mmf e/etda vyetavuje ne* 
PopoM, Je«i MMMwMc<á sysieny siáuw nsj&ou. Ja 
totiž MiMrtmB sitlixý ideologickou sritiku* do Je Jeden 
g MMPB| pres iim|i|mPi • MMftÄllMpM f MB bwjí Ji­
nou Ml UM llBÉBe BBWWI ¥ immWNpl |PP l^gitisXta 
aeb© mpNMMI oží^uiž IpigigglPŕ IWiilMl |®B sgwtáa «* 
teXné BPmBPWe*“^

1/ L. Kolokovskí, cti. dílo, sv. III. str. 104-5

IWM iíWto> 1® Oailig^ tw. wmíllwäaí’jQ iwllm Je 
iHPB |i golitíaká Äoa př£so ul»r*

^leMá m jmPBwMv tertPBw Wpl IPRI f . ppi Jsjí 
pbbíé t mmim* idB im*wpwi ® éípmi^^

SHM^ * PÄ- J« ■BP*1 i IpMimiNV -.*»./ . P /t ; 
ně «^810V«m* 1MI ai to a®šau lV'í Lxt, «*.; to říci.

ít® I®®-vysvětlit i ta< ffi&sivBÍ id®oXí3^i^|f i gflmpgmi1* 
tivaX policejní MpM* mÉl ®PM jPlPWI wtui^ia si^..t H 
* MPMNl p • j-j*- i .ov.»í včetaě PKP| 
mpK • IPP vyslavili prooté mmPBpl v iPÄ HW i W SÉ* 
imPppPMl implh UM* aaswil 4xrpétttóy cMd© protoae* 
val,i® v® »táti, MMMf Je |iMi oflciálíd ideologie gtil®sn,m 
nís vóXc ^ilaícM tř£«dy » v- .ať^cajícíuh, M|pM MM1* 
*mlM pmmPMt MMVtllPpl • llíPW^ • ©Msrs^ä prá* 
iggpt i aMMaícn šanonů g jrávech a obaaaů. inatól
... nř!, .xt, apy nwla Jiaj • Mao oiXtlOni MMp MMg M|P 
Cm a. u g ofici ilai {. < (fU ' . PPM • BPftMB*
vslfie Je rozpor awM tta« co |iMi plamáho práva bjti srn



iUa co .ouljíal jo v llwtat spoleČnoWI$>f*
kud jde o práva a svobody Jejích Členů.

BMlM Je tfkinltal čruaa, jaí pokud Jde &
druhy či skupiny práv - nevýraznější jo u tzv. práv poli­
tických, stáni výrazný a tav. práv , ca * soeiálná -
ekmoMckýeh, i když uvnitř každá táto skupiny axis tuje v 
různá ostroetl, která Jo opát variabilní - tak pokud jde 
o různá sxupiny občanů, či jednotlivé občany*přičemž i okruh 
takto dotčených lidí mní fixní,ale »ání se. Komplex těchto 
rozporů není proto přirozenou tenzí sazi tím, co bytí ftá 
podle právních aor®, a tía, co skutečně je v reálněn žl- 
votč lidí, v praktických postupech a chování státních orgá­
nů vůči ala, ale ad jinou kvalitu. Je to stonent
a projev p.sobmi který se v ideologii prohlašuje
» vydává sa nuo jiného, ml skutočné je. frotože ovšoa 
systém tento rozpor ideologicky neuznává a popírá, nesohl 
* IHKŮŽe připustit ani IBVRl |M* IMÉrtMiÉM

. konstatovalo a prokazovalo.
1 koyh ^i-ocla^cní charty 7/ oylo motivováno i arien* 

továno pozitivně, vyjadřovalo ochotu signatářů účastnit so 
«a překonávání tílivyen J^vá pivota éa. ^olačními,
režia, Který nepřipustil jeho publikaci, / nedovolil ani 
jeho přečtení v soudní síni v pracovních sporech propučté- 
nýeh signatář& hiarty TU t v/ucív-je svého monopolu v ovlá- 
Uní ^aauvjch yrj*C’;edhá, je laterpratovsl J haj
radikální nagetívní kritiku aystéau. X těchto dhvodů ani 
Iritika práv ooč«nu, v; x. .zející a platná usta-

, vy a právního řádu a záačrnh se ;.oh/bňjící v jeho ráaci 
včetná nobyia pro réžia onačit , lad .> žwcila
být ©dsdtnute podle znánýeh ideologických sohéuM a aetod 

nepcátolská, pro ti& Utni , proti socialistická atd.
XXX

V průběhu tav. ^malizace a konsolidace došlo k váe- 
obecnému poklesu úrovně Čs. společnosti* pokleslo její umí­
ní, kultura, morálka, hospodářství, o politice ani nemluvů. 
Násilná p^rulmí kritického a reformního pohybu čs. cpoleč- 
nostl zusmnalo pro zručnou část jejísh členů také hlubo-



t.j pájeni^ otřas, náro ní ponížení, axerp mM snow Oauho- 
bých následků, jež so, tyt v růzač :x. ■ a intonxitä, projs- 
vují v každodennosti života &»» spo ečaosti & jejích. jedno* 
tlivých v této dobé. os jí * wíM-< život"’,po*
kua tu Iza tohoto použít, protož* Jeho obsah
zn^aM íwco 3,H^ prctlkl^dnč adUíněno, se w,-studuje na* 
prostý® vyprázdněním, zfomalizcváním, ks nímž &* skrývá 
stav obecná letargie, lhostejnosti, egoisau, se/aiitW,kte* 
rá se «MÉB projevují i v iMMMli MM* lidí a nepřísni- 
vě mtivnují J^Jíä v«<JM|| wtshy*

...tav Es. společnosti byl podrobnú snalysovan v různých 
filosofických, sociologických • polítaletických i jiných 
sociálně-kritických studiích a esejích i v osletriatických 
pracích! z nich té znovu připomínána Havlův esej z počát* 
ks 70* let 1 jeho |H citovaný spig ■ MM 
ná studí® 2d. mlynáře,prácí M*£ia$čky w Obnovení pofádJm* 
i společnou práci .^.Áa^éw a o.sisecKy ” Veliý MMrtM ■ 
Wlká a es trs f\

1 y * *A' Olšími pwta^nl.sta roaMM ,: ^/Mbáh inia-
nýra liúských dubí*, spisov&tsl íiterý po
ul.O.Uéa wd^roval z veakosi renská i© ciziny a stal as 
vy^ukoůto.^kýsí profes&raá v Xorwtu'v uw»áuj® f
70. lstech v exilu o toa, ©o by délal v šeši, s nit eai- 
^rovôl, Why

Jene úv.rhs cn^rMkt^rizuje vnitřní dlless « aotnosti 
tvůrčí íntslektuální práce v tzv* xnomalisovan^i Jssxo- 
5l,ve»&ai a a tohsto důvodu ji autor této atuMe považu­
je sa vhodné podrobněji ©oitovat* hevatjihuj« as totiž Jen 
na opisová tele,rtle - MOmMUI *n^ všechny lidí,
nabývající se tvMK ÄB»«tí v xa^iní a kultuře včetně 
spoléčenakých vád. ů.^aiřieky je snad. Jan - vshla&m ks 
konkrétní B*, skutečnosti - op twist idu JDí v tos,že by 
©rejHžx neměl ani úplnost psát ** ÉMMM HBf při MHl1* 
a pokud ‘ias», musel by pMáe» žaplMlt kauci w foraá vs- 
řejnéao pokání, v MM by MB v IMmM MNI zřekl dřívxj* 
áích názorů a postojů a přihlásil as i současná kulturní



puTtic-s M*bi  / via ***** J.^ctola, OyMM mt»Z

* Bbil i*** p-i-uan di^mMikavíh^ a popsány IÍHhmI
a stránky tohoto stavu celkové -deprea®, do nlhcž byla uvr-

To bylo ono conditio sine w T-tlile ahtiii publico*  
vat.

uu5 vsak Jlá *1 tM*i  ’"^Mi***̂*  lidských dudíVjea 
k připlácnutí |**  ty» ^o **i*l**^Bi  se 
jde o pcrsifláž W®1 proáMLého výroku 
prohlásil spisovatele za inženýry lidských MM/w

* hnad bych slavil,co Je v Uf**  nožné slavitt a**M»  
le na častí, siniroamm klvUld na ámd^aaUtó. -nad 
bych tak psal. žit &» chce... I obranu bych vypouštěl,co 
se v i - íi - u , . , ^ i ■? ' ••-■ '
chtál sít. Pokud by tu druhá *Bn*Wtí  by a« datli, nožná 1 
Bili rádi, nebol ja«a kdysi, v Jiné, BÉ*#  ortodoxní dobé 
formloval jejich silliilM pocity. zastali by vimi 1 and 
okroceném*  VMecký násor me koma kanců nauč 11 t 1 M**»  
m| m pokraji a i j» @li&inacXch by MÍ**  2®
života ÉhM*!**  *••*  * nav^dac^ých. pocitů, bohč*  
v. <» Lidé v této mkL dovrou - I -- ;n ^SÍUIf bych soíná 
MU i dobrý pocit »>obr^!ah chvílí, které Js^a
připravil Jlnýfis. Ohýbal bych ®c 2»a«it^, ktoré prosta o 
tôliMnucmi napsat nejda.

Jen^e ty vdci z sosku vyalirdnowt xwaohu. Jenm z& 
stránek. Občas, ** kniMch. uäit®dn« dxy pM po téch 
ailých haakých knírkách pro dobrou |M*k**Mi  oy«h ;wMl ae~ 
stavit knihu z MMMbHMKC*

.úplata jóc.x |Íl .. il trochu ca. MÍ*
i tól bych struck. MÍ »-M '*«*í  aWMh*

Rémiam * BUW
^| publishers, Toront© lv77, 1.1., str. 1W

T^nte sévůr .koineIduje ** otanovisk«B ¥• MmjBk z |*M*  
ó^eje * léMK Mi*  -pal< máti, v ©*■*  |<*e  a stracM Jpkp 
Véuay p.;d CMMiMb Í*** * ob®cnás erv lúč p uvitu ' i va­
ta apcl^ ;p;sU v wt&lBim Bil**  f /O. latóalfth



žena a v němž je soudobým režimem udržována čs» test* 
V českém národe do značné míry zmlsala, rasp, risob, Čejnů se 
oslabila víra v nijaké vyjdi hodnoty a cíle bez ohledu na 
jejich provenienci.

V poměrná širokých Jeho vrstvách, zvláště i mezi mlá­
deží se oslabil., vádami JČjinnné yřísladnosti a patřičnos- 
ti českého národa, namnoze vymizel,pokud se nezvrátil ve 
svůj protiklad, pocit národní hrdosti, ratiřt k českému ná­
rodu, být Čechem se jeví Jako spíže, neli zcela negativní 
určení, jako näW,e@ nemá pozitivní obsah.Český národ se ve 
zkřiveném zrcadle takovéto sebereflexe zdá horlí než jiné 
malé středoevropské národy a evropské národy 9 nimiž ho lze 
srovnávat, jeví se Jašo národ, ktorý není o to důstojné 
žít a presentovat se v soudobé evropské společnosti. I tento 
pokles a přímo úpadek národního ®eb«V domí, která v českém 
národě vždy silná oscilovalo mezi nekritickým podceňováním 
a stojno nekritickém Bobopřeoatóvánía, lze v nemalá BÍfa 
připsat posrpnovému traumatu a politice tzv. normalizace. 
Ta např. znemožňuje, aby cir-ř vrat^ národa, avlááté 1 
tóááale., pyly - to raolonálač posuzovat problematika čs. 

zahraniční politiky a jojíca determinant, zejména i čs.- 
sovStských vztahů, protožs v nicn ^olávé, rosy.posiluje 
silné negativní emoce, které jsou - v existující číří a intenzi 
té - také novým fenoménem oproti xaxa bu. letům a Jinak oři* 
entují cítění národního spo ečenství. - v tomto ohledu jsou 
tyto důsledky a škody neobyčejně důsažné a dlouhodobé a re­
bus sic stantibus - vlastni nepřekonatelná, protože Jejich 
příčiny trvají a neustále reprodukují pocity národního po­
nížení a slabosti.

stejné tak i skutečnost, která se dříve z hlediska 
a^xlvticvá idealagia javUa 4uko příznivá, vUn:, -a 'i', u./nzd- 
ňovat získávání lidí pro socialistické cíle a perspektivy, 
jejich identifikaci s vedeckým socialismem, totiž,že poř,.'”h 
rozsáhlé národní vrstvy jsou nábožensky vlažné, ne-li přímo 
lhostejné, se v 7u. letech projevuje povýtce nepříznivé.

oficiální ideologie marxismu-leninismu, která,sama Ml 
prunlašujíc za tzv. vědeckou filosofii Wdt® - olov-ku, cocp.



íl-' . í
JMAmC* ííMBb i WÉtfW čiavbga, v O g g*j 
a učiait Je MmM $ee*l WmXmmBí
tf le ráj WKN< a IM& wHte> Ja j«J snóet • .na*
be a«a a ta* jaj uahuteónit, v táto smz« .aeaapBla,

'* . J a,.; saarslssaus pr^^ŮJMl tll*»
. --a*, ta^í Jíním g s,olaktiv-

ní poMUiiy $ uka®»Ja NNIlM Jako NM*
p®kt lidsM

f podtónkáeh hluboká kriw kdy silné MHN^WMfc*
M Ml MMMNÍMI víz® v JoMHMlž universální ; Máft pak •• 
MMtoMMt** ‘i MNMíiMMBB flJMtóMMM cnv-uu fg p^Aněnoati 
Jeví negativné. MJN* tik ohybí JAMMLM žároja, hbdaoty 
MW sEwdnsnbní sravno»ti9 ktsró ovllvňujo J®jiah 
chovánít JtJtM* iMgOMMM iMM^e v/tvJM v «oaíálaíx MIMt* 
MU INMSMĚIIF W^I^M MHHNMmÉMI .počínání, sá*

BWWl MN^MN^ proti MHMtlM srisi a roskla*
du. ^rnit U “ ■ a Udí, avláitá u MMMMMRÍf Jsou
tJM** c^lKov^s *Má JBMMtíhHÄI &
hlaMes svlivÄôtóriy, fiMBM 114K |Wt* Jeví teela MMÉ 
Momu^Imvo heslo :" lít ®ub epooio nebol

. . .-.-liiní ŕ' ; MHbMMftJlIi MM žili pbsdevsís sub IgMMbl 
preoimtiao. f tomto ohledu J« pro tento aorální BlMF apoleč* 
OSti aHznač-v cacwní vlaánouctí ®ww,

aa : saaav ^.apiášinía v'; pOMM***
BoMŠÍ MWAgáno^t 3^ rosštHátbná, do a; tupne s- 

to-sižä^'ôDáj jedinci v ní čijí pMJMBMttl J®n W
ä^y^eh 4ft4MMiMbMM MWlMÍMk MNjMMh> v soukraaíj nefungu*“ 
Jí o namohou v zií fušovat jejich nomální sociální vst®^, 
I nichž se JlJMl konkrétní j«t9MM •
Intone® IMMNÉNMM *• SlgBSf Jsou tu poi*
MHMKÍMÍ p»i MUMPMhM * «e O to neaatélo MM*C. * potře-

MMIItaNte^bNRMlĚ M MMÉto MttMt IMkiJMl by ®e 

chowl podl# ov^eh kmfewtnícr. pMiME* a Báj-,.., ala Mfet «»

1/ L. Kolakovski, cit. dílo, str. 575



t* J x' - I • - í • * -' Wí ÄMMÉtó
alespoň áonoM-tní IBwBl je MMMta MM IBM*
iMIMM tpMMlMMb JWMt Jeho subjektivita jak© ob«
Gann j s negována#

BBto ®tav &1GS vyhovuje eMMujlcí naci, kler ŕ so s vos 
hm;, M MIWIMM tw* MMIMMÍBMMMí neostál® ožilo pod- 
ří«®ní B MMMl Í aotllvíc lidí a Mft| epjlyimstl 
vání sysi^&Uj přátele Jí BMBMMI* relativná snad&j spalôS* 
MMBtt moipulwat M ovládat Ji*.íó •• e um ^r^tÁ vytnáří 
a udržuje inertní aw, orání |MMR||MBIMM BM^MÁIMB* 
mu vývoji tí tu MIISmMMMI** umm BíMM MÉMMiMt 
vlétni IMNMMÍM 2ts*U®* to ilBMhNMMI f ImM^ l|wMk 
MMBt uMoeni, jajíá #tw v 70 IMečh ls« 1.0.-v. 
či t jaMo llwřmí*
** 4»*«»M*.<Í»«*<l*Mi*»

žeMladeB tôh@, Jafc tlie® WMBl HM MUM •• jedxwili“- 
W Iiíi» jak Ja |MM aarar Ä steh aiňl™ uátížstíyBÍ Jej SOS* 
Mh le d west<5 taiijraew Ž s. nbéanôs avlá^tí a řad 
ml ' I • ‘ ' • lži ® ’ a: .... *2 - á.
MMkÍMI wl-ri -.nato MM IHW. wd^rael MNlh6MÍO H-W dteíí

i ... :i íum BiIMIBb * M ■• |Mb *
s. s ’■v < v ■ . ä,4 páli tie re n-01aMiW M NMM|| dŕ'U jMMNI 

apojeoi S s«t al t' ,

ifôlečmat M«Mt proto schopna ani witŕnä ochotná 
a pod íáit a • ' u. . b* i- . > <a ... lat uiyla

MBM Ml Wil ‘á. .. r a * . MMň pul I .j- f MM|M»
ti víd^ M lNM9lMlll$ 1 v BM Ml ňstvl vábcc.

Politika tžv. mraalis^ce vytvorila v caskžii aModá 
t^fcÔV-’ Gbjíí.txVľH , ak á I ml ggg .^ . ,jlt iíím
^ř«jsó mní M to sali MM WÉÉ vlastních v|oh@aiwt
a iMMMMMMli BmMIiBi B tMMi MMBMbi a nmí ochatm • e v táto 
j m MUMk* hl i * u J ové .31/ pe;vnaáti - je MÉ||mI 

c ala MM* ©pól ^žnost / a v oí iNMBriM uMlMt^ od^ouse* 
na k é&lafeu živoření, janož Uim a«iao KpôiÄllW o^iô-d* 
?wut - at--r vást u e a/atvlä& k côlioví spise oiisum^ 
|ÍM®pektivás vývoja v 1&í,^^íi k j áU wtlí a 



zaostávání. Důležitou otázkou tu je, zda a j .- . louh© ještě 
ztstane v platnosti tzv. nepsaná společenská smlouva, o níž 

psali Zd. Mlynář, J. Hájek a další, podle které režim zaruču­
je široký® vrstvám národa relativně slušnou existující život­
ní úroveň a většina národa uznává tento režim a přijímá je­
ho politiku. Zachovávat existující životní úroveň však je 
a cule stále obtížnější, proto bude i tato “ smlouva* vysta­
vována nutně různým tlakům, jejichž politické implikace mo­
hou sílit a narůstat.

Toto kritické hodnocení morální a duchovní krize české­
ho národa v současném období je si vědomo relativnosti všech 
zobecnění a závěrů.Hechce přehlížet vnitřní rozpornost těch­
to složitých fenoménů a tedy ani existenci pozitivních sil a 
hodnot, které v národe existují a udržují se. ůrojavovsly se 
např. solidaritou se z i postiženými tzv. normalizační poli­
tikou, snahou vzájemné si pomáhat při hledání práce, při 
zvládání nových zamést, nání, při mnistévání dští do škol ne­
bo pracovních míst apod. Pocit vnitřní soudržnosti * uraže­
ných a ponížených* • jeho praktické projevy, které jim usnad­
ňovaly nelehká léta po sociálním vykořenění a morálních otře- 

;h a krizích s tím spojených, byl a nepochybné je kladným 
jevem, který svědčí o tom, íe v národé jsou stále jeátS jis­
té síly, které by se za příznivých okolností mohly pozitiv­
ně projevit a uplatnit. Jiným jejich projevem jsou např. 
různé iniciativy / nejznáaůjší byla Charta 77/ a spontánní 
hnutí zvláště mezi mladou generací, které se odvracejí od 
běžného životního stylu, od oficiálně propagovaných hodnot 
8 pokud možno od všeho, co je spojeno a oficiální mocí.Obra­
cejí se např. k přírodě, zajímají se o její ochranu, hledají 
uspokojení a radost v turistice, ve sportu nebo v pěstování 
a poslechu různých druhú hudby / mimo oficiálně propagoisné 
žánry a jejich představitele/ a pod. Jsou to rovněž kultur­
ní iniciativy / např. samizdatové edice krásné i odborné li­
teratury, divadelní představení v bytech aj./ dále křestan- 
sky / katolicky i evangelicky/ orientované skupiny lidí,kte- 
'i usilují o * život v pravdě", pacifistické tendence v 
různých vrstvách národa a pod., kter jsou obdobou různých



obéanukýcn hnutí a iniciativ v cá ■ vropszýeh spoisénoa- 
tceh.

.•rastG/s tyto |RtM|KlďLigF • hnutí no, íáůnou po Hic- 
kos opozicí, nejsou bezpra-třádné po itivky endlovaní, oxig- 
tujicí coc aKajp, protože umaíu žuiná c/ad MMBtf 
která se íj ní mMotMmJe - a žádné takové spontánní hnu- 
tí v této l|MI v Jia nnum&t nooáSo • ©a
proti nia obrací, hráni Jejich rozvoji a av. Je .. řísa po- 
tluJuje/ např. rupreMvní akso pr^i. ccastnlx.hu různých 
festivalů rockové hudby v 70. letecn, zvi. proti t«v. under- 
^roundu Md./, opatrujte v nich potenciální edp rce v duchu 
h$3W «db a^ní & nási j* proti nás. ¥ posledních letech 
asoe užívá saf lMiass ^to-i. MaMuujs r^prosi uulct-
novanou zvlážtá ,.roti nekonfoíwúsu undergroundu se snahou 
řiaií/it •* fWMMWI mládeže u aspoň 1^10 -n í 0|l|r i W* 

tivitu podchytit a ^asínát v mím.:Jha.ca |
p©«cí wfxcíáXřiích auM ca?Jlí. ...» tn». izc n-äk^f 
se xvláátní aysbiozou x-Mnýax t^ciito zájmových činností &lá- 
Mce.ev. i Micíhi skupin $uyvatel.Mv«, eá arra poatlc&y 
Xndix’fireatsx£ííh f iKtOtuJícími ©rpanizíacesí cc. ■■ /'a «y, & 

ofí-nhiaíai crania aavi, pratasa hcž crw»c4.a3ční 
základy néictcr^ takové Slanosti nenají provuzuvat a Ji* 
né na* oficiální asexiatují. »..až^ parter i" v ttí*
to oyabíóňc au.a£ něco zíuxst a zu to msí i n seo act, tec- 
že výsledky bývají aabi vel šatní. . auujsti *NlW !• •zti.víty 
jätôu ov.«?a líxitované » i '.ch. ■li:u Čs.
společnosti Ja v® svých podstatných pre jevech ... for®ách pod- 
vísánu a utluia&wá.

sne vyCíiasMc v průběhu 7u. let z pocitu ceuiůlihh;& scae“ 
uspokojení, j«ž ov projevovalo v p.robiaůování, že tato léta 
jaoa * období aoMMistlekého vývoja V *e&io-
MevoasKu’1.

■»one®m 7J. 1st se vďak v tu&to vývoji počaly objevovat 
povážlivé trhliny, oXi.v/iíné |Í^ÍMM hškterýsi p^eda; cvlhli 
rssiau v r. 1/?.. , která a® ;očaly Mlné prachuouvut .a roz- 

’drávat zsóátkcffl uh. let. £ této Jobi c?ívs ave- axv slogan 
o * období’* byl rychle stažen z otmwu. Jisto

o trvalto zvyšování livatní úruvná, které a^lo klíóo- 

ccastnlx.hu


vé místo v oficiální propagandě předchozího období, bylo vy­
hlášeno haslo jejího udržování a zkvalitňování, což znamená, 
v€žzae-lž se v úvahu specifická povaha Jazyka, Jehož užívá 
ražim, její pokles a snižování, Zesilující tvrdé tlaky NI 
národní hospoda tví, jejichž zdrojem jsou hluboké vnitřní i 
vn jďí ekonomické rozpory, ukázaly Jeho celkovou neadaptibi- 
lltu a těžkopádnost, zejména nepřipravenost a neschopnost ří­
dící sféry účinné Jim čelit, aktivně áe s nimi vyrovnávat.

•_ otření, • nimiž přišla centrální sféra k Jejich ře­
čení v tzv, Souhrnu opatření, jsou vnitřně nakonsistentní, 
takže nemohou přinést skutečnou nápravu nedostatků, kterou 
slibují, Na.jedné straně dále posilují centrální řízení,kte­
ré tyto problémy a nedostatky do značné míry způsobilo,respr 
je za ně odpovědné, a staví před na úko^y jeáta těžší a slc- 

* žitějáí, ačkoli, jak prohazuje práva soudobý stav čs, eko- 
nomUy, Je zjevně neschopné je splnit, na druhé straně pak - i 
při této centralizující tendenci - by chtěla rozvinout akti­
vitu a Iniciativu podřízených hospodářských subjektů / orga­
nizací a yoích/, u .Jic a..;.c^'U cl—>c i o ccco.;c >asc-■ 
ti existujícího systému řízení Je.it tyto n růstající pro­
blémy ve fungování ekonomiky ve vztahu k uspokojování potřeb 
obyvatelstva svědčí fakt, že i tak konzervativní režim,Jako 
je v 3s^h,by se odhodlal umožnit Jisté ” soukromé podnikání". 
Jento krok je vsak zase tak podmiňován, Že může v kon­
krétních čs. |N4MHkérih ^cic-st zřejmě Jen omezený efekt 
/ v ze; r lctví/.

Počátkem dO, let se v ekonomické oblasti rozvinula po­
měru.- . iroká i - u c' Nl kritika razných a. o-<. u,;,.... I rozporů 
existujících v Čs, národním hospodářství, která prohazuje, 
jak apatný je jeho současný stav i možnosti uplatnění v me- 
sinírodní konkurenci, zejména z hlediska využívání výsledků 
moderní vědy a techniky v současné národohospodářské praxi, 
tato kritická analýza Je však důsledná a rcdikální jen v 
rámci Jednotlivého problému, oboru a pod.^ nepřesáhne - až 
na ojedinělé vyjímky - Jistou míru obecnosti, 1 když určité 
obecnější závbxj z ní přímo záxonitě vyplývají, nejsou vy­
sloveny, 

ačkoliv se často mluví o aystécové analýze, nepoužívá se



É auváto analýza, pokud jde o celé čs.národní hospodářství? 
•jako subsystém spoločenského systému politického v jeho 
existující konkrétní podobí v 1 vensku. k toho plyne
diskrepance mezi kritickými rozbory a teoretickými i prak­
tickými závěry, kter- jsou z nich vyvozovány.

Obecne se dekl..ruje nezbytnost / j u .louko již ?j 
připo é nme si, jaká byla motivace ekonomické reformy z druhé 
poloviny 60. let?/ obratu hospodářství, těžkopádného, ne­

moderního, technicky zaostávajícího od extenzivního k inten­
zivnímu vývoji. Jako prostředky,jimiž se má této zásadní 
zrniny dosáhnout, jsou vsak předkládán^ opatření subjektivní­
ho charakteru jako je zvýšení úrovní řízení, kádrové změny 
na vedoucích místech, rozvoj vnitropodnikového chozrasčotu, 
iniciativy pracujících, tzv» vstřícné plánování a pod., ač­
koli v předchozí.; vývoji se více než přesvědčivě dokázalo, 
že mohou mít jen parciální význam, že vž h celtový obrat, 
změnu způsobit nemohou.

Jediný skutečný pokus o vytvořené nového systému národ­
ního hospodářství z druhé poloviny 60. let, spojený se jmé­
nem 0. Sika, byl a je stále politicky a ideologicky zatra­
cen. Proto jednotlivé prvky z tzv. Souboru opatření, které 
se v .. oučasnosti mají realizovat, nemohou, záměrně izolová­
ny oř celkových systémových souvislostí včetně sociálně-po= 
litických vazeb, přinést výz... inější efekt.

*utor se osobné nedomnívá, že i tuk rigidní systém, jako 
je aktuální systém československý není schopen žádného vý­
voje. ká vsak z;.to, že - opět s výhradou rebus sic stantibus- 
jsou tyto možnosti zutím velmi omezené. Režim by si přál 
radikální proměny, pokud jde o fungování čs. ekonomiky s hle­
diska jejího intenzivního, vskutku efektivního vývoje, ale 
zároveň nechtěl a stále nechce žádné zásadní změny systémo­
vé povahy. Přechod od centralisticko byrokratického systé- 

mu řízení národního hospodářství k systému ekonomickému, 
který-by ovsem předpokládal i hluboké změny v oblasti poli­

tické ? sociálna-politické se z objektivních i subjektivních 
důvodů zřejmě nedá uskutečnit, Vzhledem k tomu vzni 1 zača­
rovaný kruh, t eže je oprávněná otázka, zda a jak jsou tu s'ku-



tečné pozitivní zadný vůb^c možné?
dříznačné Jsou v těchto posledních letech i posuny a 

obraty ideologic, které proválí nad tristní čs. realitou, 
když po lotech opojení / vácnd ais varovný-
kritický® hlasem režia nepřikládal tehdy věcnou hodnotu,pro- 
hlasoval Je za oSexnovéní úspěchů/ se dostavilo - 1 HHKti 

■ stabliahaentu - vymtříalivíní. M^oloxe, když nedostatky 
a obtíže již niOM ýfmlímt, mmoby neexistovaly, M staví 
opat nu stráž nedotknutelných principů * varuje proti skles­
losti, proti neodůvodnmm joÄsÍWíb Mwai s® VM
chce* «by mohla i nadále prvvúdét apolog«tiku celkové poli­
ti:.,.- moci, eystí&u, oddálit od každodenní prexe* dhcč ait, 
li vytvořit si jistý odstup k jejím jednotlivým kroků® a 
opatření®, aby Je MMlB* připisovat na BRBAm 
jeho nutný vmmt, ů tmmo sávmdá se obrací kritieny pro­
ti prag®atiaau8 kvrnrý činnost. raduKuj-; m odů­
vodňování správnosti P ^zných rozhodnutí a čini běžné řídí­
cí mav, • MB zůzlsds poulení, která vyvcálla z polských 
skúseností, odmítá príaltivní“propagandu úspěchů, “

lyto její manévry vlak sotva mohou «>k.utafiné úspéšné, 
protože v celé populaci se woen-.. aflMl její vnitřní pocito­
vé i niyélenkové ustrojení, ^ozůiřují se obavy z budoucnosti 
včetně otevy 2 války, rozrůstá sa obecná skepse a nedůvěra 
k aoci, k WMI co důlslu a dělá • to nejen a hlediska je- 
JÍ4to Jednotlivých kroků a opatření,ale celkocd. MlBB et -v 
njaíeaěáaů Pádná mm u-e.: mkní mru-m.er.í aioei^l vytváří -m- 
eiálně-p yeclcká klixM, ve ktoréa společnost / „mm zjednala.mní 
ja údime tím? absUmkee, i když v reslitd Jde y-irmsene o

diferencované postoje a chování růsných jejích vrs- 
tmv a mcupin/ reaguje rezervovs^né i ne pozitivní mm.my cio- 
ci, Klima,kterm staví překážky proti pruvóuání rázných, trs- 
ás i macionUních opatření v ho: R^l M BIWMr

X X X X

Wl srovnávání stavu a vývoje cs. státu a .-yolečnostl 
v d-d. a 70r letách acmuu přirozené vzniknout otázky a pochyb­
nosti, zda se v tto komparaci nepřeceňují rozdíly ®ezi o- 
MlM těmito obdobími JeJicu evoluce. Vždyt slo stále o Je­
den a týž socláln-1—politický oystém, o .stát sovltského ty­



pu, o totalitní diktaturu komunistické strany spod. - podle 
toho, jak byl a je tento systém charakterizován. A to je 
přece jeho základní a rozhodující určení, rozdíly mezi jeho 
jednotlivými etapami tuto podstatu nemění, jsou jen vnější, 
povrchní, odvozené atd. Lidé,kteří míli ke komunistickém 
režimu od jeho vzniku zásadně negativní pomer, také běžně 
posuzují celou dobu vývoje čs. společnosti od roku 19#5,resp. 
od února 194$ globálně, jako jeden celek, aniž se příliš za­
bývají diferencemi jeho jednotlivých období, protože ty se 
jim jeví jako nepodstatné.

Takovýto soud je vsak abstraktní, proto vzhledem ke konkrét­
ní Ss. realitě je i není pravdivý. Je pravdivý, srovnává-li 
se tento systém se sociálně politickým systémem např. západo­
evropských zemí. V této relaci jde o vystižení podstaty těchto 
rázných systémů a nepodstatné a odvozené jsou tu nejen roz­
díly v jednotlivých obdobích čs< vývoje, ale i rozdíly mezi 
čs. státem a dalšími státy sovětského bloku. Je-li tématem 
studie evoluce uvnitř tohoto systému v Československu v ur­
čité sféře sociálního života, pak těžiště pozornosti a kom­

parace se nutné soustřeďuje na to, co se v průběhu času mění, 
modifikuje, přetváří. Specifika fungování systému, zvláštnos­
ti společenského prostředí, klimatu atd., jež dávají konkrét­
ní náplň možnostem života lidí f jsou3v táto situaci re­
levantní.

Ke konkrétnímu poznání konkrétního vývoje myšlení v Čs. 
společnosti bylo proto nezbytné soustředit se na diference 
a nuance evoluce čs. společnosti a v jejím rámci tohoto myd­
lení v různých obdobích, v daném případě v 60. a 70. letech. 
Pro konkrétní lidi, žijící v Československu není rozhodují­
cí abstraktní určení systému, ale to,jak se jim v n'm žije, 
jaké možnosti jim dává, jaká omezení jim klade.

« s tohoto hlediska nepochybně se v průběhu 60. let,aá- 
me-li na mysli základní tendenci vývoje v tomto období, pro 
většinu lidí v Československu vytvářely celkově příznivéjsi 

životní podmínky, odpadaly nebo alespoň slábly - oproti před­
chozímu období - různá omezení, překážky a zákazy, Jeý jim 
ztěžovaly a ztrpčovaly život, Měnila se společenská atmosféra
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Uctivý pohled do deníku 

Jiřího Hájka

Po pruvdé listuji jen ve své pam-ti. Ptaík Jiřího 

Hájka nemám před sebou, Vím vsak, že je list za listem 

příkladem trvalé skromnosti a že se neotvírá uspokojením, 

které Jiří Hájek nezná a také nepřekrývá nedôstojnou,cizí 

pohanou, která se no nemůže dotknout, ani je-no ani druhé 

nikdy nenarodilo jeho přímou, včmou cestu - po cestách 

této žerné a našeho lidu.

Zpočátku, kolem maturity a po ní, na vysoké škole, 

kdy se poctivě zahloubal do historie a filosofie v celé

•• mohlo zdát, !• •• krok za krokem odebere do labo­

ratoří těchto věd. >le vídávali jsme ho, jak si denno zaběhá 

a denně splave v létě i v zimě, bez ohlodu na Žár,na sníh 

a led. aískanou tělesnou odolnost a duševní aloubku si 

vždy zachoval a často potřeboval - až podnes.

Když se poprvé v naáem luládí objevila hrozba lidskos­

ti a lidská důstojnosti, nebezpečí hřbitovního míru - 

nacismu - bez váhání stanul v prvních řadách pokrokové 

mládeže, ve Spici národního hnutí pracující nl ídcže. 3yla 

to skutečná -árodní fronta myslících, ohnali -c.k.'-! mladých 

lidí, leatapo proti ní udeřilo. Výslechy, soud a řada na- 

cistických věznic, " 3a krti ;.n tmldHai cest let. rdyž jsme 

se tam s Jirkou setkali, věděli jsme, že oči mu čím dále 

tis hůře slouží. Zrak do budoucnosti a charakter vóak ne­

ztrácel. Uyl hrdým československým politickým vězném. -o 

sl myslit o lidech ve o vazu rotiť^.Jistič kých bojovníků*



kteří svého Siena, Jiřího Jájka, ke konci let

ZylOUČili M SÍS/T :

J^a tí, kdož a taiE0V$i jotei&bi nesúhlasí. Aobí Jich mH % 

{o Villes byly včdoaosti a schopnosti Jiřino Äjta

uanArähF* Boa protekce* Maléhavd potřeba vadllaaaotl sla­
sh jej postavila de -oo f^raakl koly poiitiel^oh a hw 

podařených vád. .laSdj, kdo poznal absolventy, poznal vzló- 

lané, poctivé íáladí UM, plac potaHi í . • » k1....

•• ■ ■ r.aa poaAit. íhkud aňll v to®to ssysslu pevnou

.. , Lil v sódadesát^ch lstech vyloučeni s komunistické 

strany skoulo  wn»i«*. v to vlastností byly nežádoucí.

'louhá léta Jase 3 Jiřím Hájkem spolupracovali v ča.

. | 9 i' 1 i. pře . í : ■..... L v , 1 . . i 1 eaa ve . 

Británii, mKb představí telat v vysekla rank 

Hdí ■’ &ní rMy a QámiaWM ainistra zahra-

■ .. .■ ■ > . 1 v ....... ■ KD j . í f ' / Ult ■ ' ' P W ; Stt*

lití, vadolané lidské důstojnosti a lid^., on práv, ^null
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nelhal v sájm eWh» národa, ä joioby stilesnewl v:mču - 

rovshé ” s>?Unictví, apočívá v koníní to.-io, cc Je na» 

.- : tné> ale ja nutno ..r-- »tl t? ; utó rial v*^r a -aví* 

11 uaM Itai k ta«ai donuceni.N f haďssátých letech 
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pian# l Va fuori Í*Xtall*t a . a. aíl Jako­

by předtuchu.



myl i-t kg koaM 7.77: 'n n; let . n , m ... any 77,1:7777 

úcta ke v..: -.Urd, a^hopMM^MI K ítaN»MBÄti> ml se JiM 

hlpy 7777'7 Elnimm. . v <udw T-m dnistrem

zimrsaičních vlci. Od této cavils •* Jebe Slwwat je?Ud®e 

zvýrmml 7 &» aWtaMA novin & na kwtOteČBÍ* liste mm 

.'no hmm o- 7 ;..-'7- s7 ns @ i ■ ibe a Jake ■ m-

..no whsrty 77 &cla stále aáaa^i která jsou >90 m*

ho ÄmÄteMetieká ad a&Míi Betetováaí nazináročního a 

vn;- mn- tráva 1 namumn sávaskA* které miz- Oc< .ym 

..... Im _,nh B .um Íl©f k*, -, KB no vsel

míru.
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vadž z tohoto hledisku nastavil moci zÁa^^ní xxwaAo* ftwekMi 

ml. m . a< mojm., . mjevii- E.s j v : m - ;7; ion, kos tyl 

otiSt^n pokus Jiřího ... jj--. ■ . ■ • Isrflt • Hivě pře.jmenovat na 

. -y. oiltíse* rojmlln se Jeho vylučomald z 
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■.....,; 7 ■.,.../ ... m Ir, ř 77. ,77 .so 'i' nim n

hy mhontít ho z ľ©Ä^ mm.^ vm oyy OífB y .7,7 ,7. 777.

Blom* msková reakce se nedá vysvětlit tím, že •• noviny 

auziou s^lit nebo laalostí aktáHU .sklpamím .Lni-. . i n?71: 77, 

• nastavili soci m . ..myř J7 m jej leh chyba, te kole® pře* 

111 11M ei kllvCT*

hnohau stránku x pa.sáti a deníku Jiřího bájka Je«a pře* 

n.;* 111 s.y. 7- .o, y Í.7JC7. jaaa přešel, $.íM Jirko,k blaho přá* 
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budoucnosti,Jiško dosud, 
Otto Klička



ZAMYŠLENÍ NAD DĚDICTVÍM TŘETÍ INTERNACIONÁLY

/Pohled z roku 1983/

Miloš Hájek

Před čtyřiceti lety byla rozpuštěna Komunistická in­
ternacionála o A možno říci,že kdyby m tomuto aktu nedošlo* 

dějiny mezinárodního komunismu by při nejmenším dalších 
deset let plynuly stejným řečištěm. Tak veliká byla síla 
faktoru, který se zprvu nazýval ruskou hegemonií,později 
” vedoucí rolí KSSS”. Epocha Třetí internacionály po sobě 
Zanechala dědictví,které se v dalších desetiletích nejdří­
ve rozrostlo, pak diferencovalo a nakonec nenávratně roz­
dělilo.

Stýle mnoho lidí pokládá zrod světového komunismu 
za velké štěstí lidstva nebo za jeho velké neštěstí./ A 
v naí zemi bychom ve druhé skupině -našli hodně těch, kteří 
dříve patřili do skupiny první./ To je ovsem emocionální 
reakce a o tu mně nejde. Chtěl bych se nad celou histori- 
í Třetí internacionály zamyslit bez pocitů nostalgie či 
hořkosti.

Kominterna nebyla něčím historicky nutným,ale něco 
podobného se ve dvacátém století muselo objevit: ncco s 
podobnou orientací a s řádově stejným významem. Svědčí o 
tom při nejmenším vitalita čínské revoluce a pohyb ve tře­
tím světe. Omezím však svou úvahu na Evropu - na ni se za­
měřovala činnost KI nejméně z osmdesáti procent.Dědictví 
epochy Třetí internacionály na tomto kontinentě je možno 
rozdělit do tří skupin: země tzv. reálného socialismu, 
významné komunistické strany západní Evropy a slabé komu­
nistické strany. / J.ako hranici mezi druhou a třetí skupi­
nou jsem zvolil 10/ hlasů ve volbách./

Pro země ” reálného socialismu" je dnes příznačné, že 
jejich ekonomický mechanismus vyčerpal své progresivní mdžnosti



ukázal se být naprostí© neschopným soutěže se soudobým f 
kapitalismem* Omezuji se na tomto místě úmyslně na oblast 
ekonomiky• ona je jak pro Marxe tak pro Lenina důkazem 
raison d etre nového řádu a většina lidí s tímto krité­
riem alespoň implicitně souhlasí* Male komunistické strany, 
které po šedesáti letech své existence stěží dosahují 5% 
hlasů, mají sotva šanci* že si v životě svých národů dobu­
dou místo,které bude třeba brát v úvahu* Z pěti stran, je­
jichž roli ve vnitřní politice daných zemí nelzepominout, 
se italská a francouzská přihlásily k eurokomunismu* por­
tugalská a řecká jej odmítly* většina finské je bližší 
prvním dvěma, Eurokomunismus*propracovaný především italskou 
Stranou,proklamuje nezbytnost demokracie v socialistické 
npolečnosto i na cestě k ní* A chtěl bych zdůraznit,že ital­
ští komunisté vidí zrod eurokomunismu v ” pražském jaru", 
které je spo- u s lidovým hnutím počátku osmdesátých let v 
Polsku pouze nejvýraznějším projevem obrodných tendencí v 
zemích " reálného socialismu", Eurokomunismus v tomto šir­
ším, celoevropském pojetí je po le mého názoru jediný pro- 
ýresivní a životaschopný element v kontinentálním dědictví 
komunterny. A moje úvaha o ní vychází z toioto zorného 
úhlu*

Program kominterny - slepá ulice

Třetí internacionála - dítě ruského Října - se zrodi­
la z vřavy oné nepředvídané apokalypsy,kterou byla první 
světová válka. Bez ní b možná Lenin zastal nadosmrti emi­
grantem a jeho spisy by pro evropské socialisty zůstaly ješ­
tě delší dobu neznámy,Bolševici se rozhodli uchopit moc 
v očekávání brzké proletářské revoluce v jiných zemích 
a teze o blízkosti světové revoluce se stala základním ka- 
ímenem ideologie kominterny, Lenin, který se považoval za více 
iméně jediného autentického vykladače marxismu, sice na jéd- 
'né straně nepojímal Marxovo učení dogmaticky / např, v 
národnostní a rolnické otázce/* na druhé straně však pře- 
(vzal od svého učitele nejen schopnost vědecké analýzy, _



^ile také silnou, dávku utopičnosti. Svět byl podle něho zray 
lá pro socialismus a proletárskou revoluci,protože kapita­

lismus vstoupil do stadia svého zahnivání.Ovsem,ono “ zahní­

vaní kapitalismu" v jeho nejvyšším stadiu" bylo ideologic­

kou tezí,kterou Lenin formuloval v závěru své populární bro­

žury, napsané na zamladě vedeckých analýz Hoosonovych a 

Mlferdingových.Specif ické pomery Ruska v roce 1917 umož­

nily ,aby socialistická strana dobyla ozbrojeným povstáním 

moci*A z této zkušenosti udělali bolševici model pro celou 

Internacionálu. Ve skutečnosti byla pravděpodobnost vítězného 

ozbrojeného povstání v Německu těsně po válce velmi malá, 

v dalších Retech a v ostatních zemích prakticky nulová.Jes- 
tě ve dvacátém roce se o tomto problému veřejně diskutova­
lo, Radek a Thalheimer vyslovili o možnostech ozbrojeného 
povstání na Západě pochyby.Avšak zaujatost cílem zřejmě ne— - 
poskytla klima příznivě pro podobné diskuse.Problematičnost 
programu Třeti internacionály nebyla ovsem pouze v orientaci 
na ozbrojené povstání, šlo o podcenění životaschopnosti ka- 
.pitalismu.Ujasnit si otázku možnosti povstání však mohlo 
poskytnout klíč k první etapě hledání východiska.,

Světová hospodářská krize a fašismus dávají novou 
šanci 

Nominterna se domnívala,ze Evropa stojí před alterna­
tivou kapitalismus nebo socialismus.Avsuk v Itálii a vět­
šině zemí východní polovinp kontinentu se už ve dvacátých 
letech točil vývoj kolem alternativy - parlamentní demokra­
cie nebo fašismus / či protofašismus,polofaoismus/ a tato 
alternativa stanul . ve třicátých letech před Ňvropou jako 
celkem. Neschopnost komunistu i sociaálních demokratů. / o 

jiných stranách nemluvě/ zabránit vítězství hákového kří­
že je dostatečně objasněno,stejně jako porážka rakouských 
^socialistů Dolfussem.Chtěl bych proto upozornit na druhoiT 



stránku věci: rasismus poskytl Komunismu šanci, aby prokas^aj 

svou vitalitu.
i , „koncem dvacátých let se totiž politika kominterny dostav­
ia na scstí. Od počátku jí bylo inherentní napětí mezi orien­
tací na ozbrojené povstání a nastolení diktatury na Jedné 
straně, na druhé straně pak snahou o konkrétní, střízlivou 
politiku, která by ji udržela a rozšířila masovou základnu. 
4 tak se ve druhé polovině dvacátých let postupně krystali­
zují dva hlavní směry: radikální, vedoucí k politické steri­
litě, označovaný Jako levý,a realističtější, Jehož stoupenci 
Hýli svými odpůrci označeni za pravé, případně za ” smířlivce". 

/ k Já toto označení za pravici přijímám, pochopitelně,aniž 
bych v tom videi negativní hodnoceni^ .špor skončil porážkou 
ä bezpodmínečnou kapitulací pravice,především díky Stalinovi, 
který nemohl strpět,aby as. vedoucích místech kominterny byli 
lidé blízcí Bucharinovi. K tomu došlo v době, kdy. v KSSS i 
v IQ byly potlačeny7 poslední zbytky vnitrní demokracie.

Kdyby se byl vývoj ekonomiky podobal křivce z dvacátých 
let, byly by komunistické strany zřejmě odsouzeny k postup­
né ztrátě svého vlivu. Avšak hospodářský vývoj, nepředvídá]* 
ný a nepředvídatelný,jim poskytl první zunci: v letech 1929- 
1933 zachvátila kapitalistický svět krize,jakou nepoznaly 
dějinný. V situaci,kdy miliony nez-.^ěstnaných hladověly,kdy 
kapitalismus prokazoval neschopnost krizi rychle překonat a 
kdy mnoho boháčů projevoví lo lhostejnost nad údělem chudých 
se op 'Z t z v -1 o rla pr itažlivost radí kalni ch nc sel a utopie ky ch 
vizí. Druhou šanci k politickému přežití poskytl komunistickým 
stranám fašismus. V zemích,kde zvítězil, melo dělnické hnu­
tí pouze Jedinou možnost odporu : ilegální činnost.m k té 
byli komunisté uzpůsobeni lépe než sociálna demokraté: pře­
vyšovali Je aktivitou a pbětavostí* Navíc rozeznala komin- 
terna neudržitelnost své politiky z let 1929 - 1933 a orien­
tací na Jednotnou a lidovou frontu přispal- mezinárodnímu 
protif sistickému boji. Propast mezi Komunisty socialisty 
qe zmenšila i tím, že po Hitlerově vítězství se v .Socialise 

-tické dělnické internacionále silně zapochybovalo o účinnosti



-Reformistických, demokratických metod a začalo se uvažovat - 
o potřebě metody revoluční.

A tak zatímco počátek třicátých let zastihl komunistic­
ké strany ve slepé uličce ” teorie sociálfašismu” a Sovětský 
svaz v otřesech násilné kolektivizace, o patnáct let pozdě­
ji stojí Sovětský svaz na vrcholu své mezinárodní prestyže 
Jako vítěz nad hitlerovským Německem a komunistické strany 
na vrcholu své autority, ověnčené vavříny hrdinů hnutí od­
poru. Tato tradice, kterou i po čtyřiceti letech můžeme bez 
sebemenší nadsázky nazvat slavnou, byla zdrojem vitality 
pro další desetiletí.

Byly alternativy?

Věčně se ovšem z tradic žít nedá, zvláště když skončil 
kult osoby, s Jejímž jménem byla aureola vítězství nad moc­
nostmi osy spjata. Francouzská komunistická strana, která 
se nedokázala včas odpoutat od své minulosti a adaptovat na nové 
nové poměry, na to v posledních letech těžce doplácí. Euro- 
komunismus se dnes Jeví jako jediný životaschopný proud v 
evropském komunismu. A chtěl bych se zamyslit nad tím^zda 
navazuje na některé elementy v dějinách KI.

Nepovažuji vývoj kominterny za nevyhnutelný: na počát­
ku každé etapy stála před alternativou.

Při obratu doleva z konce dvacátých let převažoval prvek 
diskontinuity nad prvkem kontinuity: neslo jen o zmenu smě­
ru / přitom ovšem vítězná linie svou primitívností a steri­
litou neměla obdoby v předcházejících etapách/,ale o konec 
otevřených diskusí o politické linii : od té doby byly mož­
né Jen diskuse o plnění linie. Dvacátá léta byla ve zname­
ní diskusí, jejichž šíře dosáhly jen některé komunistické 
strany až v Šedesátých letech. A všimněme si onoho proudu, 
který byl koncem dvacátých let poražen a formálně exkomu- 
nikován.

Pod označení ” pravicové tendence” lze zahrnout značně difere.c 
liferencovanou řadu Jevů - od Leviho koncepcí přes i mo- 

řviska Brandlerova? Smeřalova, hůlovu, Loriotova a němeh- 
, ŕ—kých”smiřlivců ”, až po poslední ústupový boj italských



-komunistů na X* plenu exekutivy v červenci 1525./ Zařazuji - 
zde pouze ty tendence, které lze jako pravicové - bez peio- 
nativního nádechu - skutečně označit. Nepočítám sem takové 
” pravicové úchylky” jako opozici Trockij - Zinovjev - Ka- 
menSv z let 1926 -27, která byla svými odpůrci označována 
za pravicovou zcela instrumentálně a libovolně, v rozporu 
s logikou./ Tím ovšem není řada pravicových tendencí vyčer­
pána! nelze mezi ne nepočítat orientaci, která převládala 
v letech 1921 - 22 a která byla spjata se jmény Lenina, 
Trockého / III. kongres/ a Radka / IV. kongres/.Vždy£ Lenin 
označil svůj postoj na III. kongresu slovy ” na nejkrajněj­
ším pravém křídle” a IV. xongres z.amenal další posun dopra- 
Va.Stejne tak nelze do řady pravicových tendencí nezařadit 
zmíněnou Radkovu a Thalheimerovu úvahu o problematičnosti 
ozbrojeného povstání, N šlo pochopitelně o jednotný a zfor­
movaný proud, ale to nelze říci ani o proudu protichůdném. 
Koncem dvacátých let ovládla levicová tendence pole$ avšak 
připustíme-li,že ani vítězství stalinismu nebylo neodvrat­
né, že i v SSSR existovala alternativa, musíme připustit 
i alternativu prosazení pravicových sil tendencí v komin- 
temě*

Levá tendence měla možnost se historicky znemožnit* A 
je zcela namísto položit si otázku, nakolik byla pravicová 
tendence schopna vyvést kominternu ze slepé uličky* Pohled 
na její dnešní dědictví ná- odpoved usnadňuje, Nenechme se 
však unést znalostmi současného stavu a zkonfrontujme pra­
vici a levici v KI. Pravice se od levice lišila ve čtyřech 
základních bodech: 1/ Uznávala politiku jednotné fronty a 
chápala ji jako úsilí o dílčí dohody se sociálně demokratic­
kými stranami. 2/ Gdmítala”teorii sociálfašismu”. 3/ Pevně stála • 
stála na stanovisku odborové jednoty, v letech 1924-1927 
byly zřetelné tendence likvidovat Rudou odborovou interna­
cionálu. 4/ Ve věci vnitřního režimu, ačkoliv většina má 
vždycky sklon zdůrazňovat jednotu a menšina naopak svobodu 
kritikyj prokázala pravice větší smysl pro vnitrostranickou 
demokracii než levice. Pravicové koncepce ve své většině ne-

_ Vybočovaly z mezí programu KI, tedy z mezí bolševismu.V odp



41ítání buržoázni demokracie jejich zastánci většinou -im- i_ 
plicitně i explicitně - odmítali demokracii vůbec a diktatu­
ru proletariátu chápali v Leninově smyslu. Řekl jsem ovsem: 
většinou. Zde se dostáváme k místu, kdy pravicová stanovis­
ka začínají překračovat meze ruského modelu,Bylo to v přípa­
dě hesla dělnické či dělnicko-rolnické vlády. Pravda, byla 
chápána jako přechod k diktatuře proletariátu. *ile není za­
nedbatelné, že tento přechod, v němž měla existovat koalič­
ní vláda se sociální demokracií / případně i s jinými levi- 
covými stranami/ se mohl časově protáhnout. Smeral nadho­
dil možnost dlouhého trvání takovéto vlády a viděl potřebu 
vypracovat pro ni program. Už sama skutečnost,že tento názor by 
byl připuštěn ve veřejné diskusi a do německého října 1923 
nebyl zamítnut, zasluhuje, pozornosti. Friedrich šel ještě 
dále a vyslovil se pro to, aby sociální demokracii byla 
poskytnuta záruka existence. Jeho názor zapadl, nepovažuji 
ovšem za bezvýznamné, jestliže KI nikdy neproklamovala, že 
chápe diktaturu proletariátu pouze jako systém jedné strany. 
Patří k důležitým rysům politiky, že ten,kdo usiluje o změ­
nu, neříká ihned všechny své myšlenky nahlas - a o komunis­
tické po.itice to platí více než o jiné. Pravda - averze k 
sociální demokracii byla silná i u pravice, i v jejích řa­
dách bylo možno slyšet výroky,že cílem politiky jednotné fron­
ty je likvidace sociálně demokratické strany. To vsak nezna­
mená, že tento názor byl všeobecný. Ostatně skutečnost,že 
řada představitelů pravého křídla skončila u sociálních de­
mokratu, ukazuje, že příkop nebyl tak široký.

0 tom, že pravicové koncepce byly reálnou alternativou, 
svědčí zejména skutečnost, že v roce 1934 bply akceptovány. 
Stalo se tak na podněty zdola, z Francie, nová politika by­
la vsak prosazena shora,když ji Dimitrov zformuloval a dosá­
hl pro ni Stalinova souhlasu. Nicméně tento posun doprava 

V z S*neměl v celých dějinách kominterny obdoby. Slo o překonání 
mezí leninismu, který nepřipouštěl dlouhodobé dohody se so­
cialisty se závazkem zříci se po dobu akcí vzájemné kriti­
ky, tím méně pak koalice s demokratickými buržoazními stra- 

yiarni jakou byla lidová fronta.Tuhý byrokratický režim v ko- 
minterne se ovsem nezměnil, naopak v atmosféře moskevských 



procesů si žádný pracovník kominterny nebyl jist životem* , - 
Proto se kurs mohl během dne otočit o 180 stupňů,což se ta­
ké v roce 1939 stalo.

V předcházejících odstavcích jsem si kladl otázku,zda 
pravice byla schopna překročit meze bolsevismu a zahájit 
vyšší etapu vztahů se sociální demokracií směrem k jednotě 
dělnického hnutí. Nelze odpovědět jednoznačně kladně. Pře­
kročení těchto mezí na VII. kongresu bylo jen dílčí. Pod­
mínkou kladné odpovědi bylo zbavit se iluzí o brzkém konci 
refonisau. Neznám náznaky takovýchto úvah.Zdá se mi ovsem, 
že podobné názory mohly mít živnou půdu až poté, co by se 
dlouhá spolupráce se socialistickými stranami stala skuteč­
ností .Pravicový proud v kominterne měl své meze a bylo by 
velmi násilné vidět v něm předchůdce eurokomunisrnu.Byl však 
jediným proudem schopným progresivního vývoje a tedy jedi­
ným prvkem ve Třetí internacionále,kde může soudobá levice 
hledat inspiraci.

Počátkem třicátých let dospel vývoj proti očekávání k 
alternativě parlamentní demokracie nebo fašismus.Mela ko­
munistická pravice politiku, o nigr by se dalo předpokládat 
že by byla schopna zabránit Hitlerovu vítězství? Neměla a 
stěží mít mohla - vždyt takovouto politiku neměla žádná němec­
ká strana.Orientace Brandlera, Trockého i levice v SPD 
/ od r. 1931 SAP/ se nedokázala vymanit ze sterilní formu­
le odmítání tolerance Brůningovy vlády. Ale nehledejme ideál­
ní politiku, která neexistovala. Konfrontujme orientaci pravice 
v letech 1930 - 1932 s linií kominterny: byla to politika 
usilující o akční jednotu s SPD. a je na miste otázka, co 
by se stalo 20. července 1932, kdyby vztahy mezi oběma děl­
nickými stranami nebyly tak otráveny nejen ZČrgiebelem,ale 
i " teorií sociálfašismu" dovedenou až k hořkému, konci 
pruského plebiscitu. A 20. červenec 1932 byl osudovým rozces­
tím německých dějin. Jak ukázal přesvědčivě hrich Matthias,, 
boj proti Papenově státnímu převratu v Prusku nebyl bezna­
dějný a ani porážka by nebyla takovou katastrofou,jako by­
la kapitulace bez boje.



Na předcházejících stránkách jsem se zamýšlel nad pou 
litickými koncepcemi, mvsak Třetí internacionála, to neby­
ly jen politické koncepce, bylj to statisíce lidí, trpících, 
naplněných zoufalstvím i nadějí, odhodlaných k nej vyšším 
obětem v boji za osvobození lidstva od bídy a útlaku. Ti, 
kteří vidí v komunismu jen neštěstí lidstva, mohou snadno 
vyčíslit řadu zel s jeho dějinami spjatých. Vzali vsak v 
úvahu, že tato zla vznikla v boji proti zlu, proti válkým, 
hladu a vykořistování? Dějiny nezbaví aktivní bojovníky od­
povědnosti za zla, která v úsilí o dobrou věc napáchali. 
Nezbaví ovsem odpovědnosti ani ty, kteří zlu pasivně, ne-li 
lhostejně přihlíželi. Předcházející věty jsem nenapsal 
protQ, abych sebe a své včerejší i dnešní spolubojovníky 
ospravedlnil před soudem dějin - i když před ním nechce 
nikdo stát bez obhajoby - ale abych ukázal, že následkem 
takové katastrofy,jamou byla první světová válka muselo zá­
konito vzniknout silné radikální hnutí,usilující o to, aby se 
taková jatka nemohl opakovat. Tento proud dějinné aktivity 
byl z velké části poocnycen kominternou. Byl jen konkrét­
ním a specifickým projevem obecného jevu, že lidé s útlakem 
a nespravedlností nesouhlasí, nesmiřují se s nimi a v dra­
matických obdobách se masov- staví na odpor.

Stoupenci Komunistické internacionály navazovali p,a 
lidová hnutí minulosti, bezprostředně pak na radikální 
proudy Druhé internacionály, na.revoluční syndikalisty a 
anarchisty. Tato tendence dnes pokračuje a její nositele 
můžeme najít v socialistických a komunistických stranách i 
mezi novou levicí. Politický radikalismus levicového zamě­
ření Je neodmyslitelný z řady hybatelů dějin. Historický 
pokrok vždy potřebuje aktivní,zanícené lidi. Jde o to,aby 
opravdu pomáhali vývoji, aby jej politickou sterilitou ne­
bo zaměřením na klamné cíle nezdržovali. Odstranit tyto ne­
gativní momenty nelze. Jde o to, aby nepřevládaly a dosáh­
nout toho je úkolem vůdců a v^ech těch ,kteří vytvářejí po­
litickou orientaci. 7 tom je zřejmě hlavní poučení z dějin 
Třetí internacionály* 
l




