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PYPemysleni o FrantisSkovi K

Véclev Havel

Cely den trdvim s Frantifkem Krieglem: probirdm se ruz-
nymi dokumenty o ném, ctu jeho osobni poznamky, proslovy i
dopisy, znovu & znovu si vybavuji svd osobni setkéni s nim,
premyslim o némo.

A pomalu se mi vkrddd do mysli ponékud zvldstni otdzkas
nebyla to vlastné tragickd postava? Jedna z velkych tragickych
postav nafich novodobych dejin?

Zzd4 se, Ze Clovdk je dnes obdaPen dvojim zpusobem byti:

jeko kdykoli jindy je konkrétni osobou, zakotvenou ve svém
prirozeném svété, vedle toho je vSak zdroven - vic asi nez
kdy dosud - jakousi stavebni jednotkou svéta, ktery bych na-
zval /pro leckohos moZnd pondkud drsn&/ svétem ideologickych
a politickych kecl: vBe se v tomto svété prece d&léd "jménem
dlovdka" a "pro jeho dobro", Clovék je v ném piece "vychozim
bodem" i '"mejvysSim cilem", jediné o ného tu udajné jde.
V&ichni jsme tedy jeksi dvakrat: jednou jako Zivi jedinei na
této zemi a podruhé jeko abgtraktni objekty teorii a proslovi.
8im dovedndji je pritom - at uZ z posedlosti, bezcharakter-
nosti, setrvednosti ¢i tuposti - nasim zdjmem mdvdno v proslo-
vech, tim v&tS8i nedtésti se obvykle na nds vali na této zemi.

Prentifek Kriegel byl celym svym osobnostnim zaloZenim
jednoznadnd na strand "konkrétnich ogobdb": m&l rdd jednotlivé
1idi & po cely Zivot jim slouZil - et uZ jako 1lékar v nemoc-
nicich & na bojistich, jeko bliZni v kaZdodennim zivoté, ne-
bo jako politik tim, %e na nd myslel, p¥ipadné v duchu jejich
pFirozenyeh, toti# politikou neodcizenych mravnich predstav
jednal /jen proto teké mohl zachrénit Cest Ceskoslovenské
politiky v srpnu 1968/.

Potvrzuje to nepiehledné mnozstvi dobryech véci, ktere
pro 1idi ud&lal a o nichZ - vinou jeho nechuti je registro-
vat a publikovet - nemé nikdo z Zivych kompletni prehled.
Potvrzuje se to viek i tim, co neudélel: kdyZ se napTiklad
pres Getné naléhdéni nikdy nestal profesiondlnim politikem

W

a kdyZ soustavnd odmitel pFijimat vysady, jeZ by mu mohly
plynout z jeho funkei, bylo to mimo jine proto, by se ne-
vzdilil sveétu konkrétniho &lovéka a nezapletl se s onim

nglovikem ebstraktnim", na kterého se tek rad odvoldvéd ten,

kdo ve skutelnosti sleduje zajem pouze jediného konkrétniho
¢lovéke: sebe gameého.



Z vypovédi bezpoltu Krieglovych pZ rdtel 1 mnoha dalsich
svédku geho zivota v;ﬁl 'va, ze tento sxroan, statecna
e &lechetny ¢lovék stil pevnd na této zemi, v onom pFirozeném
svdté, kde se povédomi o tom, co je dobro & co zlc, co slus-
nost a co nizkost, co Zest a co zrada, jesté nerelativizuje
a nerozpoustl v roztoAu ideologické akrobacie, pragmatlcko—
polltlckycn sEeﬁula01 a hceLOVﬂ mocenskych kalkuld, SCquﬂ}Ch
vzdy vérohodne dOdeut, Ze ta ¢i ona konkrétni Spinavost je
nutnd v néjakém vyssSim obecném zadjmu.

Neokdzald ldska ke konkrétnim lidem a vlastni lidské
svédomi byly tedy pro tohoto muZe zdkladnim kompesem - V Zi-
voté oblanském, v mediciné i v politice.

—————————————————— T —————— — T — — —— T —— ——————— T ——— ] — -

Mimo jiné: podle mého peVn&ho presvédceni neni takovdto

zZivotni orlentace vysvétlitelnd jen Jakou51 “ps¥cxolog1ckou
vybavou" ale miZe vyristet jen z hlubokého - neprizna-
ného a pro materialistu neprlznatelneno - respektu k tomu ra-
du byti, ktery je skryt za jevovym svétem jako trvalé vysvétle-
nl Jeho pomlglvostl, tedy k tomu, co presahuae véechna jednotli-
vé "dusevna" a je Jedlnym srozumluelnym zdrojem, duvodem & smy-
slem skutedné lidské odpovédnosti, Té odpovednosti, ktera ne-
potrebuge, aby o ni ndkdo v jevovém svete vedel: neni vibec
nahoda, Zze jediny politik, ktery byl ochoten v srpnu 1908 nasadit
vlastni Zivot za véc narodniho Spolecenstv1, byl tyz, ktery byl
Eozdéji zahlédnut na prazské ulici, jeak vzdavéd - domniveje se,
Ze neni viddn - poctu obéti cizi agrese.

Vse, o cemi jsem psal, zaklada lldskou velikost. N.koli
viak jedté tragiku. Zku31m zkoumat, pro¢ citim v Krieglove
velikosti traflcky roZmér.

- ——————— T ———————————————————————— i —————— i ———— " ————————

Neni zaglste lenké promenlt svuj Zivot v souvislou sérii
dobrycn skutku, pomana3101cn konkrétnim 3ednotllvcume Za
jistych okolnosti a pro clovéka pronlkaveho ducha a vskutku
neobelhatelného svédomi se vsak i to muZe stat zZpusobem
Uniku a sebeobelhdvédni: opakované napravovanl Jednotllvych
nésledkd by totiZ mohlo snadno a efektnd odvddet od naméha-
veQ31ho, ale jesté dilezitéjsiho hleddni jejich hlubsich
a sirsich p¥icin,.

Jako &lovék, ktery poznal na vlastni kGzZi Dldu, _bezpravi,
rasovou nendvist a socidlni nespravedlnost, a zdroven jako
vzdelanec, pokousealcl se pronikat za horizont Jedﬂotllvostl
a patrat po Jeglcn obecne331m smyslu, pochopil Krlegel zahy,
Ze nemiZe lidskému utrpeni Celit jen jako bliZzni a lékaf,
ale Ze musi - chce-li byt v souladu se svym neobéhatelnym
svédomim - pochopit i spolecCensky kontext tohoto utrpenl
a spoledenskou cestu k jeho odstranovéni., Cili: Ze musi
vstoupit do politikye
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V dobé jeho lidskéno zrdni se otevirala pred nim vel-
mi sugestivni mozZnost: existovalo polltlcke hnutl, které
nabizelo konzistentni vyklad nejruznéjsich rozporu svéta
g uceleny program jeho ndpravy. Ale nejen to: svou zduraz-
novenou védegkosti uspokojovealo moderniho raciondlniho du-
cha a zdroven - peradoxné - nabizelo soudobou - totiZz tomu-
to duchu prljatelnou - variantu toho, co clovék od nepaméti
na svété potrebuje a hledd: viry.

PrentiSek Kriegel se stal komunistou a zlstal jim po
cely Zivot: jeko komunista bojoval ve Spandlsku a v Ciné
pr%tl fagismu, jako komunista politicky pusobll po vélce

egkoslovensku, jako komunista se podilel v UGnoru 1948
na prevzetl mocl komunistickou stranou, jako komunista orga-
nizovel naSe i kubdnské zdravotrnictvi, jako komunista pra-
coval v parlamenté a posléze i v nejvyssim vedeni strany.

—————————————————— —— _—— T — ——————————————————————————————

Vznikd otdzka: jek se Krieglovo osobnostni zaloZeni,
pevné svazané s Ellrozenym svéten, Jednoznacne orientované
na "konkrétniho cloveka" a hluboce ctlcl ony "pred- -ideolo-
gické" mravni imperativy, jez Zivouel pFitomnost v priroze-
ném svéteé vzdy pTOVuzeJl, snédselo s 1deolog11! virou, poli-
tickou praxi a polltlckyml naroky hnuti, jemuz se podarilo
tak dokonale /mlmo glne proto, Ze naprosto nenapadne/ ned-
radit 1mag1ndrn1 a tudiZ snadno zneuzltelny svet "vy351ch
zdjmi" a "obecnych idedld" elementdrnimu lidskému citéni
a rozmyslu, ba dokonce prohldsit toto citéni a tento roz-
mysl - v situaci, kdy to potrebovalo - za pouhou ovéru
a prelud° Jak se celoZivotni dcta ke konkrétnimu clovéku
mohla snédSet s celoZivotni virou v ideologii, zaloZenou -
jek se prubéhem let a desetileti stdle zfetelnéji vyjevuje - na
ideji "Clovéka abstraktniho"?

Frantifek Kriegel byl vSechno jiné nez oportunista,
machiavelista ¢i cynicky pragmatlk, neumim si predstavit,
Ze by dokdzal chladnokrevné a ucelove délat kompromlsy me-
zi svym svédomim a ndroky své ideologie a své strany. Kdy-
by to byl dokazal, nebyl by postevou ani velikou, ani tra-
gickou, ale jen smutnou e bandlni,

Tragické rozpdti - aspon v mych oc¢ich a mém pocitu
/které mne mohou samozrejmeé klamat/ - davd jeho osudu to,
Ze neja jeho svédomi, ale i jeho vira byla vidy prava,
autentlcka 8 poctlva. TgkZe i v3echny kompromisy, které
v ném musely tyto dvé jeho protichidné mohutnosti v ruznych
dobach spolu wavirat, byly = lze-li to tak ¥ici - vnitr-
ne autent;cke, opravdoba a noctlveg Nep“Chybne pTinesly
/espon relativnd vzato/ na$i zemi mnoho dobrého /nektere
stateclné postoje v pades dtyech letech, reformdtorské usili
v letech sedesatych, hrdinstvi v roce 19 68, vytrvaely od-

por proti diktétorskému Husdkovu rezlmu, angazZzmd v Charté
77/ Mnohdy viek byly teké asi nestastné a zhoubné /ulast
na prosazeni monopolni moci gottwaldoveké KsSC/. Prévé to



vSak, Ze tyto kompromisy - Dbez ohledu na miru své konecC-

né prospésnosti ¢i zhoubnosti - nikdy nebyly dilem ziSt-

nabo kelkulu, ale dilem Cclovéka ve vSech smérech opravdo-
vého a vzdy vnit¥nd integrdlniho, zaklddd podle mého mi-

n&ni tragicnost Krieglovy postavye.

Jen si to uvedomme, jen se do toho pokusn > vzit

estny muz, nuu_éhe3¢cq k¥ivdu a beﬁprmv1 - a zaro-
ven komunista, tedy ¢lovek oddany strané, kterd péchd to-
lik rdznych krivd a bezpravi. Jak si zachovat svou viru

a Laroven neslouzit zlu?

A 1

Muz chtéjici poméhet lidem konkrétné a hned a tedy -
a zdroven muZ 1dent1f1fugrl se s ideologii, ktera Je scnogv
na jakékoli p¥itomné zlo osPravedlnovat utopickou vizi zar-
nych zit¥kd kdesi v nedohlednu.

Mu¥? véPici bytostnd v rovnost vsech 1lidi - a zdaroven
komunista, tedy prislugnik strany, kterd si ndrokuje pro
své Cleny jekési vyssi postaveni, neZ maji veichni ostatni,

Tento ¢lovdk to nemohl mit lehké - ani v sobé, ani se
svou stranou. A skuteone. tak jako mnoho jinych poctivych
komunistd mél_s ni trvalé potize: Spinila ho za jeho sta-
tecny boj ve Epanels&u, persekuovala ho v padesatych letech,
v roce 1969 ho vylou01la g az do smrti vsemozne pronasledo-
vela, eby nakonec ukédzela celou hloubku své ubohosti, kdyZ
mu znemoznila distojny pohTeb,

A presto se nikdy své socialistické viry nevzdal.

Tragickému Trozporu mezi ni a svou lidskou prlrozenos-
ti Celil mnonaletym Usilim o relativani zlidsténi komunis-
tického systemu a posléze svou identifikeci s konceptem
demokratického socialismu, Ale 1 tento kompromis musel
zustat traglcky TozZporny: coi je skutetnd demokracie slucli-

telnd s principem predem a natrvalo mocensky garantovane
vedouci role jedné polltlcke ideologie = jedné politické

strany? Anebo naopak: coz lze v odmlnkach vskutku svobodné
soutéZe o moc jednou provzdy zarucit, Ze hospodérstvi bude
orgenizovédno jedinym a pPedem urlenym zptsobem?

Kdyz ¢tu_rizné ddvné Krieglovy proslovy v Nédrodnim shro-
mazdenl, zmocnuje se mne zvldstni litost: tolik dobrych
umyslu - a tak oeznadegne zabalenych do dobovych polltlckych
predsudkt a dobové frezeologie a tak podlvne spoléhajicich na
demokratickou zlep31telnost instituciondlnich konstent, jejichz
negvnltrne351m poslédnim je naopak predem vyloucit moZnost teko-
véto své transformace.

Ta rozsdhld, nendpadna, riskantni a neprilis uspesna pra—
ce opravdu nemohle byt dilem oportunni povehy nebo vypocitavé
kalkulaceo

FrantiSek Kriegel zTejmé dlouho uprimné véril, Ze staci
vdechnout zevnit? nelidskému systému lidstéjsi obsah.
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Béh casu, tvrdé dea;nne zkousky & Cetnd hlubokd
zklamdni samazrre jmé promenovaly a zuzovely rozsah toho,
k Cemu se jeho politickd vire uplnala9 Mnohych dévnych
dogmat své v1ry se musel postupne vzdat, zakerny & pro-
lnany smysl detnych d¥ive posvétnych veci musel postup=
neé prohlednouto Predivo ideologie, kdysi tak pevne a ne-
orusitelné, se zvolna rozpadalo ve svétle poznédni, které
¢inilo spravedlivé srdce a poctivy rozume

I to musel byt traglcky proces! Jak horké musi byt
asi opousténi véci, ktere &lovék s takovym zdpalem a tak
dlouho prosazoval a jimZ tolik obétoval!

Kriegel, pokud je mi znémo, nikdy neddval najevo bo=-
lest, zklamanl, rozpaky i zoufalstvi. Byl to muZ: své
ho¥kosti si necndval pro sebe. Svét kolem sebe trvale

povzbuzovel aniZ% se sém od néj ppvzbuzeni doZesdoval; na
to byl prilis hrdy.

e

O to téZ8i bylo asi to, co se délo V néme

Znove se mi neodbytné vaucuje pocit, Ze jsme tu
konfrontovéni s hrdinou vpravdé tragickym.

————————————— T ————— i —— T ——— T — —— ——————— T —— ——— - ———

Upln& se sve v1ry oviem nezrekl nikdy: socialismu za-
svétil cely svij Zivot a do své poslednl vterlny v ngj vé-
Yiloe On ~ clovék, ktery vddél lépe neZ kdo alny, v_co se
ddvny 3001allstlcky idedl proménil a zIejmé - aspon ve avé
leninské varianté - promenlt musel: v neprostou ngdvlddu
stédtu jeko univerzdlniho zaméstnavatele a vykorls{ovatele
viech pracujicich, centrdlniho manlpulatora vSech oblasti
Zivota a negneschopne331ho myslltelneho kapitalisty.

Z ideologie, ktera tvrdlla, Zze nostupne odbourd stat, vy-
rostl zatim negvsemocne351 druh stdtu: stédt totalitni,

A ddajné osvobozenému pracuglclmu lidu nekonec nezbyvd, neZ
zdvistivé §ilhat po praVech kterym se tési jeho druzi

v kapitalistickych zemich,

V jeky socialismus asi muz, ktery toto vse pochopil,

az doposud véril? Co ai pod tim slovem po vEech téch hoi-
kych zkuSenostech asi predstavoval? Pluralitu samostatnych
hospodarskych sub;e&tu? Podniky jeko vlastnictvi jejich za-
mestnancu° HOSpoaarskou samospravu9 Druzstve a drobnéjsi
soukromé podn1kan19 TrZni vztahy? Musel prece védét, ze
skutecnd hosPOdarska pluralita je nemyslltelna bez uplne
plurality polz_tlckeo Co méla ale takovd Eredstava v jeho
oéich jesté spoletného se socialismem? Vzdy{ pro komunis-
ty bylo to slovo odjakZive jen Sifrou pro jejich mocensky
monopol /jehoZ ohrozeni proto vzdy nazyveli a dodnes na-
zyvaji "demontdZi socielismu", "antlsoclallstlckyml gila~-
mi"/, Vzdal se tohoto tradlcnlno komunistického pogetl S0-
cialismu a vyménil je za néjaké jiné, treba socidlné-demo-
kratické?

Nevim. Chtél Jsem o tom viem s nim nékdy up¥imné a
podrobné hovorit. JeSté na Ruzyni v roce 1979 /poté, co
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mne prlsel povzbudlt na poh¥eb mého otce, kam mne odvezll/
jsem si sp¥éddal plén, Ze ho s pani Rivou pozvu hned po svém
ndvratu na dlouhou debatu a na vSechno se ho vyptam. Nesta=-
lo se to: Pri plestdvce nasgeho odvolaclho soudu mi mé spoluw
obZalovand Otke Bedndrovd pogeptala, Ze neddvno zemiel.

Zbgva mi jen terén dohadl., Mam pocit, Ze v poslednlch
letech Zivota mél Frantigek Kriegel o lep81m spolecenskem
usporadanl asi podobnou predstavu, jakou o ném méme Ja a
mnozi da151, kteri se slovu socialismus uZ dlouho vyhybame
pro jeho sémantickou nejasnoste

On se ho nevzdal. Proc¢ asi? Vrdatil se snad na sklonku
zivote k tomu, u ¢eho kuysi zalinal, totiZ k socialismu je-
ko idedlu - jen néjsk zbrusu Jinak myalenemu, Anebo mu slo~-
vo socialismus - podobné jako jinym slovo soudruh - zlsta-
lo poslednim maglckym znaekem davno rozbité konfe31gn1 po-
spolitosti, s nimz se prosté nedokazal citové roze31t° Pri-

drzoval se ho Jako smymbolu mravni kontinuity svého Zivota?
Anebo mu bylo pripominkou ddvnych idedld, ddvnych boju, te-
dy jekousi historickou legltlma01° Bylo mu po%itkem s jeho
eurokomunlstlcxyml zdpadnimi pPdteli, témito &tastnymi pa-
nici, ktePi dosud nemuseli podstoupit zkusenost budovéni
socialismu a ndsledne desiluze a pro nézZ mad tudlz to slovo
jesté krdsnou vini budoucnosti? Anebo mu bylo uz jen jinym
oznacenim pro lepSi sveét?

———————————— — i ——— i — —————— ——— o ——————— — o — ——— o ———— o —

Tragické paradoxy, které citim v postavé, dile a osudu
Frantisgka Kriegle, nejsou jen Jjeho a nejsou dokonce jen
gomunistickou zdleZitosti, 2dd se mi, Ze zhusténé zpritom-
nqu, pa prlmo symbolicky sttupugl paradoxy daleko obecngj-
81, moZnd dokonce jakési zdkledni paradoxy moderni doby.

Pokusim se jich dotknout nékolika otdzkami;

MiZe v dnesSnim kompllkovanem svote pusobit ve sfére

redlné politiky vubec ¢lovék, pro nehoz Jsou geho svédomi

a deladnl mravni k%tegorle Jeno prlrozen%ho svéte Jedlnym
pracovnim voditkem? Ci musi uz vidycky, byt treba jen Cds-
ti své bytosti, patPit svétu 1deolog11, doktrin, polltlckych
ndbozenstV1 a kolektivné pFijatych dogmat a floskuli? Sta-
01 mu Verlt v ulVOt v dobro a ve vlastni rozum -anebo mu-
si vzdy uz vérit zdroven v néco ménd prosteho a clsteho, ne-
prlklad ve svou stranu? Muae SVetem vsech téch partikulér-
nich zd4jmi, iraciondlnich vdsni, "politieckych realit", moc-
nych ideologii, slepycn revolt, zkrdtke celym tim chaotic-
kym svétem soudobé civilizace prorist az k vrcholklim fak-
tické moci clovék opravdu distého srdce, vlastulho nezavis-
1ého rozumu a vile e ¥idit se jen jimi? A mOZe mit v té&ch-
té sférdch uSpFCh Anebo mu nezbyva, neZ se preci jen za-
plést - at u¥ proto, Le realisticky slevil, nebo proto, Ze
idealisticky uvé®?il - s nécim dalsim a pro tento svét pre-
svédéivéjsim, co sice miZe byt s jeho svédomim v souladu,

co se viak kdykoli miZe obrdatit proti nému?

————————— —————— — T —— o, T —— T —————— ] —— T — ———————————— " ——_
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Mladi lu‘e v dneinim Ceskoslovensku uZ dédvno nevedl,
ze to byli p011t1£<OVe-a dokonce i komunistictpi = ktePi
byli norqalnlmvoestnyml a statecnyml lidmi, Dby t¥eba
trggického ogudu; tézko si uz umi néco takoveno vibec pved-
stav1t. Vzdyt jako predstav1tele stétu znagl uz jen beztvar-
né byrokraty, mrtvd civici pTed sebe ve svych Sestsettyi-
nacthach,b absolutni pTednosti v leae a ¢touei obdéas v te-
levizi jekéeli nudné frdze, které nemagl se Sﬁutecnym Zivo=-
tem témer nic spolecneno. UZ kvili témto mladym lidem by
méla byt napsdne prevdivd a poutava kniha o Frantisku
Krieglovi. NeJen pro uchovani pamdtky tohoto vzacneho muze.
Ale i proto, aby lepe rozuméli sloZitému svétu, v némz ziji,
1epe chapall, proc Jeglcn predkOVe délali to, co delall,
lepe rozuméli Jejich problemum, idedlum i 11uz1m, uspechum
i ¢ prohram° Aby si uvédomili, Ze i v dneénim svété lze usi-
lovat o néco Sﬂyaluplneho, pakllze se Clovék neboji prekazek
a obetla A aby posléze pochoplll, zZe se politice a polltikum
nemuil &7 navidy jen a jen posmivat, ale Ze si jich mohou 1
vazite.

/llapséno k nedoZitym osmdesdtindm Frantidka Kriegla/

230101988
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Sngzi, typicky dubnovy den - trochu zigy - trochu léta.
Padajici vlotky se zem& jen dotknou g proménuji se ve vlhko.
Obloha zataZend, slunko Achované ze mreky, chvilemi zesilu-
je tanec vliocek, nékteré se utrhnou od houfu a spéchaji

”

k zemi, k svému konci, Vitr si se enéhem hraje, pohdni je tu tim,

tu onim smérem, zrychluje i zpomaluje jejich honéni....

Ani se mi nechce vé¥it, Ze vstupuji do 70=%ého roku
Yivota. Co vEe se uddlo za téch sedm desetileti? @lovék si
pFipadd jeko jedna z tich nes@etnych vlolek nesenym vétrem
a vzduchem. Osud mne nesl tu jednou velkou uddlosti, tu dru-
hou, jednim nebo druhym kontinentem. Nékdy byla sila vétru
vétéi, nékdy zase méla charskter lehkého vanku, jindy zase
bou¥livéno vichru.

Jeko vZdy v ten den se mi vnucuje otdzka: zustane po
mné vice ne? hrstka popela rozptyleného ndkde na loulce?
Stdlo to Zivotni Usili - a bylo pFrece nemalé - za to?
Brdnim se vnit¥né tomu, abych myslel, Ze jsem prozil ZzZivot
e neztstalo po mnd vice neZ toho zenechd motyl pFelétajici
zahredou. A zdleZi vibec np tom, zanechdm-li po sobé cokoli?

/%, dubna 1977/
XXXXXX

0 vzgominéni

Vraci-li se stersi &lovék ke vzpominkdm, je to za rdznych
okolnosti rtzné. Vynoiruji se znadn& "osekgné" jako poraZeny
smrkovy kmen o své vétve. Zachovéavd se bud to nejkrdsngjsi
/co je balzdmem srdce/, enebo to nestrasndjsi /co zanechalo
v #?ivotd nejhlubsi jizvy/. Pro kaZdého maji ovSem obé
krajnosti ruzny vyznem podle povahové a intelektudlni drov-
né jednotlivce, podle pestrosti a zdZitk(_jeho Zivota ...

podle hodnoty, jakou vécem a uddlostem pFisuzuje.

Vzpominky vyhovuji potFfebé nékterych 1lidi pro zdiraz-
néni vlastni_ distzojnosti. Typické je a byvalo veteranske
“Vzpominani ne "hrdinske" ¢éiny, "hrdinnou" minulost, tak
Sasto spife opFedenou pFedstavemi neZ skutecnou minulosti...
VSelijaké pocty, parddy,vzpomindni starych md mélokdy skuted-
ny vychovay rdz, mdlokdy je prispévkem k mordlni stavb@ sou-
Sasné generace. Je gestem. Pusobl nékdy smutné e nékdy dokon-
ce i smésné, snazi-li sg stery Glovék v historické uniformé
o *izny vojensky krok. Casovd vzddlenost zmenSuje ve védomi
soudasnikd vyznam sebevétsich uddlosti e tim i téch, kdoz
v nich ptGsobili. /To nevyluduje sprivny a véci odpovidajici
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pFistup dzké vrstvy hloubéji myslicich obdand a zvl43té
odbornikl/. Souclasnost se jen velmi t&Zko /jestli vibec/ dove-
de vmyslet, veitit do okolnosti, rémce, atmosféry, pisobicich
sil, v nichZ minulé uddlosti probihaly. KaZdd doba osvétluje
minulost jinym svétlem, svym svitlem. Barvy minulé sviti
jinake
Vzpomindni byvéd ovEem i uctovdnim, jek a do Ceho jsi
vloZil své pléany, sny, usili, energii, zivot. Co z toho
vze3lo? To cos chtél, co sis predstavoval? Je nesnadné
udélat presny ucet, co zaradit mezi md ddt a dal, mexzi Cer-
vend a cernd Cislg, Jednotlivec se brédni uznat prohru, hle-
déd vyrovndni aspon tak trochu ve svij prospéch.

Kaﬁd%mu je dédno, aby se po vykonané préci na ni podi-
vael. Vzdyt v ni zanechael Cédst sebe sama. A chce-li se nékdo
zedivat po dlouhych letech na svuj Zivot, vznikd vidy otdz-
ka: co po Sob& zg,echd? MySlenku, dilo?

A pro¢ vibec tato mySlenka?

Wgkde, velmi hluboko Vv minulé historii c¢lovéka, se mu-
sela zrodit pfedstava a s ni touha po védomi, Ze odchézi-li
Elovdk ze Zivota, néco po sobé zenechd, Ono "néco" mé pocho-
pitelné v riznych dobdch a u rizanych lidi rdznou tvar, hod-
notu, predstavu. Asi to souvisi s praddvnym zrodem myslen-
ky nesmrtelnosti, néjekého pokracdovani, posmrtné existence.

A nejstardi koreny-toho budou v pudu sebezdchovy vliastnimu
Zivym orgenismim.

"Vzpominky" se nezdaji ndéim samoidelnym, ale spife
snahou_o_sebepotvrzeni, Nejsem jen Gekgtelem na smrt, nejsem
iéﬁ neuzitelnym konzumentem - mam v "zdloZng" svého minulého
%ivota nemaly vklad, ktery, byt uZ neviditelnd, se promitd
i do dneSnich dnl a poméri, i do toho, v Cem Zijete vy dnes-
ni a snad bude Zit i zitPejS8i generace. Jisté dnesek nad

tim s Usm&8kem médvne rukou. Tim vSek na pPedstavach na-
bo na motivech pfedstav nic neméni., Jisté, "vklad" jedno-
ho je milionovy a jincho helérovy - ale vklad je tu. To staré-
mu nemtZeme uprit a nesnaZme se mu to brat.....

XXX X X

Stdalo to za to?

Je ti jeko po dlouhé cesté, na niZ ses vybral s pred-
stavami, Ze bude vSelijakd - péknd i nebezpecna, Ze na ni
miZed zle doplatit, ale #ojdeS-li na konec, Ze Ti zbude po-
cit, Ze to stdlo za to. Ta posledni Etyri slove jsou nako-
nec j3dfem bilanCe cesty. otdalo_to za to? Na té cestc jsi
Sesto jednal jeko otrok mySIlenky, predstav, %gk mé Clovék
v tekové situaci, v niZ se ocitl, jednat, byt by to stalo
zmrzadeni, nebo i dokonce Zivot, nebo spolecenskou ostira-
kizaci. Postoj a_jedndni se muselo shodovat s yrcitym kode-

xem chovani v urditych #ivotnich situacich. Byt byl ohen
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sebenepPijemndjsi, sebenebezpednéjsi, musis pro randného
v tanku. Tek to prikazuje eticka soustava, které cses upsel,

o jejiZ spréwvnosti jsi byl presveédCen coeee

Dnes, skoro nebo snad u_# ne konci cestovdni se viu-

cuje opét ona otdzka: "Stdlo To za to?" A s ni pdtrdni _
po pohnutkédch, pro které ses na tuto cestu vydal, Rekne$,
e je to stejn® marné, zbytecné mucCenl mozku. Byla to ceste,
ze které neni ndvratu; jekoby po keaZdém Rroku zarustala
hned hustym, trnitym porostem; ale saucasné se do batohu
v#dy piidael kousilek z toho prosléno kusu cesty, néjeké to
zrnidko hliny, néjekéd kapka rosy, potu i smrdutého bamhna.
Ale nesl jsi ten batoh dédl, aZ nékdy ono bahno i pot i
bolest jej d&laly nesnesitelné tézkym. Kde_se_brala_ta

sila vydrzet bolest do kiiZe se viezdvejicich Temenu rance?

Jek mravné silné se ti zddlo hnuti, jehoZ jsi byl sou-
gdsti! Silné svymi mravnimi cili, silné svou mravni cisto-
tou, svou neziftnosti, To v3e tvo¥i_mezi lidmi pouta, nék-
dy pevnéjsi ne? mezi &leny rodiny. Zivot by druh za druha
dalo Sebevidomi pry8tici z predstav T8 na svych kfidlech
s pohrdavym dsmévem p¥endSelo nad zd&ti odplired, ongho sta-
rého, k smrti odsouzeného svéta, letif nad nimi vst¥ic nélemu
krdsnému. Romantika? Blouznéni nebo prece kus pravdy}

Patras po tom kusu pravdy jen kvili pudu sebezachovy, je
to jen néjakd fata morgans nebo skutelnost?

Prisny, st¥izlivy pohled a po vytfeni o&i ono jadérko
pravdy jako vzdeny prvek v mase hluSiny prece nalézdm.
snad sis vytkl p¥ilid velky cil, pro ndjz délka lidského
zivota je prilis krdtkd. Na m&Yeni lidského Casu nasazuje-

me miru lidského Zivotoessees
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Krédsné, milované povoléni, Od vykonu léka¥stvi byvd
jen krok k pohledu ne socidlni a tim i politické aspekty.
Oboji vyZaduje intenzivni préci, soustavné studium,

Vzteh léka¥ - pecient méd zvldstni, mimoPddné, jedinedlné
rysy. Nezndm druhé povoldni, v némZ by ge jeden &lovék
/pacient/ tak odevzddval do rukou druhéZflékafe/, ktery
nékdy rozhoduje o Zivoté, zdravi svého pacienta.

/Fo Kriegel o svém povoldni/

VéZeny pane doktore,

dovolte, abych Vam touto cestou pod&kovala ze vSechno,
co déldte pro mou sestru. Vim, Ze je jeji stav nesmirné vai-
ny, %e ona velice trpi a utéZuje mne jen to, Ze pelujete
o ni Vy, lékar tek zkuSeny & svédomity, majici tak hluboké

pochopeni pro své pacienty.
Jo.M. - 1957

XX
VdZeny soudruhu primdri,

p¥ichdzim znovu, i kdyZ jste m& jiZ jednou odnitl.so0
Vé¥im, Ze tentokrit neodmitnete, coZ by mé opravdu mrzelo,

protoze jsme Vdm moc a moc zavdzdni za neviedni ochotu
a hlavné lidskost, s jakou jste se nasSi mamy ujalcocoe..

VoDo - 1964

VdZzend soudruZko, vCera k vecCeru jste mi dalas doruc¢it sktov-
Kleoeo 28 oSetfovdni nemocnych jsem za dlouhd léta pusobeni
jako 1léke¥ nikdy ddrky nep¥ijimal a nepFijimdm. Nehnévejte
se proto, Ze Vam aktovku s diky vracim.
XXX

VdZeny pene primdri,

Chei Vdm z plne srdce podékovet zagéli, kterd mi byla
u Vds vénovdne... Vim, Ze péle o nemocné pat¥i mezi povin-
nosti vSech, kteri se vEnuji zdravotnictvi. Vy jste ale
dokdzali vic., Vy vidite v nemocnych ¥-prvni_rade lidi,
HeSet¥ite vlidnym slovem, Gism&vem, povzbuzenim. A tohle se
viude nenajde.

Mém syna, ktery bude promovat a také se venuje interni,
a vé¥te mi, pane priméri, prdl bych si, aby i on vyrostl v lé-
kate, ktery by pTi své profesi nezapomnél byt Clovékemo...

JoKe = 1969
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Padesdtd 1léta v Ueskoslovensku hodngti historie jako
obdobi Erudkych SUolocenskych zZmeén ovllvnualclch dalsgi vy-
voj zeme, pohrlchu vic ve smyslu negatlvn:n.m° VSeobecnd zné-
mé gsou v tomto sméru vykonstruovane soudni procesy s tzve
"nepratell iiau”, maJlCl za nédsledek popravy a mnohaleté Zea-
ldrovanl nevinnych obCant, Padesatd léta se tak stals do
znacné mlry synonymemn ndagili, svévole a nespravedlnostio.
Méné zndmé jsou uz Efipady prondsledovédni, Sikanovéni a po-
S$kozovéni mnohem Eocetne351ch skupin, ba celych vrstev oby-
vatelstva tzv, "tridni politikou", kteréd 01telne poskodile
vytvarenl nového spolecenskeho rddu tlm, ze uporne hledala -
a bohuZel nachdzela "neprdtele" i mezi lidmi plné oddaenymi
mysSlence socialismu. Ve svych dopadech to byla politika
protilidové,

V roce 1952 se stal obéti takové stihomenie také
MUDr FrentiSek Kriegel, interbrigadista, ob&tavy lékar na
mnohe frontdch druhé svétové vdlky, vliastenec, komunista.
Byl zproftén funkce ndmdstke ministra zdravotnictvi a smél
nadale ve svém oboru pusoblt jek® zévodni lékal, snad "aby
mél bliZe k delnlcke t?r{d8", Frantifek Kriegel povaaoval
yzdy kazdou rdci lékafe za stejné odpovednou, proto zddraz-
noval, % ze 1é¢it je tY¥eba vidy a vsude, zejména pak v dobé,
kdy se péCe o Clovéka stdvéd prdzdnou frdzi v projevech po-
litika & postrddd prektické uplatnéni v Zivoté spolelnosti.

Smichovsky zédvod Tetra se stal pracovistém MUDr Fran-
tiska Kriegla v plnem smyslu toho gslova. Jako zdvodni lékar
se nespokojil pouhym prlglmanlm pacientld v ordinaci; chodil
mezi délniky do provozi, TOZhlléel se, hovoril s nimi, sna=-

zil se porozumet jejich prédeci a zajimal s¢ i o to, co jim
tuto prédci znesnadnuje nebo dokonce znemoznuae. Jako velky
problem se mu Jevlly choroby z povolani a pracovnl urazy,
které mely za ndsledek rostouci absencl, tedy neprltomnost
znactného poctu 1idf{ na pracovidtich a tim i sniZeni jejich
vykonu a vypadek Vyrobye

Zde nutno VySVPtllt lidem nezaBVchuym & hlavné tém

mlad31m, Jake tehdy vladly pomery afkoli oficidlni propa-
gande i naddle tvrdila, Ze prdce Je cti, ve sk cuteCnosti se
stan trestem. Tisice 1lidi, zejména pr1slusn1ku inteligence,
byly caso nasilné donuceny opustlt gvd dosavadni povolanl

a zacit praecovat v oborech jim naprosto nezndmych, 0121ch,
casto velice ndroénych na fyz1ckou silu a zruénost. Tim by-
la devalvovéana hodnota nejen jejich schopnosti, nybru i prg—
ce Jako takové. Nové zafazeni bylo soucldsti sankci vw01 tzv,
por razené tridé, a Casto bezohledné postihovelo ty, ktePi se
vcas n&ﬁle”ll k v1ua“um. SoubdZné pek byla vytycovédna dema-
gogickd hesla o prekondvani obtiZi rdstu vétsim vgothm
svalstve, Symbolem ge ialy vyhrnute rakavj, kterymi meli
1idé vyjadrovat avug pom&r k novému rezimu. Ned$eni bylo po-
vySeno na jediny ekonomicky stimul: Zdoldvani prekdzek i za



cenu ztridt - ve vyrobd, ale hlavné na lidechs. V té dobé

byl nemocny povaZovén za ma arodére a kdo z divodu nemoci nem
mohl 0“131t do prdce, byval oznacovan jeko ebs senté Slovo

"absence" dostalo pCJOP&thul vyznam, nebylo uz poahou nee-

pritomnostL, nybrZ rovnou umyslnvm zenedbdvéanim pracovnich

povinnosti, pokusem o zédskodnictvi,

V zavodech byl zahdgen nauprOSHy boj proti absenci,
ani? se zkoumaly vrlclnj, které mély své koreny v chorobdach
z povoldni a v prgcovnich urazech. Tehdy novy zdvodni lékar,
MUDr Erantluek Kriegel vyprmcoval po zkusSenostech z provo-
z0 své "Pozndmky k problémum absence":

"Pozndmky k_problémim_absence! /MUlr. Fo Kriegel/

v poslednl dobé se otdzkou absence ne zdvodech, zejména
sloZkou zPusooeﬂou nemoc¢, zabyvely organy streny, odboru,
vedeni zdvodl a vedeni zdravotnictvi,

Dovoluji si poukazat ne nékolik momentdy, které absenci
ovllvnugl a jejichz uspesne YeSeni by v celé Tadé pripadd
absenci pro nemoc mohlo sniZit.

1/ Vyuziti ordinace v m;gggracovgg dobé - mluv1me 1i o absen~-
cl, mam na mysli nejen
vou kterd se projevuje na pracovisti v disledku prllls
dlouhe ho Cekdni v ordinacich. Je beznym zjevem, ze mnozi
pacienti se nechdvaji ofetPovat a vySetfovat v dobé pra-
covni, namisto aby Vyulel ordinace po praecovni dobé, Zde
by se dalo usetrlt mnozstvi pracovnlcn hodin prozahalenych
jednak nemocngml samotnymi, jednak pFipadnym oslabenim pert,
jejichZz jsou ¢lenyo.

2/ Drobnd mechanizece - Pozorujeme znacny poCet onemocndni
patere, vyhrezl plotének a s tim spojenych obtiZi ze strany
nervstiva. Ve velké vétiine takovych prlgadu ze bezProstred—
ni pricéinu zjlstlt ve zveddni anebo v premistovani tézZkych
bfemen., Drobné mechanizace, ogatrenl Jednoduchych kladko-
stroju a zvedaku by ném znacne pocet téchto prlpadu usetri-
la, Podotykam, Ze v znacném procentu téchto prlpadu se Jedna
o nemocné vyrazene z pracovniho procesu nejméné nékolik dni,
zpravidla tydni.,

3/ Pfepracovanost - Pozoruji nemélo prlpadu stavli vycCerpanosti
v dusledki~dIouhych a vylerpdvejicich smén, Disledky Stur-

movstlny se ztetelnd odrdZeji na dusevnim a fyz1ckem gtavu
pracovaikl, ndkdy i velmi cennycho Honbe ze vydélkem se
u Pady 1idi jevi jednou z pri¢in stavu prepracovanosti a vy~
cerpanostlg Podobné pripady Eozorual rovnéz mezi planovac1,
dllOVGdORClml a pode Onemocndni v takovych pripadech trvd
rowmd% Padu dnd a tydni.

4/ Q;gpné ece % N zamestnance - Jeko kup¥, zajisténi vhodnych
ndpoju /pr. caj mlsfo piva v horkych provozech/ zaster
a ochrany hlavy a 081 v horkém provozu, dostatecnéd péce

o svdrele je schopna ovlivnit ebsenci,



& i =

5/ Prot¥iddni zem&stnanci - Neni vzdcnym jevem, Ze se na
T3Zkad pracoviste posilaji 1idé, kteFi se pro tuto préci
z d@vodt fyzickych nehodi. Lze to pozorovet u nékterych
pracovniki zaiazenych na takové pracoviitd v rdmci akce 77o
Bylo by zdhodno provést podrobnd vydetifeni vSech zemést-
nencl v t&Zkém provozu & neschopné vhodnd premistit,

6/ MlddeZ - Tvori v osazenstwvu znadné procento absence.
Jeji pomér k prdci je daleko vlaZznéjsi neZ u starych za-
méstnanci, Z¥ejmé tu hreji roli vedle politickych momenti
i momenty finandéni, U mnoha idrazi trvd mlady pracovnik
na uzndni prdce neschopnym, kdeZto starsi v mnoha p¥ipa~-
dech musi byt premsvédcovéni, aby dome zlstali. Problém
poméru k préci a absence Dyl mdl byt vdindji projedndvin
v kruzich stranickych a SCMs
T/ @zﬁiggigké_o atfeni - Je jasné, Ze na Tadé pracovist
ze vyhoveti vaem pozadavkim pracovni hygieny. linohé
by se ale s pomdrné malym ndkladem a brigddnickou praci
dalo udélat hned. Jde tu kup¥. o vdtrdni na pracovisti,
o Batny, umyvdrny. Kour na pracovisti, nedostatednd ochran-
%é opatreni v horkych provozech /asbestové zdstéry, hu-
aPgké klobouky/ vede k tomu, Ze mnozi, zejména novi pra=-
covnici se snazi zméniti pracovisté. To vede k fluktuaci,
trhédni part, k zbytedéné ztrdté Sasu ne zapracoviani novych
pracovnikil, mnohdy semoziejm& u nezepracovanych k Urazu
a ve svych konednych disledcich k absencim. Podobné vypadd
véc tam, kde dilny s t8Zkym Spinavym provozem maji nedo=-
statedné Satny a umyvérny. Pracujici jiZ dlouho pFed "hou-
kédnim" opoudtéji svd pracoviité, aby se véas mohli umyti
horkou vodou. zimé a v chladné dob& roku nejsou stiZnosti
rheumatického charakteru vzdcné v pripadech, kdy se pracov-
nici musi umyvati ve studené vodé,

8/ Pou’ivédni ochrannych prostiedkd - PouZivdni ochrannych
prostredkl, bryll pri bruskadch, pneumatickém sekédni, p¥i
svéieni /zejména u pomocnikli/ je vdci hodné zanedbdvanou,
Je tu zPetelné nepochopeni jednak u semotnych precujicich,
jednak u dilovedoucich. Zénety spojivek, poranéni okae jsou
daleko Castéjsi, neZ je zdivodnéno charekterem provozu.

9/ Poréddek na pracoviitich - NeuspoPddend pracovifté, kde
cesTiCky a meziprosiory jsou zavaleny materidlem, vedou
casto k drazu.

10/ Sta¥i_a nemocni zaméstnanci - Nutnost stanovit linii pPri
prijimani sTarych a casfecnd nemocnych zaméstnenci pro po-
mocné prdce., Arteriosklerotici, hypertonici, rheumatici
mu-Zi i Zeny, kte¥i se dnes do zdvodu prijimeji, tvori
v pribéhu mésice po pFijeti znalny zdroj absence., Bude
nutno proto stanovit linii pro p¥ijiméni tekovych zamést-
nanct & v konedné statistice absence s touto sloZkou pocitate

olitika presunt - zamcstnancu s drobnymi Urazy,

11/ Pruind
kTerd je ¢ini prechodns neschopnymi pro jejich dosavadni
zaméstnédni, nea pracovisté, kde by se plne uplatnili bez
podstatné zmény v pF¥ijmu. Podobnéd zdsada plati pro chroniky.

\mrU
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{ ndhradnich

Je nutnd_pruZnost ve vyhledavédni = nalézdni
irazt, které

pracovist zejméne v pripadech drobnych 4
tvori znacné procento absence,

12/ Pomér k _nove prijetym zemSstnencim - Statistike drazd

ukazuje, ze velmi podsTatnou cast tvori novd prijati
zaméstnanei, kterym neni vénovanea dostateclnd pozornost.

13/ HlubSi preventivni prdce - ze strany zdravotnického perso-
nalu, Ne tomto poll zbyvd mnoho prdce pro zdvodni lékare,
jeho pomocniky a kédr ektivistl, ktery si je t¥eba pri
znactném nezdjmu osazenstva vytvorit,

Zévérem nutno ¥ici, Ze otdzka sbsence na zdvodech je jen
_z8dsti otdzkou zdravotnickou feSitelnou lékarem. Je V prvé
Tedé otdzkou politickou a odbord®skou. Orgény strany, odbo-
ri, mlddeZe by mély pravidelné nejen sledovat statistiku
absence, ale 1 opatreni k jejimu odstranéni,

Momenty, ne které poukszuje tato zprdve, si zdaleka
nedini ndrok na uplnost. Chce jenom upozornit ne nékterd
hlediske, jejichZ YeSeni je pomérné snadné a slibujiel
kladny vysledek v boji proti absentismu.

V Praze dne 60,6,1952

Néagedovalo to, co bylo pro tehdejsi dobu charekterisg-
tické. MUDr Frantisek Kriegel byl po predloZeni svych "pozni-
mek k problému absence" osolen, Ze nadrzuje inteligenci a ozna-
Cen jeko nepritel sociaslismu. Byl na hodinu propustén ze zdvo-
du. Dokonce ho okamzité vyvedli p¥ed brénu, eby snad svou dalsi
pritomnosti neohroZoval "socialistickou péci o Clovéka".

Tak se potvrdilo tenkrdt raZené a prektikovené heslo: "Smete~
me kaZdého, kdo se ndm bude stavét do cesty".

Ani v dal8im pusobiSti nemél MUDr FrantisSek Kriegel lepsi
pozici, Jaké léke¥ obvodu Prahy 5 se ufastnil zdoldvani vlny
infekdni Zloutenky, ale tehdejsi Peditel barrandoviskych ate-
1iértd a po ndm vedouci Sinitelé Uradu stdtni kontroly, jejichZ
pracoviitd spadela do obvodu Prehy 5, protestovali proti tomu,

aby "nep¥itel socialismu" prohlizZel prominentni soudruhy.

To u¥ se ozyvaly umdle rozdifované zvésti o "z&8kodnické
dinnosti sovétskych 1éka¥G", které pak pokracovaly ostudnymi
procesy, zprovozenymi ze svéta aZ XX. sjezdem KSSS v roce 1956,

MUDr Frantigek Kriegel i touto kalvdrii prosel se cti,
Nejen, Ze nikdy nepovazovel zddnou prdci_ze meng ¢l vice
vyznamaou, ale netrpdl také nikdy pocifg'uﬁglvaenogfl & ne-
sni%il Se nikdy eni k projevim z45ti vGci tém, kteri mu
ubliZovali., Pravé tim se tolik 1iZil od jinych, jimZ vzpomin-
xy na léte padesdtéd nebrdni k¥isit jejich ducha i dnes. VSek
také zdjem a péle o C¢lavéka jim nikdy nebyly tak vlastni
jeko FrantiSku Krieglovie

/Nepsédno podle zdzneml Frantiska Kriegla - 17. ledna 1981/
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M3j drahy majore: "Servus". NemiZete si predstavif ja-
kou redost mi zpisobile VaSe pohlednice, Je tomu uz 33 roky,
ale nikdy jsem na to nezapomnél. Byl jste jednou z téch osob-
nosti, je? ptsobi na Zivot 1idi tek, ze se na n& nemiZe za-
pomenout. femrkkx Tenkrdt mi bylo 22 a Vy Jste se ke mné choval
jako otec, a to neni frdze .... Byl jste primy, Cestny &lovék,
jemu? jsem se velmi obdivovel. Tolik, Ze jsem p¥i pfileZitos-

ti mohl o Vds uverejnit c¢ldnek ve "Vanguardia espanocla,
prednim list® nadi zemé., Posildm Vém kopii. V Barceloné se
hodné& mluvilo o tomto ¢ldnku a VaSich osudecChcee

Jo Ministral Masie

. "Vzpominke na osobnost" -
Vjnatky z_&ldnku v_Casopise_la_Vanguerdia espenole 20,0063
oes Nazyvali jsme jej Franz, Presné Franz Kriegel, Séf
zdravotnické sluzby 45. divize, Sboru Listerova Mezindrodnich
brigédd Republikdnské Spanélské armddy.

Byl jsem tehdy vylekanym rekrutem, ktery se z Gerony
dostael ne aragonskou frontu., Poznal jsem jej za deStivé no-
ci v zdPi 1937. KdyZz se dovédél, Ze jsem Kataldnec, zdravot-
nicky prektikent a ucitel, podal mi ruku a vyzvel mne, abych
Sel za nime. Spolu s ohromnym chlapem, ktery se jmenoval Angel
Ceyuelas, jsem byl po 20 mésicl jeho sekretédfem.

Fyzicky silny, svétlovlasy, korpulentni. Clovék, ktery
nepot¥ebuje odpodivet eni spdt. Dobry Zaludek. Kdyz nebylo
hotové jﬁdlo, vzal si kus chleba, posypal soli a s chuti jej
kousal, Rikal, Ze chleba se soli obpovuje vydanou energii.
Jé& jsem to nikdy nezkusil. Nékdy vynal ze svych bezednych
kapes tabulku Sokolddy a rozdélil na dvé stejné pllky, jednu
dal mné e sdm jedl druhou. Byl jsem vylekany novacek a on
byl mejorem, hlavnim velitelem zdravotni sluzby.

Neudivuje mne nic, co se mu stalo nyni, ponévedZ ho
dob¥e zndm. Je statedny aZ do krajnosti. I kdyZ kolem pada_
1y bomby, jeho hlas se nezachvél. Byl jako Zulovy blok plny
ohng, jenz se zmikdéoval jen u randnych. Na sbérnych bodech
v predni liniise sk1d4n&l nad nositky, ddvel cigarety tém,
kdo mohli kou¥it a mluvil s nimi laskavym hlasem, Mimo kr-
vavé bojisté nestrpél sebemensi sentimentalitu. Jeho hlas
byl jeko hrom, kdyz piri n&jeké chybé zvolal: "ChlapCe, jsi
vojék, a ne ditd!" Ale hned potom se mne ptal na mou divku.
Zvlégtni bylo, Ze nikdy nemluvil o politice ani o ndboZen-
stvi,
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Kdy? se Mezindrodni brigddy stdhly ze §panélska, lou-
8ili jsme se. Stiskl mi silné ruku a polohlasem mi prél
zdravi a &tdsti. Ptal jsem se, co bude_s nim., Hitler pravé
okupoval Rskousko e on byl komunista a 2id, OdpovEd&l dvéms
slovy: "Ted - CGina". Do Evropy se vrdtil aZ po druhé svitové
vdlCe€eoo

Rekl jsem, Ze byl statedny aZ do krajnosti, ale to ne-
byla jeho nejvyrazndjSi vlastnost. Frantigek Kriegel je muZ
vérny linii svych mySlenek. Zamilovel si Span3lsko &x v jeho
nedtésti, stejnd jako m&l rdad ucitele, déti a ranéné.

ProtoZe byl takovy, vyloudili ho z komunistické streny,
ji% obétoval pul stoleti svého Zivota. V podstaté je Frenti-
Sek Kriegel citovym Clovékem. Zndm ho dobFe. Znepokojujeé
mng bouZe, jeZ se rozpoutdvd v jeho nitru. Prekond ji se
zatatymi Celistmi, bez stiZnosti a ndfku, protoZe je "vojdk
a ne décko". Svym silnym chrupem kousSe chléb posypany horkou
8011 kPriviYeesose

/Z dopisu F. Kriegla adresovaného Spandlskym komunistim
na slavnostni vede¥i usporadanou nsa pocCest jeho 70, narozenin
v Madridu 19.5.1978/

Drazi a vdZeni soudruzi a prdatelé,

pFfedeviim hluboky dik za necekanou & nezaslouzenou
poctu, které se mi dnes dostédvd, Je mi sedmdesdt, Nemdm,
bohuZel, moZnost Vém osobné poddkovat za vice, nez je ten-
to slavnostni veder, Fici Vdm, co pro mne v mém bohatém
zivoté VaSe vlast znamenala,

Je absudni, v Evropé koncem druhého tisicileti, byt
zbaven prdva odjet na krdtkou dobu ze své zemé, navstivit
pF¥dtele a moci se vrdtit doml, obohacen prdtelskymi city
a mySlenmkami. Jak nesmyslnd situace! A oznacuje se tento
stav za vrchol svobody jednotlivce, za stav Stesti, za de-
mokracii, plnost lidskych prédveeoe

Jsem Védm dluZen nékglik vét o tom, co pro mne zneme-
nala VaSe zemé. Cesta do Spanélska v roce 1936 byle vyvrcho-
lenim jednoho obdobi v mém Zivoté, Byl jsem v té dobé mla-
dym lékaYem. M8l jsem za sebou jiZ delSi dobu Cinnosti
v revoluénim hnuti.

Opougtél jsem Prahu s védomim nebezpeci spojeného
s vdlkou, ale i s nadéji, Ze se Vv neprilis daleké budouc=-
nosti domd vrdtim. Historie si nevSimla mych predstav,, jed-
nele pp svém. Zpdtelni cesta, misto rovnou, vedla pregpele-
ky a veliky kontinent, obohatiéa mne znelostmi a zkusSénost-
mi & trvala plnych devét let. Spanélsko znamenalo pro mne
starou, bohatou na déjiny a civilizaci zemi, do té doby ne-
znédmy, statelny 1id, sezndmeni se s pFedstaviteli Cetnych



- 18 -

ndrodl, které prilékal spravedlivy boj lidu. Vidél jsem a
pr021val plny obsah slov: statecnost, odvaha, uvédomélost,
prlpravenost k ob&tem, /vid&l i leccos opacneho/, vidél

jsem kus hry velkych mocnosti na Ukor mensSich a slab8ich.

Odborn& jsem primo kaZdodennd zlskaval v oblasti vdled-
né mediciny, or anizace & improvizace Yedeni naléhavych Uko-
14 malyml prostredky, U¢il jsem se jednat s lidmi, pochaze—
JlClml z ruznych zvykomch civilizacnich a vzdelanostnlch
prostredl. Mnozi m&li rdzny pristup k hmotnym e mravnim hod-
notéme

Vidél Jsem soudruhy, soudruhy v plnem toho slova smyslu,
odchdzet do boje, umirat, trpet zranenlml, zit vidinou
spravedlivé a clovéka dusto;ne spolelnosti.

Koncem roku 1936 jsem byl poslédn ne frontu. K¥est ohném jsem

pr021l ne usaku Fuecarral, slysel prvnl palbu, osetroval
prvni randné, proZil prvni bomberdovini. A pak uz runete,
Jgrama, Guadalagera, Arsgon, Ebro s dalsi a dalsi aZ do
ho¥kych c¥hil v unoru 1939, kdy zkudeni a boji profli muzi

se slzaml v olich sklddali zbrané na Spanélsko-francouzs ském
pomezi, Prlpedla mi smutnd Cest pFedat do rukou z%stupce
OOllthkehO vedeni prapor republlky. Byli Jsme budto posled-
nlm, nebo Jednlm z nejposledndjsich utvaru, jimz Drlpadl kol
umoznit civilnimu obyvatelstvu a vojenskému materidlu odchod
do Francies

Prancie, jek vime, zklemala. Ndsledovaly mésice v ne-
chvelné zndmych francouzskjch tdborech, kde se projevilo
vedle solidarlty 1 tolik zla...

Ve v8ech etapdch mé Sinnosti Zile v n&jeké formé ozve-
na a zkugenost ze bpanﬁlska. Odborné, 1idsky i jazykove
/Kuba/. Po desetileti jsem s neutuchajicim zdjmem sledoval
osudy Vasi vlasti, v poslednich létech ten tak_velmi vyznam-
ny vyvog teoretické mysli komunistické strany Spandlska.

A tak Vefe krdsnd zemé, jeji 1idé a do_znacné miry i
vy saml, p¥imo i near;mo, Jste se steli soucdsti mého Zivo-

sem Vdm za mnohé vdécen, za tento slavnostni veder
zvias Jsem si védom, Ze vyznemem pTresahuje charakier mi-
1é Spolecenske zdleZitosti, Nevim, jek dlouho mi bude dano
ve zdravi sledovat osudy té negzapaan j8i castl BEvropye.
Dovolte mi poprat Vam & s Vdmi i sobd, aby nam bylo dOprano
hodne zdravi a sil, aby ndm bylo dop¥ano vidét uskutecnéni

Sich veskrze numannlch predstave

Drazi so%dru21 a pratele, pFfipijim: na Uspéchy narodu
Epanelska, K55, na zdravi vdech p¥itomnyche

FC Kgﬂ
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/% poznémek a projevi v letech 1964 a% 1969/

Poslanec N S

Pocit_odpovédnosti za vykon funkce poslence je dén
tim, Ze Je Clenem InstItuce, jejiZ jedndni a rozhodovéni
se dotyka osudli a zajmi 14 milion’ obyvatel naSi zem® cooo
Snad tento pocit odpovédnosti pred oblany a vlastnim své-
domim je mozno povazovaet ze jeden z nejsilnéjsich momentd,

ze nejvdindjsi mordlni korektiv v prdci ¢lena Nérodniho
shromdzdéni ...

/Z Gveh pred zvolenim
za poslance Ndrodniho
shromdzdéni - 1964/

e e i R &

oo Mdme jiZ dnes seriozni anslytické price o stavu
nafeho ndrodniho hospodd¥stvi, zasluhujici si mimoFddnou
pozornoste V té soxuvislosti se vracim ke svym dvahém o me-
toddch prdce NS, méd-li skutecné sehrdt svou idlohu. Jeho
hlavni dkol vidim ve spoluprdci na studiu o zabezpedeni
a/ konsolidacniho a b/ perspektivné vyvojového procesu nd-

o ot

rodniho ¥eny, tohoto zdkladu vyvoje spolenosti.
Struktura_vyroby CSSR je mdlo efektivni, nizkd droven

specializace a sériovosti. Trvéd zaostdvini technické tirov-
ne vyrobniho procesu, nizka technickd Uroven zakladnich

fondlie

Vyvoj u nds ostle kontrastuje s rychlym prosazovdnim
védy a techniky do hospodarstvi vyspélych kepitalistickych
stédtl... V téchto stdtech se intenzivné realizuje védecko-
technickd revoluce, véda a technika se stdvaji bezprostied-

ni_vyoobni silou. V nasi ekonomice tato etapa JeStE fiena-

-—— ——— ——— i ——— i —— ———

stale ...

- Stagnuje spolecenskd produktivita prdce od roku 1961,

- VytvoYeny ndrodni dlichod byl v r. 1964 o 345 milidn niZ-
81, nez v r. 1961,

- NepPiznivy vyvoj rozestavénosti.
- Nebylo dostatedné vyuZito moZnosti zvySit podil investic
na obnovu a modernizaci zakladnich fondi.

- Mzdové prijmy rostou od r. 1960 neimdrné k vyvoji spole-
denského produktu, zejména ndrodniho dichodu, pri naprosto
nedostatecném ristu produktivity prdce. Rist nerealizo-
vené kupni sily pPevy&il v letech 1964-5 dlouhodoby
primér s mé silici tendenci.

- Prohlubovdni mzdové nivelizaces
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Zpomeleni ve sniZovéni vlastnich ndkladd - vliv nové tech-
niky a technologie v této oblasti témET neznetelny,

- Ztrdty ze zmetkl v ro 1964 - 1,4 miliardy Kcs.
- Vzestup neprodejnych zésobe

- Zem8d8lstvi zaostdvd za vyvojem v hospodéd¥sky vyspélych
statech,

- Nepode¥ilo se Yefit zdkladni nedostatky v rozvoji Zi-
votni urovne, jako je pomaly rozvoj placenych sluzeb,
bytovy problém, udrzbe bytového fonduece.

Celkove se nerovnonJng stav hospoda¥stvi zhorsSujecse
tupn% stdle vice zaostavame. ngogem 1961-5 se vytvo-
Ill& v OSSR velmi neprizniva 51tuace, z dlouhodobého hle-

dlska nebez ecna 31tuace v hospodd¥ském soutéZeni s kapi-

o ——

/

Urnospodaroky vysp&lych zemich stoup# podil investic
na hrubém ndrodnim produktu, pokraduje vzestup investicni
01nnost1, za naSimi zdpadnimi hrenicemi narlstd nospodar-
skéd sila, kterd si i pro budoucnost vytvarl materidlni
predpoklady rychlejSiho rozvoje hOSpOddWStVle Sirokd apli-
kace vbdy a techniky, rychld obnova zarizeni na vysoke
urovnl, gozsahla kooperace a vymena & licenci, Vysokd Zivot-
ni urOVen° Rust 1ntenzlty zemdd&lské vyroby. Vyvoj a pro-
pracovanl metod ¥idicich proceslios Vychova vysoce kvalifiko~
vanych Pidicich kddri atd.

Véda se stdvd rozhodujicim parametrem v rastu civili-
zace vibec. Védeckotechnicka revoluce je zFejmé elementdr-
n1 silou této poloviny dvacdtého stOletlooo a celd "vedou-
ci dloha streny" pro budoucnost je opFena o postaveni vedy
v moderni civilizaci. Vedle "v&deckého socialismu" nové
védni obory: sociologie lidskych vztehl, psychologie priace,
antr0polog1e, /ergonomlka/, teorie rustu a ekonomlky lid-
ského rozvoje, teorie Fizeni, teorie Zivotniho prost¥edi atd,

Strana jako organlzator vedeckotechnlcke revoluce - a
to je jeji nejvy881 a zavéredéné historické poslanl - miZe
zvladnout tento ukol jen kdyz Erekr001 uzky obzor mocensko=
polltlckeho admlnlstratlvnlho rizeni a vyV1ne vysp916351,
gﬁagn8331 formy x& spolecenskopolitlckeho *izeni, celou

u novych prlstupu a forem zamerenych k vytvoreni technic-

kych, ekonomickych, 3001olooickych psychologickych atd,
podmlnek pro socialistickou tvorivost.

/z pozndmek & Uvah k projevu na
predsednlctvu NS, kde opakuje
sviij pohled na stav nafeho nd-
rodniho hospodd¥stvi - 1965/

XXX

Jdeme do neobyceane obtlzneho obdobi. Jakékoli predsta—
VY, Ze staci vyhldSeni nové soustavy a nékolik oklepanych
frazi jsou mylné, ba co vice - fkodlivé. Bude nemdlo neldspé-
chi, obtiZi. Nutnd mobilizace vSech sil, hluboké zdsehy
do kddrovych stavl, trvald anelyza a hodnocensi nedostatlkie
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... RAd chodim do 8koly k lidem zkusené&jsim a vzdéla-

né&;jsim, nebude ji oviem ta, kterou mi chce udélovat soudruz-

kxa L. Doba velkych slov malého obsahu, zejména z ust 1lidi,
které na pozici vynesla nikoli jejich skutecnd schopnost

a pPinos spolednosti, nybrZ pouhd - byt nékdy i tragickd - nd-

hoda, uz by md8la byt za ndmi... Vglkohubost skodi a vede

k otupeni pozornosti k problémdim dne. Tyto zplsoby jsou zlé,

nemravné, pripominaji metody let minulych... Jdeme do roku
1966, kdy vécnosti a konkrétnosti, pravdy & vedeckosti bude
t¥ebe velmi mnoho;kdy pusté fréze poleti tam, kem pat¥i -

na smetisté, kde je odnese vitr,

Kde méd poslenec mluvit, ne-l1i na pidé parlamentu, kde

md Clen predsednictva NS mluvit, - ne-li na pidé pFedsednic-
tva NS, Domnivéd se soudruZke L., Ze je plodnéd e uzitecnd
pStrosi a sektdrskd politika, Ze lidé nevédi, jek vypada
nafe ndrodni hospoddrstvi, doprava, zdsobovani, trh, udrzZba,
bytovd otdzka? Je skutefné jen stranickd skupina misto, kde
méme vyslovovat kritiku? Budeme délat z pFedsednictva jedno
pro sebe a druhé pro parddu? Jde o dlivéru nekomunistl ke ko-
munistim, jde o vytvoreni védomi, Ze komunisté nelpi na me-
chenické monolitosti.

Uskutedndni nové soustavy a vseho, co znemend v prestavbé
ndrodniho hospoda¥stvi, v lidskych vztazich, v postaveni na
mezindrodnich trzich a v mezindrodnim postaveni zemé, v Zi-
votni drovni, Skolstvi atd. bude procesem dlouhodobym,
obtiZnym, Dotkne se osudl mnoha 1idi v nejriznéjsi formé...
Jeji dspéch bude odviset a/ od kvality 1idi, ktefi ji pudou
v hlavnich smérech /v rozhodujiEEEE'S%IééfEch/ uskutelénovat
a b/ od schopnosti vedeni stdtu /a strany/ ziskat pro realiza-

—————— -

ci skutelnou - nikoli " Iormdlni - masovou podporu.

——

S prvnim faktorem "kvalitou'nutno spojovat jeho nej-
véestrannéjsi chdpdni, ale predeviim to, co bylo v pribéhu
tolika let do omrzeni opakovéno, a nikdy v uspokojivé miYe
uvddéno v Zivot, to je skutednd znelost véci. Nejde o tu
vieobecnou nebo jen "politickou™, zaloZenou ne tzv. "ovlid-
dédni védy véech véd" /Kl. Gottwald/, ale o skutecnou hlubokou
znelost odbornou, podloZenou jasnosti politickych cille

Médme takové 1idi? Ano, mdme & nikoli médlo v Yadéch
stardi generace i mlad3i generace, té, kterd byla mladd
v letech &ty¥icdtych, ukdzala svou ochotu a obétavost slou-
zit revoluci, prodélala se stranou obdobi nadSeni od roku 5

] reg 83 i atych a_dnes gled-

19700 8RR 2178855, BhheRAG hohpadssitych & dngs, v posle
p¥ifindch ran, které utrpdlo mezindrodni komunistické hnuti
a naSe vlastni hospodé¥stvi, ptd se po_pIidindch nezdaru
a stegnece, uvolndni mordlky, poklesu obcanské kdzné a to-
1ika"jinych jevl v dnednim zZivotd veTejném & stranicﬁémunc
Nedivme se, ze mnohym, velmi mnohym vSeobecnéd odpovéd s pouka-
zem na objektivni okolnosti, vyjédd¥end ve treti osob& /jako
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"ono se stalo, délalo, se provddélo a uskutecnovalo" apod./
jiZ% nestadi... Vedle nespornych faktord objektivnich zde
pGsobily i faktory subjektivmni, vyjdd¥ené neschopnosti vlas
a vhodné posoudit t0, cO se kolem nés déje, CO znamenad po-
jem promyslové a videcké revoluce... Ukolébavall jsme se ve-
likd¥stvig, Ze jsme néjakou "velmoci" jednou ve skle, podru-
hé v 1ézenstvi e mezitim jesme se stdle hloub€ji ponorovali
do zeostdvini za vyvojem svitovym.

Mluvim o tdchto vdcech tak zeSiroka, ponévadi v uUtoku
obou soudrufek nevidim jen ndzor dvou, sice velmi vysoce po-
stavenych, ale snad v&ci neznalych pracovpiki, vidim v je-
jich dtoku projev konzervatismu, ktery budto nevidi redlnou
situaci, nebo se reseni napravy a novych vychodisek boji,
ktery v novéd opat¥eni ve skutednosti nevi¥i, kterému vyho-
vovaly stojaté vody neddvné minulosti...

Soudrufky pouily slov: demagogle, rejpani etc. Vyty-
ké se "byl nékde, vidél nékde néco...". Ja beru poslenec-

Ll
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kou funkci, jak je dost vSeobecné zndmo, velmi vainé. Nevy-
stupuji v diskusich bez predchozi pripravy a studia meteridli.
A jen slepy a ignorant nebude eplikovat to kladné, co vidi

v cizind. Vysildme rod&né stovky lidf - a v&rim, stdle mélo -
do ciziny /vychod i zdpad/, uzndvéme smlouvy o mezindrodni
spoluprédci, mdme 1idi v Kanad& a USA, mdme velky usek
védeckotechnické spoluprdce v RVHP., Chtéji snad obé poslanky-
nd poprit nutnost udit se vSude tam, kde ndm to mi%e pro-
spét? Véda jeko takovd, technicky pokrok, nejsou t¥idni,
slou#i tomu, kdo je umi pouZit. Celé d&jiny védy - to je sou-
hrn lidskych vidomosti zejména o prirodé a spolecnosti, do-
kxazuji vyznam vidy ve vyvoji spolefnosti., Jen obdobi tmdF-
stvi stPedovidku, cirkevni scholastiky bylo zabrzdénim. Ne-
stadf se védy e techniky dovoldvat /jeko musulmené, kte¥i

se dennd ndkolikrét dovoldveji Mohameda, boha jediného/ a
jeji aplikaci brzdit.

Prakticky v jednodennim zaseddni byl schvdlen stdtni
pldn a rozpofet na rok 1966, Padlo zde slovo, Ze takové
"jednomyslné" schvédleni md mit "mobilizalni" charakter,

Je to projev neznalosti ndlad veTrejnosti; takové "schvalo-
véni" plédnu autoritu nep¥idd, naopak jen ubere z toho mdle,
kterou md ve vefejném mindni. T8mto formdm nep¥imého ndtla-

kxu e teroru ustupovat nehodldm, ponévadZz nemohu - bylo by to
v rozporu se svidomim a pocitem zodpovédnosti,

Neda se nic délat, kaZzdy se divdme na nds§ Zivot trochu
jinak. Domnivdm se, Ze devizou pﬁo jednéni poslance md byt
dstava, lMimo jiné se v 8lénku 2 Ustavy Fiké:
1. VeSkerd moc v ES§R pat?Pi pracujicimu lidu.,
2, Stdtni moc vykondvéd pracujici 1lid zastupitelskymi
sbory, které jsou jim voleny, jim kontrolovany
a jemu odpovédny.

3o Zestupitelské sbory jsou: Ndrodni shromdZdéni, x-
Slovenskd ndrodni rada a ndrodni vybory.

Od nich je odvozena pravomoc ostatnich orgénd stdtu.
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Odpovidd tomu skutenost a prexe nasi stdini mafine-
rie? Ministerstvim nebyla vhod trochu aktivnéjsi kontrolni
dinnost vybord NS a ji% se od mi utikd k legislativé. Je
nutné, aby ustave platile, jeji uplatnéni nutno tem, kde

toho je treba, probojovdvate.

/2 pozndmek pro diskusi ve
stranické skupiné a v pred-
sednictvu NS - odmitnuti dto-

kG ppslenkyn L. a B - leden 1966/

X X X

es. Obavy, Ze se v Ndrodnim shroméédéni’vytvéfi nové
centrum?! Neni uZ k &emu ddvat pFfipominky, méd byt "hradni
mir" mezi parlementem e ministerstvy? Avsak to neni mozneoc..

Jedndni vrcholndho zdkonoddrného orgénu, v jehoZ zase-
ddnfich je diskuse jen formdlni, by se méla zmeénit:

- prodlouZzit polet_dnl, kdy se jednotlivé problémy,

navrhy zdkonl, zpravy etc. projedndvaji;

- nemuselo by byt piitomno celé glégg@; Je moZnd kom-
$inace zgseddni vybord - jednotIivych, dvou nebo né-

kolika, jichZ se problematike dotykd, spoleéné;

- takového zaseddni by se mohli aEk krom& zdjmovych vybord
ziCastnit i ostatni poslanci, kte?i by méli o jednani
nebo o tdast ve skupiné zdjem;

- tajné &4sti jedndni by bylo moiné prenést do_vybord,
ostatni by méla charakter vefejny.

Nen{ dived, prod by se vePejnost mm&le dovidat o roz-
pravdch, sporech a iUsili pri YeSeni té které otdzky v Nérod-
nim shromdzddni., Ndrodni shromdzdéni by tim jen ziskalo na
autoritd, Prospélo by to strand g citdni vefejnosti, Ze o
problémech se vdZn¥& /i za dlasti expertd/ jednd.

K tomu pfistu%uje i &innost tisku, ktery pracuje, pokud
Jde o N3, Spatné, Cerné kronice nebo soudnicce se venuje vice
mista, ne? prdci Ndrodniho shromdzdéni,

/Ovahy o dinnosti Ndrodniho
shroméZdéni - 12§Z/

X XK

ces JSOu ty tam sliby, Ze zdkledni zdsady polednové politiky
zistanou nedotdeny! Poslanci se odvoldvaji pro ndzory vyslove-
né na pGdé orgdnt, jejichZ jsou &leny! KaZdy jiny neZz oficidl-
ni ndzor se posuzuje jako antisocialisticky, Jjako opoziéni.
Zdkonem se poslanci prostd piekvepuji, stavéji se pred hoto-

vy fakt. Mluvi se o socialistické demokracii, ale zbavovani
obdanl jejich zdkladnich dstavnich prdv nemé se socielistic-
kou demokracii nic spoledného. Jsme naopak svédky celého
Petézu zdkonl a nafizeni, kterd ukazuji pravy opek... Tento
zdkon povede k tomu, %e zemi povlddne maly, velmi Uzky sbor
funkciond¥i, jemuZ federdlni shromd?déni bude slep& sankcio-
novat jeho opat¥eni cee

/% poznémky k vystoupeni ve FNSK
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pfi odvoldni z funkce poslance
rijen 1969/

K E_iju " vy o lbd "

Slovo pochdzi od "volit", coZ mimo jiné znemend,
e se ¢lovek miZe [a smi/ rozhodovat mezl dvéme nebo vice moZ-
nostmi a tim vyjadrit svou vili pro néco se rozhodnout,

V urdxitych stdtech vSak "volby" znamenaji pravy opake
Jste vyzvén, abyste se dostavil k urné a odevzdal priprave-
ny /volebni/ listek. Podle zdkona neni ulast na volbdch
povinpd, je to ien prédvo; odmitne-1li vSak nékdo tohoto "prd-
va" vyuzit, vystavuje se obtiZim.

Zestupitelsky orgdn lidu, zvoleny téméX 100% odevzda~-
nych volebnich listkl, podle ustavy "nejvys8si orgédn moci",
je ve skutelnosti zcela bezmocny. Je to formdlni instituce,
Mocenské pdky jsou jinde, & JelikoZ neni moZno vyjéd¥it mi-
n8ni svobodné, opozice je prondsledovdne, legdlni opozilni
ndzor neexistuje - pgoblhavvée hladce., Parlament se schdzi
jen ndkolikrdt /ne prilil Casto/ béhem roku a zvednutim
ruky schvaluje "jednomyslné" nédvrhy zdkonil.

/z pozndmek/

JENp——————— A bt et L

Je zde oblast vychovy mlddgZe, plnd obtiZnych otdzek,
ne které se hledd a ddvé odpovéd portiznu... Hldsim se
k tdm, kdoZ odmitaji pauddlni odsuzovdni dnedni mlddeZe,
zevieobecnovéni jejich chyb, nedostatkl, ba i ojedindlych
zlodint, tvorice tim zdvoj, ktery zastird pohled ne to
kladné - zvidavost, touhu po pravdd, odmitdni 1Zi a ne-
souladu mezi slovem a skutelnosti - vSak toho je mezi mlé-
de?{ velmi mnoho. Skoro bych Fekl, #e v tom nevzdcném od-
mitédni mnoha starého je sili o_pravdu, jeji hleddni,
/Z Gveh pred volbou
poslancem - 1964/

X X X
L

Neni to poprvé, co se ustfedni vybor zebyvd probleme-
tikou mladé generace, PredloZeny materidl obsehuje zajimave
poznatky a cenné podkledy pro jedndni, Stridaji se tu

viek nepravidelné pojmy m}édeﬁ a mladd generace., Myslim,
Ze tyto pojmy nejsou totoZné., Zdd se mi, %e mladd generace
je pojem S5irsi. MlddeZ je souldsti mladé generace. Nejde
mi vibec o slovickareni.
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liladd generace uvh‘luge OUdVﬁtelSLVO aloloolcky, pra-
cova,, intelektudlné i d_hﬂak m{ulv-u_, tVLlI'(,J. v prLVLm smyslu
toho slova, va_eSJ.vvu., které ge pomuuac mdlo nebo vubec
nespjato s tou casti déjin nasi zeme, iZ poznala & spolu-
vytvarela generace dnesnich padesdtniku a star51ch. Jde o
cdst obyvatelstva vékové ohranicenou ne jedné stranc léty
dospivéni a na druhé vstupem do ctvrteno desetileti Zivota.
Je to ona, jeZ v dohledné dobd pFevezme vEtSinu otd 31 této
zemeo
Kazdy rezim a kazdé velﬁe duchovni hnuti usiluje o zis-
kdni mladé generace uz od jejich nejutlejSich let, protoze
je to one, ktera je trvalym zdrojem obnovy hnuti, kterd tr-
vele signalizuje nové problémy a nové pohledy. Je to ona,
ktera mé nejblizsi vzteah k novym revolucnim pro&udum, k no-
vym myslenkovym proudim, k novym technickym proudim.

Mladé generace ne vZdy srovnavé se znalosti = re—
hledem, ne VZdy si je védoma vysokych naroku na vla§tni préa-
ci, ale to uZ v této souvislosti je jinéd otdzka. Mladéd ge-
nerace je takovéd, nase nebo kdekoliv na svété; md v principu

01t11Vy smysl pro pokrok, cestnost, pravdu, sgraVedlnost
zékonnost, uctu ¢loveéka k Clovéku a nesndsi krivdy. Tento
duchovni a mravni svét nesi mladé generace byl hlubokou mé-
rou ovllvnen nékolika otresy v poslednlm aesetlletlo OtYe-
SY s jez se dotkly jejich ideovych zdkladd, navic sly tyto
ridny pomdrné husté za sebou. Hloubéji zaloZenou cast mladé
generace vedly tyto udélosti k pochybovanl predevslm o pravdi-
vosti toho, co se jim po léta rlkalo, 0 vellkych a ¢istych
principech komunistického hnuti & komunistickych stran. Mém
na mysli pFfedevsim hluboké dojmy, jeZ vyvolalo jednéni XX,
sjezdu KSSS a jeho otfesnd odhaleni o obdobi kultu, o posla~
pavani zékonu pravdy, lidskosti a pojmu soudruzstvi, Méjme
pritom na zieteli, Ze velikd &dst mladé generace zila v ro-
dindch jak komunlstlckycn, tek i komunismu vzaalenych, ale
v obou vstPebdvala reakce dOSpelych ktrl se s pohnutlm,
s hrizou a i s odporem dozvideli o naSem vlastnim obdobi
kultu, takzZe reakce nemohla byt jind neZ byla: velkym ot¥e-
sem ve vztahu k mravnim zdsaddm komunismu.

Nemalym zdrogem dalgich pochybnostl mladé generac by~

ly udaje o h03podarskem a tecnnlckem zaostavani nesi éﬁinjch

sociallstlckych zemi ve srovndni s vyspelyml kapiteli 1cky~

mi zemdmio Vzddlenost od roku 1945 & nové Udaje o hospoddrském
vyvoji vedly nyni k silné reakei: od obdivu k Sovétskému

svazu k hleddni ddajl o technickém x@ vyvoji Zépadu a p¥imo

k geho nekrltlckemu obdivovani. Tyto p001ty byly potencova~

ny zejména u té Cdsti mladé generace, ktera puscbl v oblasti
védy a techniky, kterd méla pr11e21tost srovnavat technické

vybaveni vedeckych a technlckych praCOV1s{ u nés s gindee

Cely souhrn naSich hospodarskych potizi, obtiZe v kaZdoden-

nim zZivoteé vyvolaly znacné pochybnostl o predvidavosti a
sprdvnosti vedeni naSeho stdtu.
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To, co staréé generace nese s bolestmi, ale v podsta-
té beze zmény v zdsadnim postoji ke komunismu a jeho zdsa-
dém, byle silné otFeseno ve védomi mladé generace a mldde~
ze zvldasSt. K témto velikym problémim se pridruZuji pochyb-
nosti v oblasti spolecCenskovédni a svétondzorové,.

Zdrojem znacné nespokojenosti a velmi kritického pomé-
ru k Pidicim orgdnim stéatu jsou podminky denniho Zivota, pré-
ce a Zivotnich perspektiv. Tato atmosféra se vytvdri v pro-
st¥edi té Casti mladé generace, kterd jesté zZije s rodici,
i téch, kte¥i své vlastni rodiny zaeloZili. U nékterych
1idf se vytvd?i pocit bezmocnosti, Ze lze néceho dosdhnout,
7e nelze dosdhnout nédpravy. Jsou to mezi jinym znémé zoufaw-
16 pom&ry v dopravé v hlavnim mésté, ale 1 jinde ve velkych
primyslovych stfedisecich. Je to ten trvale nevyTreSeny byto-
vy problém, ktery zvldstd tiZiveé doléhd na mladou generaci
e jeji toubu vytvoFit si vlastni domov. Bytovy problém se
totiz ji% ddvno proménil z pouhé stiechy nad hlavou ve vyz-
namnou otézku politickou a socidlni. Patr¥ime mezi zemé
s nejvys8im ukazatelem rozvodovosti a kromé jinych ¢initeld
ji podstatné ovlivnujeme prdvé nevyPeSenou bytovou otdzkou
se vSemi disledky osobnimi i pro déti z rozbitych rodin.

O spletité otdzce sluZeb jsem jiZ nejednou hovoril, situace
v hlavnim m&st® je zndmd a je zdrojem nesmirného uniku po=
litického kapitédlu, zdrojem nedivéry ve stdtni moc, jeji
autoritu a autoritu strany.

Na vysokych Skolédch mdme 140 000 posluchacli studujicich

v dennim studiu, i téch, ktePi studuji p¥i zeméstndni. AvSek
tato mesa studujicich je s némi znacné nespokojena. Je to
jednak nedostatedné vybaveni vysokych &kol jak prostorem,
tek i technickym vyukovym vybavenim. Mnohé fakulty jsou jed-
t3 dnes ve starych budovéch, v bytovych jednotkdch, nevyba-
vené technicky. Nelze dnes vychovdvat odbornika pFipravova=-
neho pro primysl nebo jiné vgdni oblasti bez dostateclného
prostoru, bez rychle se doplnujiciho technického vybaveni,
bez bohaté literatury. Ze zkuSenosti léka¥skych fakult v Pra-
ze nutno ¥ici, Ze budovy jsou staré, aZ v havarijnim stavu.
Technické vybaveni je nedostatecné a zastaralé. Pracovni
podminky neobylejnd obtiZné jak pro studujici, tek i pro udi-
telské kddryx Wyvoldvaji u nasich posluchadl a ucéitelského

sboru jen zévistivé pohledy na stav vyukovych zaPizeni v ji=-
nych, i malych primygové vyspélych zemiche

Ovsem obratu k lepgimu nelze dosdhnout bez novyech, vé-
decky vyspélych kédri. okolstvi je jednim ze zdkladlu vyvoje
nové soustavy. A o to vice, Ze to, co dnes ve Skolstvi médme,
je zédkladem pro sedmdesdtd a dalsi léta. Je nebezpeci, Ze
se vzddlenost mezi vyspdlymi primyslovymi zemémi v kvalité

kddrd a ndmi bude stdle vice a vice zvétsovat a rozsirovat,
Velkd &4st mlgdé generace md vic¢i ndm xk kriticky postoj, a j
prévem upozornuje podkladovy materidl, jde ve velké vétsiné
o kritiku redlnych nedostatki. K tomu, soudruzi, se pridru-
Zuje Uplné nepochopitelny stav platového zarazeni absolventl

-1
ax
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vysokych £kol, z nichZ mnohy je na tom hi¥e neZ nekvelifi-
kovany mlady d&lnikcecee

Z vheho, o CemZ nés informuje pokladovy matfiél a co
vime i z jinych oficidlnich studii a 3001010510ky h rozooru,
co vlme z osobnlao kontaktu s mladou generacl, docha21me

k zdvéru, Ze situace je nausgokoglva. Tato vyznamna cast oLy~
vatelstva misto aby se strane prlllzovala, Splse se nam vzda-
luje. liysto aby rostl jeji podll na politické aktivité, spi-
Se klesda. liysto, aby rostla jej ji divéra ve vedeni statu,
spisSe se zmensuje° Jsou to priciny hlstorlcke, ale 1 prlcl-
ny v soudobem 21vote, Vv nasSem dgnnlm prostredl, v podmlnkach
Zivota a prdce mladé generace. Rekli jsme, Ze se Zadny rezim
eni velké ideové hnuti _neobejde bez stdle rostouciho podllu
mlade ,generace v jeho éinnosti, v Cinnosti uvédomelé, vyply-
vajici nejen z pouhych existencnich pohnutek, ale OplraJICl
se o presvédceni, Ze smer, kterym se vyV1 j1 stat je sprivny,
Zatim tomu tek ve skuteCnosti a Siroké mire nenl° K obratu

ve vztahu mladé generace ke strané a stdtu zacne dochdzet,

a% bude mit skutecne dukazy, Ze smér, ktery stanovil

XIII. sjezd, je spravny a vede k naprave téch nedostatku,

o nichZ jsme na ruzngch zodpovédnych forech tolik hovoiili.

Je nutno dét talentovanym pFislugnikim mladé generace
daleko v&tS8i podil na rlUznych dsecich spridvy stétu a v orgi-
nech strany, v hospodd?stvi, ve védg& atd.

/Z p¥iprevy na diskusi - OV XSG
unor 1967/
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- na plénu OV KSC - 4., dubna 1968
- na plénu OV KSC - 14, a% 17. listopadu 1968
» na plénu UV KST - 30. kvétna 1969

- na Ceské radé odborovych svazd 8. Pijna 1969

soo Jdsem navrnovan ze, clena predsednlctVa 0V a proto
povazu ji za nutné rici vam este nékolik slov, co si mys-
1lim o nﬁkterych potrebach nesi strany. Z rozpravy a z to=-
ho, co slySime na verejnosti, se vyvalila spousta zla Vv mno-
hych oblastech naSeho Zivota. Je t¥eba pochopit, Ze to pa-
déd na bedra masy clenu, ti stoji v prvani fronté boqea e~
sy ukdzaly, Ze stoji o stranu, ale o takovou, ktera je no-
sitelkou a representantem clstycb komunistickych 1dealu,
strijcem Cisteé komunlstlcke politiky. Proto se domnlvam, Ze
Je treba dat clenskym masém perspektlvu oCisty. Posledni
mésice ukazaly, ze je ve strané mnoho vybornych a skvélych
lldl, kteri Jsou ochotni bojovat za 1dea1y strany.
Domnivédm se, zZe do Cela strany pat?i nové vedeni, novéd ge-
nerace nezatiZend minulosti. Toto moje stanovisko neni nové,
UZ jsem je nékolikrdté predtim vy:,adroval° Mluvili jeme
dnes o tom, Ze nejde jenom o zménu vedeni, Ze nejde jenom
o zménu lidi, Ze jde o velmi hlubokou prestavbu naseho spo-
leCenského systémuo.

Domnivém se, soudruzi, chceme-1li mlt stranu moralns

1 polltlcky postavenou do Cela nérodd nasdi zemé a den1 ng-
si zeme9 musi olista byt dislednd., Kompromisy se ném nevy-
platlo Budeme jinak stét pod nesnesitelnou palbou, kterd
ném bude trvale ubirat energii, nedovolovat, abychom byli
v cele, stdle budeme pod tlakem a tladeni uddIOStMlu mu51-
me byt schopni ¥ici, Ze novy uUg¥edni vybor & strana nemaji
s chybemi minulosti nic spoleéného. To LJe p¥edpoklad obrod-
ného procesu a slySeli jsme nejednou, Ze novou politiku
nelze délat se starymi lidmi. Respektujme toto pranl, bu
sami v Cele tohoto procesu. Jinak néds k tomu donuti tlak
zdola., Vstoupime do nové krize, krize politického kreditu.

Proto, soudruzi, se domnlvam, nez budete uvazovat
o mém zvolenl, abyste vedell, co je mé minéni ohledné Ustred-
niho vyboru a ohledn& sjezdu strany. Jsem_stoupencem urychle-
ného _svoldni, urychlené pripravy nového_sjezdu_stran Tery~

o o g e ——— B o

al_zvoli noVy Ustredni vybor nezatiZeny minulosii, kiery
s C¢istym kreditem bude moci preﬁsfouplf pred verejnost. Domni-
vém se, Ze Vv této souvilosti je tP¥eba mit na zreteli velkou,
nebyvalou aktivitu mezi mléddezi & Ze je t¥eba, aby strans

oteviela dvele girokému ndboru ¢estnych, poctivych, bojovnych



mladych lidi. Bojujeme o novou politiku, novou svou védeckos-
ti, svou novou pruraznosti, novou svym odnodlanim stavét no-
vou spoleCnost a novy systém. Proto do ni pat¥i mlddeZ v nej-
$irsim toho slova smyslu.

_ Proto, soudruzi, prosim, abyste laskavé prijali téch
nékolik slov, ponévadZ povazuji za spravné, abyste, neZ bu-
dete mne snad volit, védéli, kde stojim.

/% diskugniho prispévku
ne, UV KSC - 4. dubna 1968/

. & -
Dogavadni pribéh diskuse ukazuje zhruba dve proudy:
znactnad cast soudruhl se snaZi dokdzat, Ze zdsah zeshranicénich
vojsk 21. srpna byl nutny & prospésny, protoZe se moc vymklea
strané z rukou, kontrarevolucni sily byly v ndstupu & stra-
na i stdtni moc ztrdcely autoritu. Pouziveji p¥i tom zplsobu
dikazl, ktery je vS8e jiné nei védecky.

Nékteri Tecnici se zminuji o hesle neutrality nebo o
dvahdch na znovuutvoZeni Malé dohody. Ani jedna eni druhd kon-
cepce nevysla z Fad vedeni streny & nebyla formdlné na Zdd-
ném mezindrodnim foru prezentovéna., To jsou fakta. Proé te-
dy tvorit konstrukce, které mohou slouzit nejvyse k demago-
gickym €ellm?

TakovQu konstrukci je i tvrzeni, Ze bylo c¢c i 1l em
vytrhnout Ceskoslovensko ze s%ustavy Varsavské smlouvy a
oteviit tak cestu k pFechodu CSSR do druhého tdbora. Kdo
z vedeni strany, kdo vyznamnéjsi, nebo kterd vyznamnéjsi
skupina v nesi spolefnosti by se k takovému kroku odhodlala?
Neni to spife snaha o argument, ktery by ve verejnosti odi=-
vodnil vojensky zdsah proti Ceskoslovensgku?

Ve vztahu k vnit¥ni situaci se nékteri Fecnici pokou~
feji o dikaz, zZe £lo o situaci kontrarevolucni, kterad ohro-
Zovela samotnou existenci strany a revolucéni moc lidu. Vét-
ginou se dufuji, Ze jsou stoupenci Ledna a polednové poli-
tiky. Konéi vsek tim, Ze cely tento vyvoj vedl ke kontrare-
volucio. TéZko je tu hledat logiku. Fektem je, Ze polednové
obdobi pF¥ivodilo nebyvalou zménu v ndladdch Siroké verej-
nosti v pPistupu k vefejnym otdzkdm. Shodujeme se, Ze poled-
novy vyvoj nezacal Lednem, ale Ze jeho priciny saheji dale-
ko zpatky, do zaldtku povidledného obdobi & zejméne do let
po Unoru 1948, kdy rysy, které deformovaly nasi politickou,
védeckou a mravni skutecnost, daly zacdtek tézkym deforma-
cim na vSech usecich naseho zivota. Shodujeme se ve velké
v3t5ind rovnd% v tom, Ze predlednovéd politika byla do té miry
nabita rozpory, Ze téZké vybuchy byly nekonec nevyhnutelné,
Leden byl tudiz nutny e historicky oduvodnény.

Neni ov$em sporu o tom, Ze vdhavé FeSeni nékterych
otézek, zvl4dst bezprostfedné po Lednu, znemenalo znacnou
ztrdtu tempa & umoznilo nejeden projev zivelnosti.
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Ale to neopravnuje k tvrzeni o nebezpeli zvratu ke kepitalis-
mu, o pliZivé kontrarevoluci opirajici se o zbytky poraZe-
nych starych trid a spolecenskych skupin atd.

Posilujicim faktorem & nejkrdsnéjsSim vysledkem poled-
nového vyvoje byl rist neformalni autority strany v nasSich
ndrodech. A nemdme prévo podcenovat soudnost naSeho obyva-
telstva v tom, Ze by mu stadil idol, a nikoli obsah politi-
ky k projevip duvery v predstavitele této politiky. Divéra
ve vedeni KSC se vytvorila v pribéhu nékolika poslednich

mésicl prédvé na zdkladé vyvoje od Ledna. Renesance - a snad
ani ne renesance, ale #mpE Uplné zrozeni pocitu distojnosti ob-
Sena, obnoveni jeho prédva ve spolenosti, dikezy, Ze strana

a stédt maji v umyslu poctivé respektovat oblanskou dlistojnost,
obdanské svobody a zdkonnost, vedly k duvéFe ve stranu.

Nikdy nebylo tolik upFimného zdjmu o politiku, o tisk, o ve-
¥ejné projevy atd., a nikdy se tak mdlo neposlouchal cizi
rozhlas, ale zato ndd rozhlas a ngfe televize jako pravé

v poslednich mésicich., Novd se zrodily nadéje na ndpravu

v oblasti sprédvy ndrodniho hospodéistvi, jeho ¥izeni, vyvo-
1éni zdjmu precujicich o osudy vysledkl jejich préce, o osudy
jejich vyrobki na trhu. Lidé si nesmigné vazili askutecnosti,
ze jiZ pred zruSenim cenzury se uphatnovale svoboda slova.
Jen omezeni dogmatikové a byrokraté nedovedou pochopit, jakou
roli y rozvijeni v&domi, mysleni a iniciativy veTejnosti md
uplatnovdni prdva na svobodu slova. Bude z¥ejmé jecté dlouho
trvat, neZ si mnozi zvyknou na to, Ze tato svoboda slova je
nezbytnou semozirejmosti. Jen ti, kdo se boji kritiky vlastni
dinnosti, se boji svobody slova. Doba ve které Zzijeme, se vsSak
bez st¥etdvdni a konfrontace ndzort neobejde. Jing otevirdme
do Siroba brény_zpét ke kabinetni politice, k jeji nekontro-
lovatelnosti, at to chceme nebo ne - i k deformacim, chybdm

a bezpravi.

Polednovd pplitike vytvorila mnohé, co se jiz nikomu
zlikvidovat nepoda¥i. Mém na mysli predevSim védomi mladsi
generace o préavu na aktivai roli ve spolelnosti. Stédlo by
za_to, nabidnout vSem, kte¥i maji pro uddlosti roku 1968
v Ceskoslovensku jen zamitavé stanovisko, provedeni plebis-
citu v obou nasich ndrodech /stoji-li ovsSem o hlas a ndzor
celé strany a vSeho lidu/.

Jinak se domnivém, Ze nemaly¥ podet nejzurivéjsich
kritikG tzv. deformaci polednového obdobi tvori ti, kteri
sami byli po dlouhd 1léta tvirci a spolutvirci pFedlednové
situace, o niZ vime, Ze objektivnd vedla ke katastrofé.

s i Jeé%é snad nékolik slov %ag.@éla,Pfgdevéim se domnivém,
€ Je nutno zachovat negpods%a nejsi casti akcniho progreamu

a uskutelnovat je. Pokud moZno v krdtké dobé zrusSit restrin-
ktivni opat¥eni v oblasti tisku, rozhlasu a televize, leodda-
lovat pril1is svoldni XIV, sjezdu strany g konstituovéni
komunistické strany Seskych zemi. SamozFejmé se dostévaji do
popredi paldivé otdzky nasi ekonomiky a doTresSeni problematiky
spojené s federdlnim usporddénim.
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Hlavndé bychom si vSak m8li byt védomi, Ze strana musi
rozhodnd ¢elit nebezpeli ztrdty duvéry mas. Posledni tydny
vyvoldvaji nejeden otaznik v této oblasti .... Divéra ke stra-
né bude vidy umdrnd tomu, jak se jeji politika ztotoZni se
zdjmy nejéirsich vrstev obyvatelstva... liusime byt ve stre-
hu pred jekymkoli pokusy restaurovet pod jakoukoli zdminkou
a konstrukeci predlednové doby a predlednové sily. Ty pokusy
zde jsou. A jsou krajnd nebezpelné a t&hotné vdinymi spole-
Censkymi konflikty. ’

/Plénum OV KSE 14, a¥
17. listopadu 1968/

x X X

Soudru?ky a soudruzi, dnefnimu zaseddni UV se pFedklé-
déd ndvrh, aby nikteri soudruzi byli vylouceni z pléna UV,
mezi nimi i jé& s odlvodndnim, Ze jsem hlasoval proti smlou-
vé o doc¢asném pobytu sovétskych vojsk ne dzemi nesSi republiky
a tim se dopustil pFestupku proti stranické kézni.

R4d bych predeslal ndkolik pozndmek, a to: ndvrh nerika,
ktery orgén se usnesl ne této smlouvé & pokud jsem informo-
védn, ne schiizi élenské skupiny paerlamentu nedoslo k formdl-
nimu usneseni. Chtdl bych, aby predsednictvo tuto strénku

véci podrobné objasnilo.

Chei UV ddle upozornit na to, Ze dosud nebyl nikdo vy=-
louden z UV, kdo nese p¥imou odpovédnost nebo spoluodpovéd-
nost za to, ze desitky nevinnych 1idi bylo odevzdédno potup=-
né smrti z rukou kata, Ze desetitisice 1lidi bylo na zakladé
vykonstruovanych obvinéni odsouzeno na dlouhd 1léta mucCeni
a vézeni a %e mnozi z nich ve vézeni svij Zivot skonCili,
aniz vidéli svétlo svéta.

Dosud rovnd# nebyl vylouden nikdo z UV za odpovédnost

za dlouholetou vleklou krizi hospodéiskou, kterd nds doved-
la aZ do dnefniho stavu e nic na tom nemohou zménit pokusy

svalovat pridiny tohoto stavu ne nZkolik mésici minulého ro-
ku., A mohli bychom tak probiret jeden usek nafeho hospoddZ-
stvi a vePejného Zivote za druhym, socidlni problematiku
a ptdt se, kdo zavinil, kdo nese odpovidnost za dneSni neuté-
Seny stave. Neni prece tajemstvim, Ze zde v tomto sale sedi
Yada Glent, kte¥i po léta zasujimali odpovédnd mista v nasSem
veZejném %ivotd a nemohou se vyhnout odpovédnosti nebo ales-
pon spoluodpovédnosti za vie to, co tak tvrdé naSe verejnost
odsuzZUuj€esoe

Je zndmo, %e jsem odmitl podepsat moskevsky protokol.
Odmitl jsem jej podepsat proto, “Ze jsem v ném vidél dokument,
ktery vsestranné svazoval ruce nafi republice. Odmitl jsem
jej podepsat proto, Ze se to ddlo v ovzduSi vojenskeho obse-
zeni republiky, bez konzultece s Ustavnimi organy & V rozpo-
ru s citdnim lidu této zemé. KdyZ potom byla v Nérodnim
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shromdzdéni predlozena k ragtifikaci dohoda o dolasném pobytu
govétskych vojsk na Gzemi CSSR, hlasoval jsem proti ni, jako
proti smlouvé, kterd byla V rozporu se zdsadami Charty
Organlzace spogenych narodu, s principy mezindrodniho souzi-
ti a ustanovenimi VarSavské smlouvy, t.j. dobrovolnost.
Podpisovala se v atmosfére ndtlaku polltlckeho e mocenského,
ze okolnostl, které jsou v rozporu s principy soclallstlckych
narodd i s me21narodn1m1 dokumenty. Podpisovala se V pritomnos-
ti statisict clzlcn vojaku a mohutné vo;enske techniky.
Smlouva byla psdne nikoliv perem, gle hlavnémi dél a samopali.
Hlasoval jsem proti smlouvé jeko poslanec v souladu s citénim
a prdnim velké vétsiny volicu e obdent této zemd...

V této souvislosti mi dovolte prlpo;lt i nékolik pri-
pomlnek k dokumentu spojenému % prlpravou moskevské porady.
NaSe delegace a pTFedsednictvo UV zZadaji na delegacich dru-
hych stran, aby se nezabyvaly srpnovymi udélostmi v CSSR
pouzivd se dokonce termlnu tzv. Ceskoslovenské uddlosti,
Chce se tim snad ¥ici, %e STpen 1968 v CSSR vibec pebyl
udélosti? V ndvrhu pro moskevskou poradu se zduraznuge, Ze
vyvoj socialismu Vv Jedne zemi je véci celého hnuti,

Je-1li tomu tek, pak nelze dobTe uplrat druhym stranam, aby
se k srpnovym uddlostem v CSSR vyJadrlly. Je prave véci ce-
1ého mezindrodniho hnuti, aby svym gednoznacnym postojem
znemoanllo, aby v budgucnu kdekolli mohlo doj it k uddlostem
podobnym uddlostem v CSSR. Nejde prece jen o ceskoslovenskou
zdleZitost. Jde, pravda, predevs1m 0 cesEoslovenskou zadle=~
zitost, ale soucasne jde o zdsadu a problematiku Brava jed=-
né nebo vice zemi uplatnit moZnosti ndsili silnéjsiho proti
slab8imlecoo

K samotnému ndvrhu na moje vyloucenl Z plena 0V chei

Fici toto: povazugl jej za neoPravneny, S Eruhlednyml clly,
které mi¥i dédle neZ jen k mé osobé. Je dgbre zndmo, Ze ples
fadu prohléseni o tom, Ze budeme uskutecnovat polednovou
politiku, vyvoldvd vyvoj pOSlednlCﬂ mésicu a tydnu obavy a
pochybnostie. Celd Yada usneseni niz&ich orgdnu strany, pre-
stavba apardtu, tvrdd Cistka provadena v raznych institu-
cich a apardtech Jjdou Yed Leden 1968, Jde o rozsahly pestau-
raéni proces, o tsild Eegallzovat Srpeno Ziskat a presvéddiit
veregnost stranickou 1 ostatni, mohou jen zkuSenosti, Za-
tim - a doufam, zZe pro vedouci pracovnlky streny a vlddy
to neni tagemstV1m - 8111 negativni ohlas obyvatelstve,
¢lent & necleni strany. Zrychluje se tempo vedouci k izola-
Cl strany od onyvatelstva, k izolaci vedeni od clenstva,

promene strany z mormalné g politicky vedouci sily v insti-
tuci témdr vylucéné mocenskou.

Pokud Jde o} mgyétranlckou kazen, prokézal gsem gi po
dobu vice nez 38 lét svého Clenstvi ve strané a vice neZ
40leté Cinnosti v hnutl, za okolnosti velmi 31021tych
hlstorlcky i osobné, Neprljlmam vytku neukdznénosti a ne-
souhlasim s nédvrhem na vylouceni. Svij postoj jsem zduvodnil,
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eby nebylo pricin k omylim dalsim, pro které se v tomto
sédle uz dost zvedaly ruce, Historie poslednich bezmdla
dvou desetileti je v tomto ohledu bohatéd na varovné i tra-
gické zkusSenosti.

Vérim, Ze kaZdy bude hlasovaet, jak kédZe jeho stranické
a oblanské svédomi. DEkuji.

/Z projevu na plénu OV KsG
30.501969/

X XX
Vé%ené predsednictvo, vdZeni pritomni,
predseda 5qské rady odborovych %vazﬁ zde predlozil né-
vrh na mé odvoldni z Clenstvi pléna CROS, PPedné bych se

chtél zabyvat ndkterymi vécnymi pozndmkemi, obsaZenymi v pro-
jevu predsedové.

Pifedsedg, pouzil védomé velmimlhavé formulace, eniZ co-
koliv doloii%t Mluvil o tom, Ze kaZdy z nds znd politické
pFfesvddcéeni a Ciny Clena pléna FrantisSka Kriegla. M&l to for-
mulovat a dolozif. Kikel: "Vynechme okolnosti, za jekych se
¢lenem pléne stal" - pro¢ o téch okolnostech jasné nemluvil?
Stel jsem se &lenem pléna sjezdu jako kaZdy jiny clen pléna
nevyjimaje ani dnesniho predsedu.

Uddvé jeko pFicinu pro ndvrh na mé odvoldni, Ze jsem
v Ndrodnim shromédzdéni hlasoval proti ratifikaci smlouvy o
dodasném pobytu sovétskych vojsk na naSem Uzemi. Ano, hlaso-
val jsem proti této smlouvé a pouzil jsem na pudé parlamentu
svého prdve jeko poslenec NS. Oviemy ## je véci pTredsedy,
zde mé prévo urdzlivé mluvit o tom, %Ze mi nezdleZelo na bezpec-
nosti a svobodé lidu této zemé. Je to hrubd urdZka, predsedo,
Devdk rokd se zbreni v ruce jsem bojoval za svobodu této ze-
mé. Desetileti jsem byl _Glenem komynistické strany. Ani pTed-
seda, ani nikdo jiny, at si zdGvodnuje ndvrh jekkoliv, nemd
pravo takto urdZet. Odmitém to jako nepravdiveé, jako 1zivél

Zde rovnd# zdiraznuji jeko nepravdivou, jeko lzivou urdi-
ku, Ze jsem na kvétnovém zaseddni UV XS zneu$il svého vystou-
peni k utokim proti strand, Sovitskému svazu, proti pratelstvi
s ostatnimi socialistickymi zemémi. Pro¢ necitoval, at ci-
tuje tuto Gdst mého projevu, Bylo mym svatym prdvem na pidd

strenické orgénu, jehoz jsem byl Clenem, vyslovit svij nd-
zore. M3Ze nékdo s mym nédzorem souhlasit nebo nik9liv, ale mé
prévo mluvit ne pGdé strany, prdvo dené stanovami, si nikym
vzit neddm,

Je rovndZ nepravdivé tvrzeni, Ze mi Slo o znemoZnéni
Gspé&ného FeSeni obtiZi. Je to insinuance, nepravidiva, urdi-
1ivé, ke které ani predseda CROS nemd prdvo. Je jeho privem
myslet si o mé Einnosti cokoliv, ale #md prdvo mluvit o tom,
%e jsem pokrytecky vystupovel. Vystupovel jsem otevien& se
svymi ndzory, neskryvel jsem své ndzory ani na pudé parlamen-
tu, ani na pudé ustfedniho vyboru stirany.

’ ¢
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Odmitdm proto tuto ddst projevu predsedy, kterd se
t¥k4 mé osoby, povaZuji ji za nepravdivou, aZ na dvé fakta-
%e jsem hlasoval proti smlouvé a Ze jsem prednesl projev
na ustfednim vyboru strany. Mdj projev na padé Ustredniho
vyboru strany je 8iroce znam, ale byl% by snad zdhodno, na-
vrhuje-1i se odvoldni z funkce ¢lena CROS, tento projev,
kterého se dovoldvé predseda, predlozit tady, rozebrat ho,
ka?dy bod za bodem doloZit, coZz predseda neuéini%o Jsou to
menyry Spatné, nedobré, Navrhuje se vylouceni z CROS, avSek
statut CROS, ktery byl prijet sjezdem, nepFipousti tuto for-
mu odvoléani Clena. Jednaci fé% zetim plati. Domnivém se
proto, Ze hlasovéni, kterym at se vyjadri vétsina jakkoliv,
bude v rozporu s dokumenty pFijatymi sjezdem.

Chei nyni Pici jestd tolik: na svych projevech a posto-
jich jak na pudé perlamentu, tek na pudé ustfedniho vyboru
nemém co ménit. Stojim p¥i svém slové. Stojim pri svych
projevech, Nic na nich ménit nebudu.

Chei jeSt& zdlreznit jedno, i kdyZ se to tykd jinych
élent, u nichZ se navrhuje vyloudeni nebo odvolani z toho-
to pléna za to, Ze PTekli to nebo ono, Uvédomte si, soudru-
zi, %e je to Usili o nasszeni ndhubku ¢lenim pléna, kdyZ
uZ na pudd orgdnu se mé vzit ¢lenu prédvo Fici to, co si
mysli. Co chceme, aby Yekl? Néco jiného neZ si mysli? Chceme
skutedné vnutit lidem ndhubek? Jediné ten ndzor bude sprdv-
ny, ktery budé vychdzet z této Yady pYedsednictva? Jakykoliv
ndhubek na svobodné vyjadfovéani nédzoru na pudé orgdnu, jehoz
kdokoli je Clenem, je zaldtkem zhoubného vyvoje tohoto orgdi-
nu & hnuti. Je zacdtkem byrokratizace, zacldtkem neupfimnosti
jednotlivych 8lenli. PovaZuji proto ndvrh na mé odvoldni
z tohoto orgédnu za nespravedlivy, nepodlozZeny & s timto
ndvrhem nesouhlasim. Hlasujte, jak vdm kdZe vaSe svédomi, jak
je v souladu se svédomim vaSi vlastni osoby a se svédomim lidi,
které zastupujete.

/Vystoupeni 8,10,1969 pri pro-
jedndvéani vylouceni F. Kriegla
z pléna Ceské rady odborovych svezi/
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coo Pro¥ivali jsme zde v naSem stdté hnuti, jaké po dlou
hd 1éta nebylo zndmo. Bylo to ono prohldSeni znamé pod ndzvem
Charta 77, jeZ natolik p¥imdlo vlddu zemé k represivnim opa-
tPenim. Reakce reZimu se mi zdd zcela nepochopitelnd a proti-
mluvnd.

Také vlddy, nejen jednotlivei, jsou schopny se blamovat.
PoSetilé tvrzeni, Ze se v p¥ipadé Charty 77 jednd o vystoupe-
ni bezvyznamné skupinky protivnikl reZimu, je krdtkozreké a
zamé¥eno na médlo myslici 1lidi. Zakon o akeci a reakeci plati
té%Z v oblasti spolelenské. Pokud drZitelé moci zachdzeji s ti
sici oblanli jeko s nerovnopravinou cdsti obyvatelstva, pgotud
také budou existqvet 1idé, kte¥{ budou naléhat na uplatnovéni
a uskuteénéni obganskych svobode

X

P¥ed soudem reZimu stoji &ty¥i obZaloveni... Pied sou-
dem ale stoji ve skutelnosti reZim. Dokazuje procesem, zZe je-
ho podpis pod mezindrodnimi dokumenty nelze brdt vdzné. Podep
sal Zadvéreény ekt v Helsinkdch, o némZ ui tehdy védél, Ze
jej nehodld dodrZet, Svdd&i o tom historie dvou let, kterd
minula od podepséni helsinského dokumentu.

Koho to reZim stavi pred "soud"? A za co? Co tim chce
P

A zastrasovédni je souddsti, ba cilem teroru. NezdleZi
ne jeho formdch, jde o to, Ze reﬁi? jej povaiuje za pot¥ebny,
nutny ndstroj pro svou existenci. Ze tomu tek je, o tom svéd-
¢i obrovsky represivni apardt, represivni opatreni postihuji-
ci desetittisice a nejen jednu, ale dvé i tri generace v rodi
néch. Cenzura, otevirani dopisiu /pYes zndni ustavy a zdkoni/,
odposleghy, policejni sledovacky, prepadeni, provokace, 1Zi-
vé odernovéni, 1%i ve sddlovacich prost¥edcich... REjimz
D&jinnd zkuSenost uli, Ze &im vétS8i a pestrejsi represivni
opat¥eni postihujici podetné skupiny obyvatelstva, tim mensi
dit reZimu v obyvatelstvieess

Co moc nad oblanem oznaluje ze prgvdu, neni pravdou,
neéestné je oznadovdno za Cestné, odernovdni a ndsili za de-
mokracii atd. Vychove neni vychovou v plném smyslu toho slo-
ve. Vychova md vést mladého Clovéka k samostatnému jednéni
v Zivotd, k souZiti s jinymi spoluobdany ve prospéch spolec-
nosti, k pocitu dobrovolného podilu na spolecném dile s Vé=-
domim, %e jeho vIasini Gsili slouZi okoli, ale i jemu samé-
mu & jeho blizkym. Onen dobrovolny cinitel prispivéa k pocitu
distojnosti ¢lovéka. To pravé rezim potlacuje, z clovéka
chee udélat svého otrok&esocos

kre-



Do této kategorie petFl i frafke “"spravedlnosti'.
Soudce se stava ocnotnym Vyﬂonevatelem préni represivaniho
aoardtuo hOZ“uQeﬁ se neopird o prdvo, ale o moc. Soudce klesl
z Grovné dosezené ve vyspelJch spolecnostech - nezdvislého
vymorg spravedlnosti Erlsne opreneho o platné vakony - ng
uroven vykonavatele prani mocensgké instituce. S5toj i na stej=-
ném Zeb¥ilku, na némz stoji jen nékde na jiné pF¥icce kat.

Uuaou souzeni ¢ty¥i slusni 1idé, budou zbaveni svobo-
dy, ani? se dopustili zlo&inu.

/K procesu s Jifim Ledererem,
Véclavem Havlem, Otou Ornestem

e Prentifkem Pavlickem/
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emd mnoho smyslu se véunovat pouze tomu, co bylo, pTri-
nim a uddlostem pFed 10 lety. Véci se maji totiZ takto: by-
la tehdejsi sneha a p¥dni oprdvnéna? Poskytl ndm vyvo]j pos-
lednich deseti let odpov&d na otdzku sprdvnosti &i nesprév-
nosti tehdejsich postuldti?

Casto se tvrdi, Ze bez respektovdni mocensko-politic-
kych ¢initell nelze provozovat redlnou politiku. To souhla-
si. Otdzka spoCivd pouze v tom, kde zalinaji a kde konci
mezes V uplném podrobeni? V dplném primknuti se, v_tplném
pod¥izeni vlastnich zdjmi zdjmim mohutné svétové velmoci?
Je_ ojgg ggggagl_sgggrggag mrtvy - anebo je v rémci inte-
grujicich a globalizujicich tendenci dosti prostoru pro
ndrodni g stdtni existenci?

Dnedni svdt skytd /mnohdy/ rozdvojeny obraz, neékolik
velkych tendenci. Jednou z nich je potviZeni principu nd-
rodnich zdjmi /vyjdd¥eno snad p¥ilis direzné a p¥ilis so-
bPecky/ v ramci urcitého, i kdyz obTiZného vyvoje smérem
x integraci - jeko v EHS; jednou je potvrzeni a formovani
stdtnich celkt nezdvislého charakteru - pondkud pestry ob-
raz, jeky miZeme spatfit ve "tPfetim" a"Ctvrtém" svété.
Tento vyvoj je vojensky a ekonomicky mocnymi v zdsadé to=-
lerovén, uzndvén jakoZto historicky vyvojovy jev, a hledd
se novy modus vivendi.

Jinou tendenci je tekzvand "integrace" v témér fyzio-
logickém smyslu, v niz yéts8i organismus si do svého vlest-
niho tdla integruje tkdnové oblasti toho druhého, stravi Je,
Zpracujee Stédtnimu ziizeni jednoho se povoluji jen formdlni

atributy nezdvislosti. Jakmile nékterému statu nevyhovuji
urdité skutelnosti uvnit? hranic toho druhého - tek cCasto
prohlaSoveného za suverenniho & nezavislého - tek se pros-

t% do nej vpochoduje., Tisice tankl, statisice vojéku, letec-
ké armdde. Pak se tvrdi, Zg kdosi dokonce prosil, Ze je po-
zvel, aby prifli. A zdroven se v OSN predklddaji ndvrhy
na definici agresora, ve které jsou obsaZeny zndmé zésady

a nedotknutelnosti cizich hranic, o nepouziti ndsili ¢i hroz-
bé ndsilim atde...

A kdyZ to pek se sympatiemi jde s kopce, tak prichdzi
ke slovu policie, pendreky a smozrejmé "volby", p¥i kterych
se stdtni moci vyslovuje témér 100% /99,9%/ podpora.
Jekd to absurdita, a prece skuteCnost, kterou zde dnes prozi-
véme, ligZe se nékdo divit, Ze nejvétsi ¢ast obyvatelstva -
promdrné zneéné vzdélaného a mysliciho - vSelicos nespolkne?
Proto tedy jestd vice policie, vice represivnich opatreni.

Proto méme spisovatele a intelektudly ve vézenich, nékdejsi
vysokofkolské ulitele jeko topide nebo téZce pracujieci, proto



w 20

teror vidéi jejich d&tem, které nejsou prijimény ani

ne gymnaziich, odbornych Skoldch nebo dokonce vysokych
Skoldch /vyjimky jen potvrzuji pravidlo/.

Historické uddlosti se neopakuji. Neexistuji Zédné
totoZné podminky, které by vyvoldvaly totozné udalosti
a totoZny vyvoj, Existuje vSak cosi jiného, je to pocit
vytuSen{ a vnimani toho, co je nutné, co musi prijiteeo
ZkuSenosti z d&jin udi, %e neni rozhodujici, zda se VvV nék-
terém oprdvnéném, Casové vyzrdlém intelektudlnim & politic-
kém hnuti dostevuji bezprostiedni tdspéchy. Takové Usili

vidy naraselo na velky odpor, vyzddalo si mnoho obéti.

_ Uplynulych deset let dokazuje, Ze vzdor rozsédhlym po-
tladujicim a perzekudénim opatfenim md stdtni moc za to,
%e by se nemohle Zéddného z nich vzdédt. Nepodarilo se ji
totiZ dosdhnout ndéjakého zvratu v symapatiich obyvatelstva
/zejména st¥ednich a mladSich vrstev/ viéi sobé apl Vvicl
jejim spojencim oco.

Otdzke, kterou jsme si kladli v dvodu, zni: Co znamend
to, Co bylo pred deseti lety, pro dneSek?

a/ Osili roku 1968 vyplynulo z podminek, potfeb, pro.
blémi, které byly tehdy akutni a nejsou ani dnes
vyrefeny. Dnes se hldsi ke slovu jesté naléhavéji
ne? v mezidobi uplynulych deseti let.

b/ Ji% tehdy byly ony problémy vyrazem historické

tendence, kterd se za dobu, jei mezitIm uplynula,
jen zreteln& prohloubila a rozsirila .

¢/ Gdst tehdejdich postuldtd pFfesla do mezindrodniho
slovnigu /Belsinky, Berlin, Bélehred/ a i kdyz ne-
splnéné, prece jen ne zcela bez uspéchu.

d/ Zéxladni poZadavky polednové politiky se musi prosa-
dit, jestli%e se hospoddisky i ostatni vyvoj nemd
ocitnout na mrtvém bodd /ndznek Cs. vliddy o reformu
ve 150 podnicich/,

e/ Tehdejdi uddlosti i dnedni situace nasi zemé& jsou
vyrazem k2 12 e systemu . .

@
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