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KUS ZEMĚ

Rozbitý květináč

hlína zaistená na lopatku 

krmí nenasytná ústa popelnice

Proč ?

Proč krmí? popelnici krví předků ?

kroč si kn?cý z nás neuplácá kostičku z hlíny ?

Zkuste dát Čichnout robotům k hlín? ?

íroč si kařdý z nás neuplácá kostičku z hlíny ?

Iroč ?



SKUPINA

Skupinu postav

kažôr matici v sob* sklony 

k narcismu

po ôlovhóm vyčerr Avarieím pochrčv

pochopili

že patří k sobí

semknuli se pevné

í. vvtvnHli nr-' ezpečrč vvísčo'ící

skupinu

mající chut vstoupit čc éř/in



ČERNÁ SKVRNA

čom f kapička

: ori.lv, pokrývající všechno 

saje seje 

saje saje 

črr ’ : i'vr

nkrývajfcí roje já

které se zoufale bránilo 

opravdu bránilo 

opravdu bránilo

pffBahér. I ! I

přísahám 1 ! Î 

oprovčí bránilo 

ferré skvrna

p©>ryl; v’ecbro r co se c^stsla ...
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SETKÁNÍ S VLADIMÍREM JANOUŠKEM

Josef V. Kudlička

Sluchátko vychrlilo
hlasem
který ni byl povědomý
- Smrt přišla v pondělí -
Stél jsem tam s tím sluchátkem v ruce
& poslouchal tútání
jelikož hles vž dávno zmizel 
Byl to zlý sen

Sochy tam stály osamoceny. Byl cítit smutek, který 
z nich vycházel. Kdybych uměl vydat slzu, smísil 
bych ji s tím zápachem. Jsem ’’močemi Člověk” ne­
mám právo na slzy. Slzy by mě proměnily ve vraha.

Sedíme se Stratilem a dlouho mlčíme. Není to jednodu­
ché, ano není to jednoduché najít slova, aby ne­
zněla hloupě. Poslední práce jako by tušily, že 
budov posledrí, a proto jsou asi nejlepší. Je 
v nich vše.

Vyprávím o všem možném i nemožném, ele on mě moc ne­
poslouchá. Pívá se na oblohu a pozoruje letadla. 
Smutný pohled. Snad cítil ten svůj odchod, který 
je pouhým škrtnutím pera v dějinách.

Ter den. vzpomínal: když jsem odcházel do Reichu na prá­
ci vzal jsem si sebou knihu o “Kinetické® umění". 
Vlastně už tehdy jsem do sebe dostal to, k Čemu 
jsem se vrátil po čtyřiceti letech. Nevědomky.

Stojím v ulici kterou musel projít 
za život snad tisíckrát 
slyším jeho smích 
vidím Dona Qui jota jak stoupá do schodů 
vstříc větrným mlýnům 
ktoré se snaží zastavit nebo roztočit ? 
Isone Quijote opřený o stěnu v ateliéru, 
mi připadá jako poslední autoportrét 
Větrné mlýny Dona Quijota



Ten pocit od ehr zer:' byl v něm usazen. Proto 3« krásná, 
ale i smutná jeho teorie, která dokazuje relativnost 
času: key?, počítám, že se co jednoho metru vejdou 
čtyři lidé, což znamená čtyři generace. Třimetry 
a jsi v osmnáctém století. U vrátek ateliéru se mů­
žeš potkat s člověkem aeandrtálakým, Mÿslim si, že 
tato teorie vystihuje jeho myšlení víc než cokoli 
jiného.

Josefe, takový Gottwaldy udělám čtyři za odpoledne. To 
by bylo živobytíčko.

0 sv práci vyprávěl málo. Spíš vyprávěl zážitky, které 
silně zasáhly do jeho života. to víc zarážela jeho 
čistota. Tokázal odolat pocitu moci, sie ani pocit 
bezmocnosti jej nepoložil.

Nemohu usnout
vracím se neustále k psacímu stroji 
jenž mě má zbavit 
smutečních nálad
Nikdy jsem němči rád slzy nad hrobem
Mělo by se tančit

Když umřel začal jsem psát "Kdo je občt, kdo je vrah?" 
Popsal mnoho stránek, ale k cíli jsem se nemohl do­
pracovat. Čím víc jsem psal, tím víc jsem se zamo­
tával a ztrácela se mi ta hranice. Najednou přede 
mnou stélo: všichni jsme vrahy, ale zároveň obětmi. 
Absurdní•

Jednou jsem nepsal:
Už mi ta Janouškova čistota leze ne nervy 
nikde jsem nenašel ani trochu špíny 
ale přesto si myslím 
Že ta černá skvrna* 
je očistec 
Taky málem sklouznul 
Nevím proč se musím klouzat sám

A on se v jednom okamžiku upíjel nebo nřepíjel. Zavřel se 
do sebe. Pak ostrým nožem páral stěnu, která jej od­
dělovala otí sebe samého. Zabil svij stroj. Je vrah 
nebo obětí Absurdní hledání.



Nerodil ses v kraji 
který rodí sochaře 

ale vftbec tě to ne 
vzrušovalo 

tě to krmené pobíhání 
od ničeho k ničemu 
od všeho ke všemu

Slzy
Křik 

První cigareta 
Slova faráře 

Jsou sníš k smíchu 
ne?, k zamyšlení 

První políbení 
láska až do smrti 

slibovaná
První podraz 

který zabolí 
"Všechno tohle se jednotí změní", křičí 

budoucí president 
a lapá úsměvy dívek 

sítkou na vlasy
Všechno bylo krásné 

/kraj, ktertf rodí sochaře/ 
Všechna přání 

byla tak neskutečně blízko 
stačilo jen zavřít oči

Psát
Mém potřebu se vyjádřil k člověku, který mi pomohl víc 
než kdokoli jiný
Uměl několika slow zkrotit moji pýchu, ale zároveň 
povzbudit k práci
Chtěl jsem o něm napsat knihu. Nevím zda se mi to bez jeho 
pomoci podaří, ale pokusím se zachytit člověka -sochaře.

Blíží se půlnoc 
Nechutná středa 
Pívám se na obraz, ktorý jsem namaloval 
Pocta Vladimíru Jarouškovi



Válka - slovo, které žádný mladý Člověk 
nebere vážně

touláš se po stopách Nerudových básní 
jakoby neexistovala hnědá bestie 

ale existuje 
vytrhla té z tvých procházek

Smrt prý je spravedlivé 
ode dneška tomu nevěřím 
Třetí noc duSe sochaře není v těle 
ale rozplynula se v nekonečném vesmíru 
Poufám, že to lidství, které v sob? mela nezapadne 
a že pronikne do několika duší, co ještě vládnou telen

Zasadila tě do srdce 
tisícileté říše 

tvé ruce musely sloužit 
jako pohon masážního strojku 

jež to srdce měl udržet 
při životě

Od rána do noci jsi dřel 
a v noci 

když nemohla zimou spát 
Škvírou ve strop? pozorovala nebe 

a hledal svoji hvězdu
Jednou, už ae blížilo svítání 

jsi ji spatřil 
jen na zlomek sekundy 

byla ze všech nejjasnější 
začal jsi věřit 

že masírování přežiješ

Hledal jsem dlouho způsob jak přispět do svého sborníku 
k nedožitým pčta?ečesátinám pana Vladimíra. Kombi­
novaný text byl roslední možností. Nebyl čas na 
další trhání papíru.

Ing. Ivo Janoušek obalil dílo tajemnými výrazy, kterým já 
asi nikdy neporozumím, V jednu chvíli se mi zdálo, 
že tam vůbec nepatřím. Vzavřené společnost, která 
občas strpí nějaké přivendrovalce. Spousta nezná-



mých slov. Podivná atmosféra. Atmosféra květin. Zápach 
Fouknutí do plachet. Stříbrný vítr Fráni Šrámka nad 
řekou pláče a já mám v kapse přesně na autobus a od 
rána jsem nejedl. Kdo jsem ?

Kdo pomohl té bílé tanečnici e koscu? 
Náhoda ?
Nebo to bylo pečínko beznaděje, které se v poslední 
chvíli rozbují ?
Kdo jej zašil ?
Kráčí kolem nás svou houpevov chůzí, 
jež née -spává 
s my nejsme schopni 
bránit se 
a ona v plné síle si vybírá 
vře co se jí. zlíbí

Zrodil se sochař
Žádný epigon 

ale sochař 
který dokázal přesít všechna semínka 

která mřinesl čas 
a zasadit je tak 

sty vzrostl 
jen ječen kvit 

a to 
tvá 

krev

Kdo v zářijovém dní 
nasedí smuteční tvář, aby si uvědomil smysl 
"brániV
Pořád mám před sebou to nade první setkání 
Smál se celý den 
i když mluvil c věcech 
které k smíchu nebyly 

Koci se několik hodin 
nerušeně procházet tvým mydleními 

nevynechal bych ani jedno zákoutí 
prozkoumal bych každou Škvíru

Snad by se mi podařilo najít to 
co tě přivedlo



k
“Matce g dítětem" 

k tomv podivnému kusu eádrv
Snad br ml rohí poradit ter kouzelník Moore ? 

blčí, tajernč so usmívá
Cítim v to® kusu sádry touhu spatřit žeru 

která ti je ze viech nejbližSí
s dítřte® v náručí

/vím, nebyla vhodná doba 
čas nezastaví

pohled plný touhy/

Nebo se ti mohla vybavit vzpomínka na vélkv 
a všechny touhy jsou -ryč 

^cí se tek nakolik hodin 
procházet tvým mydlením

Je krásná noc 
pouliční lampy odolávají dtok’m nočních rot-^l* 
’’odrý anděl z ^enkova v krabici za mou ničí 
Milenci z drát’ se vroucná objímají
Všechno je úplní stejné jalo včera nebo předevčírem 
Jener já sečíy 
’‘OVÍT 
vélokdo pochopí co jsem ztratil
Snad ani já
Zastavilo se kyvadlo
A už se nenajde nikdo kdo by jej dal,do pohybu 
Stroj č su



Čestmír Kafka

Věře Janouškové



Praha, 9. září 1986

Milé Věro, s ochromením jsem vyslechl včera k večer” 
Jirkovu telefonickou zrrěv ', že Vladimír zemřel.

Netvrdím, že to byl pro mne blesk z čistého nebe 
a přesto jeer ztrnvl: proč právě tenhle kamarád 
mu el týt prvním 3 nás ...? ’iluvili jsme letoš­
ního léta Často mezi sebou i s přáteli, tečí 
nás přijeli na Vysočinu navštívit, na téma Vladi­
mírova zdravotního stavu e vířili jsme, že to 
zvládne; když nám pak došla - několik ční před 
tím než jsme chtěli odjet do hrna ns vernisáž je­
ho výstavy - ona pochmurná zvěst, že "výstave se 
nekoná”, nalehla na mne zlověstná tíseň ...

"Možné jsi v něm ztratil svého jediného přítele", řekla 
mi dres ráno Cljaj a mně už ta věta zastala trčet 
v hlavě. Asi mé pravdu, když jsem si pak v poledne 
připravoval oběd, točilo se ji“ vše ve mně kolem 
té ranní věty| a pak již nezbylo než odejít do 
ateliéru a napsat tento list. Víš, neměřím hloub­
ku přátelství bouřlivostí objetí ani velikostí 
slz. - Připadá mi někdy, jakoby všechno to co zbylo 
v lidském vědomí a v meziliusk^c- vztazích z dří­
vějších životních jistot, byly jen žalostné trosky 
zachycené re rozpadlých konstrukcích osvědčených 
o zlovolně odvržených zásad, bez jejich nahrazení 
předpoklady nosnějšími ... kosti úděsný pohled. 
Vladimír se postupně dopracoval l tomu, Čemu se 
v tenisové mluvě říká "kompletní hráč"; to zname­
ná: neneletěl na Žádné fígle a dokonale ovládl 
všechny potřebné údery, Měl v sobě něco, co je čím 
dál tím vzácnější: uměřenou rovnováhu sil a nad­
hled. Až příliš často tomu bývá jinak ... Naučil 
se dobře rozpoznávat "sl bé místa" lidská psýchy: 

přepínaný sentiment, společenskou křehkost, ješitnost, 
samolibost, politickou omezenost či ne ramotnost, 
pochytno bodrost i přemrštěnou ctižádost, a to je 
nesmírně cenné. Byl příliš nebezpečným 
protivníkem. A neselhával. Ma takové se



hraje obtížně. ” často nevybíraví. Zatím co jin­
de stačí útočit tak dlouho nt protivníkova slabé 
místa až se dopustí chyby, aie selhávají nervy 
útočníku samému a tomu pak často nezbývá než 
použít rakety jako smrtonosné zbraň?♦ - Jistě, 
všichni jsme r jak křehcí, a vím že přicházejí 
i slabší chvíle; ale jak jinak se vše jeví, stane 
me-li - nakonec vžúy nečekaní - přec onou tajem- 
nou úr.. rú o re rop-ámu, ktorou bučenu muset pro­
jít všichni ...

"o'r.á, že práv? co o Čem se zmiňuji, je ta nejcennější 
stopa kterou zoo můžeme po sobě zanechat, nebo 
alesper s^ejm cenná jako všechno to naše "umění* 
na kter « si tolik zakládáme ...

Tvůj
Čestmír Kafka



Josef Týfa

Vladimír Janoušek ve Vidonicích



VLADIMÍR JANOUŠEK VE VIDONICÍCH

Josef Týfa

V půvabném Podkrkonoší blízko hradu Fecks leží Vidonice. 
zde si v bývalé Škole seřídili Věra a Vladimír 
Janouškovi sochařskou čil nu. Je to vlastné v jejich 
rodném kraji. Rád se zde občas zastavím. Vladimír 
jako vždy v tmavých montérkách pracuje v ateliéru. 
Cvřfvje si mechanizmus práv? tvořeného mobilu. V 
dílné jsem pokaždé žasl, kolik najrôznejších objek­
te zde nashromáždil# Nikdy jsme však o jeho díle 
příliš nerozmlouvali# Totiž o jeho umění. Obvykle 
jsme posedili s při bílém víně rozprávěli o všeli- 
Čer. Vladimír byl vzdělaný umělec. Zajímal se o 
Spoušti: věcí, hovor s nic rychle vbíhal a neunavo­
val, tměl pobavit, běl takt a přirozené chování, 
někdy jsem si říkal, že ty moll týt diplomatem, 
když však stál u svého cíle, zakousnul se plně do 
své práce# Jel vlastrí cestou a ze svých požadavků 
neslevoval.

Key? jeer, též v Pr-ze a vzpomínám na návštěvy ve Vidoni- 
cích, vybavuji si jecnu sochu figurální. Nevím, jak 
ji pojmenovat, o názvech jsme vlastní nikdy nemlu­
vili. Ploché trojrozměrnost mobilu je ožehnuta# 
Cítím, že zce nebyl Čas se bránit, Že zde zůstala 
jen bezmocnost - snad nezbyle ani chvilka na hrůz­
ný výkřik ... Myslím oři tom na Zaôkinüv Zničený 
Rotterdam, nu tragedii v Hirošimě. A jinou sochu 
bych mohl postavit do keltského oppida. Z Vladimí­
rových mobilů sestavuji větří skupinu a umíslvji 
ji na Čelném míctě ve sportovním areálu. Jeho sochy 
byly tvořeny a cítěny pro architekturu, v níž 
teprve vyzní a se uplatní jejich pojetí.

Kdykoliv a rád se opět zastavím u Věry ve Vidonicích, 
ïosecín v jejich dílně a vzpomenu na dobrého pří­
tele a poctivého sochaře Vladimíra Janouška.



Olbram

Zoubek





Dr. Jiří Šetík, CSc

NĚCO O VLADIMÍROVI JANOUŠKOVI



Něco o Vladimíru Janouškovi

- '/i o j ><ro málo J-' - b díl« vVxwírs Janouška, 

i key* mnohé ještě v jeho «mapování chybí. Výtvar­

nou invencí, nekonvenčním tvaroslovím a obsahovými 

záměry stal se přední osobností české plastiky.

V proběhu vývoj© je^í meze překročil: jeho plastic­

ký projav zařadil se mezi sr ovnatelné hodnoty 

evropského umění druhé poloviny JO věku, neutu­

chající oůli k prúci podmiňoval Janouškův osobitý 

výtvarný talent. Jeho touhu no kráse uspokojovaly 

smyslové prožitky, jak w je život poskytoval. Stě­

ží ho proto mohlo nadchnout napodobování přírody; 

připadalo mu m rné opakovat její měnlivé tv ry. Umě­

ní bylo mu intelektuálním výkonem. Usiloval o to, 

aby v cíle zůstaly zachovány citové a smyslové pod­

něty, avšak řídící složkou jeho vzniku i působení 

bvl z jeho hlediska rozum. Svým uměním vytvéšel no­

vou, zvláštní skutečnost. Obráželo se v ní racio­

nální poznání, stránky subjektivního i objektivní­

ho světa, představu jedince i kolektivní myšlenky, 

kloubila vzájemně tvořivou schopnost i hravost, 

byle tedy výhradní výsadou Člověka. Pokládal umění 

zr der i zu milostivé jho.

Na souhrnné svědectví o sochařově osobnosti je ještě 

příliš brzo, heize se mu ovšem vyhnout, jakkoliv 

je zatím dostupné jen v podobě rozptýlených dojmů, 

vzpomínání a postřehů, zostřených smutkem nad jeho 

předčasným odchodem. N-víc sám Vladimír jakkoliv 

psaní o své osobě odmítal - tím spíše, měio-li



týt oslavné. "ipo' H-l u o sobi .jer. v pří­

mé souvislosti s tvorbou, pokud bula cučrý a krát­

ká. ke ^ir^í rozbory tvořivých podnětů, ba dokon­

ce osobních situací, ječ v díle nesmiřel, byl ne­

důtklivý. Vedle suchých biografických údajů zů­

stalo tak prázdné místo pro charakteristiku jeho 

osotnosti.

Znali jeme se déle ne? třicet let. Za studentských 

let jere se v poválečné Praze potkávali bez bliž­

ního rn-r-, é.^tř-i v o; mihu Umělecké besedy. 

Osobné nás sblížila společné cesta po kyjevských, 

moskevských, leningradských a v rSevských muae- 

jích, památkách a atelierech, jíž pořádal fvaz 

výtvarníků těsně po » olovín? 50 let. Z dlouhé 

pouti vlakem po šírých pláních Rusi přeletěla me­

zi námi první jiskra porozuměníj při návštěvě 

atelieru ’líny Ssapoeznikowová, někdejší kole v- 

nč Janouškových z Směrová atelieru, nám bylo 

zřejmé, že si máme o čem povídat, dlouhé rozhovory, 

výměny názorů i příležitostné spolupráce přeruěil 

až Vladimírův náhlý odchod. Chtíval juer za ním 

a za Věrou do atelieru v Melútovř ulici, do břev- 

novského bytu, pak do atelieru i bytu v Košířích, 

zajížděl jsem do Vidonie a předtím nejednou do 

lolní Kalné, via imír sám nebo ob Janoškovi při­

cházeli k ním domů, do bytu i na zahradu, (vídali 

jsme se na výstavách, kulturních podnicích, u přá­

tel, tém’- pravidelně jsme apolačrě ví V. li ’ový 

rok, nejednou jsme dohromady cestovali. TčŽko spo­

čítat fus, která nás, Vladimíra^ věru, mou Sánu 

a mne natrvalo sblížil. Byl to - vířím, že pro



všechny nás - č s rlodný.

Vl -čimfr '”1 Člov"k . "- ’i—’ . rvm-ré, r^ru-ní/ 5.JI- 

rý. Nepovídalo to jeho povážej určovala jeho vřené 

a logické uvažování i jedr ní. byl typem intelektu­

álního, nikoli inetüti vní ho umělce, Pohémerá zest a 

© postoje ®u byIv protivné, V jeho nitru však pro­

bíhala trvalá polemika mezi rozumem a citem. Pečli­

vě ji před ostatními skrýval. :yla jeho soukromou 

záležitostí. Přístup k ní zamezoval jeho vnější 

vzhled i uměřené vystupovaní. Chcil výdy pečlivě 

ustrojen, dbal na to, aby nebylo nápadnosti ani 

nedostatku v jeho - pravé’ osti.. / vádčl tyto návy­

ky na vojenský ráz výchovy z otcovy stranyj udržet 

kázeň ve vzhledu a chovaní mu vyhovovala jako ob­

rana proti vtír vé zvědavosti okolí./ Jeho řeč, 

většinou klidné odpovídala náročnosti a pronika­

vosti sochařova myšlení. Oblíbil si ironické naráž­

ky, které nahrazovaly výjimečné zvýšení hlasu, ľbal 

na své vyjadřování, přesnost definic a trefnost 

pojmů i slovních vazeb. Vyznal se dobře v české 

frezeolo i i. V pro jevech ústních i písemných do­

kládal svou úctu k® gramatice i poučením, jež zí- 

: kol z bohatých znalostí literatury. /rarmo se neod­

volával na svou stálou jedničku z českého jazyka./ 

Vystopováním, vzhlede’" i projeven se mu dařilo za­

mlžovat též před přáteli zranitelné a neklidné 

nitro. V něm nebyl si zcela jist., jakoby si nevě­

děl rudy se svou citovostí. V jídrn přináležel ro­

du romantiků, jak sám přiznával. Vyhledával různé



předpoklady, jak se přizpůsobit věku rozumu, avšak 

romantická sensibilité mu br. nila, aby ce s ním zá­

plně ztotožnil. V tomto púotikl-du třeba hlsďat je­

den z rozhodujících impulsů jeho umě leck ér'o sebevy­

jádření .

Původ Vladimírovy citovosti lze přičíst dědictví po jeho 

mamince. Vedlo jeho choti Věry m'Ir pro jeho život 

klíčový význam, ’oawčlG v,., projevovala pothopsní 

trc jeho práci, těšila se z úspěchů syna i jeho že­

ny, jíx rřlr ráčí, rokl/čcl j er zu věc důvěry, že 

se mnou Vl&dinír Často - mamince hovořil. " 1 prav­

du, když někdy kolem poloviny 6h let jevil, vážné 

obevy o její zdraví. Roslončení s ní si připustit 

nechtě 1. est I ý ■ o Života odvíjel se za

kulisou sochařova čelního rostavení, joŕ tehdy v 

uměleské společnosti zaujímal. Bylo " ; íjo né 10

rsspoktovér . v zv c ' vál-

né tvorby. hezajímrl bo slíva, ale uplatnění dru­

hých i sebe, íe? rodmi rovu? svobodou projevu a de- 

mokratic/úehí nrúvy r’^-ých uměleckých oízorú a po­

stojů. Tyto zásady prosazoval odpovědni v orgánech 

Nvezu výtvarníků, v činnosti komisí, rods’’žních 

rad, po fot i v 'oněmí ví® u ’per'.stvi kloku tvůr— 

Bíoh a npin. Pok * bylo siné jeho tehdejší četné 

veřejné realizace pokládat zu výsledek tvůrčích hle­

dání z přouch zejícího - ec tiletí, upľel o v ate­

liérové práci Ir nálezům, iez patřily novému a objev­

nému koncepčními my'1 ní. Aktualizovaly e v něm na 

jedné utrou? nt'ťy v-tahu tv rv ’ prostoru, tv m, 

který prostor spoluvytvářel a souká mě nesl své



vyana- ové poselství. Poole svých skloní a nadání se 

tak připravoval k monumentálním realizacím v tvaro­

sloví i obsahovém z maření volných plastik i pro­

jektech kreseb. /Okolnosti mu bohužel»dovolily 

uskutečnit jen část z těchto tvůrčích p|án^./ 

Na druhé straně se jeho tvorba vyrovnávala a fenoménem 

času. Ve Pupil do jeho soch reálným pohybem, který 

zajišťovala kyvadla, odměřující jeho tok. Subjektiv­

ní i objektivní význam času si uvědomil naléhavé 

tváří v tvář mementu, jímž tylo neodvratné odcházení 

jeho maminky. Ječná z kompozic Kyvadel, v níž se na 

pozadí pevného čtverce rozhýbá předsazený Čtverec 

pomocí zavěšené zrezivělé kosy, mobilního prvku. 

Působila nadobyčej emocionálně. Vznikla v proběhu 

roku 1966 a předznamenávala smrt maminky /5.2.196T/, 

jel se Vladimíru hluboce dotkla. Nedlouho po pohřbu 

za mnou přijel, aby se vypovídal ze své tísně, co? 

bylo stejně výjimečné jako vylíčení le. endy plasti­

ky, kter. prd veřejnost zůstala jen jecním z Kyvadel. 

Neméně důležitou o obou sochařova života a práce byla je­

ho Žena, Věra Havlová, s níž se poznal na Umprvm.

Velmi j: cm si povanval, ho- -«1 z ř. věc^n do kaž­

doročně občm oslavovaného květnového dne, kdy se 

oba, v romantickém duchu máchovském, dohodli na vol­

bě společné ivotní cesty. Jejich manželství vyšlo. 

P-ylo symbiózou dvou rozdílných tvůrčích tvpůj rozu­

měli si umělecky i lidsky, pomáhali si, dovedli si 

vzéje ně poskytovat podporu v okamžicích, kdy to je­

den Či druhý nutně potřeboval. Vladimír byl silný 

partner. Ve «vějici měl úlohu iniciátora a rozhodčí­

ho, ale nebránil se podle situace podřídit i vůli



Věřině. Ns počátku samostatné tvorby obov umělců 

nahl ira pracovat víc pro oobo a své potCBofiíe 

Vedle toho ochotné poméhala Vladimírovi n. soutěž­

ních návrších a prvních vořojn >h sakúskáeh* '1 i— 

mír, ’t^rý věřil v její talent a obdivoval bezchab- 

rý výtvarný instinkt, jaký měla, jí povzbuzoval k 

práci, o ní? neměla valné mínění. Spoléhal právem 

nu jeli obrazivost, bezprostřednost projevu i tvo­

řivou hravost, které provázely její nezávislé pro­

jevy, vznikající mimo ruch smíchovského atelieru 

v kout? h^evrovukého bytu. Hosiltnl vítal ocenění 

jejích asambiáží a kdáží ve svobodnějším ovzouěí 

60 let. Hylo zadostiučiněním cůvěry, jí? Vkládal 

do jejího usAní* Noúbi 1 t-uo, Be nil tefí pos sova- 

telé z neporozumění kladli Věřin projev proti či 

nad prci jeho; d^lo se tak jak ve srovnání s jeho 

...-. íp^^ pian tikali /bez. ""U '^í, ?« ' u íiri •■ ' ■• 

sochařství vyvažovalo z dogmatických konvencí/, tak 

a jeho figurativní* východiskem /joi se mu svrch­

nímu nazírání jevilo jako konzervativní bez uznání 

autorova práv volit si způsob výrazu a prostředky 

podle vn itřních disposic/. Vladimír znal úskalí sou­

těžních zakázek. '-. to se s nini chtěl tvrdohlavě 

vyrovnat, vědom si jejich smyslu v prostředí so do­

bého prostředí, v' ŕ* . "v’r" v jeba cílovMoi úsi­

lí sehrál svou úlohu, vím o tom. ke konci 60 let

»^il i i-fr výjimečná aosoBsat lni díla, v 

nich" se řas i prostor dočkaly překvap ícího urř- 

leck/u0 'tvárnění. T“i pravil si z/rover puču rro 

dal^í et rr své t orby, které patří 1 vrcholem so-

I Fatt# své ásbg , c Jeho osobního projevu.



Vynikol; v 70 a PO letoch, kdy oba sochami - tak jako 

mnozí jiní příslušníci jejich enerace - upadli v 

nemilost úřadů. Především byl to jejich vzájemný 

vztah, v n“mž nalézali oporu k práci, jakkoliv v 

nich mohla vyvolávat dojem, že jí uspokojují jen sa­

mi sebe, ©snadná a tíživá léta oprávnila jejich sou­

žití v lidském i uměleckém smyslu. Z ječné strany 

působil VI -dimírův obdiv k obsahové výpovědi Věři- 

ných plastik i koláží, rovným dílem oceňující formál­

ní invenci, s ní" dovedla ztvárnit nevysychající zá­

sobu svých představ. Stél věrně po jejím boku ve 

chvílích krizí, z nichž nebylo vyhnutí. Věra mu oplá­

cela obětavou péčí o jeho zdraví, vyžadující k neli­

bosti Vladimírově strie vět^í pozornost. Pokud mohl, 

pracoval až s horečným úsilím na sochařské výpovědi 

o člověku své doby, který se proti její nepřízni 

vzepřel ve jménu života a jeho trvalých mravních hod­

not. Přesvědčivost jeho uměleckých příměrů násobila 

sk' tečrost, že se sám stával protagonistou motivů, 

jímž dával plastickou podobí. Variabilní plastiky 

a reliefer obsáhly ve směru významů, naléhavosti sdě­

lení i formálních řemení aktuální myšlenky, překraču­

jící dosavadní meze sochařství. Zadostiučiněním zdán­

livě marného úsilí a vždy novým povzbuzením tvořivos­

ti byla mu slova prvního kritika, jeho roli Věra pře­

vzala.

Po celý čas ježích spolužití měla Věra navíc základní zá­

sluhu na udr oni živých společenských styků, jež v 

zásadě Vladimírovi vyhovovaly a neoddělitelně náleže­

ly k jeho životnímu běhu. Odvíjely se ve smíchovském, 

pak kacířském atelieru Janouškových, v letní pracovně



ve Vidonicích, ale i cino n/. Ječen ze stálých okru­

hů tvofili Vladimírovi kamarádi a pymnézia, s nimiž 

se pravidelne scházel, druhý podstatná část kole ů 

z Wápnerova atelieru. Brzy přibyli další ardní a 

přátelé, ponejvíce z přít- zn- 'enerační vrstvy, v 

níž si zvláštní postavení udrželi příslušníci tvůr­

čí skupiny UB 12 A níž oba Janouškovi patřili/. 

Vladimír přátele přitahoval. Ke sbližování s lidmi 

přispěly společné Životní osudy, zájmy, vnitřní po- 

roz '^- í. " výtv ni$i XáůBl » architektům řadili 

se i spisovatelé a básníci, filosofové i historici 

a kritici umění, muzikanti i divadelníci, lidé od 

řemesla i vědy, Češi, Slováci a nejeden přítel za- 

hranitni« I 'řebozí byli n Janoušků vidy obklopeni po­

hostinností domu o laskavostí hostitelů, vq. retem by­

li vfea pfMevitz ota "'boí - /-’ich rio. jako v- 

razní představitelé poválečné enerece byli zajímaví 

stejně pro stereí, je'o mladší návštěvníky; pozornost 

mladších Vladimíra ob zvi ŕ •''V těMla.

V Janoušků nebylo místo ani Čas pro pl-nv hovor. Pravidel­

ní to byl Vladimír, který určoval jeho intelektuální 

niveau a smysluplnost jeho zděšení. Přirozeně se to­

čil nejČastěji kolem umění, probíral'' se novinky, do­

mácí i světové, povídalo o lidech, tvorbě, vědě i 

technice, svobodně vyslovovaly názory, obhajovaly 

zaujaté post je, mluvilo o událostech živott , politi- 

ce, cestách, nouze nebyl . n ln ^uci. < H vtoch setíé- 

ních db 1 Vladimír na Demokratie* ni toleranci k ná­

zorům druhých, jakkoliv dovedl ter svůj úporně hájit. 

V Širokém přátelském kruhu docházelo přirozeně jak ke



sbližování, tak k odci«ování ve vztahu k jednotliv­

cům. Příčino! nebyla názorová nebo umělecká rozdíl­

nost, ale lidské selhání, myšlenková prázdnota, po- 

křivenost jednání a nedostatek charakteru. Pro sho­

vívavého Vladimíra představovaly tyto prohřešky v 

prvé řadě zklamání v jednotlivci, které trpce nesl 

a neopomenul ironicky komentovat. Zahnán do umělé 

izolace posledních let a stále bezbranější vůči ne­

moce® projevoval někdy přecitlivělost k neomalenému 

nebo mdlo taktnímu jednání vůči své osobě, vítal, 

že se objevovali noví přátelé. Vyvolal-li někdo 

ze starých přátel jeho nedůvěru, kryl hranou ne - 

ochotou touhu po t'r, aby mu bvl věcně vyvrácena. 

Jako spolehlivý druh oplácel svou věrností pevné přá­

telství, která z let tučných přetrvala do lot hube­

ných. lotřil ne smyslu jeho žití.

Ctižádostivé se unavil ret druhý® vhodným partnerem, při- 

jímajícím i dávající™, jařilo se mu to. Nepřestal se 

nikdy vzdělávat a udřiht si potrebnou intelektuální 

úroveň. 3 nelíčeným zájmem sledoval vývoj myšlenko­

vých systém* ve vztehv k novým objevů® vědy, -bzor 

umění neomezoval nikdy jer nu archi taktům a výtvar­

né discipliny; ke své duchovní existenci potřeboval 

stejně tok poezii a krásnou literaturu, hudbu i di­

vadlo. /J tíživé situaci na • řelomu 7r let uvítal 

ostatn nabídku V. tohniského, aby se mohl podílet 

na dvou inscenacích v Uvadle ~. K. Neumanna, při 

nichž si soub žně řešil svůj sochařský problém./ Vla­

dimír byl vždy hotov reagovat na nejrůznější pod­

něty myšlenek. m?1 rét věcné & klidné rozpravy, svá 

stanoviska dovel přesně formulovat. Když se po



krátkém Čase navázalo na probírané téma, bylo zřej­

mé, jak si proMémv promýšlel nebo si v mezidobí 

o nich doplňoval své znalosti. Vždycky chtěl hle­

dat pravdu, sám i a druhými, nebál se jí, i když 

třeba byla nepříjemné.

No venek jevil re Janoušek většinou jako u^rřený a v dis­

ket i disciplinovaný Slovak. Pouze výjimečné souhry 

okolností, většinou v úzkém kruhu debatérů, donutily 

ho vyjít ze své kůže, vzkypět a vášnivě předkládat 

svá "pro” nebo “proti". V masarykovském duchu neby­

lo rozčilení nikdy jeho programe®, tím méně formou. 

Bylo mu dosti vzdálenu cokoli bořit, rušit, ničit, 

a to ani slovem nebo činem. Raději vždy něco stavěl, 

V' ‘’’'-1, ' .. u trouvai , vuuuHual, myšlenkou i rukama, 

moeionální projevy randi v oblibě, styděl se za ně 

i za vztek, pokud ru podlehl. Bula ovšem s ním spja­

ta vnitřní vážen, -planoucí hluboko v jeho nitru, bez 

níž by se nebyle zrodilo Vladimírovo umění. V tomto 

směru chápal své romantické sklony moderně a dovedl 

vědomě udržet protiklad mezi střízlivostí a rozumo­

vostí svého vystupování na jedné a touhami snů i 

fantazií představ, ovládajících jeho nitro, na druhé 

straně. Jeho vidění skutečnosti tím i její umělec­

ká interpretace byly vskutku básnické. Také jeho 

vztah ke světu, a tím pác er též k bližním byl povýt­

ce romantický, založená na důvěře a nadějích. Vzdor 

vrozenému individualizmu měl lidi upřímně rád a stále 

myslel na to, že pro tvoří své dílo. Troto pokládal 

za jeden z největších postihů, že mu byl znemožněn 

trvalý dialog s diváky. Ve snaze o demokratizaci 

umění nabídl divákům osobní podíl přímo na podobě



díla Cíp, že stanovené komposice jeho variebilA by­

lo možno formovat do podoby variant a mutací podle 

nálady, představ i povahy uživateli. Krom? dispo­

sic, jež byly dány jeho vnitřním přesvědčením byl 

to též ohled na diváky z něhož lze odvozovat jeho 

věrnost figurativnímu tvarosloví. Nebylo jist? náho­

dou, Že k těmto zásadám ve své volné tvorbě dospěl 

ve chvíli, kdy mu bylo zabráněno realizovat podobná 

zaměřené /v kompozici pro Kladno, pro Oseku a pod./ 

monumentální plastiky, určené estetickému formování 

životního prostředí, opřestal věřit ve společenskou 

funkci umění. Myslel na ni i tehdy, kdy dílo bylo 

převahou sebevyjádřením či zpovědí subjektu.

Oddělenost od normálního výtvarného dění v posledních 

patnácti letech Janouška nechtění ztravov&l©. Netrá­

pila ho tolik ztráta postavení v ' ult mim životě, 

jež si poctivé vydobyl spolu se svými generačními 

druhy, jako nedostatek relativní rovnosti, spravedle 

nosti a svobody. Nelitoval funkcí jich? byl zbaven, 

i když jich nikdy nezneužil ve sv j prospěch. Jistě 

ho mrzelo, že new Ve využít svých zkušeností a zna­

lostí ke vlivu na 'měl cký život i že se propadly 

slibované perspektivy pedajopické práce. Iejtíže na 

něj však dolehlo, že nemohl realizovat své plastic­

ké projekty veřejného určení. *tastná tvrdošíjnost 

přinutila ho navzdory nepříznivým okolnostem praco­

vat dál a vytvořit dílo, v jehož poloze nově objevil 

sám sebe, zdroje své ime inace, romantické citovosti 

i rozumové břitkosti. Pyl to tentýž, a přece jiný so­

chař, který se vzepjal k neuvěřitelnému výkonu. Uspo­

kojil ho, vzrušoval, ale také vyčerpával. Potvrdil



stálost svého smýšlení ve smyslu tvůrčím i občan­

ském. Zastal čestným mužem čistých rukou. lhal na 

hlas svého svědomí, ječ bylo strážcem včeho jeho 

jednání.

Ti, kdož Vladimíra dobře znali, věděli, že svůj pevný 

postoj a charakter nezamění za možnost uplatnění. Tu­

šili ovšem, že stejně nevyhnutelná je nadačrnost da­

ně, jíž za své stanovisko musí platit. Staronoví 

představitelé řízení kultury a umění ho zařadili na 

listinu těch umělců, kteří vadili pouhou svou exi­

stencí; v jeho případě se dost možná nečítalo se 

smírností a tolerancí, jíž v zásadních otázkách ne­

byl ochoten s ohledem ne sebe a své druhy projevit. 

Vyřazovali práce, h^ií obesílal výstavy, nepřijímali 

jeho soutěžní návrhy. ’ávali na jeve, že si málo ce­

ní jeho umění a že je přehnaná jeho oitorita v genera­

ci, jíž vyřadili z provozu. Jako jednomu z posled­

ních předali legitimaci výtvarného fondu, opravňují­

cí k profesionální činnosti. Janoušek se bránil vnitř­

ní kázní, soustředěním k tvorbě i vírou v oprávněnost 

svého stanoviska, vřela hr přátelství, povzbuzoval 

individuální zájem o jeho tvorbu ze strany umělců, 

hrstky obdivovatelů, ctitelů i sběratelů, teoretiků 

i několika architektů, ^imž se podařilo ho prosadit 

jako spolutvůrce. Přesto se neubránil vážným a hlubo­

kým iraněním citlivé duře.

Svůj díl přidal i ohrožený zdravotní stav, Nelibě nesl, 

že se měl o sebe více starat - i když hlavní břemeno 

péče o jeho zdraví přebrala na sebe jeho žena. Víc fy­

sicky, než psychicky začal pociťovat v tísni situace 

stárnutí. Světlé okamžiky tvůrčího vzepjetí se střída-



Iv s obdobími únavy s zdravotních potíží: striktní 

musel dodržovat diabetickou dietu, hčže dýchal, de­

primovaly ho kontroly v lékafô a koneční i pobyt v 

nemocnici s plienim infarktem. Okolnosti nahr vely 

toru, že se vracel k myšlenkám ne odchod z tohoto 

svi ta. ^1 ’ ' s ť hru se slovy: tužil, Že slábne.Po 

hloubi zraněná a ski ' dule Živila představu, že 

odchází jako mesnámý voják oli, hol vydech­

nutí je poslední tečkou ^ ztr.orrý"" Živote*« Proti 

chmurným vizím bývala nojddleSiti ertém Věra.

"JJo o i'- v"'/]. ,T/mlf pěstoval závislost na ní, 

vdáli i nShu« V posledním roce se nejednou vracel též 

k coal přátel i k monologu tvorby, jež mu zly 

nelézt amrsl a cíl Živote, ryl tu v"ak ješt? jeden 

ar ment, * 1 rvracel jeho >bavu se smrti joke de­

finitivní nicoty* Mohl být vyeloven al po jeho skonu 

tak, jak jej formuloval tSeník Joeef lirlali málokdo 

mohl odcházet z našeho svita s tek čistým svědomím, 

Jako Vladimír Janoušek. Smrt dotkla se tím jen konce 

lei ' ezistoneo, nikoli soci if u ahovního posel­

ství, jež mezi lidmi trvá.

loslední Vladimírův tý> en s tra ic'-'n rozuzlením málokdo 

Cekal* Vzkázal jeltl náčrtkem anděla smrti ze závě­

rečné noci ayého ití, že ví o svém umírání. Romantik 

e racioaali ta si n pošlou v jeho duli podali ruku* 

řeč lehl v nsroV' ' ^ 'ó;- ??, ’ - ’i ;hv:Žly síly,

aby sám sebe překonal, jako to činil celá předchozí 

nesnadná lét®.

vli jsme snad víc než dobrými přáteli. Spojovala nás 

bratrská náklonnost s vzájemné porozumění. Vděčím mu 

za nesmírná "-noho, Čeho jsem re v něj v rovině lidskc



i umělecké naučil, Čím mně pomáhal a povzbuzoval.

Io Jiřím Johnovi byl mi najbližším druhem, jehož 

-'sem ztratil. Chybí mi slova, abych ae mohl o tom­

to přátelství rozepsat.

Bylo - bohužel již jen bylo ! - nádherné.

jiří šetlík



Bohumila Grögerová

Josef Hiršal

MODLITBA

/variace na thema J. S. Schmidta/



MODLITBA

/Variace na téma J. S. Schmidta/

.10 budu
kde budu
cc jsem to způsobil

'‘C" c h or er ’ n- st vzpomínky 
- t

"káze : p r prděn smyslu pln;' 
přestar« se chvít r.céočksvoctí 
přes tern- želet konečných střet

kdo mne zněl
kco "ne znal r vlastní oři
kdo “re zrál vlastní^ srdcem

kdo mi nrřil konec

kdo -'i irr sví tlí
> c o * i odn» stí
kdo ne bude hledat*
kdo mne nalezne

když
u* re~.- c

listop d 19?f

PANK



arch. Michal Uher

PRE VLADIMÍRA JANOUŠKA





Ivo Janoušek

PLURALITA SVĚTA

/variace ne thema V.Janoušek:
"František Ikaros"/



Genese r'eä'-KGaríýc^ évvh c díle '.ladí Hra Janouška 
probík-'la v relci s třemi uč-los tri: koncipo- 
vúní "mčlcow výstavy k jeho át, narozeninám 
v l- ^ v lodnú Ihf'’ /v odrazu znalosti * cojr^

poalední^ setkánír s pH tel er počátkem září v 
jeho ateliéru/ a zároveň setkáním se sérií no­
vých pl štik vzniklých v období prázdnin, v ob­
sahu s avě výrazu tektonice a povrchové polychro- 
nii, sevřených do vrcholné hutnosti/ a posléze 
se vzápětí dostavivší zprcvou nejsnutnijší: o 
Vladimírové skonu/ ČemuF se H mysl stéle vzpírá 
věřit; tolik jsme si zvykli s přítelem přijímat 
jeho tě esná trápení/. A tak místo blahopřání

-i vetní mu jubileu by wHo přijít souhrnné ohléd­
nutí, bil. rety ní celoživotního cílu. Wtli e 
nfuled ‘ící slova netečou zcelr smiřovat k to- to 
cíli, místo ’ '

, ' : to : -w . tcv ní památky velkého 
umělce a orravdového člověka, Ho práv# z pocitu 
závazku ke společným posledním rozpravám, v nich? 
zaznívala paralelu smiřování Vladimírovu čila a 
mých výfrev za požráním vět..



Tvorbe c Čilo soch: Fe ?<i"-ir- Tanot-’k;- ve svr^ výv- 
ji byly chápany u hocrocery v relaci s bezero- 
středním dobových kontexterí v Çf . u počít? <" 

r 'tni plastiky, rott' ‘ ko tek zvtú foi—u - te- 
riílu /v souvislosti 3 celosv tovýu trer.c ko­
vových svěřovaných pl štik/, koncem 5?. let se 
zařazením go nové ji opeče, v ? . Irtych - roz- 
veje- tektoniky och v čsevprostorovuc? ciocr- 
BÍC - : . Etický »
hčslednř v cr’ ht polovině ??. let VI ci' ír Ja- 
nouvel ručí hranice mezi socho’ obr z.er, cve 
reliéfní rPstiiy řečí jek© rroatorov plény 
k Talířek* pojedn ný' pozadím - km4 in.<r /ne 
hrunici informelního výrazu/, boří i definitiv­

ní - v ní] rv éobvykle figury/
v Aúnkevité variabilní konstrukci, «osnující 
best vti , íZzovtí a roz íjení k tiw, tvorbu 

- ' . v ' ' " kti-
viti cí kn, v rich rcT'm 1-
mové o plotna /s interakcí smiřovanou vůči zna- 

' r exist’ ~fcÍT tíxo toto "rlŕtro’', V .’eut no­
ro rlťr pozadí/ .je utorovo čilo odváno co sou­
vislostí t rřijetír -wri -û / ^ ’ry ; ? or vi normen tv 
/ s následnou a pokračující interpret ci a powka- 
uer ru reut t: t u rc^rlivAst .’. t. A

r"lec á tvorte je výra. e: u to jeve* umělcovy öuse, 
zahrnující ©v t kolem, hbsah proces tvorby v 
jejici totelitř je ^bsaheu u procesor autorov 
rytieri a cítění, dílo snre jejic’' "Spo’ . VK' i- 
rir Fanovřek bvl Aov v *i' c‘'ecn citlivý, chápu-

esu tuhí pouhým r^plntnÍT teší kinetiemu, ule po 
cborerí~ ?úcd c z-kor"; přírody, v ri obi Iní cíl: 
nepřipíší jen v. riace & perm t ce hry v stavbě, 
ele i zvláštni ontologickou hloubku e pohled r 

t v ’ chépún



svět není pochýb nekupením nezévK ých entit, 

rřítornnval, ? jejichř spatření e roc o; v ní 
vybigel» vyčepme ee proto m. malou exkursi »a 

oznámim v rol ni obecné rkítemnosti e milco­
va dílu, ibstrah jícír ;lečv: realit /ovi t 
: olem nes, tedy i »mcleclý artefakt/ - res 
/vec, o Které e o rysi í/ - réri /myslet/.

'ire? změn lidského roc», je posun oozrfní, doménu. je­
ho zaujetí. V tomto smyslu - ci ry® v pohlednici 
tfech dekádách pozorovat radikálni zœ ny jak 
v otených rysech, t kontre i.níc » esre tec? . 
lak jestliže leta 19r 5-’'5 byla silní, ve . n teó­
rií fyziky /coľ odpovídalo pokrokům ve fyzice, 
zvláště- atomové a vedlo i k< prudkému vývoji 
hraničních obor * oč fyzikální chemie už tfeba 

■ , v teorii
ní estetika, byl zaveden pojem entropie j c o mí- 
ry estetického obsahu atd./, fyzika se stávala 
přím© i tématem umčlecých dčl /viz iirrenm&tto-

li ce éra 1^-75 ra. ji rod rriworeo .x-mti- 
kv /no ;' o vznít 'not*' kého ir:enýrstvf, ale 
i «iln< vzr st otic ^ch . **or Irfch oteše’ o trá­
vu člověka zasahovat do zákonitostí živé příro- 
t”/. Mr'f r moi os < není pociťována zmírá, 

v vrtní ve hovoří o vzniku postmoderny, tr&ns- 
.vart rév etc», 'vzrušující"! se etici xrrceci 
.' Ltur, yl -ii «i 1 v« filo­
zofii a vřeních oborech lze pozorovat návraty, 
přel xinocnv ní . znevuob jevov-ní dfívíj"<ch vý-

ízce spéci šili zmv rých obor', na základu oexkoku 
do metasystémů, začala se wtvffet jakési nové 
filozofie vmřní a vidy. Tato nové rostikr tvla 
a je tvořenu osoetnost-i vydy, které od vrcholných



slil ceny

poslední létě/ předly k ®irSí dikuei : IC ich 
otázek po smysl» ivota a bytí. Ji? s< tec>, ne'edná 
o předchozí ohrar ičné téze & eye téry ůht r r ona /en­
tropie ; o mír informace/, ' . on-
textu; ¥í str ktur&lizace/, rt lurfyho /jeH? 
rokl race sjednocení věc a oborů/» -le oc I. r - 
orine /zobecněn termodynamika/, . 1 'tr rn /v 

"Feue e e der iologie" naznačil cestu od inter- 
ér ti/, K. ’’. - r * ; r

/holografieké abdukce, holono^ické V cerce uvita 
e vědomí/ se přichází i - h ICrakfru /morfolo-
ická pele - viz "Le nouvelle alliance”/, V. ali* 

kovoví /sémantické pole/ a? ’ v ýv ohmoví /impli- 
kativrí řád/. řičer? od počáteční rozpaČitosti 

deh: teori -
ee přec’ ézí k vy^íru uvědomění/ ?'. Fein nnbaum: 
teorie chaos*/, V chrick v dy se propojv si o m - 
ním /T. ŕ iihn: filofofie vědeckého t i mčlec'ého po­
žrání/, s filozofií /i. ehhy: vědomí & existercio-

struk V-re vědccHeí revolucí/ - tytí /I. "i inu: 
"From bain, to 1 eeomin: '/. ’‘©Wé wolrľuí oc ceter- 
ir >var c trnů tur /F. wkirs: ’’"he xten eč heo-

ter/. Fnralelr.í procesy probíhají i v tmění; lze 
je vystopovat, uv^ai je~ic^ rozbor a osvětlení by 
vyžadovalv Mir^í rámec /a tak, abych se vyhnul oso­
čení z povrchoroeti, odkazuji ne cvé stsr^í texty 
k tvorbě V. EoStíka, V. ’arnika, ’. «'lime^e, ’. ;- 
cherny, J. Zoul Či C. lachta/.

"ovoříce o Vladimírovi JanovSkovi mohli bychom obecné pro- 
V jeho cíle. ; fyzikální pod­

statě jistě m};vere odkázat stsvbv s kyvadla, ke ge­
netickém’ období ve etutivní a krajinné struktury, 

letech přichází v?ak k t»- motivu dal^í slovka: více- 
pohlednvost, pluralitu, wvltiplikativrost tek toril v, 
p;ralelit,-u; cřjů, fil f.oficr pohled dovit; .. vr .



’’<c* '* ‘ - “1 ti ’' t "ív;jí ' ^t 
obecného : ; , : ~

avenir k chápaní irrlik tiví knntir-ity. "st n - 
čiř , co v cr u a prove.’ dt ry; vřtT, rMn.-^í 

viv 'ohm a j^o imrlik*tivní r č n oni ne >-

. - . , , ra 1t ní ©«i -
aterce r zných teorií k v> ž, tučí’ vaturer co 

litri filozofíe.

’«.vic ~ohr /”holeners - ne frlic.-.tivc r< < r, i / piw- 
óť toti ? revol čr í •»broc - , -ter- r Te findet z-<- 
’7 ^irovr telrí r. .r r' - '.co i . i ; —;v2 -- > -
tone va ryflení i» otei?-1 orerzovî f ojetí hroty, 

spojit ch arteziť-re-<ch s-r fort ic rostnrr č> 
1 r vr”Í! iso r- tních > v r., le ^íMor ” to- 
olo.icW interpretaci celostí roste rov-f exi- 

stenči ; ànsnvf! trv ní, ČTreznční •rncF^ ?e- 
chof, v c Glečcíc. vedoucích k sos -rm •. "v /a“ kos- 

není nahlížen a i^čroho storovis?.;, jc příro pora-

teon: I
- . i reel y c j

neífíkl.í vznik bio; vi.-rrího vidřrí/ c vsi .ť iní t 
j s o’.c n er s lies Ír intelekter /čivoví vykl: d av tl : 
kvantoví e vlnoví/, s ŕ’ehen a kor-ser /dvojí výr*lud 
vznik . - '
zí i . eriál-í dornM de p 'lie''- /e.ie-trcr je 

určitosti se crl“^ í e'erertírrícn í cti c mení 
v tv ' er í X ’c’ r ’-.’otv.

r í výtvore /prekročení teze orrir era/ze> otver;é ve

nei
f rslely, vari ;C ", r .hleŕy .ý o nor'n í r- kerer t/fer



enese /sr^G postavy/, ri roce /slecnvcr.f routi 
' švy/, tranafnrr ce /orowona osobnosti/, rol :u v-

. ' . pochop er
i >8i ní: od bučovéní vizuálních představ , 

odkrývaní alternativ k analyse vita v nés. -íro- 
geré: ist vyplývá i z ofecch^zíbo, tente svět hnise

hyperbolv, ocskokv ze uy et'.©!.- / >’ tel r^ Ir*-o nahlí­
žet, co# dres ví i vrťa - viz 'öeuelnvn vátu, v le­

vs . .

vid - ' .. Rupert Sheldrake íti ’' -
tiv’í řád do rovin ’'os-ictých zákonS a vyMích U eí, 
J^rov^tova projektivní wyetrie euhť co hlubokých 
: ov U li-s’' én^n, vytíží e rectimí-u. á. ďn c ro- 

r - y. . a d ] o ; ‘ n di ~
ir er ©rzi ekvteči ostí a ocr ^re', ‘ pluralitách oc- 
krvVÉÍfcích tvíer.í ; is ostí y puradoxecl tenší

a^ní / -/’G‘t/ je více ret zobrazení'- č tyřmzvfr>/he 
mostem ply-ovcího vp^odj 4o i pí^tí, -'ro^V čke- 

toi ci celého .

slyšet e , antiky pr
mění vykazuje ’-lesnici tendenci v sotrazerí formé-

cktuwert mí podoby. »! ley erb nť poukázal rr po- 
tFehu fluktuace z muce svsté" t k rře' orání str-.n-- 
ee. 1 cirír Gunn’.. 'íu ’ ‘o ire th v T“, t sv v"cn- 
•noeti rřetvoHl v ocuc, očkročil or extensivní cesty 
a '/. o ;.tahí ni^tM počel tvořit z vnť/iH dovnitř,

vosti své místo jí i w^í míře volnosti. V absurdní

riel Zurčel: "Lidé stojí před skut« stí,
nv 2 if t v etničtí ni tylo V't-o řece tavit: vidí, 

e ma^í ©oc zrvSit sv/t !”, Janoušek proti letargii 
rostsvil řivotré, ač pudové sílv t-rvo-víry v lidství,



v obroc w ducha. 1 -
tíže, čilo 30 nepropadá čo prášena & nicoty, v 
rovnováze roz o’, a čito ukazuje možnosti nových 
cest. V touto je i ač oculos, vysoce aktuální.

Tvorba VI dimíra Janouška se uzavřela ve své- pokračo­
vání, ne však v oslovování světa, v promluvě

-, pluralita jeho
hleč* a -válenek Ceká vlastně teprve na své plné 

och< J c í -
leMnř nepodbízí, je výraze'" složité pravdy a po-

. jebe o<

Ivo Janoušek - září 1986
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ROZLOUČENÍ Dr Jiřího Šetlíka s Vladimírem Janouškem
Praha,17. 9. 1986

s- v t né Fuče kar^réců, tc*í odešli z našeho středu se 
zlověstné ro *f”ilG n sochaře VI ci-íra Jerov* 
v#} ae je^tč dočkat zapovězení své výstavy v Komor­
ní alerii brněnského Rt^voprojeřtv, ne ní 5 jsme se 
spolu « ním tížili. Z pozadí z lámání rozhořela se 
doutarjící n^-oc, iíř přemáhal vMf i prací. :n tče­
nu intenzivní l íhy v nemocnici, skut; jící úr'rliv* 
c’ Und naděje, zaskočila nés - předsvěí* jeho var­
nou Víru, zprdve o jeho skonu. Tředzr menais ji po­
slední kresba rdělo smrti, jí* si na IVkr načrtl.

VI čimír byl statečný intelektuál a vynikající sochař sva­
tové úrovně - i kcyr o sobě říkal, ze jo jer diletv- 
~ícf řemeslník. MrOVMÍa příkaze* twrby byla pro něj 
svoboda projevu. Poznal její moc z . studií u prof. 
Jnrefo Viynera. v 5 letech se rostavil pojetím komor­
ních rl štik a podobizen proti proučv "sochařské 
konfekce" - jak říkával boat etické a vrážené, natu­
ralistické produkt!« Za av projevu bojoval « 
net?: zprvu rs rW? tmřleeké Lepeny, pak spolu s tvůr­
čí r'.uplnov UR 1? a pokut mohl, té?, ve gvuzu výtv rrí- 
ků. Totřebnoí-t svobody dolomil celým sv r éhlý* 
cílen. Srvsl pru konstrukci tp -u odpovídal jeho kon­
cepčnímu ryřlonf & citu pro realiz ce v prostor’’. Je­
ho monumentální práce pro architekturu využívají čA- 
slečnč k^jitrastu ke hmot? tavby i vzerchu. I inelah 
novo’ trumatičrost, oč povídající cítění doby, 4í? 
’um >}. prožíval se v*í ruiléhívoetí. Trpči bolestmi 
přítomnosti a il jejími touhami. Ve v^ech Vlíximíro- 
výeh sochách je obsužer Člověk v? své rob' tnoati i 
tra< i čnosti, ve zrncích, je? prov zo í jeho :ro ívúní 
část v prostoru, v podob? fi r oč ésrických vlčin 
žen no ^-č’ po*tav, symbolicky otevřeno»; spoilirairov- 
í’ r- ví 4 .. > u ”, v ; -, o tni ke* H ' -
čerpy. beubotvorrn^t bezpočt? v riant lidského téma­
tu, stojícího včďy pro nčco a proti něčemu, domyslel 
ve vr: tv? v’ r zových rostřečk ’ 'j ei pt '. ve pro—



spěch rlochy, konstrukci poetovi 1 vůči hmotě, sta- 
tičnost překonal pohybem, jemuž dal ředinou funkci.

Vladimírova Charakterrost umělecká i lidská, náročná 
vůči němu samému i druhý®, nedočkala se přísně moc­
ných. Výřasenoet a veřejného dění jej nemrzela z tou­
hy po elévi, ale pro nedostatek styku s diváka®. 
Vyolel svým umění® stéle na své bližní, smýkané okol­
nostmi doby, překonávající .její strázně, Čerpající 
z radostí života. livíkovi Sel v ústrety programe® 
demokratizace umíní, a to netoliko fi&urativností 
projevu, ale i tím, že mu připravil komposice, na je­
jichž tvarových a významových mutacích mohl být po­
dílníkem. Oelovení současníka naplnilo obsah umělec­
ké cesty Vladimíra Jaruška.

Vladimíre, starému kamarádovi musí® vytknout, že opustil 
tak náhle novou silou se rozvíjející dílo - i nés. 
Nebylo »bytí, vím. Cítíme se kolem Tebe jako Tví 
Opuštění dlužníci. Dluh budeme splácet. Tobě, Tvému 
světu soch, který zůstává útěchou nám a příkladem 
mladým. Via, že čss dá Tvému vrtění za pravdu, Čas, 
jímž jsi se v tvorbě zabýval a jehož jsme pokládali 
společně za konečného soudce. Nejen Tvé dílo, ale 
ani Tvá osobnost «a z nalich obzorů neztratí a neměj 
ohavy že bychom zapomenuli na Tvou Věru, jejíž sochař­
ství i lidskou velikost spolu s Tebou ctíme. Mrštně 
rás svírá přátelský kruh, v němž zůstanou posilou 
Tvé zásady mrwní a umělecké.

Bude» s námi Žít dél, přesto, nebo právě proto, že umírání 
v Čechách bývá tak těžké, jak jsme o tom tolikrát ho­
vořili. Vladimíre, děkuji Ti jménem věecb Tvých blíz­
kých za Tvé sochy i za krásné přátelství.



ROZLOUČENÍ S VLADIMÍREM JANOUŠKEM

Oldřich Janeček

Milý Vláďo !
Jako střípky 2 rozbitého džbánu skládá»* dnes 
slova, jimiž se a Tebou chceme rozloučit.

Na počátku bylo Slovo ... Ale jak dlouhá byla a je 
cesta člověk«, než cospčl, Či spíěe teprve dospě­
je k lorn, kdy jeho Já, jeho dvSe vědomá pochopí, 
že to, co rozechvívá lidské nitro, co zvučí v 
hláskách verěů, nebo černo dláto dává tvsr, když 
zápasí s hmotou - že to v«e je oním prvopočáteč­
ním Sloves, utere v člověku procitá k vedomí«

Je pozor'horně, že v sedmnáctí a œmnécti letech, kdy 
v nás vývojov? vl dne a doznívá du^e cítivá /než 
ji překryje ?1. rokes duže rozumová/ - vyjádří ně­
kdy člověk před r zletem ď' vlastního už živote tu­
žení o celám svém royléní zde na z-si. /Jak svědčí 
maturitní tablo n ěí třídy z rok 1940, dokáz&l 
jsi to dokonce vytušit u ně-terých jiných spolu­
žáků./

že*el jsem kdysi ve svým deníku útržky papírků, na nČŽ 
jei ~v, před maturitou napsal /nejspíš rři vyučo­
vání v lavici / tyto verSe :

"^odrá j^nu slova sterých žen, 
Červené písničky mládí.
1 když jde jaro kolem nás, 
vůechno nás k výkřiku svádí.

Moudrá jsou olova starých žen, 
radost é písničky lét • 
Začneme ti že,jak jarní květ 
- ve forte dobucem světa."

no, Ty j i ayýa aaehafakýa, ale i Iíč.sWt 'i--~ !> teč­
ně dobyl světa.

Tv ruku s prometheovakov pochodní rozsvěcoval & svě tla 
nejen nsč Frehou a v městech ne^í země, nýbrž 
nezří-1& nebe "d Prvselv do Tokia.



Kdyby Tyf apokalyptičtí Řezači, p*eč nimi? klekali 
návfctřvríci mezinárodní výstaw v ^3 -co jako v 
chrámu, a které z koupila městská ruda japonské­
ho ^Čatc ... rdyby toto oct roi stélo créa také 
je*tř v srdci rvropy na ^V remis také'- náměstí 
v draze, naproti sovsoří 'Usov:, na Půdám né«*stí 
v Moskvě a přec Bílý» dome® ve yaahinptonu - jak 
by to právě tinea a zítra zesilovalo hlasy těch, kte­
ří naléhavé /jako vidoucí řeži nevidomými/ vyzýva­
jí a ved u I novému způsobu mySlerí, konání a tvor­
by. íro záchranu celého lidstva,

"v' tv*rčí cíle je plamenným výr* i ker. - zn-r.enťm doby, 
v ní2 koncem století dochází a dojde k prosené včkŮ. 
've ji spnlupřipravoval. Tvá dv<Me nevýslovné touži­
la spolmrožít v tomto národě, v Vropi o ve svítě 
znovwxkří ^ení ducha.

tak bučíme letos v říjnu, spolužáci našeho maturitního 
ročníku, na pravidelné» setkání vzpomínat na vzác­
ného přítele, k němuž jsme chodívali, s nímž jsme 
rá<i sedávali, kterému jere naslouchali a s ním se 
tSMli i hovořili o všedních věcech člověka i o 
bouřích, peřejích a útesech n^í doby. Psal jsi le­
tos v litt svolavateli naří třídy trutnovského 
^rnásie, že přijedeš alespoň na chvíli, jestli Ti 
to zdravotní stav dovolí. Se v*ak se Ti zdá, Se v 
Tot? povolil e rozviklal se základní kámen celé 
Tvé tělesné schránky, ''vi .‘.-i r c *vzr cse-'? :’xír, nej­
větším a ne jlidětř jHm duchem naší třídy, byl jsi 
miláčkem třídy, ’le i nejtr&.JČtáj’ím. ' opatřil jsi 
mezi tv, kteří umírají Pilou nemocí, ale přesto jal 
zemřel nemocí n ^ehn velkého spisovatele. Jenže Tvá 
citlivá a I ohem nadané c^e zápasila se svým osudem 
a temnotou světa mnoho let.

Kú* profesor, které nás vychovával r trutnovském yymná- 
siu ® u něhož jsme se s Tetou Často setkávali, na­
psal v letech 1963 - IhfT sbírku básní "’olestné 
krásné údolí*. V ní jednu Ksrič’u věnoval Tobě:



IKARUS

V. J.

První čen František 
tvar hr?ty hnětl.

' r hý cen ^rentißek 
co vý^ek vzlétl.

Třetí cen renti^ks 
ozářil blesk.

Čtvrtý der do miete, 
kom rozbitý kle« 
vtesali jméno Ikarus.

historikové cMir umění pí*!: "Sochařství in více ne* 
líné druhy ’-mění op jato s látko- o hmotou. kulr- 
t< re, juk poznamenává ’’ichelar elo /147*j 1564/,

materiálu, ; M nčr " soche "roi-te zároveň s ti”, jak 
' ' ’’izí", '-?' ro" t "."RRi v osv ní 

sochy, její dwSe, z tííe nepřátelské moty."
"v jsi také nejprve projel touto V-lasicko- cestou sochař­

ské tvorby. - ež jsi co ní vnesl ní co zcela nového.
- fesionální kvalifikaci k tomu, abych řekl, 

v čem to nové tylo. Fám jal často opak val, Je to 
co tvoříš a vyjadřuješ, je sdělitelné a srozumitel­
né jen málo lidem. *1« bylo mi zřejmé, že Tvůj zá­
pas je velikým hledáním. tím asi se naße různé 
cesty přibližovaly. Čas nár v^k r-^í bčhl, . u^e 
dialogy o tor míly teprve letne dospět at sera. '’’ž- 
né, Se jsem jer tušil, síra bylo historicky r cmínč- 
no to Tvé nové. Lidstvo patrn* dnes svr dí osudový 
zápas s tím, abv svou ťh M osvobodilo od tíže ne- 
přáte ské hmoty.

’’ichelar ein charakterizují slovy, že tul platonovec a 
Přeslan. Ale mn stejně rum*" o tRt-mR 
tolickémr křesťanství F ffaelovu /sroČívs'ící-u na



VÍ’ "'/, ’í1^ ' Í ' t .
historicky rocMírjt ^ tfi, M ieb^lar. clov^ tvor-

' VTÍ * ' " . -1 * í, . -
vlastní ’v-M ro n , < ní< ^e oficiělrí kfestan- 
stvf ni y * V " vnat ' - *1 I 1* ' i®"“

/v dobá $amí ravBOdanneatl/ '
Jakýmsi klíčem V pochcre*M této včel ®5žf být ro^ná W« 

chelar.elova eochr. o5?ÍM z náhrobku -Tulia TI /v 
chr^' % Setr? in vlnculi v *ímí/. ”oj?ÍS ktorý 
Ml koler^ rol v lk'^ r*. /r., je tam znázorněn s w- 
roký^ čelem, ředstnvujícím rozur člověka a jeho 
mentélní vývoj. «MM* byl skutečně předobrazem

" / . * v . - ' • • * * * - : v - ’ , '. ' i —

chelan^elo to, 'o čv-vM " v t ' -Mtitel-
nť tělo éterie* , } ť r< v «Mrv! natí /M Mě v Cobč 

' ' ’OV»"/ V”: O rlo .-V i ' * ' " lov -
. - " tom jakoby rûïkô» Ulehal*

ar.<eln je »M'tečrM rsc ^ojčí^ovýT čelem vymodeloval. 
Těmito rMky éterického VI* hyl Člověk eve jen o 
čvch ovníri Víty, jc* člověka ob'lep Mí t i režíru­
jí« Proto byli lidé dávných dob i pradávných jasno­
vidní /bylo v- w, Lnová jsanosfaní» která jen

neloatl r.strofo p zn^včrí/. roto si Ml ^o-VÍ* 
pro inspiraci desatera nn hor*' -"ina?, Ixe aa ru 
l’r sjevil v podobě hořícího keře« - VojH* tečy v

1 jebtl der přírodního i vypiatovwaého jas- 
noKření. -Mko vy c-M z^cv’cenec v”ak věnči, - p 
kult ry /;'ar“íkl i efvrtskd, v r<fx on ré- vyrostl/ 
solo*oné m- těchto základech, dřepěly historicky 

ho aa lids nce
zranění berana, on oři re sorowrí j-srosřivé cí­
ly éterického těla zcela Co moa-u, aby jej přepra­
covaly a p ^tvořily v dokonalý ^r; én ry^lení a po- 

. o or - ‘ : * -val av . t val i 
sonočnfb" barínke, ktero* :r£il ú-’o ’Mbočorský 
příkaz dvan cti kwn m Izraele, nearamenal nic jiné­
ho, ne? to, Se Člověk msí obětovat vltstnceti a



schopností jesnozřoní /syrhniizeverY v er mirai r ž- 
ky/ - ve prospěch oMc''vse jícího rozumu.

Miehelanpelo si jako pl tonik uvědomoval s cítil n» 
historické ported yojHšovč- e na tepu své doby, 
tento přerod človčks, historické ponořovaní ce 
lidského duševna do mozku a hrot*- vôbec, jeho obra­
cení se k poznání materiálního světe se cenu oc- 
routévúní se od svít© č- c’ -vrího. > "1 jako umělec 
předním spolutvůrcem tohoto historického rlstu aa- 
rostatného lidského já. Jen tak ne mohla vyvinout 
semostutrY lidská osobruet, a člověk může ječnou 
dospět ke skrt-Yné filozofii svobody. kokové re- 

u-jj v> '> v ; t ťlcv- ka za ruku» Se ' den tvoře­
ní, kdy BSh již odpočívá, má se ječnou začít naví­
jet ze účasti Člověku. - Jako umělec byl ichel- 
ar elo svou inspirací Voder V toru, aby osvobozo­
val sochy /lidi/, jejich duMe, oč tíže hmoty. řd 
16. století rabova] o. vôbec funkce umění a umělců 
v život? společnosti nového, kvalitativní výřího 
význěnu»

'd doby ”ichel n elovy nrlyr 1» čtyi štolami, cherakte- 
ritovená »rodes přírodních vře. doly Mojžíšovy 
Vi p 1 tisíciletí. Lidstvo v těchto obdobích 
opsalo vývn íovř křivku, kterou lidé, obdaření nad­
smyslovým poznáním, oznečv iící jednak jako nejhlub- 
lí “ponoření se" Člověka do hmoty, jednak jako zro­
sení o uzrání v člověku .uše roz mové. kryetslizač- 
ním ohníčkem tohoto vývoje zúpl ní V IV ry byla 
zpočátku řecké filozofie © artick kultura.

Konečně ve ř' . století přichází doba, kdy se Člověk má 
znovu vynořovat z hmoty, e osvícen rozumem,, znovu, 
na vyšM úrovni pochopení, vracet se k duchovníš; 
světím. Je to nezbytně nutné, jinak by lidstvo za- 
'ur?>l-. ' r 'moty'’, hluč ní smvsl životu v : -.- 
měnách a vývoji pouze vnějšího sVta, doléhá již 
příliS ne celou západní kulturu.

le tento návrat k duchovy»' nerf snadný, ‘re^ní Člověk 
už filozoficky neví on vc přísel a k čem kráčí. Ve 
tiruM polovině 19. století přijaly přírodní vfdy 
osudovou filozofickou Uzi, že duchovno neexistuje, 
to Se byl výmysl nezralé fantazie dřívějších lidí.



. o^’eré jsoucno je rW jen v'Čně se rozvíjejí ei 
hmotou, ^ i duše liceká že je pouhvm 'ojím ocra- 
zem, reflexem. Zvecní k-ltura atr tiln oč této 
chvíle avoi orientaci a perspektivy, Řítí se, 
aniž ví odtud a ker, 

‘’-«’lei v celcích stoletích po ichelsn. elovj stéle t - 
šili nebo vřcěli, přes poetupí jící rozumovost člo­
věka, že jejich umělecké inspirace přicházejí shů- 
ry, z duchovních světů, případně z lidské duše, 
které je s těmito vyššími světy v jakémsi spoje­
ní. Charakteristickou postavou je Rembrandt /l^oc 
- lfíA/t R němu? směřovalo celé holandské malíř­
ství, jímž vyvrcholilo a v němž našlo nejúplnější 
vyjádření. { »elovel portréty, krajiny, světské, 
náboženské nebo mytologické obrazy, stéle jej rro- 
následoval *robi ér božské podstaty člověka ,,, 
vytýkali mu, že rozkládá lidské tělo a potlačuje 
je ve prospěch duše - jako by duše nebyla najvyš­
ší realito’- a nejwšším cílem uměleckého tvoření.. 
Pembrendtovým nejw^ír Činem byle, Že ns své 
výtvarné a duchovní pouti ... spojil v jedinou 
subatantu přirozené & nadpřirozeným,"

Rentrantt nabaloval jednou portrét rytíře ve zlaté 
přílbě, se zlatou holubicí ne ní. Na levém uchu 
mé náušnici a drahokamem - odznak to zasvěcence, 
visto srdce m' nemaloval Slunce, a éterické tělo 
znázornil světelným křížen; na prsou. Na dotaz, 
kdo tento rytíř je, odpověděl: "To je ten, který 
za mnou v noci v době spánku chodil a učil mne 
malovat světlo a stín.”

Umělec e výtvarník 20, století je ve zvláštním postave­
ní. 'uchcvní atmosféře , z níž vyrostá, se proti 
minulým staletí- zcela změnilo. Ve dr hé polovi­
ně 19. století se stala neuvěřitelné věc. Přírod­
ní vědy, jejichž hlavním vědeckým přínosem bylo 
e ’o induktivní metoda, tj. dokazovaní a požni vů­
ní na základě analýzy a experimentu, třijely 
a rlno; vahou své a t rity podpořily filozofic­
kou, zcela deduktivní a spekulativní tézi, že vše 
na světě, i život du evní a sociální, i umění, ne­
jsou ničím jiným než produkte” noto odrazem věčně 
ne v ví těšícího hmotného jsoucna. Přijaly toto



tvrzemi na úver v íjvřfívé? « n,*.'.*<?né* domnění 
7^ , p to V »hledí ' , : ' ! 61 ] 1 ví : ole

v dobi* kdy jeBW MMäíi tWálv vWaf obory, které 
by whir-^eror téM mohly ezmrim- . trip; hokhaet.

- ’ » , r \ f t 'v . . - t ' ’ ' V zři. 1 k
sx’ - r-W ' ; - - ví fv; lká a fysika clementár*
rfcb Částic a polí, kVr* by induktivně zkoumaly 
mtrukV m s zúhacv hroty j key je'té nebyle močemi 
astrofyzika, schopné ní-hlčcnout "nu okřej“ vesnírv 

co stru!tví ù u. - ' fa J ' ' eexisto-
vr li molekulární biolc ie o znalosti o erotickém 
kódu ©to.

VSechn” močemi v t- ry tisíc* víček probíhají « jsou 
ones řízeny peč zorném úhlem apriorní, nikdy jeSté

3 fa ’ ' y, a vi jso u c - oní n nr—
‘ - ovt, :' ívt ničím ^in^r než věč­

ně se vyví jející hmoto’ . Tak že i objevy, teré 
' data t ^eavědřivř deka vjí, ta s® hreniááad '*o- 

ty i biologických tWní jsov je*V jiné světy - 
vvřič x ' í es v " no 7 . t 1 ’ i ' ' ticl - .

pr©tr"í r’ - í védy určily a určují od zsčťtku na-
?eho století v.čouj .. sví h-vv j. mr lidí, i rytmus 
a tempo celé roH kultury, čnělo k nejblubSímu 
aaddRÍ lldakéha ngrilaní, i .ii - t í iirmsti, 

tecv i Hrrosti umělecké, co pfílrcv hmoty.
tki lidskéh včdot ?ho konání* posniBÍ« Ud4 

jsou čne« ppaavlhřeni, ^e naît poz»řrí spočívá 
na neotbesitelných ř-íročovčóechvch ; ^ kl ; dech. 
JestliŽ> vxek toto,neznáni je tak j©<postranně 
a úzce zčmčfeno jen 1 jedrú polovin? jrc en®, F 
té nmjevené, není čivu, že se celo naSe západní 

r.. , '- /' d*aa vrčuje o- tví - v'tu,
pM bií ? i le - propasti.

Ty jsi Vladimíre, když jsi ve rvé umělecké tvorbě dá* 
vel. svým, duché* hmoV tver a uváděl ji do pohybu - 
zápasil vlastné s tíží hmoty a a títí celého nařeho 
materialistického věku, ) f* c : ... .i

J ' «i « 1-7 , ' ! - i- - r-rvo«
mě'tH , onom” rrvnpočdteřr.ímv Lo v - ne* jsi séw 
tvSil.



V fO. letech Hnulého století charakterizoval prof.
T» Masaryl padni ml«
ti ry asi t «to: Ai ^e^-- v t «b? pFec^nç?ré« -Herý, 
ether1 věk< rébnřcrský světový názor byl rorařen 
a rozbít nevevékm raeienalistiekmi filozofií. 
Leží it v asutii ich. i -
zoř jelt * Hkl. Totiž nový vědeeký nésor« To, 
er T-”?r rtvn*rr,o. -> chimér . a Masaryk cituje 
ze soudobá literatury slovo:

"Jest Mh' - ,' - ’ >-.’í^-,, - ' - , ,. -
hotrvéme nebo ze” bere ? - » >víre,, - ’’f život
nějaký dřel ? - . ' víae,. - - ’ ‘ Ť - ,Ke—
VÍM,« -- liju* exir*’ -” nT-vc - ? ^ ,. -

Co tedy víme ? Leo ndn vůbec něec vřešti ? - ,he—
víre,. - toto »crustavné »nevíme, se nazývá vědou!

7 ií '' vrr ’ ’ í nud hl«vou a a ;' aoten čí : 
Pokrok ducha lidského jest nerochonitelný! To 
ani víry v boha víc nár netřeba, nebol vide vy­
pozorovala, ze voda v ’«tli kypící zévihť víko, 
a ž ' t" rá * řyí ’ y F ies řl tsbu je s téblc . .. "

Zs ete let od té doby přírodní vědy daly Západ r ndio— 
zní techniku, pronikly i. co atorû a k elementár­
ním č štičím a caly lidstvu dokonalý nástroj k 
gel »mlčení - ikoli vřal r 5Vý, ucelený, taasanit— 
ní «Větový názor, oni perspektivy o srnvslv života 
a poslání člověka nu TeH c vr verdir’ .

y jri vj t; ', 1 dlaire, ee střepin, aautin a přetav#- 
rr ^ -'ov: dnzrf v'-jí cP ? /st^^e era* vrcholícího 
a v óuM lidí definujícího/ železného o temného 
Věk;;,, 7, r-C hecoval Z/”Cr BOUdObého Č 1OV " V;;, . Z/. ]
jsi © ukazoval, že IR* v č ch si vždycky najde 
čertu bodrou Mov k;-.

“ichelanpelo kdysi osvobozoval cv^t sochy z nitra hroty 
a oc tíže hrnuty ’’ubíráním", t.j. fyzickým ničením 
- t.eri^l . l ; - rr při vý dvBevní* zra- 

> '- ir ; '' cvět v troskách« Fýllcký materiál 
lesicWch sochařských cílen nebylo třeba e nebylo 

žádoucí ničit. Ten byl přetaven /a ničen spolu 
s Člověk®®/ zázraky soudobí techniky. P$ Tob? byle 
ttye či *0 ©v'c! foch, které so zjevovaly před Tvým



duchovním zreke'”, oblékal co železrčch kostýr’- a cúval 
jir* tv r. byl jsi Včeši daleko vpředu, v dobi už , 
kdy flovřV bude vědomý® spol- tvorce® “sedmého 
dne tvoření“.

Čas nás předběhl. T kdy* jsme si to přímo «lovné ne- 
řekli, naáe uplynulé šetrní přiblížila se k tomu, 
?e jeer, se Tě chtěl v zšří » říjnu letošního roku 
septet: který zlatý rytíř řídil Tvou inspiraci, 
v nočních rozhovorech a Tebou ?

ť'čyž tedy přemýšlí” nad Tvýr hlečúrír, nad Ty. - zápa­
sen 8 předčesný^ ndcbodem, ’ač Tyýr čí1er a nad 
Tvor tvorbou, jejíž smysl a hloubku se pokouším 
pochopit - přivádí tme to k myšlence: Fdvby se 
yichelen elo znovu nerodil ve 20. století, byl by 
nejspíš Vladimíre® T&nouňke®.



Jaromír Zemina /1966/

K Janouškovým ne jpfí »nein«’ á M n- vl í tracter neleží bez- 
pochyby slohotvorm v lt a kázeň - ony také ot- 

_ T t v. - - ‘ ’ . . r- : - , " - z ' . ’ . -
naMe nejlepří tvorce pomník* a soch pro veřejné 
prostranství. Janošek pomníkéř editor nikdy ne­
otočí zč “rszr ov-ní^ citového zaujetí, bezprostřeó- 

0 I ' ^ ^ , J ^ ' : icol.
Nenecnévé m pochybách, že tu zachoval rčitý od- 
ľt ' . " i r‘ 1 - " i] >,<: i :‘v -
hon. úvahou o tom, jak je z- daných cosine 
uplatnit c nejúčinf-i současní nejhoei~čárnčji, 
opbencu o »říčka selhávájící zralost výtvarných 
zvyklostí historie ;. jejich působení m mentalitu 
jediaca a kolektivu na společenský provoz atd* 
Iři túto spekulaci ce v'‘ak Jano šek nikdy neuchy- 
V j= ’' . - ' ' , ; ; « . tví
i sebe samotného, než aby takto mohl ve vJ strich 
tíeh klestící t. ’"eV , kterou k sobi mé i a ohi 

k vl st " ' " kromí ' r to ľ'ccuv’ír, co i ' t©
tlumí autobiografickou slol i job© umčlc * seč- 
lení na minimum - snač práv® proto, > Janoušek 
ví o sob® tolik a rozumí si iď j ko málokto jiný. 
To všechno se spojuje ve značnou míru intelektuél- 
nosti a vzččlanosti, p’ibli ?' ŤÍ tohoto sochaře 

brýl architektem m vysvčtb je, proč jeho vážné, 
.v ©nad pou 1 - chl idné a vidy I oc< proayélo*“ 

né práce veřejného vrčení získávají v sousedství 
e jinými a proč se čsto posun»jí na první místa 
v soutěžích - v’nee tas, kee se kl.de dCraz na 
Elototv výrazu a na to, aby socha byla haraonie* 
kou, ale sdroron ovébytn© éatí ivotníh© prostřo» 
dí.

kl.de


Frchu, 18. 4. 19Fy
Kilý pane Kudličl , odpovídán Vám s několikadenním apo*- 

ččrím. Žijeme převážně mimo Prahu o po$V si nene­
cháváme posílat. Lobrych zpráv přichází málo. Vá* 
dopis je výjimkou.

'r č jeté četl vlastní životopis Banvenuta Celliniho. To­
mu těká přibíjeli no vřete verše, jimi? oslavovali 
jeho Persee.

Air. lituji, Že j er k Vuší poezii přispěl tak ničemnými 
podklady* Tisk je tak ubohý, že jse- ani nikomu ze 
svých přátel nepokazil náladu.

dělal jste mi radost, nestává ae denně, aby přišel někdo, 
kdo mi rosami, třebaže některé mé věci jsterpřečetl 
dost přesně, le o tom bychom ai mohli pohovořit, 
Kdybyste přijel do Prahy a stavil se nu kus řeči.

A také bych rač věděl něco o Vás.

Praha, ?F. 3. 19? 6
“ilý Josefe, srdečně Vás strávím a děkuji za Va?» douisv. 

Teprve tec, krví vz jsem týden doma, jsem trochu 
a to, napsat pár nesouvislých vět. Těch pér týdnů 
ve Spittle se mrou dost znpr covslo, mám pocit, že 
jce~ rxkdo jiný. Kdy? člověk prožije rcwxntická léta 
mládí, kdy se koketuje ce smrtí, pak čolží život 
myšlenky na odchod zahání nebo si je alespoň nepři­
pouští. A já jsem tam teS dostal plný úder. Liči 
s nimiž se spí? nesetkávám, kolem umírali, zápasili 
8 dechem a předváděli mi mTj konec. A já ce jen při­
píchnut infusf k posteli, mohl dívat do prázdného 
stropu a promítat si tem kresby, které bych rád ucě- 
1®1. řež potom mě odpoutali, mohl jsem ee už pohybo­
vat a já jsem rebyl a to vzít do ruky tužku e něco 
si nakreslit, "no totiž je to tak. Umění se dá dělat, 
je-li dostatek síly, ne když je jí málo. Proto vlast­
ně, myslím že to je Rodinův výrok, je ve dvaceti 
umělcem každý, ale málo jich je v padesáti. 

í?u opravdu nesouvisle.

Z DOPISU



Praha, neděle - květen 1986

... 'yli v nik vr^slcvi s v .iehorine-, z W při51 na 
Vín řeč. ’-obviv or r jít pro Vfs Členek, který 
ve Výtvarném sr-ní asi v roce 1/r7 publikoval ' kvrkk 
krkal. ”‘~ '.-^- " rej^taotí .-" rr-’^>
scvel heslo r žikého frnnc-^zs^ého estetik .

ee ad c^ i i / -P-v-, íe jste »81 ter text znát* 
Je to ostatn'- »'err toho, círr trpír^ všichni. í- 
5eme slove, bez nic- se lze '-o-'ít, vvtv'Mry tva­
ry, . ter- ne.sí bvt a které nic ca15ího neříkají.

toetl í I 1 ) , t * V€ r-
xich, k terá bv z stély pec.- .. rr' vákyoy. < ai 

ze toho chtěl srbe cest. " vl '‘vel re, 
kcvby se ni pov^clo něco rnčohnchc. lakování téže 
ny^lenky ' Ibrar. ač ortí, o reiser' sen. ke, Vy se 
neopakejete, «1^ '"noratví Lev Vos veó© . neobjevo­
vání, ale to ne^ik-/:1* poprvé f mjaev vT. Jen chci 
"ici, ?c bvch lit'-’Val W*eho talent,.

21. 7. 1986

v i n sáun Bít 3» . . vJbac mi t ï »hodí* 
arlovy Verv j^r oc^ekli. 'routě ru ím co i'ív. 
v? na te ro® > síl .




