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SVÁTEK JIŘÍHO DRAKOBIJCE

Skoda, 1« náé věrný Čtenář v ^sw® neslaví svůj svátek t 
Blahopřáli bychom »u k něau. a přáli, aby všechny draky slavné 
portasilI Zajímavá je etymologie jména* HO GMÍHGOS Je rolník, 
vinař, podobne Jako HO JKÓBJIKOS. ?roto tál svátek na jaře a 
proto? Svatý Jiří otevírá’zemi. V nás v Sochách hlavné král, 
jehož heslem byla suverenita a který myslel evropsky a svatové. 
BLAHOSLAVENÍ ČISTÉHO SRDCE
(Dokončení kálání Jakuba Trojana při pohřbu Jana Valacha 25. 1. 1989)

Proto světlo jeho oběti páde na všechnu naši práci, všechny 
naše zá^ay, postoje. Svítí i do najskrytejších záhybů našich duší 
a vystavuje nás nepřeslechnutsiné otázce:CXo jsme udělali pro ví­
tězství pravdy v tento národě my, Jak a zda vůbec vedena sápat 
o spravedlnost V

t* Na posadí Jeho činu jene ycnopni porosuaét, Me to, co se 
otevřelo před naší společností v obrodné» procesu pf*d rokem, je 
víc neá politika, ekonomické zájmy. V tomto smyslu je leden 1969 
klíčen k pochopení Ledna I960. Jde o hlubokou lidskou otázku: 
Jací jsme a Jací budeme ? Jun řalach položil důkaz - byt otřesný - 
že jde v lidském životě o víc, než © biologické přetrvání a že 
stejně i život společnosti a. vzájomné lidské v stehy musí být salo* 
ženy hloubí ji, náš jak to obvykle povalujeme za normální a běžné.

Ukázal nám, že poslední skutečností lidského života, to, na 
čem jedině záleží a co je bezpodmínečnou a trvalou hodnotou, je 
služba v lásce, která nehledá svých viol, ale předevéín záchranu 
druhých. Sort Jana falsche nás volá k Životu. í ě t i í h o m i - 
1 o v á n í nad to žádný n ® s á , než aby ži­
vot svůj položil za přátele své (Jan 15,13). 
V tomto cynické® stéletí, v němž ná® desto děsí druzí, a my opět dě- 
símě je, a v němž se mnohdy lekáno, jak jame všichni vnitřně oslí, - 
on nás přivedl k tomu, abychom se patli otázkou, která z nás může 
učinit velké lidi: co jsou udělal já pro druhé, jaké je ad srdce, 
za Sin jdu, Čemu sloužím, co je pro me aejvyOí životní hodnotou? 
Po «mrti Jana řalucha bude každému o něco těžší X zůstat tváří 
v tvář této výzvě lhostejný® a stane se takřka nemožný« M vrátit se 
k dennímu pořádku.

Ještě nřed desíti sny znáaý jen úzkému kruhu, učinil nás vže- 
ohny svými přáteli a zavázal nás do parti tím, že vydal z lásky 
k nám telo ave k spálení (l.áor. 13,3).

3. V jeho činu nás soudí láaka. A soud lásky je daleko hlubší 
než všechno ostatní, Čím člověk soudí druhé, řroti hrozbě můžeme 
postavit hrozbu, proti obvinění se môžeme vymlouvat, bránit. Jroti 
násilí stojí v dějinách až doposud skoro vždy oaso násilí.

Ale co postaví»« pwH bezbranná MMMh která se nezištně dává, 
abychom lili ? / tomto smyslu je obci Jatu Jaluch® vyvrhcolením nená*

"Do svatého Jiří 
smí se do luk a polí."



silné cesty, kterou jsme společně nastoupili v srpnových událostech 
minulého roku. Jeho oběí má pzitivní význam a předjímá budoucnost, 
v níž podle prorockého zaslíbení se národy nebudou více učiti boji a 
národ nepozdvihne proti národu meče (Iz.2,4).

4. Touto obětí stojí Jan Palach blízko všem velkým postavám našich 
dějin, které si zamiloval, od nicjž se učil Jan Hus, Jan Amos Komenský, 
Jeroným Pražský a ti další všide na světě, Gandhi, Schweitzer, M.L.King, 
kteří byli ochotni pro pravdu a spEHveMnost přinést obět. Padá na tuto 
obět, tak jako na ostatní, něco ze světla vykupitelgké smrti Ježíše Kri­
sta, který položil svůj život, aby zachránil každého člověka,.

5« *in Jana Palacha nese v sobě i veliké poselství naděje. Chtěl vy­
burcovat naše svědomí, chtěl protestovat proti naší malnvěrhosti a ono­
mu stavu, který se nebezpečně blíží lhostejnosti. Ale tím právě je do­
kladem naděje, že věci a poměry jsou směnitelné. Lidé nemusí zůstat 
nedůslední, bojácní, lhostejní® Teprve v našich postojích a rozhodnutích 
zítra, pozítří budeme odhhlovat plný srny 1 té nad^ěje^terá je v jeho 
činu pro nás uložena.

6. Jeho čin nás nejenom obrací do buoucnosti. Jeho čin nás vzrušil 
také proto, že stojíme v obdivu nad jeho čistotou a nezištností. Dvacet 
čtyři hodiny před zim, nežli se Jan Palach rozběhl od sochy sv. Václava, 
aby vykřikl do svět svou výzvg, slyšel na libišském hřbitově slova Pána 
Ježíše: Blahoslavení čistého dsrdce,nebo 
oni Boha viděti budou.S jistou zdrženlivostí si 
připomíná věřící člověk tato slova. Spatřit Boha tváří v tvář patřilo po­
dle víry k mimořádné výsadě a vpodstatě je vyhraženo až konci věků, kdy 
Bůh bude přítomen svému lidu. Ale chci tato slova opakovat zde. Vše, co 
nosil Jan ve svém srdci po týdny a snad měsíce a co dozrálo nakonec 
v ultimatum čisté lásky, která chce zachránit přátele, nás smí vést k na­
ději, že on bude patřit mezi ty, kteří spatří Boha tváří y tvář. Neboí 
"Bůh láska jest, a kdo v lásce přebývá, v Bohu přebývá a Bůh v něm.* 
(Jan 4,16).

A tak sevřeni boletští, v zármutku, který je úměrný velikosti obě­
ti, skláníme se před ním nyní naposledy, kdy ho vidíme v této rakvi těles­
nýma očima. Víme, že čas poplyne a pamět bude nebo může vyhasínat. Ale 
jsem přesvědčen, že jeho čin čisté lásky bude už navždy povbuzením lidem 
unaveným, slabým, bude výzvou k naději. On bude naším lepším já, zdrojem 
nové odvahy stát na poznané pravdě a nikdy nepřestat bojovat o takové 
vztahy mezi lidmi, v nichž by takových obětí nebylo více třeba.
Modlitba:

Bože a Pane náš, ty znáš lidské srdce. Víš, vo je na dně našich 
bytostí v tuto chvíli. Děkujeme Ti za dar života, který jsi před nás po­
stavil mbí v tomto mladém člověku, synu, bratru, příteli. Jsme zaškolení 
velikostí jeho touhy i oběti. Ve světle jeho oběti vidíme ostřeji svou 
slabost, selhání a hříchy. Nauč nás, Bože, pravé vděčnosti. Děkujeme Ti 
ze ty, kdo stáli zesnulému Janu Palachoví nejblíže, jeho matku, bratra, 
všechny, kteří ho od dětství spoluvychovávali, knihy, velké svědky víry 
a naděje v našem národě, kteří formovali jeho vnímavou duši. Děkujeme 
za fakultní učitele, přátele ze studií, lékaře, kteří zápasili o jeho 
život v posledních dnech. Děkujeme Ti pak zejéma, za všechny, kteří 
zaslechli výzvu této oběti a rozhodli se změnit svůj život, zápasit ze 
všech sil o to, abychom žili v pravdě a z pravdy, ve svobodě, lidsky. 
Požehnávej všem rozhodnutím, která vyrostou pod # dojmem této velké 
oběti. Bud s lidem této země, bud a těmi, kdo mu vládnou, dej nám všem 
pravou moudrost, rozvahu a statečnost, abychom obstáli ve dnech zkoušky, 
jimiž procházíme. K Tobě volali jednotlivci i národy, k Tebe voláme i 
nyní, Otče náš ...

Žalm 23.



Nehodláš am text F., Malifiáka odpovídat polemicky; byla by pří- 
lig snadná jej savalit texty a historickými doklady, ucho bych tí» 
však dosáhl T Stal byeh ae v očích Week, kdo ono Jinak neznají, aa- 
ryté protikatolickým harcovníkem« fía by každý $ präsent, který bych 
aohl uvást, stratil svou váhu, řřeevčdčil by ty* která přesvědčovat 
nechci aneb© kteří už i tak Jsou přesvědčeni. Střízlivě vďcný rozho­
vor vá©k také není možný} když nikde označí má slov© sa nepravdivá» 
au “holou nepravdu* nebo dokonce s© “pustou Jež*. nemůže očekávast 
s mé strany dialog» ani kdy# mne chce surověn ujistit» Se ai tane 
“válí*, křisnávám se k naději» Se se^najde někdo »asi katolickým 
historiky» kdo uvede tvr saní f.Malináka nu pravou míru. Jsou prote­
stant a dáia proto přednost sasaetání před vlastní# pruhem} práce Je 
to seJména v poáXsledních letoah nemalá.

Rád bych ©• však obrátil ke katolickou bratří» všeobecně. Pro­
síván apelu o Mal radost s prvních wmnk duchovní obnovy katolictví 
v českých se mích (siKtuaci na Slovensku, m přímé zkušenosti nesmán, 
ale mám sa to, že to navzdory odlišnostem plstí i tam). Garáží mne 
vóak Jedna vies naži katolíci jsou a velké vásiiny naklonění oddávat 
se nepřiměřená# auf orli, Husí# $ ne-li myšlenkovému. a® Jména teolo­
gickému nicnedělání, tedy alespoň shledáláni. Považují to sa velmi 
nebospodnou okolnost a chtěl bych před tin varovat, hoc1©logicky se 
situace katolíku v českých «sich opravdu hluboce smánila © také psy­
chologicky se to odráží v nové, sebevědomí. áls to Je křestansty má­
lo - anebo někdy o* na Škodu přilit »noho, «echt v to® nikdo nevidí 
kritiku a výtku a cizího tábora, ale upřímnou starost široce ekume­
nicky orientovaného člověka, který chce křeutunatví a evangelium brát 
opravdu vážné? českém katolictví chybí hlubší myšlenkové zakotvení, 
a toxje ZZ něco, co nelze nijak snadno překonat, v nači dnešní spo­
lečnosti není nač navásat, protož® ©průvodová snelost krestanstvi vů­
bec i katolictví svlášt u nás v poslední# století nikdy nebyl#© vel­
ká a dne©já' žalostná, a platí to bohužel i pro většinu katolíků 
iu protestantů to ještě v první polovině století bývalo lepší, ale 
dna© už to celkový i#odek také vyrovnal)»

Jsem ©i vědem, že asi nenajdu mnoho souhlasu* ale jsem ořesvšd- 
čen, Se návraty a ©Sivění tradic barokního katolictví nemohou před­
stavovat skutečnou pomne, protože to sejména u né« snamená ©novu se 
nechat ovlivňovat duchem protirerorsačním a sendubávat odkaz kleric­
kého katolictví středověkého. X© Je však také Jediná notná sákladna 
pro ekumenickou spolupráci, dokud se nepodaří vybudovat živou základ­
nu novou. A k tomu musí přistoupit 'promyšleně novelování na to nejleh­
čí, co poskytuj© dnešní ©vatový katolicismus. Přední katoličtí mysli­
telé, kteří k nám v posledních letech přijíždějí, bývají překvapeni 
a nejednou přímo šokováni intelektuální, tj. theologickou a filáoBO- 
fickou inferior!tou třeba katolických diskusních příspěvků. Samotná 
znalost najlepších katolic ých myslitelů přítomnosti Je misivá, o ně­
jaké ianpiraci jejich dílem nelže takřka mluvit. To není Jen otáska 
posledních let, ale má to starou tradici« a s tím Je zapotřebí už Jed­
nou skoncovat, kde jsou kořeny Převážné taeavýr® sne© ti také katolické 
“moderny* a také toho, že “katolický laik... rostl v bezduchého a ne­
myslícího liberála, lhostejník a uklerikála*, tedy kořeny nízké úrov­
ně i tsv. pokrokových proudů.

Tís nechci ovšem Mel, že vidíš intelektuální, myšlenkovou ob­
rodu jako rozhodující předpoklad obrody duchovní} je to spí# důleži­
tý příznak. Nedovedu ©i představit, že by mohlo v křestunskýeh řadách 
do^ít ke skutečné duchovní obrodě, ’ aniž by to bylo vidět na pronika­
vé, zvratu postojů intelektuálních, á už vůbec to není možná v přípa­
dě křestahů katolické orisatace, nebol pravě tq katolicismus/á/náá 
je tradičně charakteristická velká úcta a vážnost k myšlení co nej- 
přesnšjšímu a co nejhlubšíma. duchovní a mravní obroda katolicismu 
u nás není slučitelná a myšlenkový® diletanti©®®, třeste se »i zda,

SEBEKRITIKA NEBO ILUZE?



že musia Mei JeMě né©© dalÄiho, e© mm» v dopise r.Mallnáka redak­
ci KO zarazilo snad nejvíce.

Froblé® kálali© 4 obnovy (a vůbec křesťanské obnovy, to platí 
pro všechny křesťanské církve) není vnitřní církevní a kofanfesijní, 
ba ani jen vnitřní křestanskou záležitostí. Křeetané jsou postaveni 
do sváta a do společnosti ne pouze proro. aby byli, ale a docela 
určitý® poslání». Kw ía © ničem, co by lidé neorientovaní křesťanský 
nemohli dělat stejné nebo i lépe než křesťané, ovit® s jedinou výjim­
kou: brát na sebe viny a odpvédnost za né, i když z běžného lidského 
hlediska by se k nim nemuseli hlásit, protože se přímo "neprovinili". 
Evangelium je předevéím radostná zpráva o ton, že M Ježí# Kristus 
sňal ze své ta tíhu hříchů tak, že tyž© hříchy vzal na sebe, Znamená-li 
vůbec née© Initatiti Christi,„pak to Je právě ochota a připravenost 
brát na zebe vinu nebo alespoň spoluvinu za zlé skutky, k nimž se ni­
kdo nechce hlásit. Což to opravdj zní tak nepochopítoeně kře«ťahským 
učí®, že by ne sebe mill vzít alespoň podstatný kus viny sa to. Že 
první republika xxam ztroskotala ? Mení to také důsledek toho, že 
právě křesťané v né nebyli dost křesťany ? £ nejsou prává tak křesťa- 
né povoláni vzít na sebe hřích celé společnosti, Že byly nožné hrůzy 
padesátých a ohavnosti sedmdesátých let V Froč ©1 p. Malinák myslí, 
že je křesťanské se na olovenaku “otevřené distancovat od klerofažie- 
■M* a nikoliv spíže na sebe vzít vinu a odpovědnost T Jaký smysl by 
měl Ježí#, který by se “distancoval*' od hříšníků a publikánů r

Ladislav Hejdánek 
(1 Mm článek L.H. ve 4#čísle Lidových novin £1900) *ftřebujene majes­
tát, reagoval ýr.Malinák v Křesťanských obzorech polemikou, týkající 
se zvžážtč přijetím republiky katolickými věřícími v roce 1910 a po­
zději. Ůd® opsán Hejdánkův Článek z Velehradu číslo 2.)-.

Z KORESPONDENCE
Stará Říše 19. 4. 89

Milí přátelé,
balíček jsa© dostaly v pořádku, ©a vžechno noc děkuju. 

často na vás myslí®, ale na dopis se nesnŮŽu, poněvadž jsea zcela za­
valena korespondencí.

Pozdravujte od nás Váže mladé a vyřiSte ji® 'prosím naše poděko­
vání. Pán Bůh vám vše® jistě oplatí váli laskavost.

Jsem teč zase v napětí před souden, už ta® nepojedu, mám toho 
už dost a hlavně si nosia šetřit síly pro holčičky. Ty Jsou díky Bohu 
zdravé, hodné a školu zvládají bez potíží.

Tak vás noc pozdravujeme a přeješ® hodně zdraví a pomoci boží.
Váže vděčné přítelkyní

Juliana Marta Františka
P.3. Pozdravy Martinovi vyřídí® v najbližším dopise.

Pavel Hlaváč sděluje:
*N& druhé ©trané sděluji Ván, co ministerstvo sděluje Jako 
"SÄČLKMI* Synodní radě a ©O SB sMLuje kopií onoho “sdělení*' 
mně.

Věc: "SDĚLENÍ"
Sekretariát vlády ČSB OVC Jako odvolací orgán potvrzuje odklad­

ný účinek odvolání SB CCS ve věci...Cná® tří bratří).
e souhlasen ministra kultur *SM se vzhledem k povaze věci ©

v zájmu všestranného pnoBouzení prodlužuje lhůta ke konečnému rozhod­
nutí >o in.lt. 1989 F. O.



. . . a povede tě, kamž bys ty nechtěl
(Ro«hle®ová proMuva ^ře^ela fitter© o kni«e Äelnuta GeXlwitaera»

<y sílal# reBtlsôOfá stáni#« BmMM ®vwa, »«iehov M»#»ltf3>*

zoaniaky a úvahy protestantského theologa pasters Welauta 

dollwit«#ra patří L nejd&leMtéjtín • nejdiskutovanejáín knihám, 

které byly v poeledaí dobi v Mémocku vydány. Autor ac nedává© vrá­

til 2 rukého «ujetí a je te3 profesore® theologie na fakultě 

v Bonnu, Jen© knihu má velni nezvyklý titul * ...» povede té, kaní 

bys ty nechtěl.H Je to výňatek * Jeáí#©vý«h slov lotrovi v evange­

liu podle Janas "... a jiný t# ©?MÍU, a povede, kaná by# ty MB* 

ehUl.w

uollwitaer popisuje v tát# kní«« svoje s^enoetl a oStileté- 

ho «sjetí v seníeh »evetakého Moku, Maní to politická kniha, pře«- 

tete je Gollwitser občas nucen vynést politické soudy na «úklad# 

svých teoretických «neletí narxiaau. i’odatata knihy vsak »podívá 

v nohledu do dutí lidí a v# svědectví o Bolia vedení.

Kniha byla nyní vydána v pátém vyslání © je už přeložen© do 

angličtiny, francouzštiny a holandštiny, Bude určit# snána ve viech 

dvilíBovaných «eaíeh neovládaných komunisty, froto považuji o dů­

ležité se«ná®it vá» a jejín obeahea, vás, kteří lijete v Českoslo­

vensku i vás, kteří jste v exilu.

lautor áollwitaer byl důstojníkem zdravotní služby Hitlerovy 

armády. Konec války a «hroucení "tehrnnehtu* jej zastihly ve střed­

ních Čechách, i-opisuje svij vstup do a#at# Tábora II.května IR5 

jako eynbolický obra* německého národa po kapitulaci. Gollwitzer 

se vleče sužovaný bolestí, oblečený do roztrhané aapráéené unifor­

my, na jedné nose ©fill# velkou botu, na druhé rozedranou ponožku, 

táhne malou káru, na niž nacpali dva vyčerpaní staří lidé, venkov­

ská lens a o# a taký »ä, které sebral na ropólend dilnici. Jásají­

cí Český «áetup náhle «ticha© při pohledu as ty tři ubohé postavy. 

Gollwitzer jde vpřed tli#, ale rád by vykřikl na vóechny «uražené



diváky na chodníku a v oknech ^ krabených praporky? **^ tři tady, 

^ jene národ, 'MÍM# nažil le pí í &wi*

Cöllwitasr nesehnföl MMS p<Mžeo MM národa, ML ho M* 

sMiMMft* pokoření, MM MMÉ Mi vytrpět. MHI se na viecha© 

MM M^t&fííá SIMM Mm • MM * tMM událostech BMC soud 

Ml národe®, MM •• ’/«bouřil proti «Jeho pŕiMžnín. X v těchto 

tá Mých chvílích 4« «MIMI «telat Hä «Mw««» jiného národe, né* 

rode -echá, kteří byli na straní nepřítele-* ály&te, jaté ayélenky 

au prochésely hlavou při pohledu na triumfující Sseký národ* *Ké& 

by öl pooéíali, e© se Ji® tu říká * 'Ml W MW#S« jak národ 

eklísí, oo oaael, a jat vMehni, i teti patří k tonuto národu, ce 

buší podílet na toto ML, - kéž by pokáleli na avow vlastní set* 

bu a svou vlastní žení*

Gollwitmr byl internován v táborákách továrnách e .moha 

H MB dalších vojáků. Jeno brcAurku biblických MäI pro kat# 

den, kterou vydula «Jednota bratraká v Ochranově, m nechali. *etl 

v ní verše HMM pro tyto dny» WM sleva proroka MMMM< 

*a já Ml Ml sv-Ä© MM* MM Ml promění f tMM Hö» MM 
bude chodit po mých ©«stách, dodržovat as je soudy a Mnít je.* 

Slova “takový lid* alyžel po celá léta «ujetí v užích, a tato 

slova dávala hluboký MM vřena, c# byl# «dánlivé neenynlnž» 

Sollwitser to chápal MM* MMM» M H etane, ai bM poaoci, 

abych o® stul jvdaín s * takového lidu*, Všechno, CO na ano Bůh 

tel eo&le, je součástí jeho oáaáru nit a# nesl ’’takový® lidem*. 

AŽ dosud jota nechodil padl® jeho uetaoveaí. Ml ni pomále, abych 

tak Mail.*

>o nějaká* Sase byli nenoští vojáci nacpáni d© dobytcích vs* 

gmů a odvěšeni do ruského «sjetí, deeta trvala několik dní sa vel- 

kého utrpení. Ml ÄÍ M 3©ll»xtwr Plně uiiMMB« j&k velký® 'bla­
den Ja MM* ÄMRg MmMmi jaká Idea, a tát, který stojí nad 

aalýn & oaesenýa individuem a mí jeho Mlsotu poskytnout auyel a 

naplnění. MMM tet© je lež,* pOe □ollwitner, "práv# tak jako



o lidské bytosti 
MM* Je lei. Tent© ideáli«»© *vyuších ideí** Xie o Slováku «tejn« 

naturalismus, v ažaž Jaan Jen ««ítkea prechu v anoMetví, které 

nůše příroda kúkoli v nahradit. Obojí obrací člověka V asteriál 

a aboží. Všichni tito vojáci, kteří Jsou odváženi na sever peg 

ukrajinsky®. slunce* po stovce natalažsné do každého vašemu, ti 

všichni b.yli opojeni a «neužiti touto lží, která Jia «libovala 

naplnení v ten, co Je nad individua»; oni všichni se podíleli na 

této lži, kdykoliv Ih^tojn# pozorovali kolen Jedoucí kolony rus­

kých zajatců Jako stádo dobytky a sapoaínali pro anožatví na indi- 

VtéMfe Teí se «sai stali smítky prachu v takové» množství. leS 

vidí, že aase, která aapoaíaá na individuum, Je lež.*

Gollwitzer pot©» nepředpojaté a objektivně pozoruj# popisuje 

•■-odnínk; v ruských táborech pre vXaleáná zajatce & v pracovních 

skupinách v lesích. krvní east knihy uzavírá takto# *Wní překva­

pující, že tolik zajatců zemřel»,, překvapující Je, že Jich tolik 

přežiloI* Navzdory vásnu nraznému a nelidském, co zažil, se však 

Gollwitzer nedává ovládnout nenávistí /neupadá do nenávisti/. Jeho 

opravdu křeažanský postoj v Sase velkého pokoření a utrpení #s ho 

zmocňuje k tom, že Gollwitsar v dalších kapitolách vlci všechno 

z vy»lího hlediska, Je oproštěný od lidských předsudků, at Jsou 

nají národní nebo deol^ick/ charakter, k tejne a® upřímně: kolik 

takových skutečné křesianských hlasů zaznělo v nebem žeakén národě 

po válce T kde Je náš Seský Gollwitzer, který mzposnává a ukazuje 

Solí soud v naší dnešní porážce f

Ve druhá Msti knihy autor analyzuje podstatu ruského koaunia- 

mi v Jeho teorii a praxi. Bůh ho přivede do zajateckého tábore blíz­

ko Moskvy, kde Je v popředí politika auta to práce. Je to speciální 

tábor, kde komunisté školí tak zvané antifuóiaty, kteří a*# být 

posdéji posláni d# Jiných táboru a do východní zóny v Nateku» aby 

působili as své krajany. Tento tábor se liší od ostatních příje»» 

ný# vzhledem, služný* zacházením a aktivním duševní* živoua. Goll­

witzer pln# využívá příležitostí k získání úplné zanloeti koauni-



etického učení a a&r£iatického stolení. Vždycky byl pokrokově 

orientovaný. NIS dokonce určité syapatie pro aarkiatieký kom* 

Manila« dokud nanfilel Hitler u deOnitivnó ho nevyléůil a kaž* 

dého koketování a di^tátoraký# syatéae«. «©předpojatá a trpělivě 

t#3 anew skouaá socialistické a komunistická učení /teorie/» aě- 

kdy aá čtenář oboro dojoa, X® by byl Gollwitser rád, kdyby aohl 

oře# vádii it MÍNÍ MNU» že Husa jeho Módí byly nakonec Oprávněné. 

Kícsárú w®l# které se au apočátku #dá3y pokrokové* stávaly #« 

nu bod po bodu -rcblemtičt# jtl.

Oollwitser není spokojen ®a »jištěnía, že koaunistický 

syetén nepřinesl lidea to, co «liboval» foaoruje, Že kotauniste 

máji "dialektický* pohled na věci« to snuaená, že prosté nevidí 

nedostatky pMtomoati a lijí v ideální představě © budoucnosti, 

froté je pro Golloitaera důležitá, aby »jistil, ada > alespoň 

nožná předpokládat, že a« věci budou vyvíjet správný# apůaobaa, 

«da jsou výhybky správně nastaveny, iW jak tonu říká, den© odpo- 

v<3 je naprosto jednosnaánás

•ánárodnéaí Uoaialiaace/ výmbnícn ^roatř^dka ’^inaší pou­

to ooaun noci, ávyřuje dokonce nebezpečí naomesooého a nekontrolo­

vatelného soustředění mocí, ^budoucnosti stejná jako v Mnulo®ti 

jsou rothadu íoí® faktorem lidé, davětaky eyatéa nesplnil nic 

S toho, co bonin očekával. ..konojaeM auuv ueoevobodí lidi od 

sebe sus-ých. hávede jo k sáně sobeckém! bělení. Kechrání je 

■proti pokoření »00 i $ naopak je tomto ©okMeM be» prostředku, ji 

vystavuje?

ha saMtim pobytu v toato politiokáa táboře se dolXwitser 

snažil hájit pravdu, i kdy# se jedmi© například o red-dkování kri- 

tiky podmínek v táboře a ruského ayetiau na správnou aíru. SMIS 

•i viak uvádoarfýáil, Že není nožno wJít koauuist&a vstříc ani 

v nojsenäín, protože "každé přidaní *• k jejich věci ůlovška »pou­

tává. ha toato ústupu jsem nuael něco obétovati aoje dobrá povést



Ja t» t«... , .. „aas «• «MO pfMMmi strain etojiei

■rotí MMh MMMM »Ml t,v. ... ?. s. .-lá a©«ti «tau tiskaj 

#aji«ji Wl MM • to» Ml »aji lM*Ji Siwe to woutotA

^1$ Hy 1MMM ÄÄ©wta a JM* paw»»##!# a is teil* 

gemí MMMmp RM##® #Wt W IMMMMM MMb« W ► M» 

Jí mílí krajané V *éÄ©#l©Wi>Mu# «tote tot« ¥ octoo Trilli do- 

Ilf* s vlaatni «kutontoti. M* sifméaÄ® itatofa* Mtw# ta nesá­

li! im safe#* Jw» Vrak Jaa© toáatrehy a poMey MM* MM*« 

SMMmM ^ MMMsM sm4KM a »Mari, Mmtae, e© Ja *mM 
a MmMMMh #» MHMhl j«##b Oíää« IMVŽM*

*toaa»immi Ja Mm# M1M4-MM » ®vä«äí. W ©voj® »wíf* 

ml e Mspráfaé «spÄty. Saal # J4 1^1» MM WMMM* Mt# aby 

byla alutítalaá s HMme dá»toja©»tí. He to MM# wi Jato 

MM' Jinfoh» ^ Mat to® toll MMM# MM w Mh MMBM 

#1 Babi aem »atottijii Ml Jiná MMMMM a itoelo#®« SM 

•t M vMkf M 1MMMM tat J© to#© «ôtaMsÄ®, ©Í Ja Jä© 
MOMM iMMSM JMMM# MMM #e*fe«íf Mm#M MM M MM 

MMM$ M mMM 1MM»#
Saní t*Mi BUM# M MMl • Mt imMaíalý» ay Oasis a 

MMmM JaMMht a« mMM • MMtMMm MiMmMm MMm 

wráttt ©Mt M Ml vlasti. SammlaM M M sápa<g ale m vjeaoä, 

M MMWMM Mmb MMM O «ÍMtÄé at»M &»la. Sa» ©trá­

vil mMMM Ml MM MjMfct • Ml iMBMLtMI MMMt s« 
M# s áíré ítt ©kslia • Jeto <MMMM t wladaí topí tela MM* 

witaaravy MM iMMM MMttM * aibiAskJwh íMMvMl • <MM* 

M t MiM MMtMM MM • MM WMlJ# MMM f©»#ra©üt toto- 

SwMtfl |M|MM Ar -^ihia mMMmM#^*
RMMMt MM M MMMh‘ *M • MMMMU*# WMM 

MÍM** M imMllMI «tejto Jato ©wwétti# utoen.* * diteXaÄB tato 

s« vyvíjal viet v ptowaí* taJM# V tMM MMt M »twMl aktív­

ni biblie J Matwiak ô past©*» toHMtwr sa stal Jeho MMWte.



véd#«»« řatMli k 1MM MfeetaM * rů^ých oirkví a MbMtftekýoh 

#»<«« MU* |MI ní Ifta £ív|a apojovaeta BMMMm S4»iá sílu

■4s síla) ur^cmat velké mědily v nyálení ft ftMMM Mřete, 

takte Ml tBMMNt MBMl Mafii Mát Cmtaertatie) nebylo v t&Me 
Mntfttaé ekumMtata «polete»#tví přebita«^

Selé MlX»fit«arw« kniha 4* M«M* svědectvía o MUI vede- 
m,. nMsm,4* >otr«-H^J WhleuW ^ «.dl^ ducu^ -Ueré jljnöu ; -ra- 

není) » opravdové víry# Titul»» %.. a pavede tě, kamt by# ty 

aeehtil* taftft Mleiteer uktsat, to ta a# Sea náledí Mil to, 

1M * y IpMM MM Mí, a© n y bytaoa rádi viděli a dělali» 

Ma taa Mleli, Je, Mm ad# vede Bůh, ©o aáa tane fiel ti# 

vMe, a© se a atol taje (o© •• taje>. Jolleit«er ta etaopotat 

Uo »ptatailý) «lytat Jede ala® i v neJtatUtaJMta Mtuaeíta, 

poslechnout Jej a taiMt Jej #lylitelx#B pro ©statní. Jeho hnise 

M poději dostane MBUBÍ# které ji Mletí; taufa«, ®* také • 

aejtaaa v naöi seta, v íetatalevens^

GM##«-!! připravit pre ata® a pro své postaty fiaetMjfí 

ôpéleiM Meet • aaěiai MaMghKi Mwely, mMmi IMXmMbI ta- 

kevýa mwBb MřeaiamkM Menta v ně«akta mrodé a přeplet 

o niob. Weint #a taW MMt*< M9MMM aa M Mbit Jak© ©prav* 

doví kteaiané odpovědi %• MlitiaM kalkul&ee a vyjedtaitócií MMr 

rumují aíreM sousedské vstahy» JedinÄo ßpoletaÄ» jMievatele 

najdene v toa, co Je nad lítal • MrMy? v B#M«h pfikaaäoíeh. 

Ta platí 1HMB» Med Mat Jme #1 vbiehal rovni. Jen« opravdové 

kfeetanaíví Je BeapeMM Mkladea pro detataé řemení naMch veta- 
Clita)

hů 1c MmektaB národu. Waíaa být tedy vta&ii Seta, le ná® poslal 

v MM #f# Mt CfW# MW ■*•! MM>» MM J^® U«> Goll»it»ert 
kteří stetMwJÍ aa vtata okolností JeBíěovýM udedníky«


