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Larczeriny 3&4Frelskiora & nerozeriny maminky
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pne Z.Tigne 18Uy se Jdoiive zekladatel a Effredaitor ACH, ACT,
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=«UF, sla 2 Celiich AC Jan Simse 60. let. Rlshopfejers mu & u pFi-

v ¢ .
levitosti je '

vice zdravi, chutl deo Zivota 1 vydévini daldich &isel AC. se sté
aktudlrnd jZin & zsjimavéjfim obsahem. Rovn¥l mu pFejeme 3021 pofeh-
neni pro vdechny oblasti Jeho soukroméhe i vePeindhe Zivota.

Dne S.Piina 1%6¢ slavi své narozeniny nafe meminka Nilena Sim-
sové. Figgeme Jji dobré zdravi, hodné d&ti, hodn& Zivych & podnikavych
vnoulat, pot&Seni a radost ze Zivotez & Usp&chy na poli historie. Také

’

Ji Prejeme BoZi prize

o

Jendovi X narozeninam

Kily Jene,

k Tvému ¥ivotnimu jubileu /jak Je zvykem ted ¥ikat, kdyZ nechceme
moc zdldreznovat, Ze ui nejsme nejmladli,/ Ti € & Jana prejeme hlavnd
to, aby T1 Pén 3dh uchcval co negvice onche Zivw tniho optimismu, kte-
rym ses podle mych zkulenosti vidy vyznadoval a ktery Ti poméhal pro-
Jit i hodn¥ sloZitymi situacemi. Myslim si, Ze v zéssdé optimisticky

pfitom realisticky stfizlivy postoj k Zivotu by asl m¥le byt Jedna
z podstatnych v&ci, které by mély charakterizovat kafdého, kdo se hlési
ke Kristovu evangeliu g je v té &i ond mife odchovén biblickim posel-
stvim. Z&8dné hlubcké deprese ani ne druhd strang zhyvtelné & zavédEjici
euforie, i kdv% se jednZm i druhym oblas IlcvEk neubréni, by nemfly
mit rozhodujici dlchu. O tom svda8i Stary i KNovy Zékon a pro mne Jsi
prévé Ty byl vEt3inou toho Zivotnim p¥ikledem. a4 proto také jsi mohl
druhyr iidem v tomto ohledu sté&t ku pemeci - krom# jinych n&kolikret
1 mné.,

Vzpomindém stéle réd a2 e uZfitkem i pro dneSek ne nale nekonelné dis-
kuse v dobédch na¥eho spoledndho Yzréni" v nelehiffes, 2le svim zplsoben
veliyfoh povelednyeh dobéeh i v prvnich padeséiych létech, ¥4y Jsme byli

~

horlivi /Ty moZné vice nei j&/ svezécl, chodili jsme ne schize s bri-

2édy 2 nz diskuspi velery v Akademické Ymce. Hodné nde zaméstniévaly pro-
blédmy vzitehu merxistickéh: soclelisau & ktestanstvi, coZ je problén po-

M
skvtuiici dosgtatek létkr k premySleni i k praktickym nostojﬁm Jodres,

kdy? to snad mlad3i genersce neciti tak sktudlng j&ro my. Ale pFipo-



m€l bych zédkielind Hromédkova otéziku, kierdc Je podle mne dnes snad
Jeite€ aktudlné& 2l rneZ za jeho Zivota: Jekxy bude flcviEk v té novd budo-
vane spolelnosti, kKterd chce byt socielistické? Myslim, Ze praktické
Tefeni prévé této ctéziy, kterd byla dlouno pondiud naivné podcehovine

o nii se myql=lc Ze se ntjak wrTedi same, e aktudlnim problémem
2

.

ri Je hlevnim zdrojem mnecha dnednich cbtifi,
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o
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53 nasSe Iivoini cesty pon2kud rozefly - Ty Jsi zvo-
Al

€
v xonfliktni aréhu duchovnihe & j& k1lidnE 81 cestu
*irodové&dniho bédeni - snad to vice vrhovevalc mym sklondzx k pantheis-

e,y sak Jsl svéh: Casu ne rmou edresu /ele také ne edresu JLH!/ pozna-
rerngl - v oorientaci ne tu ziklaednd otdzku &lcvéks, kterou =mgisme od
Hromedky cobe pFevseli, sem vidy gt€l £ stojim s Tebeou, 1 kdv¥ ei nmv-

elim a drefni stev svéta to potvrzuje, 2

0}

zallen&ni &lovika do p¥irodw
a vezmiru ,viz také Gtécha z filoscfie &].,/ nen? otézkou zanedbatelnou.
z

*
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v samozPejmé stdéle velki; ale mnohe v dnednir svEt€ vzbuzuje

nad&ji, Ze se alespofl nfcc z tohc, c Zen fsﬁe pred lety ,jako mlédenci/

Jexo o vizi budoucncsti diskutoveli, pode®i s BoZi pomoci uskutelnit.
Preji Ti jeSt&€ hodn€ let z hodné naddje.

Tvai ¥vagr Léda

novy model vztshu CLOVEK - ZOSHOSY
/Jana Bimsovi k Sedesétindm/

PedbZinéd poznémika: Jde o Cédst mé “"biblickd antropologie™.
n 1 & Cn 2 risuji pfiprevné - a s xrutym! mezerami, jak Je tomu
1

i

vidy pri zrodu Jakdédkeclil vel
[ p (¥

s

xé koncepce ~ no vy mo del vztahu
lov&k - kosmo o Tim myslim model rds tu & per -
spektivy, model ve smyslu zéiadnihe sm&ru c e s ty , jiZ

se mf "Clové&k & kosmos" ubirat k Eschatu.

V pohanském modelu je zfkladni - zaklédajic? velidinou p ¥ 1 -
roda.dJdeji tejemstvi, mrsterion ¥iveta, je artikulcvéno v kultech,
ritech, obylejich.

Tajemstvi 2z r n & , které je zaseto = poh¥beno & v kulminalnim
bodyv svéhe odumf-eni zadne k1liit, ce obré¥i napfiklad v o s i r 1 -
dovekém kultu, OSIRIS - Usire je perzonifikaci podivuhodného,
enc pPimo zézrainsho procesu probihaiiciho v p¥irod&, v onom kolob&hu
Yivot - emrt - 2ivot. Bgvptsk: krél chépdn? cc intarnované boZstvo

i cli & prircdou & & jejim vegstalnim mysitériem. A

{
penivad® byl e & m e n pova.cvén z: onu "inkarnsci p¥ir-dnine oy-

stérie”, jemul byle _Flsuzcvens schopnos t propi/fovat Zivet & zeru-
&2 ferac

Zovat ieho pokrcXovini Jsr. G.E.GUITH, DEjiny CrevEke/, mwonl sl

. wr - - [ Hom s, ot - - ~ :,.':_ oy
dovolit virok "Cf Jeer efren" & prohlelovai svol totoincel s uvsLrilGen






Pozitivri “jéaro vEci" se 0z’vé aZ v "druhé stvoditelské zprava":

v podéni JanvigtovEé /Gn 2/. Podle tohoto vyprévini vytveiil /
N N v . . . . .

JEVE ze zem& ,ADAVL, zvEF a ptactvo, sle jakel ancnymn&, nijak je re-

nazval. 3yla to “stvoPeni" /3i spiBe jer "¥ive objekty",” b e z e

JCR /

o m € na. dejich besejmernost nespolivels ovier ,/jen,” v jejich ne-

v ~

v

oznslenostl, nyorZ v jejich duchievii anonyaw i t & ., 3yle to JENn
gakési vakullni jsoucna, Jjsoucna bezvztaing, bez vziahu x Fravdd s x
Clovéku Pravicu povEfendmu. ¢ m-é n e m pPripoutévé Adsm tvorstve

k sob&, Tim je vszzuje 2 0 smy sl u. Je jelich "aisioné Fem", "k¥ti
je ne seve", I jejich /pouhéhe, Jestvovéni e povolidve

v existenci. Teprfe mmi ek-sistuji, ti. pFe¥nivaif svou

/poutiow,” biologilnost. Toto VEI /EX/ jejica jestovénd élni z nich
souputniky ¢lovEXxsa. P, ¢co se bude it s & 1 o -
ve€kem, podéje se 1 snimi. Sned je tu moino poufit novezikon-
ri wetafory, které se snaii v-stihnout vztah Kristek k ecirkvi: Glovsk
c€ panem tvecrstva tak, Ze Je jeho "hlavou". i "hlava" - to je odpov&d-
nost, pastrske peéZe, souciténi, vposledu: slitovncsi, 1lsks. Kejde
tedy v pojmenovéni zvi*et a ptékd jen o "Herrschaftsakt" /tak v&t¥ina
vykladaCl, . Wejde tu teké Jen o vvpravédskou techniku, kterf spolivé
vV tom, Ze se xvili zvy3eni naodti retarduje zévéredné pointa. Z£dné
mimolidexd stvefeni neni ZlovEku adekvétnim prot2jikem - tim je teprve
Yena, fensk? pcl lidstvi "doplhujici" pol ruZsky. VZechne stvoPeni jJe
véak pojmenovénim voléno, aby se dalc na cestu "stdt se prot#jskem",
"bratrskou tvéri" obrécenou jako pomoc /EZER, sr. Gn 2,20/ va&i Elo-
vEku, Zena je ve s=vé "ezernosti" nezastupitelng, jist¥, ale i zvibata
jsou skrze Adamcvu misi ,/misii/ po-voléna ke spolu-odpovédnosti za
kosmos, ov3em ke spoluodpovéenosti sui generis.

Ani nimolidské tvorstvo nemd tedy zlstat "tzk, jak je". Tihnutf
k obrezu eschatologického &lovéka mé svou paralelu i v mimolidské
pPirodé. Tak napPiklad pPime povéstnd & aZ s jekousi kylovitou barev-
nosti maluje eschatologickou tviadid Zivediiné phi-
rody Yrvni Izajids:

"V1lk bude pobyvat s berénken,

levhart s kfizletem odpolivat.
Tele & 1lvi€e 1 Zirny dobytek budou spolu

~

& maly hoch je bude vodit... "

v

Dokonce i ko enec si bude & redostnou provoketivnosii "hrit ned

dirou", neboft:

UK

"Ilikéc uZ nebude péchat zlo & 3iPit zkéau

je v/

na celd mé svaté hoFfe." Iz 11,4ry,




Mo Je tak nezvyklé a neXskané, Ze stardi vykladell pokléﬁali Jme-

novenéd zvifats zz obraz dravych, proti Bohu se bouficich lidi. ,Tak
repPiklad i na%i maist®l z Krelic!/ Je viak zPetelné, Zs prorok clhce
spojit pfichod eschetologickéhe, mesifiskdho, vEXU & névratexn “"réje"

vV réji nebude rozkoldk mezi ¥lcvikem & p¥ircdou, anl mezi silnsjE¥inml &
slsb&izi tvery v pfircd? samé, /Sr. UIRTLSERZ, Der Zrete Jescja, ATL .

I v

s
nutns vEsk it Q41 e vidét tu pec dilno st tvorstvene & & Jin
zeni ¢loveékeae,
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rg€¢ - eschatologickénm

v

/Sr. Iz £5,16rm, zvl.v.22n. Sr. tE€Z Jb
& KonafZni je tu Je3té slovo Pevicve , R £,1Y%/, Ze celé stvoren
hofecz pléd&e a vyhliii zieveni synid boi
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Pavel, ktery vychézi jak ze Sterédhe zdékone, tsk 1 z podeni zimobiblic-
K/ch, i x3vZ patrn¥ Zidovsikich, vid{ onu mysterijni sp jatost
Elovédkea & ke mu & bvtostriou vz t aZenost kosmu

kK eschatologizu ficimu ge Zlcvéku. Tzv. "plircze-~

-

m

nost" tvorstvs neri tek dccelas "pPirpzend", tJj. dan& pFirodou., neni
né€¢ir danym, nfbri tim, co se "vyhliZi'", VERCORS nazval lcvéke "nepfi-
rozenym zvifetem". Ale anl zvife neni "pPfirozené”. Pohybexm svo ek-sis-
tence ke svo pravé pPirozencsti teprve s m &P u e . geho "piirocze-
nost" leZi v budoucnu, pon&vadi Je to & ar .

Jen X buloucncsti napfery & z budoucnosti osvobozovany ElovEk
osvohodi mimolidské tvorsivo od tragického bfemene "nepravé pfirozenosti!
vnucované tvorstva ClovEkem je3té nevychécenym ze vzpoury proti tomu,
“"co pPichézi",

Milan Balabén

Né&kolik slov o budoucich pefspektiivéch

Svét neZije v lehké dob&. Regiondlni problémy se staly problémy
celosvétovymi., To, co se odehrsévé ve Vychodni a St¥edni Evropd, nelze
odtrhnout od celosvétového kontextu. Svét stoji pPed tPfemi zékladnimi
problémy, z nich? ka?dy miZe vyvolat rozséhly véledny konflikt. Je to
problém hladu ve TPetim svEt&, problém pfelidnéni e problém ekologické
rovnovéhy planety. Jsme pfipraveni tyto problémy PFed3it, nebo v pristich
sto letech poklesne rapidné polet svEtuvé populsce hladem, nemoceni,
exologickymi katastrofari &i vélkamit

Vole se po novém usporédeni svéts, a to nejming sto padesgt let.

.\‘\

cednim z radikélnieh programd je socialismus. Frevda, je tc trochu
zlhevé oznaleri. Zname wmnohe pojeti soclialismu & Jejich stoupenci se
dostné potirs i

iferx m&€l krisncu vizi. Svobodn® virobce ve svobodném svEt&. LEInix
osveoocden, od tyranie soukroméhs vlastnictvi & d&lby preéce vstupuje



voom ~

Go »i3e svebody, kde je vEenc dostatek ns uspokcgeni potleb & &lovik

<

Je réno rybefer a odpoledne vesnikerm €1 naopesk, Xrésne utopie, & xdo

<
\
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Tie

by si nedel Pici. Kde viak vzit ne zewl neomezend munofstvi zdrojs su-
rovin, potravin & ensrgie. lalkfe Jen krésngé ut

ale uz vime, jax dopally pokusy o zruferi soukromého vlastnictvy
vyrobnich prostfedkl, JruSeni soukromého vlastnictvi pidy v 333R stélo
Zivoty nékolike riliond 1idi & z obilnice Evropy se siels zemé se stag-
nujicim & upadajicim zemid¥lstvim. Obili se dovéii. & Jjexliko¥ trh o-
biliw e omezen, pak obili dovezené do socialistickych stdtd chybd

™Metimu svEtu.

Jig slyéim nazitky - & cc dezokraticky socialismus, tamto byl so-
cialismus dogmeticky. Demokraticky sccialismus je opEt utopie, a zdsé

se mi, ée tento svit mé i mélc Casu a prostPedkd na dsldi a dslsd
exverimeniy. Velké zm&ny vidy skryvajl mo¥nost nepfedvidatelriich da-
sledkd & kaetasfrof, které si nikdo nepFél.

A co 3védsky socielismus? 3védsko je Jist& bohaté zemd® & lidem,
pokud nejsou bohzti, se tam neveéde kruini. Systén deslekosihliych pod-
por s Galekosihlou byrokracii je profédé&jicich, systém meastnych dani
& stéhujicich se pry¥ dspéinfch 1idi. Velké zem& s melcu hustotou oby-
vatelstva, které neprcdélale dvé svEiové vélky. Velké prirodni bohat-
stvi. Usporéddini, které se jisté vZtdind 5véad 1ibf, pro¥ by tské jinak
stéle volili socidlni demokraty. Ale je to FeZeni pro tPebas Zimbabve?

V8echna pojet{ socialismu maji jedno spolednd. Hledsji cestu pro
prerozd&leni bohatstvi & zmirnn{ propasti mezi chgdymi a bohatymi.

V nejradikelndj3i podob& to 2znzmené asi toto: Vezme se dhrné bohat-
stvi spolelnosti & rovnomdrn se rozd&li v&&m. Pakx u? nebude bohaty
ani chudy & vSem se dobfe povede. Rizné formy socialismu se pak 1i%i
Jer v metodéch a mite prerozddleni majetku. Zapominé se viak na Av¥
v€el. Za prvé musi toho bohststvi bt tolik, aby ka?dy po plerozdéleni
2.€l dost. Zd¢ se mi, Z¥e kdyby se pierozd&lilo celcsv&tové bohatstvi

na viechny obyvatele plznery, tak nZr budé velmi kru3no & vypukne
vieobenné bids., Druhy problém je, e prerozdélené bohatstvi vydr¥i na
xrétkou dobu & kdo ho obnovi? Ze to nent teoretickd otégva, sv&ddéiy
hladomor po sovdt&ké kolektivizaei,

buneime si uvEdomit; %e to, co vyrébime, nevyrébime jen pro sebe,
tle pre eelé 1idstvo. To, co promrhime z piirsdnich 2irojia, neprohrhime
Jer sob&, ale celdmu lidstvu. KaZdy né3 nelspich je gmm celosvétocvim
vieiepdaram & ka¥Ag vveprodurovans holnots e hodnoteu pro cely svét,

' -

rakze, XQyZ Jsme si vyGrancoveli zésoby uhli, vydrancovall Jeme e 1
'C

M

Infkevi v Fatagonii.
V celosvEtovér kontextu ie ekonmomicki efektivite jednou z mrevnich
ctnosti. 3patné hospoda®it Je nejen hloupd, &le i nemravné. 4 nemravndé

,

1.

N~ s

b€ 1 1c, cc ekonomické ele_tiv1té ptrekd
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Stéle vice jsem pfesv&dlen, Ze nexusizme hledet utenické Fedend
ekernomickich & politicke: prodlémld, Ze néznsky této cesty ul tady
dévrio jsou. Je to systér svobodindhe soukroméne pedrnikéni & soukro
iniciativy. To, cc adem Smita vypozorsvel, Ze cheoticky trh voiveédd
Bed optimélni viroby dokézala v posleidnich letech nove v&deckdé dis-
cipline synergetika., Chaolické dsili wrnoha inicistivrnich jelined
prom&ruje v Y4d. Tatéf synergetikas uli, Ze plinovitd dsgilf mnohe je-
dinci'se mifs zménit v chaos. /Zné n&kdo pPipad plénovand ekornomiky

-

ststu, Které neupafla v cheoes?/ Teké se viak ukiézele, Ze tento systénm
. .

’

sanoregulujicihe trhu je velmi ¢i
ekcnomické zé€sshy jako [sou célni pferrady, =slf dynauika precovnich
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vlivy - mimotrind
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sil, nev:odné wmoneterni politiks, ochrandfstvi, monopolizace apl.

odtud orny periodické krise minuldhc stoleti & Velké deprese stoleti
tohote. & také Je citlivy na sccialistické zdsahy - minimélni mzdy ep.,
kterd pledi irfleci & nezamésinanost.

VEFIx nas soukromou inicistivu jednctlivee, & te v ke¥ld4 oblasti
Zivota., vistd, tez iniciativa nemilfe bt neomezenéd. Jsem liberél &z sou-
hlasin s reozhodnutim Nelvy33iho soudu USA: "ME svobode pohybovat pésti
wusl byt omezens blizkostl tvé brady". 4 jelikoZ jsem konservativec,
dodevem: "~ & tvé dule". VE€Iim, Ze ekoronické gvobode Je moZné jen tam,
kde je svoboda politické. A nevéfim, Ze Je moZné politické svoboda tam,
kde neni svoboda ekonomické. Lidstvo se vEky prodiré ke svohodd., Vidy
rézn& pokrofilo, kdyZ se mohla rozvinout soukromé iniciativa jedince.

A tsk musime usilovat o spolelnost, kde by byl ¥lov&k nejsvobodn&j3i.

A to Jje spolelnost soukromého podnikéni a scukromé iniciativy. Nejde

0 svobodu pro svobodu. Jde o to, aby moji bliZni preZili, & to pokud
mo¥no distojné. A to bude tehdy, aZ se ne tomto sv&t¥® upele tolik chle-
ba, Ze zbude nes kaidého. A to bude tehdy, aZ bude spolelnost efektivné
a dost vyrébét.

Felze mit pfesny plén do budcucnosti. Ta Je otevienéd a nevypoli-
tatelné, To kKlacde velké nfroky ns na3i odpovédnmost. I ddslelky nadich
krokd Jjsou nevypolitatelnsg., TakZe: Z&8dné utopie, [&é3né skoky do réje
a Fi8e svobdcdy, Z&dné gigantomenie. Sde o0 1o, nebét se a nekrést. Jde
o to, usilovat o spoclelnost, ve které oy mchl kaZdy, kdo chce, podle
svého uvéZerni a podnikavosti sge podilet na tverb& blaha prc druhf
A Ji% sly3in néxithu pPétel socislistd - 2 co 1ids, které potkalo
)

redt&sti, co nezamistnani, remocni, t&lesnX poestileni, slabi, repri-
belni ep,T PPece Jje neodiizie¥ ne charitu, vidyl je to nellstegng.
Citllvest 1ici k bidé & utrpen! bXlifniho kless, plevezme-_i cheritu

$.u

stét - Hildn. Spolelriost se nereldi ne zelendm pelcoulkua ustavu;ici
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schizi, Irebirime steré institoce, woi'fikulexze

o
tuce nové, Tak 1 spolelnost svobclindhe podrikéni nrevan iké n& zeizaén




paloulku, ale vyras ré., 4L opét vEIim, Ze sociglndi

& ze spclelnosti st
zabezpefeni spolubliinich t zexlelf souxromé inicie-

tivy, a tc efe elictickyn vrvlesinérim bohztiho.

3

k J &
e zexladech moferrnihe kenatelismu se pedilel kalvirgky protestan-
3 S Y

tiemus. chyby, & pusobeni staréhoe prokazuie tento

systém neobylepncu dynamiku. Fréce Je v ném ctnosti 2 zahélka hiicher.
Stéle slySim Adtoky proti spolelnesti viykonu. ¥de tak mluvi, neuvédomuje
si, Ze Jen spolelnocst vykonu, kde _e préce cinocsti & zahiélks hiichen,

ce schepna pro blifZnihe néco udélst. L touvte spelelnest

1 Jje spolelnest
soukromé iniciativy. /PFételim socialistlnm pak Pikéw, Ze socialismus
E krésné véc, zle pro svét, stojfci nad propasti je pfilid velkim pre-~

pychew, .
S1ibil jsex Jer nékolil slov o buloucich perspektivéich., Nemiuvil
jsex tPebas podrobng o politickém uspoladéni tekevé spoleZnosti a roli

takovieh instituci Jsko Jje cirkev. To zase n3kdy jindy.
X X XX XX X

k pozlobeni
v znanndému

>

Petr Erejli

I
Y] S\

Kolikrét byla v neprivu,
pfipravovele o hlavu...

schize vlere
Jeko Jindy méla.

Celé ta rade

vEech p&t pé

e do t&ch rukou nad hlavama
repraiti blesk & za nim rine,
xdyZ océhlasujou névrh vl&dy,
imZ odkrouhnou si keamarady!
A proti,
byl snad n&kdo proti?

"Jeden hlas, druhy...

VEechno.

A 38k ti cestatni se poti.
Kaids e bolievik.

Dik,'

Irebyle

kohe proklinsat
Sudoucnost nebude pry hroznd.
e pry se blskat zaliné...

Slabost se
ve vEt3in& pozne,
silu mé v sobi
mengina
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Pro remové prohlileri Xruhu nezévisglé irtelizence

s B,

Ceskeslovenskd spole’neost ce ne xonecl csmdesitfch let ocitla v
obtiZnié situzei: politickd vedeni stetu se Fermeln® pPihlésile & re-
formrimu prosesu probinajicimu v jinyel socialistickych zemich & za-
vedle jisté prvky liberalizace, Vzbudilo tim nad&ji, Ze bude roziifo-
vat prostor pro kritické uveioveéni, Ze dislcg mezi spolednosti & ve-
deniz strany z stétu odstrani politické bariéry, které zabranuji viéc-
nému PeSeni naSich soulasnych potiii,.

Bohuiel vyvo]j po lednu 198¢ naznalil, Ze cesta vpfed nebude p¥imo-
Zard. Soulasny oficielni program reforem tkvi svymi kofeny v proti-
reformnin obdobi tzv. normalizace & nevytvér{i prostor ani pro posou-
zeni soulasného stavu a jeho priéinm, ani pro vzn§E°ﬂ5¥E§ch systémovych
zmén. Konfrontalini ideologické kampan, které ho doprovédzi, vyvolévs
napéti a atmosféru neddvéry., Ceskoslovensky oblan hledi do budoucnosti
s obavami a olekévé zhcriend JiZ tek sloZité ekonomickd & scecislnd
situace. Pfes viditeln&é ekolcgické, sociélni, zdrevotni a delfi ne-
bezpedi, které ohrofuji kefdoldenri %iwpt v dnedrim Ceskoslovensku,
je plred vePejnosti plné pravda o stavu epolelnosti utzjovéna, Nelze
se proto divit, Ze prewmiuje opatrny a neangafovany postoj. Pasivita
2 rezignovanost se oviem mohou rychle 2zménit v explczi sociélni ne-—
spokojenosti.

Jednou z méla moZnosti jek zabrénit ristu nap&ti ve spolelnosti
je strizlivé a ideologicky nedeformcvand posouzeni nafi situace, A&koli
normalizace zaséhla celou spelefnost, mimofédnd citlivE postihla oblas
védy & celé intelektudlni kultury. Proto dnes reméme k dispozici tolik
potfebné systemstické studie o stavu a vyivoji Ceskoslovenské spolel~
nosti, které by se hohly stét vichodiskem diaslogu o variantéch budou-
ciho vyvoje. Ideologie vymezuje spolelenskym v&ddm natolik dzké meze,
Ze 1 soulasné pokusy o analyzu jsou deformovgny v zérc édku. Strach,
zvyk a koruptivni{ mechanismus poskytovéni vyhod zzbranuji spolelen-
skym v&dém vyrezndji prfispét k prekondni dnedni krize.

Eroze vyznamu pravdy a poznéni, vzd¥lanosti a racionzlity, dia-
logu a tolereance, hodnot, JeZ provézepgi Evropu & jeji humanitni kul-
turu JjiZ po tisicileti, Je hlavnim projevemr speluviny Ceskoslovenské

inteligence za morélni, kulturni & vzdé&lanostni upadek, ktery nés post
Vedeni pocitem odpovédnosti & ve snaze 2lespon géidsti Jostédt své

obfanské a profesioniélni povinmosti, rozhcdli jeme se 2&aloZit Kruh

nez&viglé inteligence. NaZim cilem je rehabilitace prévé t&ch hocdnot

evropsexé kultury, které by mohly pomoci p¥ivési lesioslcvensko na
cestu demokratickdlic vivoje. Domnivéme se, Ze se Ceskoilcvensko ocitlo
ne k¥iZovatce & rozhoduje o svénm deldinm osudu v "evropskdm domé".



Je reslnd ohrofeno ztrétou svého mezinérodniho postezveni i své prfi-
eludnosti mezi vysp&lé evropské zemé., Za téchto okolnosii si Jii ne-
mGie dovolit dslZ{ pokradovéni konfrontace mezi existujieimi politic-
xymi uskupenimi, které miZe vést X vnitrospolelenskému rozvratu nebo
k névretu do letargie minulych let., Vylulovat prévé dnes kohokoliv

2z Usili o konstruktivni spclupréci je hazardovénim nejen s vlastnim
politickym kreditem, &le s budoucnosti nés vSech. Bez Siroké spolu-
préce vSech spolefenskych sil, bez skutedného dialogu nezatiZendho
rekriminacemi & vedeného predeviim zéjmem o budoucnost se z krize
nedostaneme rnedostaneme., Jsme v situaci, kdy musime hledat v3e, co
nég spojuje, a vzdAt se dsili o eliminaci nebc peréiku odparce. Proto
zaklédéme spoleCenstvi oteviené a oborové nespecializované, jehoZ
Eleny vzéjemné spojuje vélomi odpovEdnosti za vzd&lanostnf, kulturni
a2 morélni ozdravéni spolelnocsti. Nehodléme vytvétet parzlelni védu

a kulturu. Chtéli bychom vZak p¥isp&t k obnoveni vyznamu a& viivu v&dy
vzdéleéni a kultury v Zivot& Ceskoslovenské spolelnosti nédsledujicim
pProgramems:

1. V&da a kultura miZe pomoci hledat vychodiska z nafi krize, nemiZe
je v8ak prakticky uskutednit, nebo¥ nemé spolefenskou silu potHebnou
k Jjejdich prosazeni. Za nejdlleZité&jsi dlohu spulasnostl proto povaZu-
jeme povzbuzcvéni a podpovu dialozu viech sloZek spoleZnosti, které
cht&ji nzlézt optimélni veriantu vyveleni leskoslovenska z krize na
aréhu gulturni a hospodérské prosperity & podilet se na2 ni. Se v3di
naléhavosti apelujeme na zodpovédnost & pPipraverost viech politickyel
sil a oblanskych uskupeni ke konstruitivnimu dialogu na zekladé kon-

irétnich a racionélnich névrhl na Tedeni rychle se zhor¥ujici situace
naSi zemf.
2. Kruh nezévislé inteligence bude usilovat o maximflni ve¥einou in-

formovanost v t&ch oblastech, které se tyksji Zivotnich z&jmd oby-
vatelstva, jako je ekologie, zdravotni ot&zky, ekcnomické & socidlni
problémy apod. Budeme se pI'itom snaZit o maximéini objektivitu sta-
novisek. K dosaZeni ¢o nejSirdi publicity jsme ro zhodnuti vyuiivét
v3ech dostupnich prostredkd, bez ohledu na jejich "oficidlni" statut.
Vyzyvéme Ceskoslovenskou inteligenci, aby aktivn& prisp&la k infor-
movéni o hlavnich problémech vePejného zédjmu. VEdomi odpowvddnosti
inteligence za dalfil vyvo] Ceskoslovenska musi pPevd?it nad strachem,
pohodlnosti 1 uUzce profesnimi nebo csobnimi z&jmy. Bez dostateénych
informaci nemiieme od vefejnosti olekévat zvideni oblanské aktivity,
zéJmi & vliivu na vePe’né d&gi.

. Kruh nezévislé inteligence se bude samostatnZ, podle své kompetenc
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sledky. Budeme prosazovat, aby se pri posuzovéni & reozhodovéni rdzno-
rodych otézek respektovala pi*edeviim raecionélni perspektiva a odborns
kompetence.

4. Kruh nezeviglé inteligence Jje virazem na3i snahy & pctieby brénit

a2 rehabilitovat etické principy v Zivoté videckych, kulturnich & vzsd¥-

lévacich instituci. Ustsvuje se Jjako z£kladna pro kolektivni a koordi-
rované plsobeni a kulturni uroven spolelnosti. Zvld$tni vyznam pfisu-
zujeme osveobozeni od nekompetentni nomenklaturni praxe. Apelujeme na
pracovniky v&dy, v zkumu a vysokyech Skol i na pracovniky kulturnich
instituci, &by ngés podpo*ili ve snaze o zruleni schismatu v naii kul-
tute, ¢ vytvoreni prostoru pro svobodu tvorby, o obnoveni akadémickych |
svobod & etickych norem ve v&d& a o demokrestizaci Zkolstvi. Zéroven
Je vyzlvéme, aby tskové zmény sami aktivn® hledali, navrhoveli a pro-
sazovali,

S5« Kruh nezévislé minteligence chce slouZit Jako zékladna pracovhnich
korntaktl a vymény informeci. Budeme tek usilcvat o pfekondvéni coboro-
vych bariér komplikujicich spolupréci z komunikeei ve spoledensky
ddleZitych otézkéch, kde Jjde o uplatnéni multidisciplinérnich hledi-
sek nebo © uplatnéni obecnych rsciondlnich, konstruktivnich a dislo-

gickjch metod ieSeni. :
€. Nezévigle ne stévajicich instituciondlnich strukturéch Ceskosloven-
ské védy a vyzkumu bude Kruh nezévislé inteligence ueilevat o navézini
mezinérodnich kontaktd se zshraniénimi videckymi organizacemi v zdjmu
rozdifeni prileZitosti k Ulasti Ceskoslovenské védy ne mezindrodni
spolupréci, zickdni pPileZitosti a finendnich prostifedkd pro studijni
a pracovni pobyty nasich v&3cl na zashraniénich pracovnistich a projek-
tech s prioritnim ohledem na potfeby rozvoje &eskoslovenské vE&dy.
7. Vzhledem k nadéle se opakujicim pokusim o zjevné &i skryté pestihy
za uplathovéni a2 ochranu zékladnich akademickich, ale také obfanskych
prév bude Kruh nezévislé inteligence vystupovat na obrenu svych &lend
i ostatnich tvirZich w&deckych a kulturnich pracovnikl pfed poxusy o
represe a persekuce. Jsme tokho nézoru, Ze si Ceskoslovensko jiZ ne-
mi¥e dovolit opakovani praktik z obdobi "normalizace", ze které za-
platily n&které vddecké obory, s nimi celé akademické obec & konec
koncd i nefe vzd&lenost a koltura, obrovmskou cenu.

Kruh nezévislé inteligence neni organizaci v prévnim slova smyslu.
Jeané liniciativné ne zékladd §2¢ Ustavy, ktery vymezuje svobodu petid-
jako moZnosti sdrufovat oblany k vyjadfoveni jejich stano-

niho préva
visex & nézord. Sdrufeni nejedné jeko prévnicki osoba & nevlasini

Ca

&dny majetek. Iniciativni skupine podepsené poé timto pro:hlé3enim
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nené oficiglni statut.
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Letni filmové Skola — Trutnov 198¢

JiZz pot¥eti z& sebcu probéhla v Trutncvé ne prelomu Jervence &
srpna Letni filmové 8kola, pracovni & siudijni setkéni lektord 2
ektivistd filmovyeh klubd. Stejn&€ Jjako v minulych letech byl tydennd
program rozllen&n dc nfkelike vzejemn€ se prolingjicich témetickich
cykll, X tém tradilnim /Mprofil tvlrce", "literatura a film", “"svétovi
filmové tvorbe" aj./ letos p¥ibyl "hudebni film", ktery se zde také
vzhleden k opomijeni tohoto fdnru Tilmovou distribuef - setksl se
vielsm zdjumem. Zetazenim krétkych grotesek Charlie Chaplina zdvirem
kaZdého projek&niho dne si Wastnici Zkoly pfipomenuli, Ze "velky tulék!
by se lztos Zo0Zil sta let.

e menigimu velikénu filmcvého pl&étna, 3pandlskému reXisdérovi
Lousi Buruelovi, pat$il cyklus "profil tvirce". PEtice filmd, kterd
netedil v 60. a2 70. letech pPevéing ve Francii, pPinesla komplexni
pohled na hodnoty jeho poslednich dél. NléZné& dréha, Nendpadny pavab
burZoazie a P¥izrsky svobody se zapssaly do d&jin trutnovsikych LFS ug
jenom tim, Ze tu byly promitnuty Jjako vibzc poprvé v Ceskcslovensku.
Obévém se v3ak, aby se vzhledem k Bunuelowu pFistupu, s jakym si po-
hrévd s realitou, s Jakou fantazii a'chuti vytvéri absurdni situsace
ne nepodobné prévd nadim soulasnym spolelenskymi reéliim, nestalo toto
0jedinéglé promiténi na dlouhou dobu zase poslednim.

Treti &ésti pokraloval cykius "literatura 2 film", snaZici se
svym dlouhodobym dramkaturgickym pojetim pFibliZit co nejdirdi plejédu
zfilmovanjeh literérnich dZl. Vedle kritikou cendnéhc pfepisu Moravi~
ova Konformisty v reZii Bernarda Bertolucciho, zaujale i film Panna
Zézralnica, ktery v roce 1966 natolil Stefen Uher, mimod&k pFipomné&l,
Jakou ztré&étou se pro slovenskou literaturu stalo neddvné Tatarkovo umrt

Hostem LFS byl op&t franccuzsky filmovy teoretik a publicista
Jean-Luis Manceau. PFivezl s sebeou keolekei filmd, v niZ vedle pred-
niho FeZfisére své vlasti, Alaina Resnaise, pPfestavil u nss dosud ne-
znémého Cloude Millera. Soulésti jeho pobytu byla i pFedné3ka, JeZ
se snaZile postihnout charakter tverby obou autord v kontextu soulasné
francouzské kinematogrefie.

Vv8e zmin&ny cyklus "hudebni film" v sob& obséhl Eiroké tématickd
spektrum &} uZ jde o muzik£l, rockovou operu &i hudebni dokument. Neo-

bviejnd 3lastny vyb&r £ilmd zanjel viakm nejvice d1ily, pro n&Z je chg-
rakteristicky a% jekysi Zénrovy presah. Bylo tomu nejern u mizikélu
Keberet, evokujiciaz tiZivou atmesféru neacistické éry v Kémecku, ale 1
G Aliciny restaursce, proslulém filmu Arthurs Fenna, zcbrazuiicim
pomaly rozk.ad & vyvanuti euforie kelifornskéhe "kvEtinového déte",
Dnes jif¥ klsecické rockové opery Jesus Christ Superster & Tozmy upou-



taly strhujici hudbou, méné uZ filmovym zpracovénim, jeZ v sob& neza-
pfelc urdity vypravny manyrismus. Vrcholem prehlidky se stel vice neZ
t#fhodinovy dokxument Woodstock, Jehoi eutordr se technicky sloéitéu,
aviak navisost sugestivni formou podea¥ilo piibliiZit atmosféru & pribéh
ne;vét3iho hudebniho festivalu 60C. let.

Svaj tredidni prostor nasdls na LFS op&t sovitské kinemestograiie,
ktere diky spolelensko-politickému pohybu v zeml proZivé mezi divéky
Jistou renesanci. Vybér fiimd zahf£jile filmové tecretifka Galine Kepa-
révove Jednou ze svych povésimych nfkolikahodinovych plfednidlek a v
Sirokxych souvicloetech se pokusila obsshnout praxi kultmrn&-politickyeh
zechenismi, JjimiZ byls tverba sovétdkych filme?l v ninuvlosti nejednou
omezovéna a Gelformovéna. Vedle dokumentu 3aljapintv névrat ¢ prevozu
ostatkd slavného pévce dc vlasti a hrané satiry ns téma zbyrokratizo-
vaného Zivota, Slavnost Neptuna, byly Jje3t& do nedévna trezorové filmy
alexandra Sakurova pro svou rozvlélnost spife zklaménim.

Jedniam z kardinglnicn z2431itkd celd LFS se cviem stal celovederni
dokument Solcv&ckéd moc, mapujici otPesnou historii jedrcho 2z prvnich
vEzerskych téborl pozd&jiiho "souestrovi® byvaldho kléStera na ostrovd
Solovky. Ve filmu, koncipovaném z vipog&di td3ch, ktef{ mertyriem Sclo-
vek pro3li /hovofi zde mj. i akademik Lichalcv, dnes poslanec NejvyZih
sovétu/, zistévé nejemocidélndjii passdZi nédlez nikdy neodeslanych dopist
zavra?d&nych v&zhd. Autorke filmu Warire Goldovskajs - mimochodem se-
niorka ruskych dokumentaristd - tu na pozadi dobovich oslavnych tyde-
nikd teké ukazuje, jek snadno se d4 falSovat skutefnost, kdyZ se ved-
Xeré spolefenské mechanismy zvrhnou v bezmeznou zvili stétnich orgéni,
vyrykajicigch se Jjakékeliv kontrole.

Velky ohlas m&la minipfehlidka filmd FAMUl V kolekei p¥evaZovaly
rotnikové préce studentd katedry dokumentaristiky poéinaje jif¥ star3im
portrétem pisnifkdéfe Vlamdimira Merty Takhle & %iju, aZ po nejnovejsi
préce, ocenéné na Jjarni SOUC FAMU. NejspontémndjSiho pPijeti se dostalo
sedinému zéstupci katedry feZie, filmu Ondfeje Trojana Sedm, neobylejné
zdaifilé n&kolikavrsteené parodie znémého westernu Sedm statednych.

Kolekce deokumentérnihe filmu byla sestazvena se smahou poukézat
na nejkvalitnéj¥i, co bvle za minuly rek v Krétkém filmu vytvoleno.
Vedle filml se sociélni tématikou - Trus vledimirs Kvasnilky a Zijte
peo radost Jana Spe&ty - vrnikla psychologicko-eticks studie Zivste

n

v domové ddcnodeld Za okner refisérky Drahemiry Vihsncvé. Doslove
bouflivou rzakcl se sgetiizl public ictlck3 megzin Jak jsme r& tom, jel
el ¢ netredilni otevitenosid viimé nejriznljiich spelefenzkfch neivarld.

(R4

Vieoheern:iéd pozorncest byla steainé 3ako uf n&golikrét pred tim scu-~
d8na n& cyklis Zzskch filmd, ve kterém se jeho drameturg, filmavy

e
nisterik Pavel Tauscig, snaii rostupng uvedit vyznamné dile nasi Yine-



metogrefie, vytvorent v lep3ich dobéch jeji existence. 4 tak ce zde

po vice neZ dvacetl letech zrovuobjevily zfilmované pevidky Arno3tia
Lustiga, Sousto & Démanty noci, {losove & Kédirova Smrt si Piké Bgl-
chen podle steinojmenmého roménu Ladicsleve inalkas., 04 refisirsko-
-scénéristickéno tandemu Kachyns - Prochfzke to b-ly filmy AY %ije
republika a Ko&ér do Vidn&, oba boPici myty heroickych konel II.své-
tové vélky. Nejv&t3iho ohlasu poslésze doséhla "moravské ssga" Vojt&chsz
Jeného VSichni dob#i roddci, trochu nostalgicky avdak filmavsky vvtii-
beny pohled na nésilné zmény Zivotza morzvské vesnice po roce 194E.

Ze se prcmitén: Seskych filmd stalo pro leto$nilF3 nepfehlédnu-
telnou dominantou, pfisp&la 1 néivit&va Drahomiry Vihanové, které tu
uvedla gvd) nikdy nehrany celcveferni film z roku 196% Zabitsd ned&le.
Fo projekci se itaké v osobn& oteviené diskusi s divsky vyjéadrila ke
své profesni genezl a pddélila se o své nejen filmové nézory. Ddastoj-
nou telku cyklu vytvorils filmcvé alegorie Pavla Jurééks Pripad pro
zaCInejiciho kata, mnohovyznamové dilo o vvd&lenosti Jjedince neschop-
ném se vradit do Fé&du totalitéPskych lZimechanismd odcizerého svéta.

Na pozadi tkakT'ka toho nejlepSiho, co miZe obdobi Nové vliny Ces-
kého filmu 1 dnes nabidnout, mohl se pPipraveny prifez soulamsnou své-
tovou tvorbou jevit znalné prijérné. Své misto tu oviem m&lo Bertolu-
ccihc Posledni teingo v Parifi s vynikajicim hereckym vykonem Marlona
Brande a divéky si nafeX 1 akln! film Spledeny vlakx s mistrnym zachy-
cenim atmosféry drsného piirodnihe koloritu severu Alja¥ky. Pro u nés
dobfe zndmfho sov&tského reZiséra Andreje Michalkova-Konalovského to
byla také prvni a hned velml Uspédné préce v USA. Ukézka dobré inteli-
gentni zébavy "pro v3echny" pFinesla americké komedie Nike Nicholsone
Pracujici divka & Rozhlasové dny, dal3{ z filmd v na3i distribuci
Jinak nep¥ilis uvdd&ného Woodyho Allena,

Ne bez zv&davostli a ostraZitosti olek&évan’ Kaufmandv pfepis roménu
Milana Kundery Nesnesitelné lehkost byti, nadSend prijaty sovdiskymi
divéky v rémci nedévného MFF v lioskv&, byl pro mnohé zklaménim., I pies
zdarile zkomponovanéd dokumentérni paséZe sugestivn& evokujicich atmos-
féru Prahy srpna 1G6E, nepfeséhl totiZ film pri své skoro tiihodinové
délce rovinu rozméchlé "lcve story". V tomto pPipad& spiZe ke £kodd
literérni predlohy neZ komerinimu udspé&chu.

Vzhledem k soulasnym personélnin zméndmk i zmé&n&né struktule
Redy filmovyeh klubd, které teprve hledd svou novou tvér, nekonala
se letcs Z&dné oficidlni diskuse o klubové préci. O tec vic se deba-
tovalc ¥ kuloédrech & neformélricn kroufcich. To se nemohle necdrazit
i nz obsehu denrihe Zpravodasje LFZ, ktery tu co do objemu /polet stran/
tédmatickéhe zebliru i otevi rcosti p¥ispivkl prekongl v¥echny sv¥ modi-

firzce 2 minulrer rolniki., Ukdzolc se, Ze momentdln? 'istup ryze filmové




problemetiky pfed spelelenskou nemusi bft nutn® djmou., Prestofe zde
padlo tu & tem i1 néjaké ostifej®i slovo, nikdo snad nezspochyboval o
tom, Ze letcdni LF3 byle zakonlena p¥imo symbolicky projekci Oscary
ovénlenéhe filmu Rein Men. Na prib&hu &vou bratrd, z nichi Jeden Je
postiZer. psychickou chorobou, totiZ hluboce zaznivé poselstvi o tole-
ranci a porozuméni, vlastnostech, které by se jako jedny 2z prvnich
mély znovu vrétit do nadeho kaZdodenniho Zivota. Zaliné-li o tom
/a Jinych vécech/ divék takto pleny3let, myslim, Ze pek film /a uméni
vabec/ poéingé plnit Jednc ze svych nejvlastnéjSich posléni. Trutnovské
leini filmové Zkola k tomu sveu nabidkou filmovych tituld i1 atmosférou
obfanského spolelenstvi prispéla bezezbytku,

carn Hrudka

Promluva Kk novomanzeldm

"Kdo nebojuji, ti nebyvaji randni; kdo v8ak s velikou srdnatosti
proti reprétellm kréfeji, ti byveji ren€ni a n¥kdy porefeni, jakoZ se
i tob& piihcdilo nyni, nebol p¥fmo uchopiv hada, ustknut jsi byl" -
to napszl kolem r, 370 cirkevni Otec Jan Zlatodsty pfiteli, v zdhlavi
dopisu oznalenému jako “"Theodor padly". Co to provedl tak hrozného
onen adresét dopisu, Ze se, slovy Chryzostémovymi Feleno "ze zdpisu
bret®i vymazal, smlouvu svou s Kristem nohama poZlapal”? ¥Mladik Theodor
se zamiloval, pojal uUmysl ofenit se & jelikoZ byl theologicky vzd&lén,
odvoléval se pri apologii svého Umyslu na uleni PénZ, Ze stav manfel-
sky dcvoleny, ba svaty Jest. Jan Zlatoudsiy, jsa theolcgem dialektil-
t&j8im, mu v3ak vylcZi, Ze Blh sice doboluje Zeniti se, ale to plati
jen pro obyejné 1idi, pro ty snad jekZ taki vé&Prici, ale neduchovni,
nedulevni, pro ty, kdo vlddu nad svymi té&ly necdevzdali Kristu. "Ty
préva maenielského uZivati nemfed, nebof oddému byti s Zenichem nebes-
kym a Zeny se p¥idrieti, to cizoloZstvii jest, bys to tisickrét men~
felstvim nazyvel". A protoZe men3i zlo je ospravedlngno, Jje~11 ho uZito
¥ zabrinéni zlu vé&t3imu, JjakZ 1 theologie uznévsd, Zlatousty pedagogicky
Fipomene Theodorovi, Ze "Fineovi zajisté k spravedlnocsti pfidteno
bylo, %e smilnici Zenu i se smilnikem kopim prohhzl". Pédné argumen—
tace Chryzostémova, nesend o= bnim pastyfskym z&jmem o zéchrsnu dule
pPitele a2 bratra, slavila dsp&ch, Theodor si to rozmvslel, neoZenil
se, 8 ny se o ném mbfeme v cirkevnich d&jinéch udit jako o slavném
Otci, biskupu Theodorovi z ikopsuestie.

Sste oba v témZe oboru vzdélani jako vyle zmindni vadi kolegnve,
vite tudiZ, Ze Zlatodstého stancvisko neni vibec ojedinélé. V nifkte-
rych obdcbich drtive vitdina cirkevni tradice bezps&né vi a logicky
prokéZe, =Ze slcuZit Kristu na piny dvezek a soulasné Zit v manielstivi




nelze. A tato tradice se pri svych vyvodech md¥e opifit o autoritu zé-
vaznou i pro reformcvané. Rkiké nepi. M.d.Hus ve svim trektdtu o man~
Zelstvi: "odpcviddm ne ze své hlavy, ale z Pisma", kdy? vyevitluje,

ze "dokud ¢lcvék jJest v nesmilnosti bez skutku t&lesnéhc, prebyvé dule

SN °

Jeho & rozum svobodniji, a vySe se mi¥e pdzdvihnout k poznéni prevdyese

Fen Ban prikézal, &by kazdy, kdoZ ce chce zékonem BoZim obirati, byl
nesmilny & nezprzndnf, aniZ oslepen v svém rozumu skrze chlipnost
télesnou, FrotcZ lépe by bylc nedotykati se Zeny". Tolik citdt, e
jelikoZ stfedovik je logicky a proto¥e nedotyksti se Zeny v manfelstvi
dost dobBe nejde, protc ten, kdo miri k poznéni vyESich pravd a hlubsic
tajemstvi, mé& se manZelstvi vystiihat. MeJdo.Hus tu neni Jjen vzorkem
obecné siredovéké mentelity, nybri komentétorem sv.Pavlz, ktery, jak
vime, v I.epi¥tole Korintskym kapitcle 7. dovoluje marZelstvi jaxo
Ustupek —~ "lepSi je v stav manZelsky vstoupiti neZ péliti se" -, jako
Je3té jakZ taki pripustny zpisob, kterak vybit &i kenalizovat onu ne-
bezpefnou sexuélni energii driv, nef napéchi nenapravitelnou Zkodu. A
nejen apo3tol Pavel je vaCi manfelstvi neddvéPivy, 1 JeZiSovi ulednici
upfimné zareagujii na nérofivé stanovisko svého Mistra stran nerozludi-
telnosti menZelstvi slevy "JestliZe Je to s muZem & Zenou tazkové, pak
Je lépe se neZenit" /Mt.1G,1C/. doudrost knihy Pfishcvi veli radgji
bydlit "v kout& ne stfeSe neZ s Zenou svérlivou v domé spoleéném"”.
Pro¢ ale vlastnd pPipomindm vyroky Pisem & tradice, které by se
hodily jakc motto oznE€meni, Ze se nékdo Zenit nebude & ne Ze se Zenit
bude? Proto, Ze vaie rozhodnuti uzaviit manZelstvi, pfiznat se kx n&mu
ve spoledenstvi Kristove 1idu, neni hepyend milostného roménu. Neni tim
tlastnym veplutim do privétivého pFistava poZehnené menZelské instituce
i nastdhovénim 8o hotového domu se zérulnim listem, kde uZ stali na-
dosmrti jen uklizet a zdtulnovat interiér. Jist¥, vime i o jinm'ch bi-
blibekyci: textech a jiné 1iriii tradice, které se k manZelsivi a sexu-
"é1né polarizované t&lesnosti &lecv&ka stavEji pPiznivEji, ale uZ fakt,
Ye existuje pPinejmen¥im svét biblickjch textd i tradic o to, 2zda Je
dobré ¥eniti se &i vadvati, dodévé textu, ktery jste si vybrali na
svatebni oznémenf, zvl&3tni neléhavosti. Dim va¥eho manZelstvi se bude
teprve stavdt a jeho konedné podcba odpovi na otézku, je-li dobré
Yenit se &i nikoli. VaZe manZelstvi potvrdi &1 vyvriti argumenty
Chrysostomovy, Husovy, Pavlovy a jinych autorit. Velice bude zilelet
na tom, jek vystavite svij rodinny ddm, zdz to bude skvost, na ném?
oko se zalibenim'spoéiné e ktery vyvelé touhu druhyceh bydlet v n&lem
takovém, nebo stavitelek; peskvil, &f ui zjevné ohyzdny i 1ibivé
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kyéovity, ale takovy, Ze nejen V koulé ne st¥efe, ale 1 v tom peneléiu
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b se #ilo lip. Vede manielstvi neri tedy Jenom vaie véc, véd tichy

koutek - tc také e - zle néco Jjako m8sto ns hoXe leZici, né&co, cc je




vid&t, vystaveno zrzkim a hodnoceni druh;ych. A tedy 1idé vidi v4&s
1

avi Otce veSeho, kteryi jest v nebesich,
t28it &

cirkev zvit&€zilé, af p*i po-

dim, vade manZfelstvi a s

4% se my viichni, ce tu jsme, mifeme z vaSeho manfelstvd ra-

nebeského
hledu na v&Z 3%z sv.Pavel, Hus 1

dovat, at z nfho slavi QOtce i

Zletoldsty dozneji, Ze by to ¢ tom

manielsivi ted
Nebude-1i
Ctéme ne vaSem

prece jern napsali trochu Jjinek.

Hospodin stavéti domu, merné& se budou namthat staviteld,
svatebrnim oznéxeni. Snad se nexineme s pointou metafory,
xdyZ ony staevitele domu & stavitele Hospodine co do funkei & pracovniho
zatazeni pon&kud diferencujemz: stevbu totiZ ndkdo zedévé, rozhoduje
0 Jejir urlerni &

pak

Jer v malych pomérech te bivi tentys subjekt, Ktery

tavbu v montérkéch se zednickou liici
véta biblickéhe jsou ns tuhle préci nédenici, vielijaci

neuzitedni, dé€lnici tPeba hodiny jedendcté. Ti zelnici nédenici jste

i Vy nejste péni

v ruce provédi., V pomérech

sluﬁebnici

, Mlchale & Elen, vy budete snéfet b¥imé& dne i horko.
sék Jjilo Hospodi:n jejich pfibytek
Jek dob¥e udélsli, na svou stabbu
Hospedin dtulny by#

stav1telé, XtefI budou kouksat, p&kné

buduje, Jjek mu te jde od ruky, Ze si

prévé Hospolina zjednali. Hikoli, nestavi pro vés
své menZelstvi pro ného, prec jeho sidvu a dest.
strevovat cbavou, Ze vy p¥ijdete zkrétks. Dalil
e hoder jest d4&8lnik
hediny jede-

pracovni sily,

tedek, to vy budujete
Temusite se viak
Jste se do slufby solidni firm&, kde se uznévé, :
mzdy, & mzda velmi sclidni se tu vyplici i tém d¥lnikim
nécté, U tohoto stavitele, ktery tak dobfe peluje o své
Ze ani tomu mléticimu volu se tu Udsta nezavazuji, dostznete wic, neZ
odpracujete. MiZete se proto nadit manZfelského Stésti, radosti a po-
hody. A kdyZ se vém dilo bude darit, a 1lidé uvidi skutky vale dobré,
i to vade 3tdsti a pohodu, odstup od vés sebeuspokojerii & hrdost na
vykonané dilo, Chvilit maji 1idé Otce, ne vés. Hold se prece vzdéve
panu staviteli, v8ichni prece vé€di, Ze Fetr Farlér vystavél chor sva~
tovitské ketedrély, Ze Lucernu postavil Bechyn® a Havel. Je~li snad
kifivdou, Ze zapominéme, kdo pfi budovéni t&chto & jinych pamétnikd
lidského ddmyslu nesl bHim& dne i horko a micial maltu dvanéct hodin
pak v pripadd zdérného dostevini vadeho menfelstyi se vém Zédne
afeho manZel~

denné,
k¥ivda nepiihodi, kdy? si tim necudéléte
stvi bude mit n¥kéo Jjiny. BuTe to zcele

Jméno a slévu 2z
v poradku, vy sluZebnicl neu-

%itedni, nebo¥ "ne ném, Hospodine, ale jménu svému Jej Cest, pro milo-
srdenstvi sv: a pro pravdu svou'.

"Kafdéhe, kdc slvii slove mé tsto a plni je, pripclobnim muiZi
moudrému, kteryi ustavél 4hm evij ne skéle pravi teny kter; uéi jske
moc maje, ne jake zékonici. Zeklad pre vaedrgi stavbu Je tedy dén, Je
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jic posluBnost slcv Féne Jeiife. Oviem,

m&lete remnitnout,

docela Jjednczneéné jen svafkim Jehovovim, ti msji ne Eaidé slove jeden



Jedind vyklad; v otézce erotiky napfiklad zni zvdst Pissm viceznalni,
Jinak ji perozum&l Hus, kd8yZ m&€l te to, Ze nejlepii e se neZenit a
v3echnu erotiku potlefit, Jjirak Luther; pro nZhoX bvlc nejlep3i oZenit
se & erotickou slas®t konzumovat vesele & smé€le. A piece pPes svou vice-
znadnost je zvést Pisem smatych dobryz zékladem z lze z ni zaslechnout
uZitefnov instruktéf prc vaii stavbu. JeJi poskelstvi e mtotiiZ precé
sen jednoznaln&jEi a poctiveéjE{ neZ hlasy nedsho nitra, radich citg,
na8l spontaneity. PH jde pPival a na ve3i stevbu se obo¥i, feky se roz-
1ijd, vétry zaduji. TPebs ty vitry ddejn€ stPibrné... & tu, protoie
vaSe stavba nestoji na tekutych piscich citu, teuhy, spontaneity - a&
to v8e je do zdi zabudovéno, a bez tohoto materidlu nepostavite man~-
Zelsky dim, leda néjakou pseudogo tickou pPi¥erxnost - nybrf je zalofen
na skalnetér gruntu Boiiho slova, vaSe staveni se nepolc¥i. Budete umZt
¥{ei déblu ne, a tek jako si Luther ve chvilich deprese pfipominal
"Jsem pokité&n®, i vy si budete v jistych ckNilich pFipominat, Ze "co
Bih spojil, Zlov&€k nerozluluj" - a jako theologicky &koleni odbornici
budete v&dZt, Ze to e JefZiSovo ipsissimum verbum, tedy Zé&dny dodatek,
redakdni dprava, riznolteni.

ce ostatn€ hodné pozoru, Ze kdyZ se JeZi3 stfetévé s ferizeji ve
véci rozlufitelnosti manZelstvi, stoji aktéli ne opalnych pozicich,
rneZ které se Jim obvykle plisuzuji. To farizeové Jsou velmi liberélni
pFi vykladu zékonaj cht&ji umoZnit muZi, aby svrhl bfemeno manZelstvi,
kdyZ se mu bude 2znét nednosiné, event. kdyZ bude hit za to, Ze by to
sneslv zz&nu & inovacl., JeZi¥ zikon pritvrzuje, odvclévaje se na jeho
intenci proti zn&ni, a odmité posvEtit kompromis sé¢ zlym lidskym ne-
duhem - sklerckardia, sklerdza srdce, tek zni diagndza - a odmité
dokonce i onen pov&stmy listek rozlouleni, prostfedek jakée tzkés
soci&lni ochrany pro odkopnutou Zenu. Jekypak listek rozloudeni,
prost& ¥4dné rczloudeni, nebol "co Blh spojil, ¥lovEk nerozluduj",
vyhladuje nérolivé ten MoJZiZ nové smlouvy.

Vylt&te z tohoto svrchovaného Logia JefiSova nejen zépovdd roz-
vodu, ale i zaslibeni pro vaSe manelstvi, nebol vés dva, Michale a
Elen, spojil Blh, vés tak obdaril a nav3tivil, dopPél vam podilu na
tajemstvi, na. setkéni boZského s lidskym; vidyt manZelstvi, které
vzniké tak lidsky - Pismo nefiké pPesnZ kdy, dle stFedovékich autorit
vyhléZenin souhlasu dvou svobodnyeh lidskyeh vidli, coZ drZime dodnes
je spojen’m, které dsl dohromady sdm Pén Bih. Vér toto spojeni bylo
véfeno, abyste Je uchovali, zodpovidegll zs n&, t2%ili se z ného a
tir, Ze “budou ti dve jedro t¥lc ", cof “tajemstvi veliké
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dv¥ Jsem uvafoval, cc bych vém povEd&l jaksi osobn&jifho, n&co
ne zpisob dobr¥eh rad od star3ich a zkulenéjSich, zelell jsem se do
traktétu o meanZelstvi, kter:y” 4.bfezne 1415 sepsal Mo.Jl.Hus., Se viemi
svyri Zs18Pniky v cele Jcminikénského kléZters kosinického vychézel

Hus skvile, oni mu paloveli inkoust a papir, on Jim psal vzi¥lavateln?
traktéty, p¥ifem® bachale Roberts nazrvé Hus nejzile dim. V pastlPské
starostlivosti véncval Zus tomutc mladikovi pojedndni o wanZelstvi,
Priznévém se, Ze mne jeho osbni ton dojal & jeho obsah Zéstein¥ rozve-
selil, Zéstefné€ ujistil o tom, Ze navzdory aZ protichidnosti svych po-
gto
spoleinéhe, kX femu nermifeme neZ & poxorou & duchovnim uZitkem $ici amen
f.J.Hus radi Robertovi: "Velm’? piln¥ se vyst®ihel, al t% ¥ena v
uzdu nepojme, ,8ko Dalila Samsona, ned Jjakf ohcli t& ze sedmi vliesh
’tej. obloupi & sedmi dard Ducha svatého,, tak t& dé v moc Filistindm
a nepfételim ,t.]j.88blbm, . A nedoufej sob¥, Ze by tebe fena nemohla
pfemoci. Neb ty nad Adame a Balcomounz nejsi moud¥ejsi, ani nejsi Sam-—
‘sona siln&j3i, ani Davida sv&t&j83i", - Muf osedlany Zenou, pod diktdtem
zenskych rozmard Jest zajisté figurka Zalostné. DoYexméme za Husa, Ze
neménZ Zalostnym Jjevem je osedlané Zena, Yena pod pantoflem, sluZks
muZe, péna tvorstva. Zajistd, Zeny maji byt mu¥fim poddérny "jako Pénu”,
ve viem majl byt poddény jeko cirkev poddéna jest krisiu /Ef.5,21-33/.
Podtrruji g, @ Xk o Pénu, J a k o Kristu. P¥ecs® "a2j, nové viechno
udiménc jest" a "Je~li kdo v Kristu, nové stvoPfeni jest". Namitnme
proto v tviriim s vzéjemn& zbohacujicim dialegu M.J.Husovi, zdeli snad
nové stvofeni v Kristu zanechalc staré struktury menifelstvi nedotldené,
2zdali ono sloveso hypo tas s ein, pcdfidit se, tzké nebylo
Kristemr pretvoreno a obnoveno. Vidyt i v té oblasti politické, kterou
Ap.Pavel s Kristem primc nespojuje, sloveso hypotasgein nsbylo nového
vyzramu a v Gob&, kdy je evidernimi, Ze jedinZ demokracie Jje s to po-
rédat obsto/n& obecné 1lidské v&ci, znamené byt poddén vrchnecstl n&fo
hodn& jindho neZ podrfizencst mocenskému absolutismu. Je tedy dkolem
vaseho manZeletvi predvést, co Jje to ona poddanost "jako Kristu", pad-
dancst nové kvelity, kterou na sebe bédFeme, kdy? oblékime tohok nového
, Ze poddanost Zeny muil
gk 1 v epi3tele Efezskim

& Pikeli razné k¥esltanské trsedice rlizn¥ch dob o menZelstvi téZ cosi

glov&ks, podle Boha stvoreného. Jsem si jist
v Lrlstu se bude vyznelovat vzéjemncsti - v
ik€ Pavel "pod@ni jsouce Jjedni druhim, Zena mu3i, mu? JenZ". "Viak

¢

v jeho panstvi neni tyranstvi", tak perafrizuje Jiff{ 8trejc Zalm o
BoZim pancvéni & stejnd tzak si bulne Jisti, Ze noddanost cirkve Kristu

& Zery muZil v Iristu, t€IZ 1 muZe Zen? v Krictu, neni strukture prikezu

& proveleni, nybrZ svebody & lésky.




KoJds.Hue déle radi: ¥Zaviri-1l: Zens, tresci ji tejnf€ e tile hes
pohor3eni, paxliZe bude odreptévati, &ehoi BoZe nedej, tedy metlou,
ne kygjem Ji tresci". - I kdyZ ns radu Husovu pPi Pefeni marnielskych
konfliktd nebudete prodluZevat pozdviZenou previci megimnic dfevimm
plredmétem & v souladu s procesem huménizace mezil dskyeh vzteahl odlo-
zite 1 ty mirnij &1 néstroje represe - a vibec, pomstu prenechéte Pdénu
- zastévé, Ze se vicl sobf rejednou provinite. Provinite se vzéjemn¥,

& tu op&t doplnujeme Huse, ktery v otdzce viny ne mufe jaksi zapomnZl.
Ctez¥ka, kolikrit meéme odpousStét, ul byle autoritou jeft& vydii neil
ilusovou zodpovézena, VéL zb¥vé byt &initeli t&ch slov. Hus vyslovuje
mySlenxu zeveinou & platnou ~ arcife zz podminky vikladu selektivniho
& hodné€ tviriihc: ulélostem uvnit® manielstvi sluli Jdiskrétnost, styl
kabinetni politiky, cpek glasknosti a vePejndho skandélu. Rodinné ne-~
shody & hnévy - slunce ov3enm nsd rnimi zapainout nesmi - se neprojed-
névaji v pénské spolednosti u piva spolu se sportem & politikou, ani
pfi zastaveni na kuc Feli s kamarédkami. lechcl tim Fici, Ze je t¥eba
uchcvévat za kafdou cenu dekorum a vnéj3i zdéni, nibri chei fici, e
existuje hranice mezi scukromim a velPejrosti, mezl intimitou a vystave-
nost:z, Tedy ani to 3tésti a radost neméte proZivaet Jjinak ne? tajné a
tife. Je coei nezdravého, ne-li podez¥elého na tom, kdvZ si muZ & fensz
pochvaluji, jak jscu v manfelstvi 3fastni, jak? je ten druhy senzadnd
maniel a jak ohrowné se miluji, 2 do svatd vytrubuji to, co ce mé jen
Septat v polostinu intimnihe csvétleni., Tedy pozor na nepravou otevie-—
nost, kterdé moing neni Jjen projevem 3paindhh vkusu, ale projevem samo-
libosti a sebechlouby.

M.J.Hus doporuluje nasadit metlu, kdyZ Zena odreptévé. - Tady ui
bychom se museli s M.J.Husem p¥it a dovolévat se proti nému t¥eba
Kelvinza, ktery vi, ¥e "neni nikdy dobrovolného podroberi, nepredchézi-1:
deta”. 4 naSe dnedni Zeny Jjen v pfipadech, které povafujeme za patolo-
gické, si budou véZit svich muid za to, Ze Se dovedou zmlétit. KdyZ
Yena odreptévé, umi-1i to, Jje to dob¥e. TotéZ plati pro muZe. Predchézi
-1i dcta, ochotn& se podrobuji véze argumentd a 1 kdyZ srgumenty ne-
presvddduji, stéle mohu pféstcupit na etenovisko druhého - plati to
oro oblsst véei slu¥ebnjch a pFipadnjch ~ protofe si ho véiim, mim
ho v dctd a sto’i mi za to vyhovEt, nebo uzaviit kompromis, aniZ se
podrobujl loka5skyq Kompromis e otcem demokracie, nejistupnost metkou
totality, v1 reddvno Jeden moulry Folik., Tedy mull si mé plét, aby
my I en&a odrer tcVala, Jist¥re Yultivovend & Zislogicky, &by byla osobD-
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je:no uelo, £ ne jaien duch, umZ}{ trvet na voznard previe,
oretl oxyly svého mule, mud proii omylu 1 bludu své Zany. L LT VS
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a¥ se dZie v lisce, s vidomim, Ze viSechny nzfe spoty, petli Qo oblasti




véci predposlednich, zet
t&ml prslednimi. Leké-11 se Hus

2 b
peli priveé opalnd, totaZ Zsnu 81 mu¥e, tePi Jen pPitekeva )i. lent

'\.

rijak povzbudivy pohled ns manieletvi rczhddeng, nemfr& *ristni viak

.

Je menZelstvi, kie jeden jJer pspuudkuj e to, co Piid druhy. 4 p¥imo

dés jde z manZelského domu, kde Jeden hlesé velkd pravdy toho druhého,
trebe pravdy neboZenské, a pPitom citite, Ze to nejde ze srdce, tedy
stfedu bytosti, kde se vné&j3i vlivy pretavuji ve vlastni osobitost,
vlastni zboZnost &i spiritualitu, nybrZ Ze to jde odkuddi z vypravého
rozxu, ktery Jen odesilé, &im byl indoktrinovén. Trvejte tegy na modelu
menzelstvi, kde Jednota nevyiuluje, n’brZ vitéd pluralitu. Steveni ve-
Sehc manfelstvi al se radéji podobé budov¥ parlsmentu - pres v3echny

2

necduhy & dskelil instituce parlamentu - neZ budové kaséten, kde se Zéd-
né odreptévéni nekorné.

ke z&vér vyslechnéte v pokofe, co viém nejdlleZitéj3ihc Mistr Jan
Hus vzkazuje a zapiite to na desky srdce svého: - “Ale snad did: kde
nalezru tak 3Zlechetinou Zenu, ponévadi Iidko jest toho ptéka uhoniti?
Nejmilejsi, ihned toho mé¥ odpové&d hotovou. Neb di sve.Jakub v kancnice
své: "KaZdé vEc dané nejlep3i a kaidy dar dokonaly z hiry pochézi od
Ctce svétlosti”."A pcmé€vadi dobré Zenz jest dar dokonaly, tedy més
z toho v&d&ti, Ze ona jes® dar BoZi. A protoZ"- ted ufinim osobri
vsuvku & misto Roberte Fekru Kichale - "chced-1i mit Zenmu dobrou,
Iichale, Bohe se boj & prikézeéni jeho ostifihe; 2 pros jeho pokcrné e
ort 34 tob& manfelku dobrou". 4 jeBt& to zopakuji tob&, len: Chces-1i
mitli mufe dobrého, Soha se bog, pPikézéni jeho ost¥ihej a pros jeho
pokorng a ch¥ A€ tob& manZela dobrého. "Nebo ont jest, jen¥ spojuje,
tek aby &lovEk rdzno neddlil, kteréZ on spoji".

Amen

/¥ilod Rejechrt pri svatb& Michala Plz ak" & Elen Jilkovs/

Pro& Farao necht&l Zid3m povolit slaveni jejich svetkuf?
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Je v tom vshutku ndco temnéhc & iracionélniho, kdyZ n€kdo nechce
druhym doprét svobodu. A je nebezpelné, kdyZ mé moc, protoZe ji hned
represi. Kékoms, kdo to vidi hodn& z odstupuy, to nelze vy-

-

je
svdtlit 3jinalz ne¥ naprostou zb&silcsti. To ndéeili mbife mit konkrsétni
v, nepriklad Farzo se bél, e ztrati pracovni srily, nebo 1o

hledat v hnutich, X

)

b
on Pilal; neinlubii koleny Je ale ileb
e odenreévai’ v hlubindeh srdci & mysii. lidm, kte*I teme v =i
v h z odstupu pfr tisic let, se to vysvEtlu;e tak, Ze ce
o

ve zatvrdilc:a .roto Ze neprooustil Izrsels, enebe do-







