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"Prohrát celý život, z trče kotet ve 
svéa Sivotnía díle, to je vir stru 
tragedie až docelí všední v té ve­
liké ř obrus né r ohavné dobé, která 
dovedla dosud udělat dvě světové 
války a připravuje třetí. Život e 
všecky jeho nej vy? 51 hodné ty jsou 
o; eee pustým nesmyslem, Když se blí- 

: í fc cvtr - konec jednoho 37 t . 
Ale těžko se dýchá . v prolhané« £ 
otrávený ovtduftí. - - -
••ípsalíá . • ..cr<v\ , ; ' kS^ Pise, .? 
by se svět utopil v blbosti: *.... 
áwavdu toru nevěříÔ ?? Já myslím, 
Že je tc všecko otázka Času, ani ne 
příliš dlouhého.*
Karel Teige v dopise Marii Pospíši- 
lové 7.9.1948.

Mlý příteli,milá přítelkyně,
mílí přátelé,

<e»«« se ve svém život« potkáváme e Rdnou 
^/ľť^z~"' z*'^^ otázek Člověka, na níž Z-visí celí cho společenská *

Sžl^vJeÍ^? ^Zr1^1* 6 činností - 
stui c sobě nebo o *sékoho druhého /O- dítěti íeXi-

wk / ; L**? cíc“> P«’it“j«®í n.
SV..X KuxiZ. A nejde jen o posouzení, ade tee 
o or»vťu nebo lež. Téměř stejně důlelítá U 
vve^t™'«£, \ úsysl, nevědomost,
buii'i irpví^^ podlost etd. zpóoo-

1MÍ ^^^ stupnici jejich 
»orálního hodnocení a společenských důsled-
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IM žně se člověk v život é spoléhá bu^ n# svůj 
zdravý Janiek nebo ne obecné povědomí o tom, 
co je TÍUVI»* jeho společenské skupiny nebo 
třídy. Ve vět3iné případů se nestává, že by- 
ohas s tímto rozhodování® aéli nijaké problé­
my. JJw 'evou“ pravdu v sobi zafixovanou a 
jestliže aslySíme "lež”, okamžitě reaguje««: 
trestáme dítů, hádáme se 3 manželkou nebo 
s tehyní, spíláme nebo tleskne politikům a 
podle toho podvědomého kriteria pravdy ti ve 
společnosti vybírán?» své přátele nebe 3i dé- 
láne nepřátele.
i ohli bychon brát jeden ná# společenský kon­
flikt z« druhým, od drobných sporů o peníze, 
0 nevěru, o dálku práce či výchova dětí,přes 
eoory v zanéetnéní až k politické propagandě, 
nedostatkům ne trhu a k politickým víráz,jež 
se nám předkládají k věření, nedle nichž má­
me vířit 5i nevěřit v Boha, oilevet neb© ne- 
hávičět to které ® ^lešenské zřízení ctí. 
Pro tě v eelém evéň životě se neustále atre- 
táváme s názory druhých lidí, e nhiž bud " 
aTíäy’ÍTaalBiri^ r tedy je no-
v®*uj«^®?fP^vdivé nebe nepravdivé - pokud 
ne^TrTt^Fěanró^^ a€_
zajíš®jí nebe jim nerezusíme, a Vl&s, že 
jiš nerozumíš?« - což bývá dost vzácné.
běžně se tedy ČI ovék nijak natrápí tím, zda 
a proč je pravdivý či nepravdivý názor jeho 
nebo druhého. Heegujeae naprosto futc^atieky 
a spontánně tak, že kdy# se střetneme se lží, 
která se nás dotýká, ihned vyvíjíme veškerou 
energii, abych«« © vát^í či menší vdání háji­
li svá stanovisko nebo svůj nájem, o nichž 
na •»rošt o ne 00 chybuj esce, že jsos srcvedlivé, 
správná e pravdivé.
ýSľ Ä T^í 5§$? rozumová i kulturní úroveň, 
t^. více přemýšlíme a pochybujeme o důvodech 
a oprávnění našich nebe cizích pravd. Otázka



převáv nebe lži z^ió’« tedy není jen otázkou 
ssžich řezačových schopnonti, Ha v prvé řMi 
naší morální úrovně e našich vášní a citůa a 
charakteru« i^le toho jek druhého dl oje®« 
či nenávidíce, jak jase «ásrdoví nebo nřeléte- 
ví,podle toho» zče niče vztahy k druhým vytvá­
říme převážně podle 'hliniska osobní prohnano­
sti, anebo Sd® asilujeze o objektivnějal po­
suzování podle různých kriterií» l • O* 
n»SÍ víry v Boha nebo jiný »řevní ideál,podle 
neboho f 11 osofiokáho nebo politického odsvěd­
čení, podle toho, jak Jere pleší Či stateční, 
sehevědOKÍ Či bojácní, etd»a otek, podle toho 
aaujíaáae stanovisko k tesu, co je prtvé© a 
co je lež«
Jestliže Jeerr minule nanesl, že ne vyznává 
slov ^USt<, CICI ě xX' závisí všechen osud 
náš vlastní 1 celé lidská společnosti, jsou 
tato slova >n druhými dveřmi, jistil vstupu­
jeme do sloSitého soukolí n^ší daáeBdo stej­
ně složitých vztáhl k drahým lid®®, je to 
jen druhý pohled a© otázku pravdy e lži, je 
to on® stránia nažieh rskticcýca projevů a 
jednání vůči drahým lires,kterou vyjadřujeme 
své posteje, sví stanoviska, jsou to pravé 
ta ron^retní ©lov« naší řeči, jejichž obtočí 
vyjadřujete svou vůli, svá přání, sliby,před­
sevzetí, slova, jimiž omlouváme ssxi sebe 
proč sýýa* svědčí# 1 před drakýni« V posedí 
ze těmi slovy as ne dně naší duše skrývá vé- 
áwdcHý ČÍ ntvSdcBý arsvní ideál nebo naše 
«eis nesrovná sobectví o art& Xcnářství, 
je 2 je oním Botare«, který v nás okamžitě, 
rute® eticky, bez přeKý^lení s.oaätí stavid­
le naší výšíuvncsti, haáshc chytráctví,®by­
chom přebranými i před sebca obhájili svij 
“vn i t ŕ ní hles*.
Toto naie vnítřrí»©řízení, jež je vIři sobě 
i v li druhým sdělitelné výhradně slovy / i
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»Usalivý skutek je sdělitelný jen sUvy/, 
skolky i teoreticky Klíme ne oblast šita, 
vůle a rezkou, neb© trk# na irozek. ® srdce - 
kdyl morek : trk chladni uvažující, WvÄ srč- 
ae : tak vřelé citera - , nebo uienněji :

- n« oblast aelieh projevů citových a vol­
ních, -a./«« re^osti úzkosti, potřeby a přání, 
vile a touhy /psychologie/,

• na oblast našeho krevního, náboženskv, 
politicky a jinak settvořeného osobního ořež 
svědčení Či víry /etike, rrevnoat/,

- ne projevy naleho *alOadnfi ayslíeíhe* 
r®^®«» ^'^ ^ rst aticky řidla# určitými 
pravidly, jejichž existenci ei v sobi lackdv 
Who uvazování /logike/ i r^í schopnosti ?i 

«‘frakov# psou#..vet fc vibec pozná­
vat ovit, » to nejen rceuee» /noetika/.
Sechtěj vlek, příteli, tuto *roaskotulkování* 
naúe/w nitře zemčnMevet s vhození« objetí 
i Äáshí Jednotlivých váních eborS, Jet uvá- 

dfc v zc verve t Jo Ji e?* hrmí e# i obsah #« 9 Tý_ 
y*ú«» • Jeho .-cenin£ «tálo sání €
zrývají a jsou ur« Osuto© neustálých. puntičkáře 
SK?on - • asi zbyté aýoh - vědeckých oporů, 
2 toho udonóuo hkíUska ^coí totiž člověk 

enlaahopan toho, aby přesni vilél hranici 
«001 fvmoa e oboch«, seti funkcemi /ec^-j- 

* sedaví/ našeho tile - a tedy i 
dalo* - se jedné strené e .myšlenkovou, Ute- 

lekta&lní /í citovou o volní/ aá^oí o úrovni, 
4 níž jase vyrostli výchovou a vzKiaáníe 
v určitá prostredí na střeh# druhé. u#« ^ 
příklad přepěv radosti na^í vraz#sou, ořim- 
®«°®* schopností, je funkcí n«&eh< tile, anebo 
JI teprve sisvée.e jeto ’n-taví“,narosení ie- 
dinci sv/® opoleaenskfr atykee t úp-ry o 11?- 
okou priroaaaoat, ce Jí Je • e© není, e ^ká 
a ade vlbeo nijaká je, trhnou a# lidskými cé- 
Jinaai od první chvíle, kdy o «obě «třel Mo-
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věk píwýšlet * neskončí dříve, dokud se Slo­
vák v#t dokonalo - anebo téměř dokonale - ne­
pozná, »dokud psychologie a biologie nebudou 
éleap©« na té dřevní jako dnes je fyzika.
Takže naší okutačnoetí sotia zůstává to, že 
každý náš projev, aáá skutek, každí ydlenka, 
každý cit a každé xrž slovo, jež proneseme, je 
celým oouhrnets ne jrůzně jžícn vlivů našich 
schopností, vlastností, názorů a vztahů. Za 
tír vším je v hloubi ncäí "du^e* ukryt náš 
Filozofický Či náboženský oánbíč ok, naše víre 
v bone nebo politicky i doni chladného rozuma, 
náá mravní zákon, ruse vnitřní desatero, ne­
dle náheX se v životě řídíce a proti němuž 
•hřešíme*. Jašo by ar každý* ne^ís projeve* 
byl ssryt nikdo, kdo jen v nns mačká na pří- 
služné knoflíčky r sy he slepě posloucháme o 
jednáme : střelíce déčku pohlavek, pohádáme 
ao o tchyní, nadáváno na svát, toho či ohoho 
^lovžke nebo instituci n^bvidíke nebo zbož­
ňujeme.
Kdo o těchto věcech začné přemýšlet, dospěje 
k různý® výsledkům od Jedné krsjn-sti, že je 
totiž je a bezmocnou loutkou v rukou božích, 
<e druh.:- írv Jr^-utí* že jsme nepršet o svobod­
nými tvory, kteří se rozhodují jen polte své 
vůle, aveho ořání Či přesvědčení, rodle toho 
v jaká» bodě nozi těmito dvěma krajnostii na­
jdeme v sobě « sami pro aebo svou od »vě3, 
takové je Filozofické jádro /metefvzické, 
ontologické či dialektické/ našeho postoje 
ke svitu, ■ •■ ■. > < -: ;' ' čr?^, pm^giu
T®Wrč~^ivot», naSe náboženství, víre nebe 
přesvědčení,, nože větší nebo nenží odpověd­
nost za sebe i ze druhé.
Kaž# neschopnost hledat odpovědi ne tyto otá­
zky či dokonce neschopnost vůbec oi trhová 
otázky klást a připouštět zbavuje nás lidské­
ho rozstrú a stí ví nás ne ůroven#božíeh hová- 
dek“, kteří používají rezmu jen k toru, aby
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si ••.li © Počítat“oc kdy Se fedy © co 3® to“, 
šdá se ni být hrozivou skutečností, že a při­
bývajícím vysokým technický» vzdálžní® naší 
doby i s absolutním růste® počtu obyvatel na 
evMě, nerůstá do obludných roaaaéró*  /absolut­
ná i realtivně/ i počet těchto lidských zvířil 
tok, jejichž jedinců a v hradní ’’Filozofií*  
jejich osobní or ©spěch.

* Ž *

'i^^ st*3*ě  hrozivý f »tejně ‘’nelidský*  i 
druhy extrém, což jsou Udá, kteří vždy ® *®  
všech okolností as jí n» tyt© otázky na-msto 
jisté • sebevědomé odpovědí o jejichž správ- 
no ;át i nesa® pí nejme ně 1 oochybn stl.
Jestliže nevidím člověk® jinak než jako jednu 
z »©.mta/ch vln živé přírody, jež ©o čele dra­
vého e slepého příboje žene lidský vývoj ku-

J®^^1®«^ «i * vlastní záhubé, 
pak první extrém je spodní část vlny, kde kva-
4.i t® dňě^iHó^noao as piena- splývá 3 pudovou 
úrovní nižších živočich či opolidí, aeíich 
dávných prspředkč, a druhý extrém je nejvyšším 
hřeben«! ,»é vlny, Vře výboje» a ne»
b-tk*  rtvk Jž k.kk M lží, kde se kk' 
rozhoduje o nežer JůTĚICU, kde není jiného kri­
teria s měřítka než nese vír©, nože soudnost e. 
^$^•^0 us.eh© kozn^ní. To je zápas Sokrsts s 
jeho.katy, .Ježíže s ■Piláte® a feržzoji, Jana 
■iuz® e pe-požský® te&ilaa, „runě o ůeiihelho 
s do*©«  ty jezuitú.
á tedy si, ailý příteli, uvěda jedno : 
ýhSú, kdy se ke uplynulýc staletí i tisícile­
tí , posuzujeme pravdu či lež , dobro či zlo, 
užitek či škodu, spravedlnost či křivdu, «1« 
zejména kladené nebo záporné příznaky oněch
zápasů ní život F nr aerT“« hledisko■lidského 
vývoje k vyšší úrovni, Jak zdánlivě snadno de­
vedere zhodnotit, na čí stran? Ťe^Óy ^ýTa~pr®v- 

^d^^tô". a bez váhání připisujeme slávu í čest 
Sokratovi ® joh*kíyet  - .. v? < k' ' ■■



jeden ze základních ke^enů lidské roudrceti e 
poznávací acMpnceti dnešního člověk« * jeho 
vždy e filozofie. stejně tak a Ježíše, husi s 
nepřehledné řady dalixth.
řvSak r^hrY, 7 Če-M Jejich smrtelného zápasu, 
kolih vážně, fanatismu, jistoty víry i pozná­
ní, kolix. Fívníhc i rez osového úsilí, i snad 
i kolik geniálního citu i selské soudnosti by­
lo zapotřebí nejen > jejich'osobní statečnosti, 
s jakou pro svou pravdu šli na smrt, ale i ke 
správnou ísadku tec i druhých, těch, co se to 
netýkalo, těch, kteří dne® jako Ty a já stojí­
me ňs Okřeji avětcvšhcdžní o vlastně se jenom 
díváme, jak svět zápasí o svůj zítřek.
Dness pou sni historicky bádaním i násUdují­
cí* vývoje® celé naší kultury a vzděláno, ti.
snadno vovedeve rcApozrut kriteria TXX-aEJŽl 
pravdy neb® lži. Jak málo je náz však celá ta­
to historie >r. lit-.- krve nutná, jestliže bie- 
řéme jistoty vru svou X • Jihl ^nvCu b bojíme 
se přítem se svou kůží a® trh, Jek lesná 
^x®nÍét -čs! pravdou a lží se nám jeví u těch 
dávných historií a jek složitá a spletena sdá

naša situace dnešní« Západ či východ,

socialitu» ípeoo Jejich pestiačuatriální ka- 
PJ^J1«»®* 7 ^o v příštích staletích v ti­
síciletích bude historie^ Kůlníkem dnešní 
doby : dubček, Patočka, Pelech či Novotný.
Sušák e Silák ?
f íř!*<^ "tFh ’í;“u' *fe- *• *w^ w« 
v historii vsoycřy ar druh! strsnä aež KC. to 
jer: v alží vývoj historie zaznamenal zlatým pís­
ma» pravdu těch, kteří se protivili tehdejší

A®->k kraxě t chte zkratů, «ežíčl a ju- 
su byla i n-sčetná řada tich, kteří stejně tak

Pravdu položili život v boji s aocnýni. 
av ak historie je nezBznrsenela, upadli v ne- * 
prost- zapomenutí, protože je jich* -revda« byle
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r?v xQ jen íožfs’ica nebe částečnou enebozcels 
mylnou, tedy lží. / kolik je takových ořípedů, 
že prfvdu * vel#« ě odkryla lidská historie at 

po mnoha dlouhých stoletích ? ^ení snad většího 
příkladu než celá antická v . ělcnost, ti».»# 
včetn. ^okrste, která po celý dlouhý středo­
věk upadle v naprosté zapomenutí r byla znovu 
objevena teprve renesancí.
^e®ile-li být kriteria pravdy ^GO - zelména 
když nus to tolik svádí,>eoyeho uvěřili, že 
h '^ Ä lä’ V ťr aří^dě, k-y m pilím potlaču­
je vdechne kromě své dogmatické vity - et je 
to jezuité -o.iiáš, oslicí knibv českých bratří 
anodo ^usex, vyřazujícA z Knihoven stovky spi- 
aoveteia a ručící vysílání zedníci •’imperia­
listi*’ - o jeká jiná kriteria se řežeme opřítt 
irwí čokona ost ? /však KDC je mravně doko- 
naiv ? £de své ^ nepříteli ureje tikovou vol- 
aost, ^ ®? ^^ Popraví svou vlastní zóhubu ?

. I JezO sliboval mocným a berete Ir. pekelná su­
ke a záhubu.
Vzdělanost ř Boidrozt ř Zajisté nelze pochybo­
™* o jejich důležitosti a váre, avšak nebyl 
Pontský ilát 51 basilejský koncil vzdělaný o 
Moudrý z hlediéke jejich pravdy t
pletete a c ri vdovost ľ Či nacpat pochyby » vá- 
aáaí T ^a ^y kdy c^i pec sužovat - tehdy i 
dnes - jistotu ři jcehyby Uch, kteří zř šrev-

• ■ m
l^hý je rozdíl mezi jistotou Jana basi a jis­
totou Hitlere T Oba neváhali jít ze svou křiv­
dou až na w.rt.

$ý ^e^l» J*^ enadně Je v této zápla­
vě bezrt načati utéci se k nájakésu »c u, či ne- 
siviV e lhostejno sti...
Sádná jiná cest« ne«í krez# vlastní angažova-

nosti, kromě toho že ponesu svou vlastní kůži
na trh. . | [ lOvKící, '."C '.{ se

a g *



na tne nezlobí, že víru v autorita, božskou ne- 
S?«tFí’$Ä!t JJ1Í“ e° •i*** ’“win* • IheM«.!» 
' ' a naivita«. 2 nieai»k» pn.«,, ktar# 
veškerou odpovědnost za tento "svát klw^ jen a 
jen nt bedra kon rotního člověka, nejen že au- 
sí- klást revnítke razí vírou v autoritu e Iho- 
^tejnost^ ale reichu eni zapřít, že slepé vír®

- y nepáchat více škody než lhostejnost»
'■-^ x"^ p; i n^itky : že je i víre uvidožilé, 

rozumově, morM-S a Jakkoliv zč ť. vedru né, a ta že 
není slepr» * k® natě essezené ■■»©znání zeti® 
«tejná musí skončit svouosul u sete fyzická či 
dialektické víry. ;■-/- y; v . htne - Mtte 
tuto pov^ec-a-ou - -•-''= ? a j-í n-xtrc r^nou ■ i* <usiB 
I * tes - .
to snad později.

áSt^Wéuf^fZ f^Ž?^ ^i^b^of by spráskl ruce ned

wíeřliii . iúrfh6’ W:*3 ^ « ^.Wnu
* c s ^cí pravd v a ^}r;z ve

že naše rec je tax chudé /či bohetá?/k ý«- ■r-'M 
jen jeden p©jer pravdy a spočtu jeho rúzJeh

Jediné, n® čem by se snad všichni shodli. i® to

- ✓ ^^ . ^^ s^WT jen v soůvIsTcsti
. tedy existuje bohatá «Mest du­

ševního živote -leváka, kde vlár * j jiná lodaoš
■ - ^ t

*eži*nrt ^-<ati s ch -M jejich Význam a dů-

* ' " í°frw 5 t0* ^e »trévit dovolenou
e «tnou padat tvrdá slova, mezi ni H i « -^xx 
».».ul , WK j„. M Í0.t0J a„tl, n«M n»
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pouhý náš e^cir:us chea&e lepit nálepky srav- 
dy.
Jostůj proto chvíli, příteli, neboť 

NESTANA NEZJISTÍŠ, 

ľak stará ncu/rcst, z generace na generaci 
odevzdávaná, a trk »álc-Jí ďbéza ve svém uspi- 
chanše» životě.
Mstéy se tedy na chvíli, příteli, a satia ale- 
apon»letmo se projdi zahradou svého doznání, 
nebít Jinak ne\"že§ být dcbrýt; zahradníkem' 
lobe našeho dětství a jinošství,oč batolete 
*2 A*£OÍJľiaaV» 4*,$°®* var.-kýa obrazec vý­
voje olcvr.ca cc d«iVnýc dob před stamiliony 
t® • ' f 1 ? no;;n »
•.ř-.o ae uv* aavtepoímavat dítě poznávat evát. 
přechází podobnou cestou 1 Slovák - s ti® 
rozdej*, .Se ne~á jiného učitele r vychovatel 
le než sebe sec.» a ze avéoayly kruté platí.
?%fl4 fj®f®í«l< ®nsze o Upí i, vůr^jSí, pře^- 
néjsi, a tedy ob.’extivnéjíí .poznání svčts.přf- 
rody i sebe »rzáho člověk oi postupní osvojuje 
™5? ^Vlí'%^ tpiaoby poznání, kterýsi se 
SSJf 2£W>Í nk •* kčysi zrodily po­

cti" < V ;>=et< tmi/ natolik odlišily
a vz slily btůni&u Ivotu obyčejného člověka, 
; '•■ -ráčí souvislost. Š naší Škodě.
len»vratní jsoupryč doby, kdy Jedinec mohl ve 
®vfe životé svlá nout celé behstetví lidského

' • ’ ■‘■7’- Jí.náhe mcá-tví poznat®
♦ - ■ : ■ ý<

nc^ ’ ^v^^; b^rů, a sěae jiného způsob a úroveň 
Vececkého myslení r xozn. vání. Jednu * příčin 
soačaaaé krize člověka vidí* ^r^vi v tsŘ Se 
nás lkaly v »léčí zatěžují záplavou poznatků a



věrností, převážně technických, «1# »cele se- 
nedbávejí způsob vF'-ekého myšlení, slevujeme 
Komenského, ale vůbec jeba rad nedbáme. Seformy 
školství & u^ebnlbh ©borů jsou ne denní- pořád­
ku, ale ^«turaaty t uí^ pouštíme do život® na 
úrovni barbarského způsobu myšlení. Skoro se 
vnucuje lyilenke, Že svět vědy »i chrání svoje 
privilégií a záa^mě pěstuje suitami eaelfabe- 
tismus ~cs, Fby r? nóbl neruš-né ocenit vlády 
m ■ světem přesně tsk, jaké to a úe^échem onk- 
tiv~vele katolická církev před dávnými eteletí- 
ri, i idy* rte jiné úrovni.
^H* již dávno přestal patřit behstý® králka, 
papeže ř álecntš,dokonce “'ustává artrit i ho- 
hetý® mXyslníkX e v lidy se zmocnila věda. 
tázrzKjBrr.wKž*«*® rvč^k nikoli Ukrři o m#- 
tosetlkavé * fysikové, ale vědecky Skolení oo-

4 fiX^of€v\ 1 rický prezident, 
tex už jedině a gniwrsitou, když předšed se- 
Wů. tak alespoň inženýt, když minietr vnitro. 
' • , .. .
výucay. zadá blene byt, zvyšuj pa libosti svou 
kvalifikaci ce do ’nožetví vědom.Mí, bifluj 
í vzývej naše dexotické poučky, ale nechtěj 
zrMt recept JAK re kale vaří, spokoj « s tfa. 
že sáčneemsené ^laeati vědět CO se vaří, ä 

jebež ti M d^líd^s < věření /»{ jc t0 Fr_ 
**«*“» ^5 ^říve ^i Jinde UeaUnské Či jiné 
®^hc.>enetví/ t prijmi tuto jedinou oravdu; 
vMehnt. oateUí je lež. lij uíív < dělej -

A jestli/.e »« ti přece zachce pfeaýálet, máš 
otevřenou kariéru v nrAUh ředáeh - Jinak ti

Sa cfa^ rebelů, kriminál a vyhnanství.
f *1«?^ otiž^psti to nadmíru vyhovuje. Věru, 
že děláme vskutku chytrou politiku.
iosor tedy, příteli, jablka ©zn^ní uá od dob 
Ad^cvs vyhanníz mje bývají většinou troká i

» 11 »



ŕ nřsste Ti radí®, »by sa® nebál delších rr- 
cházsk p© své zahrádce, i když prěvo n© poznání 
Ti **i nikde nedá, ale auiTi ho nevůle bes ívé 
vile vzít,
Jestliže se dříve zhrube všechno poznávání svá­
to sehrncvtlo pod poje* filozefie /iristotelc- 
vu'IiUz---.fi i tvedily 1 začátky přírodních věd, 
e.JWsc eo-.lG.rie/, pertaprá se j^č ne tlivá vé- 
decké obory cssacatatňcvaly - včetně p^ychelo- 
£ie, logiky, etiůy, estetiky - a v ecučasné do­
bě .dochází k zápasu c sesostetnest vědy o teo­
rií poznání /noetiky, enceeelogle či epiate®o- 
le^W. Vlastní filczcfH tak jí zbývá jen sve- 
ževéní © prvních říčináců e .ksledních záha­
dách sváta ® člověk® /satefytika a ontolc^iě, 
je« v sarxlwra «tetuje 1 i .
Celé lidské dějiny jsou dějinami zapasu o polé- 
tic nu mcc - crč z n™«? tu i Mvld.u. ekones ie­
™ 7 •*•<♦*< i aápa©u o důkladnější poznaní,, 
tedy © HUF ' á; í ä-ůX Uvidět vzájemnou sca- 
vieloet znaveni eoetaě chápat lid®tě dějiny. 
á£í£^2^ chce ^M^j-ck^ 3«cl«-*dlní / k^i- 

^.c by ee říci, že bej c roc s nevládu Mí 
na všech frontách. Každý cjod Mašu jící e jed«© 
noetnnný ^‘led ne lidské dějiny hlede iící 
podstata či hlavní ř línek lidského zápasu Bé 
crunu odvádět pozárnoat cd vzájexrýeh souvis- 
loatí. F®k se i různě - materialisticky, ič«®- 
1 let leky či nebi: žensky - chápe «■ vysvětluje 
nejen boj národů e tříd, ala i za..?®® asezl vé­
dou ® ačbcžawtvía, mezi. pozaJníz. a vírou či 
pověrca.
Jestliže v ranných dobách naší kalturyžlo 

■ ^ ^ . ŽBÍlí • zetročení d • . .o,
r 1ideté krutcat ještě zdaleka není cizí ani 
natrou •vyspělé»«” století, svádí nás dnešní 
pohled na dějiny třídních bojů i zápasů nezi 
vědou a náboženství« k t-xu, že je v nexich

«12*
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««jinách jakási tendence, jež s rosrůstsjíeí 
se lidskou kulturou /denoíTítizace, libcriiá- 
aa««» 3ocie3isr.ee, Wr/řnizece/ přenáší pozvol­
na tUUté lidského zápisu do stále Jemnějiích 
Č* duchovnéj-íeh obletí. ráa erbě sice snhu 
ihned namítnout. že ještě 16^4 století nepři­
neslo táli; násilí a brutality jek© právě sto­
letí ©ale, steak složitost svítí? - trri-santál- 
nč i vertikálně - je trk nesmírná, is jakkoli 
hluboký zvrat a pád kulturního alovžk© nikdy

■ '" ' . kďy... v . .-
•emotnýc^ sej© trk hluboká proprat miesi nej- 
huraámiějšíri r n-*j kulturnějším i lir«šém i rvali# 
tem i na t^nJstrent « kulturní® enslfabatiane® 
ar stran/' druhé.
-: ogzíJÍ t •?■'> o to i^nkéh*? zá «<au dostává velí—

du, Jehož nej viditelnější částí jezápa® snesl 
tedeu /r ^ ni ^ ®^ <t '/ a 'aoscfU /ti. 
filozofií vůbec, véd i umění,, tázka, co by­
lo Pivo, ZM váda řebo filozofie, rá esi tn- 
ÍTZ^mJ?^^ J! ■ -le-

n/ aystáz vědeckého pohledu ti tvít i na čío-

svým způsobes, poznávání rit Mdná'w soudce, 
ani ^cha, sní flVzcfil - i ^yg věřící li fi- 
-czo ujtci v.-rei zcaleki nejdou v jímkou.
A Jílazofla se Mt nemíní vzdát svá rozhodu- 
jxoi ra^e - a řt se sama chce či necite považo­
vat sa ve - s, nmiže už dnes- myslet nevědecky 
? tro sv "prí-viy" musí brát v úvahu viechny 
Jjmadarnější pasnatkv W#» . té ie s M&dia-
ca pot/eb opy-ejnéhi/' ílové ks a jebe obyčej-

■' iiWt» by totéž xélo I r© fehb
filosofií,
^í’^* «r ^«b« M vyřeže» d© té d^by, doku# 
®e bud neořenes© ne jinou, vyšší úroveň, o níž 
cnas nerumc sňav ©ni potuchy, či do ud nebude 
člověka s Jol eh. lite vyřešen© právě otázkasray-

3ocie3isr.ee
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d i vos t iní \ ehe poznání, «von o to, za a jak
J s®» «eh- iní "sýPnczn^ání svátí ověřovat do 
t-é míry, fovchow řcbli mluvit o objektivitě na- 

-Žehr poznáš, tedy »pelehlivoM setod, jimiž 
své revdy e/ere cvčMt /varifiksce/.

• J <u to lehké otázky. úmysly nás nehou kla- 
.vrt í clm >u, rezu- r.--strčí t stejně e* x‘.že 

' • . -j , oe m í shodli
■ . ■ . . < ■ . .4
posn/nf nelíže si být stoprocentně jisto 3ŕed 

e» budou 1 i* a jetaké «nečný randil
v poznávání svítí fysického /přírodní védy/ * 

ta lidských vztah" . . ače^ŕk- 5 .
• Iv - v rr -v-

náaí e věr«! ufírodaíni - jen stěží si satir 
®ohen Mlet nárok ne : nc^vý ta . . - .
A Bral nini psych-Ieg V -či režné až zítra 
spojení biologie • psychológie - která je do­
cela ne začátku svého rozvoje a má přitov po- 
zn.vat právě neše vnitrní soeréty, jínil člo­
věk ponnává.
Co  o tom říká jeden z nejpozoruhodnějších sou- 
časnych myslitelů, vědec-psycholog i filozof, 
Jean Piaget: *

IP$??fie ^ Moudrost, kterou rozený 
clovčx potřebuje ne elrHaí /koordinaci/ 
svých rozličných Hanc^tí, ale která ne­
dosahuje úrovně vWy ve vlastní slova

artistický zp.Uob ,y lení nejen 1« fil zofii 
se vědu považuje, ale dokonce se védu véd. / 
někdy až • I chůzí, eo všechno lne schcvet 
ze slovo “vr'íew.

Vro to 10, k o se s tis to urobíme;“ ve 
své odborné činnosti neu/ttlc setkává, není



treba filozofii považovat sa ^ooďrost" anebo
. znání’'. Je to životní otázka, pro­
tože podpjnaj e úspěchy či neúspěchy úsi­
lí tisíci tu Jatril. fředevším se vztahu­
je or mMé filosofy, protože skutečnost, 
že M "’říchedu ne fakultu se soeeirl isují 
v oboru, V kur*©a se největší autoři 
v f jinňch doptali */ p@ letech vědeckých 
výzkumů, pcdnfeuje v nich Přesvědčení, se 
mohou s jistotou vstoupit ďo největších 
oblastí vidy, i když ani oni sami, ani 
jejich učitelé nemají nezemři sku&envst 
a dosahováním * ověřování:?.: na ehc čísteč- 

kteří se Zabývají odbornými naukou, jež 
se více nebo ^né dotýkají lidského du­
cha ? jejichž kariéru nestály podminuje 
©tácka .závislosti H nez vislesti ne fi­
lozofii.*

Jejisté k to a není tře« dalšího ko/entáře, 
ale jen si všimni, příteli, jek it et taktně 
obchází termín * 3 :x/le louská vědy" s oluvf c 
odporných mukách, jež se dotýka jí lidského , 

n<h.ar^ tetického vt^oe ve\.la dnes u nás vůbec 
/-o^ř^t a iluze filozofie, .-«rttisúvF 

”/# byt saj ■ ®t ■ ; ^loaný. .? -.’-,
' .- o .

M se ®:<rhe
to, h® .Met luví c ?oraeraeh v kř -iu U^tic-řě 
sého sápadu, pí kel i v o nás i Je to pře ^w 
drlůía důkazem, jak svět se s&enéoje a problé­
my olov se stávají problémy jedné “dědiny*. 
Otésce, sda filozofie je či není védo, jo tře—

I *Bk’ *^ asistuje či neexistuje 
zvláštní způsob poznaní vlastní filozofii,kte- 
rý by se lišil ©d vědeckého pozn^.rí ^

- . ..”» Jakájscu to ty normy, krite—
* 15 «



ne & ověřovací vstupy, ke který# vede ? Jsou 
a matečná Jčinrré o podařilé se vůbec někdy uze— 
vřít jejich imocí nějakou diskusi tekavý*: ze- 
vrhnuta teorie, aby všichni zúčeatuiní užne li 
její n-pletncot, a s takovým zd.lvc^nůaín, steré 
by strmilo ne získání naprostého scohleeu ve 
prospěch vítězné teorie ?

Jráve© i nepravá ironizuje ^ir^et ttoito slo- 
V» NU obrnou filozc >1

ze cokoliv se kdy v dějích lidského p-znaní 
otř i o vščcky nesporným, bylo uznáno se sose- 
statný v dní ober a oddělili se ©č filozofie. 
A geJé^H ~’mi ^’ho filozofi, kteří neao- 
važuji W-aký rozum ze jediný a hlavní adrof

1 : ■ - "; • - ; ' * < ... - ... .-^ . h.
té ? flek# nevládl bitevní sole lidského zá- 
p««u o prrvéu t» . suverénně, « >y « ®Ohl ^vř- 

cl prospěchu 7
Sám Piaget si však tuto složitost příliš dobře

•Mázko j# však mnohé® širší t- zůvažníij- 
protnie její povahe je nejen nozná-

vací ZepieteBoloiickáZ, elf i scciolo- 
Micka e imyohcto^ická, nabci se netýká 
jen uodsínek r«, i roeunovK činnosti, ale 
#ej»éiu koránů našich ideologií /vírv

P^itiekýeh ř filos. fic . r-, a-terU- 
i ideí • f*

Ve akuteSncsti nejde jen o "filozofii*, 
« le c souhrn mi? ofidné silných < složi­
tých historických e •pclelenskýeh vlivů, 
které z ní vytvářejí školskou e ekade- 
nickou in&tituci#e celou její třídicí, 
suteritou, ustrnování?- duchovní čin- 
aoati, e zejména vlivem ne kariéry. Xr- 

jistým čruher- duchovního cvičení obklo-
9 K 9



Tak ee pied náni otevírá tajuplný pohled ho 
světý v n£aä demě o & celt všedná * smo- 
»rejri žijeme ť který jí -eme popínán te- 
jemný®i s smělostmi e doslove systickýuL 
vzteky, o jejichž- pochopení í poznání člověk 
dosud xern; usiluje, ^vásk usiluje, buče usi- 

। šč estet. ůvásn. - u^aac
uv^^>í Ol: jUC i či alespoň PC rOOXxl WLLéCU— 
Cx* Olovtk ievé ■ .
představí t návyků, celý svít se nu zdá še­
divý a scíiosi-ejaý, snaží ee Jen o svá stalé 
osobni Štěstí pochybn eh hodnot, o »vij pro­
ssfeh s uUtekj je to schopný technik,'Jenž 
se v* víea vyzná vy jo jediného : v sobě so- 
aém e v socialistech, jel hýbou lidskou apo- 
leěností. Je . schopnost vyznat se ve sv 
«andí tíx werichova^te ^ kdy do « y a co 
tc to”, což jest jehr vrchol n. 4 "'ilos. f ií“. 
fyitoženoeti a. po horlí neši oivilist.ee bere 
tent o £1 ově x je ko iu pr >at ou sí ^©# ře jaest, ne 
nedostatky nedává, snil ehápo príčinná s;**-

I. aunyelíeí loutkou v rukou tiel . 
kteM světu vládnou, e tf : se nestíní divit, 
když ač iste jasne suaf jít nejednou fo války, 
nebí Jet druhé sobě řevné nebe- se stává obití 
otr veného čivotníhc pr'«treóf, »b-egu velko— 
nást, prk-; •šlových exh«'ecí *i Jedovatých 
che.Uk lií.
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pěného svetez^rí, ne sice svátou, cle 
r?gfce jen ř. ji&f ující takovou vtížncat, 
že jakákoliv jojí zpochybnění se ipano 
facto zjiž tíň/ jeví jako plytký pozi- 
tivis’: . 3 cnebc vrozeni nechápe vosi.#
á pzeee má filozofie svůj reieon d^tre 
/oprávnění, důvod k existenci/, dokonce 
je tfobe uznat, že

ČLOVĚK, KTERÝ JÍ NEPROŠEL, JE BEZNADĚJNĚ NEHOTOVÝ

oivilist.ee
che.Uk


Tento f levák nikdy aer. lže jeehopit jakou úlo­
ha hraje v# sváté věda, filosofie, •politika, 
náboženství, fidí sa vším jen zlé úmysly, eey- 
ly f bludy, sr tis co »Ar podléhá ecfernÍB po­
věrám a je jejich první cbětí. Svinuje mocné 
tohrto sváta, kteří w vládnou, obvinuje sveje 
nebociií státní a společenské »řízení a - což 
jest najhorší - je většinou skálopevné presvěd- 
•5es, že *i.á pravda.

á niády rieroeh pí, že hlavním viník©- všech 
světových katastrof je orává'on sám © a cře 
jemi podobných prává a jen >ro svrn jeho ne-

■ ■ ' - '■ ’ ■■ - ■ :ř..at svitu řezu A. -o’ i tle-
ká lhostejnost, neeagažcvi nost a zbabělost 
ne&i poslední příčinou diktátu mocných. Irvní 
příčinou je nevédoucncst a neschopnost «dravého 
úsudku, áebct jek být odvážný» J®k se politic­
ky angažovat, • řyi nevím proč z k čenu ? ^vě­
doucí člověk donucen přenechat svou Filo­
zofii i svůj v .‘ností Crnhýn* Tta koc-

vědouc ír i a těs kariéristům, kteří jen ‘chyta­
jí vítr”, len člověk, ^enf set-pea vú stnú/ro- 
zae« rozlítit pravda cd lil, pověra cd védy, 
ba «nMy neresí té í ani víru od rez osového ' 
poznání.
Celá teto probl«atič.nost naší existence se na 
nsúvyMícb místech lidské pyramidy projevuje 

jako sápe® filozofie /nebe náboženství/ a 

dokonalejší poznav« ní svát®, dané arů j^e se 
ve ‘-vacbté® století narodili, úápes přežitých 
povér, .nýtů ® bludů se snahou o stále stoupa­
jící poznání naší odři planety a pochopení a 
cviknutí tajuplných souvislostí /Či zákoni­
tostí/, jii 1 se řídí lidská, s ©lačnost. Zápas 
o objektivitu rudého poznání. áápfs o mvdu 
a lež.
Silý příteli, nechtěj tato s ova považovat za
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popírání marxistického pohltá na dá jiný. he 
toto pole otázek nechci te£ odbočovat, ale je*- 
&?u re k něhu vrátí®. Chci Bé® jen při nexe nout, 
že *v#t se-za sto lei po >trsové smrti Ir nepoz­
ri .ní* měnil, rozčilení tří: je obráceno ne 
ruby r jakékoliv Somatické lpění na sterých 
pravdách je samo v sobi orotimerzistické.
Jih svít se dnen trk zrychlil, že dvacet dnešeée 
nich let ze znene né vé vMSÍ tóny než dvacet 
století v dobé ještě nedávné.
GVět védy a požni ní se tek no píchl šeru- rozrostl, 
Xe hlavní znak, který nás liš£ od starověká 
není jiná morálko, jiná úroveň vzdělání, jiné 
nábežentevíj jiné city í lidské vlastnosti,sni 
vyšší úroveň néčich ro*movýen schc.nectí.
Právě nespek, řo V'to stránce se my, lidé dvt- 
eátého století, t^čf nije< kvelitstivuř ne li­
tého oč Mokýcn -« -. ’id; z'Tc^ô ■. r . s; 
KčypyehÄ dnes mohli probudit k životu nevoro- 
cent »sbité Kerodoteí» e vychovali je v aster 
prostředí, asi -y ten ílov?? v’hec neuznal, že 
BBSpel ^vocet staletí. Javní žnec, jenž nás 
odlišuje ©čtehdejšího světe Je to, že rozsáhlost 
lidských poznatků a technických Zvedneetí se

. : ř , ■ ' BC ZO ř ■• živ
včte není vůbec schopen ničeho jiného než stě­
ží být odbcrníiaB» jednoho "’i w o sir". A to se 
ještě pětkrát se livot «uwí *deskoloVBt a pre- 

věc. .uič? v-^nj •/béry se ®t;le r 
a deVÍ emeststné vědy, úměrné k této scede- 
lišáci roste naJe neschopnost chápat celkové 
souvislesti a sít jekýs takýs přehled o jiných 
oborech.
Tis více však proti dobá» Binulýs roste úlohe 
a význam filosofie, která se stale jediným st- 
vrdQ?ícír chore® lidské epclečnsti, v něož by 
vél být odborní ••■:«.-. kefdý - alespoň vpiv tře ní®' 
avě Filozofie - rá-li se se^-nit světový® ke— 
testrofáe. Dříve - ve světě bespočt ; ■■ tracených
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"světů v© světě* - pln ly tuto funkci pohanské 
mýty a apzději náboženství, lneš se v lidy ujín# 
véda rátřížtčná do tolik® speciolizováných ebo- 
rů, p:4 če£2 ne presto chybí jakýkoliv koordinu­
jící ober, jakási V&'ŕ /ľľ . je už lhostejné, 
bude-'i se nazývat filosofií či filozofií věd 
či MMcliv. 2í hs vědeů o filosofů je právě 
projeve» její nezbytu sti. ■
Piruet o tom, v závěru své knihy říká toto :

"ikůžeBe si ne konec položit otázku, zd© 
protiklad rezi vědci a filozofy nesouvi­
sí čest« e tím, že vědo vzdor svým kri­
zí a dočasný; těžkostem stále sestupuj® 
kupředu, zetíaco poetuo filozofie ® očí- 
tet . ; t. t půzot«Mál M 
peStu základních o ténéf nemenných stene» 
visek současnému stavu vědění, ale vičv 
•ž petoa, kdy toto vědění vykrietelUo- 
volo ŕ dostatečné uzrálo, Xe by vysvět— 
2 i J® velkých filozofů v ao- 
rovnání s ucStee tvořivých duehh’ve ' 
vdech zvláštních oble-těch vědy, tok 
ztec. šedaví í by to te>k vvete *1 oval©• J.

vyvíjejícím dieeiplmá», jejíchž ooro- 
zuměnf ®e zaMMá pouze na studiu textů 
* proto stál® opožděné. V toato ssivs- 
^^^PP'1 £chI trv<t ještě dlouho, 
neoojde-ll k hlubší reformě vyučování ' 
filozofie, která by začátečníků* wboS-

" ' ' ■ - ' - - rate.
Z tohoto hledisko sá icžná budetičnost ře— 
JOBÍ, které našli v Mandsku, kfe se 
filozofie vyučuje at fceiifokultních in- 
|txtjteeh, v nichž ©o spolupráce uplat- 

ve skutečná* kontaktů /filozofů © 
vědců/ © nejen konfrontací textů o pojmů.' 

^íľ*1^ v ^‘Va-eh dobách boetečujícíB zmke® 
kulturnosti člověk®, že u®ěl číst © psát, stá-
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vá a® dnes toutéž potřebou, aby e© každý člo­
věk dovedl orientovat v sákladnich filozofic­
kých principech, jež hýbou srší společností. 
Analfabete* dneška je ten. kdo nevidí dále než 
na hranice aveho oboru, at je ekedenike® Cae 
anebo dálkový® řidičem.
/roto rozlišuji mez filozofií a Filozofií, 
vy kolený filozof, který se neučil odříkávat 
jřečncůens texty a nemá svou Filozofii, je stej- 
nýt kulturní- analfabete», ô to horším. Se »ki 
nevzdělaný n cvák to není schopen ne nos p©-

• ' Ue ve a polečensk« ■
potlačení če®©krítiché kontroly dovoluje libo­
vá! i a zvali diktátora — byt je jm sáným chá- 
WiC jako služba aR-jrů® lidu, jak říká ^111© 
ve své «aáz^Eijsiseeainsni ^ociolo,-ické ine^i- 
naei - či diktátorská skupiny nebo třídy, kte­
rá se opírá o filozofické pravdy dávno překo­
naně, slonící Jen jako Mtfrks moci, pak *e 
nelze divit, že se svát topí v krvi, 
1M® •evitová dědině” stojí proti sobě rozdá- 
xenr. do dvou či tří úhorů. To to rc2 M,í ne­
xu jen wriz at-- ’ní, .xfle zevé -‘laných hranic, 
ale taká vart Mini, v ke Mé® z táborů zuří"' 
vnitřní bej. Uříve se ar v ilečný® report ví­
ry ve jménu nějakého boha skrýval boj e poli­
tickou a ekoneu iekui nadvládu. íne# se zdá, že 
j® tc&u spíš neepak. 3« nepokrytý® bejem o ®oe 
se sřrývr hz zápas c filozofickou pravdu, Do­
konce v uždém ; valí civ Č MiM se uvnitř ode­
hrává - né se odehrávat 1 - zápas o pravdivé 
poznání. Rejd® vžek © spor,?-? je prvořadý či 
základní hej c &oc ekonomickou Si p litickou 
aneb© zápas o “leoW pravda. Frktem je, že 
obojí jde ruka v ruce. Fakte» je, že na úseku 
ekonomie i vědy se rozvíjí stále vttaí spolu­
práce mezi vše®i státy bez ohledá na politic­
ký /• tedy filezcfickýl/ r» oor, avšak ne úse­
ku ideologické» / a tedy filozofická®/ zuří
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nelítostný boj ne život e ne s^rt. Fakte® je, 
že 'bé strany hláse jí uír a odzborjení a nutí 
no t jz ľ jetého použití e také o né ve skuteč- 
Goetx usilují - i když satí® acraě vzhled®® ke 
viájcan&ii strachu - oväek potají, «0 oužke na-

^^’J lidu, Je ten druhý nás chce oo- 
i.iticscy r ekonomicky avlédaout, č^uů oe fod^- 
aějíká neokcloniolissuo. a faktem je i t©, že 
^í^1’? než5»*P«SÍ války vznikle mezi •prole- 
tOskýai" «táty, jel se obar zesfitují stejnou 
filozofií.
iřířiíái?!?*®«!*!1*? ^ ‘^ ^h1^ *^ zcela 
Š^tioMvnéjpolcif’ «1 neuvědomíme, Že i když 
Ětí^tí «íLtíl^ľ^1®®? novovlk dvacátého 
^fkt hJÍ ^ ^?7 ^o^iejších st-uch. 
zet láce jiado s® srolíná se středověkem n«>-i i 
dokonce se Morověkea. ne-u
Je snad očividné * netřeba d< 
íjXsv^»«^9^^! inotituci, národu i v* světě 
u- «vM ton ten ^©zd*tn^J?í a n® jws^^-leišf :-/.:*" 
noe/«kopia», tM.ú ■S ®?ně může

£ ^® Pfopeet aezi Jeho úrov-
‘ -' ^-<? < * ľ • . ■- 

i^W^-8^ « swss’

■•/: —«.. -^{-^->s-^r.;..,.,; . _ 
,!"£." 4?^ tJích,K 1 «boUMtTÍ vzni le 
” \ " <■■.'. ’; ?.pt.c, . r-, -. ja vsnikl

Vch n* f*101®*^ spletích fc deeetile- 
J» ■ sy *j,jich h«*»*» > - 

i®?«1??.?,®’ *?*•>*» **UiW srostl úryvky 
u^fií «11b«W . . .touze I ‘
je^ie;: slovy tulit, že se li stvo blíží jrkému-
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si kulMne-ůnínu budu. »vět mluví o vědecké re« 
volíci, přední světoví vědci cd řinatein® po 
Jharváta o diktrtuíc vědy, Teilhard de Ohardin 
a nové® náboženství* Star, morálka lidstva se 
rozeypává víc a víc a nová je jen. nejasný tu- 
šení®» Mrč žaludek,, o nějž se sváděl boj po 
celá tisíciletí, st. vé se sar-ozřejscstí.
Jako symbol blížícího se konce Či začátku je 
äopb 1idského poznaní, ne jehož je 3 nekonči - 
při jeho zrodu - stojí filozofie jek© veobsa- 
J*4*!1®*®®1 * vächc poznání, od jednoho konce ke 
druhému ee oak táhna stále mohutněji sížíií 
řeky lidského vědění, při čemž zrychlující® 3C 
tem^r odpluj® se od filozofie jeden obor ze 
;ruíiyn, až ne o'>e~te konci stojí leelefní sté 
^Swt^'^íV ~ n^b-li“pc n<te«

®*^tiícy* íWlednl zbýýsjící,ose®osta
®e a**^® ’ ^®«®t®vř epistemologie - Trávě on- 
f*!Žfcb í e? ^ * Konec potáhni o začátek čeho? 
A zbývá k ač ui sto let či stotisíc let ?
^JU®|» příteli, tu trochu fantazie, i ta patří 

se nikdy nedovine, co bude tedy z® ©to let».! 
ť^^ nda,v^ i dnes trápit kulturní enslfe- 
nte^ua rus savých, /by o “poznané pravdě?1, 

stavu o kvalitě lidečího uznání a tedy i o 
fcSÍ!Li*li ^^ mléčnosti ne rozhod oseli 
i?JÍaCi4SÍ ^^-Yf al® Mliardy vzdělaných 
‘^’ - ^^^^«Pých víc filozoficky - I tedv 
tZjf‘ n£ ^l^oíic^y - ne? technicky. 2©tín je 
toou právě nespek. a<
Mlls - viz první dopis - říká to těmito slo- 
vy : .

-levní probil evoboy je wcblěa usečva- 
vého robote, vyvstávající v ceně podobě 
proto, že všichni lidí ne".?-jí Mirozenou 
potřebu být svobodn-^ij í® nejsou ochotni 
nebe schopni vynaložit úsilí k získání 
»Tnwfy rozinu, její svoboda potřebuje*



árjj”1, ”ľbcy ' ’^ní J«« »i «tis 
nevšímal, d© ta je sněd očividná.
člověk, drobný r po a dní člověk ruší doby, ae- 

by šplhat len Qr to, co ho naučí, co ho 
rM® í chce naučit ředina, úkole a společnost.

- 1 ■*© svět pohnout kupředu Jiný® směrem mu- 
síme nalézt v sobě touhu Filozoficky poznat svět.

• 2* současného stavu institucí a názorů 
nuaíne mít ny sami FILOZOFICKOU M/M, 
která riskuje, Že m srazí s nojtvrdolfj- 
n jsíni, nejvíce zakořeněnými síleni ko­
lektivního vědomí, jakož i s každým jed- 
»ojlivý» věděními pro něž se filozefieká 
siy5->ení stalo buc náhradou nebo ncwhnti— 
tolnou oporou náboženství.*
fříi®H» pooeír^-u, abys pozorně rozlisoval 

;*-azo-xi c. : x-oz“ď t--. cxr^jxc, ' - Filozof e 
4 • »«t*® ©os vědom, vědeckým obere®.

A zda vědou Je Či není filosofie, to není roz- 
/‘a^cí« pokud jeden druhého nechce "udivovat* 

^Oblbovat/. rozhodující je, ©by ři- 
ozciia i filozofie uměly - každá po svém - »stí 

vstřebat způsob vědeckého v&lení a získaly 
schopnost nejen ros omet a chápat, ale ansď i 
předvídat vědecké poznávání světa. Filozofie 
EU»1 sv:^ zpésoboi. zůstat nad vědou, ale m.oii 
^^^ vědě, kluvíno-li už dlouho ve světě © vě- 

^Z1^*» ^ ©f® snchc neaesúže pasivní 
i že ná.p amudy védo stí oc šedáte, 

vitelné peh-flí a technickou dokonalost. Za vě­
deckou revolucí -usíce předevší® vidět zvědoč- 
tiní našeho běžného způsobu myšlení, vstřebání

P.ix£f._„J " z 5 'c J - ÚOZMV ftl pr
náš každodenní Život, pro noži Filozofii.
Ježamon y CoJol, španělský lékař a nositel No­
belovy ceny říká :

"Velice ni záleží ne to« konstatovat, 
že nejskvělejší objevy nevznikají ze
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znalosti .psané logiky /tedy logiky jase vědy/, 
nýbrž z logiky živé, jakou mé Člověk ve své® 
duchu e jíž vytváří své ideje právě tak nevědom­
ky, jaké novina píše své články".

Ovšem s touto Logikou se člověk nerodí...
"Člověk se nemůže obejít bez filosofie, 
rlTT^moěrTV^ cHTtu, vT?y
• všude Je totiž Mít orná... Jedinou 
otá-kou, která tu vzniká, je vědět, ser 
je vědomá nebeňení, dobrá nebo zlá, »a- 
teaá anebo jasná."

A Piaget sám pokračuje :
•Matečně, a;koiaaánívědecká pravdy, které 
nakonec zaujímá pauzo menšinu, nijak new 
čerpává »w'’teteustete^tew&te podstatu

lověka, Jckoncc tni u této amšinv. Je 
jiete, Že Slovák žije, zaujímá ztmav i akt 
▼šří v r^chčWnoty, řadí a uspořádává 
/biererehizi^e/ je, a tak dává «mysl své 
ex iste nei vol tem i, Ä er i neustále Le- 
^Tar- ■5’sTX,'ir!iTenr,Th^
pouze rozetová v ta. smyslu,že ne vytvo­
ření sladěného celku /syntézy/ nežitím, 
v co věří, a tím, co ví, oůle použít jen 
myšlení /reflexi/, a to bud tak, Že r©z- 
Šíří svoje vědění, anebo tak, že es k nž- 
au postaví kriticky, aby mu určil stáva­
jící hřmíce a zdůvodnil .»ostavení hod­
not, která je řasabují, Tato rozumová 
syatmejs^^ nuehí jsou jekéko-

na«v*TT‘'wKcš^ je podle náe
předmět filozofie*
•oje* mudrozt neu^ v uteš nic intelektu- 
tliatického, ateot zebou nutně nese zau­
jetí životního por toje* Noa v a obě ani 
nic ozezujíčího, pokud ji® o aktivitu 
?ty lení, protože z n&te vyplývá, Že toto
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^eu*etí nestoje sugí být rozuwové, z
■ • - i Vil : . -o^t

saojene z bledni" ^revdy, razí roz- 
■ liéavet, je-li z;oučrá, ae»i osebafei 

st^ncvirs.Y í steäovizty aze^an^cn- 
skupín, vyplývsjícíri z ueevJí/«^í, 
které jsou pr< netere zrejmá, $1« pro 
jiné aepfijetelná, s ^®zi rakf-?.«tclný- 
»i, ketd^a ř0-tu>nýri prtve©®!. Jiaek 
ř a«no, ~ -vr os t í e 3 ř e b ý t v í c, z e t .x-

Jediným cílem této knihy bylo z důraznit 
toto rozlišení, .z eúkf ?eä /i« ^r- že­
lání acučesnéhc filozofe néznesené toto 
rozlišení hie akenčélního, je fakt, Je 
tet vádený tutor Jekaje Jas pera o to® 
výelovné ríka ; '• letitou filez fi©

žerie aebe »emu zri zaje e ďe^ereruj« 
v do^ctis iua, ve v^déní zhrnuté d© 
formule'«.. etse filozofií zne-

co-a iTr-r "ir subg ^^ j^c ne«—
stále diskutovali, ? ne o filozofii 
Jrko taCCYú» * .

a. tyt© zrtdy bufou ^cén-r © nutná, bafe > aí„- 
znovu e znovu ^ochřizet, coí^ keddý řlov.k na­
bu e 3tutečr<T Filozofa, dokuř kt Sdý z nás íie- 
dokéže elífit svou filozofickcu »cudnost 3 vě- 
reckýs inznáníw »v--«, debcl k oni- zrec-áa n»- 
doehézí ©ni tok jrc ^»ylaoat vôdoaeíeh - ceste 
žt poznaní* je cestou c®ylů - juto are nevědouc­

“ ÄJ-EÍL 5ÍL ^^ ^ ®s "■“*«■ 
jg2|^*£4^*3I3^g^S4á£b
i 1??°» J* 15 £1«^ > doäei tí c celek»
k. . Xeta^&U’ŽÍ “nítřf^d^^p-
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vědy - c.-ž u£ s® dnes týká, jek dokument a je Pie- 
■etti teorie poznání, a tady i poznání vlastní­

ho poznání - nejlépe vidíce, io člověk stojí 
před posledním tajemství®»
A ovšem víes než e odhalení posledních tajemství 
člověka jde o rozšíření Filozofickáhc vědění do 

; . ■■ ■. . . 3.1 " < ■­
pen řídit své společenské záležitosti i svůj 
osobní živní utvyš^í úrovni Keř dosud. To tedy 
znesené všeobecnou mobil zrd zhraní lidského 
■ Mrhi । i l ■ t, -jyě lanky* Jo vědecky prokázáno, 
že dnešní Hov tú využívá svá mozkové kapacity 
jen z nepatrní části. PHrcPa n« již dávno do­
le noinost, človí ta zbývá tuto možnost využít, 
a nisdiv zneužít, oři Serž největší "zneužití* 
spočívá v naší lenosti myslet, v nevyužití na— 
šeho sztečná 10 opatství.
Milý příteli, v tomto dopisu využívám - doslov- 
mými citáty i volným zpracováním - Piagetovy 
knihy "Moudrost a iluze filozofie". Bylo by asi 
lépe přímo si ji přečíst, ovšem... Naše stará
bolest. A 1« už jsou ji s čMMrýai od«
stupy četl táméf třikrát - a nemyslím, že jsem 
vědmu «ansunM« I když není čistá vědeckou orá­
či, je psána jazyka® vida«, a vín, že většina 
Z V: $ >v- j Míc četl «■ . i Vři v/M > j .F ov^nskv

Fiaget začal svou kariéru jako filozof, »by se 
nakonec stel světově proslulým vědcan-ocycholo- 
gem, jehož úspěchy v luštění záhady lidské by­
tosti uznává i sověteká psyeolo ie. - současné 
filozofii se staví velice kriticky a celou svou 
knihou dokazuj®, že filozofie není věda, ale 
acudyost* ^oní tedy filosof, ale filozof, Filo­
zofující vědec* Svým životním díle® chtěl také 
položit z-klady ooeleoníhc včdeckáhc oberu vy- 
'leňnvMUhc z filozofie - genetické epistemolo­
gie, která by specielnísd vMeckýri zoř soby 
zvládla problematiku tred-ční filozofická dis­
cipliny - teorie poznání* T# o věda by a tle být
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nejužšfcr a poj »vec I®. !lán<w Ktž»i fTL sofÍX e 
vědou, či . akw, který uvcžní Slavíku be-zpečně 
se •.--•.;. ••■.'tete t p vytěžovat hranice líc akých.-• 
zehc^ostí, IVakých, ^ošaestí A tudíž hranice 
objektivního >. zníván./ světe*
*loVŠk ještě věky bude odsouzejí k to&u, H kibaž 
Vědeckého dobývání svita rusí být i moudrý* 
□ rozšiřujícími se hr&nlezci védy muzí tedy 
úměrně k Vsu i zvyšovat rvou moudrost# « asi 
nejen vědět, M- i vířit, aby vízk věřil v to, 
co ze m^btátehlnojvic blíží pravdě, n*sM vě­
decká pczwíT-;-.^ zanedbávat, ale pl%4 vstřebat 
do evé &ow: rošti.

L.

Milý přátelé,-• -«..c.. ^-o íí „.ojíněl. 3 51c? "z v’-ŕsi
"^"^ <nlh i ^is* Ittorj 7-. svých ^ >U#oh ’ 
eitpi, i9^r< fickoa áarovou Istrie:}, ÔQŕi- 
v^ím vv lk.ý ■ - >£«$&’«..,>.• trh ■ - < '■• fa
snačování® toho, co poviji nikdy a iejíX s“

' -. ' :?eh výpovědí* .
■ ’> ■ > - »1» íc is cľ. jisu i’ 3t.r<jív<, rtsjrě avou

vSc.-Gt vára^stí .u-ípoísín^Ji filozofické u-5e#ni««

1 • -t; tečný
SSS?oan^S*^íí át^t^^Qet tes. ti álení 

0X0«pon. cáatewnfc o f y ®^rHonuj®»  L.



Osobu každého člověka sluší 
míti v   úctě a nikdo nemá být  
zbožňován

Albert Einstein
/1/ SEN O JEŽÍŠOVI

3ČŮ1 o se > ; to eei před deseti lety, byl
'-<■:= -acU ■ • - ' :

r . :.':;■■■.. ‘ b<i
ooene e plátci víří y barvy* posilu, v ně s

jse^ již ale ne to, beč ten ,>oselý, vaneme; /
* v ^tl j í«í um« barevf AI® střed, to ■ -
•úsk©, ten -.r^e a, teb trv<-.ř j/c~ e K>hlc, lei

. ■ ve. ^r-r^sl, /,,,/
«Mil jee»# 1® 4® t© belíC, Nic vxpM«c ' .,
krčsn^jáího £ sv'rn<^íhc jsen v .UvoU už ne-

ČLOVĚK - SVĚT - BŮH

Karol Sidon:   EVANGELIUM PODLE JOSEFA FLAVIA

xl ^ed sebou zŕjímevou e češti obsáhlou kni­
. • . . sutors - ;la nevySl® v le-

teeh 1909 - 70» ^ “c-v-<-
nejooBoruhodnéjäí knihy, j^ž a nés vySly í ben 
o Kár ' i i ■.- '■ r^, - * -to: i 1 ' ;.......... b»
:: --i je jsit i ~: íet ? < v ...

,t jsi f i .»esvěr . e^oehybuji, příteli
Že !!• jeho dnežní mih* buče melice «« -t. #e-
aohu-li Ti jí d&t přwfíel celou, pomaí» se- í- 
ji přibilžit několika úryvky:



- >v *

Cítil je®«, Že omí v těíh- těstí ne- se do ně­
ho nechat strhnout a sou asaS, ta není vítáí 
..rázy, protož© to byle jakási s&rt#/.../
/2/ NAROZENÍ DLE MATOUŠE

* ke y Ž se Ježí? $cmf 11 v lot 1 ér. * v J udy j . " 
v dob# krále ^ro^a”, četl jse^ v ^stou^<v§ 
evangelia, "Me, Keřové r výc^du přišli do 
Jemaal^e a Ptali se : f/e je ten nerozený 
rrél židovský ? Viděli j®ú« totiž Je hr hvízdli 
.# M- Mú i- 3< LH i : ■ i-- -K -'MM.'’ -a 

. O jil /. . .' - ? .á í ■
vymMit všechny betl- e - r■■ v^r -sneei ais ' 

. . ■ ■ Fe­
ll os Jndský .rál .erodes Veliký zet del ve čtvr­
tém roce před melt? HtopeHcv. /viz Josef ’leví«« 
us ; Židovek* stírožitnoeti í Židovská válka/, 
Ježíš se .pošle tohoto podání Mí nerodit krátce 
před t&to reicee«

/3/ NAROZENÍ PODLE LUKÁŠE
✓ uter Lokajova evangelia v?r< >rrví. se 

ta stélo v čase, kdy «vyňal rozkaz od císaře 
Augusti., ■ M sepsán všechen cvt’./.../ lo 
se podle ’irovMeh starožitná stí Josefa Fin- 
vis stale v »«sté® roce naáeho letopočtu - a 
d«Žíř by se, MybycM. wcb seli s .M < ova 
eviVMlia, ’ > M it /.F-kú reset let ao
t ■ , . - ■ .

/4/ ROZPORY V EVANGELIÍCH
Tr Je Jeden * .»noha oedstetnýeh ras párů 

.. ■ ■ . •
ořefncst, "že je tak eretelaý. raní tedy čivu, 
íe ynoha lidem vrte h/Fvw, M f 's ríry Jasu 
©vart'©lie Jake rosooripln? celek v hec histo- 

va.,., ./neshoduji-.- - v nnche 
dalších : aJíeh,/•••■/ pek ®f <v em alia « 'át. 
'nehybnou /•••/ se rtn waš-K.-ova e> iate.iee*



/í. t «K. u x« Jíistoujjh ješté x-oonost 9 le- 
gendmi 0 egyptská Osiridovi, esleeaijak&E 
Aooniaovi a jiných bozích, jo-ož í legendy 11- 
dovskýeh prorok’ o “esidievi, jež dohromady ŕd- 
vtly celek/, který m v přestátě shodcvsl 3 ob- 
rrsea «eiíäa jako <r^u, Jeji podávají ev^nge- 
:i*-./.../ loterie í/ viek . zfpc~nĹli m tc, 
ž« za tústc nánosem jako sa saskou je jeátl ni­
kdo jiný, ne něhot a® nevztahují ji* lidná. ý- 
tické podobneati r jmi je dekmee s nimi v pří- 
kr#a rospom*/*««/ .

/5/ VÁNOČNÍ LEGENDA
/.../e e'M ?- i t ad v tu ř.t.?epir •■ t« iQQa sKuted- 

noet, že události čele? Je^Ocvi ^-rození sají 
charakter příbuzný V ;nndéa jX/c: n-rejů staré­
ho -«iontu, 3Otc? j« jisv m .ciev ’ochybcvňt 
JJ^e 2-^vč vie® než c líných 1 brát ketouševo 

narození a větší rezervy j 
údaj« -J/ ?j • 1 :.---! i v.: ; .
skuteční myslí* to, c© říká® ; pochyběv®! y <9 
zf vr hnout.

/6/ LUKÁŠOVA HISTORICKÁ DATA
J t^J^ a kanonických evangelií zrajme ne 
^rvní pahle relativní Mal dnost, s níi s« au­
tor vraeík detč», číslům ® dejinným rsalitáz.

/7/ SMRT JANA KŘTITELE
en 

že jedním z hlevníeh klíčů k historickým datům 

rieky '»rckea®t»ln©u oso bacat í •/*••/

/8/ MLČENÍ JOSEFA FLAVIA
/O apomén odst ave! *0 Si deva kých aterožit-

• jefo nevis, kde ae hovoř ; e Ježili ja­
ko a ne pinčmi vizí st«rýeh proroků a c vzniku

»11»



křesťanského tebe? uštvi p© jeu: » rti. Pak i o 
dův-Ma^ m» M zření, že tento odstavec 3« falše®, 
pretože říaviovy SÍdovaké starožitnosti ae rAb 
trénovaly jen v opiee. Grigoncve poznána, jenž 
četl Havlovo díl# Ještě v originále, jakož i 
skate?test, 5® na ž«< M« .teilte testě se Flavius 
o křesťanském hnutí nezMnaj«, svědčí o tec.,/že 
Josef Havlův v Ježíšovo ^eaiážztví nevěřil,což 
je vzhlede? k světovému názoru židovského his­
torika trk: r a vd& o ořebné.

/9/ PAULINA ET FULVIAA
- «rožcovíkij ve své oba&Mé knize Ježíš ne- 

an&hý z podobných úvah vyjel také /avšak nBuvoéB 
do&M si, že falMný odstavec mohl být do textu 
pouze vsunut, což by zna .’.cnelo, že ^ aviu« © 
Ježíšovi zce t Ičí.A../
/10/ HLEDÁNÍ ZTRACENÉHO SMYSLU

/.../ židovský hievri- Tcklteřl Ježíše ze 
^odvodníte stejné >•■:© jiní židovští vz éWei 
o o - pohanští./.-.

/11/ SAMARITÁNSKÁ VZPOUTA
Jestliže vyehzsÍK o (s i stateční .-»r okázaných

' ' A > ■ v i 4 ■
osel V SOUVX teöti O ilátovýa vV X; ;

’ O -..Mao méně, - ' istliže * toho 
Sd>hteV ^ V M6^0 stejný teter 
Muco ■aip/IMa-u el-vua /či žid, hovořící v M- 

chas, co židovský historik na >*b1# da shrnut 
jene» čcJehc záporného abstraktního stanoviska 
/nebyl ani bůh, aai telatům, rit cfvorM-'^./ 
rzhlodva k tušu, Žc hýl téz® Ježišovým vrstev- 

viz ředin ave Jt.Segerte k České®« vydání íi- 
dovaká války/, očekával bych od ného něco ji­
ného BOŽ jcvšeehRé pr^ouz^ní. 3yl historici 
proto je také c-rkvněné očekávat od něj zprávu

» J2 »



c niSess historicky reálnějším#/*../
/Následují úvahy o logické souvislosti událos- 
tí, jež následují po zfalšovaném odstavci.

/... ■ ■ oy nenes logičtěji půso­
bil# vapoure v Jeruzalémě, po tlačená ’ilite* . 
e vedená Ježíše®, již křeeisné v redigovaní-® 
textu z«® milí vzpourou Je^rritánŮ*

/12/ JEŽÍŠ VŮDCE POVSTÁNÍ■■cXc. prymí í ni poslední*-který dospěl 
k hypotéze, že Ježíš, pojr:.r# křestaaakou 
tradicí jako výrazni- apolitická í.sobaost, byl 
vôdcem povy tání. /♦../

/13/ ZÁVĚR
/.♦./ Ťotože logický jroud, který se vi­

ne zvláště Lukéiovýr evangeliem, o-revauje 
k hy^otŕze, Že -eáU byl vůťee p vstání "v Je- 
ruolgsé r ke «tejne or a vdé podobné hypotéze 
oprávňuje rozbor ad ú loM í kolem samaritánské 
vzpoury”, je t© snad -os*, c tečný důvod k z^vé- 
ru, že t Usu tsk skutečno pyle./,.*/

/14/ ZAČÁTEK
/»../J... >■ xláv ^ dosavadní hledání za #ťr- 

Íska joM - ueuzřvřyné, protože ač se domnívám 
znát hlavní kontury Ježí love vnějšího života, 
neznám vlestn v ;bec nic, co by se vztahovalo-

■ . v evangeliích,/*.*/ ne-
nrlezl jase Jeho duši, jež ca zuté pros! savá 
z -no ýc^ r-íat ev?v*lií*

■mm : Jeh aíst, na se všech, A tis je
také řečeno, že v touto ohledu jsem předběhl 
jledóní s již ý^cdes Jsem se rozhodl, kdo je 
’•skutečný” Ježíš, jeho učení, skutky, e kdo je 
tem ■ řteý% ,-..«/ ' jee» i -
Sen, že toto apriorní rczno -nutí je oprávněné 
e Že je a relativní ť-m-svědě ivomtí ■’omládá®*

* JJ »



fždyl ne subjektivitu, jež ei na první pohled 
vybírá, c© je jí blízké a pro ni tedy pravdivé, 
není, třeba hledět tolik spatra* Zdánlivě cito­
v, krutí je neseno skUšoasMá /a ta nejen aur, 
ale celých generací/ a jistě i podvečerným ro- 
zumcvfc jsudtex. Téct o xx ve zkratu se zřejmé 
tedy děje, co notom rozkládám do dlouhých ho­
din, dnů a robů studia a osení, kdy shledává» 
pro * proti vzhlede® r o'vodné zaujaténu sub­
jektivníma stanovisku. Z druhé stresy je cváom 
podezBelé, že no-onee se objektivní z Ji..V ní 
shod ojí se subjektivními.

/15/ ROZPORY V UČENÍ
„ ^Co ane v evangeliích nejvíce přitahuje ?
v -Mé, osvoM .
osvobozovat?: lásky./..*/ svobozuja lidi od 

ctlíbeného tématu stu?raných filozc-
f -•, a . e s CU;. f sné i ... tly lidstva. Xí■-■ Sa^s ’ zře bř 
®$ sf1 ^víře - v roba /Otce/, v přírodu, jsi 
Je Hovm dcnave«, a v M . i.,...z „X 
je to ten, který a důvěrou staří na lásce,jr- 
ka ne nečea Mvo nía a zdravé®, co v li ech 
oněmení lo. hrálovatví ůoží, ten resterý sen 
lidí o ráji, o životě átsstn^, Svb^dn^, ol- 
v-.. lásky © etevřenoati, i něho vlastné 

vék. /.,./ ..«mto . F
«nsrchists, jer- i «aroMa-us je však coraeeaý 
naruby : on v prvé ímM ;wbcří, nýbrž v prve 
ředě staví, a .-tm stavění j ale bere™, od- 
haú< vfcnífti všeho, co čicvíke uzt vírr,. spoutévá, 
co jej čdéluje cd druhých lidí, od oTírody, 
od Ucha* proto je také sesle kánvo*»
telen a i*, ŕ i tel©:* židova Mho zákon»*, daného 
^ojžííae. /*../ 4» staví Šlové ze nad zákon, 
rotoie chápe, jak nes^írncu škodu ne lidekén 

zdraví dělá zbožnění zákona « oodebně jak© 
zbožnění Herm ti Ivo-ti o zítřek, o ookrr, 
Šatstvo a vůbec rjetok. /.../
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H u# je tc Ježíš ®lj nebo není, všechny 
tyt© výroky a pólu souvisí, rozvij vjí základní 
myšlenku, ©niž ji popírají, a lze tedy za awi 
jasně vidět celek určitého í originálního ayi- 
lení./»../ loto učení je opravcu v židovském 
kontextu neMř nc-y/ř a nevidený®. Ale jek se 
a ní® dá ©loučit dolil celek evangelijních vý­
roků, který je postaven na nOe® zcela jiném ? 
/.../ Jat sloučit s tí®, jed volá "Seeuctei*, 
tahá druhého, jed staví na ©čudu, ne posen- 
skér i pcslrcnl^ /.../ Jak sloučit tuh©,kte­
rý učí otsvMnesti, e oní&, ' ze svéhc uče­
ní č|lá sektáícké tajemství /.,./ Jed jeltž 
f.tupnuje židovský zákon d© asketi®®«/..., .

Jek vidět,stojí proti v®M Jednomu koa- 
aektni^u učení Jiné, stejně kompaktní, s na- 
prosty cM i Sný® posto je». • k lifw., přírodě a 

b;h_proti ďáblovi, spravedlivý proti hřísní- 
.'ovít vyvol?';», proti zavržený®, království 

. /nebeské/ proti ohnivému paklu, láske 
k souvěrci, nenavi t ť protivníku. <le tyt© 
rysy evangelijního v Míše, tyt© výroky, na 
rozdíl c- t ch prvních, n^jrou originální, áe 
náhodou se «vlán* po objevu starých eosině* 
stých rak op i 5 u rtvihc tMe uvažuje © Ježí- 
žov« vztahu k této Židovské sektě.

/16/ ESSÉNI
JMev ^sktyHoacénik je pravdípodobni/v tem 

se historikovi vitálnou ahojují/ řecký® píe- 
' ■ .. . ,

sb ční. /.../ Xetímco fer^zejití učitelé věno­
vali většina Myšlenkové a praktické nAzehy 
©©Snoste’;. pr?’etického uplatnění 2&kcne v Živo­
tě, chesaiJi ./esséci/ se eí života a životní 
orese fit M ví ca - • . • • A. rvai . ^' ,k. ovř- 
ís realit-’ ♦ druhé ebhžFCkce» -e onežnihu a 
nouroetMu. rezt « .; PMlé cž.ntedy v sedmde­
sátých letech »-re? ra Z-, letopoiter. /.../
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if1^^0^?1'^ ^ /farizeje/ «Sslepi-
xy# A *.u této farizejské krat©vl£-y zpřet r-

zničený vývoj essénatví k tajMnu 
se<t«-řskMu bratrství, je i ae vyznačovalo nrá— 
vi těmi ryay které jsou charakter atické pro

'rub .5 ho" Jožíée - J®1 prosté tvorí tu 
8ést osobnosti evangelijního w«žíäe, která ani 
osobně není syr matická,

/17/ DUALISMUS .
/•••/ Jkésslo so. Že podstatou této víry 

by 1^ dne lisíma. bůh podlo easénskJho učení usta­
novil Člověku dve Buc iy, v nichž bude choditi 
až do doby jehc navštívění, Je to Buch pravdy 
íz?*?^ °* ^ŕVd#i U /•••/./rote také "tento* Jo- 
ŽA,*,tí'uj $* n^Pŕiáol pmlnást pokoj, nýbrž 
rozuzlení. /.,./

/18/ DVA JŠEŽÍŠOVÉ
, /'VÍJ^0 :;i t^1 t^k© mc-o'Uslnú,
.že »y Ježil v podststé acu^sné učil tesu i ©ne- 
®u, tete se ©i Má nepřijatelnou představ©. Se 
jy í takovým ssníeonfn a sebevadoažía "vynálezov 
ce" vystupoval ©e sUrýr / s v té dobé živý? / u..oní^ essénl. /.../"r,’:j Ježí«" nenél ne Jr©- 
bu ^eta.natví zdaleka takový vliv jako eseén-

/•••/ on-^n Ůrubý /.../ aolná by byl iden­
tický a essénskýs Učitele« správe lacati. /.../

/19/ TALMUDSKÝ JEŽÍŠ
»-nú-,zj!2?',5 i?č’”t!ll< *01«>tti»nX nř- 
řil.jhl* TlltVřy ^ “ž,aca wiýeh 2 h- 
lotť O i X Č-^ ■ Sto-
Xetín.lo, kdy byl ^Ořnně« :-# y y-

Písmu s proroků.
/v Teia^u se tek hovoří asi v t eah t 
\ycnorconostoeb e t© a učeneckou solidností



>^L"!2SÄ& ' S^ářá*#* F’Jich Hat*, 
riekou rozpornost»/ /.../

/20/ UČITEL SPRAVEDLONOSTI

«íí^3ti??€ťil tetami Učenci /e zvláště 
ť 0f '■ .3^<M* 1 i tri c&cbncM xv jer.ku, jestliže tetáž v polovině druhého 
století rul. dělal -elšue, proč by se níčoto 
íP^^^^bO nemohli dopiotit evangelisté t /••»/ 
’ ť*l^uíx 5tu ® Méáucvi*. který žil or/vé r ' 
v tá mbé, my osséaatví deštilo jasné obrva? ' 
ľ^^lj5!*®1® ®?**vodlnosti. r centru 
nistcrik^i, jsoa zt-bývajících s e souvielo^tul 
Sít Fs* •■ F: - í > . ÍV, jsou lm<

« »baM-covr ř ^hunova a-oroetví, nalez©- 
^‘f Jeskyních u irtvéhc ©ehe pobili Chirbst 

.ránu /kuEráuské zvitky/» ■

/21/ CHONI, KRESLIČ KRUHŮ
nnstí’tí ^A® ^-^slulejsích osob-

« H-H^f 0 ‘?'A'ara. /.../ iventičncM ;h. MS

íotaé. ’ J C ^ l’«tí*«Jf T WWW ’
/22/ MESIÁŠ A SYN BOŽÍ

kMB4**fe SUSL** »»tolik •

äÄi „u £ľ ÚST J???“' 1 “y»^“®
~ ’ t--že době.

F ‘TÚ: í ľ ‘ F e-íí«M ^»«pokládot, íc 
^eťÍR^ generaci vydrie dve

Í.Jlŕ'!-^x^ spravedlnosti, čí® mrcm-mí 
^ ’5ft ^«^ ^®t

nc^mrti / 1 * ^ y V ^^o^®«* Mleu jo­
» 37 *
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/ 23/ UČITEL, CHONI A JEŽÍŠ
/♦••/ V ta hrudstých zprávách s?esVvt*iřeáíš* 

ze tří chrt ničenýchcacl-ností : Jéěuy, teatarde 
© bon 3tady$ v Josefu Firviovi nachází«?® Shoni- 
ho, Ježík® © ^gyptena. 7 evangeliích Užitěle 
sprayedlnoeti e Ježíše A../ dokonce však i 
.jyptcnř ben Stádu. /.../

’OkuJ pak jde o toho, jehož hledám, t-utlž 
0 8kutečn<h© Ježíše, vím o né® dosud jen málo, 
ale co jej vymezuje, to etáží k tesu, abychce 
ai © ně" mohli učinit lepší cbra# než doposud - 
• snad' doufá Jsa, také obra# I revA.z.../

/24/ POKUS O ŽIVOTOPIS UČITELE CHONIHO
/25/ OBRAZ CHONIHO V EVANGELIÍCH

/•••/ ^Wéd3il-li jsev / a přesvědčím 
Čtenáře, oas má jistí po ruce nový #ák«, ©by 
ho nově četl a a ■. rocdUlcval - © já Jato to 

' ' ■ . -i másx
sde, kdy2 5. Vyu< LI Jeh.- A« v.A rysy, hle-
wS.m^ 4«$° ř?^ ® živote, protoč si Se­k® uasiá a Je a© hl eddou

/26/ EVANGELIUM PODLE MNE
eni/rťLí4! K^et 1#t ^ ^^ ’ ^- doby 
smi o sobě velké a», fotce vtek stál malér

‘ T|«*^ neudělal krossě mini zžola

aa mají plnit, anebo se nesmí anít. Ježíte mo- 
ž*^ přitahovali aelóti, partisáni v gellilei» 
^’ ^ piG s^cř) ‘K rách. Sotva se vtek mohl" 

^Jlch vůdce® — r James vůdcovství ho 
ořst^hí/vaia, .Tltakovalo ho možnost stát se 
prcsltvemýa, třete ffrixejským učitelem. Jr- 

jánská válka, samotné utení ho nepřitahovaly, 
■ •- právě tehdy si . - Jana Křtitele»
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' x ■. .:' ''■■Aél e jednsl* Galilejský tetrarcha h- 
rodea Antipás sbíral vojak# k válce s arabským 
králem řretoj. A Jen, který se aŽ do té doby do 
pc 1 i 11 ’í 7 t; c >1 e 111 ne. jed n o a -r a s h iv i j s s m c a a 

'Í.Mkval věci jejich pr« 
jmény, heřekl nic jiného, než cc si potichu ří­
kal ioetetní. Jenž» on to Jekl nehlas, ^ylr to 
velká osoba>'t Janova, jež -pohnuly Ježíšem,sní­
cím, váhajícím, licäiaotnýn, diletant®®, už su- 
Mea a j«5tž čítSten, byla to silní osobnost, 
která ho zvedla, 41* dala au «sér, pohnula jím 
- e on vstal, opustil d«*cv a žal za ní.

K«c cle byl Jan ctitel ? ^d© byl ten muž, 
který se Siřil aeden a kobylko®!, chodil spále* 
hý Postní’- slunce®, oble Sen ve velbloudí kůži 
ť.^!^ v řece Jordána, obklopen svými Máky í 
Již^lcMiho se .mezi historiky ranného křesťanství 
uľír’?'!| * e° J»^-^ry byl esaén«^. m»y- 
ľ^L? ^š.^1 * ^ G«h© sketimas a sku-
tSvncht, že črtil. /.../ Jana tedy s es énv 
spojuj© ^est i vysnil hříchů před ním /^red 
obřad«»jeřtu rovněž vvžtkUvtli u^ísač pokání* 
, ^ «fto/, ale odlisuje hc vystoupení
k prostésn životu židovského obyvatelstva, zs- 
tlaeo esseni se vystři hal i jakéhokoliv styku 
s prastýxl lidní. /.../ Ježíš podle všeho udě­
lal na Jana silný doj«». /.../
K než.ostat ní, satůac© ti nřichá«».“• ®r g’Xh^Vt A « «ni «sh 5“ 
'.‘»T?,.---^“» ***-• “ř*í* 3ři4«l v osa-nác okr- 
~»icu živote, esy nelezl cestu ur.o sebe - jeke 

'J*®' x$® ®a vyslechnout jedno neb© dví 
kázaní, jednou nebe dve rét a učitele® pr<»iu- 
™ř * Tä®» eo VÄ5^t jutřebcvEl. Základy U z^^L^ •J.aft^l, byly velmi prosté.^ 
pfj'wío Protichůdnými sil^i Dobra a Ua/ 
•vitií^ŕ1®^ č?al '^ bědou oddelení synové
i v í s 4 * r nespraveů-J VL> J?Jf f^l Í5ivoten volili Lohs, s ti 

volili ůéhla. . .p’ ? . ;



světle, essénský Učitel spravedlnosti v posled­
ní® svdm zn-z^ní. 34 svého minulého živote zť- 
sel, sMneal lide^ vědění o pravé cestě, xvou 
Omluvu / v essénských svitcích se skutečně ho­
voří o “Sově úmluvě* - noví smlouvě, Move» zá- 
kcnnz, f nyní je cistě ván jebe přích©«, apoje- 
y s -představou žní. Jen byl přesvědčen, že ui 
m*Ja* J^^c "®* nestal, a proto volá : "Já 
‘Mí® v- ©y, ala 4eti varní stojí kdosi. ieM 
oo^ozn. vatej přiehásí po ®aé aul, kterému ae- 
Vae5zh2$^n rosvássti řemínek a semiši*.* /jPa 
I, 4©—kf/•

ti ■ ^^i^x^rMr

& L Ff M*1’ ’ -"-""• ’•’“'í’ «vien, F 
»^»ber 30 mccnit sváto, chtěl ms* eoít

Á ^k^ -šlehou vlo b-^ 
®vííf ^íaC ^®**» «aeboaeskónsle 

S<S*íh ^^ ^£kMit svát, tbv

• »^í“^“fiÄÄ^
Hr* ' -'Hm ■ ríu’sí^^
í?* ľV^’/ '-*1 -^^i žil, íiao re­
™Th“í“<Lŕx*.'w*« í^ŕ^ľ 
JHr Iou ^^^^’í1 svá r CZ he nutí* - & 

‘r*^'? ^ J$® «ošít so sáz rok©® pw^ny ^^ 
®eve cizinců v desov s^ dcer Ht?k

®cv Mostných e milujících zdravé, äáirsk 
a© auaí tikat v ná®, va mně. Je nutná prorazit

» 4v »



bariéru vzdoru t žárlivosti» nenávisti, ubliž®- 
ncati £ závisti,je nutno se ortznět k opřevdo­
ví* potřebě Irsky o nestydět se z© to. Chcera-li 
být .- ..-Ani» znejme se k svobod • ■ ■ e>®e 
ne ni, znejme se -:: ní ^ bučme zvete-níKota® a • 
hned. Aec-e-M lás<u c druhých, smi ji dá­
vejme. Jaká hloupost jo to , hledat í oíetkvat 
království o.Aí, Ai. ov na sani * ve ve^íru, 
když v nu? Žijeme. A i sán® © nevidí®®, uši »4- 
n® © leelytÍA. "M j? re v králův tví, po-němž 
nr©n3®®e,ka vše, čeho nám «postře 
ta «Wfiiit« A../

^Anc vrl žáby a «®a<mtví&. r jeho 
rozejdu «vědčí v evangeliích už to, že ss Až 
n; Ä11 ^f 4 * v * a#® ctitel®^,* p ř® a J© n c v ýr i' 
«ý^^-A *1* tkvíc i Ježíšovy výre ty, Á.chcvo- 
ná jednak v rl^écovl í -.legata .■ IoÍIafíA '

* J«;--:e> je-;© tec-Ae tv »terés aepvru. 
«7&iiw.*^!eA™/i,*a’í * •••***■ *4*-

... Freudova léčba  /''hysterických ochrnutí/ 
- ; ; < ... - r -

A;A . : -mienili 3; AAA, A’ 

u ‘ : • ^&*ťrpu a nemocny »»

“ poněvadž ten člověk proti 
^"^^ ’^e^ ía ^«^u r hřích A au ' 

‘•'■žen. Air uzdraví a^bud^-lí"

» d. . Avtet Jižíě j/gm,;^. V-Xbc- ■ ?n 
JE«« -'k, *hk . ’-ihťwí/ U 
akou, unylém, neacmí, Protož® nen* g/rMteL 
t^naeeMentuálnfa ^ken^. /_;./ ■ ^^
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Židovský Jahve je Bůh, spjatý s člověkem a 
musí se přizpůsobovat jeho realitě* Lidský svět 
je vsak sveter, válek, Sil nější žere sirbšího. 
Jenže síla není pouze v mocizbraní a počtu vo­

:". Sistorie přesvědčivě ukazuje, jak mizí a 
hynou národy, zdánlivě mocné, bohaté, na vrcholu 
'’civilizace*’, a jsou vystříhávány "barbary"* 
Jakmile ztratí národ soudržnost a zbude jenom 
vnějží ^-c, ' ."í uhyne jednotící duch» je 'íi- 
praven o zániku. 3ůh proto dává svánu vyvole­
ném n rodu rady, jež m -t Jí zjednat nesmrtel­
nost, Přik? .;'r ■ • jednoho -ohí v-
řiti budeš I - Ke budeš síti bohů kro '.“ 
Přejímání cizích bohů ©mravů je tak říkajíc

■u; ■" tnt.: r m m Hít\ ou-' 1 bratrství, Zle

■ ■ ' • i ^ho požírání ne­
lze očekávat, že ten národ, jo už se nabídne 
přátelství, toho záhy nevyužije —a umře, 
je vyhlazen, pohlcen jiný® národním osika*, 
nesu naději - a žranou do sebe vkládanou nadě» 
j i Sum ůže t.
^x5r+^ne^^?^ ve Lee a nepřátel.tví, a současné 

. ' ■ ’ . -
J20Ji Jeh© Viru. Je tc vyvolení k peruanentní 
soudržnosti, vnejúfc.1 nacionalismu a vnitrnímu 
internacionalismu. *e pro všechen,sie oroti 
T®*** m-otná soudržnost ' .

' ■ nekonečné vílce,
. • ' - - -

. < , I Mojžíš, 2[
ani jeden ze dvou zákonů nebyli schopni dc^r-

^«änš. Ž; . ’může permanent­
ne vzdorovat citu sounáležitosti, bratrství 
s lícem ostatních národů, ani být dokonalý v« 

. ■ - 5 ar®»
ste není schopen plnit drne příkazy nebo "dob­
ré % Člověk je podstatně prorůstá a tím

•*$ a«^*«ehuje. Tato tragedie Židů v ie- 
jieh vztahu k Písmu a Bohu nesla dvojí ovoce.
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řr^rr1 É^!? Mojžíšových /Božích/, oněch 
-o.Tych raď*, mělo ze následek porážky, ex^l 

oídu, híj JOra> utrpení, a trk se zdánlivě do­
tvrzovala jejich správnost. Z toho pak .oSf- 
zelo vádqM viny a hříchu - » tc vše, ob stih­
lo národ i jednotlivce se jevilo jako opravně« 
ný ‘•trast Boží." /.../

Podstatné je prostě všude, kam se podíváš. 
Jenom je třeba dobře vidět. -Vidíš-li bratr: , 
V1 -Oý~”» Mmen zdvihni, najde mě: tkevo 
rozštípni, v něm" , , /.../

. ^'M e syn - tento vztah, o Ježíše bolest* 
ny a nenaplněný vztah k vlastní matce, vztah 
yz?°ury> nepochopení, dětinské výčitkv, sku-

■ Lujeme na ^nchr mstech. Fíky je i 
IÍCÍ ^- Přehledl, sok už několi

; - s-jMn-iu sváru, to jest» poutu lás- 
y? »^yo^, ve vesmíru. Zatímco kojžíš ie

v komunikaci jedině s Bohem a jeho myšlení je 
poznamenane vyraa.no mužskými rysy /vnějšností 
a nasilno tí cesty ho království/, Ježíšovi 
’Lľ? Mezení zjevuje ženský pól, Buáchs, 
- uch, i. ŕ tkt; a jeho mužne t je dán» jako sná- 
®* ?ro n1» .^ištěrií sv.ru, kterým > na hlavně *-rpx o / o • • /

V evangeliích téměř na každé strán©»

bCíi^hľ - ’ ľ ^h'í'h^’ l®^’ «BrteSnoet 
byla mnohem ’neslavnější« - pokud můžeme věřit

D 7 o ? H i ' ani Betaaid®,^orozaim, mi ks farně um. K« počátku se Jo* 
žíä, utěšoval /.../ -divil se jejich nevíře o 
obcházel po okolních vesnicích a učil"/^rek

Meh eeoř.1 u± „Shovět - což

vyraa.no
sv.ru


je ořesně to, čemu se příčí jeho učení. A s na­
růstáním zouf© .ství nerůstá vzdor a vztek - a 
netrou ivoat. Stála ěaut^ixxaziraKprk méně čí u- 
těji se sán Ježíš zastihuje v otevřenosti, v po* 
koře. Stále častěji načpak je v opozici a hněvu* 
Tím se, aniž to ví, zkracuje dobe jeho pobytu 
v Cellileji, vyměřená auvAa, co jej určilo. 
Coět ječnou triumfuje nemoc nad svým vlastním 
zdravici, Choroba, tála pí i zrodu jeho ra­
dostné zvěsti, ho zaskakuje a on do ní pomalu 
upadá« /..*/ ánp: *41 ty, které nechtěl á ne­
měl V, které chtěl. A../ Odtud pak vedla ce- 
stana Jolgotu, c tA a ne cd jinud,a* ./

Ježíäovf trsgeťie se s příchodem do “eru- 
A??a ’ťk?!11! ’«‘«i. /.../ Zŕstu 
cíti, v Ježkovi něco ehrobného - a by A to

■ 10«»* ■ tup odpověděl : Jsi po­
sedlý démonem 1 Kdopak tě usiluje zabiti?" 
/Jan VII, 20/./.../

. rřiSla vsak pomoc a ze strany odkud z 
nejméně očekával /oč Jana Křtitele, jenž byl 
ve vazeaí.X 7e svr Axziououití t vej# 
učení © přijímá roli -esiáše, kterou nu ořiavu 
sužuje Jín Křtitel. 7r; - tak k essénskáau 
učení o rozdělenu* světě./ /..,/ Jek o Ježíš 
by pravděpodobně na kříži neskončil, jako ^.e- 
3ÍÔÔ ta . nčit musel, 'ukí bvt zahuben, po­
něvadž sým chtěl hubit - a neměl k tomu ored- 
poáleáy. /.../

/•../ Jist il, že jeho ca I a—
trvá tisíciletí a rozšíří se po celém světě a 
netužil ani, že jedině skrze něj bude živá i 
jeho jrívda, do ní- se plně zahleděl jen dva­
krát : ne začátku a ne samém conci, © o níž 
Vydal své svědectví, své evangelium, svou ra­
dostnou zvěst.

/27/ VZKŘÍŠENÍ .
Pro jeho stoupence mohla být jeho start a
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porážka koncem víry. Gtejně tak ale 
pravdovým nočátket, jak se také stMo. Jejich 
Wl byl yeluý - g orává oro tu volík? t Bi 
jej nemoali oíip^tit. Zase tedy nelezlo uplet- 

t^oyo proroctví» o "trpícím s^avečli- 
ľ®?*? /•••/ Neděje vždycky otevírá vrátka do 

oacncoti. g je také jen pochopitelné, že vy­
té?!?> kteří tu zůstali jako sirotci,zda- 

le-cs němž.-.y tolik společného s Ježišovou ra — 
cestnou zvěstí, j ž sám zradil e odvrhl, jote 
- jejic-h viest nm vy k. ©cer smyslu jeho existen­
ce. A protože tento smysl nenchl být nelezen v 
prosté tragedii* byl hledán v podobenství krí­
ze. Mnohé* snesitelnější nej vidět na kríži" 
napršenou a nesmenou osolno.i Ježišovu, bvlo 
vidět t r t. ávľí: '
idol, proroctví, slovo - teč’- ,e<ixc /.../.
. J#k tedy vidíme, ukazuje s$ docti r. v. č po­
dobným, je hlavní obrysy křestanství bylv dány 
u?.* ^iběhu 'Vícoti l t uo Ježíšově smrti - í 
přitcaije jich nositele vzešli z židcwskó ©údy. 

dřív musilo křotanství vlít ve svých předpo- v 
klSdeeh /essánství, oroselytství a al exnXrí je« 
stu učenst/, aby z něho vy prýštilo na všechny 
strany v >odobi křesťanských herezí, jež mezi 
sebcu svá Šly boje až ke konečnému komorraisu : 
katolickému náboženství. Jeho ar panizažní zá­
klad nelézáme již v essénství, jako překlenutí 
národnostní vydšlenosti v antioehijskéa prose- 
lytsvtí, reprezentovaném Jevle* z *ersu, a teo* 

. ii v alexandrijské učenosti. Pro jedno však 
zastává pořád živě : a to oro tragickou osob­
nost Ježíšovu, jež znovu a znovu nenechává 
žádné lidstá srdce chladným.

/28/ DOSLOV
•■ - * » okázal říci, jssa řekl, co ne,

v t® tápá*. Z tínám ostatne i v tem, ** Jsem 
řekl, poněvadž říci něco nestačí. /.../



Milý příteli,

P^-M jsers mluvil a ječ ním z Vás, věřícím, vě- 
řiclF hlivou i srdcem, vskutku dobrý® člověkem, 
který Sidonovu knihu poctivě přečetl* - ;V1
“^^ Pohoršen*., Prý ; nevědecký Nástup 
k historii. - nechci se plést historickým ba­
datelům do řemesla, ele přesto je ni Siconovo 
hledání Ježíme víc nei sympatické, * prvé ředě 
už proto úsilí o poznání a pak pro tu lidskou 
konkrétnost a opravdovost, se všemi zmetky, bo- 
lest-x, vmaehy i , zavzletnými výroky 
evangelií nachází v M .

. - , íteli. »2 íoil i lem*
pon části z < vy šnonýc: rezi lejdúnkeK, 
KejchrteB a Batikou no ten* *Křestanství v é^o#* 
^ vůl vyšly nevyšly jť i ■ .7
1978, II. Plním slib.

Hejdánek Batťkovi

Milý příteli Rudolfe, 
/.../

Situaci součesn ho světa 00 kulturní a ci­
vilizační stránce vidím trk. že se původně dost 
bkrajorá trM raelskýca »roroků v křestan- 
ská reinterpretaci /a nejednou i misinterpreta­
ci š i jinak pokleslé době/ stala nejen inte— 
rální a stí evr . společenské, politická 

i zejméně »kulturní skutečnosti, ale dokonce jed­
ním z jejích základní ,
-vropy a evropských tradic se však dostalo do

' I .tví. lito -
To; oli.wj ni ; ■ . celou řadu vrstev, rádlo 

vyostíen/cu r‘ :i / .. . c ■, cj..c.ě vrcho­
ly se - Ý ,
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být již zí námi, t vedle krizí hospodářských, 
které nejsou dosud překonány, ačkoliv na sebe 
vzaly méně drastické podoby, se tu objevily

bo dokonce o nichž lidé něiěli ani tušení. Je 
tu krize zdrojů, ale také

krize ekologická /ohrožené životní prostředí 
krize duchovní /rozklad náboženství/, ale i 

myšlenkové /konec etapy metafyzického
myšlení/, v 

krize vědy /její .ybridní vzrůst a zároveň 
její takřka babylonský rozpad 
ne stále užší odborné discipliny/ 

krize techniky /která mé k dispozici stále 
mocnější nástroje, jejichž pou­
žití je stále problematičtější 
a riskantnější/ atc.atd»

A současně je tato evropská krize do obludných 
zvětšenin promítána do ostatního světa, takže 
pouze evrc ■ 'K^eily ÍH není” r^sitelní, 
i Aon ni .i přišli« Ktei tví s po­
li s řeckou filozofií • říms A o- -.v -A .yAe- 
nín dalo svitu Bvropa* * ávrcpa uvolnil a v ce- 
lén -vátí síly, jež přestala až dávno ovládat 
i ve svái: rfcí:ci. *A’n | MM Ž světové 
globální řešení není už dnes lyelitělní« rte 
Tidé z? tím se nenaučili globálně, celosvětově

MYSLIT. Světové eikumené stále více volá po
x/ ekumenicky orientovanému člověku. I když jsou 

dějiny křesťanství deprimujícím dokladem
selhání ekumenického, "katolického pří- 
stupu k problémům lidského světa, 

vědí přece jen křesťané o tomto ekumenismu 
víc než všichni metami. .kA proto důvod se 
domnívat, že vnitrní dis tuze křesťanů nemusí «. M — «■» M» «» ’ ■•
x/ ekumena = obydlená část země, , 

ekumenismus = snaha o sjednocení církví 
ekumenický = týkající se všech kresťanských 

církví, celkový
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být bez významu tni pro lidi, kteří se z© křes- 
iftňy o o cvežují* A to tím spíše platí o socia­
listech, jejichž socialismus nutně vyrastal ne 
základ eclMudovtmých Mstanství i a ze^éna 
to platí pro komunisty, kteří takřka s osudo­
vou zatížeností stereotypně opakují všechny 
tragické chyby, jichž se dopustili křestené 
v dob.., kdy měli ještě trochu víc lávy t ener­
gie. /.../ Tvůj Láďa

Miloš Rejchrt 
KŘESŤANSTVÍ DNES A ZÍTRA

M-li stoupenec nějakého hnutí vydat počet 
ze své víry a neděje, obvykle v závěru unacá 

vyhlašování uedr.esených l stot. Zeti? to 
s námi sice velne není, ale iz dnes lze po­
zorovat potCcitelné úkazy, i zítřky, ty již 
zpívají docela- -o naše.:, i • i tohoto poku­
šení rošt, proto svou euforii /• subjektivní 
pocit , . .. o tázání o učcucnosti
křesťanství krotím ZcMacními křesťanskými 
dokumenty, bil .My Sorého zákona. .... ot- 
néhó ..ne iře kvapilo, že novozákonní píše Mr­
tví sni n^očítnstí£^žctA/_f e^ 
t šzněpdn^L*^^ • ~ ~

11-1 *******—*A—W -.. *—***-****-*-*>**-**■ ■—■■■'

V horečných vizích Zjevení Jehova prchá na 
sklonku času žena /zřejmě církev/ na poušt, a 
ačkoliv kosaxický zápis mezi starým drakem, zo- 
sobnenýn zlea, a družinou mdčla ichaelr kon­
čí svržení.”; . M, -
šti nemá pokoje a ještě i ten ji, bsay.ocnou a 
zetlačanou, nezez r.vrM, ■ . trápí. V evan­
jeliách Ježíš předvídá, že před katastrofálním 
koncem světa bude eve-h elix hlásáno ve všech 
národech, ale zřejmí tí nemíní po křesťanštění 
svita, orostu křesťanské uoMství zizní, ať 
m bad I ne. A ol. m: ' A přijetí se
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v Ježíšově předpovědi právě netěší - naopak, 
součástí to; cto výhledu Je i ujištění, že "vy­
dávat i vas budcu ne sněmy, budete biti...".Ve 
spise"Apoštolské skutky" nachází e jakýsi dě­
jinný cotiris-us, křesťanství se v jeho podání 
úspěšně šíří světem., dokonce se v osobě a pošt o- 

• dostane do savého středu světa, do
. Celý - L tným zjištc..: , I Pa­

vel v Símě kázal o božím království a učil o 
Ježíši I i *’se vší c c uffnlivostí • bez pře­
kážky". vúem Je předesláno, že tí Siřil po 
"celé dva roky" - tj. po dobu, než se mu do­
stalo slyšení u císařského dvora, tedy ve vezfc 
bě a bez překážky potud, pobuř mu to vězeňské 
poměry dovolil •’. fisatelov* spokojeno«!.!# to 
trvalo "celé dva roky", než byl ©vel odsouzen 
a poptí ven, .tládéní důležitosti jistým .
drobný:, faktům je projevem toho, že křesťan­
ství ve své lepší podobě se dost málo staralo 
o svou bude icnost. Nejde přece o to, vědět a 
starat se, jak to dopadne /vposledu, eschato- 

x/ logicky dobře/, ale o to, aby bylo řečeno, co  
řečeno býti má.

Vzdúva se proto pokusu nastínit perspekti­
vy Uestenství. »shodíte tontoer-t ani oestib- 
neut Jeho současné podoby. Jeho velkou bí^u a 
nenápadné, nadějné rysy. 0 tou možná jindy, 
Pokusípe se počat jakési DOSTI INTIMNÍ VYZNÁNÍ 

které si nénťřo^uje výstimódi m estonské po­
selství v jeho celosti, ale teré by chtělo vy­
slovit, co ě ní řesťanské: poselství nejvíce 
oslovuje ve světě, jaký jest e možná stále více 
bude.

/1/ 
Současný svět  buď docela pomíjí jednotlivého 

x/ eschatologicky = týrající se života posmrt­
ného
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člověk©, nebo na něj kladezcela určité nároky* 
ehásí nás jst^éiďlpj^ionjn*^^

nu 1 e mezi xiíiard mi, koč v centr^lnla pec í t a— 
či evicence obyvetel* 1 tm budeš sa čas vyme— 

ľsto ve světě vytvoř, vybuduj .e vy­
bojuj# Lrlej, co uk , roseč se» udělej si 
jméno* Bšao znamenej, stanov svou cenu, reali­
zuj se. neoc sni to nedusíš, nech se nést prou— 
čem jiných enonymů, vyráběj a knoaumuj s jinými 
totéž a prožívej přitočí totéž stěstí. I velké 
problémy ?zují, jak jsi malý - lid­
stvo je ohroženo, ekologická, krize postupuje, 
kontinenty mění svou tvá/-» Mršně vyhyne afric­
ká zvířena a lidstvo buče puget jíst řasy# Co 
jsi ty proti velikosti světa ? Z jiné střeny 
se ezvýá nesmlouvavé ujištění, že jsi součást 
celku B tvá cena je úměrná tanu, jak se do cel­
ku zríTčíš, jp < jsi f'jn.-ční, prospešný* Tvoje 
hodnoty vznik tím, Že se vzíáě svého rozumu, 
svého citu i rré vile • ve ztotožěaéní s ce1- 
kef ôe'st^ež veliký © významný, jako je cn*'

Z křesťanství slyšíc; docela jiný hles / Jsi 
jedinečný, ..ťn&hrp. itelný* Máš své jméno,kte- 
rý£ té'volé sám B3KZTvoje cen© je taková, že 
i Bohu otálesa to obětovat se ze tebe* Tvoje 
cena •a .^aí z? ošsuc no to», co dě-
láš či neděláš, ale na ta., :: ao líbi­
lo byt s tebou* Své necévod itelné důstojnosti 
mažeš více či méně dostat, oúšoi ji r r ř t 
r pošlapat, ale to nic nemění na tor, že ^révě 
ty Jfckp jedinečná ligxé duše j3j bežím oert- 
^ff?h u3t tem crahý, že tře v dokonce přestává 
pierot uatemati«. .ya není víc než jeden, ba 

$®?^ 3^« ne$ jedna, v Ježíšově podoben­
ství o abloudUé ovci opustí pastýř právě těch 
"ž» f'’ dnu jedinou* Nejsi tu pro

P* ^ '-■ ■• i .-tituci či hnutí, ici tu
^í?»^1®; ^ to ně v nějaké o vé ŠÍVothí 
aféře, třeba ve svátoša , frávě v tom roz-



/2/fekai č obre vise, co rozbehaj e v naše», svě­
tě £ M# tvorí čk jiný. v^c' ti rozhodní, noc* 
ní í silní* Někdy se stan#, že i ti be-roení & 
s-£bí ob^^vi SVw ■ .. k—
kdy se síl< £ moc spojí s pravdou r epravedl- 
o&Mí f posunou ti evět k je so lepšímu obr&su, 
Ä když pr&vda & spravedlnost na delší Ses oo- 
ražemp ^Nijí, Miř M®t<Ä^cb - eee jejich 
pochodeň dôbou temna © pak se třeba zase dosta­
ví úep . ' .v známu v dě­
jinách a k úspechu je tře. a sily & moci. Tak 
obvy -1 ■ vr „ j, e ??.«

^sížmotví n* hlavu.Le­
topočet svět® se nepožitá od žádné události, 
která .r^-ínils xxa^y.sxáx» mapu sváté, ale od 
narození dítěte. Jdálostí, cterá rozhodla o
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: . . x tří; ni
jinému a nemá ne tebe práva jiný, fro tebe 
osobni ze; žel boží hyn a tvoje viny nesl. Ob­
rovské drama vykoupení se týká právě tebe. A 
když se na výraz svého jedinečného vztahu k Bo— 
'hu rodilá, at celý svět chodí kolem tebe po 
špičkách.

Jisté ríCc » podmaňování země má svou dů­
ležitost. Ale ’co je plátno člověk, mdvby ce-

, V íkodil?* člověk
je zařazen do konkrétních společenských sou­
vislostí e má tu své povinnosti. Člověk, vidě­
no * jiMého úhlu, j® tu pr© etát, pro společ­
nost, a i ■ - pro člověka, a člověk pr© -o- 
hí • - ■ ... v ' .- ' : .■ i filozofů
2O»stOletí, to je myšlenka .
z doby ^te i ého* středověku. ■ e:^£ic_č_miL2j“ 
nejšího a většího mezi stvořením, než jsi prá-

uínc mí.i.



budoucnosti vesmíru, není ne příklad vítězný 
bitva slavnéno v -jev oc, os ©ni nějaké z-ej^c 
vítězství spravedlnosti, právě, zbožnosti, ny- 
brž’poorívr. Smutný * íreát ický konec vydede­
ného* Či“ věk®, neúspešného, poplivá neho,_ zauče­
ného, kterého opustili ze střechu i nejbližsí 
sřátelé a stoupenci, kterému se posmívá.nako- 
nec v ten lotr, který na sousedním ..ŕíži ao.-— 
äí stejní jako on. Smrt JeŽíMe Kri -ta prděni-

svět. Smysl dějin je tajemstvím. *
rozno; v c HFhí únso^h, ř " '• ■“
vä utrpení ? Co když svět neneson ti silní © 
i oc ní j 7T- orávc slíbí, ■

’ » ’ ’ ‘ . ■“
plněním Kristovy obeti r tín skrytým prtměne- 
váním svět© ? Kedovráuje se v trýzni í- třeba 
docel© zbytečném trápení.zapomenutého člověk© 
Veliké dřeme vykoupení TMení utrpení něco,, co 
bychom měli přestat naalouvet, vyhýbat se to­
mu ? Kristus trpěl. Kro*o / jakémkoliv utrpení

• • it tas SYS tostit lil i
-,vlfcVh osly taje-ství, 

mttírm r. : m_- ie-
zůstává jen u vyvoláníziníněných otázek. Bává 
i zcela určité ne znaky odpovědi.

V Ježíšově vyprávění o posledním soudu,kte­
ré považuji za klíčové místo celé bible svo-
lává na konci dějin Pan všechny národy. Rozsu-
za,e, kde bwae - ■ vládnout ■ lov. tví a . 
koho čeká ohnivá výheň. Kritéria jsou jedno- 
zaačná. hrólovs^ého povýšení ■ e očkají ti, 
kdo dali jí t hladovému, pít žíznivému, při­
jel | • áŕaa ,.:■■. a* ■ - li

. m: ľ 1 v . mam. ' , u . - .
. , . peměli. iž se tomu jak vyválení^

tak zavržení diví. Zvláště ti 1 / - jsou
překvapeni. Zřejmě na tiková prkotiny neměli 
čas. ^bývali se důležitějšími věcmi, význem- 

, velkými, ložná byli dobří v technice,
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v umění, v c ..c ho vědách» To je hezké, ale rez— 
hodující v dějinách je solidarita s těmi, otě­
ží trpí» dvěta pánem bude ten, kdo nezapomíná 
ne bližního v nouzi.

"nedoufejte v knížatech .*. nekochá se Hos­
podin v lejtkách muže udatného" -.zní už ze 
stár 0zikp--n4.cn spisů. VáecAo je jinak. ;zor, 
který AecAl idn Ue ís, není atlet, st&tnik, 
mudrc, ale nonetová, nešikovné^ a odkázané 
Síti* AAAeto-li jako pacholetk®, nevejdete 

lečnosti, n® okraji dění a zbaveni vlivu, ne- 
• 31 stýskat. To není A , ■ -■
my jsou stejná prví-, . nim jsou neAstuo- 
1A.'i A;. .•_. t Ae -, Je i někteří vlivní, 
úspěšní onéli odejít do pralesa léčit a®lo- 
moc.. . .Ai se tam zahrabat 7 hebc tvořit 71- 
Aaa řO«ho ' ® KA-'icn~st- světa T A­
pove? tušia dost jasně a rád 3i zpíváš spirilu 
tuál o slwiA. dni, který .A je®, kdy "veli­
kost meleJen se provalí, kapela černejch 
ovcí válí".

Hejdánek Rejchrtovi

Drahý příteli Miloši,
, • .. / . , A ;,.:..: ■

tím ne pra vest i, když se chci .kriticky mastit 
do toho, co sám nazýváš "dosti intimním vy- 
znánzA. .... . I tto 3« ’ .1 ubivit Aj-
u, A jsi aičím nepřispěl k tomu, aby se oh- 

jasnilo, co neleží centrálnímu obsahu křes­
ťanské zvčsti /® tedy nejenom jaké jsou per­
spektivy křesťanství, kteréžto úlohy se vý­
slovně vzdáváš/. Av . i kterých ohle­
dech formálních se 1 . .. . • tj: Ai-
žením možnosti a úkolů, steré jsou spjaty s e-
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xi. ten-k v řícího v dne Sním světě. /•../
luvíš c strašidle anonymity a to ti litý; & 

proti němu stavia křesienský■důraz : jsi jedi­
nečný, nenahr?čitelný. A tedy se musí zeptat: 
sletí toto tvrzení o jedinečnosti a nenahradi­
telnosti opravdu pro každého a o každém ? Je 
opravou >ro kreslená tví cl ar aktér litické, že 

- ctovéjo člověka přesvědčuje o tom, 
že je *jedinečný a nenahraditelný"? A že tedy 
vlastní není tuctových, ninicovat/ca lidí, Pří­
slušníků konzumující masy, vzdálených vší oso­
bitosti a neschopných tvořivosti a svébytnosti?

‘ Kdyby to takto plstilo, pak není Mst? nství 
ničím jiným než lží e podvedeni, pak je skuteč­

ně . • Skutečnost je bohužel tiková, že o -
ly. /.../ i 1M -ro ?t< zlocT

s TTTTéF'lSycTV^ ' r 1 il, že
odstranění tik ováto il izcrní jedinečnosti a mk 
nenahraditelnosti lidí je nezbytným požadavkem 
a před pokladeš, jejich skutečny jedinečnosti a 
nenehreditelnozti. Xazka iení, zva Kaž­
dý člověk je jedinečnou a nenahraditelnou by­
tostí, zcela jistě není. Otázki o, jak se ta— 
kovoujedinečnou a nenahraditelnou bytostí může 
i . ó st -t. ni tuto t. <iu ■ . ode
křesťanství oc ^ppq ot • po-'M -řpov^c ?yM, 
kterž neposkytuje jen iluzi řešení, resp.ilu­
zorní řečení. Qudouenbsi :ŕesi*nství záleží 
na oř, v taste konkrétní© případě na tom, zda 
ne zůstane„ jen pí i c pakování .starých pouček a 
frází /byl pyly :dysi sebevíc oprávnene a , 
ůč xnaá/ , “ ný bř ž z £ t l^dosch^ac^neb^^

účinně realizovat.

Ocitli jsme se dnes také v dosti kuriózní 
situaci,Mrv se vůbec nepodobá situaci v po­
dobenství o zblou> il o ovci, o které se zmiňu­
ješ na podporu svých tézí. I-nes nejde o jedno­
tlivé zbloudilí ovce, nýbrž o celé stádo,které
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zbloudilo i s pastýřem. Jciotlivá ovce, vzdá­
livší se od stáda, t ni moc neriskuje, neboť 
pastýři jsou buč hlupáci anebo uzavřeli dohodu 
s vlky, i i ti tomu cvce-outsioer má šanci,že 
pr^vé v distanci od stada najde tu pravou ces*

• /...x ce, které se drží pěkná svého jas- 
týře & zůstávají poslušně ve stádu, jsou i pro 
a< bicího ^otýř" "bezeý n^ jsou tu tucto­
vé, s* , masové ovce, Jrávě tyto ovce obchá­
zí "strašidlo i y*it? • tty". Právě pří- 

«uvažující, ©XeJencT
je ’’nula as> ' - • í - ’

. vlny a trochu mléka. /.../ /roto J-e 
cesto svědky případ§, kdy- se lidé /zejména nls-

4 ■ o-
vat od,stáda v čo.néPx, e získá v# jí nebozč*»® 
chrsnují svou osobitost ;u nekonformné stí.
Je to zajisté signál,svědčící o životní prázd­
nit/ >rů ěru cy. Ale t - . ■ ’■ '
v/n, i tito hledají něco, co mas jí.

■ í, že bu i oravdu ztraceni,
kôp . A že skončí v i ; v re—
zig^oi, v . c- 'do.-.a ?nebc v reéolj---;í *0. 
mantice. Což ukesuje,Se i nonkonformisté i -­
jí svou "jedinečnost* » ’•nenahraditelnost" nej-

-?ý’;- » ^e samotná "práce í podmaňovaní ze­
. ■ ' > -

• / torta ta to« že Wtaíe^St

swluplnost je jen partikulární © v poslední
- ’ * - - ‘ta s i , ne němž

žä£o<3u ne cuáx, ale víme rovněž, že svou^
~ • ' m>í ten, kdo ji obětuje - ti

pro svet, xln se visi íostavtae k druhému punktu
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/.../ Je absurdní £ hluboce neprav ivé, že 
"Událostí, která rozhodla o budoucnost i ves­
míru" je ‘.oprava /.../. To je Jen náboženská 

■ . , > ; l

da, tedy nAe Aokra jcvého./.../ řroč smrt ti­
síců ne Měnila nic /nebo téměř nic/ a proč 
smít jediného Slováka by míla: prase nit svět ? 
Jenom proto, ; sánu s.rrt není ničíc r ozhodu­
jíc i , není oance- s definitivní platností, 
ze není schopna anulovat to, co je před ní a 
pc A • kole- ní, tedy, 2 o > An: ’
krajovým, co dostává neboztrácí svůj význam 
v souvislosti 9 něčím dalšáé,jiným* /••»/ 
Význam wezí&Ův není £ a ni nemůže být v jeho 
AU', jenem v tou, co dělal a co rí-

■c A A-'" j1'» ř 00 svou smrti jen stvrdil a 
- j • . ••«. ubyl konec, :. ,-x

: ■ M rozmachu jo . - ■ mam i ’
■ ■ * ■ » ' ' .neměnilo svět.

dobře zevnitř porasumí, oč ^ežíži .Nazaretskému 
2?rH^ M0» -1 8e ^i1 °v^^ tázat, zA prá- 

č^IaAví v A A -

ei v dějinách svět® není úspěch, ale orávě' 
J*0“®8 1 kdyby to byla pravda -
A. ■ ■ - U b. ., H # • ’ í
je nejlapoi cestou < -spěchu, takže bychom a« 
zase onoho "úspěchu* nezbavili. /.../ Ze lži

, mé 2 -

. drevda je pravdou, ať v dané 
chvíli vítězí e jeuzn váná, anebo naopak pro­
hrav« * je potlačována. 41e vždycky je o to 
®.y Pravda zvítězila a abychom jí my ze všec’* 
sU j< yítěMytí dopomohl . Z

gryfvBnA^^^^
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Píšeš o ’’trýzni e třeba, o docela: zbytečném 
tropení za poteautě.to člověka", v němž se dovr­
šuje "veliké drme vykoupení”. To je hluboce 
ne pravdivá. Je-li nějaký & ovok skutečně zipe- 
senát, x» pak nic neznačena a jakoby vůbec ne- 
ex i s t o v r 1. úMkJHovuJL tom, co prolamuje 
jeho jma hJMHML^^ 
nuťjäíF^^ MTľ~TľTGTn77~ir^ vy-
nSlezci ■ či páky a moč., ale že jejích vyná­
lez žije, že ze ním racuje, že nebyl "zapo- 

* - ?e:’í "docel© zbyteč­
né”, pak bylo marné, nebylo k niče u a svět se 

s něho aohlobejít /a měl obejít/. utrpM 
své místo v lidské» životě nejenom proto, že

i I i vysoce pozitivní smysl. Ale ten smysl je 
tx-ebe nahí ■ , . . í€ctum' Mu­
taci je třeba usilovně do ráace smysluplnosti 
vtáhnout, g t* . vc

lně prožívané osobní historii. . .ti 
lidského života náleží schopnost unést nezdar 
a zklai&uni, tile t&uj ’ispěch a slávu, aniž bv— 
chou se tím nechali deformovat. Zle jde ještě 

ří neboMry všechno snědna dosahuje, není do­
cela li^z.^ý — ja coby i ch >11 nějaký rczr.tr, 
Š ’ . . V 2 se uk' ■.
sani cobž a jiným, jací vil i jase. A teprve 
v utrpení zís^v^e pravou lidskost, lidakÝ 
vztah k drahým lidem.

. . $ -"7' NA » fxLI v or'Jvi ovýeh situa­cích,
- . n JJT M.t MÍ I PŘÍKOŘÍ, 

- yj MM;.jkuV.,XSTI au umet čekat, 
tli JCůůMrMMfUPU a myslet v širokých 

kOx.itextech, za sanujicíc' hluboko do minulosti 
oucnosti - to jsou nezbytnéingre ■

švihům aniutrpení vyhýbat.Nicméně to všechnc 
nic nesnění na skutečnosti, že naujiruenís^ám
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±J2L-j2^Iizíc^£aotr^ nic pozitivního ne­
ní, ?.f 173 oTusT nich 'rř-e vy^ooylj’ ťW?e 
vykřesat. lo dějin lidských pokroků / či po­
kroků ? idekosti/ se nikdy nezapisuje s&mo utr­
pení, cl e janesa způsoby, jakým-je neseno a pře­

zváno. ;.7šl énkTT^e’v IrS^mlEôTiFuTrpenľ
Smwtv je třeba tušit kus svetosti*, Je si­
ce €Xtn*DXn&-:m»eíá rus<y ortodoxní, tle zpoz-

■ - ' ■ "o dě. Soli­
darite 3 trpícími, k níž nás vede Ježíš, nosí 
být chápána jeko neustálá-úsilí o zmenšení a 

buizování trpících a nečinný obdiv k nim. a 
jestliže Ježit varuje řeč násilím © mocí,pak 
h^edevším proto, že jsou voosledu © v rozho­
dujících ohledech neúčinné, ©no bezmocná. Sku- 
teyná coc uj progazu ‘ -. ' '

třjemstvi, TTe ve skutečno .ti as t® nic ts4e 
něho není, Všechno je až průzračně jasné* 

-■ cílně, se nutne sté-

vé, se stává zvůlí. Člověk a- . .■ v. .ut ze
' Hi Hmi může vš®k zasadit semene nebo se—

z^ez t® pěstovaní musí rostlinu či strom ne­
chat, aby rostly samy. Jejich samovolnému a 
^^ *pst®f&oEiu růstu může nepomáhat, ©le jen 

a spravedlnost chovají jako Živé bytosti : ~ 
není možnoje zasadit kamkoliv ® pěstovat kde­

» « j-ejetřebe vyhovět jejich požadavků®
' ně podmínky. Jednou z podstat-
•^k pbdnne< vlády xavdy ? spravedlnosti je

požívají násilných prostředků. Společnost se 
i®2 moci a nocens/ýeh metod neobejdej ale ten 
kdo ma v rukou ^oc, nesmí rozbočovrt o tom. *



jak mají psát spisovatelé e jak ma jí rabovat 
malíři; nesmí rozhodovat o tom, cc je právo a 
co bezpráví, neboť právo ta je především pro­
to, aby chráni'® slabé .před EiccnýA a silný«!.

"Jsme-li na okraji společnosti, na okřeji 
dění a zbaveni vlivu, ne iusAe si stýsAf.To 
nezní přesvědčivě* Nemusíme si stýskat, jsme-lí 
na okraji dobrovolně a ■ vzdávané-li se ze svého 
r -^ro. natí své#o vlivu. *1® máme ne to právo ? 
Což pravda nevolá také nás, abychom jí přispě­
chali né pomoc ? Copak nás 'může být j»dno, že 
národ upadá a společnost se zmítá v křečích ? 
Alžeme lhostejné přihlížet ~ tona, je-í nekom­
petentní liéé rozhodují, jek hlupáci manipulu­
jí t&A,. kteří Aco dovedou a něco znají, jak

i I .A utlačují a trýzní slabé T Jse ■ c- 
tÄ připustit, A jsou takové pocivínexe poVs— 
hy, kterým je dobře o samo tě a stranou Ani. 
írvA Vtok Úl tom, .A *| toto svá pcAvínství 
mají právo jen tehdy, když společenské sou olí 
běží hladce a když je právu a spravedlnosti 
I 'A ? dávánc sA-a. A. v dobách tri ze si 
nikdo nesní libert, A je a «kraji «#ní, že 
je za větrem e že nemôže nic AAt. E 1« prk 
Zbabilá AAuva 1 morální celí- A. A. A ' 
v : se, ole re společnosti, v ebei, ve stá­
tě. . svá občanské práva, ale tr
své občanské povinnosti. Jednou ze základních 
občanských povinností je odpovědně sledovat, 
aby »c v; a A An« ti ajAizAA z’cčinnost, 
aby násilu c i neovládali rozhodující místa ©

. . I ři aby neměli vrc < I -..i
lidmi. Kdekoliv sewsetAme as Arébry, kteří 
nemilosrdná odstraňují z cesty ze vlastníc

■ - — všt ■, Mo ji* «jí, a užíva­
jí k tomu jakýchkoliv nečestných a špinavých

• ■ • . bč I ■ IX Au ;avA-
nestí ji* v jejich cestě co nejvíce bránit,

■ • ■ •' '. do významu.
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^Ů 2 f' *°» ,co ®® kolem něho děje : buS se zlu 
přizpůsobuje, nebo se biu protiví. Je oouhou 
iluzi, lysli. &—.. i si, ze to můžeme nechat bě­
žet kolta aebe, sniž bychom tis byli nějak 
pof Matněji. zasaieni. Zlo ms nakonec strhne, 
t «trhané nte ve chvíli, kdy už opravdu nebu­
dete Mt Žá ... črte i postavit se u pop,
/• • •/

Měšťané zatím v posledních staletích neu­
kázali mnoho schopnosti pomoci nemocným soo­
- ■ tW, ■'■ ' ' ■ nos ti •■poro­
zumět podstatě jejich nemoci /® svému podílu 
ne ní/« Ale protože tento svět vypadá tak, jak 
vypadá, v neposlední ředě také v důsledku dě­
jinného působení křesťanství 0 křesl •
- , -le jindy také dokonce byl©
v souladu s Ježíšovým učením/, je povinností 
křesťanů se k nejnovějŠímu světovému vývoji 
neobracet neodpovědně zá-y, tle vzít m sebe 
kus břemene moderního člověk®. Přiznám se, 
že se mne často zmocňuje nevůle a hněv, když 
vidím, co dnes dělají lidé, kteří si ‘

opení Člověk® v jeba jádře, 
v jeho podstatě, než jaká je obsa ženo v evan— 
Miu. ^2^£U.-tvíje ovšeaijLž několik ata- 

~ ? ,
•T T 'MTTÖT, ba aniže ji vůbec‘'pře­

je.' o jednom vSek n . 1 at
nove dobrí poselství, dobrá zpráva z jakékoli 
strany, bude navazovat ni -
nich proroků, na Ježíše a na největší postavy

Manských dějin. A i když dojde k toru t - 
řka neuvěřitelnou zázraku obnovy samotného 
křesťanství, bude to zru tenat obrovskou pro­
měnu, při níž bude nutno mnohé očistit a mno-

Böto . , - < . lozachrán-Tx podstatné.
V křesťanském životě i myšlení je přítomno 
mnoho skličujícícho haraburdí, mnoho psycholo- 

■ :ch sebek . , to dem I -u-
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jících polopravd, mnoho ideologičnosti a pří­
mo prolhanosti /kolik jen je tu farizejství © 
AAAri./' a zvlň A >Ali- mnoho sen ~z Trenie, 
kterou orávě křesťané nekazili celý dnešní 
svět* To všeohnoBUSÍ být nemilosrdně vymeteno, 
řle xdo bude schopen se toho podejmout ?7ždyť 
my v ichni .Aac tím zesíleni, potřísněni,

. • »ni: a v i a niko kde -
čistil ten . ugiAiv chlév, jímž je na prvním 
místě právě církevní křesťanství í církevní

i . e to s ota/ a Aspustující po­
, ■ . . , rc se

liják i . ‘ t . • ■ ' ' - , ... t.
otřesem z pohledu zpod brýlí mámeni projde,

. ■ cofct m A ' , ;■ a . ' je**
d >bnými uč A A mm a : ,
se pak otevře pro všechny, pro celý zmatený 
ä a. t* ,A byc 1 rA, A a ■ . ' A,
abych 210.1.1 také říci : ňyní propusť, Pane, 
služebníka svého v pokoji, neboť viděly oči 
spasení tvá, kteréž jsi iriorevil ■>řeď'obli-

Buď zdráv!
Červen 1978 Tvůj Ladislav Hejdánek

Battěk Hejdánkovi

Milý příteli Ladislave,

Aa A Ac ; . . oí li Ařých dějin
více A méně krizové, ale sou .asA tvořivá a 
silná* /*../ Poje® krize je . ■ :> pui-

> ' a.
. A • • . . a' , Aag je

právě důkazem, že člověk za každé osobní i hi— 
storieké .A ■ ■ . ■ a: ? m ancA-
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nutí:?, e v ž c 7 byl t je nucen prověřil svou 
lidskou základnu, své individuální bytí, ať 
u . je křesťan, ateisti * socialisti , rocuvěrný 
marxista či nezávislý intelektuál*

/.../ Moderní dělba či rozpad funkcí a 
specializace činností nezbraňuje vidět, že 
v opačném smyslu dochází k nutnému sbližování

veMnôst 1T FTeH vTčI li- , ých a to- • spolčen«. 
, nc-Zžeme poáídcv&t

re? na určitý problém a nemeloby cenu chtít 
lidi k tekové názorové identitě nutit 8i se

nosti e poet oje k dění se tím nevy-
as . ím dáno také čle sociálních
skulin Jodlc dra/u zlju , ni ně.2 ze zenuíují,

/.../ V dané tématice bych vi ěl pro sebe
dva body k zamyšlení :1/ Souvislost zbožnosti a sociálnosti

2/ O nestejnorodém zařazení křesťanů 
g । . ..les*

Do čele urvého bych vyslovil tezi g 
vyvážen osti'řeži

“~mrt jinýc ■ b : < z
Podcenění kteréhokoliv pólu *& •** aJJrJS* 

ce /hmotného a duch, * * . JFTjn
činěno přinejmenším k desorientaci .
ní Ivot;./ i hodnot* Neznesnena: to, " .t

.akávat *
právo soustředit se na oblast svého
této často sveřepě jednosměrná «^J^vo tX 
by nevzni klo mnohé z toho, čím se 1* s
calubí. /..,/ . 62 =
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Je —M m uvédo;. it, ta neotáčí otevře­
nost křestana jen vůči křesťanům, gl® je po­
třebná také vůči jinak smýšlejícím a součee- 
nč si také uvědomit, že dávat za. vzor jen je­
čen způsob sociálního chovaní a nevidět^ že 
tenovýchto . sitivnich forem je snad nMoneč- 

, značnú netolerantní a úzko­
prsé. rento růj axiora si umožňuj® vidět pozi­
tivní ur at i v Mjchrtově velni uzavře- 

určeno pro širší néa . . j
vôak vysloveno, e Ty jsi eě nepřímo vyzval 
vstoupit do dialogu, . s určitou
rezervovaností "narašit*’ .

.MMvímJú mg Tvůj nrevní maximalizmus, 
j® j .:,zm m;.m.-; . . ira*
cevjM o- ~. M ,. Mm . ■ j. r zTloviiŕ 
© dráždila- Meta Má Mřoxk , a le i fakt, že 
je nemožno očekávat, že vcictni baňou jednat 

nich povinností občanských je odpovědně sledo- 
" » ■ '' ' 7 ' . cMMzd T r zle' l -

■ • •• i ; tV i• • « / . ■; , ••• a —
ší občanskou povinností jim v jejich cestě co 

-••• z nás o< oovídá nějak
ze to. co se kolon Mm m je : buč aa zlu při-

• ■ ■ . Tebou sMT mm, Me - u
tento nor la tiv chování v ;r vní řade n© sebe 
• - trne ne čr„ . .roto b .
sp^že ? nepoj nor ovát klidné za žívaní voličů 

■ ' í odvram .
řřesto však vín, že klost ,jm MalisticM po—

V pozitivním křesťanství by měl

W ; -..mm ^-Mn .



vřícího, evangelijního vrv stane. Z« svého
. . . . taroft o . .' ja­

ko výjimečnou a posvátnou péči mimo a bez 
Starosti o civilní soužití & občanovou Béli- 
dritu ve věcech každodenního prožívaní» To 
je $oj« dolitiíncst, můj socialismus» Zde se 
stýká Ve sienská láske k bližnímu se ster ostí 
socialismu o obecné dobře © prospěch všech za 
po*00& £ B luprábé viech, Psem přitéká ocho­
ten respektovat» $• jedni budou chtít orckti- 
kovet výhradně onu péči o duši, zatímco jiní 
budou utopeni v . vr;-< Vš c 1» Ale
ti i oni by eli uchopit, že tyto starosti 
nejsou kontroverzní* e ve chvílích klidné 
úvahy si uvědonit, n® v plném sl oVa smyslu i 
křestenství i socialismus mají a musí mít ořed 
sebou cel m- Q ivěl&^Mmi ' .^estanství za­

'/..- '.. 1 ■ ■ • h , nakolik $i
nedovedu představit» že by mohl existovat so- 
cič lismus bez I ■ .' dl . .

/•»• , ryčím s od t lis-
tická společnost vůbec nebude mít Žádný důvod 
’•bojovat** proti náboženství, -r mt -,-. r^í, - 
ve zb-úřrti Člověka re orlí onen nezničitel» 
ný aspekt lidského vědomí, t .nhy t vůle ztcd*> 
vat rozměr - redtd-
nou víru v absolutno* no&ttost . e . • .
bytí» To je ovsem můj způsob vyjadřování o vě­
ci, .::.-..; by nábožensky cítící zformuloval 
tec ■ Ji» jol lidské by­
tosti .se .nedá vykořenit dvn r:: rb?jer/’, žádným

d.JiLiXl nadavki nebo .»ejľrnrrvnľ^^
to loostatné» co se zs ním skxývá, je fg ct ne- 
vyváčeacrti cíl evědormlho vlf^WnB*“"

riálních věcí, je ne.- znakem
;ro '^ a^s011^ nos pod .irské če akrrcic a zvýšené 

i ■ tn ■ uretn^ -bec ... ■ ... ■ . . :■; ip<
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otúake lidského živote - jeho kvalita.člověk 
a. jehobudoucnost nemůže být jednosměrným úsi­
liu. po dosažení h. ctného blahobytu, ale směřo­
váním ke stupňovitě rozloženým her notám kul­
turně duchovní sféry, mravních postulátů a 
tím k sebeuvědómtlé existenci.

Jde tedy o otázku soužití dvou duchovních 
ertraktů - náboženského a nenáboženského - a
dvou oblastí sociálně politického vlivu- cír­
kevního a státního* • operní sodulnx oatím 
ne jol i äs í balone no s 117" "z B aVenýl' ~ .hTrtciTTW 
agriorismu ideologických schémat a pouček, by 
mel jít cestou -vlivu/váné, ale volné tvorby 
hodnot, rtsT^Ttrrrrr^TuvrTctfra 
jrrTHmitj'TľFrhnrv^^ —
j«rr“j?ľr..' - -cic ■ a v ďsr.’-1 xcko t ota­
litní tendenci, každý pokus c revoluční ucho­
vání moci by měl být v zárodku "zveřejněn*' a 
předložen k rozhoř nutí samosprávná obci.u to­
mu, aby si obec v.tí.ila zásady demokratické­
ho soužití, je nutn. trvalé, systematická a 
houževnatá každodenní oráče lidí nelhostej* 
ných, aaníeených buditelů sioderního osvícen­
ství, přečsV . . ,u#

^•^^‘-t ^ blahobyt a o cucnovní život člověka 
J® ^b*'^0 o určitou korekcí převést i na vztah 
náboženství a politiky, křesťanství a soci®- 
^^ý* .v® o v i< o utnu, ze srmrou rřstenského 

oblast ■ uchevního živote
. Ale Videc není řečeno, že svlečen- 

'"'C/. to nichž «
’ J®°® ®i®o zájem křesťanství, řávč 

°Cbyt 30cl&li83us jako politiku, 
?oslci ^ rc«^o-

1 u záleíí práv« tak na svobodném rozvoji
s 6p S
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lidského ducha, n® všestranných roznos tec- je­
ho uplatnění a tedy i uplatněni křesťanské 
zbožnsg ti •

Dostávám se k druhému bodu své úvahy o ne­
stejnorodém: zařazení křesťanů v církvi a so­
cialistů v politice» /».»/

Kdybych chtěl načrtnout sociálně psycholo­
gický model j sťan® ® podobný model socia­
listy, mohlbych se hned na počátku octnout 
ve značných nesnázích, sle takový pokusmo 
schematický model osobnosti může «lespoň ini­
ciovat jiní jedince k smysluplnějšímu dialo­
gu. Okusím .se o to nssM?ujíc£m způsobem :

Znaky křesťana

1   víra2 zbožnost   niterný křesťan
3 znalost evangelij-
ního poselství
4 duchovní a mete- 

riální oomoc bližnímu
5 účast na života ooce sOciúlněorientovaný
6 úsilí o společensky

řád založený na zá- Nestaň 
kladech křesťanství

Znaky socialisty
1 filozofický koncept 

člověka í společnosti + M2 humanitní morálka numenitna. socialiste 
3 znalost so ciúlních věd7 racion ini socialisti4 společenská ah^ažovenoat
j politická spolupráce a
. ^o^^^i^1^c® socialistický poli-
6 úsilí o společenský

řád vycházející z prin- 
čipů demokratického 
sasialxismu



Rejchrt Hejdánkovi

Milý Ladislave, 
čayol»/-byco k Tvé ret ke i na můj příspěvek 
přičinil několik poznámek. /.../

Nejsi t raší O*í*  1*13*1  jsme nuly, 
řrípt n A lidských i o - t jedno­
stejná. Všichni jsme nfimieovfttý, a nejen pří­
slušníci konzunentské o asy, ©le přímo "masa® 
pere itlonis". ač- ■ etane Ano

* 67 =

poselství jsem ve svém příspěvku vynechal. 
Není mou ctižádostí postihnout "plné evangé- 
*iua*  /obdobný považuji g< ne-

/ •••/ . . .
Rozdíly perceoce i perspektiv jsou nejen 
zdrojem objasňování, vyjevování © interpre­
tace lidského údělu, ale i všestranného úsilí 
dobrat se optimálních podmínek sociálního 
soužití. Vyplývá z toho požadavek tolerance 
nejen nim osku pinové, ale i vni trosku pinové. 
Tento přístup nás ovšem neopravňuje vzdát se 
hodnocení jedince- podle souladu jeho slov © 
činů, vědomí a svědomí*  Ale dříve než odsou­
díme, musíme poznat, ne z za vrhneme, musíme 
obhlédnout, než kritizujeme, musíme se pře-

tějsíi pozn tA*L
ní, že moderní Ae-tansA myšlení dovede ch< - 
pat funkci a cíle polití I '.ty - poli­
tiky, která si je věd mna, že bez znalostí a 
poučení z různých oblastí liského zájmu © 
potřeb - tedy i křeetenství samotného - 
nealže obstát.

Tvůj
21. srpna 1978  Rudolf Battěk
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zdanený a nezdárný/, nýbrž třeba jednostranně 
fors.ulovit jeno ječ .lotlivé důraz. , které mne 
Oóio^hjí» Ostatně ani bibličtí autoři nsoostu-

: ■- . Přivře, moment tuetovcsti / .zni­
čovat os ti všech je v napětí s tím, co jsem 

íppěvku. Prsttaškou sVest, 
včetně svědectví Písem, vnímám jako plnou

. uů ; nezhanasniBoVateIných para-
• . - se » . । ■ tví o této para-

doanosti ví © trvá n© ní* Jse® z paradoxů 
křestanského poselství nesvůj, nedokáži je yy- 
rovnat, ©ni sebe s nimi, ©1© slyším je © nechci 
je zatajit.

/.../ Xřestanství oč .
t ováním jedinečnosti, o níž vyhlašuje« 

překonal svou nulitu a bezcennost, ale zvěstu- 
.J2X -^CO, co ji - Hile a Čeho 

i'" keáou duše je bohu milá » jedinečná, orotože

■ je Ježíš /Jan,3,7/. Keni to opravdu pa- 

tohoto,paradoxu. na nastínění jeho tušená 
u*V . £. nechci je všek

v!;.V v^ebjeví a vysloví i jeb©
■ jedinečnosti, k níž 7y.

dána bez našeho priči .. J presto
x, ä?03**^!?*** «r«t«M j - 

jin« z© x^etovl’o j mulového čTov->js

—-ílSň^^ i ■- a* “^--------- — ■
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/.../ M&psaly se MÍ čo mysli ^upáryho 
je Země lidí o zápední, křesťanské eti­

ce, jejíž přejev vidí Zxupéry v tom, že v roz­
poru s aritmetickými výpočty o ceně jedince e 
více jedinců jde sto horníků nasadit život, 
aby zachránilo jediného horníka, lato etika 
ještě jakž takž plstí, ní její východisko 
vsak pomalu zřlíháM m ?n Mat. rodobenstvím 
o jediné ovci jsem chtěl toto vých disko při­
pomenout.

Není jednoduché odpovědět na otázku, co je 
středem zvěsti o kristově kříži. /.../ 7ýji- 
mečný charakter Ježíšovy’ smrti jezřetelný i 
ze spisů Nového zá.ona a není aí produktem 
pozdní cřeaianaká c 
chází svetlo, zjevující skryté významy smrti

! ^^ jiných, i na tropení našeho 
všedního dne.

£SUf? v ’^^ý^Jnua roz: aeru jeho programu a 
-mavi, íter« pak opravdu or ar Milo svět" to

a- oklesťující interpretace vý- 
znauu xx ~ < velmi zužující pojetí toho- i ne svgth . k^Žy c®
Smí-jA'“ a ef,Mnemu tm achu křesťanského 
Mýt-M10 '- - ,
. > sřství a
i l^ľ^^ -Spícn Cl neúspěch křesťanství je 

.,fjrg>*?fti’i *°®^ etan. M-ozrcjM,
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bylo, tak jsem formuloval závěr svá práce o 
"Utrpení člověka podle evangelií"/ e tento 
•smysl - ne-smysl zjevují ^ežíšovy skufcky právě 
v době, která utrpení připisovala mnoho blaho­
dárných významA Ježíš utrpení neinterpretuje, 
na rozlil od svých současníků a učedníků, ný- 
bež je odstraňuje, e to s vědomím, že jedná 
z mandatu Jejvyššího boha, Je blahoslaví utrpe­
ní, hled, nouzi a útisk. Arhoaisví však trpí­
cí, hladov , nuzné a utištěné. Ne blahoslaví je

t., Š by utrpení bylo spasné, nýbrž proto, 
to se Jojico situace změní, ež bůh řekne e uši- 
ní své. Budou dějištěm bočí slávy. Tím, že Bůh 
utrpení odstraňuje, je au propůjčen smysl,ne- 
bot trpící člověk je předmětem obzvláštního 
Božího zájmu a je ří*o vtečen d« spásného ’ 
dění, ^At? ’Tietus trpcí a proto bolest a 
strázeň přibližují éleváka údělu Ježíše Krista 
a jene oslavení. '.vln stí Ta vel hluboce proží­
val toto připodobnění až ztotožnění s Kristem 
v osobní® utrpení a nejednou vyslovil paradox 

, .a ti vit v utrpe­
ní t jehozvídAní ceny. Vyhlíží® někoho, kdo 
by tento paradox nevě formuloval, přemyslel a 
přitom jej za? no vsi - 1 ' ?e než ne při t-ast- 
nou formulací. že "v každém utrpení je třeba 
tušit léto SVí toeti."

Trochu váhá® ned tím, že ’h to, a 
pravda zvít zi ; sil k vítěz­
ství dopo o -li." určití je ng nás, abveha 
pravda vyslovili, žili v ní / jedno chce prav- 
ča, aby nezemřela nepoznání - tak nějak to 
řekl iertulián/. Ajívítězství &1- není naší 
věcí, hojím se, že starost o jejívítezství 
vede k toru, ,ý£Af.ÄJ^^íliA a 1 •

Bouřím seproti Tvé větě, že "je-li člověk 
zapomenut, nA? neznamená g jg co by neexisto­
val". řravde, "ce . i - v tu-,, co -ro- 
lamuje jeho uzav-enost v sebe, g tedy také je­
ho zapomenutost." Tuto uzav li i no-



= 71 =

lanuqe jeho aktivita, důmysl Či vynálezy. Pr­
votní cist oja c. .-t člověka není v Jahotvořivosti, 
j^1-- > > Ť ro-ur ’ h^c ito. ;e
zc skut ~ je č loví < os yrvedlněn, ©ni ze skut­
ků s ar? vedlivých e pravdivých, natož z vynálezu 
kola či /uvy. Jejttuzrv^^ milost.
;u - s^- — tolení vzo-ocnu^^

/• • •/

■ , »ci • ne v pralese, aer ' se občan- 
^/^ pcvinn-.tí : /riv. ^y^ 1 ^ tm

boje vt<enIT7F----  
Te^ľEuzTTTe se 'lze z

vřavy stihnout, ^li-l .: rt ' clitierý; co­
. , iTHVT~T#oštrf -
naje cestu zlu. Alepři vsí nutné po [ti ti 
a vědném akcentování občanství je třeba vědět

Y .občl^ j- r ov-u. jievy^uduje a Zrál .^sfvi^Boží 
* ' ľ v jínf roviněj
protože to las pouze oč obávat a "hledat*, je

• I I nutnou občanskou ak­
tivitu jako negativní : občanskou povinností 

sin.ioi hj^vlúdli r ozhcc: vijíc i místa a prohnaní 
- - - ^--11 vrch u j'.a.ii:i lidmi. J^rá-

■ , ’, --r i dobro»
i-evím o tom příliš, ale^tušř.jže v klasickém 
antický pojetí aÄkutečňuje člověk svoje lid-

ze tolik kritizovaný /větším právem než zachr©- 
neváný exegetickou ekvilibristikou/ řev' - 
díl o poddání se vrchnosti /ním.13/ poukazuje 
ne to, že politická sfér© má čistě negativní 
funkci, strukturovaný politický řád je tu or'­
*°* ■ 1 represi, ©by bránil zlému,



ne proto, aby nám něco pozitivního vytvářel či 
aby člověk účastí na n^/Minoval 
^5 Tí i-^t.VÄ'Ä 

”ä“"uäí>T« r?® děfe/ fThTi 
otěru ne v úzké politici- rovině, ^a^to —li 
občanské konání zakotveno pouze v politické 
oblasti, zvr i - ’no v ryzí t a smrt ismus. 
I život v politické sféře musí být zakotven 
v jinýcn. uteč mostech. Kdo ví®
že politická oblast není první ani jediná, že 
má ryze služebné poslání, ten se jisté i v po­
litické oblí3ti bude angažovat jiným, novým

sobem. MatnézM... M i : sovami, 
tyto samozřejmosti píšu autorovi Dopisů pří­
teli. krůto jen mmvM ; Odejít do pralesa 
či pouště Je vyzkoušená technika, jek nezřít 
i život v obci v jiných souvislostech, nemusí 
to být jen selháni, nýbrž chvíle odstupu, stou­
pení ni.jinou pozici, vybočení z běhu občan­
ského života, který tik rád člověka oohlcuje 
a sugeruje, že neníjinýcn životních rozměrů. 
V ghetu, ’v >r«lesew ,‘Me se octli tm -mtovo1«m 
ně a mime jen minimální možnosti, jak pTobit 
n© cnoč obeanateé . ; ;» ■ . . ■ istě
není pozitiv. . ■ . vo-
testim. Zároveň ale tato situace může být pro­
hlédnuta jako výjimečná příležitost k odhalení 
jiných životních rozmarů /bohudíky toho svěd­
kové jsme/, pravé těch z k . -h,
které i politickému rozměru určují jeho pravé 
místo é vrreejí života y ober I čest.

Moc se těším, Že ae někdy pokusíš vystih­
nout pojetí člověka, jak je vidíš v evangelia 
a o němž vyznáváš, že nevíš o hlubším.

S pozdravem
Tvůj 

/Došlo 12.září 1978/ Miloš Rejchrt
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Hejdánek Baťťkovi a Rejchrtovii

Moji milí přátelé, Rudolfe a Miloši, 
z •••' .-~ mí-nejvýš pravděpodobné, že v nějaké 
podobo se c tomatu jerto vrátíme, povzbuzeni 

OMll a príspevky do disku*«, ic- 
méně několik poznámek si nechci odpustit. 
, £vú bagatelizování krizevosti dějinné chví­

, v nis , na v ; , , značnou dá—
*ř A, Povrchnosti í jakési indukované sociolo— 

■ zmanitějších krizí, zajisté bych 
o^^. A^-A-séti či sto lety stále tí ká v krizo— 
ví.^íu[ci /ostatně to je příliš malý odstup 
~ . ' • > .
^Tííí ^A?0^0^ charakter © musí být také

, . - ^»taveni před "výzvu*. Aaw

a response*/. Ne ■- (

požadavků® a potřebám krizového okim/žřku Je® 
nej lepši cestou k selhání, k m

'S^í^ *ťr^$ teape nebo dokonce k to- 
proare. /.../ . né ci j.

tur® je c «1*11 ještě l ed sto lety si 
to uv manové*! jen přední duchové, dnes to vě­
ží i^SP^jší politici, technici, '

í ^'f1* občané /vzdělání® myslí® nikoliv 
pouhou školsnost, ale schopnost _
■ - Po oästatných souvislosti/.
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/... Jsme barbaři, kteří zdědili od minulých
y TTjiTMbMorjfM
’Tľ MnaulíSiae a jejichž vhí jM vybavení se” 
TTTT^MTTr^TTTJT“-* TTTFľ 

i c;i nebo cirkevní p r í -
tí to Vzechno nemá x nehe s olejného.

To, co ovežujež, zuco, za můj "mravní ne- 
xím-TLs . us“, je ve s kutečnosti pro zdravou 
s Mliéncot eonditio sine que non. /•••/ -Tiž- 
áe re se divit, že se nika, u nechce dvakrát 
cnndit se svou xůlí n® trh. Náu 1id má za po­
sledních třistap® esôt let špatné zkušenosti 
so svýmix v 'ci : se šlechtou, s církví, s po­
litik^ s pT it icKýiri straň?:?#', B Tyencí... 
Jsem 8i jist, že by se hodn^, ba většina lidí 
odešlí bez zbabělého ustupování násilníkům, 
bez přizpůsobování nezdravý» oončrůa, bez cy­
nického vztahu mravním oožaáevkůB, že by ' 
s radostí volili sinaný a čestný život. Ale 
lidé .nevědí, jak do tohoj nikdo nechce vypa­
dat jmo * kxr ., rt-r To n /T ;o vode í okra­
de. j-TMtlirc nic #»o*b<Íi slušní lidé se 
musí dPnluvit • spojit. A o roto že jsme všichni 
nakaženi, bude lépe to říci takto : všichni, 
kteří entějí Jít služně s poctivě, se asejí 
C?*-^^ f ?boďit. á k tomu je zapotřebí prů- 
Kopnix..- a vide, kteří jsou ořiprs-veni i 
“ 0J0°h •'.cm ten $ vůdců, :teří n.rozh.- ují ® 
nerozozují, ale jdou všude jako první a jsou 

- ■ • emej takové vůdce, které by
lidé -Ti i 1 ovát, o jejichž csuč by se báli 
a.na jejichž obrním oy nevrhali nasadit i svůj 
Život. 4 to । ne ■ fanatismu, ale z pře-
svJTe.í, es : ■ /< j- - fujit T r?
Žít, tj. žít jako lid i. -Myslím, že tohle je 
nějaký »řevní ®f ; imel ismus ^ spí.e bych to ne­
zval 1T s:.T. ' z?'’ T.- -■ .

» • *./ ■ '. r .. sic ví a T . ku m -
diMlaí Tiny. m. T.-rrTkCů nikomu mzo-
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hou ©veci *aa$chaj£ .-)M stírán:» žali bvch Pe 
chtěl pokou;.et o postižení podstatného obsahu 
evangelia, xraltasoval json ob to, že je dob­
rou zvěstí jen '»roto, že přináší světlo do 
temnot, rozuzlení co nejistoty a řešení tem, 
kde nevíme, co si oocít» -pakovat stará íoy- 
meta nebovymzblet nové teologická formule iů- 
že mít pouze c j . y-• ■ , -

ujíeí je, dovedou-li kře staré říci podstat­
. ; ' odstatné oráče v kon-
■ ■ ■ ■ ' jDc • € zítra.

Itěcuu, o psychologickou aosilu, o ad— 
výi pozornosti k něčemu jin . . -

ekv oudojcnosti, - zásvětí nebo posledním
7 ■c -■'■•,; 1 I i I ne­

o sáenrenu, a r- záchranu, ne jen ^to a 
pocit zachráněnosti. /©domnívá® se, že bych sžm

’ i
- ■ ■ । se LI'/.OvSe*

A ^ jejich selhání by zněm© Konec jedné 

naSnacím, kde vidin jádro problém » 
■ ' •••■ - - iiápaa, v němžxxuSvVO bud zvítězí nad mýtem . —
anebo v němž poklesne do nového mytického 
spánku,

hým jejich re vzorem je abrahomovské vycházení 
, ' ■ ■ . . dycky ji—

p ■ > - . . .« talie to s , -

tx o£ ct'Tícľ 1 oč kýtu
c Ou re , . ’ í

‘ oIK7 ■ . -
- rovský zápas připraveni.

■ ' tratitj t ,
Otázkou, vísí je, zda selhání křesťanů, nebude 
mít ratastrefální důsledky pro celá lidské dě-
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jiný. Jít bude vypadat po-křesťanská ér; ? 
:do preveme pochodeň t z jakých zdrojů bude 
schopen čerpat sílu pro novou naději do bu- 
Aucme’ti, která nebude jen návratem k tana, 
~ už bylo ? Nemohu se smířit s Ankou, 
že poslední tři tisíce let překonávání mýtu 
byly jen přechodným poblázněním části lid­

va, z .. "í vyAríA. ive A.
,. .-ufvami i oMyH^oB sleduji, že ani je­

. v • •■ ; k 1 i- ’ ní f i tu: o i V; 1­
. • , , . ■ ‘Ach
principů evangelia stalí mytolog^at® /rád

í ‘ il/j a Ty, se ' ‘es
povrchním sociologisováním. ■. i dost ra­

tu stojíme před propastí. Jedinou cestu vidím 
v pokračovaní rozhovoru^ a v nových pokusech 
o pž csvA čivé jsi, pod Sta- ryj . a to­
ho, co je - j®k se mi zdá - naprosto zřejmé a

. táhlé nAAA. /Ayt ta­
dy nejde jen o osud křesťanství jako dějinné- 

kách demokracie a súcit liánu, ale také o vy*»^ 
hlídkách svět ovéhchospodářství, pokroku' védy 
- k A ití, a A
důstojného živote lidstva jako celku i Ač- 
■AA 3 Lvcs. rový Avot se A

Váš
Září 1978 Ladislav Hejdánek
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” Z per tvých kreslířů, 
svět se crolí.”

•• My o svá těla i zpívavé kosti 
pkiprs venib/t můžeme - ale 
nikoli o sví lile, k obrazu 
nelesu stvořená.

• řpárem jsem předešel fenu,“

/Z veršů M.A.Asturiase, guatemalského 
básníka a vědce - zaslechnuto v roz-hlase Vltavy 9.6.1979./

Milí přátelé,
když jse- sečetl předch-ze jící crpisy pře.:-.

' t tr
’ - ' es s i o nic chyt­

řejší než pmdtím, ale zato Jses 3i přic&deí 
hrozně nevzášlíný, To bylo před ně kolice Bě­
síci« ezitÍB deslo k debate mezi mnou a pří­
telem J. na totéž tér# - viz první dopis - 
a pražská dopisy jsem oč t doby již četl to- 
li Tát, že vlastně mohu říci, že j^r. je bed­
livě oroetudovsl* . n? .1 re . z j^len ^ysie-

sMuewri, ais aá 1 - icele
konkrét - . Mechci ><..;.- ,

. Lz. i.y s J« Ale znovu
se k nim vrátím až v některém z příštích do­
pisů«
Dnes jen pár globálních postřehů :
1/ ve všech těch dopisech -  vyjma ti u

nic® - nejde vlastně vůbec o úlohu 
kž"cttnrtví .1 i • - ř-renská instituce či 
linutí naší doby, o jehcosud a jeb© funkci 
dnešní i budoucí« ■ ■ ;" ■ >i- jeh
jde v prvé řídě o mne, o Tebe, příteli, o 
nás o všechny, c naši kůži,© smysl nebo 
nesmysl naší existence ve společnosti, jde
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2/ . .' ■ -rt* 77# 
ale z© každým slovem vších tutorů doslova 
cítí: úzko, tný tep vzrušeného srdce, které 
říká : je<j sira* též Aarty 77» js«» vydě­
děnec a outsider dnešní naší blahobytná 
ľ ■oleivcti. urj-ii mlčet, nu si docela 

■ .. : . , . se usí® ž-vit a; nuel-
. r ■ . ♦ ; v . . I . ' ., i k — n*- 
mohu víc než úzkost svého svědoaí vypsat

u »
že co*. soci/i • e kcuc: ickv: c1 ť .

or onéTeEÔú j^yo! enkcu rž© uuji konflikt se 
státní mocí ní. jedné straně a setkává® se 
současné s neprostou lhostenestí a neteč- 

*yto souvislosti berou nutně každému fis 

k m^imalníp mexovýt obrátkám ? neustá­
lému ss/ itic . xu oosto ji .: pózu vyn' ->rrv-

3/ Settěk ve sv^ľ dopisu vlastně tni sloven 
nu ; vrr z., y , -i ] -^ b ©stinytví 
v, o nesním svitě myslí a svoje politické a 
Filozofické přesvědčení vyslovuje jen ne- 

a/ kWením /úrazu na ^třebavyváženesti 
mez. zajme: o intr^TFTTŤo^^

b/ výt .o ^ ^ n. cvl, že jeho požadavky na 
angažovíhest každého člověka dnešní'roby 

' '.a -mažiar i t Lcké, sociálně nereálné, 
politicky e jrozírtv Ci/r«

c/ takový®/ožadavkea n* cestu Slově se naší 
a zítřejší rohy, která je sice mocensky 
• jinak ovlivňován®, ale aj® y0in



tvorba hodnot, které občané považují za 
potřebné pro svůj život.

Závěrečný- odstavec -etikova dopisu je tskt- 
no přátelský í- šalamounsky nic neříkající. 
Trochu n.i připomíná postoj polské vlády k 
upezovi : * Existuješ, musíme tě vsut n®

v-.ro . i Má o. : c r ■-nc crev, ale .-aM- 
ícme ti t r zakázat, protone ti y Mí řve 
. .-t ... • ru.ro f , /MM vládneme. | »**Í ee­
mi .j j. : To am acaleli imperia­
listé naschvál, že zvolil? pažaa.
OHMi i i u moci í m-í Mmií. Mtr

.e dea orr: t i ..m ň . á tich, n Mí
u nás v iutkuHxáŕí v izivé oro
cent o. ' é v. ®k velice zajímaly Btt- 
t kovy ateistické postoje vysloven^ zcela 
bez obalu.

4/ Spory mezi Hejdánkem a Rejchrtem krásně 
demonstrují:
a / že v evangeliích lze na jít citáty pro 

podperu jakéhokoliv stanovísk® cc ko- 
Kuni®Eu přes reformní evangelietví až 
po ®xt»á»x»í pr. vov-.rn. MtTictví, 

b/ že v náboženských otázkách musíme roz­
lišovat, cc je ct z-ou ? J osobní víry, 
£ to 3i kliône vzc/mM tolerujKM, ” 
e čí» se aá víra projevuje jako s x>le-

• ■ .■ > T'.ui, í um tame .
5/ Heje rt je mi •ympetieký svou osobní k ia- 

t u m „ ?ovč< , švy» vyzn n£s víry. Pehe 
"aytol olizování* /což nu Hejdánet vyčítá/ 
považuji jen za prostou úctu k nepoznmé- 
mu tajemství ® složitosti lidské bytosti

6/ HejMnek je ai zase sympatický jako křes- 
^^X ^y1^ 4 .&ov«k pravé, äe&mek

, který je

'■^-'■r.i.aliaaea. /Miko? iv
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. i lni a,:, ele rodikální Siny»/ pro­
tože a ZA š 1 z jeno dvaceti iopisů příte­
li, mám < Jahc cscbnfstateSnpsti ep* ctivos- 
ti, i k Jeho víře neskonalou úctu. A jdé- 
, x Ira as ne A č-b/, který nex ile . rAič 

í oez okolků tepe nešvary j»< našeho atele­
i i^ticůbco xcůtAtví, tak křestanského oo- 
kr t ctví, jak chyby ■ zvůli st tni ®cci, 
tak nit?rmu zbab&Wt e schizofrenii ob­

.- rzolícího růženec»
Chybí ä i vš®k u něhojedno : při vsí svá _ 
revolučnosti a i ^ximAlnosti je jeh© postoj 
via tA negativní a Árii etický, ůa :o zá- 
sední odpověď na úlohu i-estanstvi v naší

■ : ^VA. yejčůn . ' cestu,
■ . AA Au - •■ 77 nebo

opravdu nov cm t ? ucí® tu, ho.ožel,
, íliš

dobré vědí, co od přítomnosti i budoucnosti 
chtějí ř důsledně - et už cobre nebo šPot­
né - ze svým cílem jdou»
Spakuji roto s .kejchrte® : Vel®i by sne

' , ů A . : c­
v . mAt i znání by
prozradilo, je-li cesta • VaM- Člověku

A , -A >“
A. .t A l . nereálný a ^aktich

"eehei-li být ■ ,
intimní vyznání víry ponechává pra svou

h ivotu a a hlcenému, pro- 
e u - x mluvit a ječ . 9 ©

lí a cítí - ale chci-li být angažovaný® 
křesťan®xýj obAmec, nemohu svou dobu jen 
kritizovat, ais ■ u: AřTTUT^“^^

TTSiHtlčrocIaTrv cľ^^ d opi-
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šech jmenuje, ale zcela se vzdává jakého- 
.oliv náz. ru o jejich realizaci.

ikonce chci vyjádřit svým pražským přátelům 
vděčnost za to, že u nás dnes ex istuje pár 
lidí, kteří se nebojí alespoň do dopisu pří­
teli psát svá vyhraněn-., stanoviska - i když 
jsou v příkrém rozporu s oficiálním, "nábožeh- 
ztvía* a Iss f tudíž m-mu označit zc "lži­
vé infonace’’, ze což se v roce l>t> v naší 
republice zavírá do kriminálu - viz další ©d-

■ tRtoet# *é) Ĺ • toK v ®é
čeřiovické izolaci nechybí jako možnost roz­
hovoru, debaty, fit ise - neboť násilí jako 
alt rnstivt je - cizí, .oufůr, ůs se Ke svým 
bezbožným atrncvimk&u dočmá» jejich řádně 
"n« . -ů hi. Douf#a, že debata tepr­
ve začala a že bude pokračovat v jakkoliv 
stísněných podmínkách a že se rady dis .utují- 
aích rez noži.

■ . rot i Ib^ánhsvl chci říci, že v dnešní

y- 1 snop TTknat", í Tú ■.. x- y . 1 ené, mw^aíw 
vyslovené a napsané, » kr stále znovu © znovu 
v chnizáotau pravdy a lži ověřovaná co do své 
r:vdiv • ti,
ení totiž, uťtelí, jiné cesty než nést svou 

kůži na trh. vinař cesty navedou,
A kdo dnes víc po táto cestě .rúí než prední 
mluv. í Charty 77 jako je nejdánek a -atték ?

L.
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Lidová demokracie, 5.června 1979 / Světový den
životního prostředí/.

.... ČTK oznamuje, Že v těchto dnech bylo za- 
li jeno trestní -stíhání uiiny Se.občanů pro 
podezření ze závMní Mnaost i nešíre né ar ti 
Mj ůc "s.atétuv *. «-<. kate? .? jur :nizovená 
skupině po delší dobu soustavně

konstruovali lživé informace, rozmnožovali 
je a rozšiřovali n® území CSJh i v za hr® Mí 
čí s cíle® vyvolat nedůvěru verejnosti vů­
či státnímu zřízení republiky ejejich cr- 
gárů',

Obhajovali taká pra vu-ocně odsouzené pacht tele 
různých trestných činů, jako například některé 
únosce letadel atéroi , kteří skraslli ži­
voty 4 studenti říčanekého nnnnázir e znáso­
bili smrt řidiče autobusu. Těsto, ze byli ně­
kolikrát důrazně upozorněni ne trestnost svého 

i , svěs jeba. . i . „T i > eg •. m ^ se
snažili svoji činnost rozšiřovat ? zapojit so 
ní delší osoby. V souladu e oříslua^ni zákon­
nými ustane v®nimi bylo oroto pro podezření 
z uvedené trestné činnosti ztajeno trestní 
stíhání proti ’/dálavu Mvlovi, Jiřxxu • covi. 
Váelevi v x ví, ; íeif . ; ?■'.-, . ■ |
Lisovi, Jiřímu i® Mil . .., Jarmile Mlíko- 
v-» ' ' ŕ, tv.
vi. ,

ZPRÁVA Z TISKU
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DALŠÍ ZPRÁVA Z TISKU

Lidová demokracie, 9. června 1979

... Smutnou skutečností je také fakt, že za- 
tímco jriá takovým* deseti lety se prc znečis­
tění nedalo přímo soužit 40 ež >0 procent z 
nově objevených ročních pramenů, v'současné 
době má zcela ne».-, vadnou vodu jen každý desátý 
u nás nově nalezený pramen. /To je tedy 90 
procen podzemních vod znečistěno. L.P./
^mTHňy^ntHctlnrT^ to únik
ropy ; jejích procitl. Některé ropné hrvxárie 
k nimž v cs£H ďoálo během posledních let,mojí 

horníci, ktex X se lani v červnu sešli na raž- 
skét kezinaročním symposiu o znečistění pod- 
ze . , ae navíc ahod-

. V tom, že - . i .... i ' .vtz.^
podzemních vpí v oblasti brttxsltvského llov- 
naftu a ruzyňského letiště v fráze / o této 
havárii jame párii i v IX/ usjí - bohužel -

... V roce 1971 u nás došlo ke 164 vážnějším 
haváriím, které měly za následek zucHslM“ 
vodních t Ov.,* či zdroje. Z toho se ni í—
prdech#podep8i'ia* ropa a v 13 případech země- 
Selské z vo . roce 1976 vňc:< již po et ht- 
várií óofícst vilkového počtu č. ^, vi'.-. í 
v <:< případech ^lo o znečistili repou a v 74 
případech o znečistění následkem ze. ědělské 
činnosti.
o o o o e

A já celých deset let slyším v rozhlas® * tei 
h? z> ct? » novinách, jES «pitrlisti zone- 
;ríoLT H ^ ^^ ^.J^^ se pečli- 
" ■ ■ .......uvotní £

= čj =



A najednou z ničehonic - máme světový primát! 
A devadesát jrocent našich vod je znečištěno* 
Jako neodborník si nedovedu p/ústavit ani roz­
sah, ©ni následky - ale o sobí to
© +’/ - ze sele shoduje a mýma. ©aobními doj- 

• 1** jedu ha 5010 úrodou
* ; orné otecky, které te ou

v korytech potoků ř áek*
ej « nite’ ale o ten fakt znečistení vody. 

Jda mi o tc, zda to, že sdělovací prostředky 
mne neustále ujišťují o tom, že mámesvětevý

žrát v t । I©* se staráme © i íatén úvet-

posledních deset let j ma získali světový pri­
mát ve znečistil vody ropou * zemědělskými 
hnojivý - nesvedčí náhodou © tc®, že jsem 
těch deset let byl jako občín republiky

vědomě lživě informován.

A nejen že se nehovoří o tom, že by za tyto
lživé informace měl být někdo stíhán, ale

dokonce se nikdo o nestíhá ani za ten fakt ono­
ho světového prim tu ve znečistění i
á vůbec se nemoha divit - jako ob- a , krtar# 
se na ty močůvky v řekách čivá - že mne ně-

■ ■ ' . KM : á: k t u, že t ,

že jsi celá desetiletí mlčel a mi 
sloves jsi se rotí tor u auozval. Jak táže 
jsi nevidel odpovědné činitele a nepohbal 
je před soud lidu či státní ;oci ?*
Takže nakonec jse« za lhaní, lesní i za se- 
-ctn? z.-rlisU:-í vody vinno já. Já, ty, my 
väichni drobní obánci republiky, kteří celá 
desetiletí jen drželi hubu !
A nejherčí na tun , ? je to pravd» I
Když jsem si to uvědomil, nemeškal a napsal 
jeeir přím/ prezidnetovi a .generálnímu ta jem-

s 84 s



níkovi v jo č né osobě jato ne jvyšší hlavě to­
hoto státu. Mkoli _ té vodě s'roně - touž je 
pozdě. ..le o tor, Že dnes bylo zavřeno čese| 
lidí ze lživé informace, při čemž jsou tc li­
de, ď clí za , "íTe. nic? Moct ; et nemohli a 
nešidí veřejn- sr umluvit l A tá, kdo ro tou a 
mluví - jak je vidět z toho světového přisá­
tu - nás za těch deset let ©pravdu lživě in­
for ováli. A každý to ví, .re: I .dý
sly^í » čte a Titou vi í tu mcčúvku v řekách!
Ta»; - vlrxtrt 11 . .Maatúři € ,
je Mech deset zev.enýe?, aneooedéletecí pro­
středky s tudíž ÄľC ve státní* a mocenském 
aparátu ?
Jek Je vůbec absurdní zavřít n xooo za. lži­
vou Sfonac i, . ■ . ne­
smí a nemile veřejně přemluvit ? Miter, se 
j<.. ledové obánn. - ■ dovědět c věc-
-J..--’’. šCa "llivýC • . ' - M
proto, lě nesán ao I rozum a aohlbyen tán 
lžím uvMit.
. Z pust, ?Mt ■ rozči­
len a velíce vzteklý, a stále «i uvědomuji 
jM x j toté;

1.2 $ v i- 1P v é «kí šSi M ioMcig.® diktatúry 
v^tr-íf^inrrTOfeť  ̂
nr-ginrtmrtTinT^^ ale na
y7T"~~ j proti neozve, žxte^

2e nemáš, ít- li, r.' zoM se ozvat ? ťe je 
to zbytečné ? rouhá výmluva I máš možnost ko­
mukoliv napsat, třel i tovi. A jsea
přesvědčen, že kdyby odpovědní initelé o- 
staveli čeané na řvuj stT desetitisíce pra-

i, V*
sán tento fakt odporu veřejného mínění zjed­
ná nápravu. A je to nakonec jedj. ,

sy . tému xcmocF/ČM^iv^

» 8$ ®



. u 1 se domnívat, tátní mocen­
ský aparát Je jednolitou skupinou diktátorů, 
kteří cl bezohledně prosazují své cíle. Use;.: 
přesvědčen, že převážná většina těchto poli­
ticky a veřejně angažovaných, činitelů jsou 
lidé nanejvýš oč Jovádní a svěj ošití. Každý 
z nich tu tíhu odpovědnosti cítí na své kůži 
až příliš e ani jeden není schopen zastavit 
ros zaběhaný vlak statní zt Ařerie.
Stejně tak nemůže uniknout z kleští JficČínské­
ho r .a Ani světa a svéto .Atiky.
-Aa ze to, Se se zce la neoprávněné- u nás tra-

I ■, že st tni ■ । vyvolává ovzduší
strachu ejaosti| aby si mohla "vlád­
nout* a nikdo jí do toho nemluvil. Právě na­
opak : každý jedinec je co přišitu nik tohoto 
i ije oporu va v id® mi*. ,
ne • ., ? .poli­
tická situace vehnala národ do pozice .ničení 
a stree <u - a nelze to říci veřejně - pak ©i 
tit^ i ■. . ' „ • . měle. * to
j®y*^ Y slečcAA posloucháme reportáže v 
televizi z vlastní že^ě a tutc ze®i v tich 
teportÉžíca vAac x ..-a . .
Ale vine za to, v jaká, syst xa * jeř žijeme, 
tí není už 'nes na králích t cíaeříeh, li je 
dnes, v robu, sociálních jistot © materiální 

cápu, kAry si 7 edíé ov ho okt caného štěs­
tíčka s Sak si nasazuješ klípky ne cči in

va, px-ltí li, .Avií dnes o nutnosti 
litické angažovaností obézních měšťáků, kte­
ří mají A cbtrií Plavní starost o to,co dobré 
reho budou večeřet, ta A větší za . A 
verne ovsy A aul lha st Atí.
Í!L-LiJľL'i ^®;®- sitifce v ce- 
TgAsvA "TH^rnrnvFje
Ar:-v, .-. AR, vraždy a.války, jiné řešení 
nevi A .
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Opis dopisu prezidentovi republiky.

Vážený soudruhuv době tak význť . >ých projevů Srežaéve i Cer­
bera o nutne .-t Uf vzájemné s olu prace pro svě­
tový Mír i svebo ný rozvoj VMX národ«« ne 
obou polokoulích povahuji sdělení generální 
prok.rrtury e ä .niitorštva vnxtra Ô zahájení 
trestního stíhání *pro podezření z konstrukce 

ování”, i to 
ve spojení 3 význ* :nymx osobnostní našeho rule 
turního světe jek© wvel, Menatbier, Bedná­
řová a j.
jMfcjjyinjgo]^^ ý^ - ■;■ ~';JSŽ»
který nem ižf- mít ve vexejnoati jinou odezvu, 
než jakou a hlt řece ne Mřená pred dvěma lety 
vůči Chart# 77»lehdy oas akce státního e po­
litického aparátu způsobila lavinovitý zájemI Charty 77»
inehaí stihali "r >.; ř? . ' c. ■ . ; '^^,.;';c- 
zření z konstruováni lživých informací nemůže 
mít jiný účinek, nes že sl řadový občan naší 
republiky JHC.n; řecne : *2»® ji® někdo řekl 
pravdu do očí l* A na títo ©litické skuteč­
nosti nexuůle změnit nic aebelépe vedeno, oro- 
psyendr. Strach z veřejné kritiky i politická 
neangaŽovenoM a lhostejnost jsou již tak dost 
rozšířenými fenomény našeho společenského ži­
vot®, Že jakékoliv další rování růstu 
těchto negativních příznaků ‘’socialistického“ 
občanství lze považovat za politické chyby 
s ■ í tasti f ř . . ' -? 1 ■ /»
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generálnítajemník KSČ a prezident republiky
Praha



Je neoddiskutovatelný fakt, že veškeré před-

můžeme hono.it před západním světea# jsou 
, ns-li už převáženy, ok 

nectí, Že sebemenší politická ktutiks - vyjma 
"komunální* oblosti - je předem odsouzení 
k trestnímu stíhání, protože veřejná kontrol® 
politická •■ nocí je mini...Jiní, ■ .
nulová. Jbjem "lživé informace" t "zdravé 
kritiky" dostáv? protichůdné a nesmyslné vý- 
zn&my, svědčící o všeobecném metení pojmů.
Je a . naprosto nepochopitelné, že se toto tů- 
že u nás dít z® Vašeho osobního politického i 
státního vedení - kumulujete ve své osobě 
dvě najvyšší společenské funkce - když 1Ä1 
jste byl dlouhá léts ve vezení zcela nespra­
vedlivě z neproste stejných dive ’ : Vaše 

infcŕaače^ ..........
Po itioká odpovědnost je přímo úměrná poli­
tici? -..o i. M-P) ělý občan toho-
to státu necítím se natolik bezmocný, abych 
Vás jí <0 prezidente i generálního tajemníka 
nevolal k rvoiedé odpoědnoati ze všechny 
nešvary našeho dnešního kulturního životy - 
tedy i za "tajná" listiny 0 seznepy "zakáza­
ných" knih i spisovatelů, ze nespolehlivost 
pošty ze jaéna j ze ve*iu a z« nedodržovaní 
listovního teje ství, přestože je zaručeno 

kter jste mi nikdy ani šlovou neodpověděl, 
ačkoliv i to jste podle zákona mhu 
Předpokládali, že jete slvá$£$e nýeh faktů i 
bez m.ho dopisu dobré vědot a očekávám Vaši 
— ' ■ - Mi ■ ■-? U111 a se h j. oh m ?v t. •

ing. Lubomír Polák, 
67975 Černovice, okr. Blansko
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/ l.pokračování/

XXVI     všechny rány které utrpěly dony 
v sousedství bezu odvážet se chce 
je noc a trs ve dvorech voní akát 
č®s jako potkan hledá v omítce

XXVII    vysoko letí náhle přimknou křídle 
a tlesknutí® k hrudi kolikrát 
slyšel jam v střemhlavém tichu 
holuba oroAnit se v pád

XXVIII    zabili noc s vyláme li 
z kamenů skryté srdce tmy 
do rána zbyly jene® hvězdy 
jek oslíz chudých ne nebi

XXIX    dokonaný den se sklání 
nad vodou a hlavy koní 
snědl soumrak černá růže 
rozkvetla a prudce voní

XXX    noc jako vydra na klouzačce 
»vezla se s břehu Šplíchl strach 
a ptáčík holá tkla, se zdálo 
o lesících a o sovách

XXXI    tak bez ustána opadává listí
a s větrem domlouvá se neúnavně tráva 
Jen Je jak sine průzračný a čistý 
a listí padá dál a padat nepřestává

XXXII    beranek s podříznutým hrdlem 
kdo nasypal mu do rány 
růžovou sůl a kdo tak jasně 
lipový® zvone® vyzvání

XXXIII   zs vlastní úzkost. kde je nevídáno 
kam nedojdou kde okřídlení býci

= A =
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do písku močí e kde dokážeme 
slepotu svoji převést pres ulici

XXXIV     jsme opit němí otlučená 
kolébka řeči nemá dno 
a kdo se nyní dotkne ticha 
rozkolébá je neprázdno

XXXV        a přímcrořei chvíle té 
hleděli přímo smi bozi 
tak pří®© hledět nedovedou 
protože nejsou přímerozí

XXXVI      věci křehká přespříliš 
den umírá blízko střech 
/u hrdliček/ náhle smíš 
bosý chodit po střepech

XXVII      malinký jako pecka z třešně 
o vyplivnutá přímo Med sebou 
vyrůstá znovu pro druhé zbývám 
zebou ty ruce nebo nezebou

XXXVIII   podivná zima přesně o půlnoci 
se rozezpívá kos jak zrnka kmínu 
sype se zpěv a neustává 
trvá jak saze v komínu

XXXIX     a ani děti nebudou nic vědět 
a nad o ptá se kdo se n® nic ptá 
o bude anurt ní zlatém hrachu klečet 
a postaví nás všechny do kouta

XL             Žiraf» vůbec nemá vlasy 
t její navíc dlouhá krás® 
je kolmá ke lvům nevšímá si 
a pilné vršky stromů spásá

XLI            a j®ký vyhledá nás hlad 
n v jaký sloup se prméf změní 
až budou ze nás nebudou 
zvoničky pro nic k nezvoněníXLII laskavý jen ámos komenský

dovedl slova jak krásné kvítí sázet
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bud ta ratolesti rostoucí až no aaS
XLIII         labutě světle obuté 

mlčí í u kličkou aami 
přišel Sas spánku to j* Jek© vzlétnou 
a jiti po svých někam s labutěmi

XLIV         stíny se dlouží vítr v polích stárne 
je sríliS tichu začíná se hře 
ne slepou bábu v sladkost uperme 
a chyb® broskví by nás se bil«

XLV          pod straty v sedech «kladno bývá zrán® 
a o poledních někdy se hládneme tmu 
odcházet k řece rudnou jeřabiny 
a země naostří už «esa nikomu

XLVI         rybníky voda obrácená ne znak 
uprostřed polí nebe ostřílí 
u hráze hromadí se pěna 
špinavá jak vlna po stříži

XLVII        nechtějte víc za vdechnu bolest 
a ani méně mezi rty
. ~. : < o r: ži .^. t : .ě. t j 
jen pro mrtvé a pro děti

XLVIII      pře zalepená a rok zeyitý 
prát mají v zimě žízeň leně 
a jakou slavnost budem sleviti 
sa podávení učiněné panně

XLIX        rys není lysý chlupatý je 
a popichaný chodí plačky 
£ není divu lidá milí 
když ze děti má rýsováčky

L slisáček stříbrem sliní cestu
a nespěchá jek rád bych s nía 
cestičku slinil stříbro sbíral 
a sušil v troubě před sněním

/pokračování/
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Milý příteli,
milá přítelkyně,

milí přátelé,
je v tonto mém dopisu ječen Acttvec, pro kte­
rý mi et loz® to napsat těchto té ěř sto stran 
O přece vAět, A je bude číst sotv* pár licí 
mých najbližších.
hen odstavec bych chtěl vyvěsit ne všech slou­
pech t ve vA ' • ■♦ Jsou to olo­
va Karla 3idons ?

I J3Í udát v r - , ve raně. Je 
nati rom zit bariéra v.•••■ ••ru,. rli: -j t. , 
nenávisti, ublíženosti a závisti, je nut­
no se přiznat k opravdové potřebě lásky 
I ' to. Ac^e-li být svo-

n® ni, znejme ae k ní a bu3me svobodní 
a anod* Aoe^e-li lásku od dřuhýcluMBi 
Ji dávajme. býka ř.oi vt A to, .Ant

' " - . Bé A, ■ ® c v g« ze­
ni £ vs veteAr^, A;, v bijeme, čči

bijeme v království, po němž přehneme, 
£ v#a, žehu A n.„-, zl A. <A, J A 
uvědomil.

Stal*««, že jeden z řás, aých přátel -

ais ■ ■• ■ ..-e hun; .. ■ leky v«dé , rrá*
til mi hned ze týden předchozí dopis s těmi­
to slovy :
"Rozpravy o našich cdliš tých z jmeeh a schop­
nostech by neměly smysl. I kdybychom * oceánu 
vědění pili hltavě ječte pí Asát let, nepro­
bádali bychom v tam oceánu sni jednu milión­
tinu. Chei-li mít z toho pití vůbec nějaký 

■ Ltek, äsA.. pít jen to, co sne aftamím 
začít . . • .
To, že nemůžu vypít oceán, měnetrzí. rzí



i , ' haapade&ía • Saze* tak spätne, že čes je 
v ®<n život- J Í- iteler. ' ■::■' -
niní .^:^“-. í il < . <t ..1«, noř je nutné,
vec ; a::.;: stajní ne^ú®, ehe-tu, suto., mi
jináho časožroute neosetruju, t presto týdny 
letí. 4®aa >roati jXMaalý e nesoustředěný, a 
v tCK úií zleješ pomůžeš tak mále Jí to já Tobě 
ve filozofii.•

tata «W I cekávf-1. ^ru |i M^Ík# • 
přece c ez i řádky čta i tato slov? :" iloubáž 
nad blbostmi e svět jde zet im jíněn." 
&íli příteli, buS bude®# přát .ŕj^

i opností, vyznaní a názorů je přece mezi 
lidmi přirozená. ávšek svět jde jen jedním 
směrem, pravda je jen jedn&. Ta íi 1-
kým P. 1 když dnes j# jiná než v*ers • zítra 
bude Jiná než dnes.
Odpovím Ti stejně upřímně :

Jsi nejeložitějsi® případkem lidská by* 
toati, _ i znáš. Ze-politickou en^í kv

jeden z prvních ai^n/ t. ŕ j>- r . ■ 5
vysec« mokerní, de^ckratický pohled ne 
člověka a společnost• Nechceš věak s 
nxc společního s náboženetvím, filozofií 
s poezií* protože - jek říkat - nejsi 
schopen rozumět a k životu je nepo- 
trebujeá.
"euvědomuješ si, že i tento Tvfij postoj 
je hluboce filozofický. Jdejen o t©, kdo 
z nás rvou je líže .Tavíc, Uo z n<s dvou 
je blíže to;.\u Smyslu erister.ee kulturního 
člověka * roku 1379 uprostřed Evropy, kte­
rý bude nejblíže Pravdě i zítra. Ne bet 
tento smysl není vepsán ve » zdách. Ten 
bude tíkový, e bude to bafl smysl nebo ne­
smysl, jaký mu ami dáme svými konkrétními

erister.ee


- t '■ ■• ■'■-"č ?• >e soustŕečhnf. ? «k 
vím z našich rozhovorí, že jsi velice rychlý

■ • ^ í UŠ túliš zájmů - e v souhla-
au s Sattker e nesouhlasu s “ejdánkem mág na 
ně orávo - r já ví* Jen o nšsterých jako je 
cestovaní, divadlo, kin® f jiná kultura vyjar 
televize e l sortu, že i soys nenuš auto s cha­
tu, valí. :řeč icbvi kolíčku své sas olibosti 
tas velikou, Že ai vlastne v n Čec nezadáš za

- !- ■ S ", oba iv prni
kritizujme. Jenom ty bonbónky s trochu 
Jiná stran; •
Ano, máš na to právo* Ale každý má jen tíkové 
1» vo, si ■. toj í . . . j tern. A já
toto prúyo upíráš, z tak se bran, toyc^oa by­
li přáte 1 í i .. < ■ ■ ' •

I í telá, i t mluví í -k. a bojuje o 
■ ' ^ ’ ’ ; ■ -k , ; . r i, ra-
ději chtěl mluvit c | £.. I eh* 
Nechcete z.i k. tmu něco ns psát ?

Váš
Luboš

10.června 1979
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