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Divina operatio, si ratione comprehenditar, mon est admi-
rabilis; mec fides habet meritum, cui homana ratio praebet expe-
rimentum,

8. &f’. b-. 26. ap, E'.g.
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Proslowo.

W weliké #adé ontch usudkdw, kterds se ptond-
Segj, prwé neiby wyietfeno bylo a wyskaumdno,
didwodné-li gsau, &li nediiwodné, stogjt i ono do-
twrzowdnj: Ze docela lhostegné gest, k gakému
ndtbokenstwj sekdo prizndwd, gelikof gest pis
tom podestnym muiem. Predsudek tento panuge
netoliko mezi mnohymi z lidu newzdtlaného, ozy-
wdt se i z st mnohych uSengch. Kdyby ale
tauto donin‘énkau wiecken lid nadchnu), gisttby krd-
lowstwj BoZjmu, od Krista na swité zaloZenému,
witkj ugma se dila, mezli ndsilngm prondsledows-
njm w prwnjch kiesianskych stoletjch; a nepijtel:
dobrého, kterfi se &asto pod zdwogem angela
. 1% _
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switel ukrywd, leZ co prawda wychwaluge, a ndra-
Ziwostem lidskym podusku pohodlnau podestyl4,
w kratinkém &asu dobylby sob¥ neyslawntgsjho
wjtézstwj nad Cjrkwj Pdng, kdyby se wiibec dle
této zdsady gednalo. Ponswadi ale priwé za na-
tich dné tato zdsada widy wjce p¥jzniwcd na-
chdzj, nebudei newhodno, auplnégi wyswitliti
otizku o domnélé postacitelnosti tak nazwaného
nctboZenstuwy poéestného muze ; o& se w prjtomném
pogednéﬁj ‘pokusiti hodlim.

Predmit naseho wysettowdnj wstaupji do
ndlezitého switla, kdy’ po predeslaném u}ymezeni
pogemu téhoi nibeienstwj, diwody oboge —
netoliko z nichZ prawy kiestan gemu ‘odporowati
musj: nybrZz i ty, kterymiz ge wyznawa¥ geho za-
stdiwd — sluin® uwdzjme; prameny, z kterychz
zdhubné udenj toto wyplywd, wynagdeme; a pro-
stFedky udime, gimiz se uchrdniti lze pied nd-
kazau swodné domn¥nky této.

I, Wymér ndbotenstuwj polestného muze.

NctboZenstwj dle prawého slowozpytu 1) gest
prizndwdnj se ku wiem pomérim (&ili wazbim),

1) NéboZenstwj, gakoby ¥ekl: pii w¥em, co ¥injs, m¥g z¥etel
na Boha, tak aby wille twé se sgednocowala s willj BoZj, a
tudy gedninj twé takotka z Boha pochizelo, W tenZe

" smysl béte se latinské religio. Dixinus nomen religionis a -
vinculo pietatis esse deductum, quo hominem sibi Deus re-
ligaverit et pietate conjunxerit, qua servire ei ut .dom'ino
et obedire nt patri debemus, Lactant, Instit. div. t. iv.
28, 3. S. August. de vera religione ¢. 5.
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w nichz k Bohu stogime. Pomdrowé tito gsau
“bud bezpostrednj, bud postfednj; onino gsau samwi
sebau zietelnj, tito uzawjragj w sob$ wsecky po-
méry, w kterychZ ku swému bliznjmu a k ostat- .
njm tworim stogjme, a kterymiz se BoZstwj s
ndmi spogila; bych tak fekl, k sobé nds zawd-
zalo,. Tyto poméry opét gsau tak spordddny, Ze
ge ¢lowtk bud pauhym swétlem wlastnjho rozumu
poznati a dowoditi mfiZe, anebo ge pozniwi te-
prwa bezpostfednjm ponauenjm BoZjm (zgewenjm),
kteréz opit postiedné na milliony gingch lidj miz
byti rozijieno, Prizndwdnj se k témto pomirim
gest bud theoretické, gelikoZ ge ndi rozum co
gestotné prigjmd, mebo praktickd, gelikoz se dle
‘nich nate myilenj a gedndnj ijdj. Audel téhoi
theoretického a praktického prizndwdnj gest po-
swécenj a oblahoslawenj &lowéka.

K dplnému wyrozuménj wieho wyswitlen
bud ge¥té pogem ,dest¢ a odtud odwozené ,,po-
destny .«

Cest se zaklidd w p¥jzniwém usudku o cend
tlowtka, kteryZ se progewuge smyilenjm, slowy
a gingmi znamenjmi. GelikoZ usudek tento bud
od nds, bud od ginych, bud od Boha pronisen
byti miZe, trogj ¥est wlastné se rozezniwié; a po-
Sestny w uplném wyznamu téhoz slowa gmenuge
se ten, o nimZ se prjzniwé saudj, Kdo si gest
ale swédom, Ze ndsledkem swé osobnj ndboZnosti
pied dotéengmm trogjm saudem ptjzniweheo po-
sauzenj zasluhuge, zagisté k neydokonalegijmu
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niboZenstwj se piizniwd , anoi i neylep¥j nabo-
%enstwj staupenciim swym slawnbgij odplaty diti
nemfize, le¥ této, Slowo ,,polestng*¢ ptipautj
také giny wyznam, w kterémZ se obylegn® bére, -
.anai gest ¥e¥ o niboZenstwj potestného Slowtka,
Wyznamendwd{ muie, o kterémi se pfo geho pij-
snau swédomitost w plnénj gistych powinnostj
ldsky a sprawedlnosti, ctny usudek od ginych
prondj. A prodez ndbozenstwj poéestného muie
wyloziti se dd, co praktické prizndwdnj se k
takowym &ldnkiom sw. ndboZenstwy, kterés po-
£adugj gistau shodnost zewnitr'njho se chowdinj
k nasemu bliznjmu. Pozorugeme-li'pak zewrub-
négi bytost téhoz ndboZenstwj, gakoz se wziwotd
wyznawadi swych progewuge, hésledugjcjmi gesté
znimkami zdhadny problematickypredmét nd§ au.
plnégijho wyswitlenj nabgwd.

- Wyznawadi téhoZ ndboZenstwj poklidagj ze-
wnitinj skutek, pokudZ na widitelnd tworstwo pé-
sobj, za dobré samo; kdeito dobrota skutku ge-
diné od ziméru a dmyslu Slowtka zdwisj; mimo
to klamau se tjm, Ze niboZenstwj a ctnost ziro-
‘weli gsau, gakoby se matka od dcery ni¢jm% ne-
d¥lila ; /domnjwa‘gj se také, Ze ¢&lowtk od sebe
sdm, piirozenau toliko mocj s to gest, ahy swa-
tému zdkonu a weikerfm powinnostem powoldnj
swého zadost ufinil; nitehoZz tedy nechtigj we-
diti o tom, e Slowtk od narozenj k dobrému me-
_statednf gest a djtkem zlosti, Ze duchownj po-
moci potiebuge, a Ze tato pomoc w Cjrkwi Kri-
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stowd se mu poddwd; ty a tém podobné Sldnky
wymazdny gsau z obsahu gegich niboZemstwj; =
powin;lostj pak niboZenskych w uzijm smyslu
- meznagj, le¥ ty, gegichZ wykoniwdnj newyhnutelnan
gesti wymjnkau k zachowdnj dobrého gména mezi
spoluobiany ; nebo ctné gméno, a chwalnd powsst
pred switem gest a zlistiwd poslednjm audelem
a prwnj pohniitkau wieho gedninj gegich. GestliZe
nabyli chwily pied swétem, hlas lidu gim zéroweii
gesti hlasem Boijm, a tudy se domnjwagj, Ze
wykonali wiecko, co rozum a sw¥domjod &lowika
34d4, - '
II. Diwody, Ze nepostabitelné gest toto tak
nazwané naboZenstwj poéetsného muze.

Ano gsme slownj a wicnj pogem téhoi
niboZenstwj néco auplnigi rozwinuli, nebudet nim
za tézko, uwésti diwody, geni stogj na odpor».
postatitelnosti geho, a sice prede weJm z ohledu
geho wyznawadcino.

A) Nezménitelny gestit zdkon od Bohasamého
do srdce kazdého &lowtka napsin pjsmem newy-
hladitelnym, Ze toliko mrawy ilechetnymi opraw-
dowého #téstj sobi zaslauZiti miZeme. Dobrota
mrawnj ale pochdzj ze %Ziwé wjry w Boha a w
geho swaté slowo; On ten neyswitégkj gj sim
gest pii wiem smeyilenj a gedndnj netoliko we-
lebngm wzorem, nybri i také Ziwau pohnitkau,
kteréz se radigi podwoluge, neili surowému roz-
kazu, kterfz gi zewnitiné pohdnj; a genom w
priblizowdnj se k neyswichowan¥égijmu diwod
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nachdzj wenelené ddstognosti swé a rukogemstwj
spasenj swého. K takowéte wysce mrawnj do-~
broty a blaZenosti ,,nibeZenstwj po&estného &lo-
wika“ nikoho z wyznawatd swych powznésti ne-
méze.. Neboi omo se dobie srowndwi:

1. Se surowostj a zdiwotilostj srdce, na ge-
hoito powaze mrawnj bud cena, bud bezcennost
tlowtka se zaklidd. GelikoZ smyilen} a gedndnj
naie zregmosti nabywd, podléhati miZe lidskéma
posauzenj, chwily neb hany dochizeti; a genom
tenkrdte, kdyz twar zewnitinjhe skutku neskalenym
gest wylewem pramene swého, i srdce &lowika
bud pijzniwé, bud nepFjzniwd od gingch més
bgti posuzowdno. Wiak nenj-li to mo#nd, aby
~Zlowtk prawé powahy swého,srdce ukryl pied
ginymi? aby se lidem na oko staw¥l pijtelem
cinosti, anat w srdci geho sedmeri ohawnost ge
uhnjzdéna a pekelnau lichwu prowidj? aby od
lidj byl ct¥n a chwilen, anebo snad dokonce aby celd
Slowédenstwo s podiwenjm naii patrilo, an blaho-
slawengch duchié ¥ddowé ma wysostech krdlowstw]j
nebeského nad geho duchewnj spaustan plidj?
aby swé gméno Mausolaea slawnég¥jmi pamdtnjky
na switté udinil nesmrtelné, anoi gest predce wy-
mazino z knihy Ziwota, a w pekelnych propastech
pii ddbelském poamécliu se prowoldwd? KdyZ -
pijtel tak nazwaného ,ndiboienstwj potestnéhe
muie’ p¥i swém mrawnjm wynasnaiowdnj giné
pohmitky mnezni, le¥ chwdlu sanwtkgch lidj a
wiZnost pofomstwa: sriice geho nicmén¥ pii wiem
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wynifenj a wychwalowdnj lidském zdiwodilé &
spustlé miZ byti, podobno hrobéim zbjlengm, kte-
ij€ se lidem gxdagj powrchu krdenj, .ale wnitt
geau plni kostj umrl¥jch a neéistoty, (Mat. 23, 27).
On petuge o uljtenj marné zewnitinosti wjc, ned
o uilechténj swého srdce a o zaurodn¥nj semena -
dokonalosti, kteréi do ntho Bih nasjti rdtil ; zdanli-
wost mu gest skatednostj, mjsto &istého dmyslu
spokoguge se toliko.zewnitinjm ¢inem, nedbage o
to, zdaz Boisky obraz, kterji na sob® nese, &i-
stoty, krdsy astkwilosti nabywd ; a proto skrytan
niruziwostj zrage w bugném srdci geho netest, o

které giz pohansky bdsnjk zpjwal : ,,Zbrant diwtg¥j
bugnost rozhostilase, amstjse na swité premoze-
ném;“?) aokterél slawného Rjma neyslawn¥gdj
i‘eian takto twrdj: ,Nenj Zddné neslechetnosti a
iddného zloinstwj, k gehoito wywedenj neskro-
cend bugnost by nepohintla.¢ ;) Kdo z wnitk-
njch diwodi nenj pamétliw dokonaleg¥j swé pii- .
rozenosti, wile geho, anat se opjrd genom o ze-
whnitfnost, snadno na bezcestj zablaudj; &j srdce
krom marné pochwaly pied switem, giného Ziw-
négijho pokrmu neznd, na 'neyweyé prudkého
wjpnknutj ndruZiwosti swé se wystijhd, ostatn®
pii tom zEjragjcj ohel u wniti bude roznicowati,
ktery a¢ zwolna, konetn® predc geg striwj; ne-

2) Saevior armis luxuria incubuit, victumque ulciscitar orbem,
Lucan. )
8) Cic. in Caton,



192

nebot geho Ziwot podobnf ulinn gest cest?,
kterdZ smifuge ku skreyijm zawedenj, w nichz
ohawnost spuiténj se uhnjzdila. Deyme wiak to-
mu, Zeby se wyhnul témuZ nebezpeénému uskalj,
ano Zeby se wiewoint pritiiowal, powinnostem
lisky a sprawedlnosti k blitnjmu uiiniti za dost:
nedostiwd se piedce

2. we wiech okoli¥nestech Ziwota #éin-
liwé pohmitky mrawnjmu gedndnj geho. Cjl, ka
kterémuz chwidtd, gest opu¥ténjm a &inim geho
zdiroweii pohnitkau, asluge ,,lidskd chwdla,* Uznd-
nj lidské takotka wjtr gest, wiljgeho pohybugjcj,
a kam tento wige, tam smétuget i gedndnj geho.
Cest. zlstdwd owfem mocnau pobniitkau, a blaze
tomu &lowéku, kteryZ se o to zasazuge, aby se
neylepijm witku swého zaljbil, ,.Slechetnd hor-
liwost -— ptge gisty weliky bdsnjk — milostj
nebes sstaupila dold, aby lidské pokolenj zahiila,
pozdwihla, a ustawitn plage we ilecheiné dui
' leskem neywe]ebn’égéjm. 0d welikych a po sliwg
prahnaucjch duchiiw zékony maudré diny a umy
swaté¢ wynalezeny gsau ; tauha po.cti znepokogila
piedué klid wlastence, a prsa bogownjkowa uginila
zdj braunau stitu.¢¢ *) Bédzeli pied hanau potla-
Suge diwd wypuknutJ ndruziwosti, a snaha po wiz-
nosti u gingch udrZuge zewnittnj chowidnj w me-
zech sluinosti. Proto giZ Seneka, slawny onen

4) Young: Love of fame sat. 7. W. 121 a nésl,
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pohansky mrawokaratel radil: ,,Dufe ntkoho mig,
gehos by se tak bila, aby gake pod geho dohlj-
Zenjm gednala.’¢ Gesto ale tento prosttedek o
s0bé sim ku wnitrnj mrawnosti Elowtka newede,
tedy i slabost a niemnost geho zgewuge se w
t¢ch pijpadnostech, w nichz powinnost obitj ta-
kowgch od nds poiaduge, kterych Zidné cizj oke
lidské newidj; kdyz takowé ctnosti konati mame,
‘gegich# ceha docela wypad4, negsau-li saukromnd
wykondny ; kdyZ se i s dobrau powéstj a dobrfm
gménem odwdZiti mdme, aby weliké, celému obe-
censtwa prospsiné djlo bylo- dokondno. Protoz
onen farisegsky kn¥z a lewita neciteln® pominuli
ubohého ranéného na pauiti, pon¥wadZ tam Zddné
~ cizj oko milosrdnau gegich snahu milostnym po-
hledem nebyloby odmtnilo, a Zidny lidsky zwé.
stowatel chwilu gegich nebyl wyirubowal. (Luk.
10. kap.) Dokawad nebesky Utitel nd¥ za asn
widitelného obcowdnj swého neslychané diwy a
zagzraky &inil, dokawad po w¥ech kragindch Israel-
skfch gednoswornd témér rozléhala se powést:.
wProrok weliky powstal mezi ndmi, a Bih na-
witjwil lid swig!¢ — mnoho m¥l udedinjkiw,
~mnoho piitel, pon¥wadZ gasnj paprskowé geho
sliwy swétlem swym osloiiowali kazdého stampen-
ce: anoi na ohawném diewd .pnél, z nthoi dle
obmezenych pomysliw gegich Zddnd sliwa se ne-
zitila, ode wiech tém¥ byl opuitén, Kdo ne-
chwalnau toliko ctiZddostj a marnan sliwau po-
hdntn bywid, slaby, ano i neschopny gest k pod-
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niknutj takowgch &in@, kteréZ by statnj mufowé
wykonali i tenkrdt, kdyZ by gim z toho pred swWe-
tem hana pochizela. *)

Wiak negenom slabd, nybri i megistd gest
pohniitka cti. Kam se klonj stistj, tam se klonj
lidu pijzeii's kdo komm prosptinym , tomu ten
pijtelem ;%) a lid saudjwd -nazwjce, gak se mugen
‘namane, neyméné dle prawosti. Gak rychle nd-
sledowalo na radostné ' ,,Hosiannah¢  wzttklé
sUkiizug 1 Slechetnd cti milownost a bizeli pied ‘
hanbau piedeila by arci mnohému wgstupu, kdy-
by &est z gednd strany lidskd srdce wibec wjce
dogjmala, -a na drahé strané kdyby zkaZenost
mraw nebyla takowd, e gisté neprawosti, na
mjsté zaslaufené hany, ¥est a wiinost zdagj se
piindieti, u pf. sauloZnictwj; akdyby lidem ueby-
lo Ize, w predstawich swych tak daleke poblauditi,
%e se gistymi (bych tak rekl) w médu uwedenymi
hijchy, i kdyby se gich nebyli dopustili, z mar-
né chtiwesti zaljbiti se gingm, honosj a wychlau-
bagj; gakoZ to i sw. Augustin we swém wyzndnj
# welikym studem o sobd sim wyprawuge. ?) Clo-
wik tedy, ktergz pii gedndnj swém giné pohnitky
nemd, led marné oti pied switem, kteryi se ne-

8) Conscientia satis fiat: nil in famam laboremus: sequatur

vel mala, dum bene merentes. Senec. de ira 13. cap. 41.
6) Vulgus amicitias utilitate probat. Ovid. 1I. dePonto eley. 3
1) Cf. Wabrheéiten fiir alle Stinde, besonders fiir Studirende
- Yon B. R. Hoy. Sulzbach 1825. S. 104.
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sprawuge pomyilenjm na wéinau, nezménitelnan
- sprawedinost,. a kteryi se pachtj wjce . po tom,

aby se lidem zaljbil, neili swrchowanéma nad
hwizdami, a nei aby sobt dobyl poklidu swédomj :
Howtk tento, prawjm, podebn# utinin ge dbcka,
kterym# nesijslné zmjtagj newrlosti ; -anebo lodi,
nemagjcj Zddného spriwce, kterdgsilnym praudem
uchwicena, bud na ostré uskalj, ‘bud do nsbez-
peénych wjrit bezwoln® hnina bywd; anebo abych
slowy Kristowymi ge wygddiil, on se podobd
trting, witrem se klitjcj. Kdo swym wlastnjm
saudcem gest, kdo sebe samého we wdimosti m4d,
§tjtj se podlého gedminj, pontwadi ge ‘widj byti
nehodaé swé distognosti; hanbj se k¥iwolakymi
cestami — pochiebenstwjm, pi-etwai'o\n'x‘ljm a gi-
nymi prosttedky — dopljiiti se toho, ‘ehoZ pri-
wem poZadowati miiie; anedostane-li se mutaho,
an prjmau cestau krifj, pehanin-li gest dokona
a potupen na mjsté zaslauzené prednesti: do-
bré swidomj pestatitelnau mu gesti ndhradau,
a geho Heehetné srdce wj, gakby si newijmalo
posméchu a uplaceného pesuzowdnj swych ne-
pritel. *) Takowéto statetnosti poh¥efngeme wiak
w podobnych pijpadnostech u'wyznawadiw dotte-
néhe mdboZenstwj; a giz to welikam gestizdwadan,
%e gich ani k prawym mudrciim, a tjm mén¢ k
prawym kiestaniim piipo&jsti neméZeme. ,,Pra-

8) Cf. Dr. F. Ehrenbergers Charakter und Best.lmlmmg des
Mannes, 2. Aufl. Eberfeld 1822, S. 396.
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wéi a maudrd welkoduinost, (dj Cicero,) saudj, Ze
slechetnost w skutcjoh se zaklidd, & ne w sléwe;
a chice radégi byti nek zddlti se kniinau. Ne-
hot kdo na demninkn nezku¥endho lirstwa se
wiie, nezasluhuget mezi welié muie byti, potte-
nu.?) . A geden zreyoswjcentgijch cjrkewnjoh ugite-
liw, dokonaly znatel powahy lidské, swaty JanZla-
todsty doklidd: ,Facile a justitia deviat, qui in
causis non Deam, sed homines formidat. Huic -
mor peccandi differt facultgtem, non apfert vo.
luntatem. Unde etiam quos suspendit.a crimine,
avidiores reddit ad crimen: et aestuat anime,
quousque perficiat, quod cogitat, malum.«*) Ge-
" nom kdyZ rezum nd§ oswjcen gesti switlem Fiwd
wjry w Boha, tenkrite genom srdce nase rozmjtj-
se liskau ke wiemu, coswatého a Bozského gest;
napotom w -spdci - nefem skryté gidré byinesti
spanileg¥j pronikne i u. prestfed - krutych bautj
 witra sewernjho. — geni gsau tripenj tohoto
~ swidta — tElesnau powrchnost, a pirinese we skrom-
-né tichosti -owoce hogngst- pro Ziwot wtny., Swé-
donii gsauce wzneieného ustanowenj. swého, po-
kugiteli, islawné koruny obbtugjcjmu, s slechetnau
srdnatostj odpowjme: ,,Odegdi, satane, nebot psd-
no gest: Pdnu Bohu swémw se klanéti: budes, a
gemu .samému slaufiti. %) -

8) Offic. L 19,
10) Hom. 16, in varia Mat. loea.
“) Mat. 45 10.
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3. Gako se nasledownjkim dot¥eného nibo-
Zensiw] ,,pofestného muie'* postaditelné pohmitky
nedostiwé, :aby se uclirdnili pied zdiwotilostj srd-
ce, a powzbuzeni byti mohli k mrawngm skatkim,
gich¥' powinnost .a poweldnj poladuge ;« lakii pro-
stedek’ chybj gim, kterymZ by ztraceného po-
klidu swé duie -nabyli. Gestlide nebe, kteréz
posud Zehnalo weikerym gegich po&jnénjm, Sor-
nerauchych nagednau se zabglj do chmur, a onj
tam, kde w madégi sprawedliwé uznalosti nemdlo
dobrého rozsjwali, snad - genom hloZj uitipaéngch
pomluw shjrati budan: Ijm pobauteny poklid
swé mysli opbt wyzjskagj? &jm se ozbrogj proti .
ochdblosti, -kterdz se nynj gegich due zmeciiuge?
- §jm udusj waitroh¢ wznikagjcj imysl, Ze budaucni
dokona ‘#4dnému podnikautj ku prospéchn obe-
censtwa &asu a sjly obitowati nebudau? Kaidy
.pramen, z nthoi- gindy gegich wile potiebnan k
obtjn¥gijm. ,&indm  &erpala- posilu, wyprahmul
aZ na dno; poswitng balsam, ktergmz utiskowany
‘Bohomil . prostted prawych, kiestanskych . spo-
labratij se zotawuge -a ok¥jwd, a tonaucj na winich
osudného gezera wdédnau pjseti - prospéwuge Pi -
nuy bud dokona gim neznimy gest, anebe npe.-
oht¥gj weiiiti - w moc geho léditelnay. Na mno-
hem wit¥j mdloba stind 1é% ndbozenstwj, kdyz
‘geho wyznawa& na sebe uwalil t¥Zkau winu hij-
chiw skutedngeh, a. nihn¥tkem swédomj poskwr-
ntného poklid geho dute zru¥en gest. Kde na-
gdeme podslancem tak itastného &lowika, kteryz
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by geitd byl nepocjtil potfeby: odpuitinj hij-
chiw? Ryechlegi nel kwitny prdiek =z Kkaljiku
miloatné rée, rozfagkin bjwid niingkwit newie-
nosti bantemi wiku mkideneckého; kshonagdeme,
kter§% by owq. Jarownau spanilest,: geni' ndm tek
.whadnau &nj duiinku.angelského newiniidtka, .a%na
-dosptlého. muie neporuienau .byl. zachowal? O.
kezdém Howtkn platj difjwe neb pozdigi slowo
-awatého -apoitola: ,,Djme«li, Ze .h¥jehu memime,
-sami sebe swedjme, a prawdy wnds nenj,**1*) Shle~
dén-4i pak gest katdy Slowsk co. hijinjk, kakdé-
mu se diwd za' winu, Ze zlfm swobody uXjwinjm
 ustaneweny od-Boha poiidek a saumirnest meri
widitelgym a pewiditelnym switom prewrdtil, ¥jmZ
se wywinula nesmjrod rada zdhubnych wsdsledkéiw,
gegjito délky nikde prehlédpauti meméze. Po-
Zjwime-N . darlw Bojjeh az k nechutcmstwj a
: &pitoménj; pljtwd-li mrhad magetaostj swam,
:klade-li w zdstawsw smilnjk swasn. powinnost a dii-
stogenstwj, &est, zdrawj a bjahe radiny swé pro
hanebreu. rozko¥- ntkolika ekamfenj; zahrnuge-li
pomlauwai debreu pewisi swého blignjho Eerno-
straingm stjnem: mebyws-li- tym. prewrdcen wie-
cken poridek, gegi ustanowila Bedskd prerietel-
nost ? a newziahugj-li - se truchliwé mdsledky téeo
prewricenosti ai na mneyzdzi petemstwo? Koli-
krdtholi . k wlastnjme zabanbenj presw¥d¥enosti
nabywime, Ze kazdy hijch w anrzkosti swé aple.

12) 4 Jan 1, 8,
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dil mnodstwj giagch hijchdiw; a kolikrdtkoli ‘hy.
mi w dtrobd neij ta otizka: Kym gsem byt
mohl, a co  gsem? tolikrite nds swird cit
naij mebodnesti pred Bohem, & sw¥demj hi¥j-
¥mé doléhd 1j3j nesnevitelnau na' wbohau dusi, Ta- .
kowg§mto-li. wtdomjm sawteni game, sim rig bu-
de -ndm. peklem!, a oheii' téhos pekia zachwitj
nds plumeny tjm. gieiwdgijmi, &jm paunigi bude
ném, de: megsme s io, -wlastnj mecj zbawlti se
téhoZ trapného biemena; a ‘pocit :této: mdleby
withjmi- swjrd mukami Sbowika, ne¥ pooit neithet;
samcho, Toho newyhnutelnt shledati musj kaidy
wyeniawal detencho’ niboZenstwj na sob¥ sim,
kdykoliw oprawdows premeydlj, gak srdec geho
gesti spoiddinos ale zdroweli bige mu ta prawda
W o¥i, ¢ w okresu niboZenstwj swého ‘naskrze
nenj ‘postatitelného prostiedkn, gjmiby horawucnont
newdzanfch néruziwostj mohla byti w srdci gehd
uhafens, a widomj spichanych litjchiiw z mysB
wymazdno. Neboi chwiti-li do #jréhdpole, aby poe
hledenr: na krdsnaa pijrodu’ nabyl stracen¢ho pox
Ididu - swé duse: spatfenj saumrné a wnadné kri-
®y ‘gegj tim bolestn¥gyj mu ‘zasazuge rdnu, anto
we greadle pijrody ‘wiudé genom’'siau wlastn}
nepfirozenost spatiuge ; hledd-li u wyrazenj bo-
drého spoletemtwa: ukomeyiiti hlodagjcjho Serwa
swidomj:  ‘bezd¥tht zkauseti musj, Ze myu hotce
chutnd kaZdd rozko¥ okresu spoletného, anto pra-
wé zijdlo radostj, kteréz se preystj &lowiku we
wlastnj iitrob¥, u ntho gedem hijchéw napuitino
Gasop pro katal. duch, IX. 2. 2
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gest; cheeli cestowinjm do delekfch kragin mazg
‘poklady wtdénj a uménj lidského zakljnati swého
kazimjra: i w tom brzinke ge pieswbdij, Ze mar-
né byla enaha gehe s:nehot kamkoli se poychylj,
mstitelnd Lutice w zdpitj za njm, a w geho dui
se rozléhd slowo, které iekl Hospodin skrze
‘vista proroka Isaidie : ,,BezbeZnym nenj pokoge !“*)
«sPted Behem nikam neunteled , leda k pému!s
Chce-li konednt pewnym. piedsewzetjm naprawenj
Ziwota zhladiti starau winu hijchiw, a gii gik
powstiwati pedjnd: ay fu mu zastaupj cestu ona-
no hrozad bezpeluost, Ze Llowik sice hrediti, ale
polepienjm toliko Ze s. to nenj seyozhrediti; tato
bezpeipost odnjmd gemu wiecku nadigi, a nedé
gemu, aby weiel do swatyn¥ pokege duchownjhe.
Neboi zahilkau zmatrené hodiny wolagj i za hor-
liwgm ginak pracownjkem: ,newritjme se!* slgy
utiskowané gjm newinnosti po letech geitt wola-
' gj k nému: ,nikdf nebude¥ moci dokona setrjti
nds!“ a ged pomluwy, .ach! ten se widy ddls
rozljzd, a sweiepj w okresech widy rozlehlegijch,
byt by se i promtnil  pemluwa¥ w neyhorliwtg-
ijho chwalitele ctnosti. Pri neylepij wiili negsme
8 to, zastawiti. poksoky ndmi spichaného bijchu);

. . a starg, dluh stogj, i kdyZ prestal dluinjk pre-

deily auhrnek zwitiowati; a gakkoli bychom se
pitinili, zanedbawle gednau. powinnestj swych,

L i »

. 1) Isai, 18, e0.
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neunawenym -zdpasem -proti hijchu zdokonaliti ns
sob% obraz Boij, ku kterémui stwoFeni geme, a
tak ' zaslauiti sobi mjsta me#i blahoslawgng mb.
#tanstwem ‘krilowstwj nebeského : wlastnj um nfs .
d¥sitl bude zdrcugjcjm ndlezem: hijinjde, kterfs -
gsi byl, pro tebe tam nahote nenjfddného stanu,
ehlad prwé, mézei-li hijch s geho'ndsledky, udit
aby se odestalo, co tebau zawintno gest, a po-
tom - piigde, wegdi do pokoge blahoslawengch,
Rozhodnuto gest tedy, #e pro toho, gen- se
wihradné pitzniwd k ndboZenstwj potestného mu-
‘&e, nenj Zidného postatitelného prostiedkuw, gjm¥
by wyplatil stary dluh hijchiiw, a ztraceny po-
klid duie op¥t 2jskal; a geho srdce ziistiwd beze-
- ctné tak dlavho, dokawdd  — zdsaddm swym
newlren — k tome se neobritj, o ném% w knize
Ziwota &teme! , Kristus, pontwadzistiwd na wé-
ky, wtiné- md kntistwj., Odkudi 1.spasiti méze
wdnd ty, kteij§ piistupugj skrze ntho k Bohu,
widycky ‘gsa Ziw k orodowdrj :za nde¢ ;A nenj
w Zddném giném spasenj. Neboi nenj giného
gména pod nebem ddno Kdem, skrze kteréz bychom '
meli spaseni byti.« #) ‘

4. Musjme-li na‘kaZdého staupence- ,,niboa-
Zenstwj polestného muZe‘* autrpnt pohlédati giz
proto, Ze nemi, §jmby nabyl poklida atracenéhe:
neméiemel geg poklddati anmi zd rezumného -ani
za blazendho z té prjtiny, pondwadz se wzdalu-

) Zid, s, 42. 25. Bkut. 4, 12.
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ge od pramene weyfistsjch wadostj,. Pramenem
radosti  Slowtku bywd wiecke, co k ukogenj, .od
samého - Stwoiitele iwitjpenfch pudiw prispjwd, .
Cjm:. pudowé tito iatij gsau, a &m. Hlechetnigij
predintty k némut swifug, tjm. dists) a Slowkks
tjm hodn¥g#j gest radost, kéerd & ukogenj{ichie pu-
ddw anebo z dosazenj -téhoi dobra .wyplywd,
Mezi tyte weneienkgsj: pudy, gegichZ ukogenj
dlowtka .neyhodnigij radess prindij, ndlezji i pud
pozﬁé\dnj.;»a mezi wsemi piedméty pnz‘minj:'lid-.
skéhor nenj ddstognigijho a  dilekitégijho nie,
 neZ Bl a pom¥ry, wkteréz se tworstwem was
bee, a 5 Hdskym pokelenjm :zwldsi wstaupiti rd=
8. - Protd. pest ndbosenstwj,” git:co pramen lid-
ského pozndwdnj; prehogngm: zijdlem radostj, tles
wtka neyhodnbgjch, €oiio dotteném ,,nibozenstwj
potestncho” mute! platjc Neusidlj ndskytowé no-
wych ﬁ"ho’wfch*dﬁv&odﬁ, Ze Bih gest wiemo-
haﬁcj, fneskohéenl&'mhnrkj a dobrota wiZnd, ga-
kowych nachaZJ dJlemw knize phirozenosti, djlem
w letoplbech pam‘étl ldské, poskytugj citim ge-
ho stdlau potrawi isté' a rozumné ndboznosw
‘dusi pak geho stild a widy nowé pottienj; ont
takox’"!;'a s Bohem obcuge, kaZdym krokem, gjmz
na zemi Pdng staupd, ‘obgewugj se mu nowé dii--
kazy moci a maudrosti Bon, ahiz pak umdlj,
zewmtrnJ tato s“edectWJ nemdnelne pﬁtomnostx
Bozj w téchto stdle se obnowugJCJCh a_stijdagj-
cjch formich rozgjmati, priwé tak, gake: geg
neumdljwi, dlavho ztraceného pijtele po prwnjm
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shledin} <agto a widy Sastdgi widitl, a dennd o
njm rozmlauwati; ano’ kaidé obnowenj wraucné

_city srdoe, radost] opogeného, tjm wjce roznjtj,

Pomnénie. n pi: na zbozhého mnemén®, alebr i

maudrého - zpytatele tagemstwj ‘BeZjch, zazname-

nangch - w ' knize ptirozenosti; na welikdnského

ducha Newtondwa. Kdy% proniknul ptehustau
rawku,” kterau¥ se pijroda ukrgwala, kdyz neye

lep¥g¥j a neyprudij w pijrod¥iiwly w gegich drd-

ze rozumemr swym pogal a pochopil, kdyz se

wznifel w) neskontengch rozlehlinich nadwétrné

prostory' wichomjra; kdy giné swéty wyskau- -
mal ‘za drfhami nayj slune(‘,nj saustawy, a pridel

na’ zékon, g]ma weényg twirce wiecky swity do

witného porddku uwedl: 'tu plesalo srdce geho

blahau ‘rozkoyj, kolena geho se bezwtdomt skld-

ntla prcd neyswrchowantgijm, a to bylo gemu

radogtJ welekrdsnau, Stéstjm newyslowitelnym, Ze -
maudrost a mocnost a lisku BoZj we hwizdné

knize negenom' sim éJstl, ngbrz i bratijm swo-

ggm w plamenném tomto ‘pjsm¢ poukdzati mohl.ts)

Taki shledali wsickni, geni se uZjwinjm swého -
rozumu a pozorngm widitelngch 'a newiditelnych -
wicj rozgjminjm k pozninj Boha powzndseli, w
tomZe pozninj neWyprahnutelne zijdlo neydistijch
potésenj, a srozuméli se s gistym duwtlpnj'm a
zboingh b:isquem, rkachm'

1) Cf. Lord H, Brougham: Gott und Unsterblichkeit — ansd.
Eangl. l-'-elpzig_ 1835, S. 136.
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Chce¥-li Bohu za wil radost djky widds,

Nezbude ti Sasu nad bédemi 1kdti,*) -
" Wyznawa¥ ,,niboZenstwj po&ecmého;nuie“ na-
chizji i w letopisech pamiti Jidské netoliko hog-
nau potrawa pro swig rozum, mgbri i widj, Ze
historie neunawerrau gest chwalitelkynj prozietel.
nosti  boiské — zimysly neyswrchowan¥gijho od-
" halugj se pred geho Zasnaucjm ‘duchem, aitroba
geho &istan, wetdeckau radostj se napliinge. )

Gakoz - ale to wiecko ctiteldm ,,niboZenstwj
polestného muZe ridi pripauttjme, taki na tom
musjme stéti, Ze kiestan, w Uplném wyznamu °
gména swého ‘' dotdenych rozkokj wideckyeh w
plntg¥j mjie poZjwd; ziroweili pak Ze we hlubi-
ndch “kiestanské maudrosti -oswjcend geho wjra
ptichdzj k pokladu neyswitigijch prawd, gichi
wédomost] spatiege Boha wnewjdané; ano.i wie-
cko tuienj prewyiugjcj welebnosti a sliwb; a k
pokladu; w n¥mi slodeny: gsau léky ku zhogenj
duchownjch neduhiiw :a k dosafenj Ziwota spa.
“sitelného, 1ky, gakowét se genom w ¥jii milosti
nachdzegj, gakowych bys w linu pfjrody nadar.
‘mo hledal. U wérném uzhdwinj ontchno prawd
a w pozjwinj ®chto swdtostj zaklddd seale prawd

18) Friedrich Riickerts gesammelte Gedichte 9. Anfl. Erlangen

. 1836. S. 24.

1) Memojre pour 1* histoire de aciences et’ du bons arts,
1718, ,
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hogné. zijdlo radostj predistognych, kteréz toliko
blahoslawenstwjm nebeiianiw prewgieny bytimo-
hau. 'Twiirce pijrody gest. pinem i rjie milosti,
a on chtél od po¥dtku, aby se obd zdroweir wy-
winowaly 'a stegn® rozmihaly. ~ Nikde se pak
nezgewuge djlo milosti n wznelenigijm a weleb-
nigijm switle, gako w. ddginich kiestanstwa,
Priwem doklddal geden z neyoswjcendgijch udi-
teliw cjrkewnjch: ,,Byiby. tento pldn i nebyl w
nebi ponawrZen, byliby zagisté neyptknigij, na
~ kterg% lidé na zemi piipadnauti mohli; a byiby
Kristus nebyl Bohem, byliby neylepij a neywttdj
mezi wiemi lidmi,* %) .

Doswédduge-li nim hrstone pokoletu hdskeho
pied Kristem, w gak - strailiwgfch temnostech o-
hledn¥ wécj neydiilezitigijch :pohijzeno bylo &lo-
witenstwo: spatiugei kiestan, kterak vawitu pii-
chdzegjcjho -switla BoZjhe tyto mrikoty. ustupo-
waly , a% posléze wychodem téhoi welebného
slunce — geni gest Kristus Jeiji, rozplaSeny
geau ; ukazuge-li ndm historie pied Kristem, gak
zlé wiche druhu a gména z neznaboistwj wzri-
stalo 2 zmdhalo se na. okrsku zemd, a gak ubo. .
hé &low¥ienstwo . hynnln gjm: apatruget krestan
_ kterako nynj swtt spanilegsj twiinosti nabyl, kte-
rak k pottiitelnému zwistowdnj pridiwdno bylo

—

") Be'rgiez in Abtmani's Ko?n-Sybi!le der Religion 1. B. S.
148, Griiz 1826, ' :



potiltelntgd], n kn spasitelndmu spacitenigsj detaw
pristaupil; to wiecko widj kiesian sestawané w
ppiddku neyptknigijm, co nepietrZitam tadu dra-
hocennych perel, anai se od .prwnjho slibu, ktes
" rfm% se Hospodin reditim prwnjm w rigi zawd-
sel, aj na, Krista, Jeijie tihne, .a Ze .np tutél hi-
storickau dobu se piipjnd, w njZz na druhé strany
duchownj bjda, z hijchiw se wywinugjcj, tru-
cﬁliwf wzala swig potdtek, ¥) A protez gakoi
qnclo za starodiwna radostnym- hlahole;n, e Spa-
sitel przgde ‘znji po -wiecka stoletj kitesfanskd
hlaholem tjm, radostnugsjm, Ze priiel. ®) Beza
Ustawnéna winoénj. tato hymna‘ uwddj wiecky ne-
zwu&nosh w Ziwotd krestana w ptkné sauhlasj ;
nebot on uznaw:i Krista Jeste negenom. co udi-
tele prawdy, zakladatele nowého, gediné prawého
niboaenstWJ, ngbri on geg také ctj co Spaiitele
swéta, kterjz nim zgewil tagemstwj od wekiw
uloZené rady Hospodmowy, Ze lidstwo bleskem
gasnosti Bozj ozdieno {bgti m4; kteryz ale takd
zdroweil gest blesk: sliwy a Ziwy obraz podstaty
Otce swého ; kteryZz dokonal weliké djlo stwofenj
_swita mlloshplnym djlem wykaupenj, a kterf%
sway spasitelskay mocaost a tdinnost doka‘lzugo\
a wiech, geni upijmnym srdcem wiij w ne-

w

¥) CL Herder Briefe iiber das Studium d. Theol. w s, simmtl
Werke zar Rel. u, Thebl. Th. 15. 8, 219. fL. — Hengsten-
,- kerg Christologie des A. T. Berl. 1820 - 32, 8. B,

"’) Tit. 2, 14, L. Jan 4, 9.
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‘skondensu edslitnost gehoi, ‘za’ irls ‘ob¥towand,
licky. ") Krestanstwo nenj tedy oswjcenému kie-
stanu pauhgm  wéili¥®m’ k' obgasn¥nj’ wehkjch
pogem®&, nybri a to prede’ wijm mu gest ‘dsta:
wem  spasenj, ‘kde Ktistow§in prostiednictwjm
neydileYittgyj potteba naveho-srdce ukogena, zds
§tita a ockrdna prele wim zlym : pted hijs
chem, smrj a peklem; sjld a pombc ke wiemi
dobrému : 'k wjte, nad¥gi a Misce od Otoe switel
ndm udtlowdna gest. W nebeské blahotwornosif '
této, 'gakoZ se w pozemském Ziwotd na¥em zge-
wuge, zdleiji wlasin® pedstata a bytost kiestane
stwj. Gak neskonfen’ wzneVenigij gest wyloZeny
pogem tento sprosté a liché domncnky;' gakowausd
magj o kiestanstwj staupenci tdk tedeného ,ndbos
Zenstwj podestného muZe! a gak nesmjrnd bo-v
hatstwj radostj ‘wtdeckch w. sobt uzawjri! W
kaidém &lowtku ctjme swtdka lasky Bol_], nebof -
na kazdém se chce zgewiti blhhotwornost Jeij«
fowa; kaidé woldnj milosti, kterés zywai bud nds,
.bud giné, nowym nim gesti poselstwjm w¥tnd
l4sky, a kdykoli w duchownjch potrebnch swych
ze sedmera pramenti milosti wiZjme, znamenime,
%e nezddd Bah smrti hijinjka, nfbra aby wiickni,
geni wiij w Syna, mili Ziwot witng; ) akdy-

" e——

»

. #1) Ist beides nicht gleich grosss der Welt ein 'Echﬁpfer sein,
Und eine Welty die fiel, vom Falle zn befrein $ Lichtwer.
3) Cf. Uiber die hihere Ansicht-vom Christenthumve D. C. Acker-
mamn ,,das: Christliche in Plato u.in platos. Phiilosephie,*
" Hamburg 1835, 5. 223 - 229, '
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Roliw od Péds z dachownj mdloby wekijseni, &
k ‘dobrémn powzbuzeni bywime, powzbuzugeme
&k gingch, idtlugeme s nimi plnost duchownjhe
tiwota swéhe'; a pronikla-li s naijm spoluphiti-
Bnjuy-milost: BoZj ' negenom- nate srdce, ngbri
Zanjceno-li gest nimi . nebeské. switly: i duijm
posawide” sedjcjm we tmidch, ‘gich-li gsme po~
swali & powzbuditi, aby w potiebd swé se obrd-
fily k Pdnu, by pomoci & spisy u nho shledaly:
fm geme zagisié™ priprawili sebd i angelim né~
beskfm radost newyslowitelnan +8) ano 'w'iecky 0-
statnj radosti, kterychzbychom inimo to na poli wi-
deckém a umeleckém w hogné mijte sobk ‘wydo-
byli, 2dagj’'se nim u pfirowndnj onoho, wie pie-
sahugjcjlio pozndnjJejie Krista, malichiernd genom,
a tu‘se swatym' Pawlem, stegnfm citem opogenl
geadce, woldme : , Ty wici, kterds mi byly zisk,
poloiil gsem s6bS pro’ Krista za skody: Ngbri
wiecky weei domajwdm se ¥kodau byt pro wy-
‘Wyienaa znimost Jeijve: Krista Pdna swého, pro .
kterého - gsem wiecky wdef polozil za ¥kodn, &
- midm- gako'za legna, abych Krista zjskal. *) |

".B) WNepostaditelpost ,mcbozenstu polestnéha
DL mges g okledu blgha dowdciho.

* Wyswjtd-H 2 podotieného, bez gakfch du-
* chownjch wghod byti .nusj ohledns osoby swé

L t
N A ) "

1. ) Lok’ 18, 10. Jak. 5, 19, 80. :
By Pilipsazigaes o Lo - .

Ve

» -
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ten, kierf po wylaudenj wiech positiwnjch uden]
a: detawdt: kiestanskych, tak ‘tedeného . ,uiboZens
‘stwj podesinéha: muie toliko se drij: mirowell
giegmé gest, gakych nehod teto, w.kaidém e.
hledu nepostaditelné ndbojenstwj i domécjmu bia~
Bbu piinddj. - Nikoliw ..sice twrditi- nechci, .Ze w
kaidé rodiud, -kde se, phiendwagj rodite k témuf
miboZeustwj, neswognosti pochodsii ustawitpl pla.
 ge, waitinj nepokog Ze, trhd wazby manZelské a
synowské lisky, a Ze nelitistj. w tisjceré postawd
newyhnutelng tam .rozhosténv gest. Ay, kdohy
tomu odpjral, Ze prirpzend gakési dobrosrdenstwj, -
Ze ‘pocit sjuinpsti, Ze i forma zewnitingjch a obecs
nych niwykiw, Ze nezminitelné heslo : ,.gdi ng
est,* anebo. i prozketelné rogpoijtdnj a uwizenj
nidgledkiiw, z toho, .onoho. pochdzegjcjch, .a .Q.ély

podobné wici auiegi spogowati mohau manZely,
~ mijti ge k tomu, aby se wespolek ctili, mijowalt,
pomocnau soby poddwali ruku ;; powzbugowati gich,
aby sgednocenau silau. a-kroky zdrownymi sp¥-
chali k cjli spoletnému, aby se opjrali proti bage
¥jm Ziwota, radosti wiku swého sdjleli, djtky swé
aby giz zdhy pezorné &inili na to, co slu¥ného
gest, aby ge ulili rozezniwati mez priwem arme-
priwem, mezi dobrfm a zlgm, a ma to wiude
hledtli, aby dobré. bylo wykonéno. - Nicménd
wiak ptipustiti nemehu, Feby ,, nibeZenstwjn podest-
ného muze kiestanstwj maskrze bylo nahraZeno,
anebo zbytetné udinino; a Zeby blaho takowgch
vodin, kteréz se w Ziwoté swém Xjdj. duchem
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Jeijie ‘Krists, ‘9 depohnuteln® stog] na kaZdém
geho ‘swatém’ cjrkeéwnjm ustariewenj, .nestilo na
inolsm wWyikjm. stepal,: mei rodin. émbch, kterdk
mimo ptirozené switle lidského rozumm: i mime
pohndtki cti, 2ddnd -wyij moci neznagj, tddngm
’ﬁzﬂ&e-i‘-gijm prawdhny: ' newdij, * Zadngeh dﬁl
'iogneg%;bh p?l‘osiﬁ'edkﬂ# ke -ctnosti- neﬁzJWagj
-Poi‘dhnénJ kiesianstwa “ukazugeé se na rodi:
ddch prdWe krestaﬂskyiﬂi gis ma stupni -domécﬁlo
' bh!rc, ‘anot i podiwag] ruce k wé&nemu ‘shatku,
Ne bez uizkosti ’bydhstj’ stydlivd panha “"domow
bwfch rodléu, OdfjH se prwn¥gijho zamllo(vaného‘
stawil, ‘a’s celaa osobnostj swau  odddwid ‘se, mu2i
Wbienj swého. Bytby geg sebe ’Wehlasnégl byla zKati-
¥ela a pbuahy gehb ‘sebe ' opatrnégi’ wyskaumah’
hemdze” se mu’ “prede ginak, me - uzkostl‘iwym a
hkljéenym srdcem oddati; neboi newj; zdaawtomto
¥iitku- budauchost - gj WJc dobitéhe, - & zlého, WJO
radostj & hlostj prnpmwng‘e A manZel md wie.
cken sv}ﬂg‘budaucj 2rWot°* obttowati swé mamelcer,
zwlisfnostl a slabosti’ Zegj trptliwd sniseti; ancbo
!etrné naprawowati, W poti‘eb’é a chorobv bftx
geg_]m* zéatupxtefem a té:ltélem, rddcem a'ponioc.
hj"kem ‘Kdyz dle geﬂnau dal swé slowo’ k wbdné-
mu stiatku, ‘gak - izkosthiwd hiné w nasiéwagJeJ
swilg uwot" Wiak eyhle prichdzj k témto nastd-
wagjcjm mahZeld’ knbz Pind , aby pied oltdiem
Hospodm’owjm’ a pi-ed obtazem umugenéhio’ Spl-
‘sitele” siiatek srllcg g'eg‘ich 'k nerdzlugitelnémi siia~
ki zaswiétll, potwrdil ho switoitj ancbeského gim -
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uddlil pozehnin).. W, zewnitinjm znamenj, w.kine
rémz . se zaswigenj. siiatku;mm,iﬁlskféhp dpkonéwi,
widj nowj-. wmangelé, e gich. Ziwot. skutetn: gssﬁ
vlstawen zwldsinj ochrand webeps e milost; Boid
pa nich: zgewena &:oslawdna: byl ¢heay.a plut
to ‘wiry. wstapugj kiesianst) mouzelé: donawéhe
diwota, tilesné Zidosti peldiilzng] widde: fomummg
adist], gich neswaty -ohéN: powdienjm, %o il ge~
gich gsau <hramem- Ducha:swatého; -a potkd-Ik
 ge kdy gakd wehoda, duie gegich pdtidena s poe
silntna bywa nepochybnau wjvan, Ze pod -ochran
nau BoZj:i protiwenstwj 'tolieto Ziwota 'k ijbbu?md
slauij ; pakli.radest w dom?: gegich milestny awig
rozwinula: stinek, ziroweil eba plesagj, oba;z. ge«
dnoho kalicha pigj retkos,. kterjZz se gim podd~
wi, Switost]. gsauce posilhini, pnan s¢ k.nelbe«
gim w obapiolném nbgetj duij swych, o dwé ey
nowitych- cedriw na hoie Libanop, geni koteny
swé slaudend a silnd w zemi zakotwené magj, wn
sgednocenan silau wzdorngj bauijm Ziwota, a win
1j sab¥, bude.li gim. kdy p&dnwu, aby, zdtofwd
Klesli.

.. Gakoi hned pii uzawrenj smuku maluehkého
kiestanské ndbazenstwj pivigewuge. swau blahsy.
mocnost: taki se ugjmd kresianskgch manZeliw,
dokawdde siiatek gegich na zemj travi. Kresiau:
skd wjra podiwd gim neyptknigijho wyswétlenj,
gakby porozumtli Ziwotu swému a poznali, dle
gakgch prawidel price powoldnj gegich neysnize
a neybezpetnigi wykondny byti mohau; = uienj
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prawdy & dstawy spasenj, gichi pliwodem gest Pdn
Jeiji, - rukowdtj gsau gim a podporau we' wiech;
welikgch i malych: pijpadnostech Ziwota. Swi-<
tlem kiestanské wjry oswjceni gsauce' neialugj na
Fdsky:-osud, 'kdyz metlami: (tZkymi ge dlehd; ne-
bot kde nepochybud- wjra tige, e .ani_gedinky
wias s hlawy nesegde -bez wide: Bodj, a fe-at ne-
- pochopitelnj saudowd: BoZ§ gsan, wiickninds ptedce
wedau k spasenj duchownjmu, tam.slyieti nebude
#ddného reuhinj;. wedeli se gim .dobie, prawd
_mrawpost iddncho :mjsta nedd rozpudtilému wese-

- }j; zhugjnd-li peswding oheti nu ohtdfi- domicj po-

bo#nosti, zinéwa' ho roznécugj plamenem chwale-
gpbwili: weregnfch ‘a  slawngch sleZeb Bogjch,
pHidiwagj naii womného elege; dobytého ze ¥tenj
nébokngch: knih, anebe plede wijm-a ebzwlditn®
uljwdnjm ontch prostiedki, které Kristus Jeiji k-
naltemu poswicenj ustanowil. Tjm . dute gegich
mabfwd nowd iwosti a- mewé sjly. k' wyke-
nén]»%lethsmjeh skutkiiw, a obleeni geauce w o-
d¥nj Boij, wbdj, gakby odelati mohly. w den- 21§ ]

a' we whemi dokonalj stdti, ) ~a% sklesnau.do. nis '
radj: toho, ‘ktetyz z niteho k iiwota ge powolal,

ktergk dokonané gegiclr djle k wellkym a tagem-
nym dugelim. swim obritj, & wjttznaa palmuwid.
ného.odpodinutj gin podd. ) Tak spokddin gest

n) Efes. 6, 13,
») Cf. Spieker Andachlsbmh, und die Rehsm- unserer V’a'ter ,

s-am ff: 4
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domdej Ziwos wiude, kde se ‘mahielé pi " wiem -
smeyilenj a gedndnj'swém kfestanskau . mwjran speas
wugj. . Dowede-liE tého# i ,ndbodenstwj podestudhe
muze ?¢ Bizeh pied hanau. a tauiebuest. po. et
pied, syétem, pilné rozpadjlany udtek, neboli pow

+ ttebnost wlastajho praspéchu piihieqan: genom: tesks
kedte stilau blafenost .mandelim, kdy® tite ghiwps
litebuj. citowd Jeijiawym. néboenstwjm pisgowdnk
budau; ale kaidf z podetiagch citk - chowd:w
sobt :skrysy -ged . kterfZ se - dosti Jreo progow§
zhaubnymi audinky swymi, nebdj-linad njm kiew
stansky duch, a §kodnau-li geho prudkast mgpotladus
ges ™) npproti tomu, gednd-li se.a tiché, neaiitud

a saukromné wykandnj. powignostj lisky, kterd Sy -
_sto welikfeh. ebi poZeduge, x.od nihoi daméaj
thho, a kolikrite, wyhraded genom: od ntho- mdwii
‘ gj, tu.omyno eity pjjhs slabé gsan nnepostamelpé,
Pomnéme na bolqsu srdce materského - ana stogj i

' lizka, na ndmZ mileaé djtko se smrtj, zdpagj;, pos
agnéme na tripenj mapZelgino, anat se dowjild, .fe

- ;;ian’iei.» piitel. we zlau.powist, 3 tjm '%e wpadia
“Yeld rodina w nebezpedénstwj, na misinu uwede-
nau byti; pomn¥mé .na starost manZelown, an
widj, Ze chot neduhem nezhogitélnjtm.‘x wadne a
chiadne. Drij-li gegich srdce. — ginak ghladnd
— pospolu tolike zewnitinj ala¥nosti zdkon,. mo-

) De I’ education progressive ou Ktnde du cours de la vie
par Madame Necker de Saussure, chap. 7. ‘
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fnd, 26 manfelowi bude dfad a sliwa pi-ed’lw&.

tem na ntkolik okamienj nihradau za to, co doma
nerid pohieiuge ; manzeltin ale Ziwot sklesne, ga.
" ko klesd biettan odwinuty od kmene swého, kdyi
widj, Ze nenj upijmné lisky w srdci manZelowd,
- kteraud gi ntkdy téméF na rukaw nosil, ¥) Uchrd.
nj-liipak ,niboZenstwj po¥estného muZe o sobd
¢aino manzela pied ustydnutjm wiéné sljbené lisky ¥
nelindeli ten, kteryZ se bezwymjneind podrobil
Wstapowenjm cti, nebude-li winowati swg srdce drue
b, tFetj odobé, kdyby dowolowal niwyk takowé.
mu rozdilenj srdcj pti Ziwebytj prawé manZelkys
an wnady. gegj uwadlé gsau? a kdyby nepoklidal
toho swit za bezectné, s kolika osobami smilng
wésti Ziwot, gelikoz by gich nagédnau za manzel-
ky mepogal? ®) A zdaZ nezasadj, odtud poild

e . . \ * “ .
_ %5) Wege zum Glauben, oder die Liebe aus der Kindheit, v.J
~ C. Biernatzki. Altona 1835. S. 188. L

.26) Dle wkladu gistého zkuFeného zpytatele lidské powahy, zn}

T~

Jesté prikfzanj w takow§ch rodinich, kde se modle ci

ptin&lj wiecka ab¥t, nisledowng: ,Nerozlulug wefegn¥ al
pohordenj diistogn¥g3j spolelmosti manZelsky ‘shatek, ginak
Tif, cokoliw tob& llbo, genom saukromn¥ a 8 udetFenjm
wetegné powdsti; dewdté a desdté prikézan] wyklidagj se
w ten sinysl: NepoZidag, co hgmebného gest, aneba cq gest

" pod twym distogenstwjm , coby pied swEtem gménmo twé
snjZilo, coby tobE nendwist, amebo i dokonce u saudruhd
tw§ch posméch zp\'lsol'ﬁlo; nebof wysménu b§ti neywttsj ne«
#t¥stj gest, které w dijstogenstwj postaweného tlowtka potkati
miZe — ginak wleho poZadowati a pod zhwogem priwa
sob¥ priwlastiiowati miiZed.*  Theodor Schwarz iiber reli-
giose Erziehung. Hamburg 1834. 8. 21.
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“kdrliwost, tento bodawy trn na rd% man3elskd
- ldsky, srdci ubljZenému prebolestnau rénu? zdaz
ge nestrawj skryt¢m hotem a diwokym hnéwu
plipolem? anebo zdaz ge nezawede k ziwota tak-
téZ hanebnému ?

- Pohledntme geit$ na wychowdnj djtek, kte.
rés w takowgch rodindch wzrstagj, kde se wjc
na powrchnj slusnost, nez na \mrawnj dokonalost
hledj.*Djtky se podobagj zrcadlu, w némZ mraw-
nj sporddanost rodi¥d a wychowateliL- nezménd-
nau widjme. Nesly§j.li djtky z st swgch ro-
ditd gindho nic, neZ: ,,co tomu lidé Fekncu ?
nikdy pak negsau k tomu wedeny, aby daly na
to bedliwé pozor, gak se Bith ptfi tom, onom
skutku prosti‘edkem nadeho swédomyj prohlasuge ?
samo sebau se wyrozumjwd, Ze poznendhla i ony
toliko tsudkem lidskym, co swrchotvangm aney-
switégijm zdkonem we wiem gedndnj a opausténj
swém se Fjditi budau, a — weta gest po prawé
‘kiestanské ctnosti, kterd z &isté lisky k Bohu
wyplywd; weta gest po swédomité wirnosti u
wykonéqj powinnostj swych, kterdZ tratj radbgi
wiecky poklady tohoto swita, neZ aby trptla ¥ko-
du swé duse; weta gest po mewinnosti mrawid,
kterdz se bogj gedingm toliko netistym dechnu-
tjm zddosti nezijzené welebnau stkwtlost' k obra-
zu Bozjmu stworené duse zakaliti ; weta gest po
takowéto pijsné swédomitosti. Prigdau-li k tomu
gesté zlj prjkladowé se strany rodiiw a pijbuz-
ngch ; zanedbdny-li gsan domidcj poboinosti, ni.

Casop. pro katol. dnch. IX. 9. 3 ‘
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kd§-il rozmlauwéno o swaté wili Hospodinowt,
a zapomenuto-li, e we wiem zdwisjme od swrcho-
waného Reditele osuddw lidskych: truchliwj nd-
stinowé tito Boha spustlého srdce dosti zietelnd
grcadliti se budau i w vtrob¢ détén¥j; a. tenkrat
i zde fekne maudry Sirach: ,,Nediw se tomu, ne-
bude-li o tebe dbdti dcera twd !“n1) a prostopdiné
djtky budau &initi wymluwnu swau rozpustilost
slowy prostopainé cjsaiské dcerky Julie: ,Zapo-
mjod-li etec mig Augustus, Ze cjsaiem gest, mo-
hu také zapomenauti gd, Ze geho dcera gsem.“
Tak se mstj na rodidjch wlastnj wina, Ze gednau
pieslechli hlasu Pin%: ,,Nechte malitkych, a ne-
braiite gim gjti ke mng, nebo takowych gestkri-
lowstwj nebeské.?®) Giz dit¥ndj srdce pociiu-
ge potiebu a neurditau gakausi tauZebnost, o sau-
dech Pdnt, a o cestich, gimii\-z:izraén‘é wodj
pokolenj lidské, zwédéti néco wjc, nez co smysly
ttlesnymi pochopiti, anebo co lidskym rozumem, -
. bud si gakkoli wzdélanym, postihnauti se dd. Gest-
lize tauZebnost tato se docela neukogj, anebo
genom welmi nedokonale, Zigei owsem ubohé
djtko, nikoliw ale w duchownj oné garosti, bla-
hém rozmaru a stilém potisenj, které gest nd-
sledkem ukogenj Zidostj lidského srdee.” Necwi-
&-li dute wiecky mocnosti swoge, zwliil zane-

21) Syr. 26, 14.
28) Mat. 16, 14.
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dbéna-li gest mocnostk wifenjndboZenskému, kte-
~ riz w djtéti zdhy procituge, a kterauz wik autly
pted gingmi wynikd: upadne w gednostrannau
gakausi chudobu, tak Ze ani sama uhodnauti ne-
miize, Seho se gjwlastnt nedostiwd, Taki chtsl-
liby kdo wychowati labui na suchu, uwidj. anai
bude brzy nepokoghd a rozgitiend, brzy schljp‘lzi
a ticha, upadne w tesknost, bude chradnauti a
peij gegj seilantne; nagde-li kde gakau kaluZinu,
poiene se do nj, nebot nepowtdomd gakisi tau-
Zebnost potihne gi dotéhoz mokrého Ziwlu, proii
znamend se b§ti stwofenau, a wzneSeny tentoptdk
bude si libowati w’ nedistém bahné. Wiak ne-
chai pusténa gest na tekaucj wodm, nechai w
Sistych praudu wlndch t8lesné mocnosti gegj o.
mladnau, a w ntkolika dnech se gj nawritj le.
sknaucj btlost peij, libd, wene¥end podoba a
weliki hbitost we wiem pohybowdnj. Wynikdt
owiem labui mnohymi wlastnostmi w pokolenj
swém, ale genom na woddch, nebot wlastn$ tam
gi ptjroda umjstila.”) Laskawy &tendi fekne m
sebe sim, Ze w podobenstwj tomto wyobrazena
gest dusinka djtéte, prahnaucj po studnicjch wj-
ry. Zbraiiug autlému wtku, aneb odristagjcj
mlddeZi, abyu pramenu samospasitelné wjry neuhd-
fela swan prahnaucj Zjzei, pohdnég gi toliko na
suchgch pjstinich lidské cti, uw& gi zwykati

%) Necker Saussure loc. cit.

3*
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gewnitinjm toliko, udidlfim chowénj zdkonného: a
ona bude piinucena wielikym nedistym bahnem
nerozumnych bludd swau Zjzehh zahdniti, needzi-
wny tento nipog zpilisobj w srdci gegjm nechu- -
tenstwj ke wiemu dobrému: a tak zagisté twau

newdznau rukau z polowice gi gest podkopan'
zdklad blaha domicjho.

C)Zdhubnost wyplywagjcj & téhoZ ndbozenstwy
na blaho celého stditu.

 Gelikoz gsme se preswidddili, gak skodliwé
gest tak felené ,ndboZenstwj podestného muze‘
blahu gednotliwgch rodin, snadno se dowoditi dd,
k gaké zdhubé celémustdtu slauzj. Dijtky gsau
masidwagjcj swit, budaucj wlast, sjm¢ nowych
rodin; stdt ale z rodin zileij, gichz audowé
bud poiidnost a’ mrawnost péstugj, anebo roztru-
¥ugj mezi obecenstwem giskry swiru a newirno-
sti, a gelikoZ t¥mi neb on¥mi zisadami se Fjdj,
stitu bud k podpoie, bud k zihub® slauZiti mo_
- hau. ‘Kde w domdcnosti panuge duch prawéhe
kiestanstwj, kde swédomj platj wjc, nei posuzo-
widnj swita, tam panowati bude wérnost a liska
k wlasti, a stit bude se moci we wiech pijpad-
nostech spolehnauti na neziftnau, obecného genam
blaha wyhleddiwagjcj piitinliwost swych ob&anii.
Kdyby ale stit genom z takowych rodin =zi-
lezel, kteréz by wyghradn? genom slauZily modle



nt

esndboZenstwj mule podestného,*‘ a kteréz by ni-
&ehoz sobtnedtlaly ze skutetného piestaupenj zd-
kona, kdyZ by nebylo se co obdwati tresti sprawedlno-
nosti pijsné: ¢ gak strasliwd chmira, ploa ble-
skiw neyzhaubnigijch wzndselaby se nad ubohau,
zemj takowau ? Wlddne-li rodinami gednotliwymi,
na gegichi stilosti zemské blaho se zaklddd, sle-
pd widleii a domnénka falesné cti: nepriprawnge-
li se tjm nebezpetenstwj a newyhnutelnd témtr
zdhuba celému obecenstwu? — Mnozj daufagj,
maudrym zfkonem dogjti swornosti miitanské,
mjru a obecného ‘prosp¥ienstwj; i nechceme od-
pjrati tomu, Ze weledogemné gest pisobenj zi-
kona na mrawnj spoiidanost nirodu. Za blaho-
~ slawenau tedy pokliddna bud kaidd zemé, kterd

ge 16 z maudrych zdkonoddrciw. Pichizj-li
~ prawé maudrost od Boha, platj=li geité podnes
wypowtd Hospodinowa: ,,Skrze mnekrdlowé kra-
‘Jugj, a ti kteijz priwa ustanowngj, sprawedliwé
wéci natizugj:®) mize-li pak o maudrych zi-
konech gaki zmjnka byti tam, kde se nezakli-
dagj zdkonowé witbec na wyslowné wiili Bozj? kde
prawidlem gest, Ze zdkonowézemitj od p¥jsnosti zd-
kona mrawnjho pouchyliti se mohau 2 A budte sinaij-
zenj zemskd sebe maudregyj, nebude-liz wedéti lidskd
schytralost, gakby se gim wykrautila, anat nedrzj na
uzdé lidskau zwili bdzei pred Bohem?®) — Ginj

%) P¥jsl. 8, 15, .
#) ,,Dowoleno ti gest, pjfe Theodor Swarz w podotteném mj-
8t%, co plnomocnjku porutenstwj prodiuzowati, abys aZ do
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slibug) sob% wiecho poiehndnj od nowgch usta-
nowenj, gimiZ se prameny zewnitinj mohowitosti
rozmnojugj, wylohy umensugj, tilesné radowdnky
zmnohondsobiiugj, a tjm wim obiiastnéhj obe-
censtwa dosahuge. Nezapomjnd-li se ale pii tom
na onu dilefitau prawdu, Ze wiecka zewnitrnj
ustanowenj bez poiidku wnitinjho lowtka dij-
we neb pozdégi musegj byti na ruby obricena?
a %e genom pohledem na Boha stil§ wniténj po-
#idek: zachowdn byti miZe? Coi tedy o takowgch
“ustanowenjch drieti mime, kterét w2déliny gsau
na zikladu: ,;ze zemstwu do niboZenstwa ni¢ehoZ
nenj*? a nebudau-li moci lidé pod takowaute
wlddau o welikém ¥téstj mlawiti, Ze nebylico pam-
hd &jsla &jtdni, a e se 8 nimi toliko .dle wasniwé
Jjbosti a zwille nenaklddalo? a budteZ si prame-
nowé bohatstwa gegich sebe detnégij a sebehog-
nég¥j: moind-li, aby trupelny poklad tento o so-
bt sim, bez Boha, srdci gegich prawau blaZe-
nost plisobil? ~— Ginj opbt zaklédali wiecku
swau nadigi ¥astné zemstwa trwalosti na strasli-

\

konce wirotnj wiZiwa mél, genom se postihnanti nedey we
fale¥n§ch auttech a podwodu pateném: gsi-li priwnjm zé-
stupcem n¥gaké pozistalosti , dowoleno ti gest, lichwiti 8
cizjm p¥jgmem; a porutnjkem gsa, prot bysi pen¥z sirotZen~
skych dle ljbosti nenzjwal, a pod z&wogem priwa mohowi~-
tosti a statku gegich si nepfiswogowal ? genom wiecko w
potadku bud’¥erné nabjlém, kdyZ sklddati m48 autet wrchnjmu
porntenskémn aufadu, Tam-H se to srownéws, wiecko do-
b¥e gest.*
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wé piewaze chrabrych odincdt a branného wogska,
Nesprawedliwj a zdroweti i newdinj byli bychom,
kdybysme nechttli uznati, Ze mnohd zihuba ob-
myilend autokem nepFitelskym, brannau mocjpie-
v kaiena, munoho newolj a riiznic, kieré: se kwae
sily w zemstwa samém, ochrannau bedliwostj wér. -
ného wogska gi% potlateno gest. Kdyby ale we-
gkeré pluky ozbrogenych téchto hagiteli priwa
z takowych lidj sestaweny byly, kteijiby mimo nd-
boZenstwj - poestného muie o giném newedbli;
zdaz bychom se nemuseli tizatis Juvenalem: ,,Kdo
tedy bude stijci samé strdizce #¢ (Quis ergo ipsos
custodiet custodes?) Cok mife gich zawazowatl,
aby zkauieli swan chrabrost getom we -shibp
sprawedlnosti? co miiie gich sdriowati, aby sle-
pau wiinj omdmeni gsauce, nezutili proti swé
wlasti? Udrzj gich na uwzdd sloiend toliko pij-
saha? Bez ndboienstwj w uikjn smyshu tratj wie.
cka pijsaha swau platnost, a gii muohyf staupe-
nec ,nibotenstwj polestného muze* zrudil stard
pijsahy, a newym sebe zakljnédnjm zwiail swau
winu, gelikoZ se to bez ugmy gewnitinj -polest-
nosti dtlati dalo. 0 gak prawdiwd tedy gest ,W)‘;-'
powdd sw. Otce Auguatina: ,,Blazenost obce tu
nestogj, kde zdi se zhiiru pnau, a mrawowé kle-
sagj. Wjce wiak aulisnost bezboinych démoni,
nezli petliwost opatrngch (i ozbrogengch) muii
u wids (Rjmand) wyzjskala.«®) Zewnitinj pewnost

87) O m¥st¥ BoZjm kn. I. Kap. 83.
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pi! nedostatku mocl mrawné tak dlauho genom mi-
Ze ochranu poskytnauti, dokawad siln¥gi na ni
neptigde. Z té pijliny giZ maudry Plito se pro-
hldsil : ,,Zdklad stitn gest ndboZenstwj; *) Ze ale
fento mudiec, kterfi dle gednosworného swide—
ctwj swatfch uliteld cjrkewnjch . predmluwu na
Ewangelium kiestanstwa psal, nemdl na mysli
pauhé ,nibofenstwj pofestného muie,* doworugj
wiecky spisy geho.?*) Giz sama prirozenost ,,né-
boZenstwj pogestného muZess piindsj to s sebau, Ze
toliko gj Zddnd ijte dlanhe obstiti nemize, po-
néwadi swé wyznawate genom k opatrnosti wea
de; nikoliw ale k &isté mrawnosti, sn genom tau-
to blaho zemj stiti mie; kterdzto prawda 1
w letopisech ’swétskjch i we swatém. pjsmé po-
twrzena gest. Historie, maudri tato wuditelkynd
lidského pokolenj, zwistuge nim nakaidém témii
listu swych letopisiw, Ze toliko we gménu Bo-
#jm ‘wzdtland tj¥e pewny zdklad md, a Ze ge-
nom wiemocnostj Geho, ktery wiem wicem Zi-
wot a trwanliwost udiluge, proti zewnitinjm ido-
mdcim bauijm mé% byti ochrintna; e naproti
tomu onano m¥iianskd gednota, pochdzegjcj toli-
ko z bdznt pred zdkonnjm trestem anebo z ne-
bezpetné piewahy mocndrstwj sausednjho, wkrdt-
kosti se roztrhuge, pontwad: gest pauhymi nd.

%) Plato de republ, 1, 4.
8) Cf. Dcr. Kapp. Erziehungslehren Platos oder dessen prake
_tische Philosophie. Minden und Leipzig, 1833,

4
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hodnostmi slau¥ens. Nadarmo hleddme na mapb
swita ony Fjie, kteréi z prwnigijho stawn swaté
bizné BoZj nagednau pteskotily do stawa powrch-
nj toliko polestnosti, a s tjm zirowel na Boha
zapomenuly. Gako wjtr suchy lupen se stromu
. utrhuge, taki ge zahladil Hospodin zdstupd. Kdys
israelsky nirod od Boha prawého se odwracel,
nechybtlit ani gemu staupenci \»nidboZenstwj po-
destného muZe;‘‘ wiak kdyz wyhynula w srdcjch
gegich Ziwd wjra w Boha otciiw gegich, pohlceni
byli gsau dijwe od ndrodu Assyrského, a napo-
tom mogj Rjmskau gako lehké pléwy rozptgleni
gsau do wiech kondin swita. Wiak i u téchnd.
rodd, ktetjz se klantli bohéim cizjm, gegichZ ni-
boZenstwj nebylo nic, let perestd tkanina bigéek,
‘bichor a zddumdiwych pow¥stj, proukazowala se
wjra, Ze Slowtk od wys¥jch mocnostj zdwisj, ga-
ko strding duch; s tau, ad nedokonalau wjrau ale
zmizela také stard pijmost @ wernost, auljiend wy-
braufenost zewnitinjho mrawu nebyla s to, na-
hraditi wnitinj posw¥cenj srdce ndboindho. Gak
mile wetkerd - tagémstwj ndboZenskd a udenj obo-
zjch u Rekd se stalo piedmitem pauhého wyra-
Zenj, a gak mile rozpustily diwtip gegich bdsnj-
kit woliti smtl wjru otcowskau za cjl swych au-
eméskd na weiegném diwadle — rizem odkwdtl
tento, ginak uménjm a wtdami welmi wzdilang
ndrod; rekowé geho okrddali obecnau pokladnici,
mudrcowé geho bili faleiné penjze, a zandseli se
otrawowdnjm, a ndrod byl kone&nt piinucen, pod-
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robitl se cizjmu kréli.*) Cos podobného widj-
me i na switowlidném Rjmd. Dle gednosworné-
ho swidectwj neyslawnigijch dégepisciiw geho
prestaupil stary Rjm po wywrdcenj Karthaginy,
. nikoli poznendhla, nybrz rdzem ode ctnosti k ne-
prawostem. Toho wiak nebylo tak dalece prjki-
nau porazenj ntkdeg¥j sokyn®, ngbri zlym Jtést]
uzjwinjm wznikld bohaprdzdnost.®) Protez wolal
neyslawnég¥j z bdsnjki ¥jmskych, ohledem na
truchliwé ndsledky spustlosti niboZenské, ke swym
kraganim: ,Rjmene, nadarmo gsi negednau &jtal
chyby swych piedkiw, newzdéldi-li opét zpuchield
chrimy, neozdobjs-li obrazy, dernfm prachem ue
dazenéd.* ,,G4 sdm gsem milokdy a nedbale bo-
héim se klantl, anoi m$ nesmysind widénj mémilo,
o uéitel podwodu musjm nynj zpét weslowati, a
hledati drihy opowrZené.**) Dikladn¥g¥j pak,
~ nez tyto hlasy historie, zagisté nim gest wypo-
wid Spasitelowa, pontwadi wyila z st BoZjch,
a za pijéinau on¥ch proneiena byla, geni wlastn®
byli uditelowé a ptstaunowé ,niboZenstwj podest-
ného muze. S ohledem na sektu farisegskau,
kterdz zddnliwosti diwala wiudy p¥ednost pred
bytnostj, potagmo zZjrala gminj wdow a sirotkiiw,
pti tom ale piedce obhdgila powtst gména po-
“testného, dj Pdn k swym udedinjkéim: ,,Nebude-li -

35) Srow. Ducha a ﬂﬂsledky reformacj. .
3) Liv. h. 1. 2. c. 1. Velej. Paterc. L. 2.
37) Horat. 1. 3. oda 6. 1. 1. oda 2.
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hogn¥g¥ sprawedliwost wa¥e, neili zikonnjkd a
fariseti, newegdete do krilowstwj nebeského, Zru-
#il-liby kdo gedno z piikdzanj neymenijch, a u-
&il-by tak lidi, neymenyj slauti bude w krilow-
stwj nebeském.“*) Anof tedy pauhé ,mniboZen-
“stwj podestného muzZe dle wypowidi samého Bo-
ha wylu¥uge od krdlowstwj nebeského, spoletného
cjle weikergch Zddostj na¥ich; a negenom na kaz-
dého wyznawale, nybri i na geho redinu a stdt
wibec tak zle piisobj: Zidng rozumny EHowtk
nebude wjce pochybowati o nepostatitelnosti a ne-
pripustitelnosti tého%, wé swych aulﬁmc;ch tak zd-
hubného niboZenstwj.

(Pokra&ovwé-nj).

2, 0 Raczomthsmu &ils zlém uz}wdn/ rozumu
- u wécech wjry.
od
Vincencia Zahradnjka,
" faréte w Keicich.

Anv tel gest o wjte kiestanskd, wedsti sluij, e
wjra kiestanskd ,¢ sama o sobd widiend, nic nenj
giného, nez sebrdnj prawd ndboZenskych, Bohem

38) Mat. 5, 19, 20.
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dangych a oswidienych, neb wypowid] Boij

chwilengch a potwrzenych. Mluwjme-li naproti to-

mu o rozumu, mjnjme bud tu duse moc, kteraui

pozniwime, saudjme a zawjrime, a ku zwldstnjm

widomostem piichizjme, anebo wiechny ty a ta-

kowé zndmosti, kterfchz gsme nabyli ne slowemr
< meb swidomjm BoZjm, ngbri wlastnjmskaugiinjm
a premyilenjm. Rozumem sice pozniwime, Ze

se Bih zgewil, a prawost mnohjch zgewenych
wdcj bychom rozumem pozniwali, i kdyby seBiih

nikdg¢ nebyl zgewil: tjm se ale nikdo nerozpakug

a nemyl., W této' pijliné weskeren rozdjl dwau

onich wicj toliko na diwodech lezj, gimiz roz-

‘wm ku pozninj prawdy weden bfwi.  Pripe-

widi, . toto udj Bih, ono ale udj rozum, — tento

wlastnt magj smysl: Rozam nd§ prawost tohe

pozniwd zgewenjm BoZjm; prawost onoho ale po- .
zniwd ze sebe samého. :

Giz pak slowo racionclismus, gen w theo-
logickych 3kolich w obecnd uijwdnj ptislo, na
rozum sice ¢ili ma poznawacj neb mysliwan moc
‘du¥e na3j se wztahuge, 'ale wadné a zlé uijwdnj
rozumu u wécech kiesianské wjry wyznamendwa.
"Tjm samym ale, Ze racionalismus gest chybné a
zlé ‘uijwénj rozumu u wicech nabozenskych, musj
i také prospisné, prawé a ndlezité uzjwinj rozu-
‘mu we wécech wjry mjsto swé ‘mjti. Racionalis-
mus gestii owsem weliké poblauzénj, a gelikos z
wainiwé gakds ndklonnosti, z pychy, wibec pak
ze glé wile pochdzj, gest i weliki neprawost :
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smysl ale tich, genZ o roznmu w kiesianské wj-
¥e nic slyleti nechtj, uzjwinj geho za gakés ka-
cjrstwj poklidagj, smysl téch gest rownt bludng
a kiiwolaky, a md:li kofen we zlé wiili, rownd
hijing a neprawy. Uéme se prawé a nilezité u-
Zjwdnj rozuma we wicech wjry zndti, aby nim
wlastnj powaha, bludnost, skoda a ptiwod racio-
nalismu tjm gasn¥gi do o&j swijtily. '

1.

Komu se Bih wlastnt zgewil? Ne.litworiim,
kteréZ on sim rozumem obdaril, a skrze rozum
nad zwjiata powsiil? Na gakau moc dute naij
se Bih & ptewzicnym darem zgewenj swého obri-
til, ne-l na tu, kteriZ wie bez rozdjlu um¥nj ptstj
a chowi, totiZ na rozum ? Nenj-li to rozum, kte-
ry% zgewenjboZské prigjmd, chdpd a drzj? Roz-
um tak pochizj od Boha, gakoZ i wjra kiestan.
skd od ntho pochizj, a &emu nds Bih ptirozenym
ewitlem rozumu uditi rd&j, tomu gistotnt zgewenj
geho neodporuge, Rozum  gest switlo, kteréz
zgewenjm ‘BoZjm ne shasnuto, nybrz rozmnozeno
bylo; rozum se od zgeﬁenj Bozjho pokorné ugj,
za to ale od ntho wjce zostien, wzdélin a oswj-
cen bywi. . Co zgewil Bih, to whod gest rozn-
mu, coz ale pauhy rozum wlastnjm rozenym swym
switlem bludno a ¥kodliwo byti pozniwd, to tjm
samym nikoli od Boha zgeweno byti nemohlo.
Gestlize nibozenské prawdy BoiZskym swiédectwjm
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potwrzend, gsau spolu také prawdy, gel i ptiro-
geny smysl nd¥ gedndk dplnt dosahuge, gednik
aspoii 2 Ydstky a pontkud stjhd a pozndwd: tedy
prawdy tyto dwogj zdklad a pewntgij podporu
magj, ziwégyj a silnégyj switlo wypauitigj, a
dwognésob, bych tak rekl, boiskdi giau, Rozum
slauzj boiskému zgewenj, na druhé pak - strand
boZské zgewenj rozumu prospjwé; gedno s dru-
hym spogeno gest tak, Ze bez ugmy a skody
od sebe roztrieno byti nemiZe. Ale wiak po-

tiebj gest, bych diiwod, Z%e kiestansky lowtk
~ rozumu uZjwati gest powinen, ¥dsteindgi rozebral
a wylozil,

Rozum to gest, kterys Slowtks ku wjie kre-
stanské wede, w nj ho potwrzuge, a to pii ném
plisobj, Ze s celau du¥j gest kiestanem. Rozu-
mem pozniwdme, Ze to, coi z ntho samého wi-
iti ndm 1ze, k swatému a blaZenému Ziwotu ni-
koli nepostaduge ; rozumem skanmdme, cobychom
pii slown — boiské zgewenj neb wypowitd BoZj,
wlastn® mysliti méli, gak a pokud newiditedlng
Bih s nimi a k nim mluwiti, a wili swau nim
zgewiti miiZe; rozumem chdipeme, Ze zgewenj
Bozj gest neydrazij dar, kteryz nim udtlen byti
mohl; rozumem celé nabgywime gistoty, Ze se
. Bih oprawdu zgewil, a w ‘skutkn dsty JeZjse
Krista k nim mluwil; rozumem pozniwdme, Ze
toliko u¥enj kiestanské katolické cjrkwe gest ce-
1§, &isté a neporusené ulenj Kristowo, Wijra ka-
tolického ktestana gest owsem nezaslauZend, za-
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darmo danf milost Bo%j: zdali nds ale B&h pri-
wt skrze 2iwé dilinj a gidrné pisobenj rozumu
‘ku wjke krestanské neptiwddj? Ma.li hlawa nae
byti ljnaua temnau, aby pak milost Bozj wjru kie-
sianskau do duse ndim wléwala? Rjmsky theolog
Jan Bossius o této weci tento ptkny saud wynes! :’
Etsi spiritus Dei, potestate ‘illa suavissima, qua -
abundat, inclinandorum cordiam, pessit in iis con.
stantem dogmatibus religionis ‘catholicae assensum
" formare: tamen ad prodigium tam insigne mamum,
ut ita dicamus, perraro expedivit. Quamobrem
necesse est, ut ratio-aditum paret fidei, aut certe
liberet, quantum potest, ab impedimentis, quibus
obstruitur. Romae 1759. Institut. theol. Lib. I
c. 6. n, 4. _ ' o
Kdyt gsme wiak giZ wstaupili do swatynd wj-
ry kiesianské, opit rozum byti musj widcem na-
¥jm. Rozumem gsme poznali, Ze kiestanstwj ka-
tolické gest zgewenj BoZj, a rozumem tolikéi
pozndwdme, .coby k wjre katolického kiesiana
nileZelo. Rozum nepiedpisuge, coby w cjrkwi Je-
Zjée Krista witeno bgii mtlo, ale rozum ukazuge
wie to, eo kiesianiim ku witenj predepsdno gest;
rozum se réd od zgewenj boiského uyj, ale ne-
rad by si od koho namluwiti dalto, co% nenj od
Boha zgeweno, Kdo newtij s rozumem, kdoZne-
skaumd, ¢oby w skutku katolickému k¥estanu ku
wtienj bylo predloieno; ten a takowy snadno we-
liké bludy za slowo Boij.poklidati mize. Tak
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ku pijkladu nibozen¥tj tieitjkowé to mjwagj za
wjru BoZj, coz gim horkd obraznost gegich ma-
miwé namjtd; tak inegeden giZ za prawdu boz-
skau poklddal to, coZ pijli§ mtkkau a rozmazanau
dusi geho w rozkosném gakéms roztilenj kolébalo.
Na switlet lezj, Ze hlawa, kteriZ si beze wieho
uZjwdnj rozumu kiesianskau wjru swau objrd, tjm
samym bludna gest hlawa a piezlau sewijna ne-
mocj, nemocj, kterdz proto gest ta neyZalostnégij,
pontwadz wiemu lékarstwj odporuge, a k nezho-
gitelngm nemocem patij. Karel Denina, geden
z neywzdtlanégijch theologt - minulého stoletj,
o tich, geni pii hleddnj prawd kiesianskych ne-
chtj nasledowati rozumu, s pochodnj predchdze-
- gjcjho, toto gest napsal: Neque mihi animus est,
quorumdam haereticorum deliramenta refellere, qui
a theologicis disciplinis rationem omnem ablegare
et rejicere conati sunt, quique hoc ipso, quod ra-
tionis msum tam temere et inique condemnant,

satis significant, frustraneum esse, si quis velitcam
illis  ratione agere, Exterminant enim quodam
modo sensum humanitatis, et hominem ab homine
auferentes, nullam sibi reliquam faciunt viam, qua
possint ab errore ad meliorem sententiam deduci.
(De studio Theologiae. Taurini 1758. Lib. IL
cap. 2.)

Protestanti se od nds ned¥lj tak zwld¥tnjmi
udenjmi, gako pramenem, z kteréhoZz ulenj swé
wizj. Oni wiechno stawj na distognosti a wdZ-
nosti pjsem swatych, Zdidného giného prawidla
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wjry neprigjmagjce, od kteréhozto hrozného blu.lu
kdyby pustili, hned by se wie gich protestanstwj
zbotiti a rozprdsiti muselo, ‘Gak ale ku hlawnj
obrané wjry katolické s protestanty bogowdno hyti
'md? Zdali hned a prede wijm gingm wypowid-
mi wieobecné cjrkwe ? Oni gi nemagj za neomyl-
nau, a udenj gegjmu co lidskym ndlezkim se
smégj. Zdali pjsmem swatym? Oni nasemu pj-
sem wykladu mjsta nediwagj. Zdali udenjm swa-
tych otci? Oni si swidectwj swatfch otcit ne-
wijinagj. S protestanty na strant katolické pied-
kem rozum bogowati musj. Rozum strhnauti musj
lupiny s o&j gegich, aby pozndwali, Ze pjsme
_swaté, a wibec Zddnd dokonce kniha zikladem
bozského zgewenj byti nemiize; rozum ge pie-
swed&iti musj, Ze Jezj¥ Kristus neomylnau zara-
zil ¢jrkew, a tjmto samym prostiedkem aZddngm .
ginfm o to se postaral, aby niboZenstwj geho
po w?c\ecky dasy w dplnosti a &istoté zachowdno
bylo, a 24dué oprawy, sddnécho tak iedendho re-
formowdnj ewangelického nepotiebowalo. A% ge--
dnau protestanti rozumem, rozumem iku, od na-
sich premozZeni budau tak, Ze gednu, swatau a-
postolskau a wieobecnau cjrkew ptigmau za udi-
telkyni swau, a i biblj gegjmu wygkladu podrobj,
az gednau rozum wnitinj krdsu; spanilost a ney-
“ysej cen'l_: wjry katolické protestantim w silném
swétle pred odi postawj: pak zagisté iodswatjch
otcd, od sn¥m& a zborl, od papeifi a biskupd,
a od wiech prawoslowngch theologi katolickych

€Casop. pro katol, duchow. 1X. 4. 4
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se uliti zalnau, a wieho protestanstwj, kteréZ sa-
mo w sobt gest ta neyhubentgsj wéc pod ne-
bem, s usmichem se odieknau, S tjm tedy pire-
ostrym medem, gegi ndm rozam do rukan diwd,
proti wiem protestantim do pole tihntme. Tauto
rozumem skytnutau zbranj tjm gistégi nad nimj
swjttzjme; pontwadZ oni narozumuniramnd mno-
ho zawazugj, a tak rozumnymi chtj bgti kiesta-
ny, Ze priwé proto na nowaa bludnau cestu p¥i-
chizegj, a racionalismus hlawy gegich opogil a
opanowal. ,

My  Kkatolidtj kiestané wetiti mdme, coZ nim
neomylnd cjrkew k wéfenj predklddd. Zdali ale
ku pozninj toho, coZz nim cjrkew k wékenj pied-
klidi, nepotiebugeme rozumu? Zdaliz to, coZ
ten neb onen uleny katoljk napsal, gest giZ smysl
. a ulenj cjrkwe katolické? Cjrkew ndm arci po-
ddwa biblj swatau, spisy swatych otcii, snémow-
nj nilezy a ustanowenj, listy papezské, katechis-
my, brewid¥, me¥nj 'knihu a podobné spisy, w
kterychito prawy a wlastnj smysl gegj gest wy-
loZen': zdali ale i nerozumec, i ten, ktery% se
mysliti bogj, z dotdengch pramenit &isté uden;j
cjrkwe a prawé slowe Kristowo wywdZj? Dobry
Kkatolicky theolog musj' byti uedinjkem cjrkwe,
ne ale lecgakyms, ne hlaupym a nemotornym,

ngbrz wtipnym a dimyslngm, kteryz wlastnjho
" ducha gegjho ostie a autle chdpati umj, a gak
ona co u&j, dokonale rozezniwd. Co gest smyslu
.cjrkwe odporno, to gest owiem blud a kacjrstwj,
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neb aspoii pripowid, bludu podobnd, pohoriliwi,
‘poboznému uchu protiwnd, nepraw® wyslowend
nebo zle znigjcj: zdaliz ale cjrkew wsecko giz
uplnd wymttila, rozhodla a ustanowila? Negsau-
li mnohd udenj gegj podobnd klubku, kteréz se
wjce i wjce rozwinowati mize? Zdaliz to, co%
nenj hotowym &linkem wjry, proto samé wjre ka-
tolické odporuge? Star§, slawny theolog, Petrus
Annatus, Congregationis doctrinae christianae ge-
neralis praepositus, prawj: ,,Dogma catholicum
generice et late sumptum friplex esse potest, vi«
delicet imperatum, liberum et ftoleratum, et ex
his solum imperatum est fidei dogma, Dogma
catholicum liberum est quaecumque doctrina, quae
est talis, ut neque sit de fide, {neque fidei noci-
va, et de qua tenenda vel non tenenda est libe-
ra cuique in ecclesia facultas. Dogma catholicum
toleratum nihil est aliud, quam doctrina illa, quae
talis est, ut non sit de fide, neque satis notorie,
contra fidem, et haeretica, quia nondum ab eccle-
sia damnata.“ (Apparatus ad positivam theologiam,
Venetiis 1744 Tom. I. Lib. L artic. 7)) Tyz
Annatus tudjZ na toto mjsto doklidi: ,,Dico non
omnia fidei dogmata, seu non omnes fidei verita-
tes, sed solas principales et primarias esse ar-
ticulos fidei proprie diclos, caeteras vero minus
principales et secundarias improprie tantum, qua-
tenus reduci possunt ad aliquem ex articulis fidei,
proprie dictis. Toto-li ale w niZidnau pochyb-
nost briti se nemiize, gisto gest, Ze kazdy, kdoz
4+
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chce hodnym byti theologem, ostrého smyslu a
diiwtipného rozumu potiebuge, aby se w prawy
smysl cjrkwe ndleiité wprawowal, uenj gegj &i-
stt rozwinowal a rozklidal, toho pak, kdeZz po-
ntkud ginak smy%lj nezli on, proto hned za blu-
date nemél,

Ntkteré prawdy wjry kiesianské, &ili ntkte-
rd ulenj, Bohem zgewend, té gsau powahy, Zese
i. z rozumu wywésti a gako giné filosofické praw-
dy dokdzati dagj. Nenj-li giZ potiebno, neb
aspoii welmi uZiteno, aby theologowé ty a tako-
wé prawdy skutedn® i z rozumu dokazowali? Ne-
budau-li pak prawdy tyto kaZzdému dwogndsob
milé, wzdcné a drahé? Zdali tjm zretedintgij a
spola i mocﬁl’-g§j a autinliwdgyj se nestanau ? Graui

sice w kiestanské wjre i tak nazwand tagemstwj,
~ &li prawdy, ptirozeny smysl ndi presahagjcj tak,
Ze se nikoli filosofickym zpiisobem dokazowati
nedagj, ku pijkladu, Ze Bith gest trogosobny, Ze
se Syn Bozj wdlowddil (wtélil), Ze cjrkew gest
neomylnd, Ze Jeij¥ Kristus w oltdrnj swdtosti gest
prjtomen. Co ale tu gest nad rozum, nenj gi-
sté proti rozumu; wy¥¥j udenjwjrys ginymi praw-
- dami wybornt se sndsegj. Nenj-lito ale welmi prospi-
¥no, ukazuge-li se alespoii protestantim a lidem wys-
§jho wzdéldnj, Ze tagemnd ulenj wjry katolické s
rozumem dobfe se srowniwagj, a Ze, by kriwi
byla, nizddny mudiec prowésti nemfize ?

Rozum z wjry kréstanské pijtinu k negedno-
mu uiite$nému rozgjminj brdti, a ulenj gegj giz
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w ten giz w onen poiddek uwdditi, a giz z té
giz z oné strany oswicowati, rozbjrati a waziti
mize. Nemd-li se ale dotéengm zpisobem rozu-
mu u wécech wjry giz proto piln¢ uijwati, aby
. 8e ostril a wzdéliwal # Slowo Bozj ndm ddno gest
pro potieby wezdegsjho Ziwota naseho; prawdy
wjry kiestanské mysl nasi tésiti a pokogiti, wili
pak k dobrémunachylowati magj., Chceme-li ale
z Boijho zgewenj wsechen moiny uitek tihnauti,
tak gako pilnd wéela z kaidé bylinky ssdti umj
med : nenj-li na neyweys toho potrebj, abychom
oko rozumu piln¢ zatjnali w prawdy kiestanské,
naywiechny moiné pijpadnosti ziwota swcho ge
obraceli, a tplng skaumali, gakbychom skrze né
duse swé lepsj, blaZzenégsj a dokonalegyj udiniti
mohli ?

Wijra kiestanskd nds sama k tomu zawazuge,
bychom w swatyni gegj uZjwali rozumu swého;
ona sama nds ugj, ze kdo nechce byti kiestanem
oswjceného rozumu, tjm samym nikoli nenj do-
brymn kiesianem. Bozsk§ zakladatel wjry naij
negednau z powédénj starozikonnjch pijhodné
zgwirky [wedl, [(Mat, 22, 41; 19, 6; Luk. 20,
38 j, negednau na ptactwojnebeské,. napolnj kwj-
tj a na podobné piirozené wéci ukazuge, lidem
odi rozumu otwjral, aby Boiské prawdy z st geho
wychdzegjcj, tjm sndze chdpali. Pawel aposto]
na kaidé tém¥f strdnce listi swych rozumuge,
a wyslowng naps@l: »Rozumni budiz sluzba wase,‘
(Rjm. 12, 1,) A opst dj: ,,Wiecko zkuste, a coZ
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gest dobrého, toho se drite.“ (I. Thes. 5, 21.)
Tak nazwané disciplinirnj wéci w katolické cjr-
kwi toliko uzninj a prozietedlnosti papeze -a bi-
skupii gsau zlstaweny, w kterémito ohledu we-
likd price rozumu gegich se uklidi. Wjra kie-
sianskd posléz i rozum a swédomj gednoho ka%-
dého za zwlistnj pramen mrawnjch prawidel a
zdkond wystawuge, a tudy wi¥e mrawoudenj, sre-
wniwd-li se & rozumem, za swé wlastnj uenj p¥i-
gjmd, a wyj, bych tak rekl, rdz gemu udtluge.
(Filip. 4, 8.)

Pontwadz uZjwdnj rozumu we wiécech wjry
katolické gest gednik welmi hogné, a welmi da-
‘leko a hluboko sihd, gednik welmi dileZito, po-
, tiebno a na wysost uzitetno gest: protoi negen
kazatelé z rozumu k lidem mluwj, nybrizwldstnj
w katolické cjrkwi se nachdzj uménj, kteréz wie
niboZenstwj mudrckgmn &ili rozamenskym zphso-
bem piedklidd, a theologij se gmenuge. Swatj
otcowé cjrkwe na¥j gsau prawj theologowé, fo
gest, filosofiétj aneb mudrétj uitelé wjry kie-
stanské, gakoz i kaidf ging utitel ndboZenstwj
tjm lepyjm a dokonalegijm gest theologem, &m
.obratntgi rozumu uzjwd. Udbenost gest znamenjm
wytetné pamdti, ne ale wyteného rozumu, profei
i neyudentgij theolog, neswjtj-li z toho, coZz pj-
fe, mnoho rozumu a mudrckého uménj, wlastné se
- nikoli za prawého a dokonalého theologa mijti
nemd. Melchior Camus, wysoce udeny Domini-
kin a biskup Kanariensk¢, tjm cele byl ugistén,
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an tato dileziti slowa gest. napsai: »Quid inter.
est, ratione animi sublata, non dice inter rusticam
et theologum, sed inter theologum et pecudem,
autsaxum et etiam truncom, aut quidvis generis ejus-
modi? Nam philosophia et omni ratione disputandi
sublata, cum fide sancta rusticitas manet. Ratio-
nem si a theologia amoveas, theologia ipsa et

" rem amittit et nomen.“ (De locis theol. Lib. 9.
c b,

. IL

Z toho, coz gsem ke chwile uZjwinj rozu-
me W kfesiaﬁském niboZenstwj powtdél, sauditi.
by se mohlo, Ze téméi ani moZna nenj, by se rozumu »
u wecech wjry nepriw® a se skodau negakau ll- »
Zjwalo. Glsto nicméng, pregisto gest, Ze se rozil-
mu we wjie kiestanské zle uzjwati miZe, a pri.
wi toto zl§ uZjwinj rozumu gest ta chyba, kterdZ
se raczonulwmus, gili mudriwost, premudrelost
neb rozumnictwj u wécech wjry nazywa.

W &emt racionalismus wlastnd zaﬂezﬂ Pod-
stata, wiéc a gadro slowa toho gest takowé u-
zjwdnj rozumu we WJI'C krestanské kteréz zge-
wenj Boqmu gest na ugmu, a na swedectwj Bo-
Zjm milo zaklidd neb nic. Racionalismus ke~
stanské. nabozenstw; p,owaauge tak ‘gako kazdé
giné umtnj, genz toliko. tozumowanjm staweno a
strogeno bywd; racionalismus i u wocech wjry
rozumu celau uzdu pauitj, a rozum stawj nad
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swidectwj, Bohem samym wynefend; racionalis-
‘mus w kiestanském ndboZenstwj wiecko bez roz-
‘ djla hlawn® a piedns pied saudnau stolici rozamu
tihne, rozamem wiecko stanowj, gednd a wymg-
fuge, rozum neobmezenym priwem a krilowskau
mocj panewati nechdwa.

Rac onalismus s naturalismem w bljzkém sice
ptjbuzenstwj stogj, nicménd piedce pod:tatné od
ntho se ddlj. Naturalista, &ili &lowtk, genZ na
tak nazwaném ptirozeném ndhoZenstwj prestiwd,
na niboZenstwj, z pauhdho-rozumu wizeném, row-
n¢ také pauhého rozumu se drij, a geho toliko
switla ndsleduge: ale naturalista giZz pauhym ni-
bozenstwj swého wyzndnjm kiestanské wjre, ga-
ko% i kazdému positivnjmu , na n¥¥j wdZnosti spo-
1éhagjcjmu ndboZenstwj se na odpor stawj. Na-
turalista swobodn® wyzndwd, Ze nenj a nechce
byti kiesianem, a 7e kaidf na omylu gest, kdoZ
se o ntm domnjwd, Zeby wekil, gako wékj kie-
stané.  Racionalismus ﬁpi-jnio proti k¥estanstwj
neboguge, a nechce bfti w tom ndtku a domnénj,
%eby kiestanské wjie neptdl, a & nj se nesndsel.
Racionalista prawj, Ze i on gestkiestanem, a sice
lepjm, neili gsau ginj, zwldsté pak ti, genZ roz-
umu we wicech wjry na triinu sediti nedopan-
¥ttgj. ,,Naturalismus a rationalismo differt eo,
quod ille omnem Dei efficaciam in religionis co-
gnitione cum certis hominibus communicanda, ideoque
omnem revelationem, qualemcumque, plane rejicit.*
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(Wegscheider institut, theologiae dogmaticae, Halae
1317. §. 12, Pag. 28.)

Dle zdinj mého negedna kniha niboZenska,
od katolickych autori psand, racionalismem pich-
ne, Gakys kaplan i pii weiegném skauminjskolnj
mlddefe, ditem, z katechismu prawé eodpowjda-
gjcjm, odpjral, stoge na tom, Ze Jezji Kristus w
oltiinj swdtosti ne télem, nybri gen dusj a boi-
stwjm gest pijtomen. Tento kn¥z katolicky ra-
cionalismem hyl poru¥en, a& toho gisté pii sobd
reznamenal, Nicméné rezumnictwj u wécech wj-
ry, zwldité u protestantii ntmeck § ch, wlidu a panstwj
obdrielo. U protestanti racionalismus se wyljhl
a piemnoistwj hagiteld nalezl; u protestanti giZ
téinéi bez poétu psino gest knih, racionalismem
dokonce proniklych, Doktor a professor Wegschei-
der dogmatickau theoalogii swau, swrchu pozna-
‘menanau, naprosto na zikladuracionalismu postawil,
a protoz pijkladem swym ndm zietedlnt ukdzal,
gak si racionalisté wlastn® podjnagj. Wegschei-
der gi% sice priwozuge i smysl téch, geni prawj,
Ye Bih i prawdy- zgewiti mézZe, nad chopnost’
lidského razumu postawené, ale hned spolu doklddd,
" %e tyZ smysl mnoho odpircii nachdzj, a ti Ze se
racionalismu drZj, ,utpotequi rationalismus, summa
~ rectae rationi auctoritate vindicata, ex hujus prin-
cipiis revelationem opinatam supernaturalem diju-
dicat et constituit.® §. 12. Nezapjra sice, Ze se
Bih zgewiti miZe, a skrze Jeijée Krista oprawdu
se zgewil, ale slowu: zgewenj bozské, zwldstnj -
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déwd smysl, tka: ,Religlo revelata continetur
complexu rerum, secandum naturam evenientium,
quibus providente Deo, nonnulli homines prae cae-
teris excitati sunt ad verae religionis principia
cognoscenda eaque aliis tradenda. Quaecumque
vero cum ejusmodi religione revelata .conjuncta
fuerint narrata miraculosa atque mysteria, ad ori-
gines naturales et cognitiones humanae veram
indolem revocanda sunt.¢ §. 12. Naproti tomu
mudrctwj &ili filosofii na wysost welebj, a weskero
Bozské zgewenj gj podrobuge, ika: ,,Nulla reli-
gionis alicujus positivae doctrina homini cultiorj
potest probari,” nisi ad sanae rationis praecepta,
ceu ad lapidem Lydium prius exacta fuerit.¢ §. 15.
Pro tu prjtinu také w celé swé dogmatice tak
fetenym,, tagemnyin ulenjm wjry kiestanské Zd-
-dného mjsta neddwd, a a¢ mnohd priwozuge, nic-
méné we zwlaitnj epikrisi kaZdému se na odpor
stawj. Tak ku pijklada trogosobenstwj Bozj a
Bozstwj Kristowo témito slowy odsuzugeazamjtd:
5Cum alius doctrinae typus,  dogmati illi de tri-
nitate et incarnatione plane contrarius, idemque
cum sana ratione optime conveniensy diserte tra-
ditus sit in libris sacris, secandum quem unum
verum: Deum solum adorandum et -a Jesu ipso ad-
oratum, et Jesum Christum, qui vel post obitum
e terris homo simpliciter appellatur, ut legatum
ejus cognoscere jubemur, Deo, ipsum legante, longe
inferiorem: non est, quod hunc ipsum purioris
doctrinae - christianae typum sequentes, trinitatis
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dogma ad ea referre dubitemus, quae justa 'aucto-
ritate certoque fundamento careant, ideoque ut iis
ab omnibus christianae religionis assectatoribus
fides habeatur, postulari non possit.¢ §. 93. Z to-
hoto mjsta se spolu také widj, Ze racionalista bi-
blj sice priwozuge, ale za knihu, nad giné lidské
knihy wywysenau, gj nepoklidd, a gedno potud
wypowddi gegj md za prawé, pokud se s wypo-
wtdmi rozumu srownawagj. CoZ racionalista md
za prawo, to ma za prawo ne pro swédectwj bi-
blj, nobrz pro diiwody, z rozumu wyiiaté; bibli-
ckd mjsta priwddj gediné proto, aby se widtlo, Ze
i ginj tak smyileli a wekili, gako on. "

111

Rozum gest neywzdcnigyj dar, od Boha li-
dem udtleny, a wniramném, strailiwém bludu by
postizen byl ten, kdoiby rozumu zamjtal proto;,
by dobrym byti mohl kiesianem. Mimo tento
diwod .racionalisté k obhdgenj rozumnické ‘theolo-
gie ginych geitt priwozugj. Superintendent Kan-
nabich, geden z neyhorliwégsjch racionalisté, k
obrang racionalishu toto priwozuge : ,,Rozum-byl
dijwe nez biblj, a rozum teprw biblj poznati, a
gak piwod tak i wdZnost gegj ustanowiti musel.
Gakby tedy rozum mohl byti slepym sluZebnjkem
biblj, geito sim biblj se wiemi prawdami gegjmi
stwofil a zpisobil? Dilime-li z rozumu swcho
sluZebnjka, tedy nds kazdy swiidce oklamati,“a



2142
fjci nim miZe: To musj$ wiiiti, to musjlé\ &initi
to ulj Bih, to rozkazuge Bith! Prawdat sice gest,
Ze rozum blauditi maze: ale i biblj blauditi ma-
Ze, pontwadZ odlidj psina gest, kteiji swé wlast-
nj dimysly a rozumy za boiské wnuknutj po-
klidati mohli, Powtreént si biblj wdzjme, wjce-
li ona platj nezli rozum. Nesmj-li &lowtk rozumu
swého uzjwati: gak udenj-JeZjsowo chapati a po- .
suzowati md 2 M4d li udenj Jeijsowo pijliny roz-
umu se strachowati? Nenjli rozumno: pre& k
nému prikliddme wjru? Pakli gest rozumno : pro¥
bychom ho rozumem skaumati nemgli? (Kritik
alter und neuer Lehren der christlichen Kirche,
dritte Auflage 1803. S. 45 — 47). A déle ty
Kannabich prawj: ,,Cinjwé se rozdjl mezi priro-
zenym a mezi zgewenym ndboZenstwjm. Zdalit
ale i zgewené nibozZenstwj, gelikoZ rezumem po-
zndno bywd, nenjprirozenym? Moind-lij bychom
i takowd udenj ndboZenskd piigjmali, kterdZ se roz-
umem postihnauti nedagj? I kdyby Bih sdm wyssj
ntkteré prawdy oznamowal: piedcetby tyto praw—
wdy rozumné bfti, a 8 rozumein se srowndwati a z
ntho wiZiti musely. §. 81. Necht ale raciona-
listé gakkoli mudrugj a rozumugjj:" smysl gegich
piedcet ‘gen welmi bludng gest a nemotorng,
Rozum gest saudcem a krilem, pokud zge-
wenj Bozj hledd; nalezl-li ho ale: pro¢ by se
zpsSowal, spasitedlné udenj od ntho prigjmati?
Pred swatynj wjry kiestanské rozum duplné wd
wobody, a gak se gemu saméma widj, si_podj-



215

nati miZe; kdy%z ale do této swatynd giZz wkro-
&l: nenj wjce samowlidnym pinem, nybri wy
fjho utitele poslauchati musj. Co rozum, sdm
sob¥ ostaweny, pozniwd, to gemu i Bih swide-
ctwjn swym chwilj a potwrzuge. Zgewenj Bo.
Zj ptirozenému niboZenstwj udéluge wét¥j hodno-
'sti a wahy. Zdaliz aleBih, kdy% gednau mluwiti
radj, i takowa udenj wywésti nemize, kterychiby
rozum, sim sob% ostaweny, nikdy byl nenalezl 2
A zdali &lowtk nenj powinen, an Bih mluwj,
pokorng poslauchati P Nenj-li ndlezito, by se, nitsj
rozum od wyijho udil 2 ‘

Naturalista se pauhého rozumu drj, a swo-
bodné wyzniwd, Ze kiestanem nenj a bytinechce;
pro tu pijtinu mi pewnau a ustanowenau powahu
swau, a kaid§ wj, gaky gest, a coby od ntho
otekdwati mohl. Za gakého ale &lowtka mjti
mdme racionalistu 2 zdali se pauhého ptirozendho
nibozenstwj drzj? On nds ugisiuge, Ze nenj na-
turalistau, alebrZ bo#ské zgewenj Ze prigjmd. Zdali
tedy gest kiestanem, a wie to ochotny wéij, coz
Bih skrze Krista zgewil, a coZ wieobecnd cjrkew
geho giZ osmnidcte stoletj wiij? Takowymt kie-
sianem on nenj. Neb on si z udenj kiestanského
niboZenstwj ntkterd toliko objrd aoblibuge, ostat-
nj ale, kterfchZ rozum geho nechdpe, mi za
poboZnau sprostnost, za mdmenj a poﬁéru, za
bludy 3 diimn¥nky temnych stoletj, A i to, coz
tak gako ginj kiesiané wiij, nemd tak gako oni
za prawdu hlawn® a piedn¥ proto, Ze to Bih o-
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swéddil a potwrdil. Coz on md za prawda, to
drzj proto, Ze to rozumem swym prawoe bytilpo-
zniwd, a toho by se drzel, i kdyby se Bih nikdy
byl nezgewil. Nenj-li tedy racionalista dle ugi-
$towdnj swého ndsledownjkem piirozeného nibo-
Zenstwj, a nenj-li také dle skutkd swychprawym
kiestanem, gakoZ gsau ginj: &jm tedy gest? Po-
diwnymi gest tlowtkem; &lowtkem, ktergz sdm
sobt nerozumj ; Slowékem, ktery% kiesianem byti
chce i nechce; &lowtkem, kteryz z kiestanského
naboZenstwj Zddného gedndk uiitku netihne; &lo-
witkem, kterg% naturalistan gest, ale kiestanem
se gmenuge. ‘
Racionalista prawj, Ze rozumnym gest kre-
stanem, ale t¥iko ustanowiti, kdeby mu rozum
sedél a kde kiestanstwj. On se honosj, Ze ni-
sleduge i pfirozeného swétla rozumu i bozského
zgewenj, geito swémysiné gedno s druhym mjsj
a plete, tak ie se Zidny w prawy a wlastnj smysl
geho wprawiti nemizZe. Chlubj-li se, Ze gest roz-
amnym kiestanem: zdali wsickni ostatnj kiesta-
né gsau nerozumnj? Prawj-li, Ze geho ndbozen-
stwj ne na pauhém zgewenj BoZjm, ngbri i na
pozninj wlastnjho rozumu gest postaweno, a Ze
toliko tomu odpjrd, coZ gest proti rozumu: tedy
ndm ostatnjn kiestandm, mage nds za nerozumné,
welikau kiiwdu &inj, pontwadZ i my u wjie uj-
wime rozumu, a nic nemime za prawo, coZ roz-
umu odporuge, Myslj-li- ale, Ze proto gest roz-
umnym kiesianem, %e nepiigjmd tagemnych ugenj,
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kterdZ rozeny smysl nd3 piesahugj:. tedyby po-
wazitiimtl, Ze my ptigjmdnjm a drienjm tagemnych
udenj negednime proti rozumu, pondwadz mdme
neysilnégsj diwod prawosti gegich, totu sweéde-
c¢fwj a wyidenj samého Boha, .

Ti rozumem se wyndiegjcj kiestané skutkem
dokazugj, Ze myslj nemotorn?, a rozumu welmi
¥patné uijwagj. Prawj-li, Ze swiédectwj BoZj sa-
mo o sobé a bez diwodd, z rozumu wzatych,- zd-
dné ‘prokazugjcj moci nemi: tedy w hrozném,
rauhawém bludu witzj, pontwadZz na to, coz mlu-
wj Bih, nic gisttgsjho pomysliti se nedi. Prawj-
li pak, Ze swidectwj Bozj samo o sob?, a beze
wiech gingch diiwodi, k oswtdtenj prawdy po-
staluge: tedy welmi nesmysiné gednagj, a sami
ssebau gsau w hroznémodporu, ponéwadi tagemna
utenj, a& Bohem oswiddend, zamjtagj gediné proto,
Ze z rozumu prawost gegich dokdzdna bygti ne-
mize. Prawj-li posléz, ze Bih zgewenjm swym
toliko tak nazwand piirozené ndbozZenstwj k lepsj-
mu rozhld¥enj a kn wit§j wdze a distognosti pii-
wésti chttl: tedy powinni gsau dokdzati, Ze pii-
rozené nibozenstwj postatuge, a Ze nim Bih,
nad to, coz rozum na¥ wlastnj swau mocj po-
zndwd, neb aspoii dosihnauti méze, nic wjce swym
zgewenjm ddti nemohl, anebo nechtél. To racio-
nalisté dokdzati nikoli nemohau, a protoZ smysl
gegich, 7e zgewenj boiské wlastné gen priroze-
né nibozenstwj gest, k wyeq hodnosti piiwedend,
bludngm zdstdwi.
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Bystry Lessing, kterfz se sice zewnitt ke pro-
testantim hldsil, ale chatrnost a bjdu protestantstwj
neyzietedintgi ukdzal, hrdé racionalisty témito
slowy mrskd a pordZj: ,,Byloli-by zgewenj Bozj
moZno a potiebno, a které niboZenstwj by nepo-
chybnt bylo od Boha zgeweno, to rozum toliko
ustanowiti miiZe. Diwd-li se ale tomu mjsto, Ze
se Bih zgewiti mohl a musel, a wyhleddno-li gest
prawé zgewenj BoZj: tedy to roxum spjie za no-
wy dikaz prawdy geho mezli za odpor proti ntmu
drzeti musj, nachdzj-li w ném weci, kteréz chop-
nost geho presahagj. Kdo tagemngch, nepocho-
pitedingch ulenj ze zgewencho nibozenstwj swého
wyhlazuge, tent by beze wij ugmy a ¥kody wie
wy$j zgewenj na stranu odloziti mohl. Neb gaké
to gest zgewenj, kteréz nic nezgewuge? Dosti-li
‘gest na tom, gmdno-li se podriuge, gesto se wic

zamjtd ?¢ (Lessings Werke 5. Thl. S. 26.)
1v.

Racionalismus gest wic, swrchowand nemo-
tornd; racionalismus gest cesta dokonce ki-iwés
racionalismus gest tjm wétsj blud, &m wiipndgsj
gindk gsau ty hlawy, kteréz se gjm opogily. Ten
pak piehrozny blud, w kterémZ racionalisté w¥zj;
gest spolu blud prewelmi zly a Skodliwy.

Zgewenj Bozj gest neywityj dobrodinj, lidem
prokdzané: racionalista ge ale prdwé tjm, Ze se mis
strem geho déld, niramn& zlehduge. Racionalista
se neudj z BoZjho zgewenj, ngbrZ rauhawau ga.
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kaus opowiZliwostj predpisuge, coby zgeweno byti
mtlo. Zgewenj Boij gest wlastnd swidectwj, -kte-
+ymi Bih ndboZenskd u¥enj peletj -a potwrzuge : ale
racionalista Bozjmu sw¥dectwj wiecku témii wdi
nost odgjmi. Rozum lowtkd nenj a nemdz byti
rozum wzneieného serafa; rozum &lowtka gest
bbmezeny;, mdlg a ¥asto blaudjcj: ale racionalista
na tomto rozumu wie postawuge. Wyi¥j rozum
Bo#;j skrze zgewenj nasemu nizsjmu, nedostaie¥nému
rozumu iispél: ale racionalista lidsky rozum s
_ boZskfmrozamem na témZ stupni postawuge, anobrz

lidskému nad boiskym diwd piedek, uledinjka
dtlage utitelem, Zgeéwenj Bo%j podpjrd ndi lidsk
rozum, nebezpeenstwj skodnych  bludi nds zba-
wuge, a wie, coz nim wedéti gest led proipiino
let potrebno, nidm w zndmost uwidj: ale raciona-
lista -lelikomyslnd na gddré a podstatu boského
zgewenj sahd, platnosti a aulinliwé moci mu ugj-
4, a prawd w neyhlawn¥g$j strince se na od-
por stawj. Kresianské ndboZenstwj, zahrnugjc w
sobé i p¥irozené fidboZenstwj ; wjce nds udj,
nez pauhy rozum uditi mize, a wibec gak ob-’
sahem tak i wzdcnostj swau wie piirozené nd-
bozZenstwj znamenits piewyluge : ale racionalista
tak gest na mysli slep, Ze i we swatyni kie-
stanstwj nehledd kiestanské wjry, nybri gen
ptirozené ndboZenstwj tam nachdzj. Gako ndm
zgewii§ neptjtel nenj tak nebezpelen gako tenm,
kteryZ se pijtelem naijm stawj: tak i %d, ma-

" hometin neb mnlowmk ptirozeného nabolenstWJ
Casop. pro katol duch, IX. 2. 5
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kiesianské wjte nikoll tak. netkodj, gako racfona-

lista, faleny pijtel gegj. Racionalista wjie kie-
stanské, bych tak rekl, na duii sahd, a to, coi

- md neylepijho ., laupeznau rukau gj bére, On

wysj switlo shasjna neb pod kbelec stawj,

. aby switélko wlastnjho rozumu geho tjm pa-

trntgi se ukazowalo; on tagemstwjm krestanské
‘wjry cizj déwd rozum, a tak dlauvho ge krautj,
natahuge, matkd a hladj, aZ wnich nic nezfistdwi,
nez to, cot i mdly rozam bez boiskéhp swide-
‘ctwj poznati miZe; co on w tagemnych ugenjch
kiesianské wjry nechdwd, anebo we& ge pretwo-
fuge, to sice gest rozumu dokazatedIné, ale nikoli
wjce Bohem zgewené, nikoli kiestanské.
Racionalista. sobt samémn ¥kodj, sobt samé-
mu w cesté stogj. Disiti se musj, kdy% mu na
oti leze, ze w nizddné starobylé knize kiestan-
ské rozum nad mluwai BoZj nepanuge, a Ze no-
wigsj teprw theologowd, zwldsté protestanitj, roz- -
um nad nileZitost wypjnati zatali. Welice ho to
nepokogiti musj, lige-li, Ze se kiesianem sice gme-
nuge, ale nenj, nenj aspoii takowym, gacji ginj
gsau.a byli po wiechny wiky minulé. Pozniwd-
li wlastnjm zkuSenjm nedostatetnost ptirozeného
nibozenstwj: tedy ho to pti rozumnictwj geho
piebolestné biisti musj, Ze sim Bih toto nedosta-
tetné niboZenstwj negen stiti nechal, ngbrZi wlast-
njm swédectwjm potwrdil. Ragionalista s gingmi
prawoslawnymi theology w stilé rozepii ziw byti
musj, a Zddné témti knihy, w njZ wlastnj, prawy
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a &isty duch kiesianstwj gest wygddien's gasn$
proslowen, beze Zludi &jsti nemiiZe, nybri wie,
&jm kiestanitegsj gest, tjm wjce ho mrzeti musj.
On si cestu theologickych rozgjminj swych zby-
teind pijkrau, bodlawau a twrdau &inj. Co se ma
nad rozum wywgéeno byti zdd, to. by piedce za
prawdu piigjti musel proto, Ze to gest od Boha
zgeweno, a Ze to ku pijkladu biblj w zietedIngch
slowjch predklidd. {Aby to tedy za prawdu mjti-
nemusel ; namahd se ukdzati, Ze to nenj od Boha
zgeweno; coZ aby prowedl, diwnd se wrtj, pjsmu
swatému a ginym pramenim wjry kiestanské hroz-
né &inj nasilj, a timto obylegem pro obhdgenj
gednoho bludu w sto gingch se zaipljt;i. Racio-
nalismus i také zlau pychm a nddhernost w srdci
zbuzuge. Kdo zagisté wie, i toneylep¥j, coz wj,
gediné diimyslu swému piigjtd, a kazdého, kdoz
i Bozjm wymluwnostem wiij, md za sprostdka,
genZ wlastnjma otima nehledj, a mysliti se bogj:
ten newyhnutedln® zpy¥néti, a nad mjra se sobd
samému ljbiti musj.
A zdali racionalista netkodj i gmym ? Nenj-
li gim rozumnickau hrdostj swan! a opowiiliwgm
toho zamjtinjm, coZ gim swato gest, k welikému
pohortenj ? Miz-li s nimi w dokonalém byti spo-
letenstwj cjrkewnjm? Negsau-li to racionalisté,
genz u wécech wjry za nadich ast weliké riz-
nice zbudili? - Negsau-li i racionalisté tjm winni,
Ze za nadich &asi mnozj u wjie niramn¢ wlaini
gsaun. Zdali spxsowe gegich negsau prawe blu.
5 *
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diitt, kterymz se ledwa neybystiegsj hlawy beze
tkody prodrati mohasu ¥ Zdali tjm, de &asto Gsmd-
chii uijwagj mjsto diwodd, negednau wij spasi-
‘tedlné wjry z dule newyrdZegj? Piirozend nibo-
- tenstwj witijmu podta lidj se dokonce nehodj,
. pontwadi mdlo kdo k rozumowinj dosti md wtipu,
pijleZitosti a asu. Pontwadi gii racionalismus i
sprosté lidi od bezpetné cesty, kteraui ge wyiij
slowo a wiZnost wede, odrizj, a k marnému mu-
draienja domntnkowsnj gim chuti a odwahy doddwa:
protoZ sprostym zwldits lidem z chladného, hubené-
horacionalismu niramnd skoda pochizj. — Mnozj
wibec na rozum newralj, a welmi mnoho gim na
tom zilezj, aby lidé byli hlaupi a neumni, a malo
saudili, malo premyileli, i to neynesmyslntgsj slepe
weijce. UZjwdnj rozumn dle vefi gegich gest

piwod ;wieho zlého pod nebem. Tém a tako-
" wym lidem kaidy racionalista marngm swym mu-
drictwjm ptknau diwd zdstiru, Ze pak smgle
_wolati mohau: ,,Wizte, gak oikliwy gest rozum,
gaké bludy z ntho se rogj, gaké neresti z uZj~-
widnj geho pechdzegj!“

V.
Z toho, coX gsem at potud ® faclonalismn
powtdsl, enadnoi sei pu\vodowé geho poznati mo-
hau, — Gakoz gsem wyie ukidzal, u wicech nia

boZenstwj pllno se md rozumu uZjwati, achatrnym,
‘prechatrngm geat theologem, kdoZ spolu bystrym
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a gadmyfm nenj myslitelem. Mnohi theologickd
kniha gediné profo. za nic nestogj, Ze w nj gest
mriché uderiosti, ale mdlo rozimd. Tad prjéinan
lehko pogjti mohlo domn¥nj, Ze uw wicech wjry.
na rozuma wiecko dokonce zileZj, & Ze. rozum.
hlawnjm gest wiidcem, theologa. Pentz lidé priws
profo, Ze gich welmi potiebugj, a ndramnb mnoho
gimi zpisobiti mohau, &asto nad slufnost milug;
a nad mjra gich gsan Zidostiwi. Rowng tak mnohy;
wida, Ze béz uijwdnj rozdma nikde nenj dobryin
kiestanem, tjm' ménd pak dobfﬁn' theologen, na
. rozumu pijli¥ zawazowati zalal, a'w tom se usta-
wil domn¥nj, fe w kiesianském ndboZenstwj nic.
nenj nad rozum, a %e ani moZnd nenj, by theolog,
rozumu uZjwage, z mezj sluinosti wykrotil. .
Pro¢ ale teprw smad w druhé polowici pie-
detl¢ho wtku racionalismus se wyskytl? Pro§ za
atargch asd nebylo slychdno, by kdo celan wjra
kiestanskap na pauhém rozumu byl stawél, a nic
nepoklidal zaprawdu, Bohem zgewenau; cozby se
i 2z rozumu, bez ohledu na boiské swédectwj, do-
kizati nedalo? Dle zdinj mého w minulém
stoletj w hlawdch ntmeckgch_theologi prewelikd
se stala prom¥na, a nikdy dijwe tolik a tak hor.
liw skauméno a psino. nebylo. Nicménd aZ po-
gsawidde milo kterd hlawa ztetedind myslj, mdlo
kter§ w¥e, coZ pjie, upln wyswitlowati, Sdstetnd
xozbjrati a 8 pijslufnau urditostj stanowiti wmj, -
Tomu na odpor mnozj tieitiwau gakaus, te-
mnau, hrawan 2, bych tak tekl, nefilosofickau fi-
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losofii sob’ obljblli, Diwno-li tedy, Ze so we hla-
wdch, zmatend a tmaw® mysljejch, racionalismus’
wyljhl? Diwno-li, Ze gim wlastnj powaha boZského
zgewenj gest neznima ? Diwno-li, Ze nepozniwagj,
pokud prawost toho, coZ se z rozumu dokdzati
nedd, gingm zptsobem dostateiné prowedena byd
miZe? GakoZz se racionalismus ze zamodrchdmj
ntkterych hlawnjch wicj, k ndboZenstwj patijcjch,
narodil, a pomysly se drj, geni ai posawdde
dosti rozwinuti, wyméieni a wygasntni negsan:
tak .ho logickd bystrost a ndleZité zFetedliiowanj
kazdé potrebné wecl glstotné zase umoij a za-
pudj. |
Giny a sice wehkj' puwod racionalismu gest
tak Fefeny naturalismus, Mnozj anglittj, francauzitj
& n¥mettj filosofowé w srdcjch wie bozj zgewenj
potupili, a gakoZ w skutku kiestanské wjry ne-
ndwidgli, tak i perem weliky proti nj pozdwihli
bog, plngmi sty hlisagjce, Ze nepowiriiwym
lidem dosti gest na piirozeném ndboZenstwj. Kii-
kem gegich zwldité u protestanti mnohy se dal
omdmiti, a ulin¥n byl praw$m natoralistau, ale
pro swiig aurad, pro swaum s kiestanskau cjrkwj
spolednost a gind pijtiny mechtél gmjn byti za
nekiesfana. Piemnohym welemnoho na tom zd-
leielo, aby se sice gen piirozeného niboZenstwj
drieli, ptedcet ale s dobrym swédomjm kiesiany
se nazgwati mohli. Tém a takowym racionalis-
mus na neyweys whod ptigjti musel, ukdzaw gim,
gak kiestan naturalistau, a naturalista kiestanem

-
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. byd miZe. Diwno.li tedy, fe se wiickni raci'o-.
nalismu s welikau wadinj a ndruZiwostj chytili, a
co neywyborntgiyj wic nad kaidj giny theolo-,
gicky system ho wyniieli? '

Z toho se ale widj, Ze racionalismus i z ga-
kés nezijzenosti srdce . pochdzj, Krestanskd ni-
boZenstwj welebj pokorn, a kdo prawym gest
kiesianem, nemii bfti ne pokornym, pon¥wadi
to neylepj, coZ wj, Bohu prijtd, ne wlastnjmu
skaumidnj, a rozum swiig wjre, &ili wy¥jmu zge-
wenj, podrobuge. Naproti tomu racionalista wie-
- cky znimosti swé md a mjti chce ne od Boha,
od Krista a od cjrkwe geho, nybri ze sebe; coZ
on wlastnjm rozumem swym wyskaumal a nalezl,
to pr§ gednau i Kristus w oswjceném rozumu
swém nalezl, a slepému switu piedklidal. Ra-
cionalista tedy midZ wysoko o sobd smyileti, a
kdo rdd gest pysngm, s celau du$j racionalismu
se uchopuge. Racionalista se kolébd w rozkoiném
domnénj, Ze pominuld stoletj whustfch powdrich
byla postiZena, on ale: Ze z temnostj hrubgych
bludd ¥tastn® wywdzl, on Ze sim bystry md wid,
geito ginj lidé aZ posawdde welmi slepi gsau.
Racionalismus pygse srdce geho pochlebuge a
‘lahodj, a protoz ho on co neymileg¥j ditdtko
obraliuge, a Ziwot swiig by proii nasadil. Pod
‘ochranau racionalisma pysné, opowdiliwé srdce
podié swé libosti sipo&jnati miie; co kiestanstwj
naprosto zapowjdd, to racionalismus pod wymy-
§lenau niégakau ptknau barwau powoluge ; racio-
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nalismus negedné ndruziwosti déwd potrawn,

- pozpustilosti mrawid statnym gest obrancem. AZ

~N

tedy mezi lidmi wjce bude pokorné, mjroé, unj-
Zené mysli, wjce élstotylslechetnosti mrawii : pak
zagisté recionalismu mezi nimi ubywati ‘bude,

naposledy zhola prestane.

3. WYRLAD
na Eusebia Caesaregského historie cjrkewny, kni-
hy IIItj kapitolu XXV. s ohledem na ustano-
wenj snému Tridentského. o pjsmech swatych.
: 0d |
Dra. W. Kozelky,

kn¥ze Fidu kiiZownického s Terwenaa hw¥zdau, c. k. Professora
uminj bibligkéhq N. Z. na wysokjch kolich prazsk{ch.

it ——

(Pokratowénj.
IL

| Pieswédéenjm, ie Busebjus ne giné, ale ty sa-
g |
" mé knihy gmeny pjsem sw. N. Z. gmenowal,

0

kteréz ‘i 'my tak nazfwdme, zatmélost kapitoly

- nadietené nenj ' geité docela oswdtlena. Nowd

powstiwd otdzka tato: Ve kolik t¥d délil knihy,

- kteréz gmenuge, a gaky: byl toko délenj zdiklad ?

Odpowéd na tu otizku nenj tak snadnd, gak
by se na prwnj pohled snad »ddlo; nebot i mu-
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gowd, ulenost] nad. mnohé wynikagjcj, nehrab® se .
w nj srowniwagj. Aby se patrny dikaz toha
podal, ntkterj se zde uwedau, a napotom se 0
to pokusjme; cphy se odpowidjti mélo, Tedy:
1. Dr. Jan Bohum. Eichhorn?®) prawj (na

str, 50): ,,In beiden Verzeichnissen (mjnj zde mi-
mo Eusebia téZ starijho Origena) scheint als Grund-
satz zum Grunde zu liegen: ',,Was wirklich von
Aposteln geschrieben ist, das gehort zu den christs
lichen Religionsurkunden.* — To wiak gako-
by we wéci nesnadné na wahich byl, zménil na
str. 55, kdeito pjie: ,,ouoloyovueve waren ihm
zugleich ¢ydi09sjxa, sie waren von der Kirche
in ihre SammMing aufgenommen und dadurch
allgemein fiir idchte Schriften der Apostel an-
erkannte Biicher.¢ — Byl.li zdklad délenjswrche
priwé uddn, pro& se zde o n¥m ginite mluwj?
Neboi : ,,wirklich von den Aposteln geschrieben
— a: ,allgemein fiir dchte Schriften der Apostel
anerkannt — nenj toté?, Mohlat zagisté kniha,
od ntkterého ze sw. Apoitoli sepsand, ode mno-
hych sice uznina byti, u gingch ale, pro gisté
pijéiny odporu nachizeti. — . Tijdy pak, na
kteréz Eusebius knihy w oné kapitole gmenowané
&lj, uwddj Eichhorn (na str. 54) &tyki, totiZ :

1. Suodojoupeves (pjsma gednomyslng uznand),

2. avuideyousves (kterymi se odporuge),

3. yogo (podwriend) a

) Einleitung in das N. T. ater Band, Leipzig 1827,
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4. kacjrskd. — Ohled wiak raage na kapitolu
31., kdezto Eusebius gen ti pjsem tijdy poijtd,
poznamenal : ,,Doch kann dariiber gestritten wer-
den, ob er nicht in beiden Stellen einerlei Ein-
theilung befolge.t* A tak nds k usudku urértemu
a gistému nepiiwddj.

2. Dr. Wilh. Mart. de Wette “) urditdgi
pronesl swé smyslenj (§. 24) takto: ,,Er (Euseb.)
- theilt die neutestamentlichen Biicher in 3 Klassen:

1. Klasse: allgemein als &cht apostolisch und

zur Sammlung desN. T.gehorig anerkannte Schrif-
ten, a t. d.
1L Klasse: solche, welche nicht mit allgemei-
ner Uibereinstimmung als #cht und apostolisch
gehalten und zum N. T. gerechnmet, jedoch von
vielen geachtet ‘und gebraucht und in den Kir-
chen vorgelesen wurden, unter welchen die Briefe
Jacobi . . , . der’ 2te und 3te Johann. den er-
sten, und die Thaten Paulus ,..,.. .. und
Lehren der -Apostel den zweyten Rang einzu-
nehmen scheinen,
" NI Klasse: ungereimto und gottlose Schriften, ~
welche als von Ketzern erdichtet in keiner Hin-
sicht auf einen' Platz im N T, Ansprnch machen
konngn. ¢

Tﬁiemc-li se, gak o zdkladu délenJ tohoto

38) Lehrbuch -der historisch kritischen Einleitang in die Bibel
des Alten und Neuen Testamentes, 8. Aufl. Berhn 1839,
1. Theil. — , , " :
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smeyilel de Wette, zietetedlnd ndm toho sice ne-
powjdi ; nicméa¥ z toho, co o kmihich prwnj a
druhd trjdy prawj, poznati miZeme, Zeby na o-
tizku tu nemohl gindte odpowtdjt, nei takto:
Der Eintheilungsgrund bei Eusebius st der ver-
schiedene Grad der Uibereinstimmung in der An-
erkennung gewisser Biicher als dchter und apo-
stolischer und zar Sammlung des N. T. gehiri-
ger Schriften. . '

3. Mezi Katoljky slowitng Dr, Jan Leon.
Hug ™) podlé zndné udenosti a ostrowtipnosti
swé nemilo wyborného napsal o kapitole této
Eusebia caesaregského, Z ohledu totiz na zdklad
délenj takto smeyilj Hug: — Eusebius piwodnd
poukdzati mjnil, kterd pjsma gsau ddiadnxes yoepo
kterd oyx &vdiednxas, t. g kterd se w zakon kla-
dau a kterd ne.“ — A potud (w gistém ohledu)
priwd smeyilj. — Didle wi¥ak saudj takto: Zazna-
menaw Eusebius knihy t¥jdy prwnj (6uoloyovuera)
— gakoby na ten délenj ziklad byl pozapome-
nul, — podlé giného zdkladu w dtlenj swém dd-
le pokratowal, rozezndwage totiz tii rozlitné tij-
dy, ouodoyovueve (pjsma prawd, &li wlastnj neb
nepodwriend), gvrideyoueve (pochybnd) a yo9e (pod-
wriend); rozpomenuw ‘se w¥ak optt na piwodnj
eumysl swig, dwé tijdy poslednj w gednu zase
spogil, nazywage gi swy armdeyousvory (t¥jdau po-

) Joh. Leon. Hug, Einleitung in die Schriften des N. T. 5.
Aufl, 1826. Theil I. §. 20.
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chybnyech), s tak zmatek w porddku udinil. Ano ddle:
' geité mu napadle dilenj, w kterém% se i na kni.
hy kacjrské ohled briwal, a proto piidal 1 tijdd
knih kacjrskych a bezboinych. — Tak saudj
Hug. Nemohu mu ale, a8 rdd pH této pijleZito-
oti wyzndwdm, Ze geg pro obijrnost a hlubokest
uménj w welké mdm wiZnosti; w téte wéci pii-
swidditi. Nelze mi tomu diti, aby Eusebius, —
genz na poddtku této kapitoly dosti patrné uka-
zuge, %e 8 pilnau pozornostj k dilenj pjsem na
rozlicnd tijdy ptikraluge, — w gedninj o wici,
kterauz sim za tak dileZitan uznawd , takorka,
dijmage, po milo slowech na piwodnj aumysl
swig byl pozapomenul, J
4. Dr. Gitj Hermes, podobnt nim podal.
pogedndnj o nadiedend kapitole.”) Wiak i geho,
gedndnj pontkud gest zatmélé, proto Ze dosti o-
sti‘e nepoukdzal; gakého dtlenj zikladu se Euse-
bius driel. Dle toho, co na str, 222, lit, a. b,
dteme, zdd se, gakoby byl saudil, Ze Eusebius.
pii tomto dtlenj ohled mél na to, gsau-li pjsma
ona wiibec gakoito od Apoitold sepsané knihy
uzndna, aneb ne. Zdali i on pmwe w té wéci
saudil, nynj se ukdZe. —
Abychom ale na otizku z poldtku oddélenj -
tohoto postawenau zietedlnd a dikladng ndpowe..

“.5) Einleitang in die christkatholische Theologie. Zweyter
Theil. Positive Einleitung. Erste Abtheﬂung §. 83, —
Miinster €834,
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d%ti wstawn bylf, wédstl neyprwd eluyj, na gaké
t¥jdy rozlitné knihy obsahu nibozenského za &asu
Eusebia, a gi% dijwe w cjrkwi katolické se déljwaly,
— Mohau se prdwd &tyi tijdy podjtati; totiz:
a) Knihy, které se ode wiech gednomyslné
za swatd, bozskd pjsma uzndwaly ; proto Zepodlé
stegndho pieswidienj wiechntch od muzd, duchem
swatym zwldité oswjcengch byly sepsiny. #) Téch-
to knih uXjwalo se gako psaného zikladu udenj
cjrkewnjho — mimo tradicj — ; a proto se také
naszaly Bifie xevovixe aneb xavowl'oysm a ypa-
QoL xevovixaLs t. g. szma, kterdz za prawidlo slau-
%j. ) Poniwad’ se za fausamau pijtinauushra-
mdidénj lidu kiestanského pii sluibich bozjch
weiegnt Ejtdwaly, byly téznazwiny Jednuocievusre -
,pzﬁldx,a dgzdz]yo&awyevm yoagau, alatinsky $ scripta

) Sw. Theofil Antioch. w knize II. k Autolikowi pjfe: ,,Gak?
nis u¥j pjsma swatd, a wdickni duchem swutym'pugzens, z
nich# Jan prawj,* a t. d. (kap. 22.) — 8. Irenceus gé
gmenuge pjsma boZskd (proti kacjiim kn. II, kap. 27, 1.)—
Kiemens Alewandr. (Strom. VII. p .761.) o nich pj¥e: j,podlé
Duchem swalijn wdechnutijch pjsem ;¢ a ginde (Paedag. L. p.
106.): ,,Duch swaty skrze Apodtola prawj. s — Tertullian
w knize o trpEliwosti kap. 7. ,,Duch PanZ skrze Apodtolod
wy ﬁ‘kom ¢

1) Origenes (prolegom. in Cant. Canticor.) asw. Jm'obm (pro-
leg. in Proverb.) prawj, Ze gsan: ,, ad auctoritatem facien-
dam. Onen uZjwd slowa zavorire (wiz téz Klement. Ales
xandr. Strom. HI. p. 453.) — Sw. Irenaeus (proti kacjF.
kn. MI, kap. 11. 1. a IV. k. 35. 4) obsah gegich gmenuge

prowidlem prawdy. — Tertullian proti Murciops IV, 5. d g
» . . , o



262

.publica, anedb publicanda®), t. g. pjsma, kterd
gakoito psang pramen ulen] ki'estanského a gako
prawidlo Wer a Ziwota wefegné se Eetla, \

 b) Knihy, které mnozj na stegny stupeii )
knihami tijdy prwnigdj kladli, magjce ge pro
tutéZz pijtinu, gako ony, za swaté; o ktergchi
ale nebylo takowé gistoty, gako o prwnigsjch,
ngbrz zde neb ende se pochybowalo. Proto se
_onichuzjwalo gmen: gupifaiioueva, criideyopera, a
podobngch. Tak se délo k. p. s druhym psanjm
ew. Petra, s druhym a tretjm sw. Jana.”™)

" ¢) Dile knihy, kteréz sice pro uiitetny swiig
obsah u wiZnosti byly wiibec, ano zde neb onde
i u shromaZdénj ' lidu kiesianského pii sluibdch
bezjch weiegni se {jtaly; ale ponéwadZ se wé-
- délo, Ze negsau piiwodu apoitolského (a¥ spi-
sowatelé ntktergch nebyli znémi) — mnohem -
wjce nez knihdm tijdy druhé se'gim odporowale.
Tak se stalo k. p. prwnjmu_lista sw. Klementa
tymského, tak i knize nazwané: ,,Pasty ¥, kte-
raui, dle swtdectwj starfch muzé cjrkewnjch, se-
psal Hermas. *)

) Origenes Comment. in Matth. 27, 9. — Anonym. Roman,
_ apud Murator. Tom. Il Antiquit. ital. p. 853, — :
9) Origenes u Eusebia (kn. VI. kap. 25.) o sw. Petrowi prawj:
»Geden list ode wiech uznan§ zanechal, bud’ Ze i druhy;
nebot o tomto se pochybuge (Gugpifellsras yug),” — a
déle: ,,Zanechal (Jan) psanj kratké; bud Ze i druké atiets,
kter4Z ale ne wiickni za geho wlastnj magj ¢ — Wice o
tom w odd¥lenj ¥twrtém. —

%) O psanj sw. Klemenia poznamenal Eusebius (H. C. lg 15)
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d) Konetnt knihy, o kterfchi w cjrkwi
swaté wiibec zndmo bylo, Ze nepochdzegj od Apo-
§told aneb gingch, tak gako oni, duchem swatfm
zwld$té .oswjcenych muil, — kterfchZ piwod ale
spolu djlem neznimy a gako skryty byl, a které,
gakoZto knihy skodliwé ani wefegn® u shromdi-
dénj kiesiand pii sluzbdch bozjch, ani w domde-
nosti &jsti se nepowolowaly ; prodeZ ge dmoxpupas
occulta, occultanda, t. g.takowd, gens skrytd gsau
« zistati magj, gmenowali. )

Ze w mooh{ch obecjch ki¥esfanskfch weFegnd se lidu jtalo
(Jednuocievusyy). Stegné skoro wiznosti métla kniha: Pa-
8tyj7 nazwanf, gakZ swtdij Eusebius (III, 3.) a mezndimy
spisowatel staryj Fjmskj u Muratori (Antiq. ital, Tom. L’
p. 853), kter§Z, atkoli psanj sw. Judy, o n¥mZ ntkte¥j té-
. hoz tasu (ku konci druhého, neb z po¥itku t¥etjho stoletj)
pochybowali, mezi ona pjsma klade, genZ se wefegnd gsti
magj — o pasti¥i tom zFegm® prawj, fe uzitetné gest sice
Ttenj, mezi oma pjsma ale Ze mepattj. Tak by sotwa byl
psal, kdyby se kniha ta na nikterjch mjstech naebyla s pj-
smy swatjmi weFegn¥ Tjtala. — Origenes také, gak sob¥
knihy té wazil, ukazuge (Comun. in ep. ad. Rom. Opp. T.
IV. p. 644.)) Fka: ,,kteriZto knjZzka welini uzitetnd se mi
zda, a gak se domnjwdm, wdechrutjm bozjm sepsani. Na
giném wlak mjst¥ (Homil. VIIL. in Num. Tom. III. p. 294)
dj: W knj2ce pastijie, pakli se komu zdd, pjsnro to pFi-
gmanti,*¢ Z ¥ehoZ pozniwame, Ze mnozj za Tasu geho o
knize té nesmeysleli zcela gako on. — Sném Laodiceysky
(can, 69) na¥dil, aby se w chramjch nettly knihy giné mi-
me pjsma swath (xavorixa) nowého a starého zikona. CoZ
-podobn¥ diikazem gest, Ze i gini pjsma se zde neb onde
wefegnZ tjtala, —
81) Tjm gménem ge naz§wal Ongms (Proleg. in Cant Can-

”
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A) Gii tedy, cestu magjce piiprawenau, k
odpowtdi k atdzce swrchu postaweiié piikrotitl
mézeme. A neyprwé sice na prwnj djl gegj o-
hled wezmeme. Na kolik tedy tijd délil Euse- .
bius knihy, které gmenuge?

Dwt tijdy gedenkaidf, kapitolu tu &taucj;
jehko rozezni, — prwnj a poslednj, aneb tijdu
pjsem gedqomys]n‘é “ZﬂﬂllyCh (zew ouoloyovuévwv) &
pjsem kacjrskgch, bezboingch; neboi prwnj tij.
du dosti ostie sdm s'pis‘owapel'd‘élj bd trjdy nd-
sledugjcj témitoslowy : ,,« tato gsau gednomtysiné
uznand,“ — podobn¥ i poslednj tijdu dost patrnd .
odd¢luge od prednégi]ch tjm, co o nJ hned z po-
ditku pjse, gakoz i gmény, gimii pjsma w nind-
‘lezegjcj gmenuge, O to setoliko gednd, zdali mezi
témito postawil dwé, &ili gen gednu t¥jdu.

Mohloby se zditi, Ze dwt, a sice gednu
gménem pochybnych (zvrideyoueve) a druhau gmé-
nem podwrienych (vo9e)s Tak by byly wesmis
$ty¥i tijdy pjsem, gednau radau polozené. Tomu
wsak pripustiti nelze, pohledneme-li pozoinégi ni
wlastnj sloh’ Fedi, postawené mezi popsinjm tijdy
prwnj a poslednj. Eusebius totiZ, podjnage po-
pisowati tijdu druhau, nazgywd gi gmétlem o#

i .

ticor. — Comment. ih Matth; Opp. T; M. p. 36 et 465) —
A giZ Klettiens Alewdndr. (Strom. 1. IIL. p. 487 a sw. Ire-
naeus (Adv. haeres. I, 20.) gmenugj ge dmoxgupa xas
vo%ex. — Sim Husebius uZjwi o nich slowa @rore mevry
(gimZ se dokonce mjstad d4ti nema) xar duscepii (a bez-
dozné, H. C; III, 25.) & #aviclos vode (H. C.III, 81.)—

v
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&wdeygyem (pochybnych, aneb téch, kterymi
se odporuge) — na to uwddj pjsma w ni patij-
cj (psanj sw. Jakuba a Judy, druhé sw. Petra,
druhé a tietj sw, Jana) — a potom, gakoby
nowau tijdu gne;lowal, prawj: & gowg vodoig xave=
sevaydw (mezi podwriend ai se klade); zZe ale
témito slowy wnemjnil "po&jti popsdnj tijdy nowé,
od druhé tijdy tak se diljcj, gako se druhi delj
od prwnj, ukdzal sim piiloZzenym slowjtkem xqy
(také, téz), kterymZ ta pjsma, geito yo9a (pod- -
wriemi) gmenuge, w gedna t¥jdu spoguge s pj-
smy, gei pod gménem Gyrleyoueve (pochybnd)
uwedl. . Ano, gakoby co neypatrn¥gi na gewo °
ddti chtél, Ze ne giné, nybri takowéto mjn¥nj
mtl, poskon¥eném wypoétenj kné¢h, gménem yo9e
(podwrzend) nazwangch, :takto doklidd: ,zeire
uévndvre oy avvideyouévor dv ey (tato
tedy wsecka z téch gsau, gimZ se odporuge),
kiergmiito slowy op®t yo9c (podwrieni) s dijwe
wypodtenymi pochybnymi (avedey.) w gednu, 2
gice w druhau, gménem gyrideyouévoy nazwanau,
tijdu zawjrd, a - "

Tii tedy pjsem tijdy, poznamenal Eusebius
w kapitole této. Abychom tak saudili, pozadugj,
mimo diwody nynj ponawriené, i gina slowa té-
hoZ spisowatele, kteriz se' w geho cjrk. -hist. di-
le, ku konci kapitoly 31. nachdzegj. Tam, chts
skontiti wyprawowidnj swé e Apostoljch, podobnt
tti pjsem ndboZenskych tijdy poznamenal, ika:
,;Sestatv:wl gsem tedy, co we wédomost nasi piisle

Casop. pro katol. duchow. IX. 2. 6



266
o Apektoljchi | Jasech apoltolsksch o o pismech
swedych, kierdz nim zanechali, podobn io téch,
kterym% se odporuge, kterd ale we mnohgch ob.
¢jch kiestanskych ode mnohgch weregni se &tau,
kone¥né o téch, geni docela poleréena gsau, 8
8 prawau wjrau apoitolskau se nesrowndwagj.*
Zde se ty samé tii pjsem t¥jdy poljtagj, gako
gsme ge swrchu poznali.
«  Spolu wiak pozorowati sluyj, ze druhau tijda
Eusebius w kap. 25. nepostawil tak prostt, gako
prwnj a tfetj, ale rozwrhl gi na dwé; neboi djl
knih w nj polofenych gménem yo9¢ pontkud od-
Jauiil od pjsem, kterdZ na potdtku tijdy té uwddj,
Rozdélenj tedy, kterdi ulinil, gest ndsledugjcj :
f. Gednomyslng ugnand pjsma (Suoloyovueva.)

a. pochybnzi zndmd wiak mnohym
2. Pochybnd (awzlsyopem, yvwguue 8 ooy wolloig)
g b. podwrzend — (309¢).
3. Ta, kterymz se dokonce szta diti nemd, abez-
boind (grome mavey xou Jva'aaﬂi)')-

Ohlédneme.li se na dijwe podotknuté Sty¥it¥j-
dy, na kteréz se knihy obsahu ndboZenské¢ho za
starfch asd diljwaly, patmo gest, Ze Ensebiqh
zde tijdu, swrchu literau @, poznamenanau posta-
wil téZ na prwnj, a tijdu d. podobné naposlednj
mjsto, tijdu pak b. a c. Ze w gednu spogil, spoli
wiak gakys rozdjl knih, w tuto tijdu poloZengch,
e poukdzal. A gaké byla pijtina takowého u-
spoiddinj? Dwogj ndsledugjcj. Za gedno wiecky
knijhy tijdy druhé w tom sobd byly podobny, Ze
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w cjtkwi u wdZnosti byly, &mZ se od pjsem tij-
dy tietj rozeznawaly ; nemtly w¥ak takowau waZ-
nosti mjrn, gako knihy tijdy prwnj, & proto ge
nepolozil ani do oné, ani do této, ale doZzwldstnj
tijdy prostiednj, Za druhé pak i mezi sebau
se pontkud rozezniwala pjsma trjdy této pro- -
strednj: ' ntkterd pro welkau znimé wdZnosti swé
mjru bljze stila knihim tijdy prwnj, nezli ostatnj,
a proto poddélenj t#jdy utiniw Eusebius, ona postawil
zpredu, a ostatnj od nich oddtlil gménem 090, —

B) Tak nds pozornost na sloh tedi a ehled
na star§ zpiisob dtlenj pjsem ndboZenskych, piia .
wedly k odpowédi naprwnj djl otdzky, kterauZ se
zde objrime. Gi% ndm k druhému djlu piistan—
piti moino. Gaky tedy byl délenj toho zdklad ?
Neyprwé zde piipomenauti slu¥j, Ze se zde nege-
dnd o to, nal by snad Eusebius nepijmé a po-
‘stiednd byl ohled bral, ale o to, nat pymé a
bezpostiredné zienj myl pii swém dilenj. Gsaui
pak o tom domninj rozlitnd, ata nynj, gak by se
o nich sauditi mélo, skaumati budeme. Tedy

1. Snad m¥l Eusebias ohled na piuwod onéch
knil wiibec, t. g. snad w prwnj t¥jdu postawil
ony knihy, o kterychZz auplnd gistota byla, Ze
gsan prawd a wlastnj pjsma téch mui&, kterymz
se pripisugj, — w druhau pak tijdu ony, o kte-
rychZ se z této strany méné neb wjce pochybo.
walo, a w tietj ty, které se w cjrkwi gednomy-
sint za podwrZené mély ¢ Tak bychom sauditi mo-
hli, widauce, Ze mtkteré knihy tijdy druhé gme-

6*
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nuge »09«¢ (podwrZené), a naproti tomu pjsma tij-
dy prwnj nazywa giyn9eg xow amiacrovg ypagas (pra-
wd a neporutend, &ili nepedwriend pjsma), a dile,
3e knihy tijdy tietj w kapit. 31. gmenuge gqy-
sedlwog vode (docela podwriend). —  Nicménd
nemalé gsau téikosti, genz takowému domnénj na
odpor stogj. Nikteré se ukdZj njie pod &jslem
3,; hlawnj a neypatrntg¥j se zde uwedau. Dru—
hau &dstku knih tijdy druhé nazgwd Eusebiusyo9c
(podwriené) a mezi nimi gmenuge pastyre Her-
mowa. Zdaz se domnjwal Eusebius, a podobnd
i ginj staij, Zeby knihu ‘tu nebyl sepsal Hermas,
ale Ze mu byla podwriena? Tak ani Eusebias
ani ginj staij spisowatelé cjrk. nesmeysleli. *)
Nelze tedy gméno 509 w takowém smyslu briti,
nybrz sauditi musjme, Ze w giném smysla ho zde

81) Kiem. Alex. (. I Strom, edit. Paris. p. 811) pjle: s,Prawy
pastjE¥, angel pok.’lpj, Hermowi,* — A dile : ,,BoZj mocnost,
kteriZ Hermowi we zgewenj mluwila® — a(l. II. p. se0)
+>Dj we wid¥nj Hermowi mocnost, genZ se mu zgewila,*¢ —
Orégenes (de princip. 1. L. c. 3.): ,,W knize, past{¥ nazwa-
né, kterauz Ilermas sepsal.“ — Tertullian (de oratione c.
42.): ,,Onen Hermes, gehoZ pjsmo wiibec pastj¥ se gme-
nuge.“ Stary spisowatel Ijmsky (wiz poznameninj 30.)
,:Pastorem vero nuperrime temporibus nostris in urbe Roma
Hermas conscripsit.* — Sw. Jaroljm (in Catalogo) : ,,Her-
mam — — asserunt auctorem esse libri, qui apellatur pas~
tor.*¢ — Euselius pak sam knihu tu prost¥ nazjwa past§¥em
(11, 25) — Toliko o to mnebyla, gak se zdi, u starjch
pewni gistota, zdali spisowatel knihy t¢ byl Hermas onen,
© nimZ sw. Pawel zmjnku &inj k Rjm. 16, 14, zili gin§
mu: téhoZ gména. (Euseb. H, C. I, 8, Origen. Comm,
'in ep. al Rom. Opp. T. IV.)
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uijﬁral Busebius, @estliie alg to slowo ne w ta.
kowém, ale giném smyslu brdti tieba gest, podo-
but igméno ouoloyovusye, proto Ze onomu naod-
por gest postaweno weslohu kapitoly té, nemtize
prosté, pijmd a bezpostiednd wyznamendwatl to-
lik co: ,pjsma od téch sepsand, gim% se pritj-
‘ﬂgj-“ -

2, Snad tedy ohled bral na piwod Apo-
Stolsky pjsem poznamenanych, a gmenowal ouo-
Aoyovueve ta, o ktergchZ auplni gistota byla, fe
od Apostoli pochizegj, avrideyoueve pak avodaona,
o ktergychZz se z té strany pochybowalo? — Ani
tak sauditi nelze, Mohli bychom p'oukaiaati na ew-
angelium asw. Marka a LukdSe a na skatky apo-
$tolské, kterdzto pjsma, a nebyla od Apostold,
ale od pomocnjki apostolskych psina, nicmént
mezi ouoloyouuere posadil. Nechceme wiak to-
hoto diwodu proti onomu domn¥nj uZjwati, wd-.
dauce, ie. staij spisowatelé cjrkewnj ewangelium
sw. Marka tak, gakoby Petrowo, a ewang. sw,
Lukdse podobn®, gakoby apoitolské bylo, sobs
wdzili. 2) — I zde dosti bude op¥t se ohléd-

83) Tertullion (adv. Marcion. 1V, 5.) pj¥e: ,,Marcus quod edidit
evangelium, . Petri adfirmatur, cujus interpres Marcus.®¢ — .
Podobn¥ Papias (u Euseb, H, C.III, 39). — Origenes (Easeb,

VI, 25.) — Sw. Jaroljm (ep. 150. ad Hedib. €. 11.): yy—

— beatus Petrns Marcum (interpretem habuit), cnjus evan-
gelium Petro narrante et illo scribente cqmpositnm est.¢ A
ginj. — Takté3 skoro o ewangekumn sw. LukiJe smeyileli.



270 \ \
nauti na pastyre Hermowe. Knihu tu w druhau
tijdu (swr eradeyousvwr), w tijdu pjsem pochybd-
nych, a sice téch postawil Eusebius, kterdZ spo
lu 709¢ gmenuge. Zdali snad proto tak utinil,
Zeby se bylo pochybowalo, apoitolského-li gest pii-
wodu, &ili ne, anebo Zeby gi byl kdos ntkterému_
£ Apoitold, gako by od ntho pochizela, chtil pod-
wrhnouti? To zagisté Zddnému ze starych mu-
#d cjrkewnjch na mysl nepritlo.s) —

3. Na giny tedy dtlenj toho zdklad mysliti
sluino. Nalezneme-li takowy, ku kterému by nds
edm Eusebius wedl, apii kterém by tizkosti, nad-
fetenému domngnj dwogjmu na odpor stogjcj, od-
padly, gnamenjm to bude, Ze gsme se na prawan
cestu obritili, a prawdan nalezli. A diwné gest
to, Ze muiowé, genz wic tu skaumali, tak mdlo
ohledu brali na ndpis kapitoly télo, na kterg
neyprwé zienj swé obritjme. Gest pak nisledu-

gicj

Sw. Irengeus (IIl, 1,) poznamenal, %e Luki¥ ewangelium se-
psal, které sw. Pawel hlisal. — Tertullion (adv, Marc,
IV, 6.) j,Lucae digestum Paulo adscribere solent. — Orie
genes (u Buseb. H. C. VI, 25.) — 8. Jaroym (de viris
illustr. c. 7): ,Quidam suspicantur, quotiescumque in epi-

- stolis suis Paulus dicit: Juxta evangeliwm meum,* de Ln-
cae significare volumine, et Lucamn non solum ab apostolo
Paulo didicisse evangelium, qui cum Domino in carne non
fuerat, sed et a caeteris Apostolis.‘ — Poslednj djl slow
sw. Jaroljma potwrzuge samo ewangelmm swatého Lukai®
(kap. I, 1 — 4).

33) Wiz poznameninj pod tjsl. 30. a 3f.
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Ilsgl siv ouoloyovubvery Ssbuy  ypagar, xal say
‘o) toodfrey, — b g ‘

»0 pjsmech, genZ se gednomysind zaboiskd
(ewatd) uzniwagj, a o tich, genZtakowd negsau.«

I ze samého niipisu -tohoto patrno gest, Ze
Eusebius mem¥l mjninj ukdzati, kterd pjsma w
prawdé od téch muii wibec pochdzegj, gimZ se
pripisugj, a kterdz ne, — gakoZ i Ze nebral pij-
m¢ a bezpostredné ohledu na piwod gich apo-
gtoleky ; aybri ponautiti Ze chtil &taucjho, kterd
pjsma se za swald N, Z. pjsma, & sice podlé ge-
dnomyslncho swidectwj weskeré cjrkwe -mté uzpd-
wala, a kterd ne,

- Ohled tedy na swatost pjsem, &ili na onu
wlastnost, pro kterau, gakoito pjsma duchem swa-
tym wdechnutd, psanym pramenem a prawidlem
udenj cjrkewnjho se stala, byl zdkladem dilenj
toho. Na ten ziklad ztenj 'mage tii uspofddal
tijdy, gednu téch, geni gednomyslpé za pjsma
swatd, a proto w zdkon patijcj, se m¥la; drahaa
onéch, genz z té strany mén® neb wjce w po-
chybnosti byla, a tietj takowych, genZ se -w oje-
“kwi gedsomyslad z poltu swatych wywrhowala.

Nidpis ten nezilezj oewijem ze tij, ale gen
ze dwau djli. W druhén ale djlu geho prawj
Eusebius : ,,« 0 téch, gent takowd negsau.” Slo-
wy témi pohodiné se mohly dwogjhe druhn kni-
hy poznamenati; za gedno takowé, kteréZ se sice
ga swaté uzniwaly, ale.ne bez adporn, tedy ne
godnomyslné, — a ma druhé ty, geni se docela
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neuzniwaly, ale gednomyslnd za neswaté se mily,
O téch i o onich priwd se ¥jei mohlo, Ze ne-
gsau takowd pjsma, gako pjsml ‘W prwnjm ndpisu
toho djlu ponawrZend. K A Ze tak slowim Euse-
biowym rozumiti se md, ukazuge obsah kapitoly,
pod tjm ndpisem postawené.

Kdy% nim takow§m zplisobem Eusebius wé-
domost ddwd, které knihy N. Z, za &ast starych
gednomysln za swaté se mily a w podet pjsem
N. Z. se kladly, a dile, o kterfch knihdch, xa
natich &asti w zdkon% nowém postawengch, ten-
krite pochybnost byla: owiem spolu také, atkoli
neprjmé a 'postfedné, w znimost nim uwidj,
_kterdZ pjsma za Yasu geho za pjsma apostolskd
byla uznina, a okierych se pochybowalo, gsau-li
spostolskd &ili ne. Neboi statj utitelé cjrkew-
mj genom takewd{ pjsma piigjmali za swatd, o
kterychz widili, Ze pochizegj od Apoitold aneb
od muil, duchem swatym, tak gako oni, zwli-
" ¥#t% oswjcenfch. *) O kterych to wibec znimo

'84) Wiz poznameninj pod ¥jsl, 26, — P¥idey: Tertull. (contra
Marcion. 1V, aj: »»Constituimus imprimis, evangelicam in-
stramentum Apostolos austores habere, quibus hoc munus
evangelii promulgandi ab ipso Domino sit impositum; si et
apostolicos, non tamen solos, sed cum apostolis, et post apo~'
stolos, quoniam praedicatio discipulorum suspeota fieri pos-
set de gloriae studio, si non assistat.illi auctoritas magis-
trorum, §mo Christi, quae magistros Apostolos fecit.*¢ — Ire-
naeus (adv, haer. 1, 111, c. 1.): ,,Non per alios dispositionem
salutis nostraé cognovimus; quam per eos, per quos Evan-



a gisto bylo, ta sa gednomysln® za swatd uzng-
wala, a o kterfch ntktefj to wedili, ginj pak
bud newtdili aneb z gakychkoli pijéin wipochyb-
nost brali, ta i z ohledu swatosti w pechybnost
pritla. .
Pochdzj ale nipis ten w prawdt od Eusebia?
Neptipsal ho snad pozdigi ntkdo ging ? A nenj
tedy wiecko, co gsme z ntho wywedli, Jdocela
neplatné ? — Nemdme niZeho, pro¥ bychom se do-
~ mnjwati mili, Zeby nepochdzel od Eusebia. ‘A
kdyby i bylo pro¥ pochyhowati, giné geitd pij~
giny nds o zdkladu dblenj tak, gak se nynj stalo,
sauditi nutj; a sice:

@) W textu kapitoly nachdzjse poznamendnj,
gen% & ongm ndpisem, dle smyslu, se srowniwi
tak, ieby geg, kdyby i snad nemél byti piwod-
nj, nahrazowalo. Eusebius totiZ, dokontiw wypo-

gelium pervenit ad nos, quod quidem tunc praedicaverunt,
postea vero per Dei voluntalem in scripturis nobis tradide-
runt, fundamentum et columnam fidei nostrae futurum. —— —
Quibus si quis non assentit, spernit quidem participes Do-
mini, spernit autem et ipsum Christum Dominam, spernit
vero et patrem etc. — Origenes (Homil. I. in Lucam.)
s>Matthaeus quippe et Marcus et Joannes etLucas non sunt
conati scribere, sed spiritu sancto pleni scripserunt evange-
Iia, — Ecclesia quatuor habet evangelia, haereses plurima,
— Sed in his omnibus aihil aliud probamus, nisi quod ec-
clesia, i. e. quatuor tantum evangelia recipienda.’ — A
na giném mjsté (De princip. Praefat.): ,,Quoniam ille Liber
" (doctrina Petri) inter ecclesiasticos non habetur, et osten-
. dendun est, quia wcque Pelri est scriptura, meque alerius
cujusquam, qui spiritu Dei fuerit insplratus.¢ —
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Stenj pjsem tijdy druhé, prawj, Ze m&l mintnj
wkdzati rozdjl meel pjsmy, kterdE gsau wlastnj,
neporuiend a gednomyslné uznand (vag dindsig
xod dmldgovs xd éwouoloynuéves yoagpdg), @témi,
genZ w zdkon se nekladau, ale w pochybnost berau
(zés ov%. . . Evdiadnxovs, alla xel aviieyoubvag). —
Potiebj wiak gest, poznameninj to bedliwtgi skan-
mati, aby'ce ne po.vi'rchné, ale priwé o smyslu
geho saudilo, Pohlédntme tedy neyprwé na prwnj
geho djl, Prawj w adm: ,,4 gednomysiné u-
znand.s¢ 7 ohledu gaké wlastnosti nazfwi ge
uznandé ? Co méme w mysli doloZiti k slown u-
enand ? Snad: ,gakoto wlastnj ;¢ neb ,gakoito
neporusend ? Te spisowatel sdm o nich giz zwldst
s ziegm® ¥ekl. Nico gindho tedy md se k'slown
tomu pridati 5 asice : ,,gakozto w zdkon patvjcj.c
Tak tomu sim Eusebius chce, gakz widbti
gest z druhého djlu poznameninj toho, w némito
maproti knihim w djlu prwnég§jmb podotknutym
postawil pjsmaw zdkon nekladend, ale w pochyb-
- nost brand. Na& tedy u dilenj tom prede wijm
ginym ohled m¥l? Na swatost pjsem, pro kterau
gakoito psané prawidlo utenjkiesianského — t.g.
gako knihy, zdkon w sobt obsahugjcj — wsbjr-
ku pjsem N. Z, se kladlo. — Prawji ow¥em také
o pjsmech tijdy prwnj: ,owlastn; a neporusend.
Ze wiak na tuto wlastnost ne gako na ziklad ds-
lenj zienj mtl; nybré gako na wlastnost, pro
kterau se pjsma ta za swatd méla, — tedy gako
na pijéinu, na které sim onen délenj zdklad byl
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upewnén: ukazuge ndm druhy djl onoho pozna-
meninj, w némito o takowé wlastnosti Z4dné zmjnky
nefinj. Prawj w ném toliko: ,,w zdkon neklas
dend, ale w pochybnost brané. Anebo se snad
magj slowa: ,,w pochybnost brand‘¢ potahewati
na swrchu postawend slowa wlastnj a neporudes
ni, — gakoby byl tjei cht¥l: ,pjsma, o nichi
se pochybuge, gsau-li piiwodu apositolského, as
nebo geau.li od téch muid sepsina, gimito se
piidjtagj, a gsau-lispolu neporuiend ¥ Tomu nim
nelze diti, za gedno proto, e Busebius knihy
tijdy druhé, o kterychZ i tuto mluwj, gak se gid
swrchn dokdzalo %), ne w tom smyslu gménem
avrileyousve gmenowal, gakoby pochybno byle,
pochdzegj-li od Apostold, aneb wiibec od téch, gim#
ge pripisugj, &ili ne. . . Mimo to nemohlo spiso-
‘wateli nezndmo by, Ze ntkteré knihy tijdy téte
druhé (gako psanj sw. Jakuba, Judy, druhé Pe.
trowo, a druhé a tretj Janowo) we mnohych eb-
cjch Riestanskych za swaté se mily. #) Nemohlt
ge tedy prosté gux &vdiadnuovg gmenowati, gako-by
se dokonce w zikon byly nekladly. Tak by pre#
swému wédomj a preswéddenj byl gednal, By-
lot potiebj tedy k :slowﬁm ovx &vduxInrovg ntdeho
pridati, aby &taucj wédil, Ze se magj ne prosté,
gak znj, ngbri w mjroégijm smysla tomto brdti:

85) Wiz Oddglenj tohoto lit. B. pod jsl. 1. 2. _
3) Wiz Oddglenj 1. &jsl. 7 . . 10. a poznameninj pod &jsl. 18
. ee 21,
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»Ne wibec w' zikon Riaden& pjsma, ale djlem
ménl, djlem wjce w pochybnost brand, Pro
tyto - pijtiny, gakoz i proto, Ze sim Eusebiusslo-
wa glle xal gvodeyouevag postawil hned po elo-
wech oux &vdiadmxoug, sluij ona ne ginam_ nez na
* tato potahowati, a s nimi w onen mjrnégij smysl
spogiti. Bylyt mu tedy. knihy tijdy druhé: Gyg-
Aeyousve; pochybné, z ohledu na swatost; a sice
bud proto, ponéwadi se o nich (gako o patern
‘swrchu gmenowanych psanj) pochybowalo, pochi-
zegj-li, &ili nepochdzegj od ontch muii, duchem
swatym zwldité' oswjcenych, pod gegichito gmé-
nem’ znimy byly, — bud pro ginau pijfinu, o
kteréz se podznamenjm g) gednati bude. ProdeZ
nesaudjme bez dikladnych diwedi o pozname-
nénj {swrchu poloieném, uddwagjce smyst geho
.# nadielenym napisem se srowniwagjcj, takto:
»Mjnil gsem rozdjl ukdzati, rozdjl mezi knihami,
kteréZz gsan wlastnj, neporufené a gednomyslnt za
pjsma zdkonnj (&ili swatd) uznané, a mezi témi,
genz se nekladau wibec w zdkon, ale na odpo-
Ejch gsau. .

" B) Getd gedenkrite k pastyii Hermowu se
obraime. Kniha ta postawena gest w tijdu druhau
(pochybngch), a sice w onu ddstku trjdy té, kterdd
gménem »de (podwriend) od prwnj &dstky gegj
oddélena gest; z &ehoz pozniwime, Ze se gj wjce
odporowalo, ne:li knihim w pifednj dasthu tétijdy
poloZenym, Nepochybowalo se ale, — gakZ swrchu

1
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gi2 dokdzéno ¥') — apoitolského-Jt gest pﬁwddd, &k
ne, anebo, w prawdi-li od Hermy pochizj, &iliod -
gmého. Pro§ se gj tedy odporowalo, a to mnos
hem wjce neZlilistu sw. Jakuba, Judy, druhému sw,
Petra a druhému i tretjmu sw. Jana # Pijdinu toho
nam ukazuge historie cjrkewnj. Atkoli wibec u-
znina byla kniha ta za pjsmo Hermowo, a u de-
sti welké wdZnosti gi méli muzowé cjrkewnj; nic-
méné milo kdo byl, kdo by tomu bylswolil, aby
se w takowé uctiwosti mtla, w gaké byld pjsma
swatd. Sdm Origenes gen gaksi nesmbtle, gakoby
se byl mél co obiwati odporu ze strany mnohé,
domnénj swé o nj, Zeby wdechnutjm bozjm se-
psina byla, pronesl. *) Ano byla i ku konci &twrté-
ho stoletj gestt mnohym docela neznima, a zase
ginj gi i tupili a zawrhowali, ») Odpor silny téch,
genz pieswéddeni byli, Ze spisowatel knihy téne-

81) Wiz OddZlenj tohoto Iit. B. &jsl. 1. a 2. 8 poznamen: 31, —

88) Wiz o tom w3em poznamenanj pod &jsl. 30. :

89) Sw. Jaroljm (in Catalogo) o knize té poznamenal : ,,Apel-
latur pastor, etapud quasdam Graecnae ecclesias publice le-
gltur Revera utilis liber, multique de eo scriptorum ve-
terum usurpaverunt testimonia, sed npud latinos pene ign otus
est.“— Tertullian (Lib. de pudicitia c. 10): ,,Scriptura
pastoris, quae moechos amat. — A (cap. 20): ,,Pastor
moechorum apocryphus.< — Ze negenom pijsn§ Tertullian
o té knize takto saudil, widéti gest i z tolio, co sw. Jaro-
}ym (Lib. 1. in Habacuc, ad cap. 1, 14) pjfe: ,,Ex quo
Tiber ille apocryphus stultitiae condemnandus est, in quo scrip~
ptum est, quendam angelum, nomine Tyri, praeesse repti-
libus. [Narazj tjm na pastjie kn. I. Widnj 4. kap..2).
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byl duchem swatfm takowau mjrau obdaten, gako
byli Apoitolé Pén¥, a proto zbrafiowali, aby sew
sdkon nekladla, a w poet Pjsem swatgch nebyla
takotkd podwrienc, — nemohl byti Eusebiowi
siezndm,  Klada gi tedy w- pjsma, gen¥ na od-
poijch byla, a nemage k tomu pijliny z giné
 strany, nemohl toho pro ginau, nybry gen pro ta
pijtinn uliniti, kferaui geme zde udali. Prodes
~mowgm to dikazem gest, 2o u dvlenj knih w ka.
pitole téte pfjmé a bezpostredn na gich swatost
bud wibe¢ uznanau, bud méns neb wjce w po-
ohiybnost branau, ohled mil. *) '

. %) Ze Eusebius slowa ouoloyovuevy (gednomysing uznani) a
proto i gemu na odpor stawenjch slow: avrideyousyy yacpn
(w pochybnost brané pjsmo) ne pokazdé w stegném smyslu

- -uZjwal, wid¥ti gest z H. C, kn. HIL kap. 16., kde3to o lista
8w. Klementa ¥jmského prawj: Toyrou 97 05 705 Kigj sy
Tos «f‘uoloyovy!vq ule Emgoldy @losras.ss (Tohoto tedy Kle=-
menta gednomysing uznany list geden znim gest), Co chce

~ ¥ci slowem ,,gednomysing szaangj ?¢ Nic giného, nes: s gfi=
8¢ wlastng, &ili w prawd® od n2ho pochdzegjci.% Tak nis
s4m wyatuge w kn. Il kap. 88, kdeZto list ten opdts

" »psanjm gednomysIn¥ uznanfm ode w¥ech @rigodyy évouo- -
Loynusyny nepe naciv) naz§wa, dile ale giné knihy naproti
n¥mu stawj, o hferjchz pjle, Ze ge n¥kterj pod geho gmé-
nem na swetlo pronesli, t. g. gemu podwrhli, Kdyby w
kapitole, o kteréZ se swrchn gednalo, slowo Suoloyovusye,
gakoZto gméno pjsem t¥jdy prwnj, totéz znamenalo, bylby
Eusebius psanj sw. Klementa w nj také musil postawiti,
Nepostawil ho tam ale, a tjim na gewo dal, Ze slowem S 0w
doyovueya, gakoZto gménem t¥jdy prwnj, nemjnil pauze to-
ik ¥ei, co: jpjsma gednomysln® uznans za wlastnj a za
nepodwrZens, njbrz %e ma gihau wlastnost w tom ohled
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* Nezlik oddtlenj tretjmu pokrotjme, na to ndm
gesté pozorngmi byti slu¥j, co Eusebius o knize:
sZgewenj sw. Jana“ w této kapitole napsal, Po-
loZil gi w tijdu prwnj, spolu wiak také w tijdy-
druhé &dstku druhau, a tdm i tu piidal slowa
elye goveln (zdd-li se, 1jbj-li se). Podiwni to w
prawdd wéc. Byla-li kniha ta gednomyslné uznd-
na, pro i w drubau tijdu, ano i w druhau t¥jdy
té &dstku, gest pololena? Byla-li ale w pochyb-
nosti, prod w prwnj tijdu spolu gest postawena¥
Byli snad Eusebius na wihich proto, e potet
swtdkd starych, ktetji pjsmo to uzniwali, nebyl
wttfj nez onich, gen mn odporowali? Bylo-H
to, bylby gi musil postawiti mezi gyriityoutva (pos
¢lybnd) k listim sw. Jakuba, Judy, druhému sw,
Petra, druhému u tretjma sw. Jana. — Prawd$ -
mnohem podobnigij zdd se mi bfti domninj, %e
Eusebius sdm knihu tu za wlastnj plod sw. Jana
Apoitola, a proto za swatau mel, a za tau pij-
&inau do t¥jdy prwnj polozil; pontwadZ ale ne-
chttl docela tohe tagiti, Ze gj nekteij odporugj,
postawil gi spolu w tijdu druhau. Ddwody, pre
kterét tak smyiljm o tomto geho gedndnj, ukd-
Zi w oddilenj IV. tohoto pogedninj.

(Dokont¢enij),
ER—————

bral, — na wlastnosty; kteranZ psanj sw. Klementa se ne=
rownalo pjsmim tijdy oné prwnj — totiZ na swatost pj-
sem gednomyslnd uznanan. =



4. O p i js acze.
oa

Jana Valeriana Jirsjka,
farite Minického.

K powinnostem pastfie dufj ndlezj také wyu-
Yowdnj téch, kteijz, obeslini gsauce od priwo-
mocnosti, pijsahu sklddati magj. Magjce maudry
ohled na d\ﬁstognost, swatost a wzneSenost této
wici, nafizugj ob¥anské zdkony w mnohych zemjch,
by ty osoby, genZ pijsahu sklidati magj, prwé
posliny byly k swym iidnym pastyiim, a od
nich tomu udeny byly, co k pijéiné této preswaté
wéci zij, I cjrkewnj zdkonowé kladli powidy du-
chownjm pastyiim toto wyuowdnj za welediileZitaw
powinnost, a mimet k tomu negeden rozkaz od téch,
kteréz ,,Duch swaty ustanowil, ‘aby sprewowcli
cjrkew ‘BoZj.« Skut. Apost. 20, 28, Wic pak
sama w sobé gest tak dileZita, Ze welikau tohoto
wyudowsdnj potiebu kaidy sim odsebe snadno wusj
poznatl

Mluwil by ale u WJtr pastyi dug, by mluwxl o
pijsaze, prw nez swému udenj o pijsaze Boha za
ziklad polozil, a slowa geho, gakkoli zdrawd a ga-
drnd, nemélaby predce Zidaucjho audinku, ato tjm
méné, mé-li wyudowati lidi, o ktergchito pontkud
mysliti se dd, Ze Boha a wlastnosti geho préwd ne-
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gnagj. Swatost pijsahy stogj toliko Bohem, akdo
Boha neuzniwd za bytost wiudy pijtomnau, wie-
wédaucj, wiemocnau, neyswé/tégi:j ana wysost spra-
wedliwau, tomu také pijsaha nic giného nesnj,
neé gakékoli giné obylegné a prosté utwrzowdnj
aneb zapjrinj. S u¥enjm o Bohu musjtedy duchow-

‘nj] past§¥ zatjti, mage sprostému a mdlo wycwi-

genému glowtku prawy o pijsaze smysl witjpiti,
chce.li, by geho wyudowinj mtlo pewny zdklad, a
owoce dobrého piineslo. Za tau prjéinan ndsle-
dugjej piedesldno budiZ rozgjmanj, '

Uwod.

- Béh gest! ,,Vebof w ném Ziwi gsme, a hy-
beime se, i trwdmes Skut. Apoit. 17, 28. A
ss<chwdla geho nad nebe a zemi. Zalm 148, 14.
Newjs-li to, ¢lowtde, k obrazu geho s tolikerymi
dary a milostmi stwoteny, a k Ziwotu wé&nému po-
wolany': tedy ,,ptey -se howad, a naudj tebe, a
plactwe nebeského, @ ozndmj tobé. Mluw zems,
« odpowj tobé; a wyprawowalibudwys ryby mor-
ské. Kdo newj, Ze wiecky #yto wéci ruka Ho-
spodinowa uéinila?* Job 12, 7 — 9.

Gako ale stawitel znd to stawenj, kteréz u-
stawil: rowné tak a mnohem lépe zni a wj
Bih wiecko, co stwoiil; znd a wj i neytagnig-
¥§j a neyhlubyj srdce twého myslenj, a protoz
toho wiewtdaucjho, mluwil-libys ntkdy nepraw-
du, dopustil-libys se 1zi négaké, neoklamei ni-
kdg§. Aneb nemil-liby ten widiti, kteryZ &lo-

Casop. pro katol. duch, IX. 2. 7
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wtku oko do hlawy zasadil? ‘Nemtl-liby ten sly.
feti, genz ucho stwoiil ? — )

Bih, kteryz wiecko stworil, wsecko také za-
chowiwid, Nemohlby ale na wiech mjstech a
wiecko pisobiti, kdyby wsude pijtomen nebyl.
Nenji tedy mjsta w celém swétd, kdeiby Beha
nebylo.: Protoz také sim o sob® prawj: ,,Zda%
gd nebe a zemé nenapliiugi? Jer. 23, 24. A
protoz také pred twidij geho nikde se neskryges,
nebot ,,gestlize wstaupjs na nebe, tam gest on,
pakli wstaupjs do hrobu, prjtomen gest, wez—
mes-li kijdle swé na swité, a bydleti budes
w koncindch oote: i tam ruka geho dowede
tebe, a drieti té bude prawice geho. Zalm 138,
7. Wijili ale, ze Bih na wiech mjstech gest
pEjtomen : se wijm moZn§m snazenstwjm o to se
starey, abys tu vctu gemuprokazowal, kieri’ney-
. swetégijmu ndlezj, abys nikde a nikdy niSehoZ se
nedopaustél, coby preswatau a predistognau we-
lebnost geho mohlo uraziti. Nebo Oni, gsa b).r-
tost neyswitigij, wielikau bezboZnost a neprawost
mi w o:kliwosti, a chce, bys i ty swaty- byl, 3.
Mogz. 11, 44., a ,,sprawedliwy we wsech cestdich
swych: « swaly we wsech skutcjch swy-ch <<
Zalm. 144, 17,

' 0 bys to wiecko dobie uloZil na mysli swé,
a mohl se tak swého budaucjho wystijci zahynutj !
Nebo urazil-libys ohawnostj tau Pina toho ney-
switégijho, kieryz gsa sprawedliwym saudcem Zi-
wychimrtwgch,,gednomu kaidému podlé skutki
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geho odplacuge,* Mat. 16, 27., w gistott wiz,
Zeby t& pijsnostj swau dostihl, a gsa wiemocngm,
wiénd wokiiw zahladil,

Toho pak Boha wiudy ptjtomného, w¥ewd~
daucjho, neyswittg¥jho, sprawedliwého a wiemoc-
ného bys ty &lowtde rozhuiwal a urazil, kdybys
nékdy mluwil neprawdu, kdybysi se ntkdy i
n¥gaké dopustil, kdybys snad dokonce ptisahal
kiiwé, Pomni tedy, Ze dijw neb pozdigi slozj¥
tuto bjdnau, porusitelnau schrinku nesmrtediné dute
swé do tmawého studeného hrobu, a postawj¥ se
pred saudnau stolici BoZj, bysi piigal, coi gsi
zaslauzil. Coby pak tob¥ ,.platno bylo, byswde-
cken swét ziskal, dufe pak swé §kodu trpél 7
Mat. 16, 26.

L
Co gest piysaha?

Kresian, mage widy na wysost prawdiwgm
byti, nemilby wlastn¥ swé smyslenj niZddnym gi-
nym dikazem oswtd¥owati, le& pauhym a prostym
wyrdenjm, Ze toman tak gest, coZ iusta geho pro-
nd¥egj. Protoz ctny a slechetnf &lowtk wiibee
prawdy Eetij a k slowu swému stogj i bez pij-
sahy. Nicmén? i ten a taky miaZe ntkdy ntgakau
wdinj sewien a oslepen byti, a prawdiwosti swé
newtrnym " se stiti. Ale wiak mnohdykrite gi-
nym welmi mnoho na tom zilezj, by se w¥emoznd
tjm ugistili, prawdu-li ntkdo mluwj, Stogj snad

. 1 *
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tom statek, Zest' anebo Ziwot blitnjho. Zeby tedy
fo neb ono prawo bylo, to ntkdy lidé ginik po-
znati nemohau, led oswtdienjm takowym, na kte-
réito aby zpoléhati mohli, Zidagj, aby &lowtk
Boha za swidka bral, a Bohem se dalku wyznzinj
prawdy pohnauti. Dige.li se to tak, gaki to w
obecném obchodu, a8 welmi nepriwé a hijing, w
uijwdnj gest, u pijkladu, kdyZ se rjkd: Bih wj,
e mlagjm prawdu; na mau dudi; of gsem
weééné zatracen,* gest to sprosid, obyegnd pFj-
saha, Sklidd.li se zpisobem slawnym a pied prd-
wem, kteréz nds tau pij&inau obeslalo, slowe pak
t)raiwnj a slawndt prjsaha. MiZe se netoliko austng,
nobrz i pjsemné prisahati, pak ale austnjpijsaha
gmenuge se télesnd, pro rozdjl od pjsemné, Gaks
pak koli slawnd \pi'isahagjcj, mage ku wyzndnj
prawdy i asu i pohuitek dosti, té neywttfj do-
pauitj se ohawnosti, prawdy.li piedc nemluwj:
nicmént i ten, geni sprostau pijsahu &inj na wée
neprawau, téz welikého dopaustj se hijchu, po-
néwadz rowné gake onen w zdklad diwd dusiswau,
-a Boha béie za swidka. A tak tedy prjsaha gest
neyslawnégyj zpiisob lidského swédectwj, do-
kldddnj se Bohem, anebo brdnj Boha zaswéd-
ka, e prawdu mluwjme, To platj také o 1&
pijsaze, kterauz se ntco prislibuge., Nebo kdo
slibuge, a sice uptjmé, ten gakokaidy ging praw-
du wyzniwd, Nicméné wibec se dild rozdjl
mezi pijsahan pofwrugjcj a zaslibugjcj. Prwnj
gest ta, kterau? se nico za prawé neb nepra-
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wé prohlaluge. Druhau prawj bgti tu, kterause
ntco prislibuge, k. p. kdyZ auiednjk, saudce, wo-
gdk prisahd, Ze auiad swiig, sluibu swau w¥rnd
konati bude.

Piisahagjcj bére tedy Boha za swidka, aby
se mu uwtkilo, Ze prawdu mluwj, a podrobuge
se samochtt sprawedliwéinu a pijsnému saudu a
trestu Bozjmu, kdyby ginik mluwil, nei myslj.
Nipadnt gest pijsaha i také prawy ndboensky
skutek a gakési wyzninj wjry nagj, kterymz dd-
wame neyhlubij uctiwost a wdZnost k Bohu na
gewo, wyzniwagjce wjru swan we wiewtdaucnost,
prawdiwost, swatost a éprawedlnost Boij, a wola-
gjce toho wiewtdaucjho, neyswitigijho, sprawedli-
wého a wiemocného Boha zaswidka swych slow,
na dikaz, ze prawdu mluwjme. Gako bychom ie-
kli: Boie, geni gsi wiudy pijtomen, geni gsi
wiewtdaucj, a geni wiecko widj§ a¥Fznds, widjs,
znis a slysjs také mne. Ty zpytuge¥ srdce aney-
tagnégyj myslenj moge, a profezode mne oklamin
byti nemiizei. Pied lidmi.se nikdy skryti mehu,
pied tebau nikdy | Ty neyswitigyj nenawidjs lez
a neprawdu, ty w swé sprawedlnosti lhdii- a kii-
wopijseznjku neodpusiji, a prodei at wiemohaugj
ruka twd mne dostihne a potre, nemluwjm-li praw-
dy, aneb nemjnjm~-li splniti; co slibugi!

II. ,
Gestli dowoleno piisahati?

Chtige Pin Jeiji tlowtka k té dokaenalosti
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a swatosti’ optt powyiiti, s kterauZz stworem byl,
a z kteréZ bohuZel hijchem wypadl, cht¥l také
tomu, by geho wyznawa&i a ndsledownjeci ku
potwrzenj swych fe&j zddnjch gingch prostiedkd
potiebni nebyli, le pauhého gich wyidenj. Tau
pijtinan nemtliby kiesiané nikdg a nikterak pti.
sahati, nobri gegich oswtd&enj mélohy bti: ,,Gest,
gest: ne, ne.* Mat. 5, 37. A toiby owiem dii-
stognigi sluielo na kiesiana ! Nicméni pontwadi
lidé ntkdy prawdy nemluwj, a pijsaha k bezped-
nému oswédlenj prawdy gest weluzitetnd a po-
tiebnd : dowoleno gest, by lidé ptisahali. Neb
md se za to, Ze nenj moznd, by &lowtk, pied-
stawd sobd Ziwé na mysli Boha wiewidaucjho,
wiudypijtomného, neyswitigijho, sprawedliwého a
wiemocného, w tomtéZ okamzenj Jprawdu zaptel,
a nestihlého pina nebe a zemdslawnym zptisobem
- wyzwal, by swédkem byl mrzkého bijchu geho.
Owiemi gest to welice smutnd wic, e takowého
preswatého prostiedku gest potiebj, a Ze se li-
dem wiibec a widycky uwétiti nemiz, le¢ berau
wiewédaucjho a sprawedliw¢ho Boha za swidka.
Kdyby byli wtickni lidé, gacj magj byti, kdyby-
chom wiickni okowy hijchu nebyli swizdni, ne-
byloby Zddnych pijsah potiebj, postatiloby Ejeis
Gest, gest; anebo: ne, ne, a rukau ddnj utwrdi-
loby slowo naje. Pontwadi ale lidé tak &asto
Thau: potiebji gest, aby prawost toho, coZ sta
gegich wyikla, pijsabau etwrzowali.

' Domnjwali se sice ntkterj, fe nenj dowoleno
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prisahati, geito Kristus Pdn prawj: Slyel; gste,
Ze redeno bylo starym: Nebuded kriwé prisa-
hati: ale splnj§ Pdnu pijsahy swé, Ale gdf
prawjm wdm, abyste nikterak nepFisahali, ani
skrze nebe, nebo triin Bo%j gest: ani skyze Je
rusclem, nebo gest mésto welikého krdile: ani
skrze hlawu swau buded prisahati, nebo nemit.
Ze§ gednoho wlasu uéiniti bjlého, nebo Serné-
ho. ‘Ale bud ¥eé wase, gest, gest: ne, ne, cof
pak nad to wjce gest, to od zlého gest. Mat.
5, 33 — 37. Ale wiak témi slowy chtél JeZj¥
gen ijei: Widycky midte prawdu mluwiti, aby
se wam widy bez pijsahy wiiiti mohle, A pak
nemluwj zde Spasitel o pijsaze, kteraui priwo-
mocnost w ¥as potreby %ada, ngbri mluwj otom
lebkomyslném a bohaprizdném prisahdnj, kteréhoZ
lidé i w obecném obchodu a ¥asto pro nepatrné
mali¢kosti we zwyku magj. Tu a w takowgch
pijpadnostech ow¥em ied na¥e md byti: ,,Gest,
gest: ne, ne;“ tut Boha zaswtdka briti, a Bohem
se doklddati, gest negen zbytetno, nobr i hijino,
geito proti druhému piikdzanj béteme gméno Bo-
%#j na darmo. Posléz nemluwj zde Spasitel o p¥j-
saze skrze Boha, nobri mluwj o piisahdnj skrze
hebe, zemi, Jerusalem a hlawu, kieréZ Zidé &asto
w uzjwanj méli, a o ntmi# smyileli, Ze pisobenj
a nisledkit prawé piisahy nemd; a to a takowé
ptisahdnj toliko zapowjdd Pan JeZJs gakozto wee,
kteréz od %idi Zasto k podwodu uijwdno bylo.
Totéz platj i o slowjch Apoitola swatého Jakuba:
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wPFede wiemi pak wécmi, bred7j mogi, nepFisa-

heyte, ani skrze nebe, ani shrze zemi. Bud'
pak veé wade : Gest, gest: Nenj, nenj.t  Jak.
5, 12.

Ze tomm tak gest, widj se z toho, e pie-
drahy Spasitel sdim gednsu pred knjiaty knbisky-
mi a wij radau, otizin gsa pred Bohem Ziwym,
gesti-li Kristus Syn BozZj, a ne tym% zpiisobem,
gakowymZ se pied priwomocnostj nayj prisahd.
a wiak nicmén¢ predce slawnd prisahal, Ze gest.
Mat. 20, 63. Podobnt také Apottol swaty Pa-
wel &astigi w listech swyoh Boha za swédka bé-
te, Rjm. 1, 9. Filip. 1, 8. 1. Tessal. 2, 5. 10,
a déle prawj: ,,Gd¢ pak Boha za swédka beru
na swau dusi.¢ 2. Kor. 1, 23. A na giném mj-
stt wece: ,,Bith aOtec Pdna naieho JeZjse Kri-
stas kteryz gest poZfehnany na wéky, wj, zet
nelhu.¢ 2, Kor. 11, 31. Neyposléze w listu k Zi-
dim wyswitluge uZitek pijsahy, mluwd o nj, ga-
koito o wci, kteri: ku porowndnj pij a sandd
welmi prjsluina gest, tka: ,,Lidé zagisté skvze
wétifho, neZ gsau sami, prisahagj: ak potwr-
zenj wieliké rozepre gegich komec gest ptjsa-
“has Zid. 6, 16.

1|IR
Kdy gest dowoleno piisahati?

Pro ty wyi podotknuté pijtiny kazdy wlast-
njm saudem nagjti miZe, Ze kiestan bez hijcha

{

4
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miZe piisahati. Pontwadi ale pijsaha gest swa-
toswatan wicj, protoz k nj swaté bud piistupo-
wino, Nebud tedy nikdy ptisahdno, le¥

1. kdyZ lidé slowim nadim wjry priloZiti ne-
chtégj, pokud Bohem senedoklddime, anebo spa-
senj a blaha du¥e w zdklad nediwime,

2, kdy% prawdy ginik nelze se dowddjti, a

3. kdyZz to wrchnosinj zikonowé wymb-
fugf. '
' W tich a takgch pijpadnostech negen dowo-
leno, nobrZ i ptikdzdno gest, pijsahu sloZiti, kte-
rauZ tjm ochotnégi sklidati musjme, &m wjce na
na¥em swédectwj zdlezj, Nebo dasto na oswtdienj
natem wiecko se postawiti musj, a lezj na n¥m
dest, gménj, zboZj a Fiwot druhého, a zhresili
bychom proti lisce k bliZnjmu, kdybychom piisa-
hati nechtéli. '

Naproti tomu ale kazdé piisahinj u wiednjm
obcowidnj gest nekiestanské, hijiné a bohaprizdnd,
Tut ,bud +eé wade, gest, gest: me, ne: cok
pak nad to wyce gest, to od zlého gest.* Rownd
tak ohawnost gest, pijsahau se zawazowati k n¥-
gemu, co samo w sob% gest zlé, meprawé a za-
powézené. Takowd prjsaha netoliko nic newize,
anobrz chtél-libys podlé nj udiniti, zwétsil a roz-
mnoZilbys hijch a neprawost swau. '

Iv.

Guk se md prisahati?

Dowoleno gest prisahati za weledileZitan ﬁij—
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ginau, kdyz gsme k tomu od priwomocnosti obe-
sléni, a kdyZ na swidectwj naiem w¥ecko se po-
stawiti musj; nicménd, aby pijsaha prawa byla,
a ptisahagjcj sim na swau hlawu wténého zatra-
cenj neuwalil, musj dobie pied odima a na pa-
méti mjti slowa Ducha Boijho, kaucjho sty pro-
roka Jeremidte: ,,Buded prischati wérné, prd-
wné « sprawedliwd. « Jer. 4, 2,

1. Kdo tedy na ntco musj prisahati, nech
at prwé ndlezité k tomu se priprawj. Chtég se
tedy prwé na Boha Ziwd ipamatowati, a tu wie,
‘na kterauz piisahati md¥, na swé mysli widze ¥ij-
we prewdzii. Wiecken hnéw, wiecko zditj i wie-
cku zistnost a &asnych statki Zdidost musj¥ ze srdce
swého wypuditi. W knize ,,Kazatel* prawj Duch
‘Bozjs ,Nemluw nic wieteéné, aniz bud srdce
twé rychlé k prondsenj ~eéi pFed Bohem. Nebo
Bih na nebi, a ty na zemiss Eklesiastik, 5, 1,
Pakli se z powinné Bohu uctiwosti warowati md.
me wi¥ech dokonce redj, gimiz se gméno swrcho-
waného Pdna nebe a zemi zlehluge: tjm wjce
ptisahagjcj na to [problédati mi, aby k Felem
neprawym a lZiwym Boha nebral za swidka, Ma-
ge tedy prisahati, wezmi w uwidZenj, co &initi
chce¥ ; waz u sebe swatost a wzneienost pijsa-
hy, a nahlédni do swého srdce, miZes-li s dobrym
swédomjm na predlozenau wic pijsahu sloziti,
aneb &ige¥-1i se dosti silngm byti, splniti, co pij-
sahau prisliboged, Pomni, Ze za swédka wzg-
wati bude¥ w‘g’ewt%daucjho, wiudy prjtomného, ney-
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sprawedliwtgijho a wiemocného Boha, a Ze geg
gakoito saudce a mstitele zlého na sebe wolati
budei. Pomni, Ze pied twiij toho, kteryz ,zpy-
tuge srdce a zkuduge ledwj Jerem. 17. 10.,
prawdu wyznati a oswidiiti md¥, a Ze ti to ne-
bude bez trestu piezieno, dopustjs-lise 1zi. Pomni,
Zebys kiiwau pijsahau Boha sprawedliwého na
sebe wyzwal, Boha Ziwdho, ,w geho% ruce hro-
=néf gest wpadnautis Zid. 10, 30 - 31. A
protoz ozhrog takésrdce swoge proti wiemu strachu
lidskému, na pamiti mage, Ze ,,wjce slusj Boha
neili lidf poslauchati . Skut. Apost. 4, 19., a
wielikau hij$nau ndklonnost, kterizby tebe k za-
pienj prawdy swésti mohla, zntho wypud. Uwaz
také ty nisledky, kteréiby pogjti musely z lehko- -
inyslné pijsahy twé. Wrecko §téstj a blaho bliz.
njho maZ tebau na zgewné wydino byti nebez-
pedenstwj! /Pijklad toho md§ na swatém .Janu
Kititeli, co pijsaha bez ndlezitého rozmyslu slo-
Zend zpisobiti miZe. Dcera Ierodididy zaljbila
se Herodesowi; i prodez pijsahau zasljbil, gj dati,
zatby ho gen poiddala. Ale ona prw napome- ~
nuta od matete swé, ¥ekla: ,,Deymizde ne injse
hlaww Jana Krtitele.* Mat. 14, 8. A tak padla
nesmyslnau, nerozwdzliwau pijsahau hlawa neywtt-
#jho Swatého mezi syny lidsky mi.

2 Mage k uplnému oswéd&enj, Ze nbco prawo
gest, prjsahu sklddati, wiziz, abys byl gist, Ze
prawdn wyndsegj usta twoge. Ginak bys prisa-
hat proti swému wtdomj a swédomj, wydiwallbys
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" megisté a pochybné za gisté aprawdiwé, lhalbys
s ke 1zi swé bral bys geitd pies to wiecke Boha
ueyswitigijho za swtdka, a nipadn® prohreiilbys
se welice negen proti bliznjmu swému a proti celé
spolednosti lidské, kterii bez wirnosti obstdti ne-
mize, anobri i proti Bohu samému, 4

3. Mage na ntco prisahati, musj prawdiwg
mlowiti; nesmji uijwati nizidngch dwogj smysl
magjcjch slow; nesmjs se nikterak pretwarowati;
musji byti prdzden wij false, Isti a wieho pod-
wodu; nesmj¥ nic chtjti podrzeti za sebau; ne-
m j§ se 8 nigjm tagiti; nesmjs Zddné tagné wy-
mjoky dilati, a nesmjs Istwé¢ a podwodnd wyhy-
bati se slowiim a smyslu predijzeného saudce swé-
ho, nobrz musj¥ w tom smyslu slowa briti, w
kierémz on ge béie. Coi gestlize neulozj$ na
swé mysli udiniti, stane¥ se pokrytcem, lhdfem a
podwodnjkem pred Bohem wsewidaucjm, bude$
swatych wdcj uijwati k zlému, zlehjs Boha, a
prisahati budes kriwg.

4. Mage piisahati, még mysl swan na Boha
obricenau, a zpomjney na toho wiudy ptjtomného
a wiewtdaucjho Pina, gehoZ oko na tebe hledj,
a gehoz ucho tebe slysj. At se ale také, gesti-
li pijtina pijsahy twé prawd a sprawedliwd, po-
zdwihne a potdsj dule twoge tan myslénkau, Ze
Bih swrchowany s libostj na sprawedliwého a
wirného &lowtka hledj, Ze s zaljbenjm i na tebe
gij, & ie buda prisahati s dobrym widomjm a
swéddmjm, 8 slusnau’ k Bohu uctiwostj , wérné,
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prdwnd e sprawedliwd,* tymZ zpisobem gméno
Boij na cemi oslawji, ezikon oblansky wyplnjs,
prawdé swidectwj a sprawedlnosti prichod uginji.
Gindk ale %e md§ pied sebau Pdna akrile swého
tiwota, Boha wseimocréha, kteryz tebe w oka-
mZenj wniwe¥ uwesti a do wésného ohn¥ uwrhnauti
mije; Ze md¢ pred sebau Boha wiewédauciho,
gehoi plamenné oko ‘pronikd i neyhlubij srdce
twého hlubokosti; Ze md¥ pred sebau Boha ney-
swétégsjho, kteryz wiecko zlé nendwidj. gemuz
kazdd lez gest ohawnost neywttlj; Ze mds pied
sebau Boha sprawedliwého, kter% s neuprosi-
tedlnau pijsnostj met a hromy w swé ruce drij,
e ty, gen se murauhagj a geho neyswitigdj
gméno zlehéngj, trestd a zatracuge. Posléz opbt
a op¥t uwedit sob& na pamii, Ze mi§ pied se~ .
bau Boha, kteryz wiemohaucjm gest, by tebe
bud spasil anebo zatratil., Ty a takowé wéci pire-
mjtey ma mysli, mage pijsahu sklddati, a zagisté
nebudei pak: lehkomyslnt aneb dokonce kiiwd
prisahati.
V.

Galé #ddy se pii pitfsaze zachowdrgy?

Swatost a wznesenost pijsahy 2Zddd, by se
slawn®, waunt a distognt sklidala, K tomu gsan
gistj ¥ddowé ustanoweni, kteijiby nikdy nemih
byH opuitini, ponéwadi gsau hlubo kéhowyznamu,
a negen tintnj pijsahy slawnigyj a welebnlgij

.
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Gakoby Fekl; Wy lidé newjte, gak se ta neb ona
wic md, a nemiizete se nikterak prawdy dopjdi.
ti; gd ale mohu wids ze wsech pochybnostj wy-
westi, nebo gdt to wjm vpln¥, dikladnd a na
wlas. Pritom gmenuge se wlastnjm gwménem a
pijgminjn na znamenj, Ze gméno swé a gméno
swfch déj zhanobj, zohawj aze cti zlaupj, gest-
liby iplnau prawdu neiekl.  Posléz pozdwi-
hne prwnj tii prsty prawice swé wzhiru, a wy-
gidiiw zietedlnt piednét swé pijsahy, dj: ,,K
tomu mné dopomndhey Pdn Bith dmen,

vl L .
Co gest kiiwd pijscha?

KdyZz prisahdm, beru Boha za swidka, Ze
prawda gest, co powjddm, a e ndsledown® také
splnjm, pakli néco slibugi. Ptitom wolim toho
nestihlého Pina a krdle nebe a zemt slawnt a we-
fegni sim na sebe, by wiemi tresty swé wiemoc-
né ruky mne pokdral, a mau dudi wiing zatra-
til, kdybych prawdy nemluwil anebo udintného sli-
bu nesplnil. Prisahal bych ale kiiwg, kdybych
doklidage se Boha ntco proti swému wédomj a
switdomj slawnté a weregné za prawdu wyddwal,
aneb leZ prawdau &inil; kdybych od prawdy néco
ugal, aneb k nj ntco ptidal; kdybych widomd
néco zamléel, anebiimyslem néco nepatrného zwit-
sil; kdybych p¥i slowjch, na kterdZ ptisahdm, na
ntco giného myslil; aneb kdybych tém slowim,
kterdi mn¢ saudce predloZil, gin§ diwal smysl a
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wyznam, Tymi a takowym zpisobem dopustil
bych se kiiwé pijsahy, kterdZ gest Bohem slawng
a weregné doswidlend lez.

vu.
| Iiijch a trest kitiwé pijsahy.

Zd4 se, gakoby anl moind nebylo, byitlowtk
kiiwd piisahal; nebo gestit to h¥jch neyohawnig-
¥ a neyhroznigyj. Kiiwop#jseinjk hie¥j proti bliz-
njmu, proti sob¥, a proti Bohu, a &asnych i we~
nych tresti winnym se &inj.

1. Hie¥j °proti bliznjmu , nebot prestupuge
druhé piikdzanj ldsky, kteréz slowe: ,,Budes wmi-
lowati blitnjho swého, gako sebe samého.« Mat.
22, 39. A wiak on swau kiiwau pijsahau moho-
witost, dobié gméno a Ziwot bliZujho swého nazge-
wné wyddwd nebezpedenstwj. On uriij, zamu-
cuge a bolestnymi ranami bige swého bratra, Kri-
stem spoluwykaupeného, téhoZ Otce na nebesjch
magjcjho, a k tomu téZ ziwotu w¥nému powolané-
bho, Krade mu negen statek, ale i Zest, kterdz
nad stijbro a zlato md Clowtkn byti drazj. On
gest-neyukrutnégij nepijtel celé lidské spole¥nosti,
nebot ohawnau a smilau rukau trhd wiecky swaz-
ky, genZ lidi obapol wjZj; kazj a ruij §ttstj a po-
kog -celych rodin, a tan pijdinau wijm prdwem
miZe se o ntm tjci : Ifrob otewreny gest hrdlo
geho, gasykem swym lstiwé &inil, ged libych
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hadit pod vty geho. Setfenj a nedtdoli ma ce-
stiéch geho: a cesty pokoge nepornal.“ Rjm.
3, 13. 16. 17. Ty pak tkody, kteréz kiiwopij-
seinjk bliZnjmu swéma zpisobil, gsau &asto ne-
nabytné. - Neb kdo gest sto, by druhému &est,
auiad a gminj, ant gednau ziraceny gsau, Zzase
nawrdtil? Aneb kdo gest sto, by mrtwého do zi-
wota zase powolal? Z té p¥jtiny ale také lidskd
spole¥nost nepromjgj kiiwopijseinjku hanebngch
skutkdi geho, nybri wzklidd nantg wiecky tresty,
Tak u p. zro¥enj wérnosti, kterauZ poddanj swé-
mu mocndti sljbili aneb pozdwiZenj proti prédwnjmu
zemskému ¥jzenj trestd se hrdlem a smrtj, Gak
pijsné trestin bywd wogjn, kteryi swig praporec,
na ktergZ ptisahal, opustj, znimo gest wiibec,
'Ti, genz w poilé nigaké rozepti a w bthu priw.
njho sapdu kiiwé piisahagj, bywagj odsauzeni
ina lefenj (prany¥) a do Zaldie, podlé okolidnostj i
na dwadcet let, anobrZ na &as cel¢ho Ziweta.

2 ) KiiwopijseZinjk hiesj také proti sobd,
Gestli giZ gednoduchd, prostd leZz podlé maudrého
Siracha ,;2lé pohanénj gest na Elowéku 20,
26: ¥m mnohem wjce zohyzditi nusj &lowtka
leZ a new¥rnost pijsahan utwrzend ? Tjm zpiisobem
&lowtk rozenau hodnost swau zatemiiuge, disto-
genstwj swoge zlehtuge, a obraz Boij w sobt
ruij. Takowy dlowtk tratj wiecku fest a pooti-
wost; nemiiZe se mu wtriti, aniéco dobréhe odni.
ho olekdwati. Anobrz kaidy ¢ ném domysleti se
musj, e gest schopen wicho zlého. A protoz

Gasop. pro katol. dnchax. IX. 2. 8
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také se ho #tjtj kaidy , geg nendwidj, gjm pohr-
dd. Takowy ¢lowtk odijkd se tolikéz wiech
tich dtéch, které plynau z newywdiného zijdla
swatého -niboZenstwj, zahazuge swéwoln® a ne-
smysin® od sebe wiecku radost, wiecken pokog,
wiecko 5téstj a poZehndnj i tohoto wezdegijho Zi-
wota. Nebot sly¥j-li geits gen pontkud hlas swéd'omj
swého, dautnd-fi geité wsrdci geho gen gedna gi-
skiitka wjry w Boha: nenjt moind, by spokogeny
a uté¥eny mél Ziwot. GiZz to pomnénj: Kazdéslo-
wo w Otlenisi, které se modljm, odsuzuge a za-
tracuge ma kiiwopijseind vsta a tu proklatau ru-
ku, kterauz gsem w bezboznosti swé pozdwihl
wzhiire, — piigjmdnj neyswitégijho téla Pdnt gest
mn¢ bjdnému ne kZiwotu wétnému, alebrz k od-
sauzenj a zatracenj, —owece z drahodrahé krwe
Kristowy, smrt Ping gsau pro mne nadarmoe, — to
wie musj kiiwopijseinjku wiecku radost a spoko-
genost kaliti, kaboniti, rusiti, A by uspalé swi-
domj geho na ¢as mléelo, w¥ak probudj se z
dijmoty té hijiné a smrtedlné gisté, probudj se
w &as bjdy, strasti a tézkosti, probudj se dozagista
w hodiné smrti geho, a pekelngmi mukami giz zde
na zemi geg tripiti bude. W této weliké hoding
piiblizugjcj se smrti, pii épati'enj temnych bran
‘widnosti a nastdwagjcjho brzkého hrozného saudu
Boijho bude-li geg moci modlitba k Bohu, gemuz
se ravhal a posmjwal, potésiti? Bude-li moci wiecka
tjla a blahodgnost swatého ndboZenstwj. geg
pozdwihnauti? Budau-limoci w¥ickni lékowé spasi-
tediné wjry Kristowy riny srdce geho zhogiti a
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zlé¢iti? Ta myilénka: G4 gsem Boha'a wiecky
geho wlastnosti upiél, Bohu swému se posmjwal a
rauhal, azlostnt a bezbozn¥ hok trestu na sebe wy.-.
zwal; a nynj ,.zahynuty déditi budis¢ Eklésiastik.
20, 27; md duse m4 byti wétnd zatraceria, wie-

mi mukami pekelngmitripena, do temiostj zewniti-
~ njch a neyhlubjch uwrZena, a wné wikdw mu-
tena a tripena bez nadige wyksupenj, — tahle
my¥lénka, tku, priprawiti musj kiiwopijseinjka
o wiecken pokog, o wiecku iitéchu srdce.

3) A whak kiiwopijsetnjk hielj ptoti Pinu
Bohu. Syn, kteryZ swého otce udetj,: otce toho,
ktergz ho zplodil, zasluhuge, by s Absolonem
powtien Byi za wlasy swoge 1na strorh, a' probo-
den kopjm. Dcera, kterdz ‘matky swé nectj, a té
se posmjwd, pod gegjmzto srdcem gest ledela, za-
sluhuge, aby sitjcjch hadd a gestérii- byla kotistj.
Ale wiak daleko ohawnigsj gest, ehof se kiiwo-
pijseinjk dopaustj. On, to bjdné stwofenj, po-
hriwé Bohem a Stwotitelem swym, a gemu, to-
thu swému Pinu a krill w¥emohaucjmu, takorka
do o&j se posmjwd ; nebot upjrd geho wiewtdanc-
nost, domnjwage se, Ze miZe Boha gako lidi
oklamati; upjrd geho swatost a sprawedlnost, ma-
ge za to, ie pred Bohem wie gedno, prawdu-li
&ili lez mluwj; aupjrd geho wiemocnost, an my-
slj, Ze ho ruka BoZj dostihnauti neméZe. Srdce
swého' ohawnost, wjry a ndbodenstwj krowem za-
- st¥enau, schiytrale skrywd; nebot wtdini okamie.
nj, ant Boha md na: géa*zyku:,vd geg za swého



300

swidka béie, a se staw], gakoby w ntho wiiil,
gemu se klantl a koiil, apjrd ho w srdci swém,
aneb zlehduge geho neyswitégyf gméno. Wold
Boha za swédka, a wiak s ohyzdnau smdlostj
rdd by houdtlal sobt podobnym sw¥dkem kiiwym
a faleinym. Kdo gest, genz by se néhrozil tohoto
ddbelského skutku? Hriza gde po tlowtku, ani
na to genom pomyslj! — Kiiwopijseznjk widj pred
sebau hoijcj swjce, kteréi geg pamatowati magj
na nevhasiteding oheii pomsty BoZj, kterymz Bih
Thite a kiiwopijseznjky paliti a trestati bude: a
nicménd w tomtéz okamienj Jhitem a kiiwopij-
seZnjkem se stiwd., Widj pied sebau obraz ukii-
fowancho Spasitele, kteryi krew a Ziwot swig
dal, by geg wykaupil: a nicmén¥ srdcem i usty
zapjrd swého Wykupitele , zapjrd ho a zrazuge
gako Jid4¥, a nehodnym se &inj wieho owoce wy-
plywagjcjho 2z piedrahé krwe geho. On dj:
»K tomu mné -dopomdhey Pdn Bih. Amen.‘
Témi slowy prosj Boha, by muswé swaté pomoci,
swého nelseského poiehninj w Ziwot®, pri smrti
a po smrti udélil, bude-li mluwiti prawdu, Napro-
ti tomu wzywd Boha, kiiwt-liby ptisahal, aby mu
ani witélesngch ani wduchewnjch nepomahal po-
trebach; nybrz by geg opustil, sobé samémn osta-~
wil, zawrhl, zatratil wé¢nt: a nicmént w tomtéz
okamienj lZe, kiiwt piisahd, k¥iwopijseinjkem
se stiwd ! — MiiZe-li tedy witijho zlodince byti we
swité nad kiiwopijseinjka? Nenj-li zgewny zrddce
a ruha¥ BoZj? ProtoZ se o n¥m ¥jci miZe, coZ
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Pin JeZj% oswémzrddei powlddl, tka; ,.Dobré by
. bylo gemw, by se ,byl nenaredil  &lowek ten.
Mat. 26, 24. A wiak dd.li ye Bih, genz wiemi
swity wlidoe, a hromy stworil, od swych. posmj-
wati tworli ¥ ,, Vesnylte se, wece dpchem Bozjm
nadseng Apoitol, ,,Bith nebyws posmjwdin.«
Galat. 9, 7. Tau pijtinau také tep, genZ prawil:
s Vebuded kiiwé prisnhati we gmépu mém,' 3.
Mogz. 19, 12, dolozil také: ,Nenechdibez tre-
" stu Pdn toho, kteryz bére gméno geho ku l5is
2. Mogz. 20, 7. A proto} kiiwopijseinjku a krd.
li Sedecidsi dal wylaupiti oti, Jerem, 49, 7., a
protoz Antiochus, rauhaw se Bohu, udefen byl od
Boha neuzdrawitedlnau ran;ad, tak Ze &erwi lezli z
ttla geho, a Ze ani sdm git smradu swého snésti
nemohl, 2. Machab, 9,
Zdwérek, ‘

Giz pii panltém.pomyilenj na kiiwau pijsahu
grne dule, swjrd se srdce, wlasy na hlaws wzhira
wstiwagj, ahriza obchizj toho, kdoZ wicho citu
geitd neztratil, 0 by tedy kazd§ se gj wysiidhl,
uwodé sobg na pamit, gakwelice by se proti bliz.
njmu, proti sob% a protineyswitég§jmu Bohu pro-
hieiil, kdyby se gj dopustil. ¢ by nikdy nebyla
sly¥ena kiiwi pijsaha, a by byli wiickni ptisaha-
gjcj pamitliwi toho, voi &inj, nepykali by pak
swé zihuhy witnd! Clowtde, genom.gednoho md¥
Boha! Toho pak Pina a Stwotitgle swého pii
pijsaze bérey za swidka, a wold§ ho na sebe, by
pomstil neprawosti twé, gestlibys prawdy nemlu-
wil; pomni tedy op¥t a opdt, co &injs. Clowl&ée,‘
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genom gednau umie¥! K té smrti swé den po
dni ee bljij§; wiziZ fedy, gak tam nahoke
obstogjé! Clowt¥e, gemom gedno md3] nebe!
Wiz wgistotd, Ze & mine, k¥iwé-li ptisahati bu.
dei; élowét‘,e, peklo gest, gest ,,oheii, kteryz
nehasne,* Mark. 9,43, a znthoZ Zidného nenj
wykaupenj! Kdo se mu zadiwd, at chce uwdziti,
co &inj. A protoz neprisahey nikdy, le¥

1) znd¥ swatost, diistognost, piisobenj a nd-
sledky prsahy. '

2) Neptisahey za nepatrnau prjémau, radeé- -
gi malau strp skodu, neZ abysi prisahal.

3) Nepiisahey, negsi-li iiplng pieswédlen, Ze
gest prawda, coi prawdau byjti slawn® wyznas,
Pomni, gak snadno odi a ufi se mylj, a gak &a-
sto i pamét bfwd newbrna,

4) Nedey se, mage prisahati, niZddnau wi-
#nj a ndaruiiwostj podtrhnauti, sewrjti a oslepiti.

5) WiziZ, ' Ze kiiwan pijsahau negen sebey
nobrz i bliZnjho swého zkaziti miZe, a protoZ
hotow bud radigi umijti, ne? mrekau lez pied
Bohem a pied lidmi za prawdu wyddwati.

~ Neyposléze mtg po wiecken &as Ziwota swé-
ho slowo BoZj -na pamtti, tkaucj: ,,Hospodina
Boha swého biti se budes: geho se pridrieti
budes, prisahiati buded we gménu geho.<
5. Mog%. 10, 20. A ,tudes- prisahati wérnd,
priwné a sprawedliwé. Jerem. 4, 2.
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5. Nadége cjrkwe katolické w Fuwropé.

0d

Josefa Hordice,
kanownjka w Staré Boleslawi,

G :kkoli Katolickd cjrkew za dnit nafich wsmu-
tném zdd se byti stawu, tak Ze wirnj a horliwj
katoljci z toho se welice rmautj,. nepiitelé gegj
ale tomu se radugj, wsak nenj ptedce beze wij
nadige, a mi pii sobé gako kdy gindy, coZ gi
nad wiecky tohoto swita iitoky pozdwihuge, Au-
Ginliwosti gegj kladau se z mnohygch stran, i =
takowych, z ktergchiby ‘spjie méla bgti pedpo-
rowina, mnohé ana okanepremozitediné piekdzky.
Zdd se, Zeby ani nemohla Ziwota swého ddti na
gewo, aniZ gingm ho zdjleti, gsauc tak p¥jlis zde
a onde sewrena. A wiak obritjme-li zraky swo-
ge k wiemocnému a prozietedlnému Bohu, a po-
zorugeme-li mnohé a radostné wici, kteréZ se za
nasich &as dbgj, tau se ukogjme nadigj, Ze cjr-
kew katolick4 nepiestane nikdy blahodtgnt piisobiti
na lidi. Anobrf Ze gako po piestilém krupobitj
obilnj klisky se opst pozdwihugj, a zem? zirod-
nénd tjm hognigijch wyddwd uzitki: rown¥ tak
Ze i cjrkew katolickd po prestdlych protiwenstwjch
bywalé swé moci a sliwy opét nabude, Takowau
nadégi pos!(ytuge negen to, coZ se w celém swi-.
te dfége; nobrz zwldsté i to, coz se w Ewropd za
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dné naiich pthdzj. To ziegm® uwidjme, po-
zorngm-li okem znamenitég¥j zem? neb stity ew-
ropegské progdeme, auwizjme-li, co dle nyndg-
gho politického stawu gegich, a gich neyno-~
wégdjch zmén cjrkew katolickd md k oée-
kaawdnj,

Gako ale w &as zbauieného mote plawcizre-
tel swiig k prwnjmu spriwci neb Fediteli magj:
tak i.prawowdijcj kiestané w ¥as smutngch i ra-
dostngch pijhod cjrkewnjch k prostiedku gedno-
ty, k Rjmu patij, odtamtud dle wile Pins po-
moci ofekdwagjce. ProtoZ i my ¥jmskym neb
papeisk§m stitem podlitek pogedndnj tohoto &i-
njme, '

. PapeZsko. Nelze sice zapijti, Ze banie po.
litické na¥ich wikid i tuto zemi zachwitily, a Ze
tyto ¥asné zdleZitosti, dokawdde se docela neuspo-
t4dagj, iwseobecného ¥jzenj cjrkwe pontkud se do-
tykagj; nicmént priswéddj kaidy wlddy papez-
ské znatel, Ze ¢jm lépe w Sasném ohledu papez-
stwj a papeisko se mjti bude, tjm lépe a blaho-
degntgi Ze téZ pilisobiti bude wesmés na katolictwj.
A zdali diwu, Ze w zemskych zdleZitostech ¥jm-
sky stdt za gingmi na zpit poziistal? Kdo po-
wiazj, kteraké poplatky w poslednjch wilkdch ze-
mé¢ ‘tato wieobecnému mepijteli zaprawiti musila,
a gakgmi téZkymi ranami od roku 9 — 1% ny-
ntgijho stoletj nawitéwowina byla; koho nenj
tagno, #e¢ Rjmu za predeilych wtki w p¥jtind
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ohecného tjzenj cjrkwe pijsptwky ze wiech zemj
prichdzely, odtamtud op¥t na wieobeoné duchownj
potieby odchizegjce, a ie to pozdigl prestiwalo
i pfestiwd; kde s mysli nespustj poloZenj zemta
powahu Rjman& k prici t8Zké negdpngch, a Ze
tu ad uminj krdsnd kwetau a w\ysoké'ho stupné do-
sdhla, promyslu gako w ginych zemjch dosawide
nenj, kdo ty a takowé okolnesti na swé mysliwi-
ze prewdij, teni a takowy poznd také, Ze gako
ttlo po dlauhé memoci zemdlené, byiby sebe lep-
gjm lékarstwjin bylo podporowdno, nagednau zdra-
wjm neoplywd: rownétak Ze i zemt¥ papeiskd na-
gednan okidti nemobla, a to tjm mén, an i sa-
wi poddanj poslednjm pozdwiZenjm tomu neywét.
3 prekizku udinili. Ze ale tamnj ¥jzenj, zwldsi
Geho Swatost Papefskd Reho¥ XVI. oprawdowd
o to se snaZj, dle moZnosti a sjly lidské wiecky
nepoiddky i w zdkonech pietrhnauti, doswédugj
wydanj motu proprio 10. Listopadurokn 1834 zd-
konowé pod ndzwem: Regolamenti legislativi e
giudiziari degli affari civili. Ze i cizj dobrau ra-
dau Papeisko nepohrdd, mohlby doswidiiti ¢. k.
rytji Segrebondi. Gestli Rjm sim s sebau se o-
bjrage i na cizozemsko nezapomntl, a swymi pa-
styrskymi listy k obecnému upokogenj zemj pii-
spjwal, gako w negedné nowtgkj zdleZitosti se sta-
lo: kdo bude, geni by nenahljZel, Ze po uwede-
ném w domdcnosti porddka celau swau snaZnost
k tomn mjti bude, by wieobecny pokog w ostat-
njch zemjch wykwetl wiem lidem dobrd wife,
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&mz i cjrkew zwelebenj swého dogde. Djtky
nemohauce se srownati mezisebau, smjij se, kdyz
hlasu otcowa uposlechnau: tak i ndrodowé kie-
sianitj w swych nedorozum¥njch tehdd% se sro-
wnagj, kdyZ hlasu wieobecného Otce sly¥eti bu-
dau,  Gako za staroddwna tento smjiliwy hlas
toho Otce nebem ustanowencho s prospéchem, gak
historie swéta sw¥dyj, slyidn bgwal od ndrodd,
genz sevpokoi'ili, an w také hodnosti postawené-
ho, wtkem, udenostj a zkuSenostj wyte&ného na-
méstka Kristowa sly¥eli: podobnd i za nalich &a-
st pokog a gednota nastane, a w lint materském
cjrkwe naleznau gi nirodewé, kdyZ prostiedku té
gednoty wiinost a uctiwost powinnd zase nawrd-
cena bude. Ze pak prwnj sjdlo kfestanstwa ka-
tolického a geho widitedind hlawa té wdZnosti po-
tiebné opét nabyla a nabywd, z toho lze uzawij-
ti, gak blahodégnt na wieobecnost w cjrkewnjch
zdlezitostech pisobiti bude, a gak mmoho skrze
to lidstwo w duchownjch i ¥asnych wtcech zjska.
Gako papeisky, tak i ostatnj steity wlaské
prawého Kkatolického kieslana nad¥gj napliugj,
Ze &m dile tjm wjce low¥enstwo w katolickém
nabo&enstw.] a skrze n¢ i we wiem dobrém pro-
spjwati bude. Nyn¥gij Neapolitansky krdl ne-
gen' wicho, co k blazenosti wezdegij swych pod-
danjvéh napomdhd, horliwy milownjk gest, ale i
w duchownJch wtcech, téch totiz, genz &lowtka
nad tuto zemi pozdwihugj, w¥em za pijklad slau-
i,] ‘1\‘ _dgw_no w méstt hlawnjm Neapuli wyzdwi-
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Zeny kldSter u Laterdnu, JeZj¥ a Maria nazwang,
optt pozdwilil, coZz e duchu geho katolickém swid-
&. A aby Zddng o tom mepochybowal, prohldsil
se skrze swé ministerium we weregnych listech,
Ze adzlepditi staw swych poddanygch ze wi¥ech stran,
kde toho potiebj bude, imysl gelio pewny gest,
od porddku wiak' rjzenj zemského od swych slaw-
ngch piredki zdédéného nikterak Ze neustaupj.
To Ze se pontkud i na cjrkew katolickau, na ge-
" gj duchownj Ziwot a priwa wztahuge, kaidy se
domysliti mizZe. i | '

W témZ smysla zemj swych sprawugj kril
Sardinsky, w gehoZto mocndrstwj diimyslng zd-
stupce wjry katolické, hrabg Maistre, switlo swita
spatiil, welkowéwoda Toskansky, Modensky, a
arciwéwodkyné Parmenskd, od nichz gak sezdd,
cjrkew katolickd wieho, ehoZz k rwelebenj gegj-
mu potiebj, mize se nadjti. .

Rakausy. W i rakauské z mnoha ndro-
dd rozlitnych rej spbgené fjzenj zemské wjce
patriarchilnj gest neZ mocndrské, a a&takorka ce-
1y swit zbauven byl, zde, co se wlddy tgkd, Zi-
dné zmi¥ny se nestaly, aniZ s piisptnjm nebes se
kdy stanau. W takowychto zemjch mocndf mj-
stodrzjcj BoZj gest, ndboZenstwj we waZnosti by-
wd, a poddanj sebe sprosttgs] dobie wédj, co gest
to mocndi prawem boiskym, kdyby se gim to iz
hluboka newylozilo; — poudeni gsauce, Ze pro
Boha a pro swidomj mocnosti switské podrobén,i
byti mdme. Mocndi rakausky piednj pijklad ge-
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otit niboznostl, 8 podijzeni toho nisledugj, neb
ne bez pijdiny & pijslow) latinské : o, Pijkladem
krilowym se cely swet ijdj.«c Zde tedy procir—
kew a wjra katolickau negen nenj nebezpetenstwj,
ale spjve rok po roce widjme, Ze W tomto stitu se
wie coz k prawému gegjmu prospéchu slauzj, Z3a-
widj, 2 gestliby i ktery zdkon 2 piedeilého we—
ka gj 2 Kkanonickym gegim prawim odpornym
byti se zdil, ginémnpi'iméi-en‘égﬁmu ustupuge. Yo
doswédtugj ustawy znowa uwedené, 10 duchownj
yidy w samém sjdelnjm meste ¥jse rakauské po-
zdwizené, to neynoweg¥ zdkony 8niZ indiferentis-
mem, aniz duchem cjrkwi nepijzniwym zapdcha-
gicj- Gak dobro cjrkwe Kkatolické w Pdnu zesna-
Jému cjsaii @ krdli Frantiskowi na srdci leZelo
negen sim wetegné se mnohdykrate prohldsil, ale
i skutkém na gewo dal, kdyz gak maudrym tak
mocnym zpiisobem pozdwiZenj W zemjch papeiskyeh
pred ntkolika lety powstalé udusil, a Kk uwedenj
tam poridku napomohl. Ze pak po '§lep‘égich swé-
ho slawného Otce, gehoz heslem gprawedlnost by-
la, i Geho c. k. Milost nynégls’jnéé zemé pan kradj,
ndpodobn® mnegen slowa ale i skutky dokazugj.
Ani% se Fjci smj ye w tomto mocuirstwj, gakko-
liw se wjra Kkatolickd higj, giné wjry se potlatugj ;
ale jzde i wolnost niboZensiwj swé prpwozowati
nekatoljkim se p,iopﬁgénge. Tjm méné ge twrditi
gniize, %e w tomto. stitu weédomosti 2 um¥nj se me-
welebugj, coi kdoby pamijtati chtel, toho kritkf
sehled kol a ge nawitewugjcjch e 1 by wioil
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Ano z ohledu' dstawt naudngoh i pro neyni¥yj tij-
dy lidu, ani ty nazwané neyoswjcenig¥j ij¥e moo-
nirstwj rakauskému se nedagj prirownati., Zde se
pokratuge gistau prostiednj cestau, kterdz we wiem
tak i w Fjzenj zemském zlatau nazwdna byti za-
slubuge, a neypijmigi k cjli wede. Za tau pij-
&inau prawj katoljci i cizozem¥tj mimo Rjm k Ra-
Lausiim swé oi obracugj, odtud zwelebenj cjrkwe
odekdwagjce '
Prusy. Znimo wibec, %e po $iastn$ skonde-
nych poslednjch wdlkich znamenitd ¥4st katoljki
pripadla k mocndrstwj pruskému, tak Zelnynj we
wjce nez polowici této ¥jée katolickd cjrkew pa-
puge. Kril wiékem imaundrostj ctihodny zaslausi-
1é duchowenstwo bez rozdjlu wjry sobt wiij, g-
ko nediwno pana Jubilanta, Kkatolického biskupa
Trierského, i giné biskapy idyrytjrskymi poctil.
I nemalé si zisluhy zjskal ocjrkew katolickau, Ze
na dlauhé prosby tu newolnost eruiil, gjito wog-
sko katolické zawizino bylo obiadiim cjrkewnjm
protestansk¥m pijtomno byti; také iptispjwinjm
k zwelebenj chrimi katolickych a wezdtlénjm no-
wych. Mnohé ale udalosti srdce prawych katoljkd
dosawdde Zalostj napliingj. - Wyzdwizenj kldstera
cistercienského Neuzelle w Luzici roku 1817 ; — od-
stranénj muZii udenostj slowditngch, geni protestan-
ti byw¥e wjru katolickau ptigali, gako D. Filipps; —
nafjzenj, Zeuwogitt md nekatolicky katatel pied
kntzem katolickym prdwo oddiwati , kdyby i de-
nich inewista katolického ndbotenstwj byli = fa
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smutnd prawda, Ze n, p. we Westfalsku, a& katoli-
cky fond dostatedny, mnohé katolické osady chri-
mu nemagj, geito nekatoljci na podet slabgj i
wjce w gednom mjsté gich magj; — wedenj kol
e swiieno gest zcela protestanskym piedstawe-
ngm, a katolistj biskupowé od ntho Ze gsau wy-
laugeni, — (abychom wjce takowych zkrdcenj ne-
-pripomjnali) nesirannému pozorowateli swiddj, Ze
u mnohych alespoii wjra katolickd mnenj z tich
obljbengch. A ‘piedce za nasich dasit  wzdildnj,
lidskost, pijklad ginych ¥j¥j, ano i zdrawd politi-
ka z4d4, by seskatoljky ne-lilaskawd, aspoii sprawe-
dliwt naklddalo. O gak weliké zdsluhy by Pru-
sko mohlo sobé wydobyti o wjru katolickau w téch
kragindch, kde pred &asy wrchu swé sliwy doslal
Ani? se obdwati za naij doby dworn ¥jmského,
8 njmZto, gak zgewn® prusky ministr a wyslanec
Hardenberg wyznal, tak lehce gest gednati, a kte-
rfito i we swém slowu stogj. Nez od sprawedlno-
sti krile pruského a geho rddcd gest se pro budauc-
nost lepsjch wiej pro nadi cjrkew nadjti.
Dotykagjce se ostatnjech stitd mehijch s n&-
meckau #j§j spogenych, gistiti miZeme, Zetu ney-
dijwe racionalismus zpisobil u wjre lhostegnost,
a sem i tam i newéru, a kdyZ ndboZenstwj zge-
‘wené kleslo, snadno bylo, ge docela sobé podma-
niti, Honosj se sice oswitau a swobodau, ale zro-
wna z ohledu tich neyswdtégijch wécj, wjry a
swédomj se tykagjcjch newolnost a nucenost pi-
sobj, Casto owiem slyijme nekatoljky si stézo-
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wati na nesndSeliwost katolickau, nicmén¥ sko-
rem widy protestanti w katolickfch zemjch lépe
se magj, meili katoljci w protestanskgch kragi-
ndch. ' -

Tato slowa wjce neb mént dagjse wyloZiti o
Hannoweru, Wirtemberku, Welkowywodstwy
Hesském, a Bddensku, kdeat konkorddty s #jm-.
skym dworem se uzawrely, cjrkwi katolické koli-
keré prekdzky w cestu se kladau, %e w nebezpe-
Senstwj gest, swauzikonoddrnj moc w duchow-
njch wicech (autonomii) ztratiti.

Neysmutnbgdj pritom gest to, Ze sami katoljci
howot Zidostiwj k tomu pijliny poddwagij, tak fe
se tn napliluge prawda pjsem, domdcj Zebgwd ¥a-
sto neywetsj nepijtel domu. ‘Tak nazwané kapi.
toly Offenburskd, Siegmarinskd, a Rotwilskd
podaly arcibiskupu Fryburskému %ddost o refor-
macj cjrkwe, tjm nic dobrého, gak zndmo, neob-
myslegjce. Co i nemalého zdrmutka wsrdci pra-
wych katoljkd plodj, gest ta zku¥enost Ze w tak
nazwanych snémownich neb komorich w zemjch
konstitutnjch wici cjrkwe a wjry: katolické set§-
kagjcej k rozsauzenj poddwiny bywagj muiim,
geni &ldnkd wjry katolické neznagjce, spjse tisj-
cerymi predsudky proti nj pogati bywagj. To
ale pti tom wiem nemailo potésitedlno gest, Ze a&
tento duch w N&mecku pan‘uge, piedc se wysky--
tugj muZi, geni wiZnost cjrkwe katolické poznaw-
%e, bludu se odiekli, a gj se pridrieli; negen
sprostj, ale i wzneienj a udenostj znamenitj, gako
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dotteny D, Filipps a Ferdinand Eisenach. Tuto
radost nemilo zwysuge ta okolitnost, Ze wsamych
snémowndch zdstupeii ndrodd gakkoli cjrkwi odpa-
rugjcjch, osoby senalézagj i mezi laiky, geni se
wij neohroZenau srdnatostj priwa cjrkwe Katoli-
cké zastiwagj, k zahanbenj tamnjch ‘eodredilych
knézj katolickych, gakoi w snémowné nizij Wir-
temberské swobodny Pdin =z Hornteynu, a w
Sasské prwnj sntmowné zemskych stawdt krdlow-
sky princ Jan, a P. biskup Mauermann, ad ne
s Zddangm widy prosptchem,

Bawory. Zde negen widjme wédy a uménj roz-
li¢ného druhu pod mocnau rukau krile, genz sim
ctitel a znatel wid gest, rozkwétati, ale i katoli-
cké ndboZenstwj silnau podporu na n¥m a geho
oswjceném domu nalezd. Kde mocnif wzhledem
wjry a poswdtnych wécj tak se zachowdwd, gako
nim wyprawowal tento theologicky Sasopis oném,
kdyz duchownjho k nemocnému chwitagjcjho po-
tkal; kde krdl se swym komonstwemitakowé cjr-
kewnj pamdtky, gako gest gitinj o winocjch, wy~
kondwd, a gako na swau krilowskau osobu zapo-
mjnage, na zeleny Stwrtek dwandcti kmetim no-
hy myge: tut ndboZenstwj wzriistu nabywi, ta-
kowé pijklady pisobj blahodégné na obecnost,
" zwldsts pak prawg katoljk nad nimiw duchu swém
plési. Ze pak tato niboZnost netoliko zewnitinj
gest, ale hlubokého zdkladu w srdci md, dokazugj
mimo giné udalosti w Bawoijch ikliiterowé, genz
se tu, gakkoliw duchu minulého wiku odporné,
kijsj a obnowugj. Negen milosrdné sestry sw.
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Vincencia w hlawnjm baworském mysté uwedeny
gsau, alebrz, gakZ znimo i z tohoto &asopisu, w
‘mésté  Augspurku na mist‘é ustawu studij u sw,
Stépina kldster benediktinsky zijzen gest, gehosto
opatem zwolen byl p. Huber, bywalg ugeny bibli-
otekir wBabenhauze. Tu i stawenj krdsnych kato-
lickgch chrimit Piné w duchu cjrkwe p¥ipomenau-
ti slugj. To wie gestit dikazem, e w Baworjch
wjra katolickd neuhasla, ale swaté niboZenstwj Ze
se den po dni zwelebuge.
o Belgie. W tomto nowé powstalém kralowstwj
geding pijklad w celé Ewrop¥ zanaseho witku gest,
%e gako w piilnotnj Americe tak i zde cjrkew
katolickd, gakoZ i wyznawaéi gingch ndboZenstwj
dplné swobody poijwagj, tak sice, Ze wldd® ne-
piisluij se mjchati do ndboienskych zileZitostj,
Gak katoljci té wolnosti uzjwagi, i anglické no-
winy ,, Times®, w této wici zagisté nestranné,
doswidlugj, které: negednau giZ wyznaly, Ze a$
katoljkii w Belgii wjce gest, neZ wyznawati. gi=
nych wér, a atby i wlidu zemskau na swau stra.
nu piiwésti mohli, wiak dosawdde gen na swam
sjlu se 'spoléhagjce, bez ubljZenj gingm, ze wij
moci toliko k obecnému pokogi prispjwagj. Po-
waha liberald belgickych strané katolické wzdoe
rugjcjch neywjce se na gewo dala pii zaloZen§
katolické uniwersity .w Maljné, a pki roztrikdch,
kteréz z ohledu weregncho diwadla stjzenjm zem-
skym mili. Tehddi dokdzali, gak i z listd obe=

censtwu podanych patrno bylo, e wzhledem nibo-
‘ Casopis pro katol. Duch. I1X. 2. 9



314

Zenstwj w mélkosti a w zlehfow:inj ginych po-
dobagj se Voltairowi; wzhledem filosofie Ze wezj
w materialismu osmnictého stoletj; s strany politi-
ky%ie newizanost a nemrawnost swobodnostj na-
zywagj. Zdagj se byti toliko schopnj k rufenj,
nebo se gim Ijbj to botiti, co ginj wzdtlali, za-
pomjnagjce, e kaidd stawenj Zidd audele, audel
ale mjry a meze, kteréito stawiteli swaté by§ti mu-
s5j. Pii takowémto gich podjninj mize se gistiti,
Ze katolictwj zde i nad njm swjtizj, a swé zd-
Jezitosti k prospichu swé cjrkwe zijdj. GiZ ny-
nj se tu ta prawda optt ziwrzena spatruge, Ze
kde katolické duchowenstwo w swéin audinkowdnj
neymént skriceno gest, tam negenskoly, aleiroz-
litné dobro&inné iistawy, kldstery a iehole znowu
powstdwagj. KdyZz se tyto wéci digj za krdle
protestanského Leopolda, nad se tssiti miZeme, az
zgeho potomki zemd zwityj &istky Katolickd i
swého katolického krdle mjti bude? Ted giz
wjra katolickd zde gest upewnéna a wkorentna,
"%e ani duch z Francauz sem wanaucj, ani obo.
gj snémowna belgickd, ani tamnj ministerium ge-
gjch priw a swobod tak lehce wywrdtiti nemize.

Holandy. W tomto krilowstwj panugjcjho
ndboZenstwj nenj; kaidému wolno -prizniwati se
k gakémukoliw. Proto také mimo reformowa-
né, k ntmuz se witiina obywateli piizniwd,
mnoho wyzndnj wjry zde se nalezi. Katoljkuiw
neywjce gest w sewernjm Brabantu; a nezdilo se
dijwe, Zeby se gim bylo pijli§ prilo. A¥ w kon-
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korditu roku 1827 dwt biskupskd sjdla pro Ni-
zozemsko we FFéwodowé Lesu (Bois le Duc, Her-
zogenbusch) a Amsterodumé wymjntna byla, pied- .

ce toliko Vikdi apoitolsky po mnohych odstra-
néngch piekdikdch ustanowen gest w osobd pana

z Wykerslothu, ktergito coswétjcjbiskup holand.
sky uzndn a prigat gest, Nic wiak méng se tu
wjra katolickd welmi rozmihd, Podet katoljkiw
giz se udawd na tretinu wieho obywatelstwa. Na
mnohych mjsiech se oprawugj chrdmy katolické,
na gingch znowu stawj. W Roterodamu powstali
dwa nowj, tak i w Leydé. W Hdgu, kde giz
tyii katolické kostely mdme, katoljci obmyilegj
nowy wystawiti., W Delfiu a w Klaardinku,
kde od &asit reformacj Zddnych katolickych ko-
steld nebylo, nowé tam spatiiti lzes Kdo z pra-
- wowéijcjch by nad tjm wijm nezaplesal! —
b:weycary. Atkoliw zde wjra katolickd za
piedeilfch &asti ochranného mjsta pied nepiitely
nalezla, widtti piedce gest, co tak nazwany Li-
beralismus za nasj doby miie, a gaké zmatky pie
sobj. Neb a¥ cjrkew katolickd tak pewnd stogjs
gako welikdnské hory té zemé, kaidy wsak ka-
toljk za prawdu d4, Ze iona na &as potladena, ano
i z wétijch kragin wypuzena byti miiZe beze ztrity
_swého naddnj bozského. K tomu se smiiuge w
této zemi i w téch kantonech, kde podet katolj-
ki witj gest, net ginfch wir wyznawadd, gako
w Solothurnu a Fryburku. Nebo mocnosti swit-
ské w takowém - duchu tu gednagj, Ze pohorier:
Q »
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diwagjce, samy nespokogenest lidn, zwlisté knti-
stwa budj. We wychodnjm djlu zem?, zwldstt od
dmrtj zdsluhami wzne~encho knjZete biskupa Ru-
dolfa z Boul - - Scuensteynu, bywalého druhdy
naieho proboita Wysehradského, fan nepritelim
cjrkwe co nigakd pewnd hradba na odpor stil,
dilezitosti katolické w takowau se obritily stranu,
ze mdlo pijzniwé &dky pro nmati wjru spatiitigest.
Zde mnoho nowot milownjkii, geniby wse staré
rddi zwiklali, a na rub obrdtili. Zde gest mnoho
politickych a ndboZenskgch sekt, zwldsté nowigyj
Momier nazwané; coi nowym dikazem, ze gak
milese kde od prostredku gednoty cjrkwe odtrhnauw
samé strany .powstiwagj, a to dotud, dokud opét
se k gednott newrdtj. Tot sama piirozenost kile
i wttnj zdikonowé mrawnj,

W Lucernu, ktergito kantn bywal hlawau
katolictwj w té zemi, wrchnost swého cjrkwi ne.
pidtelského ducha gewj neustdlfm natjkdnjm sina
rjmsky dwir, — potlalowdnjm klisterd, kde do-
-sawdde mlddez z darma wychowiwina byla; —
zawddinjm $kol re¥engch paritetickych, kde mla-
dy lid katolicky zihy od wjry sweden bywi.

Gen ta nadiége tu zb§wd, Ze zemé, z njito
wysel Miller, Haller, Geig ger, a kterdZ md tako-
wé biskupy, gako za nasich dni gest Basilegskys
- welmi prozietedlny, a Leausansky, horliwy gako
biskupowé prwnjch stoletj, wjte katolické zhynauti
nedagj. To tjux mén¢, ge¥to gddro lidu dosawide
prawowtrno gest, a bez priwolenj lidu tak sna.
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dno znamenitég¥j zmény se tam stiti nemohau,
Alespoii gsme neddiwno tu radostnau nowinu sly¥eli,
ze poslednj bauie proti katolictwj, zwldsté proti
tamnjmu katolickému duchowenstwu powstaldi —
utichla, NeZ obraime se od této z &dstky kato-
lické zemi k giné, kdez spasitediné cjrkwi na3j
wit§j nadége wykwetd, a to gest .

Welikd Britanie. W této tjsi také udalosti
katolictwj pijzniwé se stiwagj, %e tytyZz ne tak
bthu piirozenému piipsati, ale spjse ruku Pdnd w
nich uznati musjme. Neb prirownawagjce to, co
se tu nynj pro wjru katolickau diége, k predeslé-
mu wiku anglické intolerancj, zazraky. a diwy tu
spatiugeme. W neynowigsjch zemépisech se u-
diwi, Ze ted giZ katolictwj wyzniwd wjc neZ Stwr-
tina obywateliiw spogengch téchto krilowstwj.

Obrécenj na wjru katolickan negen mezi spro-
stfmi, ale i wzneSenymi tak &asto se tu stiwagj,
Ze si gich mdlo lidé wijmagj, proto Ze prelastd
gsau.  Anglitané katolické ndboZenstwj ochotnd
prigjmagj. Negsau indiferentisté, gakoz\\}é&j ddat-
ky ntmedtj protestanti, nfbri prawda wérné a
horliwé hledagj. Gen potirebj gest tuto gim pied-
loZiti a zdclonu predsudkid odstraniti, kterauZgim.
gich duchownj piedstjragj, i hned snadné prawdu
pripauitigj a gj se zcela oddiwagj a zaswécugj,
‘Takowé pijklady widtti na Lordowi Bristolowia
_ Spenserowi, ktetj pustiwse nadtgi k pomjgegjcjm
wiécem, pristaupili ku RKatolictwj. Serif Londyn-
'sk¥,. gednu z neyptednigijch hodnestj] w mists
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hlawnjm zastdwage, gestkatoljk, a wefegn® se swgm
kaplanem k swé wjte se znd.

Nowé kaple a kostely po celé ij:i k nemalému
rozhorlenj a nechuti mnohych protestanti powstd-
wagj, ano mnozj k biskupské cjrkwi se piizniwa-
gici k stawenj gich napomihagj. W Londgnd ma
byti git pst chrimd katolickgch; neddwno tam
stawtli krdsng a prostranng kostel katolicky w o-
krskn Regents-Park nazwaném. W Bermondsey
bljz Londgna roku 1834 poloZil biskup a apoitol-
eky Vikdi Bramston ziklad k nowému kostela. -

W Brightonu bez pochyby giZ katolicky ko-
stel gest “dohotowen. Népodobnt i w Prestonu
pékny chrdm s wtimi i s kijiem powstiwi. W
Stramfordu 15. Unora 1834 nowy kostel byl k
sluzthim BoZjm odhodlin; tak i w mjstech Bol-
lington, Manchester, Redith, Bilston a Hartlepol.
W misjci Mdgi téhoz roku switili kostel nowy w
Newcastle. Mezi Hastmgem a 8. Leonardem kaun-
pili kus zem& k wystawen] kollegeakostela Pied
30 lety geitt kdo tam mii sw, slauZil, -myl hrdla
odsauzen byti; nynj z wit§j tdstky ty zemskézd-
kony, gimiZz podporowdnj katolickgch ustawi byle
Zapowdzjno, gsau wyzdwizeny. Lidé ze wiech
stawd megen wjru Katolickau, ale i kniistwj na
se piigjmagj, a napotom tjm wjce k zwelebenj
wjry katolické prispjwagj. AniZz mocnost swi¥tska
s to gest, toto chwalné pFitintnj zameziti, Co za
takowymi pij¢inami k prosptchu cjrkwe sw. se
stalo, udiwd ndm geden tamnj cjrkewnj list od
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roku 1834 takto: ,,Anglitany a Walesy magj ro-
ku 1834 — 423, a Skocie 74 chrdmd katolickgch
tedy Anglisany a Walesy od roku 182% (za 10
let) o 65, a Skocie od roku 1829 (za ptt let)
o 23 wjce gich nabyla. Mezi anglick§mi hrab-
stwjmi ndsledugjcj magj neywjce. katolickych ko-
steld, Lancaster 87, York 52, Stafford 25, Nort-
humberland 19, Midlesex 19, Warwik 14, Durham
14, Hampshire 12 a Lincoln 11. Gedint w hrab-
~stwj Ruttlandském a Huntingdonském se nenalezd
£adné katolické kaple. Walesy gich po&jtagj 8, a6
z 11 hrabstwj, w néZ se toto knjZetstwj dilj, me-
magj naprosto Zidné. W Skocii zdd se wjra ka-
tolickd swé hlawnj sjdlo mjti w hrabstwj Inver-
nesském a Banffském, neb w prwnégijm 17, a w
druhém 12 katolickfch stinkd Bozjch s¢ udiwd.
Tak nazwanj reformowanj magj w celé Anglii,
Waleskéin knjietstwj a Skocii gen 46 ‘modliteb-
nic,¢ — ,

Dle giného uddnj podiwenj hodné rozmmuozenj
tu katoljkd takto poznati lze. W :Londfné n. p.
bylo roku 1819 — 79,380 katoljkii a

— 1826 — 133,100, tak Ze nynj-w Lon."

dgnt wjce katoljkit gest, neili w hlawnjm mist&
wieho katolického kiestanstwa, totiz w Rjms. -

W Manchestru, kde nowy katolicky chrim
ke cti sw. Patricia se wystawél, bylo

roku 1772 toliko 22 kiti katolickych,-
— 1830 giz 1687 — —_
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W Liverpulu 1806 — 584 kitin katolickgch
1830 — 2115 — = —

Dle wypottenj dissenterowé t. g. wiickni,
genZ se k anglické neb tak mazwané wyseké cjr-
kwi neptizndwagj, magj w Anglicku 8,000 koste-
I, a biskupskd cjrkew toliko 2232.

O Skotech gsme nediwno w gednom hoho-
slownjm Sasopisu neslfchané wici &etli. Roku 1834
piislo do Edinburiu gedendcte klisternjch panen,
kamz ge katolick§ biskup powolal. Tato udalost
byla znamenitdi nowina w zemi, w nj% co tako-
wého wjce nez dwé st let wjddno nebyle, Ty
dobré sestry co. meylaskawigi byly prigaty, a do
kldstera uwedeny. Muzi, Zeny, déti, bohatj i chu-
dj, kazatelé wiech sekt, nawittwugj kldster sw.
Markety. Mnohé wzneiené protestanské rodiny
Zadaly o prigetjswych dcer da kliitera, by tam
wychowdny byly. Kaple gest mistrngm djlem
dodtldna.

Podlé téch dotlenych zprdw aspoii tretj djl
obywateld od tamnj panugjcj cjrkwe giZz odpadl;
a nemaly se dosawdd na ni &nj dtok, tak Ze w

" nékolika letech se beapochyby seijtj. Ginowérci

’ gi proto gen dosud drij, e gi za hlawnj hriz
proti katolictwj magj, obiwagjce se, kdyby tabyla
striena, wjra ¥jmskd %eby se po celé ijii gako
rozwodnila. Tak i nepidtelé mocnost, kterauito se
i proti gich wili roziifuge a gegj itastnau bu-~
daucnost uzndwagj! —

Pijdina ptirozend tohoto klesinj wysoké an-
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glické a powgienj katolické cjrkwe, gestliZs od
nadptirozené totiz sprawedlnosti bo#ské, genz se i
po stoletjch na gewo ddwd, mysl odwritjme, ge-
stit nestegnost pijgmd protestanského tamnjho du-
chowenstwa, Neb w Anglitanech a Walesjch gest
4361 duchownjch, kterjito ménd nez 150 lib. sterl,
magj; 2626 nemagj Zidného farnjho domu, a21813
magj pronagaté pijbytky rotnd za 2 — 3 lib. strl. 5
— co zatjm dtkanowé a proboitowé gegich pe
300,000 lib. sterl. ro¥njch ptjgmi pojwagj, sluiby
‘duchownj nekonagjce. Ano w as té hrozné po.
slednj nemoci cholery geden z anglickych prote-
stanskych arcibiskupd ‘zapowéd:l' farnjkiim pasto-
ry k nemocnym powoldwati, a témto zapowedil
 holerau nakaZenych nawitéwowati, by sebe a ro-
din swych nenakazili! '

K pozninj wadinosti ejrkwe katolické ne-
nmidlo prispéli udené spisy p. Millnera, histo-
ricky p. Lingarta, a neynowtgij theologicky p.
Tomdse Moora. Wznefentgsj Anglitané bez po-
chybnosti na swych cestich, zwlaits w Rjmg, pred-
sudky stranu wjry Kkatolické odlozili, To wie u-
wazugjce, dobrotiwost, maudrost a mocnost boz-
skau welebiti musjme, Ze po tolika letech proti-

_wenstwj cjrkew katolickd w anglickém mocndrstwj
‘wolntgi oddychd ;0 wychowdnj mlideZe gegj witij
péte se wede, a pomalu priwa swého sprawedli-
wého dosahuge, — tak Ze piedpowizenj, Angli-
dany Ze budau neyprednigij a neylepdj ij5j ka-
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tolickaun ,,Anglia convertetur,’ k wjie se git po-

doba'; :
Iry. Nisledkem téchto zmin w britském moc-

ndrstwj, stala ge roku 1829 pre Iry udalest podi-
wenj hodnd, tak nazwand emancipacj. Gake
ntkdy lsraelité z tuhé poddanosti. egypské, tak
Iritj ode ghaanglického, gjm% po tolik &asii se~-
wieni byli, oswobozeni gsau, t. obrieli politickd
priwa, pijstup do nirodnjlip zdstupnictwa a ke wiem
stdtnjm auradiim. CeZ prirowname-li k pronasle-
dowinj Irska a katolictwa za predeslgch Jwikd,
nemizeme ginak, neZpodiwiti se tomu. Tuto eman-
cipacj tak mocn¥ Zddala . dobrd strinka wzdéldnj
na¥ich &as@i, Ze ani ministerium Wellingtonowo ne-
bylo w stawa gj odepijti, tjm mént pijtomné neb
~ kterékoliw giné gi odwolati, Byl pak giz swrcho-
wany' &as, Ze IrGm katolickfm miifanskd priwa
nawricena gsau, neb se tu 7 milliond katoljkd, a
gen geden as million protestanti nachdzj. Dosawide
‘sice wiech prospéché z toho swého wyproiténjwy - -
plywachJch nepozjwagj; zdd se ale, Ze Anglitané pre-
stanau bfti Irim macechau, aZe gako' ze wsazeného
gadyrka wzroste stromi, tak Ze &asem z této emancipa—
¢j zkwete sliwa cjrkwe katolické. - Alespoii gsme gi%
roku 1834 slyseli, coz prwé wzhledem této zem® ne--
slychdno bylo, Ze k prednjm distogenstwjm w anglic<
kém krilowstwj powyg¥eni bylii katoljci, coZ ndm opst
dobrau nadigi o budaucnosti cjrkwe katolické ddw4.
Francauzy. Tato zemé, w njito cjrkew katolick4
ndkdy tak zwelebena byla, a kdei tolik muiid u-
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+ Senych a hotliwgch biskupd gi sprawowalo, ny-
nj w samd strany rozdslena gest, z kterjchito ge-
dna druhau opanowati chtjc, milo kterd wjte kas
~ tolické ndchylna gest. Zd4i se, ie gakoz gsme
widéli pri Anglitanech, gak se schyluge k wy-
pln¥nj pripowtd ,,Anglia convertetur,* i druhd
polowice té pripowtdi ,,Gallia pervertetur bez
wyplneénj zéstati nechce. W&tsj &dstka obywate~ -
Ia francauzskfch wijry se spustiwii, w newdre,
télesnosti a chtiwesti &asného . zisku pohijiena
gest, tak Ze na mjstt starobylé ndboinosti, bez~
boznost a neprawost tu sjdliti widjme. Gedném
kazdé ndboZenstwj -gednostegno gest; druzj k
demu wysijmu ani se wznesti nemohauce, ge do-
~cela zawrhugj; ginj kone¥nd trpjce cjrkew rddi
by gi na zpisob starfch parlamentd opanowali,
Zw1isté deputowanj (poslanci) ndrodu nepidtelské«
ho ducha proti cjrkwi gewj, a mezi nimi tak na,
zwany tiers parti obzwlditnj nendwist proti -nj
chowi, k- zlehenj cjrkwe gingch zplsobé uZj-
wage nezli Voltairowych, neb tito gsau zastaralj,

Nez i pii téchto mrdkotich a pomatenost
lidu potiiitediné gest, Ze i tu hwizditky nadige
pro cjrkew, k nj% wjce nex 1/,; obywateli ndle-
Zj, podjnagj wyswjtati.. Samo ¥jzenj zemské zdd
se, ie wjrukatolickau podporuge, pozniwagjc, Ze
gen pomocj nidboZenstwj pokog w zemi uwesti a
udrieti lze gest. Krdl w tom gestit wiem za pij-
klad se swau niboZnau rodinau, gako# také pEj—
sluij na neykiesianitégijho krile a prworozend.
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hosyna cjrkwe. Duchowenstwo' tamnj, biskupo-
wé i kn¥Zj, zwityj ldstky wzdélanj, dobroginnj a
milowdnj hodni gsau. Pieskoda Abbé de la Men-
nais, Ze na té eesté, na kteréz po&al tak heorli-
wd wjru katolickau zastdwati, aZz do konce nesetr-
wal a tak hluboce klesl! Cjrkew mohla mjti wném
gednu zneywitijch ozdob nynégijho wiku. Chrd.
my Pdné plnég¥j gsau nez kdy gindy, tak Ze Mont.
losier, Pér francauzsky, tu opit widj Jesuity a
kongregacj wétij. Lid sdm pozndwd giZ potieb-
‘nost wjry a wychowanj mlidefe. Ano mnozj
wzdélanj toho nirodu w snémowndch i we wekeg-
nych spisech wyznali, &eho se Franciuzdm ne-
dostdiwd. Wzhledem mrawného Ziwota icta k Bo~-
hu a pln¥nj powinnostj, kteréz k Nému mime, po-
kogng§ domdcj Ziwot, rozsafnost rodin, prawd fi-
losofie a prawd swoboda. To wie zase gen pra-
wé niboZenstwj ddti miZze. Deputowany francauz-
ekg, gménem Jouffray, wetegns prawil, Ze pijdi-
na hlawnj nesgednocenosti w této zemi zdklad swig
m4 wzlehtendm kiestanstwj— Iéku pry ale proti
tomu dosawdd Zddny nenalezl!

Z toho widkti, Ze i tu, kdezdrog wieho nepo-
koge a swiru ewropegského gest, cjrkew katoli-
ckd newyhynula, ale zdrawé kotreny zachowawsi,
z nich poznowu mocné aslawn® pudeti po&jnd. Mu-
#i, gako nyngyj parjisky arcibiskup Pdn z Que-
len, Chateaubriand, an neddwno k nowé pozdwi-
gené powtstné benediktinské kongregacj sw. Mau-
ra pristaupil, a ginj gsau cjrkwe podporau i okra-
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sau. Ano i wthlasng Talleyrand &nj pry milo-
srdné skutky kiesianské, a k fardfi we Valengei
zwldits laskawt se md, gen aby se mu poslednj
cti po smrti neodepielo. Tak mocné piisobj nd-
boZenstwj napiednjho diplomata w Ewrop¥ — pii
bljzké geho smrti.

Spaniely a Portugaly. Gakkoli nynigij
hlawa cjrkwe, Geho Swatost papeiskd Rehot XVI
neohroZené gestii mysli, we wyij pomoc daufage,
piedce Zidnd zemé geho otcowského srdce tak ne-
zarmautila, gako tyto dw¢ ijse. Neb zde pied
nemnohymi geité 1éty wjra katolickd i s triiny
mocndrskymi na widy zddla se bgti upewnna,
a tito dwa ndrodowé u weérnosti k hlawé cjrkew~
nj s gingmi gako o zdwod bézeli: a hle zména~
mi nenaddlymi zwjtézil liberalismus, s njm uwe-
dend konstitucj, a s tauto premnoho zahubnjch‘
katolictwj udalostj. — ‘

Co tam kngistwa zlehleno, klditeri wyzdwi-
Zeno, co klisternjkit preukrutngmn zpisobem za-
wrazdéno a duchownjch statkii rozprodéno: to
ndm i tento nd¥ ldskau wlasteneckau zawedeny a
tauZ péstowang asopis wyprawowal, a ginj nim
dosawdde wypisugi,; Zd4 se oprawdu, pozorugeme-li
rozlitné pijbthy, Ze i ndrodowé magj swé periody
tkedton), gako gednotliwj lidé.  Treitjk zapomj-
nage na Boha, swiig rozum, swau hodnost i swiig
wlastnj uitek, itéch neywzdcnigsjch wicj neletij,
ano we swém wzteku ranjcj rukau swau swych pij-
buzngch se dotykd, i &asto kre§v proléwd : podob-
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nt i ndrodowd, kdyZ gich gistd zijlenost pogme,
i ty neyswitlgd) wici, rozli¥né pamdtnosti, kteréz
niboinj predkowé nemalau snaznostj po mnohd
léta zaklidali a oSetrowali, rusj, aneyptknigsj djla
lidskd i Bozj rukau wandalskau boij, nechtjce se
upokogiti, dokud potokowé krwe lidské netekaa.

W Portugaljch stalo se giZz roku 1834 pona.
wrienj, by duchownj statky rozprodiny byly ;
odhad byl 57000 liber sterl., a& si mnozj 41 mi-
lionit liber sterl. prislibowali. Takowy prodag ge-
stit rdna tjm bolestnigsj pro prawé katoljky, ge-
¥to tjm, gak zkuienostudj, nebywd stitu, leda na
okamzenj, spomoieno, dichody knéistwa w negi-
stotu a w nebezpedenstwj mnohondsobné, a cjrkew
gama o swau pogstatu prichdz), a napotom'éce-
la od stitu a geho milosti takoika Ziwa byti musj.
K tomu katoljk za prawdu md, Zze kazdé gminj,
" i cjrkewnj a klditernj nedotknutedIné gest, gelikoz
w ném rozdjlu neznd, a kazdé nenileZité osobows-
nj takowého zboZj za diikaz klesagjcjhe mrawnjho
stawu powazuge. Stit miZe sice Zidati ob¥ti n¥-
gakého gminj w pijting obecné potreby, gakoZ
w skutku od ddwnych asi kostelowé i kldsterowé
w &as newyhnutedinych potieb takowé obiti piind-
. ¥eli : wiak lépe gest stitu samému z mnohgch stran,
kdy% chrémy a fehole w dobrém stawu setrwagj, a
takowé pijspéwky pijtomnéibudauend poskytowati
mohau, nei kdyznihlym gich zruienjm na wiecky
‘&asy se ond priprawj. AniZ takowé po&jninj po-
Zehndnj Bozjho ptindij, ba na opak widjme 2 sta-
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ré i nowé historie, gak asto Bih pro -také ne-
éprawedinosti a krew newinn® wylitau rozlitné tre-
sty a riny gak na gednotliw¢ lidi, tak na celé nd-
rody sesjld.

Gaky to podiwen] hodnjroszl mezi SkoelJ a
.Spaniely! W prwnigij zemi, kde zarputilost pro-
testanskd tak dlauho panowala, powstiwagj kato-
lické klditery, a w té druhé,. kde katolictwj na
neywys¥j stupeili horlenj wystaupile — zptsobem,
za nigi by se i protestanti stydili, kldsterowé se
ruij. — W Portugaljch ten prodag statki duchow-
njch stal se zrowna w nedéli. To za paméti lid-
ské poneyprw, co ten zhsw"ecenf den tak wereg-
n¢ a gako naschwil zleh&en byl. -~ -

A Nez katoljk wérng i pii téchto smnlnych prJ-
hodich w swé nadigi neklesi, ngbrz w Hospodi-
na se diwtiuge olekdwd, Ze i tyto strasiné uda-
losti kone¢né, kdyby se to i tau dlauhau cestau
gako w Britském wmocndrstwj stiti mtlo, k zwele-
benj cjrkwe poslauzj. W této nadégi geg posiliiu-
ge to uwdienj, Ze giZ potietj gest, co tak nazwa-
nd liberdlnj strana s ndsiljm konstitutnj wlidu w
Spanieljch uwesti chce, a Ze giz po dwakrdte se to
nepodatilo, aniZ se s gistotan rjci mize, zdaliZ ta
t¥etj zkaudka bude ¥astn¥glj a podatentgyj ? Kdo
mize urditi a predpowtdjti, které z bogugjc jh
stran kone&n¥ wjtézstwj. zawjtd 2 Kdo w gpanig—
ljch pontkud zbthl§ newj, Ze lid niij ﬁ'jdy
wjie katolické i gednowldd® dosawad néchyln&ge‘]
gestnezli konatitucj, newlda bluenjch nasledku lwh
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nowtg¥jch stitnjch zmén. Sotwa se také tamnjmu
ijzenj zemskému podaij, porddek a pokog w ze-
mi uwesti bez pomoci a dorozumtnj cjrkwe. Dey-
me také tomu, Zeby cjrkew geits déle tam nadsilj
trpéla: kdo% newj, e gestit ta wlastnost gegj,
kdyz neywjce potlatena bfwd, tehddz Ze swau
nebeskau strinku neyskwtlegi na gewo ddéwd. —
‘Wzhledem Portugal se nadégeme, Ze snad gako w
Belgii, tak i tam ten neynowigyj siiatek mladé
krilowny k uwedenj a utwrzenj pokoge napomiize.

Rusy a Polsko. Iw tomto — welikém mocndr-
stwj po mnohd giz léta gewj se nepidtelsky duch
proti cjrkwi, asnad i to poslednj pozdwibienj Pol-
ska nediiwéru k ndrodu polskému i k geho wjie
rozmnoZilo. Tudy gsme slySeli o mnohgch pie~
kdikich , genZ se katolickému kn¥Zstwu u wyko-
ndwanj aufadu gich &inj; o zru¥enj tolika katoli.
ckych dstawd aklditerd, o konfiskacj dubhowhjch
statkii, a o pijhodich témto podobnych. Wzdi.
1dnj ale nynégjho wiku, kteréi se skrze lidskost
dokazuge, powaha mjrnd a sprawedliwd mocndre
ruského — a pieswédgenost, Ze gen zapomenutjm
wieho, co se stalo, setrnostj ndbozného ducha Po.
laniw, a erm‘g'st nakldddnjm s taanm du.
chowenstwem ziklad k smjtenj a k badaucjmu ¥t¥-
stj obogjho ndrodu se poloZiti miiZe , — tu potisi.
tedlnau nadigi w nds wzbuzugj, Ze i zde priwa
cjrkwe katolické budaucnt higena a zachowdwi-
:a budau. A hle, na ponebj Katolickém gii ta
widéti tipytjcj se hwézditky ! Roku 1833, 23 Srp-
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na poloden byl dhelnj kimen ku katolickémun chri.
mn w Moskwé , a cjsab 50,000 rublé welikoniy-
sla¥ k tomn ob¥towal. Na nowd uniwersiti w muatd
Kiews zaloiené, gest i geden duchownj Katolické:
ho wyzndnj nstanowen. K tstawa milosrdagch se-
ster sw. Kazinjra we Wariawd darowdn byl sta-
~ tek Lbitko naswang, Dim pro nrotkyn u Jeiﬁka .
tamz opit otewren. K tomu zzidauq]mn cjli swan
ulenostj a swymi ctnostmi prisptti miize katolické
duchowenstwo, geheito okrasau byl primas katoli-
ck§ Bohui Sestiencewit, uménjm wyteiny a nedi+
wno w Pinuzesnuly.”) 1 to samé spogenj Polskas Ru-
sy k pozninj waznesti ejrkwe katolické napomu-
Ze. Rusowé w obcowdnj swém s Polany den po
dni wjra katolickau wjce poznagj, piediudkj o nj,
nediwtru k narodu i k geho wite slozj,, ab pri-
gdau tistastnj asowd, Ze dle péwoda a tedi k ge-
dné slowanské Eeledi: prinileZegjce, " budau uk.,

gednoho srdce i ge«lné wiry.
Norwegy — Swédy . Dény. Gako w' -kra-

gindch k piilnoci leZjcjch slurice nebeské mén¥ ne¥
w polednjch nasi zemi oswicuge a zahijwd, tak 1 °
wjra katolickd w tichto gmenowangch ¥j§ch skro-
wntgi swich paprskéi rozesjli. Ano we Swédjch
staw katoljkéi tak smutny gest, Ze od roku 1784

#) Psal knibu podruhé giZ w Berljnd. tidtEnau pod nazwmn
Recherches. historiques sur I'origipe des Sqrmates, des Ea
" sclavons, et des Slaves, et sur les Epoques dela conversiea
de ces pewples au Chnst)amlme 4 vol. 8 W Bevljnﬁ a P,
. A, Ashera, -
Casop.. pro katol. duchow, IX. 2. ‘ ]0
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neustdle "klesd , a nebude-li pomoci z cizozemska
k obdwidnj gest, Ze tam wjra katolickd zcela zmi-
zj. Gii pry dle dsudku gistého dimysiného a :le-
chetného muze katoljki si tam mén% ne% téch ne-
rozumnych twori wazj.
, . Zundma ale gestit wiibec dobro&innoest katolj-
" kit w podporowinj istawdi k,lroﬁji'enj wjry ¥jm-
gké,kato\ické. Takowé pomoci miZe se nadjti
apostolsky vikdé PPrwrinec Studach, *) dwornj
katolicky kaplan we Swédijch, kteryito welikomy-
- slnd wyhynutj tam wjry katolickése opjrd.**) Au-
&ele swého tjm spjie dosdhne, gelto staupenci Lu-
therowi w téchto zemjch ddwno se giZzod zdsad
nibozenskych gjm wyitengch uchylili, a sami pro-
te%tanti tam uzniwati poljnagj, Ze nawrdcenj se k
cjrkwi katolické. gestit geding prostiedek k zacho-
yv:inj kiesiapstwj.  Tak filosof Aiterbomn, profes-
sor. w_Upsale we swych spisech sna%j se dokdzati,
ze maudrému &lowtku wic giného nezbywid, nei
woliti-mezi nezpaboistwjm neb katolickym ndbo-
Zenstwjm; tietj wiéci pry nenj. Gaké owoce tam
protestantismus nese, wyprawowal nim neddwno w
gednom spisu muZ, genz w téch zemjch cestu ko-
nal, doklidage, Ze tam w den Pin% celau obec
horkymi napogi spitau, a wjce téntmé twati nez-
li obrazn boZjmu podobnau shledal.

Turky. To bywalo, gak wibec znimo,
hlawnj nepijtel kiesianstwa, a ten mocny a né-

#) Bral se minalého roku m&sjce Cerwence pres Prahu do Wj-
dn¥, by i po mocni¥stwj rakauském podpory doFel
##) Spowddnjk kralowkyn¥, rozené princesky baworské, .
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kdy tak zuriwy neptjtel, pred kterfm se celd Ew-
ropa tasla, nynj tak sesldbl, Ze tak ¥ka od milo=
sti mocnd¥d kiestanskych Ziw gest, ba ani w sw¢
wlastnj ‘¥jsi bezpeCen nenj. Gak mnoho gjskdno
gi%z tjm, e tak statného pied &asy protiwnjka
gwmnéna kiestanského nenj se co biti? Mocndii
ewropegitj gednagj welkomysling, a coby ntkdeg-
§jho swého auhlawnjho nepijtele do Asie zahna-
- ti méli, skree wzdéldnj geg sob® rowndého udiniti -
chttgj. Ze Sultan Mahmud nenj nepijtel ewro-
pegskych mrawdl, a Ze témito cestami wjra nale
spjie nez zbranj do Turek p¥jstupu nalezne, kdoby
chtél pochybowati? Protez widjme, Zese i tu nd-
kolik let katolické stinky BoZj stawj, ano i kato-
ljci giz sluzby u dwora tureckého zastiwagj. 6.
Cerwence 1830 * zaloZena byla stolice arcibiskup-
skd armenskd w Konstantinopoli; nediwno wysta.
* weli katoljci chrdm Pdnd patriarchilnj w Galatd,
neykrdsnéglj ze wiech, co gich ginowdrci w tu-
reckém hlawnjm mi¥sté magj; stdl dwa milliony.
Znim§ Duz-Oglu z katolického armenského roda
za dozorce sultanowa pokladu roku 1834 byl u-
stanowen. Gak i w kragindch asiatskych Ture-
ckému Zezlu podrobenych, zwldsté na hoie Liba-
mnon wjra katolickd se zmihd, ad to sice do toho
pogedninj nepatij, wyprawuge nim P. Lamartine,
deputowany francauzského ndrodu, we swych ce- -
stopisech. A

éeky. . Rekowé ddwno mili poznati, Ze gen

spogeni gsauce s katoljky samostatnost politickau
10 *
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i ndbozenskau udrieti mohau. Aniiby kdy w ta.
kewau odwislost byli piisli, gako minuld }éta se
stalo, kdyby e od zipadnj cjrkwe nebyli odtrhl,
wirnégi gj po boku stogjce. Bez pochyby
smutné a Jauvhé zkuienosti wiigj, a s ijmskau
stolicj se spijznj. Neywjee k tomu piisptti mi.
ze gich nynig:j krdl katolicky Otto, po:l§ zkrd.
lowskélia baworského domu, xterfito, gak gsme
swrchu powbdili, tak niboingy gest. Minulost
nds udj, co skrze krdle i krilowny krozijfenj wj-
ry katolické se stalo, a budaucnest nim ukize,
co skrze katolick¢ho krile wzhledem wjry Reky
gjskagj. ‘
Kdo to wiecko, co gsme o wielikych stitech
. ewropegskych z ohleda politického stawu a geho
autinku na staw ndboZensky, zwlditt katolicky
pow¥dtli, mestrann? na mysli powi%j, nenjt moz-
nd, aby prozietedinosti bozské w tom nepoznal.
Nebo wie, co i neyauhlawnigfj nepritelé 'proti
cjrkwi -wymyslili a nastrogili, konetnt k gegjmu
dobrému se obracuge. Indifferentismus, genz wttsj
&dstku Ewropy opanowal, dobrau gj pidu piipra-
wil, 2 njito uzitky sem tam gi: wyddwatipo&jnd.
Nyntgsj liberalismus wjie nasj na mnohych mj-
stech cestu klestj, a k wjtézstwj gegjmu napomd-'
hi. 1 ty za nalich dasii obljbend konstitucj, a&
wibec gsau cjrkwi na odpor, piedce nebyly bex
prospichu pro ni,' nebo gedna, gak gsme widéli,
k emancipacj katoljkii nipomocna byla, 'Nelze
tu pomlieti, gak i hroznid poslednj nemoc Ewro-
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pv mamdtiwiwd k pozninj waznosti wjry katolické
prispila. Neb tehdi’ i dosawdde takowd diwy
Idsky, dobrotimmosti a sebe obitowdnj pisobila, ge
i nepiitelé gegj to swidectwj gj dali, %e Zddnd
gind wjra pro tak strastné asy se nehodj, gako
katolickd, kterdito co andil s nebe &lowtenstwo
tisila a sjlila, ¢jm swig boZsky pliwod doswid-
dugje. Mocndiowd i ti, ktetj saudj zemd (Zalm
2.) porozumigj, Ze ¢jrkew katolicki neywjce k u-
pokogenj nirodd piispjwd, genZ co matka wiecky
pod ochranu piigjmid a k gednoté wede. Niro-
dowé, geni se baufj a marné wici pFfemgyilegj,
podrobj se Hospodina a Pomazanéinu Geho (Zalm
2.), poznawse, ze k swé wezdeg¥ji k budaucj bla-
Zenosti pewny poloij zdklad, kdyZ se uchopj kd.
zné Hospodinowy. Gako slunce po zapuzengch
mradnech w swé krdse a sliwd se ukazuge, tak
i cjrkew katolickd po prestil§ch bauitech nynig-
¥jho wiku Ewropé swau milostnau twii ukdie, s
nj se smjij a k rozwedenj wiech riesndzj napo-
mize. Wykwete pokog, gako ndin geg piedpo.
wjdali starozdkonnj proroci. Tai gest nadige
prawcho katoljka, kteryz gi owsem ne na lidech,
ani na prirozengch udalostech, ale na Bohu sa-
mém zaklddd, pteswidien gsa, Ze kdyby cjrkew
i z Ewropy wypuzena byla, w gingchdjlech swita
sjdla nalezne, a Ewropa bez nj.w pustiny se o-
britj. K téio diiwbrnesti pewzbuzuge-katolického
kies(ana i sgewenj :Bokj, ugitiugjc, de zakladatel
cjrkwe gj swau pomocj a milostj nikdy heopuztj.

\
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I'my se — Bith déd — za na¥eho wtka wyplninj toho
w nafem djlu swita do¥ekime, neb ne nadarmo

prawil Pin: ,,A gd s wimi gsem po wiecky dny
az do skoninj swéta.

6. Hymny cjrkewn;.
oa
Karla Winatického,
farafe w Kowdni.

W nedéli prowodny.
0 gi tEn ¥

Aurora coelum purpwrat,

Na nebi plane dennice,
W powittj rozleha se ples;
Z wjtezstwj lid se raduge,
Zutj peklo pfemoZené;

Neb ten neystate¥nzgsj kral
Z podzemnj smrti geskyn® -

Swobodnau Otcd rodina

 Wywadj na swét Ziwota.

GehoZto hrob speteténf

StraZed muohf ost¥jhal daw,
Slawj ted® wjtsz wjtdzstwj,

Smrt zamknuw do tmy hrobowé.
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Ustatite plate, slzenj,
Ostawte hoke,zirmutek ;
Ziw geo smrti podmanitel,
Angel wold ozateny :

Wetna ty nase bud’ radost,
Beranku welikonodnj,

K nowému 2itj zrozené
Zbaw nés usmrcugjcjch win.

Bud’ Bohu Otci chwala, ¥est,
I Synu, genZ ze hrobu wstal!
Téz Duch swatf, Utssitel ‘
Blahoslawen bud’ na waky.

~ Na den wstaupens Pdwd.
O gitfnj. v

Acterne rem altissime,

Od wetkd krali neywyssj
A w¥jcjch Spasiteli, ‘
GemuZ neymocnégdjmun smrt
Se wjtézowi poddala,

Gi2z k gasnfm wstupuges hwizdim, -
Kam na nebi i na zemi -
Odewzdan4 powolala
Ts wlida wieho stwokenj.



336

Trogj by tworstwa bytuosti
Nebeatand, pozemtand

1 pekelnjkd pred tebau
Pokornd kolen sklanély.

Trnan widauce angelé
Osud lidu obricenf ;
H¥jiné tdlo isto télem,
Talem BoZjm, mocnfm Bohein,

TPy bad wddjm potéSenjm,
A v hebi sthlau ddm¥inu;
GenZz wladni swita oborém
Radost zeinskau prewySiges.

Prosjme t& upénliweg,
Odpuit ném winy wezdeghj,
A smysly wzhiru powydag
Milostj swdn gwrchowanan.

A nihle pak az w eblacjeh
Slawn§ zgewj¥ se sandce naf,
Promina trest zaslauZenf
Dey ztracendn nadm korunu.

JeZjsi, tobd sliwa bud,

- An wjtéz w nebe se wracjs,

S Otcem § sé Swatyh Dachem
‘Bud’ ehwilen. ma wiky weki:

t



Swatoduing.
O nedpokjch.
dmeamding.
, Vend Creator Spiritus.

—

Zawjtey du¥e twokjcj,
A srdce hufe nawitjwiW, -
Naplii milostj nebeskan,
Které stwokil gsi, Gtroby.

GeBtos nazwan Utssitel
A Boha neywya&jho dar,
Ziw§ pramen, ohefi, milost
A duchownj posilugnf,

Ty sedmerym Bt&dr{ darem,
Otcowy prste prawice,

Ty prawdo otcem sljbend
Cizjm udjcj gazykim,

Oswitli mysli mrikotu,
Nagich do fidder lasku wleg,
A t3la zemského mdlobu
Wyasj posilni podstatan.

ZaZen od nas nepijtele,
Stil§ wygedney nim pokog,

A gestli sim nis powedes,
Wyhuem se wiechn¥m jauhondm,

337
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Tebau, dey, bychom poznali
Gak Otce rowngZz i Syna,
A wekiliy Ze od obaum '
Ty od witnosti pochazjs.

Bud’ Bohu Otci slévﬁa, Test,

I Synu, genZ ze hrobu wstal,
TézDuch Swatf, Utgsitel
_ Blahoslawen bud’ na weky !
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II. OZNAMOWATEL. -

" A) LITERATURA.

1. Christ-Katholische Liturgik, zunichst zar Ausitbung
fur Pfacrer und Kapline des Weltpriesterstandes in
der abendlindischen Kirche, mit Berticksichtigung
der in den Usterreichischen Staaten, dem Konigr.

- Béhmen und der leitmeritzer DiGcese insbesondere
tiber die katholische Litargie bestehenden Verord-
nongen. Von Ant. Adalb. Hnogek, emeritirten Pro- .
fessor der Pastoral am theologischen Institate zu
Leitmeritz nunmehrigem De chante. in der konigl.
Leibgedingstadt Melnik. Erster Theil.” Prag 1835.
In der firsterzbischoflichen Buchdruckerei unter der
Leitang des W. Spinka. 8. §, VIIL 952, Priinu-
meratnj cena 2 zl. na stijb., krom prenumeracj 2
zl. 30 kr. w stijb.

Welika to prace, prace mnohfch let, price, negen
oznémenj, nfbrz i chwhly na neywey hodna, Co wi-
~ bec dobré, wyborné, klassické knihy dgla? Wiip, pilnest
enthusiasmus a Blechetnd dude, tisty. aumysl, slauZiti

-
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prawd®, prawdan pak lidstwa, Zo gl2 autor ndg gest g

bystrym myslitelem, to nim z knihy geho gasnd swjtj do

otj, a Ze 8 pilnostj a snihan pracowal, a ka prici té
mél horké srdce a prawénadienj ducha, to gsem gisim

_ Fast¥gi ho w Litom&ticjch nawstjwiw, pozorowati mel pij-
leZitost, 1 to posléz gistau gest prawdam, 2e wy3 o-
zndmend liturgika z Eistfch wysla rukau, to gest, Ze pan
Huogek neypoctiwéyzdjm fimystem dw wydinj spisu swého
byl ponuknat.

' Malot mame knih, prawe uméleckych, tato ale li-
targika oprawdn k scientifickym plodim ducha nalezj, a
nepochybn& prwnj gest liturgikau, kterdZ wmé&njm (Wis-
sonschaft sensu objectivo) zwana byti miZe. Uménjgest
hlawnj hledigtg, z kteréhoZ tato pr(we sauzena bjti musj,

. bychom fplng welikau cenn gegj poznali. Popalarnjch
liturgickfch spisi, to gest takowjch, w kierfchz se oli-
turgii 1oliko n¥co podiawd, a bud’ z historické, nebo ze
wzdélawatedlué a praktické strany ponékud a z tastky
se powaZuge, mime welmi mnoho, takowé ale liturgiky,
Kterdx gest umén]m, to gest, wiecko naporid, eoZ k li-
turgii patij, w lo'rxckem potiadku wyklada, ze wsechsfran
osw¥cuge, waZj a skaumi, a nasledownd na zikladu po~
sitiwnjch zikoud, historie a %istého rozema gest posta-
wena, takowé liturgiky nidm dle saudu mého krom pana
Huogka nikdo ge3td nepodal. Populirnj spisowé, gsauli
ginik zdrawau ducha a srdce potrawas, chwily gsau
hodni, umglettj ale negen chwalu ale i podiwenj zaslu-
hugj. NAS wysoce cténf antor w prwnjm swazka litar-
giky swénim podiwid ne celau katolickan liturgii, nf-
biZ gen Weyohectbuhj dastky guisy, coz'on  Nerschule der

chiristkatholivehen Linrrgik gwenige: ale i tén:prwnjswa-

2ok lifranité Welilts Hohtsthj wdj ‘w sobb zdrZuge, &

[Frowe :davet wet attvn & padovite stran withjho - -oletiwa

(



¥ja. Giz 2 toho kaidf saudifi. miZe, %e kaZdi kniha,
kteraZ tak gako kniha autora madeho mmileckan gest, w
prawdé obrowskfm gest djlem, ka kterémuZ neobytegnd
dtmysinost, uenest a pilnost néleZj, a kteréZ prawd pro
welikau na n& wynaloZenau moc . a. sjlu dade cjténj unctiwe~
sti a podiwa W nis zbuzuge.

Gedna pak wyborny nas splsowalol we swém p‘i\ed;-
b&Zném uménj (Vorschule) kiesianské katolické liturgi-
ky po kritkém Giwodu o tem, coZ se slowem liturgie mj«
nj, o podstatnych wlastnestech’ liturgického zdkenm neb
prawidla, o konci, ku kterémuz: -litnrgie me¥j, o idealn
neb o neywyi3j pomyslitediné .dokenalosti liturgie, & o
tom, pokudZ se katolicka liturgic: nude s wystawenym o~
brazem neydokonalegdj liturgie srowniwi. Potom we
ttykech hlawnjch rozwrzjch mluwj o liturgickfch osobdch,
o liturgickfch wcech, o liturgickjch Zasech a posléz o
takowyeh &inech Viurgickych, kte#j% ne-li pti wiech, tedy
aspoli p¥i mnohych peswatnfch obslubich mjste magi.
Kazdy hlawnj rozwrh w podijzené parakraly, kazidy pa-
rafkraf w podijzené mondj stripky se rozpadi. CoZ se
dle zikoni logickfch do wtsjch- a- mensjch oddjli} niza-
dnau m¥rau wprawiti nedalo, to de: w pi-npo exych pozna-
meninjch a pijdawejeh predklada.. - Pri tak bohatém a z
wits] astky positivijm umdnj, 'gakymZz gest liturgika
cjrkwe nuj, logické vozwrZenj, sanstawa, peridek a niz-
djch stranek pod y&3j podhjrinj gest nirammd tEzka
price, ostrowtipny auter 145 ale tak prawideln® waecke
sestawil aspedfadowal, a k tomu w&e, coZ propowjdi, tak
urkil, ustanowil, potwrdil a zdikladnil, 2ze se kazd§ kni-
hy geho ttendt negen litargice, nfbr2 pongkud i prawo--
mysla nebo myslitelstwj naubiti miZe. Petliwfm ostij-
havjm  Jegickfch prawidel celf tento spis neywdtsj mozné
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gasnosti a diwodnosti dosihl, a na neyweys prosp&snfm
gest -utindn, _

W uteném tomio a s plnfm rozmyslem strogeném
spisu kaZdf owsem e liturgii katolické wjece nalezne, nezli
otekawal, a liturgickfm ustanowenjm cjrkwe naZj se ne-
geu podiwj, njbrz také pozna, gak p¥jtinau litargie
wie, i (o neymen3j, prozfetedin® gest naijzeno, a gak
welmi toho gest poftelj, aby kaZd§ duchownj sprawee li-
turgickfch zakond a ¥adi pedliwg zachowawal. CoZ
se o gedné kazdé wéci, kterdz k liturgii nalezj, geu po-
widjti mile , ku pijkladu o chramu a wiech napotad
waitinjch i zewnittnjch djlech geho, o oltiki, o kazatedl~
niei, o zpowdlnici, o zwoneck,o kalichu, o burse, o ko
rauhwjch, o swjenech a lampéach, o kropenkach, o sedan-
cjch u oltike, o wlech Tistkich kn¥Zského raucha, o
me&nj knize, o sbjrkich nedelnjch a swate¥njch epistol
a ewangelij, o_breviaki, o obrazjch a sochich, o swatjch
ostatcjch, o wod¥, wjnu, chieb& a swjtkach, o nedéli,
o swaitcjch w3eho druhu, o ¥asu welikonotnjm, o okta-
wjch, o d&lanj kijZe, o poklonich, o bij w prsy, o spj-
pinj ruk, o swétle a kadénj, o uzjwénj swicené wody,
o zwon¥nj, o modlitbach, zp&wjch a hudb¥, o wystawo-
wanj neyswit¥gdj swatosti a o piemnohfch ginjch, —
to wiecko na swém pijhodném mjst¥ naleanes, a pte-
swEdtj3 se, Ze bystr§ spisowatel na nic dilezitého neza—
pomnél, a nic newynechal, o ¥emby kdo négaké zprawy
w knize geho hledati mohl. Pon¥wadZ pak liturgika z
wetijho djlu positivnjm gest umnjm, protoz petliwg priwo-
zuge mjsta, slanZj¢j za diwod, Ze to i ono w katolické
cjrkwi oprawdn gest uwedeno, schwaleno a na¥jzeno. A
aby kazdj aniti mohl, pokadby to, oz w cjrkwi‘naij k
liturgii pat¥j, bylo pot¥ebno, prosp¥sno a naleZito: pro-
toZ o wnitfnj cent liturgickfch)¥add 'a Gstawd, kde se
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koli dobrd k tomu stAw4 p¥jtina, zdraw a dikladn& roz-
umpge. W tomto ohledu nenj slepym wieho chwalitelem,
plewa od zrna pel‘hwé odmjti, w¥ecko wiestrann® skaumi
a wizj, wlasinjswigo tom i onom smysl swobodn& pied-
klada, a kde mu w3cho, coZ mnokym a bedliwfm pFemy -
Blenjm o liturgickjch wécech wyskaumal a nalezl, dle
uBlechtilé zadosti srdce Siroko wyloZiti 1ze nebylo, tu aspoi
n&co nawrhuge a prednisj, by wtipnf Ttend¥ w dochu’
geho dile .kriZeti, a coZ on mlEenjm pominul, toho se
pak sim domysliti mohl. Negednau se mu p¥jleZitost
naskytla, o chudé, suché, nedostate¥né liturgii protestanti
" ‘mluwiti, on nicmén¥ nikde nenaleZitym zpisobem nepo-
lemisnge, tak 2Ze i kaZdj protestant, zileZj-li ma na po-
znénj prawdy, knihu geho s potsSenjm a s uZitkem tjsti
miZe. - :
Muoh§ spisowatel liturgické ¥ady cjrkwe na3j podi-
wa# wyklada, mystickf gakjs gim dawa smysl, a wibee
z neprawého hledists ge powazuge. Domysin§ ale aun-
tor n4% wiecko prirozend wyklida, a prosp&nost kazdého
Yiturgického ¥adu, kteranZ on p¥iwozuge, i -w skutku se
p¥i n¥m nachizj. Pon¥wadZ pak kaZdf knZz obecné li-
turgické ¥ady, i kdyby se mu nezdali byti bez wady, predo
zachowhwati gest powinen, dokudZ knjZata cjrkwe giného
cos neastanow] : protoZ autor ni3 zwladtnj o to ma pééi,
by ukazal, Ze ‘i p¥i tom, coZ w nowdgi¥jch Tasech hor-
liwost mnohého katolického spisowatele proti sob¥ zbud:-
lo, negedna dobri strinka se nachazg, aZe itos dobrj’m
swédomjm zachowawati se mizZe. Tuto wij chwaly hodnan
petliwost ukazuge zwlistd ta, kdeX o uZjwanj latinské
¥eti pti sluzbich BoZjch gednd. 1 to ke cti geho powd-
"d&ti musjme, Ze se we spisu geho neobyfegna laskak ¢jr-
kwi katolické a milostnd prawoslawnost (ort‘lodoxna) di-
wa na gewo, prawoslawnost, kteriZ at s gedné strany
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pHisna gest, nicmén2 nie teskhiwého a nepljgemného do
sebe’ memi, a mnohfm, genz domnélaw orthodoxij sobs a
ginfm dglagj Zlag, za pijklad slauZiti mize,

Tjm, Ze s obzwlaitnj pilnostj slowa ginfeh spisowatell
pEiwozuge, w knihe geho s hogn¥gdj dikladnostj p¥islai
rozkodnd rozmanifost , kteriz s panugjej w celé prici
geho gednotau wybern# se srowniawd. TataZ priwedend od
pdho mjsta také gsau diwodem, Ze o liturgii katolické
ptemnoho Zetl, to neylepsj, co ginj muZowé o mj pozna-
menali w duchu swém zaZil, prawy a &isty smys] ejrkwe
katolické pki liturgickych Fadech pochytil, a Ze naslede-
wné nemluwj gen gako u wjtr, nfbrZ na pewném stawj
zakladu, a wécem, o nichZz kn prospichu duchowenstwa
psiti sob& umjnil, dokonale roznmj. Kdyby byl chtsl mé-
n& bjti upijmnym, by wjce sliwy zwla3mjho wtipu dosihl,
gisteby by] tgch cizjch prament, z kterfchZ mnobé a pi-
kué powysly wybyal, ebytegem ginfeh mrawnfch spisoga-

teli negmenowal.

Cel§ tento w obsahu behat, wiborng spoiadany, a
gassau, urtitan, waZnauw, ause®nau a gadrsau Yedj psanyf
litargicky spis i welikau praktitnostj nad giné spisy té-
boZz drubm znamenitd se wznisj tak, Ze ho gist® kazdf
ttenat, bad’ on kdo bud) s osWJconégq)m a bohat¥gijm
voznmem Zz rpkau swych odloZj. Tiskarské chyby autor
ghm pilng oprawowal, at wiechn¥m wadim a nedostatkim,
negsa bytem w Praze, kdeZ price geho tisknuta byla,
wstkjc wygjti nemohl. Dehladim poslég, Ze welika kniba
" tato, u ptirownanj k kupecké cen¥ ginjch spimi, welmila-
cino se prodawd. I na druhj giz ohlaseny djI wfborné
litargiky této 2 zl. na stijbie u autora samého na Mzlnjce
& w kazdém knihewnjm skladu w Cechich se p¥edplacugje

Vincenc Zahradnsk.
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2. Gjrkew fymskd katolichd prawau gest cyrkwy. Ka-
zanj, kteréz w praZském loretanském chramu Pang
konal, a rozijfené nynj s prebledem poslaupnosti
papeZﬁ a biskupdt Teskych, téZ tohoto krilowstwj
weskerého duchowenstwa, i kosteld, kaplj a klasterd,
ku prospéchu Gjt¥inského fGstawan chudfch wyd:’twé
J. M. Sidon, utitel naboZenstwj na e. k. gymnasium
Gjttinkém. W Praze 1836. U Tomase Tabora u
sw. Anny, w bfwalé Sommerowské knihtiskarn. Ob-
sahuge 52 stran welikého okiavu, Cena 20 kr.

\
Poctiwf ndg P. Sidon wj, Ze kizanj nesmj bfti wic-

mi piepln¥no, wj ale také, Ze coX se na zpisob kazanj

tisknuté lidem do rukan dawi, od ¥edi, kteriZ se austud

s kazatelny pFednisj, znamenit¥ gest rozdjlno. ProtoZ’

také kdyz austn hldsal prawdo, Ze geduo katolickd

cjrkew gest prawau c¢jrkw) Knatowau, kratkosti hled&l

a ausetnosti, kdyZ ale praci swan k tisku strogil, z

dobrfch pijtin gi rozijiil tak, Ze se z gedné této tisknuté

Yeti geho snadno &¥ty¥i udiniti mohau, A% pak to kizanj,

kteréZ w tstech hlasagjcjho nikoli nad sludnest dlauhé

nebylo, nemélo rozijiil : nicméné se uchowal zlého mra-

" wu téch, gen chijce n&co 3jre wyloZiti, toliko slowa a

¥adky poq]tag, ne pomysly a wdei. P. Sidon kazanj

swé, pijhodnym ho rozijFenjm, wicnat¥gsj a dikladngsj

-abinil. W gadrném, waZném exordium dj: ,,Gedno toliko

a nednostegno gest udenj JeZjSowo; nemiZe tedy

neZ gedna wjra, a nasledownd také gedna toliko prawi

cjrkew JeZjSowa bfn. Gsau wiak nynj shromaZd&nj mno~
hi, zborowé mnozj, spoletnosti muohé, z nichZ gedna

"~ ka%da gméno prawé kiestanské_ chkwe si pﬁwlasmuge,

hlasn& wolagjc: U nis gest prawda' Nuge, kterj spolek

riiznyeh kfesfamiw nazweme prawau ¢jrkwj Kristowaun ?

Ctwerot gest znamenj, kterfmiZ, gak giZ prwnj cjrkewnj

rném, gmenowité Nycensky, wynesl, prawau cjrkew Je-

¥j8e Krista od ginych rozezuati miZeme. Prawi cjrkew

Jezjse Krista musj byti gedna, swata, apostolskid a wie-

obecnd, &ili dle feckého wyznamu katolickd. GiZ pak

W prwnjm dﬁu feti swé welmi dikladny ukaznge, Ze

ttwero znamenj prawé cjrkwe Kristowy toliko pii té

cjrkwi se nachazj, kteriZ od starobylého, slowitného

‘mesta Rjma gméno, ¥jmska cjrkew, dostala. Prwnj djl ma

tty¥i podborné neb podijzené astky, a druhf djl rownd

Casopis pro katol. Dachow.IX: 2. 1t



346

Uyt men?j ¥astky Eftﬁ. W drohém tomto djlu z prawdy,
w prwnjm dikladng prokdzané, praktické ziwerky wede,
a sice tyte ¢ ,,Stile a ochotnd weime, coZ Kristus uiil,
a coz cjrkew, genZ pkispjwanjm Ducha swatého nikdf
chybiti a blanditi nemiZe, ku wéienj nam predklada,
necht gest w pjsm& swatém psano neb nenj; wjru swau
fisty a skutkem wyzniweyme;. gedenkaZdy dle mjry sjly
swé k zwelebenj a rozifﬁenj té cjrkwe phsp_]wey, whi-
ckni Boha za 0“WJCGD] w§ech w temnosti bludu w&zjcjch
wranen® prositi mame,‘

Giz z predlozeného rozwrhu kézanj P. Sidona se
widj, Ze w nem gest logicka spriwnost, kteranZto waickni
utitelowé kazatelského uménj po zietedInosti za hlawnj
ctnost kazanj pokladagj. Gest pak kazanj tote megen
logicky sestaweno a uspoi‘adéno, nybrz ma w sob¥ také
switlo, diiwodnost, mjrny ohefi, Ziwost, a w druhém zwlasts
djlu i prakti¢nost. Hodno gest, by zwlast¥ w t&ch kra-
ginach wlasti nagj, kdez protestanti obfwagj, lidem do
" rukau diwano bylo, aby ses radostj drZeli cjrkwe katolické,
a w nestastném @ase, w kterémZ na prawo nerozum a
powdra zn!-] » na lewo ale newdra se ﬁkleb_], a nepoboZ-
nost posmjwa, v wjte abohomyslnostl ‘posilngni byli. .

1 @edtina, kterauZ psana gest wybornad ¥ed tato,
weliké chwaly zasluhuge. Nebo mnenj to ta Zilhawa,
Zpinawd , na neywey3 protiwna &edtina w cizjm kabAtu,
nybrZ prawa, wlastni, swétla, gadrna, pijgemnd testina,
kterauZ psawali statj Cechowé, a za dni nadich pjaj
ti, genZ starobylych spisi &eskfch pllnﬁ tjtagj. Mnohy
spisowatel tohoto weku naSeho Zeskych sice slow uZjwa,
a prawideln® ge ohéba a sklofinge, ale tak ge spolu
wale, gakZ se to s wlastnj powahau &eské Fedi nikoli
nesrowniwi. Tjmto zpisobem wznikd tetj gakis ¥eg,
kteraZ ani n¥meckan ani ¥eskau nenj, nfbrZ w pro-
stfedkn mezi gednau a druhau kulbd, a literaturn Eeskan
negen nie nezwelebuge, alebrZ spjie gj kzlehenj slauzj.

Vincene Zahradn;k.
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8. Ret duchownj u pEjlezitosti slawného poswaeenf
znowu wystaweného hibitownjho chramu BoZjho Te-
la na Winici, gindk na hofe Oreb w Tiebechowi-
cjch, kteran sloZil, a w tom chrimu dne 20. Zi¥j
1835 wlastenciim swym piednes! Jan Hawelka, ka
plan Dobradsky. W Praze w knjZecj arcibiskupské
knihtiskarn®, ¥jzenjm Wanceslawa Spinky. S. 19.

Pan Hawelka ozoAmenfm tjmto gedinfm kizanjm
ptkné dary ducha, a neoby¥egnau kazatelskam um&lost
wygewil. W djlu prwnjm k rozgjmanj obral sadu: ,,Co
nas sem dnes ptiwedlo ?“ W drahém ale djla chece ed-
powedjti -na otdzku: ;Gak chrim tento poswZtjme? A
wgaky medle rozum znj prawidlo neb zikladuj sada ce-.
lého kizanj? Retiti chee wibec ,,0 oné radosti aspa-
sitedlném' plesanj, kteréZ nad tjmto znown wystawenfm
domem Bozjm pocifugeme.” Chwiljm wse, coZ hodny
autor w prwnjm i w druhém djlu podawa, to ale chwa-
liti nemohu, Ze \wedkeren obsah tento w dotdeném roz-
wrho, rozwrh pak we wysloweném thema naleZits pogat
nenj. Chybné to wyslowenj predmdin a rozwrhu gest
bez odporu wada, ale dle sanda mého gedini wada toho

ginik powedeného kazanj. . Rekl bych, Ze to gest gen

chybitka, kdyby i na paunhém spisobu wyslowenj pied-
métn a rozwrhu welmi- mnoho nezileZelo. Prosttedkem
thema posluchat chapati a pamatowati musj djly ¥e&i,
prostiedkem djli pak wae ostatnj. Ito mia swé mjsto,
Ze se skrze poloZenj a rozdtlenj na celan kazatelshan
Fe drahnz switla rozléwid. Pro tau pkjtinu thema a
rozwrh kaZdého kéazanj neywdtsj logické urtitosti po-
Afebuge. . : T :

I testina pana Hawelky p¥jsin3nan m¥g chwilu; a¥
se wiet geho tita wadyj zpisobowé mluwenj wlaudili:
»Waecko pomazinjm .olegem posw&ceno bylo; Salomaun
na hote Moria rownau bohabognostj, gakoZ i s sliwau
wystaw&l chrim j na%e zwddawost spogena gest 8 tauZe-
njm po naulenj; chrAmowé ten magj potah na hroby;
tjimto gsem co pozwanj kazatel djlo swé 2 ohledu této
swatyng Pang dokonal.“. Zeby se mjsto ,,Dufe* wlast-
négi ¥jkati m&lo ,,Duchu swat§* giz starf nas Komensky
kdesi poznamenal. — ,,ZAddm waeho dobra odminitele,
aby i sebe mendj dar bez odplaty nenechal. W odpj-

: . 11>

\
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racjch sadich tu, kdeZ nenj spolu infinitivus, prawidel-
négi se klade genitiv, k. p. Nenechal daru bez odplaty;
nechtél — 2adn§ dar bez adplaty nechati,* — ,,BoZe,
poswel dim ten k slawd gména twého.* Staij by byli
gistotn® ¥ekli: Gména swého. == ,,KdoZ miiZe ohydlj pro
Boha dosti wykradliti 2  Stayj Cechowé p¥i otazkach k
slowci ,,kdo — kter§* nikdf nep¥iwZsowali onoho X 5 ga-
koZz tomua naodpor w celé bratrské biblj tu, kdeZ se u-
Zjwi potahugje) qui, quae, quod, ono % wiude se nacha-
zj. Nagiby psali: ,,MuoZ, kter§ nechodj; strom, ktery
wydawh owoce; pléwy, kieré rozmjti wjtr.'  Bratrskd
biblj ale klade : ,,Mu2, kterjZ nechodj; strom, kteryZ- wy-
dawA owoce; pléwy, kteréz rozmjta wjtr. Zalm. 1.
Nikoli natom nestogj smysl miig, Zeby starobyla e3tina,
-zwlasts pak Eetina bratrské biblj, té, kteréZ i nynégs)
protestanti uXjwagj, a gegjhoZ textu wybornf nas Fau-
stin ‘Prochazka p¥i wykladu biblj swé gest unZil, giZ na
wrchu dokonalosti byla: to nieménd gisto gest, Ze Te-
gtinau starfch Cechi poznamenfina gest cesta, na kteréZ
otcowsky na3 gazyk wzdelawin a ku wyisj dokonalosti
weden bfti md. NA3 Jungmann a wiickni klassi®tj nadi
spisowatelé Tisté swé Eeating od starjch se naudili, a za
celo twrditi mohu, gakoZ gsem giZ wyse podotknul, sta-
* rfch spisd Eeskych kdoZ piln¥ netjtagj, ti Ze ne ku pro-
spchu, alebrZ ke zkize a porudenj literatury ¥eské pjsi.
Na wicech sice wjce zileZj neZli ma ¥ei: ale i neywy-
born¥gdj wici malo prospjwagj nebnic, nelze-li naim myl-
nan, nemocnan ¥fe¥j k nim pkistaupiti. KdoZ obzwlastnd
pondmtile pjde, ten bolestn® trhi mozek Tesky, swé pak
“prhei wEj téme¥ ceny a hodnosti ugjma.

: Znamendm posléz, Ze k gadrnému a praw¥ pro-
buditedlnémn kazanj pana Hawelky pripogeno gest na-
stjn&nj oneho chramu Pan¥ u Trebechowic, a wypodobn¥-
nj obrazm, kterfZ na welikém oltd¥i w témZ domn BoZjm
se spattuge. Gest k tomu tolikéZ p¥idina pjseii, kterauni
uilechtily nad8 P. Karel Winatick§ k slawnému posw¥ce~
nj omoho chrimn Pan¥ sloZil, a kteriZ za pijklad slauZj,
gakby se niboZné pjsn& pro lid strogiti maly. '

I Vinc. - Zahradnjk.
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4. Mentor neboli Bleshetnf wildee k blaZenému Ziwotu.
0d Silvia Pellika, Z wlaského gazyka prelozil Josef
Cernf, Administrator u Karmelitdnek na Hrad®anech.
K prospéchu Hradtanské zkolky. W Praze tiskem
Jana Host. Pospjsila 1835. 8. 8. 118. Cena 20 kr.

Mnoho gest na swts dobrjch, poboZnjch, kiestan-
skym smyslem wedenjch lidj, owSemt wjce mezli zlfch a
bezboZnjch : ale tak mjrnfch a tichych, tak sprawnych a
uslechtilych, tak Boha a ctnosti oddanfch duij, gakoeZ
gest dude wlaského hrab&te Silvia Pellika, gestit welmi
mald. Kdoby ale s welikau dychtiwostj ne¥etl, coZ tako~
wé dude pjij? Kdoby nezadal znati to, coZ wyplynulo z
duBe takowé, gakauZ ma Silvio Pelliko? Pied dwéma
16ty gsem w némeckém p¥eloZenj toliko ¥istky ze spisd
Pellikowych &@etl, ale giZ z toho gsem poznal, Ze tento
znamenity wlasky basnjk pYeautlau ma mysl, - a .gakansi
mekkaunkan Zalnost, kiera se obytegn® gen w slowan-
skych, gen w anglickfch neb dokonce gen w Zenskjch
srdcjch nachdzj. Silvio Pelliko w neykrasnggjm kwétn
swého Ziwota z neywétdjho lidského at¥stj piisel w ney-
wetsj lidské nedtestj, p¥idel na Spielberg, do krimindlnj-
ho wezenj, wkterémZto se deset let trapiti musel. T¥z-
kosti pauty sewreného, hrubym suknem odéného, bjdnd
Ziweného kriminalisty autli dufe onoho hrabZte tisjekras
wjce cjtiti musela, neZ dude obyZegnfch lidj: en ale, co
rewinni, milostnd d¥wa p¥i widem tripenj swém na 24—
dného se nehn¥wal, -a w mukach swfch s neywraucndg-
&j laskau za lidi se modlil. To gest ten muZ, z gehoZ-
to pera wydel ten mrawoutny spjsek, gegZ nam &lechet-
n} na3 neboztjk P, Cerny w premilan otcowskan ¥ed
nagi pieloZil, pan Pospjiil ale s nemalau ctj a slawau-
teského knihirnictwj prekrisn® wytiskl; a& bychom pié-
li, by mén& omyli tisku bylo zdstalo.

Nepodawa nidm pak Silvio Pelliko ob&jrné moréli w
Zkrobené ko#ili po panska chodjcj n&enosti 3kolské; po-.
diwa nam n&co lepsjho, zdrawdgajho azdZiwn&gijho, pe-
dawi ndm smysl wtipné hlawy swé o rozlitnfch ‘dileZi-
tfch wicech, ku pijkladu o lasce k lidem, k wlasti a k
roditdm, o pFitelsiwj, o nménj, o wolenj stawnm, o .bez-
Zenstwj, o waZnosti a Hetrnesti Zenskému pohlawj dlu-
Zné, o Zenské milosti, 0 mavZelském stawuy: o lasee of-
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cowské, o bohatsiwj, o waZnosti k neiastnym, o wljdno-
eti, o pokofe, o udatenstwj a o wzneeném smyslu pF
smrti. CoZ pak zwladtnjho poznamenanj hodno. gest, Sil-
vio Pelliko w mrawnjm onom spjsku swém mluwj o Bo-
hu, o niboZensiwj mlawj wtomto welmi profiunjm tase,
w kterémZ mnohé ginik dosti wzdElané srdce wBecko
“spje cjtjy neZ to, co cjij praw§ niboZnjk, co2 cjtj k¥e-
stan, coX swati wjra lige de duie. Z ¥ust srdetného,
prawau liskan gahtitého swéiskébho pana onoho ljbeznd
_ anj moral, kierauZ on ne sprostfn a newzdélanym, ny-
brZz umélfm teliko lidem wznedenych stawi, zwlasts pak
mladfm, pfedklada. Silvio Pelliko miuwj o milowanj ro-
ditd, bratrd a sester, pratel a d¥j, mluwj o milow anj
wlasti, mlowj wibec o milowanj lidj, o milowanj t&ch,
na kteréX kdyby newraZzil, Ziduého diwu by nebylo. Ale
piedobrotiwé, mekké, wrele milugjcj srdce geho nikoli ne-
nj rozmazané, zZenilé a slabé. Liska se dobfe srowna-
wh se zmuZilau srdnatost). Tent§Z Silvio Peiliko, kte-
rf% lasku hlasa, kteriZ se pro dobré ginfch obituge, a
kter§2by rad saulidi swé waj zbytené bolesti zbawil, hla-
sh tolikéZ k¥estfanskau udatnost. :

s,Bez udatenstwj giné ctnesti stiti nemohan. Udat-
nfm bud, abys egoismu swého pfemohl, a dobke Ziniti
byl w stawu; udatnjm bud, aby leniwost panstwj nad
teban neprowozowala, a moznd teb¥ bylo, w3ech pocti-
wich fimysli twych w skutek uwadéti; udatnjn bud, a-
bys mohl hagiti wlast, a ty, geZ miluges, opatrowati ; u—
datnym bud, abysi odpjrati mohl zlym pijkladim a ne-
sprawedliwnym ausmdzkdm; udatnym bud, abysi nemoci,
nedostatek a mnohotwirnau bjdu bez chaulostiwého ho-
¥ekowinj trp&ti mohl; udatuym hud, abys stile dychtiti
mohl po dokonalosti, které &lowzk zde na zemi dosi-
hnauti sice nemiZe, ptedce ale wznelenym Gkazem swa-
tého ewangelium wyhledawati musj, nechce-li se wij dd-
stognosti swé zbawiti. Nechal swilg statek, swan est,
swé Ziwobytj gakkoli miloge3: p¥edce hotow hyti musjg,
wie w ob&f da(i powinnostem swym, gestlize od tebe této
obéti 2adagj.* GAT se wern klanjm té dudi, kterd pH
neyw&tsj tichosti a autloté tak weliké ma sjly audatnosti,

Ze tedy neboztik nas P. Cerny pilnest swau wyna-
loZil na preloZenj tak wzacné knthy, knihy pIné bystrch
poznameninj,. plné zlatfch zrnek maudrosti Ziwota, plné
wiznedeného, prawd kiestanského smyslu, ¢jm sob¥ radost
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nebeskan ulinil witaj, a sim si gako na hrob swig Test-
nj kimen pamatny poloZil. Prw ale, neZ tuto praei
swau naprosto wypilowati a wyhladiti mohl, poddati se
musil wiemohaucjmu Panu Ziwota a smrti, kterjZ ho dle
nezpytatediné rady swé mimo wie nadinj na onen wyssj
swit powolal. Naléza - li se tedy w teskémn pFekladu geho
zde onde nd¥gaky nedostatek, ne gemu to bud’ p¥icjiano,
nybrz neljtostné smrti, kteriZ ma ku podanj nim doko-
naleg8j prace tasu nenechala. - Ale wak nikdo nemysl,
Zeby suad preloZenj geho bylo neteské, pluo protiwnych
germanismG. Dle saudu mého wady w eském preklada
geho gsan té powahy, Zeby i w kaZdém giném gazyku
byly wadami. KaZd§ pomysl, mi-1li Eaucjmu gasnd do
o¥j swijtiti, apIn& wypracowin, a tak propow&dju byti mu-
sjy by se od ginjch Gpln¥ d&lil a rozezniwal. Kazda
pripowsd’ még wurtity swig smysl, a od ginfch ostte bud’
odseknuta. ,,Slowo, — laska ktesfanskii, — ma wzne-
Zeny wfznam, ale nemén¥ wznedeny gest smysl prawé
Jasky k tlowtenstwu, a gakkoli ho mnozj Sofisté zle u-
Zjwagj, swatau predce zistawad.“ S. 23. Tyto pripo-
wtdi gsan neswétlé, a tdzko se ¥tendF w prawj smysl
gegich wprawiti miZe. Co ale gest pkjtinan, Ze dot¥ené
pripow¥di nezfetediny magj rozam? Prawj se wnich, Ze
slowo gest wiznam, Ze laska mi smysl, a Ze mudrlanti
smyslu toho zle uZjwagj. - Némecky prekladatel dj: ,,Das
Wort christliche Liebe ist ein staunenswerthes Wort, a-
ber auch das der Menschenliebe, obgleich viele Sophisten
es gemissbraucht haben, ist ein heiliges. Toto némecké
preloZenj piwodnjho texta gest owSem switlegyj Eeského
nadeho, ale predce ono staunenswerthes Wort patrnfm
gest pohfeskem mluwnickfm. Zadné slowo, gelikoZ slo-
wem gest, uZasnulj naieho hodno nenj, nybrz to, coZ w
mnohém slown, co gidro, gest zawinuto, cjl&nj GiZasn w
“‘nas wzbuzuge. Ga bych byl ono mjsto tjmto spisobem z¥e--
Btil : ,,Zattasti se masj duSe nake, an sly3j slowo: Léska
krestanskd ; ale i slowo — laska ku waechu®m lidem
swato gest, at ho negeden mudrik zneuctil.”

Swrechu poloZené mjsto o kiestanské udatuosti, dle
mého smyslu ztestené, P, Cerny takio preloZil : ,,Bez n~
datnosti nenj Zidné ctnosti. Udatnym bud’ w pFemdhanj
swého sobietwj a u wykondwiuj dobro&innosti ; udataym
w piemahanj lenosti a: u prospjwanj w potestnfch snaz-
nostech; udatnym w obhagowanj - wlasti a w zastawini
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bliznjch profi waelikfm protiwenstwjm 3 ndatnjm w odpj~
ran] zljm pi'Jkladum a ktiwfm ausméskim; udatnym w
snAfenj nemocj, nedostatki a sauZenj bez malomysiného
bédow{\nj 3 udalnjm w tauZenj po dokonalosti, w kteréz
sice zde na .zemi dospEli nelze, wiak netanZjme-li po nj
dle wzneZeného slowa swatého zgewenJ, wieckn Blechet—
nost a cenu ztrajme. Gakkoli drahé ti gest twé gmenj,
est a Ziwobytj: hotow bud pro powinnost se gj odwaZiti,
kdyby této” ob&ti na tobz sé pohlediwati melo. 8. 114.
Tol a ouo wys piiwedené mjsto gsem proto s pripoge-
njm wlastnjho z¥esténj zde polozil ; abych we dwau pkj-
kladech ukazal, w tem wlastn® prace teského preklada~
tele dle zdan) mého onde i onde chybna gest,

Prekladatel m& ostfe chipati smysl autora swého,
dostihl -1i pak rozumu geho, tjZ geho rozam heze waj te-
sknosti w gazyku swéin co neywlastndgi a neyzfetedln&gx
wyslowowati ma. Latinjk kn p¥jklada prawj: Philosophia
theoretica, plnlosophla practica. Giz pak P. Cerny smy-
slu slow t¥chto praw& newylo2il, an napsal w pi'edm]nw-
ce ku spisu Pellikowu: -, Poutnid filosofie a wykonana
filosofie.** I w Markow& logice praktickd pripowZd mne-
prawé wfkonnau pripowsdj se nazfwi. Neb prakticka
pripowdd gest ta, w kteréZ se nachazj shiwko ,,t0 mas,
tos powinen, to tob® p¥jslugj, ¢ ku pijkladu: Powinen gsi
pracowati, a protoZ se poutnau, srozkazowacj anebo powin—
nostnau gmenowati miZe, gakoZ kazdy giny isudek, ge-
hoZto kopula newyznameniwd n¥gaké powinnosti, theore-
tickym &li prost pounym zwati se miZe. Ale w3ak la-
tinské slowo praxis naproti slowu theoria znamend téZ
tolik, co ¥eské nade uzjwatedlnost, a prawj-li se ku pij-
"kladu ¢ Praktisches Handbuch, mjnj se tjm takowé poudo-
wanj, kteréhoZ se hned uZjwati miZe, Theoretisches,
Handbuch npa druh€’ strang gest fakowd kniha, kteraZz
prawdy n&gaké toliko skaumi a wazj, na to’ale, gakby
se gich uZjwati melo, nic nehled] 3 w tomto smyslu ne-
gedna kniha, a¥ powinnosti, prawidla Ziwofa neb rozka-
zowacj Gsudky, propositiones practicas, obsahuge, nic-
méng theoretickfm mrawou®enjm, theoria morum, slauti
mi%e. Mluwj-li se o praktické filosofii naproti filosofii
theoretické : wzdy semjnj ten djl madrckého neb wlastnigi
rozumenského uménj, kiery% o powinnostech tlowtka ge—
dné, anebo slitnfm mrawdm nis poutoge. Prakticka fi-
losofie owSem nads ctnd konati u¥j, proto ale wyjkonnau,
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konacj, konawau neb dokence wykenanau filosofij zwéa-
na nebud> Ik této pijleZitosti z prawé péte o Test a
prosp&ch eského - gazyka dokladam, Ze se mi p¥emnoho
nowd utwokenjch slow @eskjch, ku pijkladu: Pogem, po-
nétj, Begriff; w&da,nanka, Wissenschaft; tilost, der dus-
sere Sinn § kladné boheslowj, pesitive Theologne 5 srostit¥,’
in concreto; potah, Verhiltniss ; méitanosta, Bllrgermei-
ster ; prwek, elementum atd. nic dokonce neljbj, Slowoe po-
gem ku pijkladu Seskét owZem gest, ale zewnitk toliko s
némeckjm Begriff se srownawa, coz Némci sensu objec-~
tivo, bez ohleda na poznanj nade, mjnj slowem Begriff,
toho nowé nale pogem nikoli newyzna¥uge. Nerci, Ze
pogem gest to, coX w slowa n&gakém, bez ohledu na po-
znanj nafe, gest pogato; neb we slowjch pogaty gsaun
wiei, a protoZ n¥mecké slowo Begriff, die Sache an sich,
éeskym slowem wéc wykladati se ma. To logika moge,
kterauX giz piepisngi, aZz na z¥etel prokaZe,

Vincenc Zahradngk.

5. DosEpend Zahridka djtek dobr)‘ch ebsahugjcj w sobs
wyswitlenj n&kterych linkd prawé, tisté a dokonalé
wjry Kristowy, Od Vincencia Zahradnjka, Mladobo-
Jeslawského. W Praze 1836. Nakladem Waclawa
Spinky, 12. stran 48, cena 4 kr. stf.

Nic nemame proti tomu, kdyZ oddzlenj brat¥j nasi
protestanﬁg to naboZenstwj k¥estanské, kteréz podlé smy-
sla swého pokladagj za prawé slowo BOZJ, beze waj pfe-
kazky hlisagj, anobr% milagjce ge co bratry swé w Krista
radageme se z toho, plného-li pokoge poZjwagjce spokoge~
né mezi nami Ziwi gsau. Ne&inj se gim téZ nizadné ptekazky,
branj-li swaun wjrn i gazykem spisownym, Nicmén® tan-
té7 laskan ktestanskau, kteriZ rozn¥cuge nas, méliby i
oni byti rozzzati, a predklidagjce switn swé uZenj, nemg-
liby katolickau wjru a katolickan cjrkew zlehtowati a w
neprawé, kiiwé podezfenj dawati. Takého h¥jchu dopu—
stil se pan Salatnay, ka.zatel slowa Bozjho w Chlebjch.
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Wydal totiz na switlo knjzku pod nhzwem: ,,Zahridka
djtek dobrfch,” w kterém2to spisu negednu rinu katolj-
kim wseknul, Ow3em byla tato knjzka i w tomte naSem
Casopisu praw® wiZena, a byli bychom gists na tom giz
ptestali, ani sliwka wjce w p¥jtin® té w&ci nepromluwj—
ce, kdyby tento spjsek pan& Salatnaye byl toliko w ra-
kau protestantskych nafich brat¥j zdstal. Nez ,,Zahridka‘
geho brzo zde a onde w rukau katolického lidu sprostého
se nalezla, Tak se i mn¥ samému pFihodilo, Ze gsem
tato knj2zka u gednoho swého zkolnjho djite katolického
spatkil. Bez pochyby se to i ginfin duchownjm bratijm -
udilo. Gednomu-li gest dowoleno kriwditi: musjt dra-
hému dowoleno byti se hraniti. Za tan p¥jEinan zdilo
se byti slu¥né a sprawedliwé, by naje dohré djtky kato-
lické do nEgaké giné ,,zahridky” anwadény byly, do za-
hradky takowé, w kteréxby w skntku ,,owoce zdrawé a
dobrét¢ se predkladalo. Welikan takowéhoZto spjskua po-
tfebu, kteryZby nade djtky katolické na 2ahawky w gi-
nfch ,,zahradkach® se nachizegjej pozorny u&inil, uznali
mnozj duchownj pastfjfowé. A wiak na tem porad zista-
walo, aZ pak k 2adosti ddkana a vikite Wepieckého,
pana Petra GeFibka, a k proshim mogjm se skloniw se-
psal welebn§ a welectény pan fara¥ Zahradujkw ngkolika
p&ti’ dnech onu wy3e fefenau dobrau, krasnan a ,dodtE~
penau zahridku djtek dobrjch,* ktera? gi2z minulého roku
tiskem mé&la na swdtlo wygjti, ale teprw letos wychaz].
Slowe ,,dodtépend zahridka, a dob¥e se tak nazfwa;
nebo plifiat tam nenalezned, ale samé &t&pné stromowj,
kteréZ umgla a mistrnd ruka Zahradnjkowa zraubowala a
zotkowala, a. sice rauby a otkami wzatfmi ze sam§ch
dohrych a zka3enfch owocnjch stromi. ProtoZ tate ,,za-
hradka“ krasn® kwete, ljbeznau wydawa wini, gemnymi
poté¥uge barwami oko, a zdrawfm olerstwuge owocem
dusi. A w3ak nediw se tomu; nebo zem& w této ,,za-
hradce* mnenj 3Zpatnd a hubenad, nobrZ tutni a hluboka,
gest ma wyslunj prawého slowa BoZjho swétla, gest na
wolném powdttj, kde duch Pan¥ woln& a swebodn¥ wige,
gest swlaZena tistymi a zdrawfmi. wodami, a Kone¥n® wij
#kody, w3ech zhaubnych ptjwald gest uchranZna. Aneb
abych zgewndgi mlawil, utenj, kteréX w této knj2ce se
{:’vednisi, proto gest zdrawé, prawé a Bisté, pon¥wadz wzds~
ano gest 4 ustaweng na prawém slowd BoZjm, a na #é
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&jrkwi, o nj2to Jezj3 Kristus fekl, o gi brdny pekelné
" nepitemohau. '

W dobie z¥jzené zahridce mi wXecke swé p¥imekend,
prawé mjstetko. Kde wa¥iwoshjwi, nebfwa kwatin. My
gsme ale widdli gednu ,zahridku,“ w. kteréz gako w
sm&sici wiecko napordd wyhozeno bylo. Tam negeden
karafiat stdl u prostfed zelj, abr% Zahawky a koptiwy
spaffili gsmne na negednom mjst&, kteréZ ginak dobrfm
stkwilo se kwjtjin- W rozkodné ,,zahridce't ale nagehe
Zahradnjka nie nenj, cozby oko urdZelo. Tamt gest wie-
cko zryto a wzd&lano, w sludném poridku wysazeno, a w
fady a zdhony rozdé#leno. Takjch krasnfch zihontt po-
setfch dobrfm semenem gestit fam tFinict. Aneb abych
gi% docela w3eho podobenstwj nechal, dottend knjZzka roz-
wrZena gest na 13 ®astek, w kterfchZ se gednd o ,,wjke
~wibee, o cirkwi obecné, o pjsm& swatém, o ginfch kni-
hach paboZenskych, o switostech wibec, o swatosti k¥tu,
o swatosti biFmowéanf, o swatosti oltainj, o. h¥jehi odpu-
BtEnj, o ct&nj swatfch, o poboZnych radech a ceremonijch,
o meBnj ob&ti,*° a pEjlezity ,,zawerek* to wd¥e ke konci
priwidj. Casto se ztenj bére na ,,zahrddku® pind Salat-
naye, a w gasném swétle se ukaznge, w Tem tam pochy-
beno hyle, To pak wSecko tak srozumitedlnau a dogem-
nau Felj se wyprawuge, Ze ani ten neysprostdj tlowtk,
ba ani to autlé Ekolnj djt¥ nemiZe si st&Xowati, Ze gf
nerozumj. Gako pak ,,zahridka® pan¥ Salatnaye roz-
wrZena gest na otizky a3 odpowédi, rown® tak itato na3e
s,zahridka® gest usporidana. ‘

Cena gegj gest tak lewna, Ze i ztohoto ohledn kaz-
dy zagisté docela spokogen bfti miZe. Za tau pijtinan
a zwla3tE proto, pon¥wadZ se tato knj2ka negen wniténj
- wfbornau swan cenam, nobrZ i wyskytlan ¥asu potteban
sama na wysost schwaluge, mnjme a fipln& witime, Ze

welebué dachowenstwo wd&tné a s radostj gi p¥igme, a
" hogn& swémn lidn swetenému podiwati bude. Hodj se i
pYewfborn¥ za odm¥nu pro Zkolnj mlade?, a pani kate-
chetowé dob¥e utinj, tauto-li pgknau a lacinap knjzkauw
Ekolatky swé odmitiowati- hudau. Dle saudu nadeho ne~
miZ lacinggkjho a wiak priméten¥gijho dirku djtkim byti
podino. Protox tan se kogjme nad¥gj, Ze hogné bude
odebjrana, Wzdiwime konetn¥ utenémy a  welebpémn'
panu spisowateli srdetné djky swé za knjZku tuto.

Jun Valer. Jirsfk.
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6. Lyrické b&sn3 od Mataude Fr. Klicela. W Brng,
tiskem Rudolfa Rohrera 1836. 8. S. 96. Prodawagj

se za 30 kr, sti‘jbra.
*

Casopls 43, theologickfm se nazfwage, basnickych
plodi gedno potud saudj, pokudZ maudrost Ziwota k
theologii nalezj, basnjk ale zlat¢ho umenj swého ke witj-
penj macdrosti a ctnosti do du3j lidskjch uzjwi. K ta-
kowfm welebnfm basnjkiim, prawde slanZJch a gadrné,
zdrawé, lidskému srdci whodné a tJm samym i kiesfan-
ské ctnosti, patij i Klacel, genz nim w swazku, wfs po—.
znamenaném, padesite osm Od podiwd, z kterfch, po—
kud mn¥ sanditi gest propiigteno, gedua gest wiborn¥ggj
druhé, Hoden gest, by mu dan byl w¥nec, wenec z ru-
kau wlasti ¥eské. Neb prace geho, naprosto pﬁwodnJ,
myshwau hlawn, a t&zkau, Zalnau mysl progewuge, w
tenZ prawd wlastnj powaha Teské dude zilezj. Zdahi
mys] prawfch Slowani wibec p¥i weliké mohfitrosti a
gjle nema weliké mékkosti a antloty ? Zdali se w basni—
ckjch plodech Slowani uSlechtila gakas melancholie a
swaty, bych tak tekl, zimutek negewj? Rakuan mi we-
selé srdce, a rid se smdge: Cechmyslj, a Zalostiw® wzdy—
chi. Zabog w Kralodworském rukopisu, ,,zamfitil se od
kragln ode wlech, i zastonal pla&em holubinfm ; sed&l dlau-
ho, i dlavho se mtil.* Staupil Zabog neynjZegi dold,
wzal warito zwutno : ,,MuZzj bratrskfch srch i g:skrnyth
zrakii! Wam p&gi neynjZe z dola pjsesi. I gde z srdce
mého, ze srdce neynjZegi pohijZena w hoti.* Dino mu
za odpowdd’: ,,Ay ty Zabogi, ty p¥ges srdce k srdei,
pjsefi zstfedn hofe.¢ I klassick§ nag skladatel pége srdce
k srdci, p8ge ody z stfedu hofe, a pti wftetné sjle nad
ohyteg wzdtlaného ducha weru stond platem holabinym,
a protoZ opét prawjm, 2Ze se wlastuj powalm teské dule
w lyrickfch zpEwjch geho zralj, )

Lyricky basnjk nelj&j wécj, wn mysli geho se nalé-
zagjcjch, nybr2 to, coZ wlastnj geho mysl pohybuge, na
" gewo wyna3j. Tjm samjym ale, Ze wlastnj swan dudi wy—
- ¥wa, wieeko zileZj na tom, gaka ta dufe geho gest, a stogj-—li
citowé geho za to, by ge switn wyléwal. Na3 autor ma
oprawdu bohatau, hluhokau mysl, plnau spanilfch eitd,
plnan ctnébo ohnd, a protoZ do pokladu duse swé bez—
petn¥ sahati, a mocné, probuditedlné ody strogiti mohl.
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Moral, gen2 wkelfm, wznefenfm citdm mysli geho gest
zékladem, nenj protiwni, pokrytskA moral nowozikonnjch
farisel, nobrZ moral zdrawého rozumu ; moral, rozenym
pudim lidského srdce p¥im&Fena; moral, gakauZ hlasagj
pisma swata ; pro¥eX i na &elo muohfch Od prawd biblicka
slowa napsati mohl. .

Bolj to oswjceného a poctiwého basnjka nadeho, Ze
we spoleuosti lidské, zwlaats w mastech, za nafich Easi
mnoho gest hlaupfch, galowych forem, genz co t52ké olo—
;v.o le2j va dujch, by se woln& hybati nemohly, a protoz

J ,
[ A »Gest mi pfigemnd zwoleas spolednost,
KdeZ se srdecnost wygewit nebogj,
Bes Torem iwskych, kde celym se srdcem
Wolno ge smati.«
S. 80. »nSewfenj bjdnj galowé do formy
W pife mést marnych na Ziwot hragj si,
Pauze bexdusné co fifurky, smésnj
Pijrody -grddci.«

Nezprzngna mysl a Zlechetnd pfcha mu brénj, klandti
se modlim, a ctjti n¥co, co prawé ceny do sebe nema.

S. 9. ,.Praskni, ¢ harfo md, dijw ‘nezbys chwdlila hanbu,
Pied zlobiwau hrdosti pohriizkau Musa nebledne.
Pépte si zpéwei ginj, o pozemské pégte milosti,
Nuite se, pochlebny wéd3 zautliti hldsek,
Lowte si, lowte milosti, :
S. 18,  ,,ZardiZ se, mocaym prawdu sakrywati,
Hrizan zawdgané neb lichotam gazyk;
W mudjené umii, neibys wydal
Prawdu za leZ, nebo leZ za prawdu,¢¢
S, 20. Pavhy wlas isediwy, wriskowité Gelo,
Uiad ozlaceny, gméno wypjnawé,
Kauzlo twdii dogemné, . v
Wtip bex ctnosti memd ceny.
-Mjran gé ginacj debro méfjm swéta,
‘Obrowskau welikost éasto widj giny,
Trpasljk co mi sminy,
Neb skwaucj se titérka gest.c

. 'zee to- mese, Ze lidé 'za dnd nasich, do-gakéhes
bjdného uminkérstwj se zamilowawde, od cesty, kteraunz
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gim welmaudrd, dobrotiwé pEirozenj boZskau spréwau wy-
mé¥uge, hrozn& se uchylugj, a protoZ napomjni, aby se
od nitemnych forem a u&enjch hlaupostj obratili k zdra—
wému rezumum a na rozkodnau cestu p¥jredy,

8. 11, s Na triiné mocném neb w okowech zrozen

Md hodnost stegné od Boha napsanau,
€o padno pijrodau, nemiiZe
Smazati &as ani ejla mocuych,

Roznjcené ach zpéwie rzalig city,

Neb Ziw potagmo w srdci uzawienés
Cit, bez néhoZ mé Zitj bijmé,
Ginde ge sen gmatenélke mozku.t

8. 30, »8jm wjc forem mds priwtélenych sobé,

Od prawdy twilg duch wjce se xzdaluge,
Gen p#fméran ku pijrodnéma
, Utéienost, duie awau nabywd
8, 74, , Udte bexwinny si iiwot sporddat,
Formy tzkostné g-alowolt shodiwse,
Ke' cti nezruiné sméle zas powyite
Pijrod_y zdkon.*

'l’entﬂ bésnjk, kterf# napomjni slowanskfch gino -
¢hil, aby smilstwjm t&la 2 due nehabili, wysoke wele—
vswatf shatek manZelsky, hnéwage se na ty, genZ o man-
Zelstwj potapn& smyslegj, a o kaldem, genZ srdce a Zi-
wot swig 8 milostnan panuan zdélm sice miiZe, ale ne-

. chee, prawjs

8. 68. sRauhd se boatm zdor proti pijredé ;
. Pijsnému wiak ten’ trestu newyhne se,
Bued ulapj ho hijch ohawny,
" Neb se iitrot protiwj mu: Zalny:
Tiikrdt musji mjt, lidetwa nondwidé,
Kirau feleznau srdce opdsané;
Kde, peklu wérné tim poslauiiw,
Bez Zeny wésti Ziwot: samy¥ljs.

Pi’-lwedenj tito. pﬁk]adowé spoln nkazngy, Ze basnjk
n45 neuzjwa prosodie ‘Kralodworského rakopisu, nfbrz
tak nazwané tasomérné se drzj.. Cedtina geho Cista gest,
at spolu pripomenanuti muSJm, Ze sé gj na ntkterfeh mj- .

stech switla a ziemtlnosn nedoetawﬁ, Ln pijklsdn ua
hmto. e e i 5

\
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8. 12, »Swet gest proménny, @& prostofe & w fasu,. -
Gest w pranda wécném pijtoku, odtoku,
Wse méin se, okijwey a za# mfi:
Gedno ge bez zmény wécné stegné,
Nenj pozemském obrazené w oku,
Pogmaut rozumskd sndha newystadj,
A duwtipem se nedomyslj,
Uzie to wjra genom swédomskd.

Na stran pétmecjtmé se slowa newdstka we dwogjm
smysla uwZjwa: ,,Mladenci bugnj! krew nepomatte si w
hnusné newdstek bez studu narui. Od wias po2ida ne-
skalenj Ziwot prawem newédstskym panna milostiwa, Po~
ctiwd newdsta ma owdem zwladtnj swé prawo, ale slowo
snewdstskf se omylem i na protiwnan newé&stku wztihnauti
miZe. Kone¥né, gakoZ wytknuto giZ w letoinjm Taso--
pisu ¥eského Museum Drem, Chmelenskym na str. 102,
nemjlo ném bylo pozorowati, Ze na ugmv wftetné price
swé basnjk mjsty od prawidel pjsemnjho gazyka &eského
bez potieby se chjlj, ano i k neplatnému zde onde. vo-
kalisowanj proti w3j oby&egnosti se naklotiuge. Kde prwnj
cos takowého zamyslil, nehruh& wnikl do mluwy naij a
~ do Ziwota narodnjho. KaZdj pak spisowatel gdaucj tauto
cestau, wézii za gisto, Ze samocht¥ na§e &tenarstwo od
sebe odsirkuges.

Tote zde z t€ p¥j¥iny znameném, abych ukézal, gak
welice toho gsem Zadostiw, by wjborné, mn¥ aspoh pFe-
drahé, a gako ze stfedn wlastnj mé dude wyhaté basud
pana Klacela i bez neymensj byly poskwrny. Wymijnjme-
li Kralodworski rukopxs, nikdo se od starotechi basnické-
© mu nmﬁnj utifi nest, zijme-li ale na ¥estinu gegich, .
» zagistét i neywhpnégij basnjk za t¥chto Zast nagnci od
nich se utiti a gimi se ¥jditi musj.

" Vincene Zahradnsk. '



360

7. Uplnd knjzka pro nemocné, gjto netoliko spriwcowé
dpchownj, ale i kaZdy pi¥jtel nemocnych, k gegich
spasitedlnému  wzdElanj a pot¥Senj uzjwati mohan.
Drubé nezm¥n®né wydanj. - W Brn& 1836., w knih-

- kupectwj. L. Seidla. 2 djly we welikém oktawn.
. Prwnj djl ma 405, drohf ale 156 stran. Za 1 21,20
kr. st?. k dostinj we wiech knikapectwjch praZskjch.

Naie agenda, Panis quotidiapus, ku potrebim duchow-
njm welmi mailo poskytuge, ak odpolednj Gets Bozj w
nj tFi toliko litanie s p¥ipogenymi kratinkymi modlithami
obsaZeny gsau. P¥i zaopatfowanj nemocnjch, neudélu-
ge - li se gim spolu swatost poslednjhe pomazanj, krom
modlithitky po Asperges, wlastnz toliko gedind kritkd
modlitba : Domine, sancte Pater, ommipotens aeterne Deus,
te fideliter ‘deprecamur, tam predepsina gest. Ale wiak
W této agendé nemiZ wiecko bfti nahrnuto, ponéwadzby
pak za pohodlnjy manualnjk slauZiti nemohla, p¥i kit
-ale, phi kopulacj, p¥i zaopatfowanj nemocnych a ginjch
poswadnych sluzbich kaZdj skrownan gedno knjZzku w
-rukau drieti #4dd. Wogtéch Lewjuskf, bywal§ dtkan w
Ro2dalowicjch, pod napisem Panis qnotidianus, skrownit-
kau teto nadi agendn podlé Rjmského a PraZského ritu-
ala w skutku gen pro pohodlnZgsj uZjwanj na switlo
wydal, ku wydiwanj ginfch praktickych spisi litargickjch
nikomu tjm cesty nezameziw. Giz pak dle zdanj mého
swrchowan® toho gest potebj, aby biskupowé na#i spo-
letnfin snedenjm wydali agendu, zetfech djli zaleZegjcis
prwnj zawjrey litanie a modlitby p¥i edpofednjch sluz-
bach Bozjch, pfi poZehninj, w ¥as wogny, o aurodu zem~
skjeh plodi, za cjsake a pFi rozliénych ginych prjleito-
stech; druhf slaZ p¥i zaopatfowanj nemocnych, tketj ale
k¥est, kopulacj, pohfeb a ostainj od cjrkwe predepsané
- poswétné sluzby obsahug. Pokud fakowé agendy nemi-
me , wieligakfch ginfch pomocnych knih uzjwati nim gest,
a kdoZ ge skladagj, zwlastnj z toho magj zasluhu.
Zwladtnj sob& gzé.slulm zjskal i negmenowany auior
swrchu poznamenané knihy, pondwad2 w nj weliké a snad
aX pijlisné bohaistwj modliteb, rozgjménj, a probudifedl -
njsh ¥e¥j k prospéchu memocnych nahrnul. Prwnj dil
psan gest ku peudenj, wzbuzowAnj a pot¥Ze nemocnych,
- gegichZto nemoc nehezpééna nenj, a drZj w sob® : Napo-
mjnanj gak wieobecna tak i zwladtnjch osob, ku pijklada

'
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bohatého, letitého hospodéte neb sluzebnjka ; rozlitné
modlitby ; sbjrku potésitedinyeh prawd, gadrnﬁh priipo-
wiédj; rozg;]man] o wlastnostech boZskych, o prjtamném
a budaucjm Ziwotu, o smrti a saudu; 3Zestnict rozgjma—
nj pijhodnych mjst pjsma swatého; Eirnct rozgjmanj o
nllpenjbh a smrti Pang; pijklady lidj, genZ rozlitnym '
trapenjm, zwla3té nemocmi, obtjZeni byli, ku pijklada Joba,
Lazara, apostola Pawla a Jana; drubau shjrku modliteb,
nemocnym pijhodnych, ku p¥jklada rannj a wecern.], wy-
klad modlitby Pin¥, o dar trpgliwosti. Drubhy mensj djl
psan gest pre nemocné, gegichZto nemoc gest nebezPeé—
na, a nachizegj se w ném rozlitnj zpisobowé napomj-
nanj a wzbuzowanj nemocnych, aby se w t&zkostech swich
kresfansky chowaln, wzhuzowanj a modlitby p¥i udglowa-
nJ swatoqu ; ptjprawa k smrti, a sice, kdy2 se smrt blj-
#j, Ziwolna moc se tratj, a poslednj hodinka bige; mo~
dlitby prjstog]cjch za zewtelého; -cjrkewnj modlithy p¥i
udélowanj swatostj wlatinském a eském gazyku

Zienjm na wém, knihu tuto chwaljm, a sice wyso-
ko: ale welmi wyﬁe bych gi chwalil} anobr2 bezwadnau,
dokonalau bych gi s potégenjm nazwa}; kdyby edtina,
kterauz psana gest, sprawnégsj byla a tisi¥g3j. ,,Napo-
mjnanj pro mladého nemocného ; gak dlavho Elowek zdraw
gest, spoléhi se na swé zdrawj; za neywdfsj starost si
to mepokladali, poklady na zemi shromiZd&ti; pejkladné
my3slenky, z nichZto nemocnf pot&sitedlna napomjunanj si
wzjti miZe ; rozgjmanj nad slowem u-swatého Matauge;
gest nad hijtham‘g nepokognym; napomennl} proti netrpg-
liwosti; dyt tam gsau p¥jbytkowé i pro lidé hijanj.<("!) Po~
dobnj nedostatkowé se zhusta w té ginik welmi bohaté a
uZitetné knize nachdzegj, slauZjce za diwod, Ze na wy-
sost toho gest potiehj, aby se @edtj spisowatelé a t‘egg
duchownj spriwcowé obzwlagme z biblj swaté a z gi-
n¥ch staroZitnfch spisit lfeskych tisté, prawé mluwe Ee-
ské utili, aspofi, neZ pjj, sZrammatikau se seznimili.

. Vincenc Zahradngk.

Gasop. pro katol, duchow. IX. 2. 12
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8. Rozmlauwénj » Bohem aned modlitby kfestanky ka-
tolické. Druhé rozmnoZené wydanj. Pracj Josefa
M. Krale, farakfe w Branné. W Praze a w Hradci
Kralowé 1836, tiskem Jana Pospjfila. S. 253, Pro-
dawa se na prostém papjie za 24 kr.,napodtowském
za 40 kr. we stijbve.

Bohaté nadand modlicj kniha pro osoby Zenskéhe
poblawj. Chwaljm zwlaZ®, Ze w nj mnoho rannjch a we-
ternjch modliteb se podawi, a pon¥wadZ Zenskfm psana
gest, Ze se w nj nachizegj modlithy na wiecky swatky
panny Marie, na den swaté Mai) Magdaleny, AlZbéty,
Theresie a Katekiny, gakoZ i giné modlitby, manZelkim,
tehotnym, Bestinedélkam, pannim a wdowadm pijhodné,
Duch, genZ mluwj ze wiech modliteb t&chto, gestit duch
zdrawé, oswjcené, srdetné niboZnosti- k¥esfanské; Textina
ale, kterauZ psiny gsau, nenj na wiech mjstech (a Eista,
prawidelna, gadrma a ljbezna ret, kterauz statj Cechowé
psawali. ,,DeyZ, abych wZdy s pohnutfm tak srdcem
. pfed Tebe se postawila, gako dnes; abych wZdy mau-
diegdj utin¥na gsauc, wracela se ze swalyn¥ twé do do-
mu swého. PoZehney mne, a uiii na waech twych mi-
lestech auntastna mne.“ S. 102, Poctiwf starotech by
byl napsal: ,Dey, by srdce mé, kdykoli se p¥ed tebe
postawjm, tak houto byle, gako dnes; dey, abych s pro-
sp¥chem w maudrosti ze swalynd twé se wracowala do
domu swého. Propiigt mi poZehuinj twého, a u&ifi mne
autastna milestj swich.'* Wadnau ¥e&j neykrasn&gsj po-
mysl switla, gidraa ljbeznosti swé potracuge, a protoZ
doklidam: Brat¥j, utte se esky, esky ze starobylych
spisi Teskych.

V. Z.

o=

Pana Bohuslawa Hasisteynského z Lobkowic W&k a
Spisy wybrané od Karla Winetického, farife na Ko-
wani u Mladé Boleslawi. W Praze, w_knjZecj arci-
- biskupské tiskarng, wedenjm Waclawa Spinky. 1836,
S. XLVII a 228. Cena wtuhé wazb¥ na postowském
papjfe za 1 zl., na weljnském za 1 zl. 20 kr. stf.

Uslechtily, krasny spis, nechf na wdci, w n&m ob-
saZené, na ¥et, kterau2 psin gest, ancho na papjr, pj-
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smo, a impressorskau prici hledjme, Wel gsau wfbor-
né, pon¥wadZ zplozeny byly w dimysiné, wysooe uiend
*hlaw® slowttného Bohuslawa z Lobkowic. O tomto Bohu~
slawowi uteny Piarista Adaucius Voigt w knize swé: Ef-
figies virorum eruditoram, tato slowa napsal: Fuit Has-
sensteinius magnum, non Bohemiae modo, cui primo illuxit,
sed totius Europae sidus, tanto illustrius micans, quanto
spissiores erant tenebrae, quae tum orbem litterarium in-
volvebant. Graecas latinasque Jitteras ad amussim colle-
bat, genusque scribendi> quo ufebatur, purissime pro-
flaens ac nativo quodam lepore amoenum aevi ipsius,
barbariem longissime superat. Philosophorum veteram {am
graecornm quam latinorum placita omnia tenebat animo;
nulli tamen pertinacius adhaerebat. Juris tam ecclesias—
tici quam civilis fuit peritissimus, cujus utriusque supre-
ma laurea adolescens Bononiae fuerat ornatus. Sed hane
eximiam doctrinae praestantiam plurimum superabat in-
culpata morum integritas, rarus animi candor, ardentissi-
mus amor patriae, inviolata amicitiae fides ac infrepidus
praeserum in arvuendns proceram, ipsiusque adco Wladi~
slai regis animus. Kdoby giZ z toho, coZ takowjmu-
Zowé pjﬁj, se zwlastnj welikau lubosg netjtal. Kdoby
nedychtil po wédomosti wieho toho, coZ wtipné, wzdslané,
tisté a gadrné dufe gegich myslily a cjtily? Negsau-li
spisowé gegich 3kola, w které se kaZdj z nas, chece-li
sic maudrfm, hodnym a blahjm tlowgkem byti, pilng m-
Titi musj?

Wysoce wzdélany Bohuslaw z Lobkowic psal w¥(&jm
djlem latinskym zazykem, a sice tak &istym, wlastnjm a
ozdobnym, Ze mezi geho spisy a spisy starfch klassiki
i';mskych 2adnéhe zhola rozdjlu se nemachiazj. Tau pij-
tinau gi, byw sacellanem Litom&¥ického biskupa Hurdal-
ka, chtége se prawé lating pFiudifi, i geho filosofickfch
pogednanj de miseria humana, de avaritia, de felicitate
gsem Zell. Z tchto latinskych spisi geho lechetny na3
a mllowanf' P. Winaticky pi‘ekraenan shjrku w eském
wikladn nam podiwa, pfed tjm wi¥ak na dewdtmecjtma li-
stech o Ziwotn Bohuslawa Hasisteynského a o wtka, w
kterémZ se mu Ziwa bfti dostalo, dikladn® a gemn& roz-
prawj. Sbjrka sama obsahuge p¥edn¥ listy, potom pak
od stranky 107 a% k strance 204. basn& Bohuslawa z Lob-
kowic, k temuZ ntkterA poznamenénj ke spisim t&mto

12 *
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a wiklad starobylfch gmen p¥idany gsau. Listd gest Uty--
Fideet, z kterjchzto dew&imecjimy, psany teskému krali,
Wiladislawowi druliému, a tFideaty t¥etj, psany Christanno-
wi o poloZenj a zpisohu mésta Prahy a o mrawech Pra-
Zant, meyob3jrn¥gsj gsau. Listowé tito gsau negen plni
wzneSenych prawidel wrawi, plui rozamu a maudrosti,
pini mnohowaZnjch Gsudkit o rozlignych politickfch , Ma-
boZensk§ch a literarnjch wicech, nybr% i wzacny pramen
historie Teské, zwlaste pak cirkewnj. O niboZenstwj, o
cjrkwi i‘Jmske, o stawn duchownjm a o niboZenskych od-
po¥jch a l‘lllel(‘Jth wiku swého mnoho mnegen wyprawu-
ge, nybrz i saudj, a tudy skawmatehim teské historie wi-
borng uwkazuge, gakby ntkteré pijhody oncho weku po-
waZowany byti mély,

Z dileZitfch listi t&chto geden z krat¥jch zde hla-
du: ,,Bernardowi Adelmannowi. Z HasiSteyna 6. Prosince
. 1507, ,,Wyrozumél gsem z listu Twého, Ze rmaut& se

pro mrawy hdJ bezholnych welmi se bogj8 o ¢jrkew swa—
tan. To mi nenj wdtk, ale niboZna Twa mysl se mi }j-
hj. NeZ co €initi? Mam-li 1éku pt¥ikladati na tu bolest,

sam, gak gsem ondy psal, w podobném hoti postawen,
tili s Teban radégi slzy proléwan, abychom, kdyZ ginak
‘nemoZna, pl.u‘em si pontékud zirmutku ulewowali? Neb
chwalitebno-li a esmo, pohnutu byti pro nehody wlasti
a roditi : muohem chwalitebn&gi bude, ho¥ekowati nade
strastmi cjrkwe, ano giZ tak daleko dozlo, Ze od paty
aZ do hlawy ochuraw&la. Ale bud co bud, onen nemohl
meyliti se, kteryZ prawil: Petre, -modlil gsem se za tebe,
aby nezahynula wjra twd. A sw. Hilarius dj, Ze cjrkew
prawé tehdaz wijtezj, kdyz rangna, a se zwelehuge, kdy2Z
opudt¥na bywa. Zagisté kdyz gn tolikero natiski a blau-
darstwj pfemoci posud nemohlo, i wéku nageho poruZenost
gj nezkazj. Chceme-li “wsak uznati prawda, k dobrému
na¥emu se dige, Ze Otec neydobrotiwégﬁj, at hnEwan to-
likerfmi neprawostmi, neodgjmé nim milosrdenstwj swého,
alebrz gako d&ti nezwedené kérage, chce, abychom rads-
gi k sobs pi'lﬁh, neZz zahynuli. Neb gako Zelezo neuZj-
“wané rzj striweno bywa : tak i lidé, nebjwagi-li dohi-
néni Tast¥glj metlau, nesetrwagj w powinnosti. Ké2bychom
tolikfmi nehodami pouoleni se naprawili! NeZ newim,
pro¢ wZdy radégi Faraona, neZ Dawida a Pawla nésle-
dugeme, a mjsto ode gedné ctnosti k druhé, od auhony k
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auhon® pospjchime, tak Ze gest k obawdanj, aby strasti
kwapjcj na nis nebyly spjde potitek pomsty Bozj, mez
lékowé hijcht nadich. Zdraw bud) srdece moge.*
Z tohoto gediného pijkladu se spolu na oko spat-
¥oge, %e P. Wiravick§ ducha starobylé, krisné Eeatiny
pln& pochopil, a prawd klassickau pjSe Eeitinu, coZ proto
zde piiwozugi, aby kaZdy, kdoZ se &isté, zietedlné, lj-
bezné TeStin® nautiti chce, preloZené spisy Bohuslawa
Hasidteynského sob¥ opat¥il, a pilnym gich byl jtatelem.
Cjtanj starobylych spisi teskjch a potom takowych, ,z
gegichZto pottu gest i ten wyborny, gegZ P. Winaiicky
wydal, saudjm za tak potfebnau wec, Ze bez nj litera-
tura Ceskd nikeli Zidaucjho prosp&chu mjti a slawnélo
gména u cizogazytnjch narodi dosjci nemiZe., S b‘olestj
tuto wyznawam, Ze mnohy tak Tesky pj%e, gakoby litera-
tura poskwrniti chtgl, neb dokonce k pohtbenj gegjmu
pomocué ruky wztahowal. ’ A
Dobry piekladatel neyprw Gpln¥ sgtjhnaati mysj to,
coX autor, gegZ pieklada, do kaZdé pripowsdi swé wlo-
Zil, potom pak z bohatstwj gazyka, w n¥gZ pomysly au-
tora swého pYendZj, umdti musj ta slowa a ty spisoby
mlawenj wybjrati, genZ pomysly tyto praw® a ®ists wy-
znamenawagj. Ze giz P. Winatick§ oprawdu takowym
gest prekladatelem , to negen pii wyklada listd, ale i pk
pteloZenj basnj Bohuslawa Hasi3teynského dokdzal. Mnjm,
_Ze latinskfch wer&li nikdo tak wlastng, tak ozdohng, tak
. plynule a zwotn® na Sesko piewadsti neumj, gako on, a
Ze k takowé prici nad ohyleg 3Zfastnfm nadin gest wti-
pem. Na dikaz toho zde kladu n&kolik werdd z basng:
Zaloba swatému Waclawa na mrawy Cechﬁw, a sice gak
z piwodnjho textu tak iz p¥eloZenj:
— =— — — +— quippe ruentis
Nullus amor patriae. Nullus qui publica curet
Ex numero procerum. Satis est intexere vestem
Auro Sidoniam, satis est gestare lacernam;
Alite phasiaca stomachum satiare calentem,
Cretaeo fervere mero; comitante vagari
Agmine servorum, jucundum ostendere vultum
Omnibus, et Stygium portare in pectore virus,
Luxus et ambitio tenet omniaj limine cessit
Et pudor et probitas ; coelos- Astraea petivit
Juncta pudicitiae.



— -~ — ,mneb k wlasti hynaucj

Léska mizj. ée slechty nenj, kdoby wErn¥ se obee
Zastawal, GiZ dosti na tom, w zlatohlaw-1i a Harlat
Obleteni kratjme, a wtkiti plagtem umjme;

Ze wrancj Zaludek skwostnymi kogjme baZauty

A Kretskfm wjnem; Ze sluhiiw obklj¥eni heynem
Stale ttkime, a pijwetiwé wiem twite gewjme,
Bytby pekelny ged pokryté utagjwalo srdce,

Rozko3 a po cti liché baZenj wiady wladne; po¥estnf
Mraw i stad pominul; pijbuznad ¥istotd prawda
Wratila se k nebesim.* S. 124.

Kdyby &edtj literatorowé wjce piwodnjho psali, sta-
robylau Eestinau, a kdyZ se gim n&co p¥eloZiti za podobné
widj, prekladati umgli tak, gakoZ nim wtipn§y a horlivf
048 Winaticky eklogy Virgilia a spisy Bohuslawa Hasi-
steynského z Lobkowic pieloZil: tudjzby se literatura te-
ska zmahala, wiudeby byla slawni, a i Némciby se fe-
sky utiti zatali. Zacelo wjm, Ze mnohy dostatetnau mi ga-
zyka eského wédomost, a dostatetnau zisobu zdrawjch
pomysli a citl, a Zeby genialn¥ a ptentZ3end- psal, kdy-
by psal z wlastnj dufe swé, ginfch potitkd si newijma-
ge: ale, nastogte, neznameni wzacného pokladu doZeswé,
bogj se pronaSeti swau mysl, a z p¥eZalostné gakés ne-
sm;,‘lllosti utedlnjliem gest t¥ch, gegichZtoby utitelem byt
mohl,

Vingenc Zdhradnjk,
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B). ROZLIGNOSTY;

‘ é) Zdkony.
Dokondenj zikont od roku 1835.

Gub. nat. 22. Kwétna 1833, — &jsl em 24033.

Geho c. k. Mste wysokym dekretem od 12 Kwitna
b. roku &jslo 12111 podlé uzawienj od 8. Kwiétaa, onen dne
17 Biezna 1791 Eslo 201 §. 2 pot. 7 wibec wydany
dekret, tjkagjcj se zamezenj sobotnjch wefegnych poboz-
nostj, w tom zmeniti ratila: Ze nynj*tyto poboZnosti, pa-
kli a kde biskupowé za dobré uznagj, i s poZehninjm
odbfwati se mohau.

Gubern. na¥. od 13. Corwence 1833 ¥jsl, 83523,

Geho cjs. kral. Mst .wysokym dwornjm dekretem, se-
slanfm due 27. Cerwna &js. 1646 s neywy33jm uzawie-
njm od 20. Cerwna t. v, — predloZenan etizku:
»zdaliby nkteré prom¥ny wzhledem na ustanowené pod-
pisy kmotrt a swédki do kiticjch a kopulatnjch matrik,
rown¥Z i pfi zapsanj otci nemanZelskjch djtek do kiti-
¢j matriky k ptanj byly® rozhodnauti ratila, by dot¥ené
Podpisy sw¥dki a kmotrii podlé wysokého predpisu 20
Unora 1784 i budaucnd napoiad se stawaly. )

Nachézj- li se pf¥i wlastnoru&njm zapisowanjswidkd
a kmotrii gakasi nezietelnost a neartitost pjsma,. kteriby
po tase pijtinu k negistot¥# a k pochybuostem zawdati
mohla: tedy gméno kmotrowo neb swédkowo od osoby
zietelné a znalé pjsmo magjcj (farife, kooperatora neb
Zkolnjho uditele) s pripogenjm geho wlastnjho gména ga-
koZ prekladatele, zteteln s p¥ipogenjm slowjtka ,,&ti* p¥i-
pséno bud.

I naijdila Geho c. k. Mst. aby se gak tuneb onde
we zwyku, budaucn¥ dwa &isté opisy z kiticj a kopula&-
nj matriky zhotowily, od fara¥i s oriZinalem srownaly, od
vikd¥i neb dekand pFi kanonické visitacj p¥ehlédly, a
tjmto zpisobem gako hodnow¥rné opisy potwrzenj dosi-
hly. — I nad to se Zadd, aby, pakli original bedliw¥
ochrandn, geden z téchto poiwrzenfch hodnowdrnfch opi-
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sit ordinariitn podén byl, kter§ by rozli®nan pEjpadno~
syj ztracenf druhf. opis Tasem mahraditi mohl,

Z ohledu wepsinj otce nemanZelského djtéte do kni-
hy kiticj G. cjs. kr. Mst. ustanowiti ratila, by alespoit
w hlawnj w&ei wie dle stiwagjcjch zdkoni se konalo
— chtel.-liby ale otec nemanZelsky, k djtéti se znagjcj,
bude pii kitu anmeb i pozdEgi po kitu - pjsemn¥ za
takowého se wepsati, md se gemu toho bez prodlenj

u pYjtomnosti duchownjho pastjfe a swédki w kadém
tasu powoliti.

Pracsididlnj na¥jzenj od 22 Listopadu 1835 &jsl. 8619.

ProtoZe aZ posud p¥i mnohjch Zkolach 2idné wlastnj
zahradky zaleZeny negsau, w kterjch by se zkolnj mla-
deZ prakticky w hledénj a chowanj owocnjch stromi cwi-
titi mohla, z kterfch by ¢asem potfebné Zt¥py pro kra-
. lowské a giné silnice, pro wefegné cesty neb prostranstwj,

- zahrady poddanjch wibec dostiwati mohly: — na¥izuge
se tjmto, by o to wsemoZn¥ dbalo se, aby p¥i kazdé Zkole,
anch na bljzku pijhodny kus zem¥ beze platu skole se
prepustil, ohradil, a dostate¥nym ZtZpowjm osdzel, &mby
se podotéeného q]le dosjoi mohlo.
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Girkewnj eprdwy.
Popsdng krdsného oltdie w zdmecké kapli
w KunZwartu.

Stalat se giZ zmjnka o této kapli w mnehfch li-
siech a nowindch domécjech i zahrani¢nfch, wiecky gi
grdnosworn® chwalily a do podtu neydistognzgijeh swa -
tyi Hospodinowych kladly; za ten kratk§ @as, co stogj,
nawitjwilo gi mnohomnoZstwj osob, u¥enych i neutenjeh,
velikych i maljch, ze wiech stawli, hodnostj a disteg-
nostj, ano i sam na3 peymilegdj zem¥ Pin a nktetj z
sausednjch kraliw, a 2Zadnf gj nemohl dosti wynachwali-
ti ; kaZdf si pral ¥asto gi widdti, a pokudZ moZni, i w
dalekjch wlasteeh s pijbuzenstwem sdjleti radost, kte-
rauZ se ejtj roznjcenym zhoZnj duch lowzka, w nj pij -
tomného. Obecnau tuto Zadost, kteraZi w zgewné pros-
by zde onde se prohlasila, pohnut neyoswjcengsj knjZe
z Metternichu, ratil na¥jditi, aby se neyznamenit¥gsj
tastky této kaple mistrnau rukan kamenopisnd wyobra—
zily, ana dikaz geho Betrnosti Tasopisu pro katolické du-
chowenstwo ob&towaly, 2z nichZ gedna zde pripogena
gest.

Prede wijm piekwapuge kaZdého olid¥ swan zwladt-
nj ozdobau. Co dle popsinj ecizincim nemoZné bfti se
widglo, Ze tofiZ p¥i mnoZstwj barew nicmén¥ pefesty ne-
nj, o tom kaZdého preswidtuge wlastnj pohled, anai dle
gednosworného Gsudku udenych a uméledw gemnfm splf-
wanjm shodnjch barew prawh stogj pred etima krasa,
kteri2 se wiechntm sama sebau ljhj. Mimo to uchowh~
wi nim pamétnjk tento weliké umilosti neywzicn¥gijmi
druhy mramoru drahé poziistatky kostela Swato- Pawelské -
ho ¥jmského, genz od cjsaie Konstantina welikého wzdi-
14n byl; swidkem pak gest i wzneSenfch zasluh Geho O-
swjcenosti knjZete Metternicha o Swatost papeZskau, Re-
hote XVI.

Olta¥, *) o geden stupeh zwyden§ nad presbyterium,
a o dwa stupn¥ nad ostatnjm djlem kaple, spodem

#) W42j pres 229 centn§ii; w cen¥ 40,000 wlaskjch skudi,
bez ohledu na to, Ze neyw&tdj umdlei Hum¥tj ¢ whinosti k
swatému Otci nazwjce darmo pracowali.
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zhle2] z tipolina, tosi2 dediwébo, balawfmi & namodralfmi
prohy prokwetalého mramoru, gjm% § preshyterium dlaz-
déno gest; zakladnj kamen, oba postrannj slaupy, swr-
¥ek stolu oltiinjho, mjsto, na n¥mX swjcny spotjwagj,
gakoZ i cely zadek oltave wzdElin gest cele z ekbherjty,
t. z bjlého wiolowfmi Zjlkami prokwétalého mramors,
kterfZ na ploZe oltatnj wykladin gest ginjm mramoren,
porto nouvo nazwanjym, genZ se. stawj n¥Zn¥gija p¥jgen-
pgdj siwan barwau; pod oltiFnjm kamenem w uZijn
smyslu spo¥jwi na dwan deskich z psknd Eernébo mra-
moru, genZ Nero antico sluge, sarkofag (rakew) z mra-
mora, Rosso antico zwaného, w prosfiedku ozdoben do-
bfe pozlacenfmm k¥jZem. W rakwi této poloZen byl -
saf Hadrian, nynj pak w nj spo¥jwagj drahé ostatky
swatého Bonificia, pacholete, mutedlnjka.

Tento swaty gest dle ¥jmského zpdsobu p¥io-
dén, na prawé strand stogj u ného popelnice, w le-
wé roce drZj palino, rusé kadete z Cistky zakrfwagj
na &ele rinu geho mudedinickau. TamZe umjstény
gsau ostatky ew. Wiclawa a sw. Prokopa, patroniiw e-
skfch.

Zakladnj slaupy, p¥ednj strana oltdte wykladany
gsau egypskau Zulan, z kieréZ i swriek oltte wyrau-
ben gest; z obau stran gsan .dwa Cherabjni, geden drij
w ruce popelnici, druby palmu. _

Pode swjeny widdti gest s kaZdé strany t¥i okran-
hliny z mramora Serweného, do ekberftu zasazené ako-
lem pozlacené, w nichZ opé&t osfatky swatfch se chowa-
gj, k nimZ tato authentika piidana gest:

FR. JOANNES AUGUSTONI ORDINIS EREMITARUM SANCTI
ATUGUSTINT, DET KT APOSTOLICAK S8EDIS GRATIA KP1SCOPUS PORPHY~

RIEN8ISy SACRARII Avosromél PRAEFECTUS 88. D. N. PRAELATUS
DOMESTICUS AC PONTIFICO SBOLIO ASSIRTENS.

Dniversis et singulia praesentes nosiras literqs imspecturis fidem
facimus .indubiam, gtque testamur, qualiter Nos ad majorem Om-
nipotentis Dei gloriam, Sanciorumque suorum Venerationem de man-
dato Ismi. Domint Nostri Gregorii Papae XVI. dono dedimus, at-
que concessimus Sacras Partes ex Q0ssibus Sanctorum Martyrum,
nempe in I. Religuiario ex Ossibus S8S. Clemenlis, Mansucti, Op-
tati, Justiniy, Tranquillini, et Acliodori Martyrum = II. = Ss. For-
tunati, Simplicii, Vinceniii, Prosperiy, Victorii, et Adeodati Mar-
tyrum. = IIlI. ~ Felicis, Benigni, Hermetis, Gemelli, Bonifacii, Ro-
mani, et Aucti Martyrum. = IV. = Ss. Aurelii, Vitalis, Alexandri,
- Blandint, Mercurii, Scveri, et Deposimi Selis Martyrum =V =
Juoundee, Coronataz, {Fincentiae, Modestinae, Vewerandae el Coe-
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lestinne, ac e¢x dente 8. Felicissimas Martyrum « V1. Ex ossilue
Ss. Concordise, Restitune Mazimae, Severinae, Columbae, et Li-
beralae, ac ex dente 8. Victoriae Martyrum.

Ex anthenticis locis extractag legitimeque recognitas qnas reve-
renter reposuimus in sex Reliquiariis ex aurichalco circularis fi»
gurae unico crystallo munitis beneclansis et vitta serica coloris
colligatis nostroque in cera rubra hyspanica impresso sigillo ob-
signatis cum facpltate illas apud se retinendi, aliis donandi et in
quacunque Ecclesia, Oratorio, aut capella publice Christifidelium ve-
nerationi exponendi et collocandi. In quorum fidem has praesentes
Litteras nostra manu subscriptas, nostroque sigillo munitas, per
infrascriptum Secretarium nostrnm expediri mandayimus. Datum
Romae hac die XIX Mensis Septembris. Anni MDCCCII.

Gratis (L. S.) Jos. Can. Palmie-
¥r, Joann Episc, Phorphyr, iy Secretariup,

U prost¥ed tEchto reliquifgéi wystupuge taberniku-
lam, spodem z Eerweného swétleg&jho mramoru, swrchu z
ubtlu, alabastro ricoletto zwaného, w n&m2 se bjlé, Zedi~
wé a nazlaptlé zjlky co ratolesti rozbjhagj. Na dwjrkach
taberpikulum wyobrazena gest zemd, pelikan, anot swan
wlastnj krwj napigj swé mladé; na podobenstw] toto stu-
pugj gasnj paprskowé; zadu tabernikulum widdti gest ging
druh mramoru, genZ sluge porto Venere, zamodralf, w
némZ se wkusné mjhagj Zjlky zlaté; wnitiek taberniku—
lam stkwj se zlatem istym. S obau stran stogj t¥i mi—
sirn¥ uddlané swjeny, w pom¥rné_ welikosti s knjZecjm
znakem. Nad tabernikulum spo&jwa pekné slaupenj z
verte antico wyraubené, kteréZ p¥ikryto gest ¥jmsaun z
mramoru giello antico tmawoZluté barwy, po prawé strand
stogj swaty Petr, drZe w rukaun kljée, polewé strané sw. Pa~
wel, mage w rukan sw. Pjsmo a me#; a mezi t&matoso-
chama wystupuge obraz umuteného Spasitele, kolem ng-~
ho Zest swicniw men&jch, wie z bronzu a dobfe po-
zlacené. Na zadnj stran& oltife gest nasledugjej nipis:

GREGORIUS XVL P. M, ROVM/E ABSOLUTUM INDUL-
CENTIIS DITAVIT ANNO MDCCCXXXIL. GREGORIUS
: P. P. XVI. AD FUTURAM REI MEMORIAM,

: Quum multae praeclarae sintanimi, ingeniique dotes Dilecti
Filii Nobilis Viri Clementis de Metternich primj a publicis nego-
tiis Austriae Imperatoris et Hungariae Regis administri, et prae-
sertim religionis studinm; quumque plarima atque egregia sint
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jpsius Clarlssini Viri in rem QathoMcam, atque hanc Apostoli-
cam sedem merita, haud potuimus, quin singularis benevolentiae
Nostrae significatione Eum complecteremur, Jure itaque existi-
mantes, Catholicae religionis trophaeum, ac veritatis Christi Fidei
argumentum Celsitudini Suae gratun acceptumque futurum, Ei do-
no mittere constituimus aram ex marmoreis reliquiis combustae
Ostiensis Basilicae confectam, cujusin inferiori et antica parte ur-
nam collocari curavimus, in qua asservantur exuviae Bonifacii
Martyris e sepulchreto ad Urbem unacum nomine effossae. Quo
vero isthaec aranagis agisque in pretio possit haberi, coelesti-
um muneram thesauris, quorum dispensatores esse Nos voluit
Altissimus, eam decorari decernimus. Hujusmodi ergo aunctorita-
te confisi concedimus et indulgemus, ut quotiescumque Sacerdos
aliquis inibi Sacris operabitur, pro anima cujuscumque Christifi-
delis, quae Deo in charitate conjuncta ab hac Luce migraverit,
hujusmodi Sacrificiun animae ipsi plenarie suffragetur. Praeterea
eadem auctoritate impertimar, ut singuli quique Christifideles con-
scientiae sordibus per sacram confessionem ablutis, ac coelesti
dape refecti eamdem Aram in anniversaria qualibet tum Cbristi
Dominf, tum Hjus Matris, itemque Apostolorum Principis celebri-
tate adierint, dumnmodo pro Christianorum Principum concordia,
haeresum exstirpatione, ac Sanctae Matris Ecclesiae exaltatione
pias ad Deum preces effuderint, plenariam omnjum peccatorum
suorum Indulgentiam et remissionem misericorditer in Domino
consequantar. In contrarium facientibus non obstantibus quibus-
cumque Praesentibus, perpetuis, futuris temporibus valitaris.

Batum Romae apud sanctum Petrum sul Annulo Piscatoris
die XXIX Janewarii MDCCCXXXIII. Pontificatus Nostri Anno
Secundo,

Pro Domino Cardinali
Albano A. Picchoni
) Substitutus m. p.
Hisce litteris Apostolicis Placetun Regium conceditur.
Vindobonae die 2 dg Octobris 1833.
Per gac. cacs. reg. Majestatem.

*. 8) \

Mistrn® a wkusn® wzddlan§, gakoZ i wfbornfm se-
stawenjm mrawmord neywzacnéggjch, drahocenny olti¥ p¥i-
ozdoben gest obrazem slawného mistra: Petersa. Wypo-
dobtinge swatého Antonjna Paduanského, gemuZ se zge-
wuge w oblacich blahoslawend Roditka BoZj s boZskym
Synstkem swym JeZjsem. Chwalep byl tento obraz w
mnohjch zahrani®nfch nowinich, kdyZ na odiw byl gest
wystawen we Widni; wypsati w3ak geho krasu lze gest
toliko maljti zkusenému. Nad obrazem gesttento napis:

C. W. L. P. a METTERNICA RENOVAVI¥ ANNO MDOCCXXXIL.

Franc. Schoenach m. p.
Secret. Aulic. et Praeses.

'
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W kapli této, naskrze (ém&F znowa wystawené hh-
kladem a pétj Geho Oswjcenosti knjZzete z Metternicha,
w pEkném spogenj stogj stary jonicky stawenj zpisob s
nowdgijm wkusem, nadhernostj a gednoduchestj. Kaple
sama gest dwadcet kroki dlanha, dwanicte krokd ®irok§,
slasné malowana, dlazdEna mramorem, a ginymi okrasa-
mi kostelnjmi anprawn® a stkwostné piiozdobend.

S obau stran wedau dwoge dwéfe do této swatynd;
u t¥ch, genZ bljZe oltite gsam, 2awéleny gsau w pozla-
ceném ram& authentiky swatjch ostatkii, papezské bully,
a breve arcibiskupské. U kaZdych dwetj gest kropenka
z ney&istijho karrarského mramoru; w oratorium knjZe-
¢jm, které%Z gednoduse sic, wiak welmi wkusn& ozdobeno
gest, kropenka gesti stijbrnd; na zpisob lastary, ame-
tystem, chalcedonem a ginymi drahymi kaweny mistrng
wykladand. Co zwladtnjho a pam&tihodného p¥i této ka-
pli se wynachizj, gest, Ze negenom oratorium, n¥brz i
cela kaple k topenj gest. Topenj gest dle nowdgijho
zpisobu zi¥jzené. Nad stolicemi gsau we zdjch tagné
prichody, gimiZ teply wzdach do kaple wane.

" Zasludnot i gest, abychom geAt& w kratkosti utini-
Ji zmjnku o ginfch obrazech, kteréZ mimo oltifnj wka-
_pli této gsau. W oratorium na pilj¥i mezi dwsma okny
gest obraz piedstawugjcj Roditkn BoZj s malfm JeZjskem
a sw. Janem K¥ttitelem, téZ co pacholitkem malym, drzj-.
cjm w rokau kij¥, s obau stran gsau dwé& ze stijbra fa-
Zené ljlie. W kapli prwnj obraz predstawuge cjsaie
Konstantina, ano héte Gtotist¥ ke k¥jzi a u nho pomoc
nachizj; druhf ukazuge sw. Helenu, anaf nalezla swa-
1ty ktjZ ; fielj obraz gest podobenstwj pokory Konmstanti-
nowy, kter§Z za k¥jZ se nikdy nestydel; ttwrtf obraz
piedstawuge cjsafe Konstantina na smrtelné posteli, an
plizjma neyswdtegsj swalost oltitnj. Konetn¥ w zadu
kaple pod kulatfm klenutjm, na zpisob hlankytu nebe-
ského, stogj kir, gehoZ okrasau gsau p¥iméfemé warhany
w slohu Zotickém stawené.

Breve arcibiskupské wyswecenj tétlo kaple gest na-

sledugjcj : , v
EGO ANDREAS ALOYSIUS,
DEI ‘et APOSTOLICAE SEDIS
Gratia ‘Princeps Arthiepiscopus Prageénsis, e Comilibus Skar-
bek Ankwicz ‘de Posldwice, (Sedis Apostolicte per Inclytum
Regnum Bohemiae, nec wom per celeberrimas Bambergensem, Mis-
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sensem et Ratisbonensem Dioecesey Legaius Natus, Buaa 8. Oae-
sareo Regiae Majestatis Consiliarius intimus aciualis, inclyti Reg-
nil Bohemise Primas, insignis caes. Austriaci Ordinis Leopolds
Magnae Crucis Eques, Fidelis Capituli Metropolitani Ollomucensis
Canonicus, SS. Theologiae Doctor, Protecior Studiorum, nec non
Carolo - Ferdinandeae Universitatis Pragensis perpetuus Cancellari-
6s etc.Yetc.

Anno post nativitatem Domini Nostri Jesu Christi Millesi-
mo octingentesimo trigesimo quarto die quinta mensis Octobris
consecravi Ecclesiam arcis Koenigswarthensis, et altare, ubi re-
positum est corpus S. Bonifacii Pueri et Martyris, in honorem
S. Antonii, et Reliquias Sanctorum Martyrum Wenceslai Regis et
Procopii Abbatis in eo inclusi, et singulis Christifidelibus, hodie
unumn annum, et in die anniversario consecrationis hujusmeodi ip-
sam visitantibus, quadraginta dies de sera indulgentia in forma
Ecclesiae consueta, concessi. In fidem hujus solemnis, secundun
ritum ab Ecclesia praescriptum, peractae Consecrationis, praesens
Instrumentum exaravi, illadque in majus rei robur non solam
manus propriae subscriptione, verum etiam Archiepiscopalis Sigil-
1i mei appressiome muniri curavi. ’

Datum Pragae Bohemorum in Residentia Mea Archiepisco-
pali die 10 mens. April., Anni millesimi octingentesimi tricesimi

intf,
o Andreas Aloysius,
Princeps Archiepiscopus m. p.

(L. S.)

W ka2dém ohledu welebni a wzicni kaple tato by—
la tedy 5. Rjgna 1834 Panu zaswZcena od meydistog—
négijho a neyoswjcen&gdjho knjZete arcibiskupa Prazské-
ho: Ondifege Aloysia, gemuZ pti tomto slawném ob¥adu
assistowali Distog. P. Waclaw M. Pesina, kanownjk na
hrads PraZském, konsistornj rada, a redaktor p¥jtomné. .
ho ¥asopisu; aweleb. P. Jan Biittner, rektor arcibiskup-
ského seminife a kanownjk staroboleslawsky; a ginych
Best a tfidcet kn2j, mezi nimiZ mnozj byli z ¥idu pre-
monstritského kanonie Teplské. KierauZto slawnost
poctil téZ p¥jtomnostj swau p. kragsky heytman krage
loketského a ginj wzacnj hosté. Pied poswEcenjm obra-
t6 se k lidu Geho knjZecj Mst. (p. t.) Pan Arcibiskup
PraZsk§ nasledogjcj ¥et drZel: :

Rozmilj w JeZjsi Krista !

Switjme dnes slawnost, kteriZ se na boZskf, Mog-
Zj8owi giz dan§ zAkon zakladi, a ku kteréZ nim neyo-
swjcentgdj pan panstwj KunZwartského, knjZez Met—
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ternichu, zemi Pana neywy3sf kancift, gbozhanmyslj swan
dal pEjleZitost, an u prostied swych, neywétgjch stanjeh
zalezitostj se tykagjejeh pracj horliwé o to petowal, aby
tato zameckd kaple, w njZ% stogjme, poswicena byla.
Srdetnan cjtjm radest, Ze s milostj Ducha swatého
wykonati mohu biskupské djlo ke cti wiemohaucjho Bo-
ha, ke cti blahoslawené Roditky BoZj a wiech swatjch, a
na pamitku sw. Auntonjna, a ziroweli swaté ostatky za-—
wijti mohudo ‘oltite, pro négZ ustaweny gsau, a schrankn
otewi¥jti, w kteréZz t&lo sw. Bonifacia mu&edinjka leZj, a
Lieréz Swatost papeZski Rehoi XVI. mimo oltai z wlast-
nj pohnttky necyoswjcendgijmu kujZeti wenowati raéil,
na dikaz, gak sob& pijkladnych ctnostj a nestjsinyeh
zhslnh wazj, kterymiZ se Geho Oswjcenost nad mnohé
giné witetnym stal, netoliko Ze gakoZto wihlasny a maudry’
statnjk, docela w duchu nadeho neysprawedliw®gijho mo-.
cnate, zrale rozmyslenymi radami blaho spoletného porad—-
ku, a tudyf i blaho cjsarstwj Rakauského rozmnoZuge a
zachowawd § nyhrZ i gakoZto prawy wetjej katolické cjr-
kwe, kterjZ pokog a pofadek cjrkewnj, genZ zwlast za
nagich ¢asii u nemalém se wynachiizj nebezpedenstwj, proti
tagnym radin pozemské schytralosti, a proti aukladim
neunawenych protiwnjkiiw sw. naboZenstwj hagj a zastawa.
Gak bohataun latkn k naSemu dochownjmu wzdglanj
poskytugj mn® tyte netasté udalosti dne3njho dne! Nemti-
Zeme-li prawem obratiti i na sehe slowa zgewenj sw. Ja-
na: ,,Hle stanek BoZj s lidmi, a piehywati bude s nimi.
A oui lid geho hudau, a on Bih gegich s nimi bude ge-
gich Bohem.““ (21, 3.) W=semohaucj Stwokitel nebe i ze—
mé zgewil ndm sice swau mocnost a maudrost stwo¥enjm
a zachowanjin swéta, zijzenjmn tword wiechn&ch, malyech
i welikych; nveb dj sw. Pawel: ,Newiditelné wici (Bozj)
od stworenj swéta skrze ty wgei, kteréZ gsau -utin¥ny,
kdyZ se rozumem pochopugj, spatieny hywagi; také geho
witna moc, a BoZstwj.* (Rjm. 1, 20.) Ale tjm wjcea
tjm podiwnggi zgewil Bih swau w&inau debrotiwost, Ja-
sku a milosrdenstwj newywazitelné skrze geduorozeného
Syna swého, JeZjse Krista, ktery% wykaupil nas Bohn kr-
wj swau ze wlelikého pokolenj. a gazyku, i lidu, i néro-
du (Zgew. 5, 9.), kterjZ nas poswélil otistiw ohmytjm wo-
dy skrze slowo Ziwota, aby sim sob¥ utinil slawnan cjr-
kew, nemagjcj ani poskwray ani wrasky, neb ceftakewcho,
ale aby byla swatd a nepeskwrn¥ni. (Efes. 5, 26, 27.)
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Naskrze w neyuZijm smysln bréna magjt bjti slowa
prawdy, gimiZ nds pozorné ¥inj apostol Pang swaty Pa-
wel : ,,Zdalll newjte, Ze chrim Bo2j gste, a Duch Bojj
we was prebywa? GestliZze pak chramu BoZjho poskwrnj,
zawat] ho Bih; nebo chrim BoZj swatf gest, kterfz gste
wy.“ (1. Kor. 16, 17.); a na giném mjsté: Newjte-li,
Ze ttla wale dudowé gsau Kristowi ? (6, 15.); ano knjZe
apsstolské swaty Petr, kieryZ wnuknutjm Ducha swatéhe
Spasitele naseho Jezjse Krista ,,kamenem Ziwym*‘ nazywa,
kterfZ sice od stawiteliw byl zawrZen, _pted Bohem ale
prewzienym gest kamenem, — wola k nim: ,,I wy, ga-
koZ kamenj Ziwé, wzdélaweyte se wdim duchownj, kn&z-
stwo swaté, k obétowanj dnchownjch obétJ, pijgemnych
Bohu skrze JeZjde Krista.t¢ (1. Pet.

Wyt tedy, Milj w Ném! ktex;]l byoh se wygadril
slowy swatého IZnacia mutedinjka (w listu k Efes. &si.
5.)y ktetjz s biskupem fak spogeni gste, gako sw. Cjrkew
s JeZjsem, a JeZ}¥ s Otcem swym, aby se wiecko w ge-
dnot& srownawalo, ktel]i (k Magnes. &sl. 6.) sgednoceni
s predelawenﬁmn swimi, duchown]ml pasty¥i, genZ mnad
wami ustanoweni gsau, aby was utili prawidlim isté wj-
ry, ktetjZ gste se dnes, tavZe wjran nadfeni w sprawed-
liwé lasce, w newinné radosti na mjsté tomto shromazdili,
abyste p¥jtomni byli pesw¥cenj ode mme giZ zapotatému
— rozwaZugte W hluboké pokornosti, co sw. Otec Augu-
stin praWJ : ,,[’onéwadz gsie, ne pfedchizegjcjmni zasla-
hami, nybrZ toliko milostj Bo2j stali se chrimem BoZjm;
wSemoZn¥ se p¥itiniti chceme, abychom byli s to, kljtemi
dobrych skutki nebeskau briuu sobz otewrju Abyste pak
wy sami, gakoZ i w3ickni, genZ po nis, i w neyzazijm
wekn shromaZdowati se budau na tomto mjst& k modliths,
k chwale a oslawenJ Boz_]mu, této od swatého Au'rnstma
ponawrZené powinnosti naseho swatého nabolenstw; zadost
utinili, abyste se Bohu co ¢isté nadoby milosti geho pred-
stawowali, abyste hijch w neyw&ts] mali oskliwosti, a
w niziduém Ease nezapomjnali na swatf Hospodiniw Zi-
kon, aby wale wjra w2dy pewndg3j a GEinliwégij byla
neptetrZitfm utenjm apo§tolsk5'm, 2iwym slowem Bozjm,
—~ aby wade naddge wzdy wjc a wjc se zaklidala na wzne-
#end a wi¥ecko pozemské pfewysugjcj zasljbenj Pang, aby
laska wale pro nebesky Ziwot wnitfnji zewnitinj silan
se zméhala, aby modlitha waSe s modlithau we¥jcjch na
zemi a 3 modlitban swatfch w nebi sgednocen, gako wonnf



377
zhpal wstipowala k trinu Neywy3&jbo, ahyste w neyw&t-
#jm skormaucenj, hijchem zpisobeném smutku, pokogem
Kristowym pot¥Seni, a wazeb hijchi spro¥téni byli, ami-
lostj BoZj osprawedingni a poswdceni byli, abyste se ra=
dowali z obcowanj s Kristem, a Ziweni byli k Ziwota wét=
nému prawym t&lem geho, chlehem angelskym, gednjm
slowem byste dokonal) a swatj byli, gakeZ i Otec wa#
nebesk§ swatf a dokonalf gest: — proto, z toho ge-
diného Gmyslu, k tomn gedinému cjli p¥jtomny kostel
byl stawen, od neyoswjcen¥gijho patréna wadeho zw&tien,
a k sluzbam BoZjm w kaXdém ohledn p¥iprawen, nynj pak
dle piedepsanych obfadd cjrkewnjch bude poswécen; singr
téhoz posw&cenj pak gest ‘ten, abyste o swatosti téhoZ
mjsta, o Gct® gemu naleZegjcj a o potkeb® swého wlastnjho
poswdcenj se preswddtili, w preswédtenj torit byli utwrzeni,
a ku spasitelnym Gmyslim powzbuzeni. '

GestliZe naboZny patriarcha Jakob natom mjst¥; kde
we snach od Boha byl potssen, s podiwvenjm zwolal : ,,Za~
gisté na mjst¥ tomto gest Pin, a zde gest prawf dim
BoZj a brina nebeska®: gakauZ tedy uctiwostj naplnéni
bfti mame pFed tjn mjstem, kteréZz mezi lidmi skotetnd
gest stinkem BoXjm; na kterémZ on skutetnd mezi nanrt
tagemmn& piebjwa, a my geho lid gsme ? Naplnila-li ‘welika
welebnost chram Salomatniiw, w n&m2to gen podobenstwj
nagj neyswitdgdj obati byla widitelnd, welebnost, & knéz-
stwo a whickni synowé Israeldtj plni swaté bazn& padli na
zemi, klangli se Panu a geg chwilili, pon&wad% dobro-
tiwy gest a milosrdenstwj geho na weky trwa: gaki wes
lebnost napliiuge teprwa chrim tento, w kterém2Z Kristus
JezZj8 sim pFjtomnym chee bfti, aby neustile newyslowi--
telné swé milosrdenstwj obnowowal, 8 nim hi'jﬁnfkﬁm hj~
duym na gewo diwal., < o

Migtez tedy swatyni tuto ponjienfm a pokornfmt
srdcem w uctiwosti, nepaundtdgte z mysli ona pokaranj a
trest, gjmZ stjzen byl dle sw¥dectwj sw. Ewangelium oner,
genZ se odwazil prigjti na swatbu, kterauz ptiprawil Kral
synu swémd, nemage raucha swatebnjho ; pFistupugte w2dy
ke stolu Pané s prawau, tistan mysl), srdefunan niboZ«
nostj, utenliwau pozornostj a roznjcenau tauhan po swém
spasenj ; obracugte srdej swich k tomt, co swichu gest,
kde Kristus sedj na prawici Bozj, zwlast zde budiZ ob=
cowanj wafe gako w nebesjck, odkad Spasifele swého,
Paua Jezjie Krista otekdwamej hogte tany dui} swich
Casopis pro tatsl. Dachow.FX. 2. 13
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swhtostmi od Krista Je2jie w zikon& nowém ustanowefimiy
otistugte se od hijchiw prawym pokanjm, abyste gednaw’
pted saudnau stolicj wlewtdauejho Boha z pottu spra-
wedliwfch, a z nebeského Jerusaléma na weky wylaoteni
. nebyli.

’ Nynj pak slowy sw. Augustina dJky wzdaweyme Pa-
nu, Bohu swéuu, od nthoz kaZdy dar debry a obdarowinj
dokonalé pechiizj, a chwaline dobrotivost geho neroztrzi-
tau a Ziwam radostj; nebot on, ktery# dopustil, aby kostel
tento byl wystawer geho neyswitégijmy gména, oslawil
geg také swatymi estatky mutedinjka swého, kter§, bych
s swatym AmbroZem se wygadiil, w diwérném pi'{uelstwj
bude prebj'watl 8 wami, sam od Krista oswjceny zapuze-
wati bude od wis temnosti, w t&le pfebfwagjcj dude ochra-
fiowati, 8 tslem se rozlutugjcj pFigjmati.

Proste napotomn se mnau Boha wiemohaucjho a ney—
dobrotmégﬁ;bo, aby wzneieného zakladatele chramu swého
do neydelzj budanenosti neporuieného zachowal, w plné
mjfe wyléwal na ndho, i na wleckn knjZecj rodinu swé
poZehnanj, a tak aby splacel wiecka, z dobroty geho wim
prokézand. dobrodinj, p¥i nichZ neyoswjcendgsj knjie ne-
toliko wage, nybrz i wadiich djtek a wnuki Casné i watné
prospEenstwj s oteowskau pétj a laskan obmjyalel, zwla-
8tnj pak mél z¥enj na rozijfenj krulowétvu Krlslowa, Bo-
ha naieho, gemnz sliwa, poZehnanj a gasnost, a djkidi-
n&nJ, test, moc i gjla na wéky welniw, Amen.

R EC
i pohibu
. Gegy Osw,;cenostz ANTONIE
kn%inszOBI\OWIC rozené hrabénky z KINSKYCH,
konana w Raudnici w probostském chrimu Ping 8 Le-
) dna 1836 .
.od

Josefa Hocllmanna,
kaplana w Raudnici. ,

V anjbena byla Bohu dudc gegj: protoZ pospj.m i wywesti z
tohoto slzawého ddoly. Wkn Maudrosti 4, 14.

Dawne-li gesttom, co zde w krag'mé nail rozléha-
lo se radestné meJ k poswalnému manZelskéma shatka
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Gegich Oswjcenosty ,Josefu @ Antonte*] Dhwmo-N
gest tomn, co w Bethkowické rowind zAstapowé wirnfch
poddanjch prozpEwowali:

»lawjtey, dne radosti, dobo krfsng}
Genz blaho neses w nase kraginy,

Nim wzesla tebau nowd hwézda gasnd,

© Ozarugjc otcowské dédiny — !¢

a dnes — co slyzim? co widjm? gaky cit pogjma duﬁx
man ? W kapli zamecké smutné duchowenstwa pjsn, po
n amésij trub a bubmi temné zwuky, na w&zi Zalné hla-
holenj zwoni — co to znamena? Co znamend Zernf o-.
déw tohoto chramu, Terny odéw knéZstwa, Eerny odéw
pirewelikého zistupn tady shromizdéného? Co znamend
powysené tote mjsto w rause smuletnjm? Ach,- shasla
Icwezda gasna! Sprchla krisna riZe garnj! Nenj wjee
mezi nami (6 autlé, zboZ=é, dobré du§e, nenj wjce kn¥Zny
Antonie ! Mriwa tato leZj, co nediwno krasny méla Zi-
wot ; mriwau ku hrobu doprowizjme, genz nedawno mesi
nami obcowala!

& cemu ucy nds slawny pokied tewto?
Slyste, o tom promluwjm k srdel Wagzemu.

Clowgk mijnj, Bib wiak ménj. Nic nenj stilého na
tomto swétd ; wlechna radost geho pomigj co stjn, wiechna
slawa geho co kwjtj polnj. Dnes stogj rozkednfy luh w
piné krase swé, ale zjtra mraziwy wetijk zawZge naii, a
hle giz kwét a listj geho prij,. giZ se tratj slinost geho.
Tam strmj hrad, onde stkwj se nadherné mésto : nez za-
chwége-se zem, a pewmj hrad se ¥jtj, m¥sto pada. Byli
gsau tu lidé, genZ si w obrowské postawt wykratowali,
ale oceliwé smrti raméno rozbilo gim statnost kostj gegich.
Byli geau ta angelé w twaxi lidské, aleé ni t3ch neufe--
tril osten s'mrﬁ; rozlautiti se musili s (mto switem, a
hledati sobé ginau wlast; nebot wynesl Bih saud.: ,,C’lo-.
wéce, smytj temied“! - :

Kamkoli se obratjm, kamkoli bledjm, w3ade pred=
stawngj se obrazowé nestalosti a poruditedlnosti oka mémn;
whnde nalezim auklady, geZ smrt Ziwotn wafemu strogj.
Mnohdy dosti mala pijéina inj tomuto konec. Malitko
se k. p. nastndj waiti . neb zewaitk tdlo nase, a tudj2 stradna
bolest zu¥j'w andech geho, tudjZ pi'lglaéq konec Ziwota.
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U prirownanj k nebi a k radostem geho, dvazj PoZ
sluchat?, wSe wezdegdj gest malo, marne a chatrno ;-nebe
gest studnice waj Gt&chy a slasti, 1ak gako $lunce stied 4
2jdlo w3eho swéila gest. Kdo tam piichézj, keho tam
Bih pligjmi, tomu bywa wrchowat® nahraZeno i to ney-
dra28j a neymileggj, coZ zde gest opustil. ,,Co Zidné
oko neéwjdalo, 2adné ncho neslychalo, aniz kdy na mysl
Jidskaun wstaupilo, to poskytuge Bih tém, geZ k sob¥ po-
wolal, gistj Apodtol. Wideli gsme sice siijbra, zlata,
rozko§n§’ch sadii, hradd, trind, korun ; slyfeli gsme Jj-
beznjch zwuka hudby a ptactwa, laskawfch slow pEdtel-
stwj, hlasu radosti; cjtili gsme sladky pokog w srdci swém
a éistau rozkod po ka%dém dobrém skutkn, zw’lz‘tsté‘bylo-n
ném zipasiti s négakym pokuenjm, cjtili Tarbwnau wpa-
‘du wymyﬂenj'ch switi: ale wiak, coZ by se radostem nea
beskfm wrownale, nic - gsme new»déh, nie nesly¥eli, nie
nepomyslili a nepoejtiliy - Welika tedy, nesmjrnd, newf-
mluwnd gest radost nebeski. A proteZ mtiZe-li navjkati
ten, kdoZ, ztratiw zemi, nebe dochdzj? Mozni-li; by-
chom i my na zlad to strinka wyklédah, 2e milostnd
Slechtivka, wzneBeni knt2na Antonie wzata gest z - proJ
sttedku nafeho? Ne slepfm osandem, ne nahod'm, n¥bie
dopustsnjm BoZjm se to stalo, Ze se od nas f&lesnd od<
adelila.  ,,Zafjbena byla: Bnhq duﬁe geg § protoz poepﬁﬂ
gi wywesti z tohoto 641013 : '

Tazete se, N., ‘thn se duie geg] Bohu za\ib:la.?
Prawjm Wamm o gegjm Ziwotd, o gegjch mrawech apowa-
hach gediné to, coZ z neyduwodnéwi,;ch Zpraw mam: gé
byla pina wraucs pobbznostc, aplna srt}:w’ne lasky ke

wiem lidem.. Tyto dws kestanské ctnosti (6me¥ wxeeky
giné ‘w sob¥ zahrnugy; gsaul to prawd ctnosti knjZecj;
ctnosti krilowské. — KndZna Antonie rostla po célf
miady wek swig pod pelfhwau strazj swich negen wysoce
arozenfch a slawnjch, ale i wysoce maudrfch a nalozs
nfch  Rodici; musilat ' tedy fakvka dle wzneﬁeného pij= |
kladu gegich niboZnan a preflechetnan aZin¥na bytt.- ‘Sime
dobré padlo w ‘dobraa, firodnau pida, amélo Gasemswfm
hognd, pochotné owore wydawati, Nedostalo - li se knazng
Antonii-w kritkém, praws teprw rozkwetléii Ziwots. ge<
gim pijlezitosti, skutkem prokdzati' to dobré, coz mila
na srdci : wlewddaucj ‘Bgih, “gehoz bko promk - wiitFnosti
duge; ‘prigal dobram’ watdi’ gegi, ako ngkdy éhénj Abras
hamowo, za skutek, pFestaw -na tom, Ze® kaidodeimé grdee
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swé w horlivich medlithich k ndmu pozdwihowals, we-
kegufm slazbam geho milerada g skrauﬁeuq obcowawala,
we, wiech Ziwota pr”adech gejmu se porauée,la, aposléze
gnjm a w ném Ziwot swig skondila, opat¥ena gsape swa-
tostmi ueragmch ,
- -Ana i to slauZj za dul\az '=pamlych wlastnostj ge-
guh, Ze si gi za wzicwan Dry3i dni swjch wywolil
Knjzc — Josef Lobkowic, gemuZ, gakoX ce-
lemn oswjcenému knjZecjma roda Lablsowwkemu neljte-
na bazeii BoZj, . wljduost, liska a debrota gako mlékem
materskym gsau do dude witjpeny. Sudiz waée wlastyj
dce, mluwjm-li prawdu, &ili nie! A k t@kowemu rodu,
mdn staroZituéma, w celé Ewrep¥ zoamémpn,  wysqce
‘ p(,é ému a milowanému, k tak slawnému kmeng knjzat
blowic, piiwstwena byla milostna hrabdnks a kniZna
Antome, gegjZo telo, Ziwota prazdne, na tomto strogném
& Zala wtemné rak;wx odpotjwh. Nilezela Lobkowi-
cim: i nebyla-li giZ proto samé gedna z neywybomég-r
s,}c;h a neymilostndgsjch dusj ligskfch ?
. Opgagi guko Ziway pred sebay widjm, ana y hoho-
myslném rozgjmipj pohijZena kledj, a srdce swé wyléwa
p¥ed Panownjkem wiehomjra; slyZjm slowa laugenj, gegiho
s mxlowanﬁn Mapielem, slewa smutného lautenj gegiho
stjmto switem, gehaZta radosti ladwa teprw okauXeti zata-
- la—slowa: ,,S Bohem tu budle, wlas,sce g mne 3po-
mjneyte!“ — Pro tyto hlawnj ctuosti kl‘-esfzu.\ské libezna
byla duse ges) Hospodiun, 3 en, pomml §i 7 tohotp pator
avanj wywesti.
" Pop&wa.dz -pak to Homodm nﬁxml Ze kndZna Anto-
pie opustila nis: protoZ piestjiime Zalia plite, wiechno
Fistawngjce swaté wiili geho ; uebof co. B&h uuq kuj,l, wio
e i‘uu
g 0 kyva mohla tato slowa moge, slowa ]mQZska., ar
k hl. mknautl, neyo;w;cqué%l Knjze a, Pane, zn-
rmaucenﬁ au..ele, genZ pro hoke & holest negsi tato pij-
- tomen } Kﬂbys Ty dnes wids), gak mnoho dobryeh lidf ke
hrobn knjz‘qu}rh oted Twych Twau drahan Anfonii do~
prawaai! Kyzbys. ofitfm hyl swidk em, gak mpoho hor-
Lich, sz ¥isté, upkjmné lisky tefe ktera,nz nade, wie-
cky. dcery l;dské milowale, sr a wo"e' I dey mjsta
slowim ﬁl¢0hy a dowoliZz mus Iuon Tys kpjze — dokaz
lmjzacj s - dozaz wznefenost dacha, hodnau rodu, ho-
desu gména, Lo kewici ' Tys ‘wog/n — dokaZ pFi 2a.-
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lostr ém nezlantenf se so swam ohotj mysl hrdinskan! Tys
mu3 eswjeenche rozumu — tedy pomni, 2o i Tobé sa-
mému gest. godnan umijti} 'l‘ys k¥estan — eyhle, ztrd-
tu awau nalezned w nebi zase! Preg tedy, preg Draké
ewé, a.pregte g} Wy wlickni oswjcenj Piatelé gegj, Ze
wiiZjho Stéstj giZ dosahla, neZli se di zde pomysliti —
w2dyt prawa laska zilezj. w tom, kdyZ wélﬁjho a witijho .
blaha pregeme milatkiim swj'm

Tjin pak bych, N., iskonal ¥e& swau, ]\dyby mnd
ono pjsem swatych slowo na mys! neptipadalo, Ze i ney-
sprawedhwégbj zlidj nenj bez hijchu, a Ze Bih, genZ srdce

i ledwj skaumj, druhdy tam nalézi poskwrnu, kdel oko
naEe niehoZ neznamepd. Ale wSak upokog se, nahoZuj
posluchati, upokog se mys! wae. Bih gest milosrdny a
pla smilowénj. Bib iza enom swits werné duse olisiu-
ge, atjm samym, byla-liby négake wady na dugi zemftelé
wzueseué kn¥Zny Antonie, on gi milostiwd umyge, nad
snjh bilegdj gi u¥inj, potom pak gi uwede w kralowstwj
witné. CoZ aby se wskatku a tjm dijwe stalo, i my mi-
Zeme piispbti.

Nynj budau swatoswaté eb3ti me3n} za srdeind O3e
lenaw kondny; spogte tedy, N., w duchu proshy swé s
modlithami kn&Zj, a woleyte s pohnutim srdcem, by Swr-
chowany na nebesjch milostiw® wzeziel na zasluhy ney-
swétegﬁ)ho Syna swého, a t&mi aby zaprawrladoplml kdy-
by se gj snad Gplng nedostawalo té istoty a sprawedino-
stiy bez kteréZ yikde radosti, nebeské okusiti nemiz, Ta-
to gegj telesnd schrinka zistane mezi nimi, gedto duch
gegj se odebral k Twiirci swému. W tomtfo mdsts polo-
Zeno bude tdlo gegj k tslim slawnych pritel a pijbuznfch,
.gako druhdy Rebeka a Rachel podlé Siry w geskyni u
Mambre. pochowdiny byly: i budemet tedy mimo skwilé
-etnosti také tuto wzicmaun pamitku gegj mezi sebau mjti.
ProteZ zpomjneyme na wPinu Zesnulav, zpomjneyme w
naboZnych modlithdch na Vi a wegkeren rod Lobkowicii.
Zpomjmyme ale také na.to, Ze imy gsme smrtedlnj, lidé,
Ze indm gednau swatwelernj zwonec zawznj, Ze inagica-
kew gedenkr:ite khrobu ponesau.

- Eyhle, tomu wiemu udj nis dne3nj trachla slawnost
pohtebwj. U nis, Ze wie pozemské wetcho a marno,
mebe pak preddstogno a plno ney&istsj, neubjwagiej bla-
Zenosti gest; Ze se ono gediné towu za podjl dostawi,
kdoZ na Bohu a ctnosti Ziwot swig zalozil, gako zwetnsna
knéZna nase Anfonic.
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Bih budiz & Nj, Bih budiz e knjZetem Josefem a
s celym elawnym, kresfanskfm domem Lobkowicii; Bth
bud isndmi, a tak spraw Ziwot nas, bychom, kdyZ ge-
dnan wyprsj i nage hodinka, 1jb¥ wPénu zesnuli, a tudjz
pfiwtéleni byli k zboru blahoslawenfch aswatfch w nebe-
skéin ragi! 'Amen.

'  ELEGIE
pi promjm nawstjwens krobu Sedldékawa.¥)

Mrtwé ticho wlidne na hibitows,
Hroby osw&cuge Luny lesk ;

Gen zde onde pii n¥kterém row¥®
SlySet cypfidj tagemn§ stesk.

Wrby ¥erné truchliw¥ se aklin¥gj
Na uwadlé w¥nce hrobowé,

Z rowl Eersty§ch prjgemn® zawanggj
NoZnjch kwdth dechy ambrowé,

W takowéto dobZ rad prodljwim
U pamétek laskgu witjpen§ch ;
At bolestn, predce rad se djwhm,
Kde kdo dijma z pratel milen§ch,

Daes mue k stinkn poklidu wtného
WolnZ nesly nohy wihawé,

A po zochdch hibitawa tichého
Hozeslal gem zralry zdrahawé, :

’*) W§e|n pi‘ételﬁm a ctitelim Sedldi‘kowym na w&domj diwime,
Ze gsme na se wzali, wydinjm geho obrazu ¥estnan pamitkn
gemu pozistawiti, Gist® w .kameni ryty gest pFedstawen
s dary, gimiZz ho mnohé wzne¥ené osaby poctily. — Cenu
klademe -na 20 kr., kdoby pak otisk na &jnském papjl‘o Za-
dal, za 3¢ kr, st¥, ma ho podéme.

Gist® nas nesklame diw&rnost nmade, Ze wiZenj wlastencowé,
pamatugjce na zasluhy geho, které sob¥ o slawn wlasti a
- test materského gazyka poloiil, toto wyobrazenj geho hog-
nE odebjrati budau, a to tjm ochotn¥gi, an ist§ winos k
zaloZenj fundacj p¥i opatrown¥ plzenské pod gménem ~geho
odhodlan gest.,

Z toho ohledn kn&hkupectwjn pauze 10 pct. ob&towati miZeme,

K dostdnj ostatn¥ bude rytina tato u Redakcj, pak w arcibi-
skupskéin Semind¥i u provisora pana Antonjna Risplera, a
w jesuitské ulici, w lierweném Domg, u kamenoplsce p. K.

Henmga
Redakej.
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Pro¥ bych tagil? — Cht¥] gsem hrob nagijti,
Kde wlastence ctného slozili,
Na pamitku w¥nec mu uwjti
. Z kwjtkli, — genZ ho druhdy t¥gily, —
An tak pétrim, mysle na to stile,
' Kdo mogj zde tuzb¥ ulewj:
Ay pred zrakem wnitinjm nenadile -
Notnj wid¥nj se obgewj.
Tam w negisté z4Fi Luny bledé
i Zenu zjrAm s twi¥j unylan,
Socha-liz to ? &ili natek wede
Matka, nad synowau mohylau ¢
Hlawu o slanp zkicem§ podpijra,
O%i k nebi m& pozdwizené,
Na prsan, geZ t¥zk§ smutek swjrd, .
Ruce lezj kijZem slozené, .
Mdr to wlast Zelj milatka. swého,
GenZ w sirob& rad gj pomahal,
Z celé dule, ze srdce wdrného
fest i blaho gegj rozmahal.

Ten, genZ hégil swath gegj priwa,
Kndz pobon§, wkel§y whastenec,

GiZ zde tife pod drnem pospAwé
Geské Musy tast milenec.

Dijméf lehce; — nebot skutky geho
W prospEch tlowZtenstwa konand

Naklonili Sandce nebeskéha =~ * - -
K milosti w odmZnu podané, —

Boln¥ 1k4 syn wirn§ teské wlasti
Nade schrankaw ¥asn® zbeteman,
Dach Sedldskew prost wieliké atraatt:
Welebj wlast w&¥n¥ blaZenau. i
Wlast pozemské ctila geho ctnosti, . .
Wenec sliwy gemu uwila; ' 7 °
Skwelegdj wlak sliwau na w¥tnosti ! T

P

Laska Bozj geg podelila, v "t
, o 1. G. Moarek,
- y“—;;-;-q;iu'n ( l»‘w' 90 ,: 3
Zprdwy.

Zdrawy rozum nadich staryeh predkid o moci
¢jrkwe. Ondieg bisknp teskf w postu 18tf welmi hor=
liwé priwa a swobody duchowenstwa &eského: zasthwal,
neobawage se Zidnfch {&zkostj, které2 tfmZ splisobem na
sebe uwalil, Po geho smrti powplaw kril Premysl Ottokar



386

rwnj Kk sohi phhdw a wlodyk Zeskfob, i také kanownj-

iw, rokowal s nimi, kohe hy melna te biskupstwj posadi-
ti. — Nekterymp se widilo, aby byl wolen muz nkterf
mjrn¥, ustupny, showjwagjcj, ne pijsny, tichy, pokognya
pokorny. Slowem,. chizli mjti biskupa takého, kier§zby
ni¢ nerozkazowal, a gim na wili dal, by &nii mohli, co-
by se gim Lbilo a widslo. — Ginj mandfegsj ale za to
meli, aby byl wolen muX wdenf .a maudrf, sprawedliwya
samostatny, kterjzby moc duchownj prowozowal, gakZ -
na biskupa sludj. Tio tedy odstanpiwie na stranu, ura-
dili se, a pak predstaupivie pred krale, . poryéili gedno-
mu z prostiedku swého takio mbawitis ,,Ctuy Krali Cesky!
Wibor téchto zde pijstogjefeh kmetiiw poruitid mi tohs o-
zndmiti, Ze oni swé- witle k tomu Q4ti memohau, aby w
tomto twém kralowstwj e} bf{i-takow$ widce a spriwce
dugj nadich,, totiz biskip beze w&j wmoci, tak gakZ ftito
Pani od nas odddlenj miir ebtj. . Rozwal, prosjme, coby
£ toho wy3lo dobréha.- Na temto tas chtég) mjti takowé-
ho biskupa, budamendi i tnkewéhe niemmého krile budaam
Zadati, aby gim mic nerazkagewal.. PewaZ, okoho tu b&-
Zj, Ze . ma3 syna, ' 2¢ ‘shad geBtd za twfch Ziwota dni
mohlaby se takowd wc toh& piihoditi, ' Zeby ' oni chtdli,
abys ti newldd!, a duad ani' nerozkazowal.. Wiadni ty a
bud’ muZem, a wol, sob¢ .an hiskapa muZe hodného, kte-
rjzby se balPang. Boha a Tebe, . i twig lid sprawowal,
gak sludj na biskipa,. Wiz % kiestanshé lisce, w upij-
mnosti a sprawedhiestyy & -my tab¥ gako twogl- wérnj bu-

deme pomahati,¢-2s "5 T

Za naSich &osé se' wamohieh zemjch ewropegskych

tento saud téch waZnfch kmetiw Teskfch potwrdil. Ne-
bo widgli gsme w téghy zemjch, Ze byla neyprw cjrkew
praw_sufgh -zlaupena — a potom i moe krilowska. Z
toho af si tedy wezmaun naudenj mnozj z now&gdjch spi-
sowateli praw cjrkewnjch,-geuZ o nemalé cjrkwe 3kods na
olta¥ statu “neprawé a nepiinaleZité obgti kladau, prawa
gemu piipisugjce, kterfmiZ cjrkew a posléz i stit 3kedn
trp¥ti musj. — RS '
i Mog & sfda uurgg W Asii. gest. weliké kaitowstwj
megiwichodnj Indij aPersijs kteréZ toprw aa masich ¥asi
semnend pasdwiblo, gménem: Lahare. Gest skorem tok
welikéi gako Francanzyy amh ke.20 millionfn ligj, Kral
* {ohe moradroneg de gmennge Bupiif. Sing:  Sow ge do-
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otal aei pred 13 ety geden & wogenskfch distognikd
Napoleonowych, gménem Allard, Gest nynj asi 50 let
stér, & neywy3ijm wagepskfm widcem Rauiit Singowfm.
Kralown ddw#rnest tak si zjskal, Ze my i geduu swaun
bl‘)zk.m pijbaznay za p,\aulelku dal, a nynj po swém -
onaxL gest tem myupamégﬁJ a neywzmasenégil w celém
Jkrajlowstwj. Pri wgj, t€ meci a distognesti awjrd piedce
srdee geho wehkj' bol, wida, an djtky geho wjry katolické
uepoznawagj, prosj tedy swého krale, by mu dowoleno hy-
lo, po patnacty letech swan wlast zase spatfiti. Slyse to
kral, welmi se zarmautil, a dlauho se zptowal, takowé
powolen_] dati. ,Nech wi zde, prawj kone¥nd, twfch d&-
tj, pak nmérjm, Ze se nawratji. — Prawg pkjtinan mych
d]tek odpowj Allard, chei do Francaugz;  nebq gean tam
uohan padlé. nteuj a ohytegh myéhe nabeZenstwj wycho-
wany bfii.t“ Pe t¥ehto slewech prestal kril odpar ini-
ti. L, Ty mud pravji o swém pabhoZensiwj s zde nemim,
-&jm bych 19by odperowati wmebl;. tof. se tykd swidomj.
Mazes se. wydati pa. oesm “ Obgaw. ho alzawima oéam,
rozZchval.se s njm.

_ Pan Allard wydew so na*tak dalcbau gesta, 6 wan
JmanZelkau i 8 seymi dykami gkuip¥aé do Fraucaus pir
3el, a zde za nEkolik mesjcq w LS 18331 a to otsansky
,pei‘awal, aby djiky geho, dlenaboZenatwj katolického wyr
chowigy byly, ManZelce. ale geha obyege & .mpawy
francauzské se brubg ljhiti neshtehi,  awlast. swobodnfim
gedndujm pohlnwj. Zenskéhe se wyaZeds, A protok py tan-
.Zila domt se mawrititi. Franeaugowé, zwidste. Paijzand,
wEli zagse néco pro. . podjwanan. 2 pre hovwv. Nedawne
gsme &li, Ze kral fiano, P, Allardowi priawa. wéﬂélgw
francanzekého na, tak dlaubf Tas wdélil, dokawidhy shrar
n& proti francauzské zewi nemosil. ~— Ctiteli ale b
Zenstwj pozoruge z toho, gak hluboké ziklady wjra w
“wrdgjeh lidskych mijti magj,. kdyz i francauzsky prw wa-
gensky wiidce, mezi pohan,y ziw gsaugj, a wijm oplywa-
“gicl, Zhdného” pokoge nemd, dokudz djtek swych podfé

edpm‘l wjry ]calohc wychomfch newulJ '

Naboinost pi‘eaﬂgu ,aa&d’. Z !nmlac; kn konex
Etrabctého a- z. potitku patnictého stoley utingnjch wi-
djme, Ze sfa¥j nasi p!eg cowé dastka na msi sw., ¥hst-
ka na chedé, «tietj 3dstkn na. ¥koldtky ob#towali, Gak
krisnf a nﬁlodowﬂm hoﬁnj to pi;,kla& pst z ntho? ne-
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gen nhboZuost a dobrotinuost, ale’ilaska k' mnén Wy~
‘swjth. — Z tfchz fandacj patrn{t gest Befrnost a laska
‘nadich p¥edki k swym kralim i po gich smrti. P. Ale3
'z Wrabj roku 1399, 22 Rjgna zaloZil pti kollegialnjm
chramu S, 8, Kosmy a Dannana w Staré Boleslawi oltar,
ustanowiw, by mimo giné - powmnostx kaZdoroéne se pfi
‘uém gedna mie sw. slaunZila za krile Waclawa 1V a
‘manZelku geho Johanna.

—_

' Zc Salcburku. = '

+ Kdv2 Geho knjZecs Oswjoenost Bedi"wh Josef' Coele-
stin ze Swarcenberkid a wéwoda na Krumlow¥, od 23. Za-
¥j 1835 za arcibiskapa Solnohradeckého zwoleny; od Ge-
-ho ‘swatosti papeiské Rehote XVI potwrzen a na biskup-
stwj poswicen byl, slawilf dne 2. Kwitnar. 1. swé uweden]
neb installacj, p¥i emz mu i pallium podano hyle. By-
1a-1i Selnohradskfn welil slawnost dne 23. Zix} r. m.,
tjm slawn¥gsj byl gim zagisté: den 2. Kwatna Lr., an u
pijtomnosti rekterych bliz3jch biskupiw, wélikého potta du-
chowenstwa a ginfch Gfadem a distegenstwjm wzneSengch
osch a nestjsiného- zastapu lidu ode wiech srde¥n& milo-
wan§ knjZe na stolici arcibiskupskan uwaden byl,

' Whak mjsto obXjrn¥ghihe popisowanj slawnosti téte,
kteréz se giZz stalo w politickfeh nowinach, podiawame
radégl pEjchylnéma Eteni¥stwu swému pastjrskf' list, kte-
.rfE (p. t.) areibiskup Solnohradskf téhoz dne rozeslal w&-
¥jcjm swé dioecesj, . Pustfrsky list na dnchowensfwo na-
n!edowatr bude w ptjstjm swazka. :

Bed chz Bozj mdostz Arcabzskup Solno - Hrad-
.s]cy', Apostolské stolice Rjmské wyslanec roze-
ny, Primas némecké tjie, doktor sw. theolo-
gw, lm/ze ze bwarzenbe;g&, wéwoda na

[IRS mmlow $ -

Wd‘em laéf'}c.)m armdwecese Solm,ﬂmdské mlzlou a pozelmdn_) !

.2 Diled¥ité gest wolanj Pant,. wejti- herla pastyrskau, bdjti nad
stadem Jezjfowym, . zprawawati. ijkgw Bo3j,, kteréZ soh¥ dob
krwj swau, (Skut. 20, 28,) _Balit wj, gaké city we mn& proci
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a srdcem m§m pohybugj, an widjm sebe od nynj Waijm wrchojm
pastifem, a Was, neymilegsj, mogjn od Péna .mi sw&tenjmn sti-
dem, an W&s powazugi co neywzicn¥gdj prFedmt wi¥ech swich .
budaucjch pétj, budaucjho wynasnazowénj, swé radosti anebo i
starosti. Cjm u23j gest duchownj tato wazba mezi pastf¥em .a.
stadem, a ¥jm bljZegi stogjm weijcjm této arcidioecese: tjm wite
3j laska pobanj mne k Wam, a ulelilenjin gest srdci pFeplndnému,
Ze thnto listem pastirskjm k Wam ke wiem mluwiti mobu, .

Pret&zké bijmé& uloZeno mi gest, kteréz w skutku lidskau
sjlu pFfewiZnge. An Fjzenjm Bozjm za biskapa dufj Wadich gsem.
zwolen, pod pohriizkau wlastnjho zkaZenj gest mi rozkazamo, bdj-,
ti o spasenj Wale, aby nikdo z Was, ktefjZ za drabau mzdu od
Krista Jeijse wykaupeni gste, nezahynul, ale m&l Ziwot w&&n§.
Pristogj mn&, bydi htjchit cizjch nebyl autastn§m, starati se o to, aby.
nhboinj toliko, we swatém umdnj zkuSenj a Ziwotem bezauhounfm
znami kn&Zj posjlani byli k Wam, kteijZzby s prospEchem mezi.
‘Wami pracowali. Mn® nile2j, a gsem k tomu poweldn od Boha.
a Krista Jezj¥e, kteryZ sauditi bude ziw§ch i mrtw§ch, abych dle,
prawého smyslu sw. Cjrkwe katolické uloZenau radu Bozj Wam
zwEstowal, a hlésal Wam ulenj wstEleného Syna Bozjho w celo-
sti, waznosti, slowo zdrawé, bez anhony. Mn& p¥istogj, bdjti,.
aby nikdo ginak neutil, n§brZ aby wi¥ickni powolowali zdraw§ym
Fetem Pana naleho Jezjse Krista a tomu ulenj, kteréZ wede k.
pobozZnosti, abyste uchranéni byli pFed swodnjm uZenjm lidj pre-.
wracen§ch, ktefjZ zdrawé prawd® odpjragj, a Zadostem lidskjm
pochlebugj, Ziwobytj tomuto oprawdowosti odnjmagj, cenu wjry
naboZné a chowinj 3lechetnéhe ; gakoZ i, wid¥né blahoslawenstwj,
zlehdugj a trestu bezboinosti upjragj. NeyswEt¥gs) gest mi po-,
winnostj, abych netoliko ctihodnym spolupracownjkiun swim we
sluzb& P4n&, nibrz i ostatnjm weélcjm za pijklad slauzil w slowd
a w Ziwoté, w lisce, we wijte, w zdrieliwosti. Péte moge wata-
howati se musj na celé stido: aby blandjcj. uwedeni byli na cestu
dobrag, leniwj powzbuzeni, poticegjcjm déna byla podpora, newin-
nost aby uchrinéna byla, sprawedlnost potwrzena, malomyslnost
potédena; wiechnEm wdecko se stiti mam, aby wdickni spaseni
byli. . Kterako w3ecky tyto powinnosti pastjrské wyplnjm, gak was
whecky k blaZzenému cjli dowedu, gak gednau pied Bohem obsty-
gim, gak budu naci ijci: ,,Newinn§ gsem,* zahyneli geden z wis ?

Wam, neymilegsj, chabne mysl, an skrown§ potet sw§ch pod-
¥jzenfch od — Boha wam sw&iené djtky —- do pobtu wywolenjch
uwésti chcete: gak mn& tedy ma b§jti okolo srdce, an mi gednan
bude sklidati auet z takowého zastupu?. :

8 welikau starostj a auzkostnjm srdcem nastupugi swilg
pastirsk§ utad, zwladt kdy2z pomnjm na swau mladost; nic
méné negsem bez uatEchy, a protezZ podwolugi se s dobrym ro-
zmyslem tZZk{m powinnostem swatého tiradu swého. Mamet
bezpetnost, 2e nds pomoc Bozj sjlj, an klesa lidsk& kiehkost;
slauzjmet Bohu a Otci, kterjz w slabych mocn§ gest, a gehaZ za-
sljbenj apoitola Pan¥ sw. Pawla diwérau naplnily, tak Ze utége-
n& zwolal ;: ,,Wiecko mi gest mozno w tom, genZ mne sjlj.¢¢ (Fi-
lip. 4, 13.) Na této pomoci Bozj wlecku swau diiw&rnost zakli-
dam. Stal-li gsem se wajin wrchnjm past{fem tak, Ze ziegman
whli BoZj w tom nemohu nepoznidwati: nad¥gi mém, Ze kter§Z
mn& b¥m ulo2il, sjlu téZ propiigli, abych ge smesl.  Tjm beze
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petnZgl datifam we zwisitmj pomoc Be2§ k Btdstiému wedenj Gta-
du past{rského, pon¥wadi gsem swicenj ra biskupa co -gisté zna-~
menj milosti Bogj prigal, anot p¥i tom TetnE shromiZdiné owlit-
ky za mé a celé dioecesj prosptSenstwj ssdeem k Bohu se obra-
cely; a o mebeské po2ehnénj geg wz§waly. Co zwla3( starosti mé
umenSuge a utdchy dodawd, gest swatd wjra, neporuiené kipsfan-
ské obcowhnj; -kteréZ posud ma minoze w této dioecesj prewaln
ma; ona wjra, kterdZ zvgjmala srdce otciiw wadich, a kteraui
gete od mich co drahé d&dictwj ptigali; ona wjra, kterauZ zboi-
nj), ano i swatj biskupowé zde watjpili a pEstowali, hlerau toli-
ketj horliwj knij roziitowsli a had 'nj bdEl, z kter§ch mnozj
git odedli do lepdjho Ziwota, mnozj gedt¥ mezi wami, co mogi
pomocnjci neymilegij, se mnan na spasenj wilem pracugj, ona
krestanskan Mskau zpewnd wjra, kteran w posledn® minul§ch 1é-
techy gakoZ si tohe wdickni wd&inym srdcem ptipomjnime, a
widycky bychom pripomjnati sob®& méli, w&m§ a herliw§ diimik
ma winici Pan¥, zboiny wrdinj past§¥ Aungustin neunawenau pil-
nostj pEstowal, a ¢ se mi stal wrorem a ptjkladem, gehoZ né-
sledowati srdetn& 2adém a swat¥ si umidugi.

Anot mi-tanto dtEchau mysli a srdce dodano, laskaw{m srd-
cem; gukoZto wrchnj pustyF k wém ptichizjm, a pozdrawnmgi po-
zdrawenjn apoStolskim: ,;Mélost Pdna nadeho JeZjde Krista; ld-
ska BoZj, a auéastenstwy swatého Duche buki se wiemi wdmi.tc
(2 Kor. 13, 13.) .

Budiz swimi milost Jezj¥e Krista! Neskontené sésluby,
kter{ch Syn Bo2j p¥eholk{m umutenjm a smrtj swau ElowSlen-
stwu {istawil, nebudte na wis zmateny, njbri chraiitez duj
wadich pted witn{m zahynutim ; mebof w Kristu dosahugeme kr-
Wwj geho wykaupeny, odpudténj hijchiiw , pon¥wadZ se Bith geho
prostiednictwjin se switem smjiil. NedopauiiZgte, aby se wim
e whastujm spolupFiZindnj nedestéwalo, byste ugidténi b§ti mo-
hli spasenj swého ; pociftez tedy o3kliwost pfed hijchem, bhdEteX
nad 2&dostini nezlzen§ini, pesta¥ni bud'te bozjho Zikona -pedié
slowa a Ewangelium Krista Jeij¥e ; nebot genom kdyZ we switle
chodjme, méme s njm obecenstwj, a krew geho otidtuge nés od
whelikého hijchu. ‘On smazal winy na¥e maA dfewd k¥jZe, abychom
umfeli b¥jchu, Ziwi pak byli sprawedinosti, milost pak geho utj
nfis, abychom se odfeknance wij berbotnosti a switsk§ch Zadestj,
sttjzliwé a sprawedliw® a pobozn¥ Ziwi byli ma tomto swit¥.

BadiZ s wémi laska BoZj! O byste widy lépe pozniwali,
gak welik& gesti lasha- Bozj, kter§Z nés prwé milowal, neZ gsme
byli, kteryz z ldsky nim dal Ziwot a mad®gi wEtméhe blahosla-
wenstwj; kter{€ wo spichaném hichu, podté welikosti milosrden-
stwj swého, 2 mrtwich wstinjm Je2j¥e Krista znowu zplodil nas
k nadEgi Ziwé; nebo tjm zgewia se laska Bozj k ném,Ze gedmo-
rozenélo Syna swého posial na swi&t, -bychom skrze nZho ziwi
byli. 'Tato kiska DoZj bediZ s wAmi, taee 14ska Bo2j budi wém
widy nu odjeh, zapalng srdce wade ku wraucné wzigenmesti, ma-
plfiug wis pred mjm synowskau biznj. Klan¥gté se mu pokornd
we wieeh dopn3tEnjch geho, a diiwZrn§m srdcem podrobugte se
gelio swaté wiili. Milugte a ctdte ‘geg w o0sobZ t¥ch , genZ na
emi geeu ma geho miste, et¥te swé duchownj otce, k nimZz Sya
Bo2j sim prawil: ,,Gakvz mne poslal Otec, & ga posjlam wis;
kdo wis sly¥j,. slygj mney kde whmi pohrds; pohrda.mnan; kdo




gle mnan polirdi, pohrda thm, kteriZ mne posisl st ‘o nichZ sw,
Pawel pjSe: ,.Na mjsté Kristowd poselstwj kendémey gokeby na«
pomjnal Bah skrze nas,* Uctiwi & posludni budiex tech, o nich#é
di tent§Z apodtol: Kazdd dule mocnostem wysdjm poddéna budy
nebof nenj mocnosti, nezli od Boha.* Wiak i, kteifd ginym roze
kazugete, nezapomjneyte na lasku Bozj ; pomndte, ze was hikde
nad nimi neustanowil, abyste podlé zwille mad nimi pamowaliy
nybrz ze zastupowati méite u swich poddanfch mjsto swatého a
lasky ploého DBoha, Ze gakoito nasledownjci geho liskan a dos
brotiwostj ge zprawowati, a distogenstwjm a pijkladem swym k
tasnémn i witnému prosp&Fenstwj gegich napomahati mate.
BudizZ s wami audastenstwj Dncha swatého! Wz§wam¢ Boha,
abyste wlickni skrze poswdcugjcj milost, kterdz gest darem Du-
cha swatého, stali se chrimem Bozjm ; uchowin bud’ we wis we
wSech Zisty obraz, k n&muz. stwoteni gste, kter§Z skrze wodu du-
chownjlio narozenj a wylitjn Dueha swatého we was obnowen gest;
nebot obmyti, poswdceni a osprawedlnZni gste we' gménu Pina
na¥eho JezjSe Krista a w Duchu Boha naSeho. Hledtez, abyste
tuto we was prebjwagjcj milost Bozj, neystkwostn&gdj poklad ten-
to, kter§Z w hlintn§ch nidobach nosjme , modlitbau a -bdEnjm
zachowali, a hodnjm swatostj ptigjminjm obnowowali a rozmno-
Zowali. Starestliwi budteZ tjim wjce o zachowénj télhoZ nebeské-
ho pokladu — poswécugjcj milosti Bozj, pondwadZ dobrowoln¥
hiedjcj ElowTk nesuadno, totiz genom prosttedketn horliwwého pos
kanj, kteréz s mnoh§mi t¥zkostmi a hasiln{m duchownjin begem
spogeno gest, osprawedinEnj a posw&cenj swého, 4 mad¥ge wile
ného spasenj dogjti miize. Wsecken was. Ziwot, wiecko wase i«
n¥nj i c:;wuﬂénj dikazem budiZ waseho obecenstwj s Duchem swa-
t§m, ozdoba, kterauz milost Bozj dude na¥e kridlj, zgéwug se wa
zboZném a swatém obcowanj, a ty ctnosti pFin&Seg, kterdf apew -
Stol sw. Pawel owoce Ducha sw. gmenuge 3. Lasku; radest, pokogs
trpéliwost, dobrotu, dlaulotekinj, tichost, zdrZeliwost , distotu.
Srdetn¥ was, neymilegdi, napowmjnim, modliti se zZa swatau,
#¥jmskan katolickau Cjrkew, milepan matku nh3i, aby gj Bah ni¥ -
Phn na celém okiSleku zem¥& we prawém _pokogi a gedmot® 1z
chowaly aby swjiZaila we wiem -bogi a we. wiem protiwenstwj,
kterimz_obklepena gest.  Modlete se téZ za neywysdjlo pastite
naSeho RehoFe XVI., aby ho Bih zachowal a ostijhal , tak aby
kiestanskd Cjrkew pod geho wznedenau wlidam sktzé wmilost Fe-
2j¥e Kristawe wiFe a antinmé 1isce se Yozindhala, - Modiete s¢
za neymilestiwdgijho cjsate nadeho Ferdinadda 1., aby geg dobroe
tiwy Bih, geboZto nafjzenjm knjZetem zempE utindam gest ,. pomocj
swau podporowal, wiecku nehod od nEho odwracel,,a k zachowé-
nj pokoge a mjrn mu prispjwal. Modlete se za wSecky duchow=
nj a switské wrchaosti, aby ge oswijtiti a posilniti rddfl, aby
wiecko ¥jdily a zprawowaly, coby k gehp Bo2shé etiy k obeenému
pokogi a progpiienstwj geho swaté Cjrkwe se hoditi mohle. Mo~
dlete se za wiecken staw a distogenstwj, cirkewnj a statnj, aby
w&rn€ Bohu slauzjcé milosrdenstwj geho dos&lli. o
PrigmndteZ tato slowa, co prwnj wolinj past§¥e swého, pri-
gmite ge laskaw®, gakoZ i gh.gsem laskaw& k wéim ge promluwil.
AL gsem. was gedté wiech mewiddl, pripomjném seb&: whs dennd
na wmedlitbach. Danfim, #e s pomocj BoZj wis wiecky - ¥as po ta-
se % obcjch wadich nawdtjwjm, abych neunawen¥ prispjwal k wa-
) -
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#emu spasenj ; w¥ak negenom pro wis sob¥ toto ZAdAm, n§brz i
pro sebe, abych se wa3j wjrau a wadj zboZnostj wzd&lal. WaSe
wjra, wase posluZnost budiZ mi itEchau, bych pod bf¥emenem pa-
stirského ufadu swého neklesl! Nad&ge mé, mé utEchy w téz mj-
¥e bude prib§wati, w kteréZ poZehnanj apodtolowo, gakoZ i po-
fehninj mé a srde¥mné pozdrawenj nawas wypliiowatise bude, kte-
réz zde gest¥ gednau opakugi : Milost Piana na¥eho JeZj3e Krista,
a liska BoZj, a udastenstwj swatého Ducha budiZ se wSemiwami.
Amen,

W Solmjch Hradech dne 2, Kwéina 1836.
Bedrich

arcibiskup.

Ze Izwowavdne 12 Dudna.

Geho Excellencj, Neydistogn¥gaj Pin, Pan Franti-
dek Pistek, od Geho Msti. Cjsafe gmenowany Arcibiskup
Lwowsky latinského obfadu a Primas kralowstwj Hali-
ckého, slawil dne 10 b.m.swig priwod do kathedralnjhe
kostela. O hodinu osmau rannj ptigel Geho Exc. pan
arcibiskup do kostela dominikanského, kde2 geg weskeré
duchowenstwo, magisirat hlawnjho mésta Lwowa, mnoZ-
stwj obywateli mista a cechowé s korinhwemi otekawali,
odkudZ po wysly3enj tiché m3e sw. celé toto slawné shro-
mazdeénj p¥i zwoku wiech zwoni do kostela kathedrilnjho
se ubjralo. Priwod potali ¥eholnice klastera milosrdnych
.gester spolu 8 chowanfmi u nich sirotkami ; za nimi na-
sledowala mladez 3kol normélmjch a zikowé kol gymna-
sialnjch, 2a kierymi Zlo duchowenstwo ¥¢holnj, duchowen-
stwo swdtské hlawnjho mésta i wenkowské, alumni semi-
narStj, magistrit Lwowskj, seekretafi konsistote nesaucj
nominacj cjsarskan i bulla papeZskau; kapitala metro-
politalnj a duchowenstwo arcikathedrdlnj w raachu choral-
njm; konetnd Zel Geho Exe. p. arcibiskup, za ktery mi
nésledowalo nestjslné minoZstwj lidu ze wiech stawi. Od
kostela dominikanského a2 na namistj délalo ¥ady wog-
sko m¥stské, odtamtnd a2 do kostela kathedralnjho batal-
Jion c. k. p¥&jho pluka Benzur, p¥i kterfeh ¥adach sta-
li i ecechowé skoraanhwenti; mimo to rozstawena byla na

lacu kathedralnjm diwisj ¥ranatnjkiw. P¥i wstaupenj do
chramu kathedralnjho ptigat byl G. Exc. pan arcibiskuy




393

od wyborn c. k. ¥jzenj zemského, od ec. k. generilstwa
s walnfm: pottem officjriw, a od leniw stawi zemskych.
Wehizege do. chrimu pokropil G. Exc. p, arcibiskup
weskeren lid sw¥cenau wodau, po TemZ se zpjwalo, Té
Boha chwaljme; mezi jm se modlil G. Exc. p. arcibi-
skup pred Neyswittgdj Swatostj. Odtamtud se odebral
k welkému olta¥i, kde2 ptedepsané modlithy odzpjwany hy=
1ly. Potom byla &tena z kazatedlnice n!eywy§§j nominacj
G. c. k. Msti. a bula papezski, pak ‘sloZil G. Exc. p.
arcibiskap wyandnj wjry a pijsahu de rukau Neydistog-
negjho p. arcibiskupa Armenského, ktery2to u prostied
welkého oltite naproti n¥mu zasedl, a ptiwjtan byl od ney-
milostiwggi gmenowaného biskupa Tarnowského, kustosa
kathedralnjho™ a ¢. k. guhernialnjho vady p. Frant. Xav.
ZachariaSewite okolinostem ptim&ienan a welwi (kliwau
Yetj, na kteranz odpowtdéw pripustil kapitula kathedralj
i wiibec weskeré dnchowenstwo k poljbenj ruky. -

< Po odzpjwinj modliteb k sw. patronu kostela a
modlitch za Neymilostiwtgsjho zakladatele (pro augustis—
simo fandatore) ozdoben byl Geho Exc. p. primas ad p.
arcibiskapa Armenského dle ptedepsanych obtadd ¥jm-
skym pallium (plastem), po TemZ odslanZil slawnau wai
sw., mezi kteran c. k. a m¥stské wogsko 7 ran dalo, a
tolikéz i mistské delostrelectwo. Po ewangelium mél p.
kanownjk Lisiecky k slawnosti té ptimsiené kazanj,. a ce-
14 ta kostelnj wzpeSena slawnost, kterauZ mimo to i spa-
nila prowizela hudba, dokontila se ohlisenjm odpustkit
papeZskjch a poZehninjm arcipastfrskym., — W esti-
spreném woze, prowizen oddjlem gzdy a zistnpem wal-
né& shromaZd¢ného lidu, wratil se Geho Exc. p. arcibi-
skap do_swého arcibiskupského domu, kdez piigjmal wys-
8jch autednjkii. statnjch i wogenskyfch, gakeZ i p¥jlomnau
Blechtu. - = . : o - .

Po. poledni bylo u G. Exc, skwostné stolowinj na
Sedesat osob, pii kterémZ konano piipjgen) na zdrawj ze—.
me Pana i neygasnégijho cjsarského domu. W sjnéch
klastera dominikinského uhostén byl gstatek duchowen-
stwa, a Geho Exc. p. arcibiskap pncti? i tyto zde shro—
maZzdéné hosti ku konei stolowanj swan, pijtomnostj. Ce-.
1€ této spanilé slawnosti prala 16z p&kna pohoda a s ra-
dostnym, bobabognosti plnym citem prigat byl ten nowy.
arcipastf¥, a predchAzegjcj geg chwalna powist o geho
poboZnosti, dobrotinnosti, spanilé a slechetné mysli, a wii-:

Gasop. pro katol. duchow. IX. e. 14 :
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bec o geho knBZskfch wlastnostech naklonila mu wge-
cka srdce.

Geho Exc. Neydistogn¥gsj p. arcibiskup a primas
kralowstwj Halického Frant. de Panla Pistzk rasil
za pijtinau swého na Lwowskau arcibiskupskau sto-
lici dosednutj pro fstawy dobrotinné, ‘stawy chu.
rawjch hlawnjho mesta Lwowa, gakoZ i pro chudé bez
rozdjlu wyznanj uwrditi 2750 zI. w. &, kteraZto summa,
gakZ to G. Exc. p. arcibiskup sim ustanowil, bez prodlen;
skrze c. k, Feditelstwo policie rozdina byla, zatez podi-.
lenj pomoci potiebnj o nebeské poZehninj spanilomyslné-
mu darci pros). Summa ta rozdglena byla natento zpiisob :
1. Ustaw pro chudé dostal - - - - 1000 zl,

2. <« pro hluchongmé - - - - - 250
8. Sirotkowé u milosrdnjch sester - . 250
4. Sestry uctenj Neyswdtsgdj Switosti - 250
5. Nemocnice milosrdnych sester - - - 250
6. Ustaw pro neduZiwé- - - - - - 250 ,
7. Ositélj choleran . - - - - - 1925 ,
8. Chudj bez rozdjlu wyzndnj - - - - 125

W Genfu -slawili 23. Srpna m. r. pamitnan slaw-
nost oné od Kalwina po3lé tak Yedené ,,cjrkewnj refor-
macj. K této slawnosti dalo se mnoho uenych Prote-
stantd fak helwetského gako au¥spurského wyzninj wy-
nagjti, a newjm, nerozhnéwal-li se Luther, wida tyto swé
wyznawale do Genfa na slawnost swého neyauhlawngsjho
neptjtele putowati. Se3el se gich tam z obého wyznanj
walny potet. Byli tam Protestanti negen z Némee, Fran-
cauz a Skotska, nobrZ i ze sewernj Ameriky. Slawnost
trwala po t¥i dny, a potom se gest¥ n¥kolik dnj o zale-
Zitostech cjrkwe wefegn® i priwitn& mnoho rokowale. Ze
Sas . tam byl slowiitnf pan Dr. a kazatel Ammon, z
Wijmaru pan Dr. Riéhr, a z Gothy pan Bretschneider.
Wiickni t#i kdzanj &inili, a gegich-feti s welikan libostj
byly slysany. NeZ gakj byl cjl a konec wieho toho, coZ
zde omlaweno a wygednano bylo? Bylo wiibec za hlawnj
prawidlo p¥igato : ,Entfernung aller Discussionen iber
abweichendes Dogma wund Verschiedenheit der Liturgie.*
Tak!! Coby k tomu¥ekl Kalwin, kdyby wstal z hrobu ?
Zagisté byl by prwnj, kterfzby takjch indifferentistii spow
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Jetnost opustil, a stal se katoljkem. Mnjm také, 2Ze kdy-
by byl piedzwjdal, w gakjch mjstech geho’, nastupnjci po
ttech stech letech se octnan, Zehy mu byla zasla chuik
reformowanj. Rozdawau byl 162 raXeny penjz, magjcj na
sob¥ biblj s nipisem: ,,Biblia fidei et rationi restitutas*
Mazlo snad stiti: Quot capita tot sententiae ] —.

. W Pénu zesnulf kanownjk Hildesheimskf pan
Boorfeidtu byl muZ weliké dobroZinnosti. Waickni chudj
ho na wysost welebili, a co swého otce awiddy oehotné-
ho spomocnjka ctili. Nebylo také dobrotinného dGstawu,
gehozby on nebyl wSemoZnd.pedporowal, Nedlauho p¥ed
swau smrij zaplatil za gednoho kregEewského towary3e,
kterfz se chtgél mistrem a m¥sianem stiti, wleeky autra--
ty, co%-ho ke t¥em stim dolarii: stilo. Na oprawenj ka-
thedralnjho .chramu Pan& darowal 500 dolari. W neyga-
snégijm swétle ale.obgewila se dobrotinnost srdce geho,
auto poslednj wiile geho se. wykoniwala. Mezi ginym
natjdil, by se z.geho gménj wyplatilo '
sirottjmu- demu w Hildesheima. . . . . 1000 delard
mrawnfm mdstskfm dcerkdm schudlych roditd 300 —
chudfm Zestined®lkdm . . « . . . . 700 —
chudfm mestskym Ekoladkim. ., . . . . 400 —
chudfm wenkowskjm Zkolatkiim e . 200 —-
Osmi faratim Hildesheimskjm bez rezdjlu -
niboZenstwj pe 20 dolakjech . . .- . -, 160 — .
a-konetnt weliké -odkazal dary Zpitalnjkim opgt bez roz-
djlu naboZenstwj, To ¥eme w Casopisu ,Katoljk* na-
zwaném. My ale doklidame: Nebylo-li by whodno a
slugno, by waech Zlechetnfch katolickjch knézj poslednj
wiile wizdy k wefegnému ozndmenj p¥isla? Newyniklo-li
by tjm. bthem ptekrasn® katolické .duchowenstwo ? Wi-
delby swit, gakjm duchem katolické duchowenstwo w Zi-
wots i pFi smrti se sprawuge, a gak mnoho dobrého pi-~
sohj. Peslednj wiile &ili kiaft gest neylepdj nekrolo ge-
dnoho kaZdého tlowtka. Tak nazwané kiafty gsan ney-
lepsj rutnj knjzka pro psycholega; nebo w nich se dude.
hez barwy, bez rausky a zastdry, neyprawdiwgi obgewuge,
Mnohf takowy - kiaft Tasto wjce také.maudrosti w sobg
zawjra, neZ- weliké, biichaté folianty nedoutenych aneb
preuenfch utenci. Nebud tedy w zapomenutj dina Za~
dného witetného a 3lechetného. kntze posledn) wile. Kde:
co podobuého wj; ozmam te.. Kdyby byl we ewets avchiv
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na wiecky k3afty Kkatolického duchowenstwa, chtsli hy—
chom do ného wésti tupite stawn nadeho, a gemu ijei:
Bratie, chces-li widsti, co gest katolické duchowenstwo,
aco we sw&td piisobilo, otewti tyto knihy, a pieswidd se!—

Giz gest tomu 36 let, co se w Londfn& sgednotila
spoletnost, rozijienj uZitetnjch knjZek za autel magjej.
W roce 1835 pies 16 millioni takych spjski tam spole-
tnostj wydano bylo. Gegj pijgmy wynasely w tomto rece
56,370 liber sterlinki. W téchto pak 36 rocjch bylo nj
wyd{mo pies 215 milliond nabeZenskych spisi w Fetjch
asi osmdesati. = Tato spoletnost wydawanjm anozsnrowan,]m
swfch knih pﬁsobj negen na Ewropu, nobrZ i na gsta-
nj djly swéta. ., Ze. wiak nenj wieeko zlato, coZ se w
techto knjzkach podawa , leZj na gewd tomu, kdoZ zna
paboZenské nastopowanj tchto ostrowaniw. A waak z
toho wieho opét widéti gest, Ze ,;synowé tohoto swita o-
patrn¥gsj gsau, neZli synowé switla w pokolenj swém.«
My katoljei méli_bychom alespoii z toho wzjti to naute-
nj, bychom rowné tak horliw& hledgli roziitowati wiemi
zpisoby prawda, gako ginj . bledj roziirowati Tasto ne-
prawdu. AniZ. stme sobd naljkatl, Ze k tomu pijleZito-
sti nemime. I u nis se giZz atinil potatek s wydiwanjm
lacinych katolickfch knjZek, toliko na nas to zalezj, by-
chom set gsme toto nade - ,dédxctWJ swatého Jana Nepo-
muckého® podporowali, a m‘étﬁJho wznika gemudiwali. —

J. V. J

Umdhy o pf:]tomnem Casopisu a e dédictwy
sw. Jana Nep.

: KaZdé dobréd w¥c méa swé pritely i nepFately. Do-
br§ a rozumny lowtk z dobrého se wzdycky ;raduge, a
profo gest prjtelem dobré weci 5 uzawii tedy kazdf u se-
he sim, kdo ten gest, kterjZ si dobrého newijma, a kdo
ten, genZ se. debrému protiwj, Dobri w&c nenj owiem
sama sebau ta neylepdj, miZe se ale zdokonalowati tak
dlavho, azby se w skutku mneylep3j stala. Toho se
nadjli 1ze, kdyZ gegj péstowate]é magj dobrau wili, p¥i-
tinliwi gsan a . weunaweni. Dobrj a rozumny tlowdk ra-
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duge se tedy hned z potitku z dobrého, raduge se zné-
ho, kdyZ se rozsjwa, kdyZ kwite, wzristd, prispjwh ge-
mo wijm, set byti miZe, aby se zdrawého owoce dotkal.

Co gsme zde wibec podotkli, a ¥emuZ nikdo me-
bude odporowati, obratme na pijtomny Casopis.

Zamgr ,,Casopisu pro katolické duchowenstwo* za—
gisté dobry gest, nebot kaZdému poskytuge ptknau p¥j-
leZitost, aby seznal ducha wékn naseho, aby djlem w ¥e-
i materské, djlem we w&cech, kazZdému ktesfanu wiibec,
kn&Zjm a duchownjm spriweim zwlazt dalezitych, se n-
twrzowal, pii tom i nowjch a p¥jgemnjch znamostj na-
bywal. Kdo dobré miluge, a dobrému chce, raduge se
z tohoto Casopisu, a radowal se z potitkn hned, kdyZw
roce 1828 prwnj swazek na swétlo wygel.

- Ponswad2 tedy pijtiny, z kterjchz zde onde ,,Caso-
pis pro katolické duchowenstwo® s meptitely se potkiwd,
naskrze liché, ano i sm&3né gsan ; doklidA nas welewi-
Zeny P. Jos. Chmelensky, Dct. priw, mjstosudj dworsky
kralowstwj teského, Zeby obrany Zidné nepottebowal. Ne—
bot takto ¥eme w 1. sw. Casopisu Ceského Museum na
rok 183%. na str. 100 L (ab initio.) Casopis pro katoli-
cké duchowenstwo . . . rok od roku wjce prospjwi, adle
naieho saudu mu nebylo tfeba obrany, a¥ ostatn® welmi
wiipnd a dikladn¥ pracowané. Wxem se zachowati nelze,
gednotliwé hlasy gednotliwjch nespokogencit poslaunchati
ani neslusj tak waZnému Gstawu. Lace tohoto Casopisu,
pozorugeme-li krasnj papjr, rytiny ptidané a giné ptjdaw-
ky, gest w skutku paramni a bez pijkiadun

Zaslohuge-li ,,Casopis pro kat. duch.“ takewého
swédeciwj, byleby mun arci nebylo tieba obrany; wiak
powixjme-li, Ze onyno hlasy geduotliwé byly hlasowé,
kterfinZ rédi sta ginfch ptizwukugj: bylo se co obawati,
Ze se stane i zde, co zkufenj P. Swatopluk Presl, Detr.
w lékarstwj a cjs. kr. profess. w ptedmluw&na ,,Rozpra-
wu o prewratech kiry zemnj* str. IV. napsal: ,,Slabf
tlowtk snadno takowym Zwistanjm di se zasiepitiy lenoch
nalezue w tom podporu swé pohodlnosti, a pochlebnjk po
pijzni sljdjej waecko to ce nilezek protielého rozumu, dlan-
hého premjtanj a zralého posuzowinj bude wychwalowati.*
Ma pak Cech do sebe ta wadu, Ze newidj a newijma si
dobrého a krasnéhe, #jm# wlast geho slyne, dijw, aZ eci-
ziuci. geg .utinj pozorng.* CoZ tedy diwu, Ze se munohfm
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Cechim mezi ginymi i tento ,,Casopis pro katolické du-
chowenstwo‘“ mneljhj; snad se gim bude ljbiti, az uslysj,
gak se o n¥m sandj w cizin¥% Nebot takto giZ o ném
tteme,: ' '
sMagazin fiir die Litteratur des Auslandes. Berlin
gr. 410, 1836 N. 32. S. 125. Uiber dicBewegungen und
Richtungen_der neubihmischen Litteratur vom Professor
Det, Parkyng in Breslau.

Scite 130. ,,Mit soliderem, For{gange gestaltef sich
ein geistiges Leben inmitten des bohmischen Klerus, durch
die vom Prager Konsistorium seit 1828 herausgegebene
bohmische theologische Zeitschrift fur katholische Geist-
lichkeit mit zugleich heftweise beigegebenen Uibersetzung
der christlichen Kirchenviiter, Die Austattung dieser Zeis-
schrift, in Beziehung auf ihr Ausseres, und auf die Rein-
heit_ der Sprache, ist durch die Bemiihungen des gegen-
wirfigen Redakteurs des H. Canenicus Pegina, wahrlich
musterhaft zu nennen.. Die Theilnahme sowohl der Schrei-
benden (im vorigen Jahre haben gegen 52 Schriftsteller
Beitrige geliefert) als auch der Lesenden (der Praengme-
ranten waren 900) gewihren ‘einen erfreulichen Blick anf
die geistreiche Bewegung. Fur Bohmen ist dieser Auf-
schwung desto, wichtiger, da sein Klerus vermdge seiner
Bestimmung und Stellung auf die Erziechung des Volkes
in der heranwachsenden Generation einen ungemeinen Ein-
fluss ausiibt, auch sonst gewissermassen den Stammn des
bihmischen Lesepublikums ausmacht; und dprch viele treff-
liche Schriftsteller aus seiner Mitte die vaterlindische Lite-
ratur za kuitiviren besfrebt ist.* :

»Es wire auch za wiinschen, dass die fir den pa-
dagogischen Lehrkreis bestimmte Zeitschrift: ,,Freund der
Jugend” auch einen iihnlichen Schwung wie die. theologi-
sche erfahren michte, was nur durch diesen achtbaren
Klerus am besten in Stand gesetzt werden kinnte,*

Taktéz ¥teme o Didictwj sw. Jana Nepomuckého.

Beilage zum Katholiken, Jahrgang 1835. 8, Speyer
N. 10. S. XXV. ,Aus Bihmen. Wie wichtig es sey,
die Presse in die Dienste der Kirche zu nehmen und dem
Lesehunger gesundes Brod vorzulegen, darfiber scheint
mman immer allgemeiner einverstanden zu seyn.. Awuch
Bihmen hat jetzt einen Verein zar Verbreituag ichtkatho-
lischer Bticher in der Mundart, welche der grisste Theil seiner
Bewohner spricht. Er erhielt ndch von dem hoohseligen
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Kaiser Franz ). unter der Firma: Dadictwj Sw. Jana
Nepomackého (Erbtheil des lieiligen Johann von Nepomuk)
seine Bestiffigung. Ein einfacher Priester, Anton Hani-
kyt, legte dazau den Grund, indem er sein seit langen Jah-
ren Erspartes zam Opfer ‘brachte. Die Theilnahme ist
lebhaft. Bereits erschien ein Werkchen von dem Hochw.
Pfarrer Johann Jirsjk, welthes darauf beréchnet ist, die
Katholiken in ihrem Glaoben za bestirken, nnd wohl auch
den Protestanten auf eine reclt schlagende Weise zu zei-
gen, dass der Katholik eher aufhiren misste verninftig
zu seyn, bevor er aufhiren kinnte, ein Kathelik zu seyn.
Der Verfasser beantwortet die vielmal gestellte Frage:
ssWaram bin ich ein Kdthelik.* Bohmen dankt dem Ver-
ein fir dieses Geschenk, und wahrscheinlich werden es
deutsche Freande der Religion in ihrer Sprache zu besi-
tzen verlangen. Das fursterzhischifliche Konsistorinm zu
Prag, welches heuer den achten Jahrgang seiner Zeitschrift
«(Casopis) besonders empfehlend ausgestattet herausgibt,
leitet anch die Herausgabe der Vereinsschriften.

ST 2

Zprdwa. )

Wedonfo gest nim, Ze wepckidnym dbdrZowanjm Ca-
sopisu “mnoho odbjrateld odstaupilo. — Redakej bedliw®
na to hledj, by se wiem a windy whod poslauzilo j proto
také letosnj Inj swazek wlastnj pétj w tns rozesjlalay
Potésila-1i nds zpriwa % Brna, Ze Casopis pied Weliko-
nocj tam dodel : zarmautily nis zase zprawy, ze sem tam
po osmi tydrech gedts dodan nebyl,

Opakngeme tedy zde wraucj Zidost, by gedenkazdf,
genz Casopis 145 k rozesjlinj ‘obdrZuge, té lisky byl,
aby dobré weci ku prospéchu, odbjratelim pak 4 nim
ku wdeka kaXdykrate w tas ochotnostj swau w tom se
propugtil, - .

Opakogeme tuto ,,2& kdoby Smi zlatfmi na Casopis
-na neybliz&j poAtd se predplatil, Ze geg Ftwrtlemns ten sa-
my tfden, kter§ w Praze wy3el, beze wieho dalijho plata
obdrzj; coZ se kazdykréte w praZskjch avtednjch howi-
nach p p. odbjratelim na wddomj dawa,
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Spolu w znimost uwadjme, Ze Iho &jsla spistiz De-
dietwj Swatojanského ,,Pro¢ gsem katvljhem,* druhé o-
prawené a rozmnoZené wydanj, a zase gen w prwnj cené
4 kr. tiskem wyslo.

Wydanj Bohomila na sprostém papjte dochaZJ 3 agen
néco na pékn¥gijm papjre po 36 kr.sti. k dostinj gest.

Letos pokrotj Dédictwj Swatojanské wydanjm 1ij dal-
jch spisi. .
Redakcy.

K dédictwy sw. Jana Nepowmuckiého w mésjcjch Bie-
znu, Dubnu, Kwétnu a Cerwnu 1836 pitistaupili :

P, T.P.ap. zl. |darew

=
S
fd

i Frant. W. Tippmann, swétjcy biskup PraZski
Hawelka Jan, kaplan w Dobrusce, hradec. dieces. 10
Cernohorsk§ Frant. posl. bohosl. w Kralohradei. . || 10
Johanek Tom. far. we Wacow&, bud&g. dieces. . 10
Pacowsk§ Antonjn, fariF w Libani, litom. dieces. 10
Piibil Antonjn, adm., w Ktinci, litom. dieces. . 10
Jjlek Jan, kaplan w Kruzburku, hradecké dieces, .
Seidl Josef, D&kan w Beraun&, Prazské dieces. . 10
Kaubek Wicl, kaplan w Beraund. . .
Pelik4dn Frant. testn§ kanown. w Krélohradcl .
Walenta Jan, kaplan w Pod&bradech, hradec- diec. 10
Worjdek Flaw. milosrdny w Praze , ppa; . . 10
Meder Augustin, far. w Okrauhlicjch, sk. diec, 10
iIBezd&ka Jan, Slansky arcib. vika¥, far. wL:d:chh 5
Brandeysky Vikariat, . 14
Néhlowsk§ Fr. kapl, w Ceském Dub?, litom. diec, || 10
fiEngelthaler Karel, farit w Hostauni, praisk. diec. 5
QiSchauf Wawk. Byst¥, arcib. Vika¥, f. ercholtow 10
Klette Josef, pen&zom&nec w Schlukenows . 20
|[Hampeys Frantifek, kaplan w Mgeci . . . 10
fKostka Frant, Dct. d€kan w P¥jbrami . . 10
fTogstein Mat. vika¥ Pjseck§ pro Zkoln Gln}nsk&u. 20
ISlama Frantifek, fara¥ w Chlrasticjch . . 10
[Hora FrantiZek, fara¥* w Kostelnjm HlawnZ . . 10
ortice Josef, kanownjk w Staré Boleslawi. . 10
{Wacek Frant. zimecky kaplan w B¥eznici . . 10
{Wréna Simon, bisk. motit a fars¥ w_Mirowicjch . || 10
IKaffka Frant, arcib. not4f¥, fara¥ w Cjzkow® .l 10

Waeho . . .| 384
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