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Milan Šimečka

Válka je vůl

/Příspěvek ne světové shromáždění za 
mír a život, proti jaderné válke v Praze, 
který s největší pravděpodobností nebude 
přednesen/.

Jestli nV parně t neklame, pak se u nia 
někdy v šedesátých letech přivě toto heslo 
n*kolikrát objevilo na plotech, na zdech 
^ r -MM- o M r-, ’m- Mni 5 p M Mi - 
holky, kteří sice chtěli ud*lct něco pro 
mír, ale nešla jim z huby oficielní hesla, 
chtěli se odlišit od celého toho koženého 
a úředního bojovaní za míre Presti konsta­
tovaní, že v*lks je vůl, v kontextu hovoro­
vé řiči tak jadrné a srozumitelné, vtek ne* 
našlo milosti u twcr4lú našeho boje za 
mír, bylo potlačeno jako nedůstojné tak zi- 
vožné v cl, ztratilo se prost? z oběhu, neví 
co se e ním stalo, IM* si vsak představit, 
že větéina t ch kluků a holek, kteří byli 
ochotní sani za sebe udělat něco pro mír, 
vymyslet noo, už asi nikdo nikdy do žid- 
ného boje za mír nedostal.
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Co al pamatuju, jo boj za rtfr v mší 

vlnití placený job* Uplatňují se v nřn váž- 
ní funkcionáři, vdci, um lei q církevní 
hodnostáři, kteří jezdí ze hranice na míro­
vá shroMžíVní. vyd<v jí výzvy u řeční na 
domácích manifestacích, kde se prod ávají 
parley e pivo a kde řečníka poslouchá málo­
kdo* Kdyby aile týt q^SMMit měřítkem 
zájmu našeho lieu o boj za mír, dopadlo by 
to OpdMU Hestranný pozorovatel by se mohl 
domnívat, že u nie je v podstatě každému 
fuk, jestli bude mír nebo vHka* Nestranné- 
ho pozorovatele by msel někdo poučit, že 
lidem to samozřejmě fuk není, že to vSak ne- 
mohou dít sami najevo, protone boj za mír je 
součástí st Hni aktivity, protože na to jsou 
přiděleni lidé a ti každému řeknou, co má 
Mlat* Spontánnost se nepovoluje*

To je příčinou toho, že spontánní míro­
vé hnutí existuje dnes jen na Západě* Re Vý­
chodě se setkáváme jen /až ne malé výjimky/ 
a úředními výkony centrálně řízeného boje za 
mír* Beatrenný pozorovatel väak jistě chápe, 
že prožíváme při pomyšlení ne v*lka stejné 
úzkosti jako na Se protějéky na S&ápadS# že 
matky v Československu porovnávají velikost 
svých dětí a velikost raket ne nS namířenýoh
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se stejným zdušením jako »siky vW>e jinde 
na sv^td. je tu ?'vmľ tolik mladých lidí, 
kteří by řidl užil v mírovém pochodu stovky 
kilometrů, kdyby sit ín mohli zajistit Uu- 
ó ucnost bez strachu a nočních mût« Je tu 
jist i dost v-žných lidí, kteří dovedou od­
hadnout zk^zu, která celám světu hrozí« 
Kdykoliv vSek všichni tito obyčejní lidé po­
cítí, že by se nco skutoční »Mo udělat, 
odradí je od boje za mír dokonale spôsob, 
ktorým Je od nich při výplatě vym4h4no pár 
korun nu fond míru, ze kterého budou placeny 
honosné obědy honosným cel^tům na mírových 
shromážděních v honosných palicích« Vznikne 
v nich dojeli, že na udr s© prostě přispívá, 
tak jako na ROM, no Vietnam anebo na oslavu 
í>v.c«0<t;-ch ^.rozczln vedoucí>■..-., Vše-cr^n jr 
už zařízeno, člověk se n e spolehnout, že 
Ml bude přes úseková důvěrníky ožniměno, kdy­
by měla vypuknout v4lka » že pracovníci CO 
ho poučí, Jak si nasadit plynovou masku a 
jak přežít atomový v buch ve vzdálenosti 
dvaceti kilometrů; od epicentra« Tento boj 
Z;.. -f f : -Hj:- k VAVOjmí — ;' '-, ž'? :-Í.Zr~
tánnost není ani ootřebn4, protože konec 
konců, 1 tak Je aír v případě vlády, strany 
a vojenských n*žolníků v t oh nejlepdích
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rukou* Bestranný pozorovatel *4 dost před* 
stwivostl a všechno aMpe*

XXX

dada se však otázka, proč zachováva- 
jí odstup s Mlčenlivost ti jednotlivci » 
skupiny, kteří jsou va východní Ivropd kri­
tičtí k oficielní ideologii a reprezentují 
nezávislé myšlení* Kdo jiný toy si «öl být 
vie vědom základní déle itosti otru pro 
všechno ostatní* oč usilují?

Pro takovou otázku jsou jisté důvody* 
i když dojem a odstupu a mlč ©til Ivo st i vzni­
kl hlavně proto* že tlumenost naších slov 
se porovn^ví a hlučností* kterou sa vyzna­
čuje Arové hnutí na Mpadš* To skutečnosti 
se všichni jednotlivci i skupiny* kteří se 
vyslovují nezávislá na statní propagandě* 
postavili naprosto jednoznačné pro mír jako 
..ïw< ^, t?<^Anku ..:/ r^:-. Aš«A wmAg,

pr4v a dôstojnosti člověka* V dokumentech 
Charty 77 Je například hodnota míru pro lid- 
«th* definována tak* že nepřipouští .A1 non 
pochybnost o její nadřazenosti nad vším osti 
• A* v AS vznikaly nezávislé křestonské sk- 
plny zaměřené především proti pří pm v tra. v-1« 
ky*



Hechel však skrývat očividný fakt, že 
mír není ústředním robi ?mm textů, které 
se tyto nezávislá jednotlivce a skupiny 
promlouvají« Ústředním problémom jsou lid­
ská práva« Mírová hnutí na Západě by mohla 
mít disidentským hnutím ne Východě ss zlé, 
že jen přihlížejí jejich zápasu a někdy i 
M kritickým pohledem« Pro tuto situaci je 
příznačná například zdvořilá polemika mezi 
představitelem britského mírového hnutí 
prof« Thompson#» a anonymním autor en praž- 
skéhn kritického textu«

Neštěstí je v tom, že rozdělení světa 
rozdělilo 1 jazyk, kterým jame schopni mlu­
vit o míru« llosdělil se zrak i sluch a tak 

ří svůj nesouhlas jinde na světě vyslovují 
se stejných mravních pohnutek jako ay«

My ve východní Xvropě, se svou podive 
nou skúseností, se cítíme často až nevhod­
ně starší a skeptičtější než naši druzi na 
Západě, Proto se někdy díváš» s jistou bla­
hosklonností na mírové pochody, mávání 
traaspnrotnty a jiné exaltaco« Přílič jsme 
si zvykli na to, že u nás je každá tekov4 
mírová show organizována státem placenými 
zaměstnanci a odvykli jsme si věřit spon­
tánní angažovanosti na ulici. Téměř kaž-
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dý ■ nás má svého majora nebo podpisov- 
nika, ktorý mu po létu pH výsleších po­
dá vol Jasný přehled o tom, které síly roz­
hodují o běhu světa a které Jen statují 
pro televizi« Díváme se na záběry z pro­
testních manifestací: odvážné mladé ženy 
se připoutávají řetězy k branám vojenských 
základen a vrhají se před vojenská auta« 
A tu, až chceme nebo nechceme, so v mysli 
objeví zlá myšlenka a my sl říkám© pro so­
be: měla bysto si to zkusit, děvčata, někdo 
tady u nás, u nějaké con^ci nebo spojenecké 
základny 1 Nestačila bysto se divit, jak rych­
le by a Vámi zatočili, roky by o v*s nikdo 
»,«.-)lyW.« .ykopsr: není .y‘v HOj 1 ■’hs í ti ořeč- 
pokladem pro účast v masovém hnutí«

Haše blahosklonnost by nám však nemě­
la znemožňovat zažití mravních not lvů pro­
testu, protože ten vyrůstá ze stejných po­
stojů k sociální skutečnosti jako obrana 
lidských práv a nezávislého myšleni. Keni 
t"'žkó yin" ^n-'cJt roz- oč*. utf ľ lov-ka, Kte­
rý chce udělat všechno, aby se svět nazhor- 
$U- k nesnesltelnosti a posléze ke zničení. 
Jen statečnější část lidí odmítá bezmocně 
vyčkávat než bude pozdě«
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NM ctím Mimte 'dovoleno, aby se 
šípové hnutí rozvíjelo stejní spontánně 

tady, búrte n "e Mi útle nepokojov.-;t jedno­
strannost sírových akcí na žáp-^o* .//K-tr 
když sletujeme, s jakým zadostiučiň ním nám 
st<tní informační ar ostredky předvádíjí den­
ní noohui veselých a dobře oblečených lidí 
umřít v nijaké válem* Předvádí se ním, jak 
tito lidé demonstrují proti svým vlitím, 
proti americkému prezidentovi, proti KATO, 
proti mocným generálům e hl mrnč proti rake­
tám která jsou namiřsrny ne nás. Dík za to! 
Keni však vidět, že by také demonstrovali 
proti raketám, které jsou nedřeny na n~, 
jakoby předpokládali, že ty jim ublížit m- 

mohou* Respektují asi pravidlo, že každý by 
sl m l za? »tat před vlastním prahem* Jenže 
to se ,r *v5 neděje, naše úředně řízená míro­
vé hnutí je namířeno proti tínže raketám. 
Je nožné, že teto mal* nesrovnalost clemons- 
trantům nevadí «Mimé také je, Že jme Spat- 
” 1» ’-n'!Ov'ni, /wžh” ■ .^..7-’.- í-
veví - víme ze zkušenosti, jak jednoduše je 
manipulovatelná každá masová akce*

Cítím však přesto velké smympatio k li- 
dem, kteří se v mírovém hnutí umšřoně onpužu- 
Jí* Když bylo ve Vídni veliké shromáždění pro
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rît, ktoré organizoval André Holit , sledo­
val jeer pak v televizi noční disku*! na 
toto tém» Rozuměl jsem dobře iiorrywu Bela- 
font® u, že nu nestačí zpívat jenom pro pe­
níze, ale že chce udělat svým jminoB také 
něco, oo přesahuje všední lidské zjny, že 
chce udělat něco pro ty druhé, pro lidstvo, 
pro příStí generace, cítí prostě tento druh 
vz'cné zodpovědnosti# Pikal, že mír je v pot 
statě záležitost nepolitická, týk* se abso- 
lutn vhcch a proteze není Jin* alternativa, 
každý by «$1 projevit aktivní vůli po míru# 
f naději, že ti, kteří nakonec budou MB» 
hodovat o tom, zón zmačknout knoflík nebo 
ne, si této všeobecné vůle nakonec vtíranou 
a budou ji respektovat# Tím si nejsem tak 
docela jist, ale je v tom aspoň nějak* na­
dája# Při vóí skepsi bych asi na to shro- 
M’ln'nf ’--i, K;iy>vch /x-a#

Hrůz* jde totiž na člověka spíže z té 
v^tčiny lidí, kter* Je odevzdánu osudu a 
pasivitou a mlčením deleguje rozhodovaní o 
míru a v*lce profesionálním politlaků» o ne­
přehledným válečným soustrojím# Z t oh lidí, 
kteří jeli dnes r*no se mnou v trolejbuse, 
se asi nikdo ve svých mlčenlivý on uvaMoh 
nezabývel otázkou, jak zabránit v*lce# Rikdo



J V* to také nemůže rtf t z* zlé# My by väek 
k vilce přece jen do&lo, rar 11 by ti, kteří 
r. r zuč^tní rtfrov/Ch :wnifestucí, jedinou 
přednost před třmi ostatními: těsně před 
smrtí by jim mohli • pocitem převahy říci: 
vidíte, vy beznadějní hlupáciI Neříkali 
jsme to? V lidských dějinách bylo asi dost 
lidí, kteří se těSili Čistému svědomí, než 
jim granit utrhl nohu nebo ae na mě zřítila 
Ml donu v hatí «tm ■• i tě, V HiroSime a 
v Eréž^anech ze rozpadlo na popel jistí cicat 
lidí, kteří byli od poetku odpürol v*lky# 

Je to nějaké zakleté» mní být jeétč
Jl>,: zeroj n-d..«^ pro «irr, zdroj m.dtjo, -te- 
rý spočívá v politické povaze celého problé» 
mu, který vede k střízlivém optimism na 
z't’. ^ ^: up- trr? .u ^n^ln^u těchto z^j^ě.

Odborníci tvrdí, ze mír zůstal aeclHWÉI 
bezmála už čtyřicet let /v Evropě/, protože 
se vytvořila rovnovah® strachu, že tedy ni­
čivost Moderních zíraní přispěla paradoxním 
iG.ě<xr-^.; h tn-wAivoüti i4ru# loto tvrzGKí 
ViC-^uě Z b'/j-A-G Gr^d.^ikl^vH, -že 11^< kk 

starém kontinentě by se no sobe už dévno 
irMi, • = .-;, k Pto-Gv . C< ■/ * “.■-.
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poklidí se, že velmoci i jejich méně ozbro­
jení klienti jsou dravci, kteří by se už 
d^vno rozsypali, kdyby je nedržel na řetězu 
strach z ničivé odplaty* Předpoklad odbor­
níků tedy tlumočí dost nelichotivé mínění o 
lidských bytostech* Je to Mnění, které by­
chom sc jistě styděli odvysílat do vesmíru, 
kdyby se ní® na to nějaká jin' civilizace 
ptala* Průměrný Evropan nebo dokonce i prů­
měrný pozornílan si ovšem může v rozporu s tvr* 
zením odborníků položit primitivní otázku, ja« 
ký důvod by rohl mít jiný obyčejný Evropan ne­
bo pozemšťan, aby ho zabil* Jsem schopen si 
takovou primitivní otázku v<žně položit* Kdo 
by mě tak asi mohl chtít zabít, n celou mou 
rodinou, se všemi lidmi v tomto domě, se vše­
mi sousedy a s celým tímto městem? Híkají ml, 
že hlavně Američané* Všichni obyčejní pozemš­
ťané amerického původu, se kterými jsem se 
kdy setkal, byli srdeční a přátelští• Němci? 
Proč? Že tu kdysi s n^ml žili a už nežijí? 
Proč by to dělali? Nemají ním konečně co zá­
vidět, žijí přece lépe než my* Snad Italové? 
Franaouzl a Britové? Nemohu přijít na nic, co 
by proti mně mohli mít* Je to absurdní myš­
lenka* Stejně absurdně se ml jeví případné dů­
vody, pro které bych měl jf zabít někoho jiné-
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, . j<>k»n /rutu, ■„ - Mluví prs; ^ ^-m^./.tv 1« 
teintai járkem, anebo proto, že ho zaměst­
nává souk roní* f tma a na stát. Nezním taká 
ve svém okolí nikoho, kdo by takový důvod 
m" 1» my ta Írok «kutaný důvod. Nevím ovšem, 
jak sválejí o brebto věcech poručíci, kte­
ří se chtějí cVt plukovníky, ale pochybuji, 
že by fill tak daleko.

Kde jsou tedy ti lidé, které drží na ře­
tězu Jonon strach? Vždyt ani v novinách ne­
čtu nic tak zhštlplného, aby to ukazovalo au 
nějaký zřetelný důvod zabíjet druhé bez vý- 
béru. Je možné, že by so hrozbe v*lky zaklá­
dala ne omylu nebo podvode? Smiřujeme se pro­
sté s tím, Me příčina přičti v*lky jeu už 
předem dané, Že existuje nezávisle ne obyčej-
<./• ^ozu,./* << ah. PřitOM |g tu ftMt /Odive* 

příčina, v děj iných neobvyklá. Zjednodušené 
řečeno, jedné straně ae nelibí, jak žije dru- 
h< strana a té se zase nelíbí, jak žije prv­
ní strana, à to je vlastně vte, nepočít*«*-li 
menší rozbroje, které se týkají třetích stran 
Příčina přičti války je ideologlok 
- všechny ostatní příčiny ne v*lku nestačí.

Příští v«lka nebude kořistnická, protože 
očividně nebude po vílce 00 ukořistit, hcbuce 
uchvátitelská, protože co by se útočník počal



s uchváceným uzením zabořeným ixt« tisíc let 
radioaktivitou, Kebede to tCüb o národní 
nadřazenost, protože nezůstane jHrod, který 
by M svou nadřazeností mohl kochat« Moknou

^. láv' jen j' <P:’ .'/-yin-H v-Uy: rttó- 
éOfd mít' pí o tor:, vr i« l^rtí, ŕr'r vržri 
hospodářství nebo ústrední plánování, liadky 
v ^.rb^-rí-y ^^ho ví'-.^i.: r c- y‘Yí , ^ • r^ > .- 
ti old nebo |Mi náboženství. Sel nebo hambur­
ger« Je to neuvěřitelně, sin zře jař se chys­
tané válčit pro pravdu« 0 tom, kdo mčl pravdu 
rozhodnou supi a krkavci, jestli to přežijí«

Jako jedinou oprávněnou příčinu pří Stí 
války jsme schopni představit si jen ideolo- 
Mek a » ocenský spor o rozdílné pojetí zi» 
vota, organizme společnosti, víry s histo­
rických poslaní« Totální Wlku si dovedeme 
představit jen jako obdobu velkých ideolo­
gických válek středověku, jako křížové tažení 
jako válku třicetiletou, ovdem bez bezpro- 
etřešních kořistech cílů« Jako čistou válku 
o pravdu, spravedlnost, svobodu apod«

Vzhledem k tomu, že větSina obyčejných 
pozemšťanů se v pravd, nevyzná^ přijímá pře» 
dem přičti válku jß»co přírodní katastrofu, 
svou povahou blízkou Mrk o? ní, vodní ne­
be jiní přírodní pohrom#• lia plní æ pro; v
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storé proroctví e ne znmi zástene Jon tolik 
lidí, kolik se jich vojde pod plachtu jed­
noho vozu« Bez rozumí přístup. ; í^ trv -o

:rs;r V. . 'i v - ■ - ÍV: dle: hï'p.P -; ^L.>-

vražds lidského rodu v nŽhlém záchvatu 5Í- 
lenství« Kromě nojvyoáích vojenský eh n^čelníí 
sl nikdo •rozumnou vílku* nedoved® představil

Btoyčejný peaamž&n, který vním* přede­
vším dějiny vlastního života, jehož révolu» 
u-jmJ, .•t*tm'-i i ^ Volik-M W-.vy* t -Isk. > 
mi činj jsou rodinné konflikty, st rošti 
s dětni, obdělaní polí, úmrtí v rodině » 
oř,ut> ;>” s«>-.mo<-, .^ ppíříl - tí , ze v ob­
jektem odcizené hry mocenských elit« Jestliže 
bud» vílka, bude to vílka těch nahoře, kteří 
vnímají jiné dějiny, a ti dole ne to doplatí« 
Obyčejný pozemšťan nerozumí sporem o rovno­
váhu, ve ktorých so argumentuje pod ty raket 
nejrůmnějčího doletu, počty ponorek, 1 u< el, 
nosičů, hlavic a podobných vciček« Z ele- 
ment ?rní otázky, zda chce někdo nikoho zabít 
■• M-ll - ŕnw) úo^ti t^úuó , - A V ü, 't‘4z 
hra pro experty a poradce« Matku s dítětem 
11 skvěli fikaje v boji za Mr její neschop­
nost odiv it raketu, kter* pod* shůry, od 
kbelského vynalezu, který se plíží těsně 
ned s«KÍ a zabíjí stejně bezpečně jako smrt
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přicházející z čistého nebe. PrčHšmý pozem- 
ětan nein* už kvalifikaci na nie, nera* kva 1 if i 
kači na posouzení východisek z hospodářských 
krizí, nemé kvalifikaci pro roz lišení svo­
body a útlaku, dobra a zla, je to chudiček, 
který se bude muset nechat zabít, když od­
borníci usoudí, že je to nutné vzhledem 
k porazení rovnováhy.

Většina lidí si ovšem toto své bezmoc­
ní postavení nepřipouští. Nevěří prostě na 
vilku z ideologických příčin a to jim umož­
ňuje žít a nit dokonce radost zc života. Ta­
to vétäine se ani nechce zabývat poc^Sl oním 
na v*l»<u# protože by jí život nesnesltělně 
zhořknul. Nemyslit na vélku je přirozené, 
chr«ní to duševní zdraví. člověk čte ostatně 
v novinách, že 1 všichni st -tnicl jsou pro 
mír. Židná rokovaní o odzbrojení sice jeSt* 
neskončilo úspěchem, nA žene si vě,ž n/i-t, 
že zdlouhsv* rokovaní se jejich účastníkán 
líbí. Není asi Spatné rokovat stéle ve Vídni, 
▼ Senové nebo v nějakém jiném krásném městé. 
Takový účastník si při tom slušně vyděl*, vše 
lioos si nakoupí a když ho pek vystřídají, w< 
na celý život na co vzpomínat. Všechno lze 
pochopit, jen vilku nelze pochopit.
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.^k^ 3'y <-; ji. -mu >Có.:>rú|s^^ ■;:.■•

ho sotk4m no ulici, aby ai nezoufal, že je» 
Ho rozumé je dobrý, to rozum ideologů světa, 
•/<- ^t^rém Žijeme, jo v- c-č. krotÆ> ,.i rsnvykl 
intsrprotamit faleön hodnoty lidského ži­
vot« e vnucuje nalým dějinám individuálního 
onudu ditaensi velkých dějin, prohledni zpra* 
«»ováných ne zákonitosti, poslaní, Oběti, 
zítřky atd.

V tomto pojetí světa Je zdroj nedůvěry 
v ideologických zákopech nozi Západom « Vý- 
chodcn. Sovětský svaz a Spojené st *ty se po* 
dezřívejf vz^jem- z agresivních únyslů. Ani 
«-♦vrs rtrnrr nej co tak d-Iíúz-í, Gbv -..-hezří* 
wn hrubou stranu z úmyslu vyhladit obyvatel* 
stvo na území protivníka. Agresí se rozumí 

■ ^-hn zm r.it zr sob Živote, dOKh'4 ' ry^ho skn- 
teda* snaha vnutit si vzájemně jinou víru, 
jiné zvyky a Jiný způsob igyalení. ^.«ozřejme 
v přesvědčení, že by to bylo dobrodiním pro 
lie protivných zení.

‘Toto podezřívaní jo tuk staré, že už 
mezi tin dospěly tři generace, které si 
z vlastní zkušenosti nepamatují no Jeho za* 
čítky a nutn ho musí považovat za manévr, 
’■^«rý skrýv’ Jiné, imohei! pochopitelnější cíle, 
ťřosto jde Ml o tos poMd tak jak za ster®.
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Pro rozum obyčejného pozemštěna Jr tato 
^lob'lnf nedšvěr© Jon et ží pochopiteln4, 
•dřď „roto vbrchřďr. jšf pri íl o.v ?"loMl- 
ního napatí.

lokouSím se tedy ve starých ideologic­
kých intencích myslit na možnost sovětské 
-řnb^e# i wd to nrovTří ba^. řcr ; preřýílcví, 
^ ie čert to vwt# wOVbtííKá t-avry ,;r-^ .- ji 
Paříží, Anerike je jediným Spáleništěm a
-rétové prosí o milost# Byla & kaními pře- 

vhha komunistického systému a zbylí mrzáci 
a příští mutanti se učí o tom. Jak se kdysi 
Sooiáln demkr ..tick* strana kúska rozdelila 
íw uol^uvÜQ « ^nb-wlky# ^ov'twiJ revoluce, 
$ která se nikomu ani nesnilo# hejsem seho- 
peß připustit, Že by tato rr sestava patřila 
a xwUíiemw ^v tu, ve /vrb- zijb v# Jeví ře 
bi ííyís^ jako produit chorobné fantazie, 

v/ubo, nbtvba ř«, ovi o«áy obrov-bý ar^n'1 
ž-^pedu vybudován na obrním před takovýmto 
t/bv, soybvd^ ^a^o««# ír «n-n^ b-; • v

r^vč takto jevil kdysi Sovětský ewz z4» 
pednÍM zevtím? Je možné, aby se tak nikomu 
Jevil dosud?

öovitsk'? supervelHoo Je nfsíía sousedem# 
řo jedné noci v srpnu 196- jámo přišli o mno 
HA ibms, i^ vr-y-: vn<.>a# VMmA«. -Cli._v.,„
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středná moc této mmS a of tíme 1 možnoeti 
zkézy, které tu zatím tiše leží« Avšak 
« celou touto zku enoatí a cítěním, které 
se utvoří společným sociálním osudem, nejeme 
schopni přljr-nut tuto představu o sovětské

f rhvlt^. Jp tc ostí zrřdr* -.£-r--tav^ n 
rir*z člověku přechází po zadech, když si 
uv nord, Ž© by se mohla st*V východiskom

r ' Ph' c^rov ' foh^,. pití,, v pr' bnrvi* 
to platí 1 naopak, 1 když americká tažení do 
Joskvy není zatím tak sugestivní propracované

Ti, kdož kultivují představu sovětské 
agresivity, si samozřejmí pravotu, li neby­
la oficielně zrušena idea konečného vítěz­
ství komunismu na celém sv te« V dílech kla­
siků Je idea sv tový revoluce dosud zazname­
nána« Ruské revoluce měla být jen Jejím 
uceavojem« Kolchozní bouiliv’k Hakar Ragulnov 
jest i v Soloolovově Rozrušené zemi čistil 
pistoli a učil M anglicky, aby byl připra­
ven na ten velký den« Jenže znalci ty mřii 
v <t t, že od těch dob, koj se Stalin rozhodl 
Vybudovat socialismus v JednAtmemi, přestal 
spoléhat Sovětský svaz na svatovou revoluci, 
přesto! podporovat Idou svatové revoluce a 
naopak žédal, aby idea sv tov?revoluce ^od­
porovala Sovětský svaz«
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Froséisu požení a no vi wov^tekáho pôvodu 
je n«ôyz.k vze ;M-»M. zvykl si d too na orne­
ment 'lui povahu sovětská Ideologie a neumí 
si představit, že by ji mhli br H odpověd­
ní štátnici sa impede v*i»5 a ekutočnó ješV 
věřit v úsilí sovětské o put zu o ovřtowMi re 
voiaei. Ve svém tisku u na ocházích neslyší 
sov taký uhùar ani slovo o rv tové revoluci, 
31yM jen o blahodarnosti hospodářské spolu» 
»r^os, o nutnosti ■kvslitnovnt výrobu, doo— 
hovst svatových parametrů a uplatnit se na 
svatových trzích. Případ* rd ppto absurdní 
podezření, že by sovětská vedení chtělo vnu­
tit Amrloo systéia, který by jist? v krotké 
’MM- ZF:WO;H11 ŽlMopV Obilí. "Zť ^C^Op^n 
předpokládat tuto ideologickou naivitu v tok 
vyspalých zemích s jeho vzdorní je spíše pří­
stupno domicila ar^umntřm, že teze o sov"'te­
kl agresivitě je jen zástěrkou pro zbrojení 
< Hnahu o sv'tovœ r-wvl Ma. Syl» by skuteč­
nou tragedií lidstva, kdyby se vyhubilo jen 
proto, že představitelé západních mocností 
uv-M »bouření «yšlenoa, že sov« také vedení 
bodl* hned zítra ukončit jednu etapu dějin e 
silem svých zbraní v honn^ laMB» wondýně 
a ve Washingtonu prosadit vl*»M sovětů děl- 
nických a rolnických z*stqpeú.
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Jistěže znám Šestnáct nebo třiadvacet 
d-kazů, které svědčí o sovětské agresivitě, 
vâdyl s mezi ně počít4 ono nešžanstvé vo­
jenské tažení naší zení a Afghánistán a An­
gola a atd« Od těchto činů je viak dost da­
leko k bezprostředníma ohrožení "Atlantic 
gateways’*. Ke víc takové činy, jakým byl 
vstup sovětské amidy do Afghánistánu spíše 
oddalují konečné vítězství komunismu na 00- 
lém světě, než by ho přl&ižovaly« X tak vSak 
nejde-o žádné skryté ambice« Všechna sovětské 
oficielní prohlášení hrdě konstatují, že socia­
listické zem. poskytují podporu revolučním 
hnutím v najróznějáích zemích a budou ji ne­
dále poskytovat.« Zvi á šV- ochotn poskytují 

odporu takovým hnutím, které nějakým způso­
bem kalí nU^du Spojeným státům« Jak to 
v t chto věcech chodí, ví nejlépe Graham Gre- 
:«^. 7 žádném -ŕíjuô- v. < pelzn ani ..ngoln, 
ani learoquu počítat k výspám svatové revo­
luce a myslet si, že tím se uskutečňuje tajný 
^n o konečném vítězství.

Mělo by však být jesn* vidět, že všechna 
hnutí, úspěšné 1 neuměné revoluce, vzpohry 
plukovníků 1 poručíků, kterým Východ nakonec 
podal pomocnou ruku, vyrostly ze sociálního
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zoufalství, ■ bídy a z barbarství BMB* 
/•/■',<;^ XX.ÎÏX, ’ tO XXIX ./';;. -‘iX^X bö- 

t Ü , ■ 1« 1 -■ XXXp /<:;’ X ’ d •
Jist* je, že Sovětský svaz projeví vždy 

zřetelné vojenské odhodlaní a nesmlouvavou 
sílu, když Mé pocit, že je třeba i vzdálené 
v T ■ 1 X XXXX ”‘. ' » X; ; ;xx ■ X«
pečnoati nevním* sovětské vedení územ* jako 
Z* sterých čnaů, ale politicky a moci^lnd» 
Po takové bezpečnosti pak zahrnuje všechny 
zené, které jsou politicky a sociální pří­
buzné, ^ to et -.x jin líbí n^bo ne* 'Toto 
jasné hledisko je semozařejmé ideologicky re- 
txxvxo xxlx toho, xk «O to hodí* vMxulv 
tukových obran sovětské bezpečnosti je lepSÍ 
príli nerozebírat z hlediska morálky, pr <v 
národů ne sebaurčení, slavnostní oh rezolucí 
apod*, protože by to vedlo jen k povzdechům 
nad historickou nomtMMatí mocných« hejlepsí 
j ; x> vxxx.ro nort’- xxx.-.tix t, xxtxx xx 
zachovaní míru nají význam pr^vč takové kon» 
xX rty, >:;X je pyl o xx<x rxxxxovxt« 
3 konstantami se lépe počít4, než s tím, co 
by mělo nébo mohlo být«

úzkostlivý araysl pro vlastní bezpečnost 
.x tedy jeví *?kkxxxlv4x sxxxu druhé super»

vxxx.ro
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veliaci ^ro vlastní ha pečrost jako útočnost. 
Tážk* dúmiuvrl Ťažké œhopit, že sovětský 
svaz brání vlastní bezpečnost v jiných ze- 
míeh. Sovětský svaz bráni pŕedsvftím to, u e-u 
se v ideologickém nawspoaku řík* vymoženosti 
socialismu Aík* m tak tomu t v t" oh prípa­
doch, kdy o žádné vymoženosti nejda, kdy j do 
^..m^a O OhrMUJ nt a^CO, ijVinu.lo.Jj r ĹL^čkr. 
v< ..//-; aJO “í : ak.- v kuhku. Wi . .Žt^v/r i,í, Q 
které tu jda, Však nejsou totožné s civili- 
^■7 >7 v._. n:,-. <# v k:ô.“,onó!-!tí j^u. :m-.. zkí n 
pro novou strukturu moci, na prvním místě 
pro vedoucí úlohu strany atd. To vše by vSak 
mělo být notoricky mámo. A přesto to v ^ 
vypadá, jako by nebylo, a nám všem hrozí, žs 
z ^^ v« v^lce, kt-r- vwM-n^ Oí^leht, m*» 
bo dokonce » důvodů sématiokých, že mužové 
u červených telefonii ai prostě Spatné Vyloží 
význam některých slov.

Obyčejný pozemštěn sovětského původu 
os nemůže smířit s myšlenkou, žs je ve své 
nepochybné lásce ke v m národům světa po- 
važcván za otesal on «lni ho ©gr^ora. M jí 
o tom poshýbnosti jistě i jiní pozamSiané.



• 22 -

iiHlo by se, žg není nic snadnějšího než 
to jeslemi slovy dok4zz>t, otevřít náruč, 

?a,.l: o.-t;^; ťT^-, dovili ./ ^n .;t—S<y- 
ným jzemftlanům, aby se o tom sami přosvíd- 
čili» A tady loží kámen ořezu»

Přestože se v sov tskl propagand« na» 
ťukaje každá nápadní krize, kaze' stovka 
a nespokojenost, každ4 rasov4 bouře a projev 
cool4lniho neklidu, pá Sovětský svaz ve sku- 
tučnosti zajeta na stabilit? západních »«».i« 
Přeje jim tejne vnitřní klid & prosperitu a 
už vůbec si nepřeje, aby v těchto spořádaných 
zemích, kde jezdí přesné vlaky, pošto dodá 
dopis za ječen den a kde se nemusí stát v řa* 
dč na mandarinky, zvít zil soci«litmus se 
všemi svými nepořádky» Vše, co si socialis­
tické zené přejí, je, gig jim Západ v mír ord 
.„.!.• i.'- ? . ■; - 1 bačovat ^Oi íi^z-us, -
jim poskytoval výhodné půjčky, dodával mo­
derní technologii, utrácel y tur1stickyon 
střediscích peníze, zval jejich představitele 
na přátelské návštěvy pokud možno s atrak- 
t*Ml fBBfMNMs A to vícero tok dlouho, 
až by se, třeba po stu letech, najednou uká­
zalo, .■-■ «oclslip/’ns jo lep&í než kajáte- 
JIsmus*



- 25 •

Potíž je v tom, že »'kteří zatvrzelí 
politikové na ^podě nechtějí pomáhat budo­
vat socialismus v® východní Wropě a naopak 
se zjevné těží xe všech příznaků instabili­
ty, t zhostí a neúspěchů* Přesto, že to ří- 
V?i vše jakoby Žertem, donnív*» se, že nej- 
pravděpodobnější příčina příští v^lky je okry 
ta v nepřehledné budou©' osti této c^sti Bvrop

Vedoucí představitele východoevropských 
zeM nemusí nikdo upozorňovat ne všechny nd- 
^xa'- ;, ipl y- hľOZÍ ; t. M i 1 ■ ' xx!-/^^ 
režimů« Vědí, že hospodářství pokulhává a 
r-lada Meto jí xa nic, 1 kdyby to neviděli, 
polské události jim poskytly poučení* Chybí 
však odvaha tyto nástrahy obejít a řeďit je 
jinak než násilím»

Zjevn4 systémoví krize, kter* sužuje 
reálný socialismus ve východní Wropě je i 
krizí míre« Vzni ' r " kr ' etapa ideo- 
mxltx koxfront^co, x<v x" •'’ -•■ - ^/'^le,
že a* být 30 stu letech rozhodnuto o tom, 
kdo měl pravdu* že se blížíme pr4vë k onomu 
bodu, kdy se objasní s aré spory z evropských 
3* jin, které se pro nedostatek nepoeliylNtýoli 
argumentů končily kdysi oním zoufalým od- 
kesea M budoucnost: dějiny n<s rozsoudí! 

Jonžo biliony mrtvých, ktoré zubynuly
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▼ bojích o aBBtialiaitee, koMunisMue, svobodu, 
demokracii, národní socialisons, sociálni 

■—■■■ -..•v d.>-«n# *^ 'it.'*U:. '«n, ř^ c-^. i v^ 
^l--t, ^ Ï 'y:x# > V k; :mti V'vv Vmo db- 
straktním v^cem, už nikdo nevzbudí, aby se 

□div li rž současnost a posoudili, jestli 
tost^lo ZR to. MMy sta dojem, že i před­
stavitelé států mluví tak, jakoby skutečné 
• tekavé konečné vyjevení pit vdy Mělo jít. 
Zde je pak nejzřejnljší příčina války* 

Kepoohybnč by nejen státníci, sociologo­
vé a jiní odborníci na Západě Mdli radost, 
kdyby se jako jediné východisko z krizí vý- 
chodní Svropy ukázaly být lepší ty ideály, 
které se vyznívají v zip«dní Kvropě. Dívají 
to také jasné najevo, Jící Platon Myšlení 
Východu to připadl nepoctivá, protože, jak 
už bylo točeno, nikdo si tu nijak zvládl ne­
přeje, aby sa Zápud MWB V souladu a ideály 
slavnostních projevů zdejších ideologů* Prst# 
témčř hystorioky reaguje celý mocenský systém 
na každou snahu ■ovlivňovat ^ ^ < ýi-vu v tor,to 
srn-clu káží/ slibný proces demokratizace, li- 

■ roli« .ce anebo prost Jen déstabilisées, M- 
oenskýoh ponorů. Tady neplatí argument, že se 
tok d- je v~tMnou jen hlučnými pr jevy sytá* 
potií.
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A tak se ukazujv, že ono staré •ději­
ny to ukážou* by klidně mohlo být příčinou 
příští vílky, kdyby obyčejní pozerá Isné 
unuěll do trhového Šílenství, že bys cht * li 
mrtvým předkům dokázat,že polovino z niob 
měl® pravdu, Vnitřní stav východoevropskýoh 
štítů, krize jejich systémů, hospodářské 
otřesy s sociální kves, to všechno po muže 
štít kočí, kteří přeteče z hrneš, Kdykoliv 
se dostal svět v posledních letech do nebez­
pečné situace, vždy to bvlo w spojení s ně— 
jakými otřesy uvnit sovětské sféry, Hír 
ohrožuje roztřesený status quo ve východní Sv- 
ropé a pík ve všech zorních, kterými otřásají 
vnitřní krize a soci'lni neklid, Protože 
je jen mílo zemí na sv-Hě, které by byly mi­
mo vliv supcrvelmocí a protože v každé so- 
ciílnf bouři jde opožděně a znovu o to, čertu 
vlastní dávají dějiny ze ^rovdu, je příští 
vílka myslitelní též jako vílka občana- 
k í, kteří Prorostla ve Vílku soeiílních sy- 
atémů e v o ví lku n í r o d ú, kteří v t ch 
systémech žijí. Ha takovou vílka mime do- 
CCh; ľ -‘Ir^! yvhlï?;iU, kry.. • — ncUwG Ař-ř» 
chíwt vUkísn obč- ^skýfii.

Tak jako drHy na zem «padlé j»u pro 
mír nebezpečné takové ho«odi)Hké a politické
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systémy, které neon jí v sobě zebudovin bez­
pečnostní systém proti sociální explozi9 
které nedovedou bez násilí, krve a hrozeb 
čelit sociálním zračnia, požadavkům spravedl­
nosti, svobody a materiálního bezpečí« S to­
ho ml pak vyplývá, že r jv í i zodpovWtaost 
z Mr - a to se skoro podob4 oficiální so­
větské eírové propagandě - mají z i pad­
ni demokratické s p o 1 e 8 - 
ft a. t x. :rl vší n^cokorft.loftti j^r. ft-17, 
jak o to ukazuje v současné hospodářské kri­
zi, schppné regulovat bez výbuchů sociální 
nenávisti potřeby obyčejných posomliaBŮ« 
etablován » skupiny t chto společností nesto­
jí před tlukem ztráty vší budoucnosti, před 
hrozbou lidové pomsty, v neustálém strachu 
■z ■''•'• ■ M.’’.".ken« autorit; tivní ;• tot Utni 
režimy jasu naopak skoro vždy neurotické, 
náchylné k nepředloženým činům, vždy se m- 
:ď pfíftůaeov t r^kl 7 -fn a ničím. í erozí -ořid 
nebež ©£í, že by v r jakém neurotickém z<-
.ftft. (U W^J” t*<'ě- ft ft:;l u- >*U>. ... V' M s- 

Šení války se konečně nikdy nerozhodovalo 
v lidovém Maiov^ni, tím méně se bude takto 
hlasovat o válce příští« Zodpovědnost sa 
mír není tedy »tejn4, Západ m4 větší 
zodpovědnost než Východ, Sever
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mí včtM zodpovědnost sa raír než Jih, vy- 
spě lé SMé nají ví t ěí zodpovědnost za Mr, 
než zorně bojující s hladem, Spojené štíty 
Bájí větší odpovědnost se mír než Sovětský 
svaz« Už proto, ž© většin? demokratických 
et’tú je v Sase vzdílenější od svých révo- 
lučí, od svého sociálního dětství, od višní 
sociálního mlídí a mladistvé blbosti, než 
ty štíty v Svropě a jinde na světě, které 
jsou ješt blízko od svých revolucí a hrdin­
ských činů a nearly ještě Sas j« ztrívlt* 
úložní i proto se tolik lidí angažuje ze Zí- 
podé v Irových hnutích, angažují se proto, 
že si tuto větší zodpovědnost uvědomují.

Ze všeho mi nakonec vyplývá, že vůbec 
nejlep-ěí cestou k zachovaní Mru je kvalifi» 
kovaní snaha o pokojný penaging vnitrních 
sociálních konfliktů všude na světé, o ro- 
zwzné prosezení aspoň těch 
r o f ore », které jsou ne spadnutí a kto­
ré o e neřídí hesle* všechno anebo nie« 
lie skrývala, že byoh do takového úspěšného «u- 
^ ^.h^a iHd ^^xlt^l prosnění vť-tší úoiy 
k lidským právám, svobodí* a důstojnosti i
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ve vlastmi sami a u sousedů, se kterými mé* 
ï^i ft;, -v^.^* St. vo.LI* Z tím Vůiá bylo Slyšet 
jen nehoř en4 obviněni, že právě pokojná pro­
sazování takových reforem provokuje občanskou 
válku a tím ohrožuje i světový Mr» takže už 
bylo kvůli Mru mnohé obětováno*

Úspěéný managing vnitrních příčin příš­
tí v’lky muže být samozřejmě spíže dílem ro­
zumné konkrétní politiky než dílem demons­
trací a spaktakulámích akcí za mír* Taková 
politika by se jistě měla vyhnout ideologie- 
kému probíjení a zkoušení protivníka, kolik 
toho v drží, než mu selžou nervy* Hozumná 
politika bude podněcovat opatrné ze» ny pomě­
rů, aby nebudily strach z revolucí a kontro- 
revolucí* Snadno se řekne, hůře uskutečňuje* 

lidstvo neohrožuje válka starých národ­
ních záští, ohrožuje jo válka konfliktů 0## 
cl < vřeli, které přerostou hranice jedná zemř* 
Uvw ľ verv v'to byt v'lku uroáuktem zřetel­
ného rozpor umaži fantastickými výkony lids­
kého rozumu v oblasti vědy a techniky a slabos­
tí téhož rozumu v oblasti sociálního života*

Ines už Člověk slyší Jen zřídka takové 
ty nacionálni Špinavosti, kterými byla kvrope 
jeét před čtyřiceti lety přeplněna* 61yM 
Však dosti Špinavých averzí, které jsou svým
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pňvoě©^ sociální a politické, ktoré přispí­
vají k ideové přfpr v- v*lky přesně tak ja­
ko přispěly k minulé v*lce rasové teorie a 
nso tonální povýSeneotví• Ceste k míru ve«’© 
tedy 1 přes všeobecné •zeslulnéní* vnitř­
ního dialogu Goďln' protichůdných sil i 
přes *zesluěnSní* vnějšího dialogu téchže

11 přes hranice sté tú. Jsou k torsu jisté 
../' <az V-’v, : rat oř';- ř tana nutí globální 
ekonomické závislosti, tecimoloríuřř .»i.? -k 
i nároky moderního života, čím víc 00 budou 
r/rody vzdalovat od brutálních etap svých 
dějin, jako byla poslední vílka a mocenské 
převraty, tím vétší Je naděje, Xe se pomalu 
prosadí přemvMBení, že násilí jakého-koliv 
druhu nic nerodí a jen všeoko komplikuje«

Tohle všecko není vček tok velký dû- 
vod k optimism, aby člověk mohl střást se 
sebe všechny úzkosti« čím déle mír v tomto 
dnsdním stavu vydrží, tím obtížnější bude ho 
porubit, protože z Svropy so budou vytrácet 
ideologicky zbytnělé a obyčejném oczemž^nu 
nepochopitelné divoši k za bij o ní« ZOdLadní 
a nealternativní potřeba míru rodí k smutné 
a traká trpělivosti i těm jednotlivcům a 
J < k/'-• '■-A ' . —z ;-.fny, PtvA.A b -ó-U
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JuúnoduSe říci, že ne j lepší zárukou mixu 
je respektovaní lidských pr<v a svobody 
viech obyčejných pozeaÊÎanû vyslovit své 
míniní bez® strachu a bez stísnujfcího vč- 
domí, že to i tak k ničemu nosí«

Kdybychom však mohli, zcela určití 
bychom se zúčastnili nijaké manifestace za 
mír, kter- by nebyla nařízené, lebo bychom 
i docela r*di pochodovali z Norska do Fran­
cie a třeba i z Paříže do Moskvy.

Březen 1983
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Příspěvek k diskusi o míru - J.S. Trojan

Již delší dobu se stále naléhavěji vynořuje 
nutnost orientovat se nově v problematice 
Mru. Podněty přicházejí ze všech stran: 
zhoršující se Mezinárodní situace, stoupa­
jící křivka zbrojení, rostoucí nejistota, 
zde rovnováha strachu z nukleární smrti, kte­
rá po několik desetiletí pôsobila jako sta­
bilizující Činitel v© vztazích mezi velmoce- 
M, je ř to hrát za míněných ?odMnek óO. 
lat tuto pozitivní roli, v neposlední řadě 
pak vzrůst mírového hnutí v západní Evropo 
a ve Opojených státech v sowielosti s úmys­
lem üA a jejich spojenců rozmístit v nokolika 
zeMch KATO koncem letošního roku rakety střed­
ního doletu, okolnost, že v ředě mírových cr- 
ganlzací na žápad# působí křesťané a že něk­
teré církve zaujímají stanoviska k Mrové 
problematice » ovlivňují tím význam# politi­
ky i veřejná MníM svých zemí, jen podtr­
huje naléhavost tetho, ab shorn se a celým kom­
plexe» otázek Mru, Mrové spolupráce, zbro­
jení a odzbrojení vyrovnávali i my, kteří ži­
jme ve východní části Evropy a patříme ke 
křesťanskému společenství nebo k němu máme 
blízko* lim nechci říci, že úvahy, které
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v«áp tí ro vinu, jsou yodMn'ny úzce kon­
fesijním zájmem. Sem věc, o kterou Jde, Je 
tak zásadní « všeobecné povahy, ze může být 
»ojetá jen v univerzální perspektivě « bez 
Jakákoliv Slámky výlučnosti.

Rezignace? Ideologizace? Aktivní zápas?
uačplsky signalizují isožnosti zásadního pří- 
etepa k problémům, které mám ne nysli. Tv*ří 
v tvář nebezpečím současné situace zaujímají 
nejširSÍ vrstvy evropských zemí srn Západě i 
na Východě povětšinou lhostejný už rezignu­
jící vztah. I tam, kde se možnost nukleární 
katastrofy ost ® vrývá do lidských myslí, 
reaguje se s povzdechem; raději ne to neM8* 
let. Gpodním tónom, ktorý provází tuto ècha- 
blou výzvu, je pocit naprosté bezmoci vůči 
tomu, co as v lí a může nás strhnout do pro- 

:’-1. . ".!<=» s© zdaňuj© Juicéci uhranutí. 
Převládá nálada předurčení. Neříkána si snad 
vé lehni, co zmůžeme proti rozhodnutí generál­
ních štábů? Dcnaralouváme si napořád, že jde 
o problémy, které jsou Mmo doeah naSÍ od- 
pev-dnosti, že nem4^ možnost účinně ovliv­
nit vývoj událostí? Tento pocit odevzdano­
sti Je jist' slin j í vev východním bloku 
než v západních státech. Ale ani staticícov4
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shroBtíŽdéní v některý eh zemí ok západní 
Evropy nejsou dokladem esového rotužení 
•z wzato spinku odevzdaní« biliony a des«» 
tiM liány ostatních, přenechávají rozhod­
nutí o svém životě a smrti v rukou několi­
ko set nejvyšších hlav v slepé důvěře, Že 
vůdcovi nepropadnou v rozhoz ujících chví­
lích nerozumu a nepovedou své národy do 
Záhuby*

V novodobém evropském duchovním klimatu pů» 
sobí vedle sete tradice oaví eensko-křesian- 
”k4» Ï v nejsazšíeh poloboh obecného kon­
sensu lze vystopovat tento dvojí druh myšle­
ní* Jde přirozeně o pokleslé tvary 0 odvary 
klasických zdrojů* Osvícenství věřilo v re­
done litu ovládající všechny složky života 
v rovině politické 1 osobní, důvěřovalo 
v neustalou zdokonalltelnoat a stoupající 
rozvoj osobnosti t lidstva* Křesťanství 
v kritickém rozhovoru s touto tradicí kladlo 
džmz n> t^mou rty-rVu lidství* Ani v období, 
kdy sa církve i oficielní teologická koncepty 
přiblížily orvízmívk.? í^nt-1 it- na botek, ne­
upadl zcela do zapálení motiv hříchu a po­
rušenosti všeho lidského konaní, g v nejpo- 
krokovřjšfch strukturách společenských a
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v neskvělejších výslodoích kulturní » du- 
c »ovní či vědecké a společenské tvořivosti 
shledávali někteří bohoslovci /Berthl/ zá­
sadní míru cnost, která br*ni ztotožnit ji 
s královstvím Božím, podtrhovali nesoumčři- 
telnost boží a lidské roviny* Otřasy první 
a druhá svetové války přivodily pád civili­
začního optimism e víry v pokrok, který si­
ce v padesátých letech prožil v souvislosti 
se zrodem společnosti blahobytu na Západě 
a s revoluční proměnou společenských pod- 
zinek v .socialistických zemích nakrátko re- 
cMivu, ale ve stínu atomového hřibu rychle 
chřadl o v příštích desetiletích se vytrá­
cel M scény* ¥ křesťanských kruzích to ved­
lo k zesílení oněch motivů, která na půdě 
otarého i Kov »ho zákona podtrhují apokalyp­
tické tóny biblické zvěsti s důrazem ne 
brzký konec sv ta* Tváří v tvář totálnímu 
ohrožení zaujímají dnes obě tradice spíše 
defenzivní a pesimistický postoj* Pocit ne- 
vyhnutclnosti sílí*

Jakousi tvrdošíjnou výjimkou z tohoto obec­
ného sesunu tvoří oficiální Ideologie obou 
velmocenských bloků. Mám na mysli americkou 
a sovětskou variantu téhož základního .princi­
pu* Ha obou stranách se prohlašuje vlastní



- >5 .

tradlo« M Bico, oo nd spasitelnou moo pro 
col ý svět. Vzájemný vztah je s obou stran 
:<a:l<,vti lak:.; na-al ři t elný yrotikls v. Vůli 
svým tradicím a ideovém světu hodnot se 
obě strany chovují po způsobu Marxova fe- 
XA-rého, .čciznr-ho v roM • Jde o iGeolori- 
znoi v nejůlrším smyslu, o myšlení ve sché­
matu: přítel - nepřítel. Xdsologizeoe zne- 
^n4 myslné i neúmyslné přikrašlování 
vlastních pozic. V dôsledku toho nejsou vel­
mocenská centra s to prohlédnout až ke ko­
řenům skutečnosti, ztrácejí schopnost po­
střehnout její hlubší zdroje a hybné síly: 
Hromádka mluvíval o podzemním dunění věstí­
cím brzké přesuny v horních vrstvách, kte­
ré .moderní ideolog!® nsjsoijboHmy zazname­
nat, protože používají deformujících metod

ir;.:. Vvp. . jojiuh pomne í 4 i c hrčal njí 
stav sv te podle svých představ a zabudova­
ných zájmů.

0b§ dnešní světodějné ideologie amerického 
snu a komunistické budoucnosti /či skrom- 
■6ji: reálného socialistic lze po mém sou­
du právom vinit z jisté nedospelosti, pro­
tože si modelují budoucnost světa Jen v li­

niích vlastní sebeprojekee. žijí v choroba#
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představě, že nejvyäéím dobrodiním pro 
lidstvo by byla extr pólaoe poměrů, které 
vládnou v okrsku jejich správcovské vůle. 
OboKja sa nedostaví univerzální, dialogické 
perspektivy, v ní z budoucnost světa není 
ani prodloužením amer i okého snu ani přenosem 
Idejí a struktur reálného social Ismu sa 
všeoiaay kontinenty. Oběma chybí planetární 
rozměr myšlení a odpovědnosti. V Hrnci své 
doaén;-, si velmocenské centra vybudovala ©• 
Vi-^rž P-ín.^;., ä jejichž ;žú:íôci huhlají 
zabránit narušení konceptů, jež považují 
ve smi oblasti za nedotknutelné. Konkrétním 
dosvědčením, že ohybn? obé Ideologie reagují 
n* události, at uvnitř nebo za hranicemi 
svých domin, jsou nejnovější události v Ka* 
ribské oblasti /SI Salvador, Mcaragua/ 
anebo v Evrop* /Polsko/. Ačkoliv obě velmoci 
reagují z opačných konců, ve vlastním vý* 
kl«ěu ^''looH so Mýkají, pro ud’lo.Ml 
v II Salvadoru mé oficielní oner leid polí» 
tiká v podstatě jediná vysvětlení: jde o 
akce podněcované zvenčí přímo Sově takým 
svysíw-.i onoho ýG‘-^ so«4euci /Kulm. • ^ro vy- 
světlaní toho, co se v posledních třech la» 
^^oo .vo.o v ^oVKu, nobili -o'--také verze 
obdobné vysvětlení, jen a opačným znaménkem:



- >7 •

jd« o ako«, které byly podníceny j 
Àivtioiÿsd agentur«# Západu v čele a USA» 
Nestýkají ee protivy? Nejde o týž mehoha- 
nisans výkladu?

Je zřejmé, že s tímto přístupem, který je 
dokladem nepřípustné ideologizace problém 
a černobílého vidění světe, nelze zvládnout 
celé spektrum výzev, před kterými stojí lid* 
stvo v osmdesátých letech naéeho století« 
Nejde jen o vojenské otázky* Na pořad dne 
se naléhá v dere nutnost přijetí nového 
ekonomického světového řádu, lidí takřka 
ve všech zemích se bolestně dotýkají na* 
dostatky v zachovávaní lidských pr^v, nage 
civilizace je nemoná duchovné, nemluvě o 
krizi ekologické a politické« Jak zvládnout 
tyto problémy, jsm-li opanováni ideologií, 
které so vší rétorikou není s to zakrýt po* 
valivou krátkozrakost, neschopnost dohléd­
nout k horizontům planetární sounáležitosti 
všech n'rodû : ras, jež sejí právo, aby se 
veškerá problémy řeSily s přihlédnutím i 
k jejich budoucnosti« Celý svět je unsren 
věčný» hašteření» voImocí, frázemi, jimiž 
zdůvodňují své kroky na světové šachovnici« 
Hikdo od nich neceká, že se k sobě budou 
chovat j c c skotačící zajíčci v jarním



. )& .

osení, ^If* každý ní pr *vo žddat> aby své 
velmocenské z^jmy korigovaly z^jraem celé 
planety* latia æ véakvytréoí vyhlídka 
na to, že ob velme i jsou v tomto punktu 
lefomov&telné» Zbývé Jen stéle chatrněj­
ší naděj©, že nedojde k najhorším a že 
z toho, co né» bytostně ohrožuje, nakonoc 
v • ě ene ^ ^.i V žU Í<i<ží* . řvu-ý, pro U^kùvoü

vyhlídku nejsou příliš průkazné* Jde spí Se 
o víru v osud, které přinese na chvilku úlo­
vu od Simon# Novověké opium v polen‘božon- 
ské® rouSe#

Křesťané rentují na hrozící nebezpečí nukle- 
S -f ÍMMM • rozdvojenou syslí. Nedovedou.
si to srovnat s vírou v Boha, který v Kristu 
přinosí sp^su a chce lidstvu skrze něho 
otevřít > i-.tup k ho J rě j ě í mu Sirotu, řůh y 
totální ak^za? Mohl by připustit nukleární 
holocaust?

Zmínil Jsem se již, že na druhé straně sílí 
apokalyptické nelady# Zde jame u problému, 
který nelze ře.5it ne základě pozorovatelské« 
ho, jakoby nezúčastněného přístupu. udřít ^ 
přijmout výklad, že vize z druhé knihy Pe­
trovy v MB o ImibMMI katastrofě, v níž 
•nebesa u vichru pominou a živlové pálivosti
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Ola# se rozplynou, země, pak 1 ty v ci, kte­
réž Jsou ne ní, vypáleny budou1* /J,10/ je 
předobrazem nukleárního střetnutí, jemuž 
kráčí vstříc z Božího dopuštění lidský ne- 
rozum. /Podobné se div4® ne výklad ušlé 

•., OKMy-í; V evangeliích/ • J«©» >7 a5Vxdčei , 
Me předpověď toho, co sc v dějinách stane, 
:«? k Pïîw<î.< -^^toracrf funkci: chce mohíllyo- 
vet lidské svědomí tin. Že ne mači logiku 
možného vývoje, tojdo-li k selhaní člověka 
wfto (Xbav‘Oa> g/tcatt. voní Voj' -y'alzaa 
osudového dění, a něhož není úniku. V žád­
ném případě nelze přicházející zlé vysvět­
lit jako posutu, kterou přichystal Bůh svým 
dětem, prochází-li člověk v dějinách zkouš­
kou, pak v ní stojí při něm sám Bůh v Ježíši 
XrUVh. : tam Waýí jeto ahřižováiď a hrob. 
Rány na těle si nose Vzkříšený ne věky / Jun 
JO,a<WT/. Věřím® v Milostivého Boha, nikoli 
v neúprosné fotům. Proto vztah k dějinám 
znamená v křesťanské perspektivě vždy vztah 
k dílu, zn irž j^a Aodrov'dní. Job© kvali­
te je mačm4 našem umění stát se dějinnými 
bytostmi V v Vdö. Dílo mlže i zpětně ohro­
zit svá t^roe. IftpM v něm temné, destruk­
tivní síly. VMÉM však, Že čas, vypařený ce- 
lé«u »tvoření je časem jeho dovršení/ftí* kap.



- 40 *

nikoliv č two« ÉkW. * ?odls .knihy, které 
v &Ä neJsystomatičtěJi líčí hrány mocností

• './i^/Zj^v^ uv. Jaru»/, je ■ creo dZpr 
pojat Jak® výstavba nového Jeruzaléma, kte­
rý Bůh přVr vaje věrným. Do něho bud© vne­
sena aHva a čest kr^lû a národové zorné
* budou se prooMsati v něm v© světle ßcx'n« 
kově* /kap. 21 v. 25,24/. I zde se mluví, 
podobně Jako v uvedeném listě Petrovi, o 
nevěra nebi a nové zeal /21,2/, avěak způso* 
tam, který -nedovoluje kalkulovat s nukleár­
ní zkázou. Jako by člo o prostou výměnu 
střiží. První nebe a první zorně dosloužily 
a ustupují, novému Božímu dílu, Staré viol 
pominuly, nové všechno učiněno jest /II 
ker 5,17/.

Co tedy abýv* jak© lék? Bezignae«? Done ukut 
věoi svém běhu a slepě důvěřovat, že ne­
skončím v infernu? Xdeologiseoe problème 
a arogantním, rr*raketa, že Jen my jsme s to 
v zjednodušujícím, schématu vyjádřit pravé 
příčiny konfliktů ß že Jen my «ûst*vé»e ga­
ranty správného řasení? Otřesně dewbilizu- 
Jíoí p ’vira*, Že Bůh, který připustil měno­
vou nelidskost obou světových vílek, může do- 
anstit i poslední katastrofu a přesto / 1/ zô»
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stane milujícím Otcem lidského pokolení* 
Katastrofu, po níž by se hlouček poloSíle- 
nýoh, leukemic kých křesťanů shromáždil něk- 
de na troskách, znpël haleluj^h a přeřel 
k denní mu jcHdku?

z-d ’ se, že z kontextu evropskoumorickó du­
chovní trudice nelze najít žádnou pohotovou 
perspektivu, kterou bychom vzklenuli jer o 
orientující, nosný cíl* Víra v automatický 
pokrok jo mrtva />/• Vrcholným ziskem racio­
nality, kter? představuje vědecký úsudek, je 
smrtonosná zbraň v několikerém vydaní /ato­
mové, biologické, chemické, zbraně ÁiJC/* 
Ekonomický e společenský’ rozvoj metropolí 
mé kořlstnioký charakter a stojí před sou- 
dam* hakupeni moc se změnila v Vezmou - 
zbraní ^3C nelze použít, ala současně jen 
jako použitelné tvoří sout ist strategie 
rovnováhy strachu.

Jsme jakoby u konce* Psinka o Wropž jako o 
"vyhaslém případu* neznamená, že si děli» 
iluze o nějakém jiném použitelné» myšlenko­
vé» a duchovní» zdroji v jinýel čistech svě­
ta. hozmeh kulturních tradic v ostatních 
kontinentech, často provázený regenerací 
náboženských forem živote, nesvědčí zatím o
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:ûâ, že by šlo o univerzální perspaktivu, 
ro^ŕy ? a -vvuamW proto, žv a... kc-ať 

j® nemohl se nadvlády cizích, prádlo pro­
drat k svéprávnosti. Nyní zaplňuje uvolně­
ný prostor a konstituuje so jako svébytný 
utvař tc všemi dětskými noraooemi. .šálo je 
tím řečeno o jeho kvalitě, a přenosnosti 
pro ozdravění pobSrů v cel osvětovém skřít­
ku. Jen v rozhovoru a vzájemné komunikaci, 
kritice i přejímání œtivû nejrůsnějéíeh 
kultur bude se patrně utvářet program M- 
rw.? spolupráce všech lidí této planety. 
To však v našem prostoru předpokládá nové 
ohledání vlastních tradic, jejich kritické 
zhodnocení právě ve světle univerzální vše­
nápravy, aby lidstvo nejenom přežilo tuto 
kritickou f'zi svého dějinného vývoje, ale 
mohlo dosáhnout v příštích stoletích důs­
tojného živote. Pro nás Evropony to přede­
vším znavná, abychom pronikali pod nános 
ŕ col<. i: ;:-a r si-ynt a n.C;kaUÍ# kri­
ticky zvážili vlast í myšlenkové struktury 
1 dějinné společenské útvary, prosté řečeno, 
abychom se dali do kritické filozofické 
práce a nového, ostřejšího zkoumání své 
cesty ve Světle hlouběji pochopeného Svan- 
gelia.
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Jsera si vědom toho, že tento požadavek se 
může «florin zdát tváří v trií akutnímu nebes* 
páčí nukleárního ohrožení úhybným manévrem, 
zrimum vtw*e, delude philos opharl. hudiž. 
Ale rozhodující pro budoucnost živote je jeho 
kvalita. A kde jde o kvalitu, trůn jo u díla 
rçrl-Zrz ^zt0-. vyt^z , tni .■ kr J zkázy 
nás přivedlo právě Spatné mySlcní, mravní 
ochablost z duchovní prázdnota. feMže s» d 
skutečná náprava přijít odjinud? Privé zde 
jsme voleni 1 aktivnímu zápasu o nová pocho* 
«ní problémů, před kterými stojíme»

Aktivní zápas má tedy své programové, my** 
lankové dimnzo. Nevyhýbá se ovřm ani koř* 
krétním akcím jako jsou např. pochody mí* 
ru, výzvy vedoucím státníkům, setkaní h mí­
rová Konference, organ!sované kempem# za od­
zbrojení «pod. Rozhodující vSek je, aby 
všechny podobná akœ byly programové «dôvod* 
y ny, aby nevyrůstaly z úzkých partikulárních 
z^jmů, uvědomovaly si komplexnost problems* 
tiky « usilovaly o celostní řešení problémů.

Opakuji znovu: krize, jejímž spektakulär ním 
projevem je rostoucí napětí, stoupající spi* 
r*la zbrojení, ekonomická stagnace a válem 
se zhoršující životní podmínky, je globální
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"V -h- ■ ■ : ‘rrV< ľ'.Z^óvi* v-ŕi; Vi-W'i-

vyžaduje universálního řasení* Jednotlivá 
n^pr vné akce musí sloužit tonuto cíli. Ji­
nak mohou proti svému sKaěru přispat ještč 
k prohloubení krize, i když subjektivní 
usilují o pravý opak«

Mírové hnutí na Západě a my

Rozmach mírového hnutí je při vSí mnoho« 
tvárnosti a odlišných specifikech projevem 
probuzeného z*Jmu výrazné menšiny obyvatel 
o budoucnost Evropy* Ks važuj o na své projevy 
z padesátých a počátku Šedesátých let, kdy 
existovalo silné znepokojení nad existencí 
Struní LffOWn.-'h-/ nic OF í * é t^ ciHy OCa;/- 

zají závažné srovnávací studio konvenční e 
nuklv^rní výzbroje, kritické reflexe o uova- 
zo moderní r* 1ky, objemé pr^c© poskytující 
přehled o odzbrojovacích »naMch v posled­
ních desetiletích /2/«

Vliv západního mírového hnutí he dokladem to­
ho, že v drawkratických štítech je nutné p » 
Čítat s veřejným rďn-ním« Skutečnost, že ot« 
povodní státníci musí reagovat ne hlasy svýc> 
voličů 1 mimo r*mec parlamentníoh institucí, 
Že sse ausí vyjadřovat k odlišný® stanoviskům 
prie^zejícím zdola, vytvoří společenské
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kila«* v r^jž filosofie i praktiky vojens­
kých činitelů n^réžejí na překážky a ne* 
nohou se rozhodovat bez ohledu na události 
v polities k* životě» «Tiž tímto fakten plní 
mírové hnutí positivní funkci» Bezpochyby 
na prvním Místě vůči vlastním společnostem 
a tradicím, které Je po staletí vytvářely» 
Jsou '^u^or/- tono, že demokracii nelze M- 
Jit čistě vojenskými prostředky» Moderní 
charakter vojenství, zejména jeho finanční 
nákladnost i náročnost na profesionální od­
bornost, ví čočkou e průmyslovou kapacitu, 
mí za následek, že Militarizace celé spo­
lečnosti je voué© na postupu» Vojenské as* 
pakty získávají prioritní postavení vůči 
o^tatnín položkám politické agendy» Bezpo­
chyby zpětně formují samotnou politiku, Je­
jí cíle a prostředky» A tu Jsou ohniska 
ohrození pro celou společnost» úsporné äkrty 
v rozpočtech pro sociální oblast, zesílení 
byrokratických tendencí státního aparátu a 
růst bezpečnostních opatření /cenzura, sle- 
dovíní občané a tú»/ Jsou dokladem tohoto 
vývoje»

V zásadě Je třeba uvítat aktivizeci veřej­
ného mínení v západním světě» £xistence ne­
závislého veřejného Mnění je sama o sobě
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M|gl4MMM|fN .nd í«l®m. PtBÄtlt přípon.; v'* 
léčný konflikt, který by v Avropí s největ» 
Mí pravděpodobností přerostl v nukleární ge­
nocidu, se týk* všech - ač na jeho přípravách 
se pfíno účastní je® č * e t obyvatelstva 
v ozbrojených složkách, vědockých ústavech, 
generálních štábech a zbrojním průmyslu - je 
jen logické* že opět jin* Číst obyvatel* 
štva zástupně ar všechny se kriticky staví 
k t Mt© procese«». Co se týk* všech, vyúčtuje 
’, . :< v ></b / ïllrrennstt/• Jako Jr.<;u4UvoG 
»nohu být stoupencem co největšího vyzbrojení 
vlastní semo s rizikem střetu 00 stojně vy* 
zbrojeným protivníkem, můj osobní r*zor mů~ 
že v této podobě ovlivnit nejvýše nejbližší 
okolí. V docelí jiné situaci se ocitne ve» 
doučí státník Či skupina odpovědných poli* 
tiků. Jejich profesní povinností jo rozhodo- 
vat nejan z-- \- osoby. ^výM postoji urvu» 
jí v klíčových ^Kmentech osudy miliónů epo» 
luobčaaá /}/•

Protestní trnutí 20 nír napomílr* politikům svýc 
zsaí, aby získali autentické informace o smýš­
lení svých spoluobčanů. Bez těchto a podobných 
projevů veřejného ranění musí každý odpovědný 
politik prožívat tíseň, kdykoliv rr rozhodnout 
o věcech, které se dotýkají nejoiruích vrstev
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obyv p'iHiVu. Aktivit: oběhnu i /lia -g- 

dální média s instrumenty politického ži~ 
vet*: v té která zemi umožňuje oriented 
při samotné formulaci problému i při jeho 
ve a? f .

Jádrem mírového úsilí posledních let je 
v najširším zápora všeobecné odzbrojení, 
Evropa bez bloků, Svrope mírové spolupráce. 
Užší® a bezprostřední j Mm cílem je zamezit 
rozmístění amerických raket v západních ze­
ních kancem tohoto roku. Kolom těchto pers­
pektiv začínají mé otázky.

li «tor ioky viděno je Evropa pevninou, kter* 
po staletí přitoč nebo nepřímo ovlivňovala 
život ostatních kontinentů. I když v spoaleů- 
ních desetiletích její dčjinotvorná úloha 
slábne, nelze říci, že by stála na periférii 
svetového dění. V důsledku poválečného růstu

v v tift-a-y ? -vř. -Vtc, poutup^ dekoioni- 
zace Afriky s Asie 1 suverénního postavení 

zu, o Jehož dvojgólové« oho* 
rektoru není sporu - je zároveň evropskou 
i asijatou velmocí -, hledá strední 1 zá­
padní Evropa těžce své Msto v celosvětovém 
kontextu. Většin; at ťt této oblosti patří, 

jak známo, buó k hATU nebo k Varšavské 
smlouvě. Jynech'mo-li mdé neutrální
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st ty a Jugod'vii a Albánii, non/ o orienta- 
ce »bylých pochyb. Evropa se octla v mocen­
ská sféře obou supurvolmocí a svébytnost si 
žatí® uhájila s největší® vypit lis Jen 
v kultuře a v poslední době pak v hospo- 
dářskó sféře. /BÖ/. Vojensky Je však zce­
la závislí na ^oskvë a Washingtonu#

Je přirozené, že ze t chto okolností pro­
testní Mírové linutí v západní kvro^ usilu­
je o větší samostatnost v rozhodovaní i ve 
vojenských věcech, zvláště když v dôsledku 
nej novější ho vývoje ne poli vojenské tech­
nologie přichází odtud největší ohrožen/• 
Vymanit se z tvrdých determinací vojenské 
povahy a hrát samostatnou roli ve všech ro­
vinách politického a mezinárodního života 
však znnwen* «ft koncept vlastního podílu 
as utvoření oolosv tov' politiky. Rejde Jen 
o 8vépr4vnou Evropu, která by setřásla jho 
obou blok’'-. Blážka zní: na koho dalšího bu­
de toto jho vloženo? Jestliže se Svropa vy­
maní z velmocenského sevření zleva či zpra­
va, kosí počítat s tím, že pokud nedoj­
de k podstatným změním 
u v ni t ŕ fc^ixßPk&i supervelmocí; 
energie jejich vzájemného soupeření se pře­
lije do jiných oblastí světa, osvobození
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Evropy by tok Šlo ruku v ruce a utužením 
velmocenské nadvlády ne jiných kontinen­
tech* Chce snad Bvropa exportovat toto 
problematické zboží? M* Evropa záruku, že 
rakety neumíst -né v západních státech ne­
bo demontov^é v ov^takém svazu budou zni- 
Seny? Co když a zamíří na Jiné stéty? 
Neposílí snaha západoevropských zorní o vět­
ší samostatnost i ve vojenských ot'zkíeh 
izolacionistické tendence v USA, které by 
vedly k ztrátě z*jmu o evropské záležitosti 
a mohou v nepříliš vzdálené budoucnosti 
vést arktické vládnoucí kruhy k ještě agre- 
si vnější a bezohlednější politice vůči Evro­
pě, tak trochu ve stylu zhrzeného ženicha? 
Bude snad americké vedení opíše v^het použít 
nukleárních zbraní, dojde-li k finiandizeci 
Evropy? /He horší alternativu nechci uni 
pornyslit/* Touto Scyllou a CMaribdou rmusí 
proplout mírové hnutí, nechce-li být jen 
výrazem sobecké touhy přežít.

Obě supervelmoci lze přirovnat k monobolům 
v pc.y.5c-'totví. ^y. %n©M>, dos-dnpntní po­
stavení monopolů umožňuj© do značné míry 
určovnt základní -©drinky ekonomických vzte­
ká ve společnosti. Ale sni velké monopoly 
nejsou všemocné. žej -'no je nad jejich
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síly reagovat na nepatrné «flay v hospo- 
iMřském život?" • Jsou přilit, velké« 2a to 
platí Jistou no? ohyblivostí . Rozhodnou se 
hupr. uríi ? osiřeni ooeavudní procréé jet; 
tehdy, mohoti-11 .«čítat se zaručeným odby­
tem dodatečně vyrobeného zboží« 
Ještě s většími nesnázemi se rozhodují pro 
přestrukturov^ní výroby, nebol při jejich 
rozmarech to vyžaduje obrovské investice 
ae značným rizikem ztráty« Tato charakte­
ristika plutí takřka bez© zbytku o p!4no- 
vanta hospodářství, «le větší či menší Mrou 
1 o nadnárodních společnostech v kapitalis­
tickém světě.

Něco podobného probíM i v politické sféře« 
Zde jsou .-setrvačné tendence jožt silnější« 
b uper velmoc i dávají přednost stabilitě pod­
mínek, za kterých so historicky ustavily a 
v nichž jo jich nadtJMda nabývá rutinní cha- 
raktér. Jakýkoliv Aalží nörgln vlní zisk je 
totiž provázen rizikem, že tím buče narušena 
mocenské doména protivníka dojde k nesta­
bilní situaci, v níž může být «ohroženo i 
to, co bylo až dosud v bezpečné držbě. Je 
ovocia třeba vid t, že i v dnešním svčtě 
existují jeät oblasti, kam je možno přesu­
nout velmocenský z’jcm - až už n » úkor sou­

peřící velmoci nebo proto, že tato oblast
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letela dosatí m periférii zájmu kterákoliv 
z ni eh. ï'o je situa««, kterou j sow mínil 
v kritické poznámoe ns adresu zápndního 
Arového trnutí v předcházejících odstav­
cích« Důležité je, aby velmeonská energie 
byla zaměřeno spíš« než navenek na inovaci 
podmínek uvnitř ipocenské domény, zejména 
ve vlastní zeal« Dynůjčí napiti ve své té 
pramení a toho, že supervelmoci věnují 
značnou Část svých sil ne. diplomatickou, 
politickou i hospodářskou konfrontaci, na 
zvyšovaní zbrojního potenciálu a zanedbá­
vají vnitřní problematiku« Vzedmi* vln® 
studené vílky by opadle uraßrnö tom, jak by 
se počaly řešit společenské problém uvnitř 
Spojených států a Sově takého svazu i v ze­
mích jejich spojenců« K tom k^ž® významů 
napomoci Mrové hnutí tím, Že obrátí pozor­
nost svých vlád na zanedbávané oblasti apo- 
lečenského živote« To ovšem vyžaduj®, aby 
mírové hnutí vypař covulo alternativní pro- 
gramy pro celé spektrum problémů, které 
jsou akutní« «ára na mysli ekologické ohro­
žení, nezaměstnanost, ekonomický program 
npolupr^c^ e y o rojový rd zeměmi, z*pm; pro­
ti rasové, politické, náboženské diskrimi- 
nnci na celém svět“« V neposlední řadě jde 
i o překonaní konzumního způsobu živote, o
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nový typ li- sk1 existence, který by překo­
nal úzký civilizační r^meo, ft© kterého byl 
vtěsnán průmyslovou revolucí*

Zajisté väe mé svůj čas* .Existují priority* 
Zabránit rozmíst ní raket v západních ze­
ních Je důležitý úkol mírových sil* Ale už 
tento krok vyžaduje programové zpracovaní, 
v němž by byly narýsovány další nezanedba­
telné souvislosti* To, co jam se až dosud 
oč svých západních přátel dovídali, nezd* 
se být přesvědčivým dokladem o tóra, že Jsou 
tyto souvislosti vidiny, natož respektovány* 
Nemůžeme ae ubránit dojem, že Jde povětšinou 
o psychologicky pochopitelnou úzkost z nu­
kleární zk4zy, které chybí dostatečná moti­
vační síla pro vypracovaní nosného program*

Kritika, kter4 se na adresu západního mírového 
hnutí ozývé z naSlch řad, Jde většinou jiným 
směrem* Jak je patrno z korespondence Hacek : 
Thomson /V» J® předat tea výtok naivita, 
podceňovaní totalitních tendencí východo­
evropských režimů, nedostatek vůle bránit 
demokracii vojenskou silou, v Čemž se vidí 
obdobu politiky upeacementu z třicátých let* 
Domnívá 3©, že ryto vytky jsou r.osp.Hvné* 
J třeba přiznat, že jeme byli od nástupu
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normalizace o St jména po vybíjení Charty 
77 natolik absorbováni vlastní problema­
tikou a vyostrenou konfrontací s represiv­
ním apnMte* režimu» že 4sise mírovým otíz- 
Mt. v ^ov-M pršelo .^z«/reust i. Chut Mí* 
bralo i propagunůietické oh^p^ní míru. 
V důsledku toho isme na tomto poli diletan­
ty. VypoMMme si nepředřený Ed, analogiemi 
ä minulosti / teze o ml chované tví # které 
údajné charakterizuje západní mírové hnutí, 
a propad-!«» omylu v tom, že revírní moc u 

Ms chápeme- spekulativně jako moc vskutku 
totální, kteM je noMna atributy vlmaooBO- 
cti. ßabsolutnili jsme ji óo podoby, kteM 
ochromuje mul vlastní aktivitu, jako by ve­
dle ní už pro nikoho nebylo místa, jako by 
svět, v kterém žij esta, byl rozetě? 1er jen na 
ty, kdo absolutně vléânou a ty, kdo jsou eb- 
rolutr oddaní. À tento spekulativní «vět 
pojmové logiky hegelovského střihu, v němž se 
absolutní duch manipulée© prolamuje až do 
nej intime' jdi oh sfér, Ml přivodí k plnému 
Mvém, že totální moci je nutno čelit 
všemi prostředky /6/. 2a však totalit­
ní tendence jsou skryty ve vojenské maši­
nérii o odtud začínají prosakovat i do
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ft traktor é ©mokr s ti c.ký eh u? c lačností ,7/, 
h nebezpečí, juuž ohotae kl^st odpor 
navonok, s© neuulknutoln vystavuje*» v© 
vlastní zeni, a mohom účinnaji, protož© 
ft vnitřním aouhlnsm, zôstáv* pro n4« za­
jal ženo. hrot ft nekriticky spatřujeme v áo- 
zbrojování západní Evropy anariekými rake­
ta i ó'.?< —ötaftoa...ro^ti vomokr^eie,
která se brání totalitě z Východu. Uproti 
toru soudím, že je nutno uvítat, Jestliže 
západní Mrové hnutí rozpoznává nebezpečí 
Mlitorizace ve svých zemích a chce mu če­
lit. Odmítá tím připustit nové /kolikáté 
už?/ kolo závodů ve zbrojení, Jež by ncr- 
Mmě ztížilo cestu k mírové spolupráci a 
přiblížilo by nás ke konfrontaci, v níž 
hrozí t o t ' 1 r x znie nnď v a ech. 
V této okolnosti spatřuji zásadní rozdíl 
nezi situací z třicátých let a dneškem. 
Tehdy mélo mysl zbrojit a čelit včas pro­
tivníkovým hrozbám rozhodnou vůlí postavit 
ue mu na odpor, badéje, Že i v případě kon­
fliktu velkého rozsahu se budou noci evrops­
ké národy vrátit k obnově a mírové koe­
xistenci, byla zsu^čná. I poslední sv tová 
válko. Vyl-' J*?W velkou klí soiké ho typu, 
i k«yž v ní £©nooldní prvky nebývaly na
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v* ze. lato ni d*je v příp dč evropského 
nukleárního výbuchu neexistuje. KevěřÍB, 
že by mohlo v Kvropi dojít k obnově ži­
vota v nějek? « dřívějškem srovnatelné 
podobě. Stojíme v neproste nové situaci. 
Kov-’ situace vyžaduje nov* řešení. Teprve 
pripustím-li, že tonu tak je, urme pr-vo 
pMt se zípadníoh přítel, zda jsou připra­
veni dovalit alternativu, kterou volí, 
až do konce* Jejleh demokratická tradice 
mohou být v krotkém Sase vystaveny zkoušce, 
jakou nikdy prod tím neprošly. »^y Side na 
Východě víme, co to je žít pod centralis­
tickým systémem, který je puzen dlrlgl- 
stickou vůlí ovinut všechny oblasti apo- 
letenského života. ïo je com», kterou by 
bylo patrn' třeba naplatit za to, že se 
možní né das, nožné navždycky vyhneme 
holocaustu /vis poznámku o Inclaeionlsmu 
v USa a důsledcích, které by z toho mohly 
vzejít/.

Otázko so korec konců redukuje na to je­
diné: jak zabránit nukleární v*lce v Evro­
pě a kdekoliv jinde na sv V? Delším zbro­
jením, reciprocitou zastrašovaní? Kebo od­
zbrojením na pokud možno najnižší úrovni 
pro??!řeznictvím jednaní? Ale: co učinit,
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nobuvou-li tn to jednaní uspí in*? Vydrží 
křehká rovnováha? Hude možno 3« leště 
vrátit k nějakému prchu diskuse, âojâe-li 
k totální rail i tor Izáci na ZipodS i na Vý~ 
chodě? Lení přece jen cesta kupředu proro- 
ziteln* jednostranný® odzbrojení^? Víra, 
že tato alternativa w( statí® slabou pod­
poru, nepřijatelná je jak pro obě auparval- 
moci, tak 1 pro větvinu veřejného ctí n ní 
v obou blocích# Ále co když je to jediná 
alternative? benoh« souhlasit s myšlenkou, 
kter* se v této souvislosti ozýv^, Že ne­
jde o jakýkoliv Mr, nýbrž jen o pr^vý wír, 
který je spojován se spravedlností, svobodou 
a respektem vůči lidský» právům# Zd* se «i, 
že jde o podobnou pojmoslovnou hru, o jakou 
álo v případě absolutizme® moci. Víme pr eoe 
z vlastní zkušenosti, že i moa v Badem o- 
krsku nemôže zdaleka vše# Existují rozsáhlá 
enklávy společenského života, v nichž se jí 
nepodařilo usídlit » z dalších se vytrácí# 
život probíhá do značné míry jinak, než jak 
předpisují mocní# Kdyby nechyběla odvahy 
k svébytnosti ne místech, karu denně vstu­
pujeme, byle by na c situace je tě přízni­
vější# podobně je to s nepravým mirera, 
v němž chřadne svoboda, chybí úcte k lidským
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práy^, Je to zajisté neblahá situace. 
Je Ji nutno změnit. k<u8ínenaonout své 
síly, aby byly věci Jinak. Nepochybujeme 
přitom ani na okamžik, že je smysluplné 
počínání. Jakého míru se však Ô opracují 
ti, kdo zbydou v Evropě po nukleárním 
ohni? Neexistuje žádný dokonalý, plný 
mír /SaUM Jako plnost života/ . Celé dě- 
jiný našeho kontinentu Jsou prostoupeny 
sírovými smlouvswi a pakty, ktoré byly 
jen intermezom k dalším válkám. I chudý, 
falešný aír může být proměněn v něco lepší­
ho. Fax románe, pax genanica, pax hiapani- 
ca, pax brittanioa - byla to snad dokonalost 
sama? Nelze chtít všechno nebo nic. Tváří 
v tvář dokonalému míru samozřejmě všechno, 
čeho bylo dosaženo v lidských dějinách, 
bledna. Opakuji; « hlubin nedokonalého mí­
ru musí v každé generaci začít nápravné dí­
lo obnovy. Nejsem pro status quo. Nemyslím 
cl, že pax americana nebo rusai ca jsou vr­
cholem dějin. Ale lepší mír pod totální 
vládou než totální smrt v svobodném střet­
nutí. Neměli bychom zapomínat, le veliké 
ideály svobody, demokracia, lidských práv 
nám byly často předav 'ny zkrvavělýma ruka­
ma protagonisti*, všech evropských revolucí, 
Nic m tomto své» nezískáváme v čisté podobě.
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Wslet ve vyhrocení’on protikladech mír 
noho svoboda, otroctví noho smrt, to- 
t lni «oc nebo à awkracla, zet wma Je 
stav vící, br'ní vidět situaci stříz­
liví & hledat schůdní východisko#

Značnou slabinou argumentace, kter* se 
objevuje v našich kruzích, vidím též 
v idealized života v západním světě, 1 
kdyby neexistovala ani jediní polofašls- 
tická či rasistická zeme, zmizele neza­
městnanost a celý Z*pad kult umč a hospo- 
díMty prosperoval, i tak by byla ne mís­
tí otázka: Kde je tvůj bratr1? Jak žijí ze­
né třetího světa, v nichž západní svít m* 
až dosud převládající vliv? Nesmíme se ne­
chat zmást relativním blahobytem a řadou 
demokratických výsad, jimiž se nohou hono­
sit západní státy, Kdo nevidí, že tyto ze­
né si vydobyly privilegované postavaní 
právě tím, I« jsou hospodářsky silné v dů­
sledku nerovnoprávné směny a že tak neu­
stálo zvětžují propast mezi sebou a chud­
šími partnery, nepochopil jeden z nejnalé- 
havějěích problémů dneska#



- 59 -

Zápas o mír a lidská práva

V nakolik® pozn^uk^eh se zrní ní m o pro­
blému, ktorého Jsem se dotkl na konal 
předcházející kapitoly. £ korespondence 
Thompson - háček vysvítá, že se děje 
s nséí strany pokus stanovit Jednoznačné 
kriterium pro posouzení, zda Jde o sku- 
točný mír či nikoliv, lakovým kriteriem 
Je tese, že mír mezi st^ty Je založen 
v respektovaní lit akých prfv /6/. Souhla­
sím s intencí tohoto požadavku. Meménč 
soudím, že vyžaduje JeaměJšího vypracova­
ní. Opčt jsme v nebezpečí abstraktní poj­
mové konstrukce.

Bezpochyby platí, že existuje spojitost 
mezi lidskými pr^vy a mírovou koexisten­
cí. Je zn^mo, že počátky konfliktních si­
tuací, které vedly k druhé svatové v*lce, 
vyrůstaly z pošlapávání demokratických 
pr^v nejprve v samotném Německu. Tuto 
zkušenost svatové komunity zachycuje 
Charta C6®. Výslovn uv^dí, že napatí 
uvnitř st*tú, v nichž dooMzí k dl skrimi- 
-naci a porubov'ní pr^v občanů, mé nega­
tivní vliv na mezinárodní vztahy, zostřuje 
napatí s může vyvolat ozbrojené konflikty
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mezi státy.

Konečně, M’oč chodit pro příklady daleko 
co minulosti? únos československých obča­
nů, kt kterému došlo nedávno v Angole a 
zaujal svatovou veřejnost, potvrzuje me­
zinárodní aspekt této události: rozpory 
mezi jednotlivými frakcemi protikolonlu- 
llstlckého hnutí nejsou, Jak tragická udá­
lost potvrzuje, pouhou vnitřní věcí Angoly. 
Dotýkají se svými důsledky sousedních a 
často 1 vzdálených zemí /¥/•

V tomto smyslu lze hovořit o přímá spoji­
tosti mezi stavem lidských práv v jednotli­
vých státech a mezinárodním Mřen. Vnitřní 
stabilitě je Jedním z předpokladů stability 
mezinárodní. Avšak nesmíme tuto spojitost 
přetížit. V minulosti často vedly války 
soupeřící strany, jimž se nedálo upřít, že 
uvnitř své domény zajišťovaly občanům sluš­
nou Mru občanských a politických práv. To­
též lze říci o dnešních západních demokraci­
ích. Avšak pokud určitý prosperující stát 
nespojí respekt k právům svých občanů 
s ochotou upravit své dosavadní vztahy 
k slabším zemím / slabším hospodářsky a soci- 
álnS/, aby byl nestolen spravedlivější eko-
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noMleký a sociální řád v« světM, «4 to za 
následek, že svými postoji mezinárodní mít 

ohrožuje» A to je kritika, kterou lze i oi 
pr^vn ně vynést ne adresu těch není, jejichž 
ochrom lidských e občanských pr^v poručí 
celé řady institučních záruk je relativně 
na vysoké úrovni /10/»

Myšlenku lidských práv je třeba rozšitit 
o tento iaezin*roční aspekt, «bychom mohli 
ono kritérium použít daleko komplexněji 
než dosud» ir~vo nn avobočr.ý par-jev, život, 
práci, vzdělání, rozvoj, nají nejenom jed­
notliví občané» Takové právo esa jí i n‘rod­
ní celky» SpojiMtost mezi lidskými právy a 
Mírem je integrální a nelze ji aplikovat 
jen na vztahy občanů a mocenských institucí 
uvnitř jednotlivých zemí» Uír je ne­
dělitelný» hipská práva jsou všeobecná » 
nadnárodní» Kírové hnutí na Západě i u nás 
si musí být této s kut oč no st i vědomo, jinak 
vznik* krotké spoj tmí a dochází k vylučování 
Či nedocenění některých důležitých momentů 
dnešní situace»

Bylo hy swaozdej^ chybou, kdyby nikdo 
z předcházejících tvrzení Chtěl uzavřít, že 
nora* smysl z^ssit o zachovaní lidských
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pr^v co®«. <1^? je px" všou. Jde jem o to, 
aby tento zfpes nekončil u branie vlastní 
země /kde jinde však nuže věrohodně za­
čít?/, abychom viděli jeho hlubší souvis­
losti. dokuti se týče východního bloku, 
jsem přesvědčen, Že zlepšená eit «ec© v ob­
lasti lidských práv by umožnila uvolnit 
imoho materiálních a duchovních prostředků 
k podpoře slabších partnerů zejména v tře­
tím jjvčtě. Jestliže výbušná situace v této 
oblasti je jednou z hrozeb světovému Mru 
- a o to® není sněd sporu - je každá pomoc 
v tomto směru příspěvkem k détánte mezi 
bohatý» Severem a chudým Jihem, je pří- 
spěvkem k sírové spolupráci li-štva.
V tomto smyslu je zápas o zachovaní lids­
kých práv součástí onoho pohybu uvnitř vý- 
cbodního bloku, který v4že velmocenskou 
energii /viz str. 4ó dole/ k do® cím pro 
blémůn, napomáhá k prosperitě a stabilitě, 
která, pokud bude mít služebný charakter, 
muže p-zltivn ovlivnit mezinárodní vztahy. 
Jimk řečeno: nežádáme pro sebe a ostatní 
spoluobčany větší Mru svobod a práv vpo- 
sledu proto, »bychom ca sebespokojeně mo­
hli podílet na privilegovaném postavení 
celého Severu, kn Italietichého » socle-
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listického, vůči stráčujícímu Jihu. Chce­
me svobodu spolurozhodovaní - a také apo- 
luodpovMnostl - nu řízení obecných v cí, 
abychom daleko účinněji než dosud ponořili 
odstraňovat vznikající napětí v glébáiním 
měřítku.

V tomto rámci dostává zápas o zachovaní 
lidských pr4v novou dimenzi, hutně se mu­
sí zabývat problémy, na které poukazuje 
hnutí západních přátel: do jaké míry výda­
je na zbrojení, stoupající militarizace 
společenského života uvnitř velmocenských 
bloků váže energii všech vrstev epolečno- 
ati k procesům, které ještě více prohlubu­
jí propast nazi bohatými a chudými našeho 
světa. Rozpust* ní vojenských bloků, všeo­
becné a úplné odzbrojení, zákaz výroby a 
vlastnictví ABC zbraní jsou nejenom poža­
davky, které příno zmenšují riziko budoucí 
světové války a všeobecné zkázy, nýbrž sou­
časně zmenšují riziko střetu, který by ne­
vyhnutelné ze dv tři dekády vyrostl z na- 
hromadénáho na^tí mezi Severem a Jihem. 
Tento druhý aspekt zápasu o Mr a odzbro­
jení, nerašná důležitý, i když Jakoby v po­
zadí vo srovn'rí s tin, co se Jeví západ­
ním přátelům naléhavěji, nesníme ztratit



se zretele. Je ho třebe zapracovat do stra­
tegie naM suitové pr*ce jako Jednu z prio­
rit nového planetárního pálení.

Problémy dneška, naděje budoucností 

A/ Strategie zbrojení

Odzbrojovaní snahy jsou tak steré jako 
úsilí o vyzbrojenie Obojí je charakterizo- 
víno uzlovými body, v nich, se vývoj zbra­
ní a naopak pokus odstranit je. ocitni na 
křižov. ten. -’• - - . r. <> Monako o minulosti. 
$t»M připomenout letadlo, kterého bylo po» 
prvé oužlto jako bojového prostředku ví. 
svatové vílce. Jím padla klasick* zásada 
vojenství, s kterou se vedly vUky po celý 
starověk a středověk. Podle ní bylo norjys- 
litelné Zabíjet .11 i na d<lku, anonyms, 
bylo to c'no bezpochyby kvalita zbraní, 
kterých so »m MfřU^ století užívalo. Puš­
ka znamení první pr lom. Letadlo stojí na 
konci tohoto vývoje. V druh? sv tové víloo 
je přelomovým bodem raket? VI, v jo jím zé- 
v-ru atomov* bomba. Ta př ■ ^.-vajs zásadní 
prorvu vílky.

Toho sl byli vedoucí státníci a představi­
telé vojenství v nesledujících letoch dobře 
včdomi. M * - n< 1K, jín'. ■••• řešily swry
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mezi sVty, vyvrcholila zbraní, kt^r ' ;r- 
10 tak ničivé účinky, to «problemstinovela 
▼<lloi jako extrémní princip politiky« Tés- 
ní po svržení dvou atomových bomb n® ja­
ponskí wftata byla valní číst «vatového ve­
řejného :4 ■ ’ rd zajedno, že atolové energie 
je třeba využít jen pro mírové účely« Ba 
pMě U5N existovaly příslušné kmit;® e 
podvýbory zabývající se touto problemati­
kou, předkládaly se rozsáhlé « promyšlené 
mfvrhy /nnpř« BaruchQtv pl*rv , pode šlohl 
«£1 být voškerý Štěpný mateři*1 «věře® do 
správy nednírociBÍ agentury vybavené prévu® 
přísné kontroly« Věřilo se, že úplné nukle­
ární odzbrojení /vlastn nevyztrojení/ je 
možné a že pro né ho je nejvhodn j-í příle­
žitost prév v douč, key monopolními vlæ t- 
níky atomových bomb - tehdy ostatně v mlni- 
wUnía množství - byly jen Spojen* obity 
^ev ■'-o v-rš-. <• r-h;^ varovali» v> vv:o-
jde-li k tomuto radikálnímu kro*<a, bufě to 
rs.^- .m ■ .'* * 'fr ?. . il r Vu»

Je jt» né, ie snahy o odzbrojení narážejí 
mu-s í-.s -^r ■ < hor^U>ow-; _j .£ ľ>^.sWr , 
než tomu bylo v druhé polovině čtyřicátých 
let« Alarmující je z© jméně okolnost, že 
státníci 1 veřejné «in ní v anohn zeních sl
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v podstatě zvyklo na život s hanbou. Gol- 
witzer mluví o evropských národech jako o 
FulveÄ'ý Völker /národy žijící na sedu 
a prachem • Dnes má atomový klub krorë su- 
pervelMOOÍ několik dalších Členů a není 
vzdálená doba, kdy se patrně dále rozroste. 
/Pákistán, Jihoafrická unie, Xzrsel atd./• 
Mentalita lidí se přizpůsobila iroeeau 
zbrojení a každý další jeho stupeň se bez 
velkých otřesů vkrádá do života občanů ja­
ko téměř přirozený jev.

Představitelé hitlerovského Německa byli 
v Norimberku souzeni a odsouzeni m.j. za 
genocidu. Nukleární zbraně mají dnes dale­
ko větší devastující účinky než kobercové 
bombardovaní v druhé světové válce. Lidstvo 
bylo v Čtyřio*tych letech našeho století 
zděšeno, když byl» takřka naráz zničena 
hustě obydlená města /Coventry, Drážóany, 
Hamburk/ a později * malými* atomovými bon- 
berní Hirošima a Nagasaki. Ještě v roce 1946 
couval svět před myšlenkou, že by atomové 
zbraně Měly být znovu použity - a v korej­
ské válce skutečně zůctaly ve skladech. 
Dnea bereise sníčky na vědomí prohlášení vlád, 
Že použijí /oaiqozřejmé v^seboobranfi*/ nu­
kleárních zbraní. Kem se posunulo mravní
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vs demi bis hm Ječné renereoeí Dlouhé oMo 
bí vyzbrojovaní pôsobí exozivnč na lifl- 
skou představivost s mravní Mělost«

V každé vél©«, a týk* se to sanozře jhič 
obou Fri tových, se užívalo metod, které 
byly předtím je'tč v •ošklivosti*« Za vál­
ky 1914-191^ šlo o tenký a plyn, v letech 
1959-1945 o Masivní letecké útoky, jejichž 
obětní bylo v® velké míře civilní obyva­
telstvo» Vývoj v ločnietví jde oč lokálních 
střetnutí profesionálních vojsk k velkým 
bitvám s rozsáhlým pomocným zázemífii, a odtud 
k totální válce, Jak ji razil hit- 
let« Vývoj pokroč oje: co bylo státy vedou­
cí II« svatovou válku letectvo, tím jsou 
dnes rakety s nukleární náloží« mají rych­
lejší dolet » vétSÍ vzdálenost a nesrov­
natelné ničivější účinky, než cokoliv Je 
v minulosti W pčcivělo«

Též rozlišení nozi obranný«! a útočnými 
»branami se postupné stírá, V poslední do­
bé mizí konstrukcí malých nukleárních ná- 
bojů tzv, taktického určení i hranice mezi 
konvenční a nukleární výzbrojí« Ja tře ta 
dát zapravdu nositeli Rebelovy ceny míru 
poal-eakaroví, který ve své knize Závody 
ve zbrojení /The Arms race, z roku 195c,
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str# >oO/, piéeî “Sim d 1© buče nynější 
vývoj zbraní pokrawov^t, tím nápadnější 
Jej bude mošno nastavit, a zíjmy spojené 
g W-æü v^vojas^ bočou neustal® sílit"»

Klesající křivko morální integrity tiHří 
v tv*ř zbrojení s© projevila Již počátkem 
otopové éry» zo Prvním Šoku zo üïpnn 194P 
s© nápadně rychle dostavilo rekonvalescen­
ce: nasazení atomové bomby bylo pozdíji o- 
spravedlňovfno tin, že se zachránily stati­
síce, rte-li miliony životů amerických a ja- 
ponskýoh vojáků i obyvatel Japonsko, které 
by bylo jinak nutno obsadit, aby se dosáhlo 
kapitulace» loto ospravedlnění psychologicky 
umožnilo vtělit do budoucna válečné operace 
vedené s lomovými zbraněmi do vojenské dok­
tríny.

Poté co došlo k vynalezu a vyzkoušení vodí­
kové bomby, zrnila se stonov4 bomba / i hi- 
rošimského kalibru!/ netaktickou 
a nikdo už na ni nemyslel jako na mystérium 
tremendua, na infern^lní projev hybridní 
moci. Konstrukcí, vodíkové bomby se nukle­
ární rakety proměnily v dl© obou předchá­
zejících vílek» .Miniaturizace, ktor4 je 

párovou veličinou gigantlzaoe, přechází ja­
ko ô>ncroœ z technické oblasti do «»élní»
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Vodíkov* bomba svorní účinky •změně lie* 
všechny zbraně předcházející epochy a 
učinila tyto "byvší* zbraní morálně při­
jatelnější i pro ta svědomí, kter* s« 
ješ tí několik let předtím třásla pomysle­
ním na jejich použití«

Všechny tyto pozvolné ær^lni dopady novo­
dobého zbrojení je třeba vzít ví žně» dusí­
me ei uvědomit, co so s niai děje, jak se 
sami odníme v dôsledku v ci, které vyrobí- 
me» Toto pozvolné uvyk<ní ne hromadnou 
smrt, kter* tvoří horizont našeho každode- 
ní, nia našoptiví, že zbraně a vojenskí 
technik« samy nejsou oním žitím, Že rozho­
dující jsou cíle a snahy těch, kdo zbraně 
vlastní, «však technike není neutrální• 
®ní způsob myšlení* Vynucuje si určité 
přístupy a postupy, které - jako ukazuje 
militarizace - do značné míry ovlivňují 
člověk® na každém kroku#

Zjiálujem, že kromě této 61MMmt*rní rovi­
ny» vývoj nejmodern*jších zbraní staví do no­
vého světle i statní suverenitu# Kozí hbo- 

hé důvody, jimž vděčí myšlenka statní svr­
chovanosti za svůj vznik, patřila bezpochyb- 
né obhajitelnost území, nad nímž příslušný
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st^t vl'une* Kde teto obhajitelnost kon­
čí, kde je úzeM napadnutein5 raketoři 
z hloubky nepřátelských linií, tam je také 
zproblemstizov ’na secu* svrchovanost. Jak 
se ukazuje, nukleární zbraně nezaručují 
bezpečnost. íiejvětéí nukleární mocnosti 
jsou nej zranitelnější /li/* & hlediska 
čistě vojenského nepřispívájí k bezpečnosti 
ani MpcíHrní bloky /hATO, Varšavský pakt/ , 
protož© jsou kategoriemi minulosti. Jsou 
prolongeai národního stétu s politikou 
opevněných hr a ni o v kolektivním měřítka, 
ale v Čase, kdy nukleární zbraně činí ta­
kový svazek prostupný ze všech stran#

SVle rafinovanej í a technicky dokonalej­
ší nukleární výzbroj činí přitažlivějsi 
kalkul prvního /preventivního/ úderu. Keni 
nehodou, že se tyto doktríny rozpracováva­
jí v posledních letech, kdy jsme svodky 
zrodu noy/oh typů zhraní /neutrónov4 bom­
bs, rakety s plochou drahou letu, antira- 
ketové zbraně, laserové zbraně, tajně vyr4- 
Wsó zt^y. ' biologická, chemické/. Logika 
úvah jde tímto sw^rom: a/ jsme silněj l - 
«tóžeae tuto výhodu v užít, ty jsme slsb^í • 
udeříme, ©bychom přede li silnějšího, pro­
tože naše slabost /byl dočasné/ by se pro
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něho ßonlö s V t pokušením zl řkí t ho k prv- 
■fM úderu* Je tu vyhlídka, že 1 slabli 
mžže zí-h-.-t, • t- t^-- prw'pí n. pzenfm ř«- 
kle^rních zbraní Je možno nabýt převahy e 
znemožnit očvetrou akci protivníka*

V této souvislosti je nutno ocenit prohlá­
šení ož^a z nedávné doby, že nepoužije nu­
kleárních zbraní jako první* Ale jak* z to­
ho plyne pro iris út oha, když vím, že by 
byly natoneo v případném konfliktu použity? 
navíc nukleární polycentrisme kotlíkuje 
situaci natolik, že se v budoucnu nebude 
ani noci určit, kdo » proti komu atomovou 
vélku zaMjll* Anonymi agresor může v? vo­
lat nukleární konflikt 1 mezi dalšími Sieny 
nukleárního klubu /např. teroristickou akcí, 
kter< bude Interpretovane jako napadení 
• tratí tě ním* prot Ivní kóny •

Jsme tedy v soutpace všeobecného zbrojení, 
které se prohlubuje /co do kvality zbraní 
hromadného ničení/ i rozšiřuje / co do počtu 
účastníků/* Této eakalaoi zbrojení odpoví <H 
deskalace x«x«^k»í svědomí » odpovědnosti. 
2d* se, že vrchu nabyl definitivně samopo­
hyb k všeobecné zk^ze*

To by ovšem bylo op t pojnov* dedukce, kte­
rou jsem ne předcházejících str^nk^ch po-
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stavU do kritického svätia• Klubko nut» 
no zažít trpělivé rozmotávat«

s/ ^JlSlSilS-^B^íS^
Fřed n^mi je dlouh« cesta demontáže po 
dlouhá desetiletí budovaného erzenílu« 
Je sice možno teoreticky vyhnout se této 
oklice s domnívat se, že zbrojení je mož­
no zlikvidovat naréz: úplné a všeobecné od­
zbrojení v co najkratší* ässe« Tvíří v tv^ř 
nahlodá'ňým urobí*»®"a, dynamice vyzbrojo- 
vacíLu procesu i politickým přek^žk*» je 
tant© optant ro^mtickým snem a iluzivním 
rbfníí;« ■ •• ••* . ^ ■ •; v í^-t ■>:- : ;y:t:>y 
▼ tkly I® pracná a niročn* záležitost, ví- 
we-li, Že í< bií provést v složité meziná­
rodní situaci, ze rostoucí nedůvěry mezi 
vslnoeeai, s přihlédnutím nejem k zabudo- 
v nýa zíjmoiA vojenských a průmyslových 
skupin, nýbrž 1 problematice technologické, 
l*MNl je spojena o Výrobou ABC zbraní, je» 
jich nosičů, se skladovaní® a vývojem vo­
jenské techniky« Cesta kupředu, zpět od

'zy, kteří jinak hrozí, bude pozvolná, 
- M'- -V ;•:■—•• -‘W-rd, -C‘dd 1 ^^ol.ž- 
znepokojivými n^vrnty k předchozím místu« 
zvýšeného nebezpečí• Vynoří se nesčetné
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překážky, k jejichž překonaní bude třeba 
vynaložit nezměrné úsilí* Ale je to cesta 
pod zaslíbení«, a není zcela bez inspiru­
jících močálů* 1 v posledních dvou třech 
desetiletích došlo v ja an j sich chvílích 
lidstva k dohodím a dojednáním, jež díva­
jí naději 1 pro příští pokusy*

51o většinou o úmluvy, která měly jen par­
tikulární význam* I tak znamenaly úlevu a 
možnost xitrvěkv zod-Uku* horuji jer n'kte­
ré nejdůloálVjáí:
- založení wzin^ro^rf agentury pro atomo­

vou energii z r* 1957
- smlouva o Antarktidě z r* 1961 podtrhují­

cí mírové využití tohoto kontinentu a mí­
rovou spolupráci zúčastněných zemí

- společná prohlášení ISA a SSbR o dohodnu­
tých principech pro odzbrojovací jednaní 
ze září 1961

- zřízení přímá/“horké*/ linky mezi Wa- 
shingtonem a Moskvou z r* 1963, později 
tatí mezi Francií a SSSR a V* Britanií 
a SSSR

- smlouva o z'kazu zkoušek nukleárních 
zbraní v ovzduší, kosmu a pod vodou 
z r* 1963

• smlouva o zákazu nukleárních zbraní
v Latinské Americe z r* i960
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• smlouva o n^rozSiřov ní nukleárních 
zbraní z r» 1970

• konvence o zákazu a vývoji,výrob” a 
skladovaní bakteriologických a jedov - 
tých zbraní a o jejich zničení z r. 1975

- SALT I z r. 1972
• Pohodu o základních principech vztahů 

mezi UbA a lllh z r# 1971 a zřízení st*- 
14 poradní komise zástupců obou štítů

- Konference o evropské bezpečnosti « spo­
lupráci, Helsinki 1975

- závěrečný dokument prvního specielního 
zasedaní OBW o odzbrojení z r. 1977

• SALT II z r* 19Cl / i když neratifikov 'na 
USA, přesto dodržována obSna voImdookI/•

V situaci, kdy vzplanula naplno znovu réto­
rika studená v'lky, by bylo krokem kupředu, 
kdyby představitelé velmocí i sdělovací pro­
středky jejich zemí ai uložily při všech 
projevech v t. í dívku zdrženlivosti /!£/• 
Absolutizme© protivníka v negativním smyslu 
a naopak nekritické zdůrazňovaní vlastních 
předností otravuje ovzduší,d ©mobilizuje 
veřejné síně ní, zvětšuje nedůvěru. Je trap­
né a nedůstojné těch, kdo nesou značnou od­
povědnost za osudy celého lidstva, když 
používají k výkladu současných událostí 
zjednodušujících pouček a klišé /M|ř» o
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Tojwr.topï^viùwêB koH^lexu, o tempeh 
rejdech CIa, o prorilou^en^? race hœkvyz • 
Kritik© ns vrub protivníka misí Jit ruku 
v ruce r M* ’ " H m= -^grü. v« vlétni x^^i. 
V tom so projevuje zr^lo&t státníků © vy* 
spělost veřejného min-'ní / církví 1/ v nej* 
SlrSím slov? «oysbu Je treks přerr-r^-t 
mydlení: přítel - *wHt*vl» společným ne­
přítelem Američanů 1 Rusů - ß-<s věech - 
jo nukleární start, To nevázaje k dialogu 
přes všechny rozdíly. Aby k tomuto Molopo 
docházelo, třeba zprvu jen v olejových 
záležitostech a občas, aby se přestalo spí- 
löt a začalo věcní hovořit, k tom je potře­
bě slin? -Ajčoory zdola. Mrová hnutí ve 
všech ženích, ale zejména v těch, které 
patří k té» či oné bblaati velmocenské ho 
vlivu, j®< oápovMaost za to, ©by se vytvá­
řely předpoklady k rozhovoru, aby n v ovzdu­
ší weriniroöni» převládaly prvky porozumění 
a vůle ke spolupráci nad nechutí k dialogu 
a nevřeživostí.

Kažúj seberenäí krok, af už v oblasti vř- 
docké, kulturní, obe odní, při n-nž se na­
vazují osobní nebo skupínov? kontakty » 
spolupráce, snižuje napětí » zvyšuje Možnost 
vzájemného porozumění /1>/. V příleb poli-
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tiokýeh mlnW^/eh vztazích Je treba 
reagovat na každý podnět či n «vrh, který 
předloží tn či on» strane« Je chybou, když 
Z'íp dní zpmč ot«lí » odpovědí n» prohlížení 
Varšavské smlouvy z ledna 19 -j# ktoré obéa- 
huje řadu pozoruhodných n ^to, Je chybou, 
když se na druh? straně ne zoala korektně 
interpretuje uea^nùv koncept tzv« nulové­
ho řečení strategických »braní«

Maximální zdrženlivost by měly velmoci pro­
jevovat ze jiřina v oblastech, kde může do­
cházet k vzájemnému stretu zájmů« Kromě oh­
nisek napětí zaíněných v poznámce 12, při­
pojuji Blízký Východ 8 Africký roh« Kubín- 
sk« krize z r« 1902 ttknzuje, že jo výhodněj­
ší vzíjemé vojenská odpoutaní, kdy se nedost 
voji k sobě do Váné blízkosti raketová vý­
zbroj e nejmodem-jší prostředky vojenské 
techniky, které vždy znaMBnsjí zvýšení ner­
vozity a rizika střetu. To platí i o ame­
rických zíkl»dn«oh v těsná vzdálenosti od 
sovětských hranic i o sovětských ponorkách 
plujících nedaleko amerických nebo britských 
břehů. Význam« wie roz*či<;trpných ®eMÍ . 
spočívá Mino jiné v tóra, že geograficky a 
politicky vytvářejí oblasti, v nichž najsou 
obě suparvolMMl přítomny. Tím ;>? o< '-■" -jé
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v geopolltlcká« «štítku do vlastních e&n 
a nutí, aby Jen v jejich r*nei uplatňova­
ly svou vůdčí roll« Ja zřejmé, ia ti* 
bafla větší počet nez&aatněBýoh saní, tím 
víc© pozornosti budou moci '" ^ r?
novot vlé tnim problémů« a bud© ubývat 
trecích ploch» I k torus může významná 
přispět veřejní nfn ní a mírové hnutí 
uvnitř obou x«ke seskupení»

Výčet drobných kroků, jimiž se snižuje na­
pětí, Je možno skončit i myšlenkou bez- 
atotiovýoh pí»©»» 2 historie zn^rw Böke* 
lik dobrých příkladů vzájemného vojenského 
odpout-W, které zuenžilo nebezpečí v*leč- 
Mho konfliktu a vytvořilo hranici míru» 
Hejnarkantn ji se to projevilo ve vztazích 
nazí tw a Kanadou ar. zením nevojenského 

bum podél celých hranic, podobně jako ve 
vztazích ^ozi mokem a Tureckem a *v£dakmn 
a Horsko» Je ... ;,>ozř€ j^é, ze v případě 
bezatomových pracia jda jen o částečné ře- 
saní, protože v >řfp-do ntuticla^rního 
střetu by i taková p^smo byla zanořena a 
t - tmíobyvatel s tvo vystaveno nesní mém 
straní, ^le jakožto politioko*voJenské 
řešení demonstruje ^žnost dorozumění a 
už tím přispívá k řešení problémů v Sir-
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Slín Pw^ xxu*

.•Lx^-aL- .TXL;.:; i.yw<# -;’ \r . v ^Ia. o 
vnitřní /lldsk priva, aktívlna©« vařej- 
B#N» Mínění stá*/ 1 v Mezinárodních vata» 
zioh, je 30 tón ÄOüdu jedinou sahanou 
;^..b ■■ : <:„/ ?'-” "-ia* '.^'’.i XL <-‘VV^* /y-
začuje trpělivost, n^-rnímou vůli a vy- 
naléhavost* Koate i » drobných kroků 
v r^d. : • : >VV ' ' V^v. ^í<‘^# v^-a^.- 1
z drobné & každodenní snahy o osobní obro­
vu o int^čita. 'L- pa st-*v4 životníc pro- 
gramma pro včeohny oblasti našeho pobytu 
ve s-vSV*

Březen, duben, 1983
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Poznámky :
/!/ V nešen proetMÍ ne ovšem lakov* 

smyšlenka interpretuje jako úpadkový 
jav burŽoasního myšlení* Ale i mezi 
oficiálními ideology reálného socia­
lismu ee pozmná^iu prosenu je vědomí, 
žs komunistický lde*l "každému podle 
jeto potřeb* bude muset doznat v dů- 
slodka omezených zdrojů závažné ko­
rektury, že vývoj vědy je dvojen čný 
a ekolog!ok' krize nebyle všeobecné 
povahy*

/2/ Nepř* H* Gollwitzer spolu 8 H* Vogelern 
a Fr* Heiklerem v knize Christlicher 
Glaube und atomare Waffen, Berlin, 1959* 
John J* Vincent; Christ In a nuclear 
world, Crux nrcss, 1962* John C* Ben­
net: ^aole^r Weapons and the Conflict 
of Consolonce, Charles Scribner*8
•dm», N* York, 1965 « zej m." ns Fhlli 

Noel-Beker, rha Arras Race, John Colder 
Ltd*, London, 1953*

/3/ bpy ;vn. u ,,£oïrüJc H* Gollwitzer v riď>~ 
oe Frieden, ě—v, uh* lifter Trakteto, 
19^2, atr* o2; "Der atuntsfôôn, her abc; 
sein Volk beschliesst: tel lieber tot 
als roll’ nudelt In Hitler - scher Men­
talität* - Osobuje al rozhodnout ze dru­
hé, zstíiaoo musí pro noho být najvyšší« 
pHke^ee ochrana života ťrv^řenéhe r.'mdo*

/4/ Již skutečnost, že V* Brit"nie a Froncis 
jsou aeiaoôtatnýisl nukleárními mocnost»! 
komplikuje jednání o odzbrojení* Co 
když po zrušení obou paktů by proces po- 
lynuklorizeco se ječte rozšířil* Bude 
situace snad jednodušší, stanou-11 se 
členy nukleárního kluba řekněme Spolko­
vá republika nebo Španělsko?
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/>/ Hacek Je údajné pseudonym historika* 
JUR« Shonpson patrí k vyžádaným levi­
covým intelektuilû» na Západě. Ja 
v cale karbaně za nukleární odzbro­
jení» Jde o tři âopisy a odpovědi* 
které si jmenovaní vyhnili v posled­
ních třech letech»
-rovnej víte z druhého dopisu V» Bac- 
ka: #V lidských dějinách, dochází k si­
tuacím* kdy Je třeba svobodu bránit 
nebo získat silou*•

/T/ V tom m\ podle mého přesvědčení* 
ThOMpeon ve ^vých analýzách pn-viu. 
Loklodow toho je mimo jiné hysteria 
wear t hi cm v I?U z padesátých lot»

/O/ "Opakuji: habrem na Východ je syntéza 
odzbrojení a lidských prév..» nezbyt­
nou potřebou» Oddělovaní tohto polo­
žek Je projevem naprosté naivity* 
/Druhý dopis V» Kačka/. Charta 77 vy­
jadřuje ve své® dokumentu zoslaní® ne­
závislém srřrovimu hnutí v HER /hřešen 
19 2/ plnou nodporu jeho cílů. PíSe: 
•Domnívám se* že prostí občané na ce­
lém svité i v každé jednotlivé sani by 
»5li bojovat - jako jednotlivci 1 ne­
závislé skupiny - za lidské pr4vo žít 
v spravedlivém míru* zbavit se milita­
rismu a zbraní rakového zničení* • V po­
selství holandské mezicírkevní radi 
zkoumí co nejpozitivnějším způsobe»« 
vztah mezi hnutia ze mír a za lidské 
priva» /Tak souöi K«P» Thompson v III» 
dopis© V» Rackovi* převzato z Bew 
Statesman* 19^5/2•

/9/ Takových příkladů je možno vyjmenovat 
v posledních letech řadu: Jihoafrický 
unie* Kambodža* Nicaragua* il o al v---cor* 
Posloko o tad*
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/IO/ opojení vnitrní stability a agresiv­
ním chováním navenek né svou para­
lelu se zcela opačný« efekte«: sVty, 
které používají i rostl nevybírevych 
metod vůči vlastním občanům, nemusejí 
hrát vždi roli k&MMru v iuúalBárod- 
nfch vztazích* btabllizovanó statní 
útvary a tuhou vnitřní disciplinou 
žil» v minulosti -o relativně vÿznor«- 
né údobí v pokojných vztazích s po­
dobnými útvary v sousedství* Vnitřní 
potlačování nerusí vždy nutné vést 
< vncjoí expensi* Bylo by ovšem po- 
Frr' .,. ,cí;si^-i# x^- K mm nePOCh^kH-ü 
V rpooh^h, #tey vm’jm.i^ zXwií. r 
mocenských útvarů e regionů byla da­
leko slabší, než je tom v novodobých 
dějinách*

/ll/ "Hejvětší moc jo spojena s největší 
slabostí* - J*C* Bennet, v míněné 
knize Nukleární zbraně a konflikt 
svědomí, atr* 21 /viz poznámku č. 2/.

/12/ K zdrženlivosti verbální povály je 
třeba připojit požadavek zdrženlivos­
ti v oblasti mezinárodní? politické a 
vojenské* S tohoto hlediska je třete 
co nejdříve politicised prostředky vy- 
řešit situaci v Afghánistánu a v Ka­
ribské oblasti / íil Salvador, Micara*

/!>/ £&dS dosed málo yyužfváných možností 
nabízí Závěrečný dokument O39B B Hel­
sinek, 1975/*
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Každý n rod ai ve svých dějinách období 
vrcholných WMMM|^ a hlubokých úpadků, 
mezi nimiž se prostírejí časy zrání a 
přípravy nových dějů, nových vítězství 
či porážek* Lív*iae-li se dnes ne nakolik 
posledních desetiletí Česká historie, 
mnohým se zd' pravdivý názor, že tak ubo­
há a nuzní doby snad Čechy ještě nepama­
tují* posledních 45 let se a n*s nestalo 
téměř nic, na co bychom mohli být hridi, 
na co bychom mohli »svazovat, ne čem by- 
ohe© mohli dále stavět* Byly zde pokusy o 
arênu, avšak nestalé a nedůsledné, iluziv­
ní a nejednotné, zatížené po všech strun­
kách tíživou minulostí* Všechny byly poměr­
ně rychle ^otlačeny a zlikvidovány* Tato 
zené jo plna nepotrestaných vin, zla, kte­
rá nedošlo odplaty! Již anohokrát jame si 
kladli otázku, 'zda vůbec národní rozklad 
může pokročit jest dál« a opětovné jsa© 
se přesvědčovali, že marasmus nemá hranic 
a mezí*

átetisíce Čechů a H&meů již opustilo toto 
•»mí, ymrí ' ' .^ 1 f7orno .m^^ y cont-o- 
kulturně a historicky v^znamé střední 
Xvropy. Ano, většina s tšah, kteří odešli,

J. VRÁNA : ČECHY, PŘÍSTAV MÍRU
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měli provátu ne tento území se nežije, 
ale pouze přeživ', trapně se zde zápasí 
s holou každodenností» B lživou* život 
so zde vyčerpá ví v sebez*chovných čin- 
nostech e prakticky nesní mocných (duchov­
ních a kulturních vzápětí» tvořivých nap tí 
a konfliktů, spasných otřesů» kter* uvol­
ňují nové cesty* I politický život zde 
ustal» opakují se jen stéle stejné rituály 
v Z^UŽŽBBÍ intrik*;-* V k*fik obletí M - 
ské činnosti není možné žít svobodná a 
přitom veřejně* Čechy jsou již pe desetiletí 
snutrý a sepřesáný •přístav míru**

Kdy Vlastík začal t onto úpadek a rozklad, 
jaké byly mezníky na této ©esté dolů? 
rodle mého názoru začala tragedie knieho- 
vera 19}ù* Tehdy vyvrcholil konflikt mezi 
československou demokracií » totalitní® 
rv-rbk'®^ nacistickým* krijetíu imiohíwf’ké- 
ho diktátu ae samostatný československý 
st^t rozpadl a v březnu 1959 zanikl defi­
nitivně* Důležité bylo, že totalisions tu­
to svou bitvu s denokracií vyhrkl bez boje* 
Od té doby nestel zlom v politickém a kul- 
t trním vývoji Cech a doSlo také k podstatné 
sela* Mentality národa* Ocitli jme se ve 
sféře total ism, přijali jeho způsob ži­
vota, a již nikdy, tj* do dnežzíek dnů.



jsme sí- z této sféry nevymenili» Demokra­
cie nebyle a nla již nikdy plné obnoven«» 
Po vilce se za tři roky ujal moci druhý 
tyj> totalitního systému, systém Roman is­
ti ok y • Op t bez boje, tentokrát dokonce 
za rouhlr.su značné čisti národa.

Vznikla nov4 tradice, tradice porážek, 
morálního rozkladu, malosti a krutosti» 
Stejné jako Německo vyřadilo drkhou světo­
vou velkou Svropu ze svatových dějin, Ce­
chy vyřadilo z evropských dějin» Čechy vždy 
byly, sl již jeko součást Rakousko-Uheraké 
monarchie nebo jako semostntn* republiku, 
organickou čistí evropských dějin, evrop­
ské kulturní tradice» Mnichovem se nahe 
pouto se XIpádem line, vznikl pocit opuš­
těnosti a vyvíjí se křečovit4 snaha při­
způsobit se novým poměrům, zaohrlnit klid 
každodenního života, jeho malé pseudojisto­
ty» Přečkat zlé doby, přežít Jak se dl, 
takové jsou cíle většiny naáich lidí» Chtěl 
bych proto otevřen“ mluvit o naší národní 
tragedii, nic nezakrývat a neuhlazovat» 
Kožní, že mi mnozí vytknou, že způsob, jakým 
tuto troudil vyklím, z hledisko dějin 
mentality, je neobjektivní a nehistorický 
Ve vědeckém slova nciysla»

rouhlr.su
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Bufou sít ^l ..rwdu» J í si však Myslím, 
že je ně* vem iž «utrm třeba zaujato­
sti, otevřeni artikulace osobních prožit­
ků a jasného ^ yčinlfž.ení k určitýw tra­
dicím» hjw* flssýiilu vymýšlet ně jeků nové 
prca^p-y, . ' nová hesla, te*H0MI W*
ehe* někoho získali» Předavší* byehon *šli 
vidli, jak jednat v určitých situacích, 

že budoucnost je otevřen*, avšak při tm 
se zapomíná, že "zavřeni" jsm hlavně my 
8«M»
československá republika vznikle v roce 
1918 na základ* rozhodného přihlášení se 
k ideUum BdjNMlBf demokracie» Masarykova 
Washingtonská deklarace byla v tomto směru 
skutečný* statní* program*» Bylo v ní 
jasní- řečeno, žc budoucí Český st*t se bo­
dl* řídit öewjkTHtiökymi principy v® všech 
oblastech svého života» V té době jsme by­
li součástí evropských a světových d jin, 
světového z*pasu mezi západními dcMokracl- 
cM a prusko-rekouskýKi mi li tor i snosu Repu­
blika nevznikl« jen na zákledě diplomatic­
ká zahránižní Masarykovy akce, ale také 
díky ozbrojenému boji za voboču, kt » ved­
ly naše legie no několika frontách sv tové
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v iky, o díky SoaéoÍMii odboji« Před kon­
čen vélky, v lednu 191s, napísal basaryk 
o budoucnosti: ’Haše aawoetetnoet mí bý- 
ti čistí politické b sociálni organizace 
celé Evropy a lidstva« Ot<zke Cech a Slo­
venska je otekou svatovou* /Masaryky to- 
v4 iivropa/« Masarykovo krédo znřlo: osud 
našeho r/roda příno logicky jest spjat se 
Opečte» a jeho oodemí denekraoií /viz Pe­
routka, BučwW r-VtiV« íí^to způsoben ce x 
k ní® t«ké zV.drí dems-ryx-ie v^V.rxv-ly , 
avšak pouze do Sluhova«

Nelze tedy říci o naší dej okradl totéž, 
oo napsal 1« Bonn o povalečné demote cli 
▼ ÍJ*®acku / tzv« Výmr?.ké republice/ ; •Pro 
vítězství neoionílního socialienu ruluví 
předavší jm to, že v této zemi nebyla deno­
te cle nikdy krvavé vybojována- /T« Masm, 
Némck? ï o^H^ratí, 19M/• Demokracie ne­
stala u iHs sloe nd staleté tradici demo- 
tebtiokých institucí, jako na příklad v Ang­
lii, vznikla v konečné fini svétov? vílky 
díky rozhodnutí z‘p aních mocností, ale 
nikterak nebyl? proti národní tradici hu- 
mnistloké a kulturní« Neopak, byl* jejím 
přirozeným pote čav^ím« Vezl» našeho po­
litického systém ne poměry v Kvrop* byla



oväem extrémní# e tvůrci mší zahraniční 
politiky J i jen posilovali# Jako by exis- 
ton o e našeho st tu &'ležela jen a jen ne 
mezinárodní kok 8 tele cl sil# ^Uïr» tu pře­
devším na dlouholetého ministra zahranič» 
nich věcí dr# S# Janoše# jehož diplomacie 
scatovala především k tomu# vytvořit pro 
Ö3R spolehlivé mezinárodní záruky bezpeč­
ností, Ve svém úsilí o kolektivní systém 
bezpečnosti v Bvrop* byl ovšem úspěšný 
jsa do jisté míry a do jisté doby#

Hlavní silou# kter* usilovala o revizi 
Versal11e^kých dohod bylo od počátku Běneo- 
ko, které jo považovalo ca kruté ® ponižu­
jící# Systém reparací skutečná zi»Čné pod» 
važoval jeho hospodářský vývoj, způsoboval 
labilitu jeho politického systém# neusta­
lou inflaof a obrovskou nezaměstnanost# 
Za této situace prudký vzestup nacion^lné 
socialistického hnutí byl přirozený# V na­
šem sousedství se tok rozvíjel bojovný mi­
litarismus, usilující o rozbité té Mezi­
národní konstelace sil# na níž jsme zaklá­
dali svou be^uečnoíst# Vzhledem k tomuto 
závažnému vývoji jednali naSl političtí a 
vojenští představitelé v čele s Beneše»« 
v^hovi a nedostat obr-" zodpovědná • Bono*
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do značné ptíry fa&isaus podceňoval, ne­
věřil, i* S aftit vzejde noví vUka# Pou­
ze starý bojovník Masaryk reagoval po 
svómí !Mim ®y odzbroj it,kdy ž naši souse­
dé vyrábějí děla? OMtfe čekat v křesle, 
až m? nijaký vetřelec zardousí"! /F. Kob­
ka, Mezi v^lkeni/• 2û# října 1955 byla vo­
jenskí prohlídko m Vdolavském náměstí 
v Praze a třiaosodes^tlletý stařec vsedl 
na $ob$9 aby se jí cornons trati vru- zúčast­
nil! To byla reakce v duchu těch tradic, 
na nichž mže republika vznikla#

Politické vedení at«tu v čele s Benešem, 
od r# 1935 nástupcem Masaryka v úřadě pre­
zidenta republiky, se pří lié soustředilo 
na mezinárodní diplomacii e imání na vnitřní 
posílení, předčivší® vojenské, štítu »«Mého# 
ArsHfw byla příliš dlouho rozpočtově utla­
čována a bylo ztraceno několik let, kterd 
ae pak nedala již ničím nahradit# Kejhor- 
Sí byla ztr«ta času při opevňovaní hranic, 
především na jihu vůči Rakousku* 1«le šlo 
o problém německé mené lny, který také ne­
byl řešen, protože vlastně neexistovala 
vůči ní pevn-« politick« koncepce# Přitom 
rozsíhl« území obýván* Němci patřila
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k průmyslově ne j vy sp- lej Si® a vzhledem 
k příštím sousedství BSaooka i politicky 
nejdtliv<j£í/a.

První velký střeš &ezi západními demokra­
ciemi a totallsmm začal va varier í pře­
vány totalisai* i^iaecko zbrojilo a pritom 
vedlo halasnou a rmy&lenou mírovou pro­
pagandu. řoucllu se z lekce r. 1914: "... 
Že totiž příprava ne válku se musí odehrát 
v natru a Že v*lka a mír nejsou již dva různé 
pojmy» nýbrž dva p» jevy jedné a táže v’- 
ol, včci expanze* /ř. Kaumann, Seherotty • 
Vnitrní struktura německé společnosti byla 
přeměněna tak, ab vš ohny produktivní síly 
mohly být nesezeny pro válku » ve válec, 
«ředině totalitní politický systém může do- 
kxz»t takovou totální mobilizaci všech Ml 
v dob’ míro. haproti tomu agresivní milita­
rismus jako systém a politick* demokracie 
nejsou podle mého názoru slučitelné, že se 
tekov* agresivní politika ned* dost dobře 
provádět v rámci politická demokracie tvr<- 
dí řada autorů i různých zaměření, napří­
klad generál Ludendorff: *«*rody nedají 
ž*dnó porozumění pro útočné války, pouze 
pro boj ze udržení jejich živote... národ a 
k»ždý jeho jednotlivec budou podporovat 
v<l u věrní silami jen tehdy, jestliže
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bude přejde en, že jde o snehov «ní jeho 
..Jv- iHc-errorľf, ioVlrd v"!?-;.
o to, že v politisé demokracií funduje 
veřejnost, ja jí min" ní, existuje tu ne­
závislý tlak, může se formovat opozice 
atd#, tj# ; ' ; , -tur;- ;a:'' *’iPh br«-
nit totalitní» Ml 11ar iw ti okým tendencii» 
jak ve i «tni doktríně či ideologii, tuk 
ví? vojen 'S ^M-jsti# V totalitním syetému 
roní n>’ ’, '--r.--:- un'né, ;,.rotins jak’koll 
opozice proti zbrojení a mobilized sil 
v dobé míru je ok^ it a nemilosrdné 11- 
kvidov^no# kasaryk jednou nepsal: * ilit • 
r ismus jest vlastní zlo, na něž se myslí- 
V-*, ^ . hlnví o v‘Xee# m. v. ri-?j k: 

je mteiBatikH agreslvnosti, bojovrost uve­
dené v byrokratický aystdM# VSeckw v;t- 
ní činnost jest řízena ohledy vojenskýM, 
důstojník se st'v« měřítkem občanů 0 svř- 
tr. v; hoc“ ... nr^ryk, kov' kvrope/. ïk o v ; 
byla situace v Né moku před velkou a teko- 
V« ý' v ne;? sítunce v sovětském bloku# Veš­
keré praktická zkušenost s totalise!«» n«s 
učí, že militarismus patří struktur «1«^ 
k tomuto systému# Aby totiž, mhl totální 
ovl«4st svd občany, musí neustale vyvíjet 
rozsáhlejší e učinnyčí bezpečnostní a 
vojenský cpar^t, musí st«le zkex zdokonalov
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své represivní síly# Historie sov takého 
bloku svědčí o tom, že tetel ismus nemá 
v žádné zemi svobodny souhlas občanů a 
udržuje se pouze násilí* a strachem* Noj- 
větší výdeje nestátního rozpočtu jdou 
tedy ne pilíře systému, armádu a bezpeč­
nost, žádný demokratický stát si nikdy 
v době síru nemůže dovolit dávat podobnou 
č*st rozpočtu na tyto složky* Zdroj mili­
tarismu spočívá tedy v samotné poveze sys­
tému, který by se neudržel ani den, kdyby 
to myslel s odzbrojením s mírem vQra . Za­
hraniční vztahy jsou z tohoto hlediska se­
kundární povahy a je proto nesmyslné tvr­
dit, že Sovětský svez pouze reaguje na 
zbrojení druh' strany* Vnější svět, reprezen­
tovaný demokrat 1 okými režimy, představuje 
ovšem pro totalismus stálé nebezpečí a o- 
hrožení* Fouká existence demokracie kdekoli 
na světě znepokojuje totalitní vládce, kte­
ří vědí, že jedin dobytím celého světa do­
jdou sv oh konečných cílů* 20* století je 
stoletím totálních válek, ve kterých jde 
vždy o bytí či nebytí demokracie* Trikov* 
válka nemůže podle mého n*zora nikdy vze­
jít z půdy demokracie, deraokr oic ji vlak 
«úže přivolat svou vnitřní slabostí a kri­
zí* To í již Jednou stalo*



- 92 •

Miaaoko správně vytušilo, že doby brit­
ského koloniálního expansionism Jsou 
nenávratně pryč. Kikdo z tehdejších kon- 
zcrvtlvních vůdců by již neopakoval slo­
va Cecila Rhodes«: Expansion is every­
thing. •• I would annex the planets if I 
could. Proto mohl dr. Robert Ley# vedoucí 
NSaeoki pracovní fronty, zahojit propagan­
distická tahaní proti Britanii slovném : 
Dělníci všech zemí spojte se, abyste zni­
čili panství anglického kapitalismu. ¥ do­
bě, kdy Nvæeoko manifestov ale svou vůli 
znovurozdůlit svět a zničit če^krr:#ll, 
byle demokracie v krizi s nedokázala této 
vůli postavit včas hráz. Chyb-"!« zde pocho­
pení skutečné podstaty totalismu, jeho zá- 
Mčrú a cílů, nebo lépe tečeno, odvaha k ta- 
kovému pochopení, protože člověk se vždy 
raději neohúr* vést touhou po klidu, po 
stabilit' poměrů, na která si JIŽ zvykl « 
jež mu vyhovují.

7. března 1956 vstoupilo 55 tisíc němeokýeh 
vojáků do demilitarizované zóny v Porýní 
a por Silo tak versailleskou smlouvu, česko­
slovenský velvyslanec v Anglii Jan Masatryte 
referoval do Prahy o politické situaci : 
•V duii každého Angličana dřimající insu-
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lyrismus probuď il s© s velikou whejaencí 
« přijel ľavna ïHhl eh sympatií k Kc«eo- 
ku« i lia mého ?ídn rd však naj ©čnelo ao o 
ni© jiného než o strach ä kontinent Unich 
zápletek ••• X^ornnce, nevědomost, ne­
ohni g lenost v posuzovaní aktuálni oh z*- 
B3&1& politických ot*zek je v táto zemi 
čo^^-y ''^t/” ;. e7.o«19XV • 7y kv'tnr 
1957 st 'l v čele britské politiky Seville 
Chamberlain, ktorý skutečná koncentrovaným 
způsoben krizi demokracie ztělesňoval« 
V síří 19M referoval Masaryk: •3e neštěs­
tím , že tento hloupý a neinformovaný Slo­
vák je anglickým premiéres a jsem přesvěd­
čen, Že Jím Již dlouho nabude* /26«9«/« 
Byle to politika strachu z vílky a snahy 
o mír za každou cenu« Ještě před Bsúítkcr: 
světové vílky řekl na vlídní poradě Cham­
berlain: ’Úlevní problém spočíví v tm : 
jestliže Anglie ponoch^ pena Hitlera v kli­
du v jeho sféře ve Východní ivropě, pak on 
ponechá v klidu nie* , „;u«^«l>x>, . /« tu 
př^r utejyý s ímwvl-^ j;uký žyst y: Jí 
dnežní britští iď rotvorci: jestliže Jedno­
stranně odzbrojíme a nechveje pana Andropova 
v klidu v Jeho sféře, pak on neeM na poko­
ji nís. Rozdíl spočívá v tom, že dnes se již



nehraj© o nad samostatnost, protože tu 
jsme již ztratili, 61« o samostatnost 
britských mírotvoroÚ a jejich zem“. Při» 
znavím, že mne to nenecMv* ve větším 
klidu«

Mnichov 1938
Osudní křižovatka Českých dějin začala mo­
bilizací a přípravou československé srandy 
na boj« VSiohni chtěli bojovat, všichni 
chtěli brhdt ^víj.MH, Jiitler řval o s- 
kých v’léčných štváčích, kteří chtějí uvrh­
nout Evropu do vílky«

Postrašení zástupci západních demokracií 
pak uzavřeli s Italským fašismem a r/mec- 
kým totalisée» 29, síří 1930 v hlenově do­
hodu o rozbití Československého st tu, kto­
rí byla před'na naší vlídě jako diktát, ja­
ko ultimátum« Vlídní a vojenské velení v če­
le e Benešem diktát přijalo e doslova tak 
rozhodlo o zániku Československé demokracie 
na dalších /nejméně/ 45 let«

1^11 jene bojovat, měli jeme se bránit? Kdy­
byste se zeptali, většina Čechů by vín asi 
opověděla, že ©no« Tehdejší předsedu vlí- 
dy, armádní gentil Jan Syrový byl jiného 
nízoru, v rozhlasovém projevu dne 50« z^ří
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ř^Ki: »»« í/V' 7 ^ ;í’í V/VY í ''ťk

noc» kter* se postavila v Vohto chví­
lích srotí n*^ mis4 nutí nvédonit al její 
přesilu a jednat padla toho* Bejvyššín 
cílen s^n, ja o každého z n^s, je zachovat 
/Ivet W . . ; " Út-V je Viv t / : ,
kteří cesta veda k tonuto nejv/ u ^Sl.
Jako voj e rohležuji: je to cesta míru«»»

>> ji-
vzchopil kolikrát v minulosti. Jene všichni 
ne jedné lodi a každý nech! poiisCh4 ji dové­
st- treb poškozenou, do přístavu vďru» 
Baše loci pak skutečně clo přístavu mízu ho­

lá « kotví v něm dodnes« Vlny* 'v << ji 
V.?- donesly# byly vlny zr.dy» psal o.« ti» 
f/v/VAv ïv>zvi/-ca. tvn m- ^y? j; /w ..vwk.' 
byl v roce 1945 okoušen na kolaboraci ne 
15 let. Jiný důstojník» který ovšem nerv 1 
tch ' ř/íw: /ne, /wv?r”l/rnvv' K .11'k /-

i/ar ív i „ : . ' v . « 1>6^ " U *;.— v j f

spočítat počet divizí a snít pars ail» Boj 
nosí záležitostí čistě na tematickú'« wj- 
horší je hrozba ztráty svobody a sanoatat- 
nosti« Pro takové hodnoty by se n?lo ob- 
tovet vše. Život» dům» továrna i pole”. 
Také tento postoj Ml ovsa kontinuitu :
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V. Wacher po^psd Chartu 77 & byl u. u- 
s^kea degradován na vojína a byla au oď©- 
br^na vojenskí vyznamenaní«

Enlobované se domnívali» 2a »»chránili 
světový wir« ^noheater Guardian napsal ; 
•.., smíchovští mírotvorci dostali při 
své» návratu větší projevy vděčnosti» než 
by se bylo dostalo vracejícím s© vítězům. 
Vskutku se jim podařilo v poslední chvíli 
zakchrínit sv t před katastrofou* /l.lv.lVH/ 
Ve skutečnosti pr v< v EM chov« se rozhodlo» 
že bude brzy světoví vílka» nebol platí ja­
ko princip: ustupky totalisau jménom míru 
přivodí dříve či později vilku» totalisants 
je tím agresivnějdi» čím více cítí slabost 
protivníka.

Po přijetí diktátu obsadil© němeoki vojsk® 
Sudety a připojila je k ÉÍ3i. 6.10. račí 
v rozhles© poslední projav Beneš, který od­
létal do zahraničí: podle jeho názoru jsme 
se obětovali v z'jmu míru, končím, řekl 
v závěru projevu» výkazem své hluboké ví­
ry v© věcnou sílu « pevnost našeho národe, 
rojena v jeho vír v ideály lidskosti, 
v ideály svobody, yMBM u spravedlnosti, 
poměrně přesně tody vystihl to» co níš ní-
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stratil v nesledují cích letech. Be­
cht ‘ odrod do v^lky, protože bychom 
prý v ní zbytečná, vzorní opuštěni, vykr­
váceli - navíc předčasná. Jak poseji na­
psal, protože počítal » tím, že v*lka stej- 
■t dříve či později vypukne. Byl to Jeho 
největší omyl: chvi šachovat fysickou exis­
tenci národe s podlomil jeho existencí du­
chovní o nor*lní. A to se ukázalo jako srno- 
hon hor^f * osudovější, než by byla prohra­
ná v*lko f Německem. V době i nichoví. nebylo 
nikoho ve vedení st-Ha, kdo by připomněl 
ífesorykov« slove: mutai pacifisté nesprávně 
hodnotí v^lku. Tílka jest zlo a zlo velké, 
ale není zlom největším, život nečestný, 
život otrocký jest horší I

ÀÆicnov «působil zněnu p on tu 11 r'roča.
hamožřojíaS nikoli úplnou a naprostou, pro­
tože to ani není možné, prosto však podstat­
nou a dlouhodobou. Předtoč so zhroutila auto­
rita st Hu, jelikož jeho vedení podlehlo 
zaženie ní nu nátlaku » dopustilo jeho roz­
pak proti vůli obyvatel. Důležité bylo, že 
šlo o autoritu demokratického stHu. Uká­
zalo se, že deMkracie jako politický sys­
tém může být slab* a bezmocná proti holé 
síle a násilí. Odtud aožn^ pramení u n^d 
rozšířený n~»or, že ve světS rozhodují jen
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moc a síla b«» ohledu tie pr vo a správe» 
dlnost. lOzor, ktorý v nejrůznějčích mäl» 
flkacïeh so stal soucítí každodenního 
vědomí. Chovaní Opadni oh demokracií pak 
vedlo ko zrační kulturnc politickýoh orian- 
tací značné č^sti lidí. Za první republiky 
byla u n^s volmi slin4 orientace na Francii, 
Volk« Č^st inteligence, ale i prostých ob­
čanů viděla v této sami Jakýsi kulturní e 
politický vzor, vin i chov tento vztah doslova 
pohřbil. Kebo Jiný příklad: po staletí by­
ly Cechy společným domovem Cechu a K mců, 
kteří zde měli společné dějiny a společnou 
kulturu. Mnichov znamená rozkol e rozpad 
této z kulturního hledisko unikátní histo­
rické pospolitosti a tragický ode tm Hěmoó 
z Cech po vílce zanechal na naší zemi jiz­
vu, kterou lze dodnes vnímat.

To, co nastalo po Mnichovu v Cechách ozna­
čil« řade autorů za jedno z nejtemnějších 
období českých dějin, byla to doba nezvyk­
le rychlého morálního rozkladu, likvidace 
vnitřních demokratických prvků, šířícího 
se antisamitlamu etd. lne 15. března 1929 
obsadila německá vojska zbytek Čech a byl 
zřízen Protektorát Čechy a iéorava.
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16« březne vyšel Hitlerův výnos o tento 
zřízení; *Rok oť! roku zvětšovalo se nebez­
pečí, že z tohoto prostoru vzejde nové ne» 
smírné ohromení evropského míru ... Nëmec» 
k* Kíůe však nemůže v těchto pro obecný 
mír tek důležitých oblastech trpíti ž^dná 
poruchy*. Jak Jrutí Ironicky musely tyto 
věty znít v uších všem mír©tvorcům I 
M@mci z rvu pohlíželi na Protektorát jako 
ne model pro možný systém sprívy VeIkon­
ické říše. Byl to model tav. nrpčímé spr'- 
vy / lord Lugard/: domorodcům ponechat zd*n- 
livou samostataOBt, klíčové pozice však po­
nechat bílým. Tento princip koloniální 
britské správy prin4Sel ovšem značné pro­
blémy, jestliže «51 být přenesen na okupo­
vané hospodářsky a kulturní vyspalé st*ty 
Svropy. Jeho předpokladem byla totiž exis­
tence nijaké důležité č*stl obyvatelstva, 
kter* byla ochotna převzít vHdu za poruč­
nictví zvenku. Většin© okupovanýon zerá 
v Kvropé byly demokracie poražené v boji, 
nebo národní st*ty, které se ani po poráž­
ce nesmířily s totalisnem. Je smutné, že se 
Němcům podařilo vytvořit Protektorát z celé 
Svro-y pouze v Cech*oh. Ve výnosu o jeho 
zřízení « uv*dí: ? rotektor*t je autonom®!
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• «opravuje a* amte ... jeho výMatmá pr4va 
jsou vykonáváno vlastními orgány a vlaut- 
nimi úřady a vlastnia! úředníky» Hlava 
aaHa. ■ ;, V . -< - ’ 2 -, c a,: a .^ .-
ných práv hlavy st* t u* Dobrovolná oohote 
kooperovat se s linou mocností byla tedy 
v Šachách slin* » od té doby nikterak no- 
BMl*bla« Svědčí o tem názorně t^v# r 
bodali waxs, který 3e svyn funrpv*níu ve li­
to podobá Protektor*tu* Protektorátmi oha- 
rkter Husákovu reálného socialismu je ve 
všech oblastech společenského život® tak 
zjevný, že jsou @1 ho věděny skutečně naj­
širší vrstvy obyvatelstva. Za prvního pro­
tektor * tu existoval ovšem odboj.

Byl od počátku okupace a jeho hlavními 
účestrdky byli především bývalí vojáci a 
důstojníci československé armády, anosi 
intelektuálové, rt etní úředníci /například 
v různých odborových svazech/, studenti. 
Odboj nebyl příliš silný, život v Protek­
torátu přilil neohrožoval pla vila proto, 
že neměl Basovou základna. Ta měl Protek­
torát v Modř úplné 'litické pasivitě 
dělnických vrstev. Většina průmyslových 
závodů, například velké zbrojovky v Brně 
» Plzni, al udržovala po celou dobu války
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vysokou produktivitu p?'ce » Jejich podíl 
na vyzbrojovaní .anoletických sri^d byl 
podstetig«* £vl4ät po nástupu a. Heydrl- 
ehe do funkce říčského protektora odboj 
téměř ustal a v sani vl^dl onou klidný 
'herolsmus pr^ee a sebeodříkaní”, o n-mž 
téměř prorocky mluvil Loneä ve cvém pro» 
jevu na rozloučenou: *Jsæ n^roß typicky 
střízlivý a jako jsme nezpyčn 11 v štěstí, 
neztratíme hlavu oni v® světa neštěstí« 
Heroisms® pr^ee a seteodříkaní, pro který 
né« nyní nastala chvíle, není o nic menším 
a méně důstojným, než J® hrdinství ne vá­
lečném poli*« Bývaly náčelník rozvědky plu­
kovník Moravec, který byl v Londýně s pre- 
zidentaci v exilu, vypraví v© svých pamětšeh, 
jek byl Beneš později z tohoto •horo!sen* 
zoufalý, protož© Čechy byly v odboji proti 
naolstôm jedny z nej hor ich v Evropě« Pro­
to se rozhodl vyslat z Anglie parašutisty 
k provedení atentátu ne Heydrich«• Toto 
rozhodnutí bylo v duchu Stalinovy teorie 
partyzánský vUky; její premisou bylo, že 
obyvatelstvo není v konfliktu s okupační si­
lou a mnohdy ji dokonce vít4, jak tomu bylo

* stejně jako dnes: Československo er ve vý­
robě zbraní svůj nejdůležitější exportní 
druh zboží.
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zprvu na Ukrajině, « ^roto prvořadým 
úkolem partyzánů není pravidelný boj, 
nýbrž takové protincaecké akce, které 
v -voleji v odvetu ostré represe proti 
obyvatelstvu a tím žádoucí konflikt. 
Atentát na Heydrich* byl překvapením pro
vropu, protože v Hdné zemi se nepodařilo 

nesline odstranit tak vysoce postaveného 
nacistu a navíc byl Heydrich je činím z nej- 
schopnéjSich v Éíši, Překvapením byl i pro 
domácí odboj, protože parašutisté míli z*- 
kaz se s ním spojit, aby nebyli vyzrazeni« 
Jon tak se podařilo skutečné ûspe&në akci 
provést« Dodnes existuje spor o její opráv­
něnosti, protože represe, která poté po­
stihly civilní obyvatelstvo, byly skutoční 
tvrdé a kruté« Fekt«* vSak zůstav*, Že 
atentát by se byl pravděpodobni nekonal, 
kdyby byl býval odboj silní jí«

ůňbojové skupiny t orgoriz.ee, které vzni­
kaly od oč^tku okupace byly jedna za dru­
hou likvidovány, Jaké byly hlavní příčiny

*» - >■ M» «a* w mV M» wte-Ä» *» aer mm «u*

* hyi;-tuin 1 . n ' verze, üv^or' V« Čeřily 
V knize ÉMB koruny české, podle níž odboj 
• atentátu viděl a pomáhal v jeho přípravě.

orgoriz.ee
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těchto h®úspěchů? Přetíná nikdo u n/s new^l 
zkušenost a ilegální činností proti tota­
litními ayatéiau, který »o, na rozdíl oč 
Jakéhokoli è«mokratiokého systém, onír^ 
o nesmírné rozsáhlý a disciplinovaný bez­
pečnostní spařit, okolo něhož Je neméně 
ro&Hh!4 sít agentů a špiclů s normálního 
obyvatelstva« bikdo nečekal, že best no 
najde u nés tolik ochotných spolupracovníků, 
že ud^v’nï se stone přímo masovým Jevím« 
•orální rozklad společnosti našel v tomto 

Jeden ze svých nejKiln j ícb. projeví« stoj­
né situace a- pak opakovala i v pa došitých 
letech« Občan v demokratickém štítí je 
ahrín^n z'kony a nezávislým soudnictvím a 
neumí si proto ani představit, že v totalit­
ním, systému není před represí tajné policie 
chráněn absolutné nicíru V celé společnosti 
není Jediné instituce, kt které by se mohl 
odvolat n t oč ní ochranu« Proto platí: 
jestliže by se podařilo vytvořit jednu je­
dinou nezávislou a svobodnou instituci, byl 
by to počátek konce totalitního systému, 

j; boj měl také své hrdiny« Za všechny jme- 
nujme například vojíky-dAstojní^ Balaban s, 
'«ferina, iW^vke, yerwHle íli^e, ko^nnisV;



• 104 —

i iku. Ti všichni padli a z t oh, kteří 
přežili, většina skončila v komunistic­
kých koncentracích. Jedním z nich byl na­
příklad ▼csclý-Staincr, který ve své kni­
ze Cestou národního odboje popisuje, za 
jaká atmosféry těch nemnoho statečných bo­
jovalo: “NaHželí.jsme na odpor národa.•• 
ntíísto odbojová práce bylo a nás českými 
lidmi podporov--no n ^eké hospodářství• • • 
ty * sabotáže* byly hlavně proto, aby si 
všichni mohli necpat plná aktovky potro- 
vin. Vídal jsem sť't fronty českých lidí 
na lístky do německých biografů... ruším 
upři smě říci, že jas® tehdy více než nd^eo- 
ké bestie nenáviděl ty Cechy, kteří nechá­
pali co s® děje, žili díle svým životem, 
sbírali peníze o plnili svůj volný Ses 
HŮmci povolenou zábavou*«

Tím, že se Gestapu podařilo proniknout po­
mocí zrádců a agentů do každé odbojové 
organizace, vzbudili mezi lidem obrovskou 
nedůvěru k jakékoli odbojové práci. Lidé 
si již nedůvěřovali mezi sebou ® vytvářeli 
tak atmosféru, kter* s koncem nacistické 
okupace nikterak nezmizela. Je však třeba 
také říci, Že strach budily slin'? kruté 
způsoby vyšetřovaní a výslechů, při nichž 
málokdo vydržel s nepromluvil. I v tom
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byl» komunistick* toezreëïiust v^rv-u p -r ~ 
covetelkou Gestapa, Jek Jane sa přesvědčili 
▼ padesátých letech* řM těmito metodani 
neobstála například většina dodnes oslavo» 
váných oé&o.Křú - konuni^tů# Po desetiletí 
a n*s pro^a^ndisticky Mřený n*zor o Jö» 

kás! ’Vedoucí úloze &C v odboji* je nepro­
stý výmysl. Ilegální komunistické struktury 
byly nedno rozbíjeny e likvidovány tét^ř 
bese «kytku* Zásluhu ne tan »c lo hlovn* 
tzv# protikamnistioké oddálení Gestapo 
v Prase, rezi jehož přední pracovníky pa­
třili komisař Leimcsr a Fridrich# Oba ty-, 
jak se ukázalo moh<m později, byli agenti 
sov*také rozvédky#

Ha eaeé» konci v*lky vypuklo v Prese povs­
tání# Povstalci počítali a tiß, že Ji»
-ojcnel «Ijdc^ pa ; rop. vp t - zk:1?^ r~ 
li: Američané byli sic© Již v ««půdních 
Sochách, ale rtl 1 dohody se sověty o linii, 
kterou nepřekročí a proto žmsxúll atH# 
ä ováti zase na žídné spontan! povstání, o 
né*š nebyli předem informováni o v ně»£ 
nei^ll svůj rozhodující podíl, niku/ nořen-

ov li. A tak .cl .1 ^cec ^ r^a-v'^ 
» rozpaky přijímán*, pomoc od oddílů gene­
rála Vlasové, které přijely do Praky a za- 
taHnily nacistů* v rchlé likvidaci povs -
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ni» /^k ovuon ru.;* ^r^da Baille přijelu# 
V západních Čechách se posiez© odehrála 
V>> 'O<18Î Amričfiné GrRftli ;.t- ; it h: '■ ■ 
&BMKÍ vlaaovc®, ktorí chtěli unikni ji®» 
U smrti v sovětském stojatí#

FatsKot let se nesmělo o pražském povstání 
ns^t © dccnm; to pg ní c t^oho lepší# Jeho 
představitelé nebyli po vílce vůbec při- 
pnžtěni k vl<dö nebo do jiných mocenských 
argonů « po únoru byli vtinou zatčeni a 
ntrávili Krt» arsene let v k-rcentH.cích# 
*ilavnín dcvoóem b-, 1g yř^ní ^ov‘;tů, ktorí r.?» 
věřili nikomu, kdo přišel do styku a vlasov- 
ci# Tímto způsobem s e nikdo * představitelů 
domácího odboje nedostal po v'lce ke slovu# 
Jestliže k tomuto rektu připojíme, že téměř 
všichni účastníci bojů ne započni frort’ 
byli po Únoru rovněž persekuovíni* stane se 
zřejmým* že jeden jak druhý totalitní re­
žim likvidují především všechny ty, kteří 
mají odvaho* touhu po svobodě* charakter a 
čest# A kdo tedy so stel hrdinou odboj®, 
koho oficielní místa zvolilo jako symbol 
odporu vůči okupaci, násilí o teroru? £d£lo 
by se to neuvěřitelné, kdyby to nebylo plně 
v logice totalise«: hrdinou so etal zrádce 
a konfident* Juliu® Fučík# Komunistický no» 
vinit, který sice pracovní v odboji, «le
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po zatčení okamžitě zradil a svými výpo» 
věciM poslal doslove stovky lidí na po» 
praviátč. 0 ■dmokxutioké* atmosféře po» 
válečného Československa svědčí také to. 
že nikdo z t oh. kdo znali pravého Fučíka, 
a nebylo jich milo. nedokázal, nebo lépe 
řečeno nemohl veřejně vystoupit a říci 
pravdu* Ostatně to není možná dodnes* 
Fučík je stile oslavován jako národní ta» 
dine. Jsou po něm pojmenovány ulice, né» 
městí. Školy, továrny# Jeho IŽivi Reportáž 
psán* na oprátce byla přeložena do mnoha 
světových jazyků, nedávno vyňal v Sovětském 
svazu vý or z díla, ke kterému napsal oslav­
nou předmluvu G. Hus^k: Můžeme zde Číst 
skutečně výstižná slova: "Fučíkova Repor­
táž psán* na opr^tne*». učí chápat, eo je 
komunismus. podiv* přesvědčivý důkaz o tom. 
Jakou morální sílu a charakterovou pevnost 
dávají člověku ideály socialismu a komunismT 

Únor 1948

Prezident Beuel napsal za vílky knihu De- 
nokraGie dnes a zítra, v níž analyzoval 
podstatu světového konfliktu a perspektivy 
dalšího v 7 voj o* ž>nysl vílky viděl v boji
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ne život a bk «mrt ©szi totalIsmern a de» 
mokradí» Byl přesvědčen, že domekracie 
v n-a zvítězí, ale buče s® muset poté 
s® nit, přsrotí it» temokTHde politick; se 
prý bud® muset přerodit v demokracií so- 
ol lni a hospodářskou* řo vilce proto Bo­
nes postihal v öeoh^oh socializaci a spo­
lupracoval v to® s komunisty, kteří se v* 
dávali za její stoupence* Se strany koma- 
nistú to byl& ovčcu jer hrc o ta^c, v níž 
propagandist leky využívali socializačních 
a rovnostířskýoh hesel* stavěli přemrštěné, 
nerealizovatelní požadavky, jen aby získali 
msy a "mobilizovali Je*, Jek říkali* po­
stupně, krok ze krokem ve Jménu demokracie 
sociální a hospodářské zničili a llvkvldo- 
valí demokracii politickou» Politická de» 
mokr clo se tak podle Benešovy předpovědi 
skutečně přerodila, ovSem v totalitní vl*- 
du» A pak co opakovala tejn* historie : 
jakmile komunisté získají neomezenou moc, 
etablují se ja o nov* vládnoucí třída, no- 
menklatura /13» Veslenaky/, zavedou takové 
metody ovHdéní a vy koř i slov'ní pracujících, 
o jakých s dřevním kapitalisti* môže jen 
zd^t»



- m -

Proč se vlsstn Beneš podruhé podílel na 
likvidaci demokracie? Odpoví?, je možné ns« 
Mat ji? v jeho iwiokraeii dno* a nitra* 
Jedna kapitola se jmenuje Je vůbec možný 
přerod povalečná demokracie e její souži­
tí a spolupr áce se Systemen socialismu 
sovětského? Ha tuto otlaku odpovídal Beneš 
ZííZl® 'ii^W* Vymakal Z W-K., Ž© ■ V'IüC 
Zůstane ve svět5 pouze systém politické 
demokracie a sovětského socialismu a o 
jejich vztahu napsáni: *Myslím, $• Je než» 
ai t nutné, aby tyto systény svorné spolu­
pracovaly* •• aélo by to »a následek natoaneo 
aßöC i Jwjiúé trvalé, vývojově vyr^rí^ 
. yrizyL.co&wW** í® z-izy-y a t-chto v't, 
že Beneš neviděl žádnou vnitřní podobnost, 
nsřkn-li^Božnost, »tezi naeftsmam a komun!a* 

mm* Us jiném ^flM pfoavidéuje čtenáře 
arcuwnty sov-tské yr-opngandy o uzuvíré; 
hrfaěevMw. z ^h chvi ažnrnxnit*»* Pc je 
skutefteě značný rozdíl usai diktaturami 
fašistickými a tak zvanou diktaturou pro* 
letsrma** z-ov trký ®yaíh< s« ;^dl« u&~ 
neše prý bude vyvíjet k stéle v-tším dono* 
kritickým svobodám: •teoreticky je to do* 
konce jeho proprán a, Jak e^m tvrdí, auto* 
■atielH natnast* Xa oplítku pak tafte Mačet
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demokratický systém konat v oblasti aod- 
*In*-hospodárské - podstatné koncese systé- 
«11 sově tsko-socialistiokému** Cteme-li ty­
to Benešovy úvahy# získam« Mzor# ž« to 
byl podprůměrný politický myslitel a á« 
již sde, höher vUky, narysoval vlastně 
cestu k únoru*

Po v<lce mř i být u Ms formálně obnoven 
demokratický politicky systém* Vznikla tzv* 
úrodní front», v níž bylo sdruženo Šest 
politických stran# ostatní byly zákony 
a o vniku nových mohlo rozhodovat opět Jen 
t chto ;'e2t. ',eneí ktorý patril k předním 
zastancům těchto měn# hovořil o redukci 
^vlitích >:■■;■ života ž; c I ‘ í« zn 1 -* 
regulované či řízené demokracie# což méla 
být pozitivní pov^lečn* inovace v Cechách* 
Ve skutečnosti byl politický Život sevřen 
tok, že se mohl pohybovat len v rotaci 85- 
reAní fronty a jejího program* Umalila to­
dy existovat veřejná opozice, volnd tvorbo 
veřejného íMr ní, politicích střen sté* 
Program IHrodní fronty byl nedotknutelný 
a v podstat postaven nim oblast politiky* 

■ ^'.^, L;j u- 'lltiik ' of^^kr-æi« r^—^ 
la po v<lce ani fsnsdai obnoveno* : ícto ní 
vznikla Jakási čes> /o- i« ru dmo!^^rn#
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Jeter* s© komunistům veins! hodila » jejíž 
účinnost při potlačovaní skutočného po- 
11tiokého života ocenili i tím, že někte­
ré její prvky zachovali i po únoru; dnes 
musí být 1 svez českých zahrádkářů v ná­
rodní frontě.

Demokracie je v prvé řadě věcí demokratic­
kých institucí, tllby noci. Zarážející na 
povalečných letoch u n's je to, že jc nik­
do příliš nepostrádal, že Národní fronta 
existovala ze souhlasu většiny obyvatelstva, 
že existovalo dobrovolná autocenzura ve­
řejných projevů, článků v tisku, že nikdo 
proti novým ponorů« příliš neprotestoval - tcU 
Právo e spravedlnost so staly pouhými ná­
stroji v každodenní* politick*)» boji. V této 
kalné vodě nejlépe lovili komunisté; po od­
sunu Měrná bylo znovuosí dlov*ní Sudet řízeno 
komunisty, kteří si tímto z; sober- opatři­
li obrovský počat hlasů do voleb - m né* 
mec'p - i<r a. Jlnč% iy-sH--!^ y rr' , 
rozhodli n*rodní socialisté ô jednom z nej- 
bestl*lnějčích odsunů ještě před prezident­
ským dekretem - opět Jon pro volební hlasy, 
stručně řečeno, negativní vývoj národní men­
tality nakročil pa válce je. té dále.
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Xhsmokrooie Je v prvé HâF; v* ci âmokra- 
ticích instituai a dělby noci y tota- 
limns v prvé řadš vôci totalitních ins« 
tltucí c amodia noci* Již kretce po 
vílce se u n?s objevují zárodky totalit* 
HÍéO l>vyttucf, To je"ležit- J “í ä nich je 
tajftC foliele. beweinest. Nacistický 1 
komunistický režim vytvářejí strukturálně 
i funkcionálně shodné bezpečnostní aparáty 
poté, co uchopí moc« specifika českého vý­
voje spočívala v tom., Že komunisté vytvoři­
li sv&J bezpečnostní aparát Ještě před 
únorem. Již v první vl-W po osvobození za­
jistili se křeslo ministra vnitra, ale 
vlastní bědovaní aparátu oč počátku řídily 
sovětské organy# bovztnk* bezpečnost, kte­
ří přišle spvlu s ornídou, v Cecích zůsta­
la a postupně si vybudovala rozsáhlou sil 
agentů a spolupracovníků ne v.“ech rozhodu­
jících místech. Ve všech centrálních, ins­
titucích byli lidé, kteří byli řízeni 
z moskvy nebo prostřednictvím světského 
velvyslanectví v draze. Vzniklo- tak anonym­
ní politická <la, kter* ovlivňovala dal­
ší vývoj v Šachách, aniž by ji kdokoli ve­
řejně kritizoval, protože Jedním z princi­
pů Národní fronty bylo přátelství a spo-



jeneutví m Sovčtským svazasu Mej&iimä j&ía 
nástrojem se postupní stalo finisterstvo 
vnitra a dalčýsložky bezpečnosti, jejichž 
Činnost lze oč počátku bez nadsázky osná* 
čit za zločineokou a nezákonnou ve vtecte 
aerech, rro tuto instituci se nepochybné 
bude muset ječnou konat druhý Norimberk« 

rozhodující silou na centí k vít zství ko- 
MMávtd v Čech<oii m stala bezpečnost« Pro» 
teče šlo o síla z velké Msti anonymní, ne­
veřejnou o pracující teror!o?ickýml metoda» 
ml, navíc řízenou ze zahraničí a podléhající 
cizí ruxrcocti, rolso ^-’l^ 'kh-> mu'5« ozr- — 
čit toto vítězství za legální, i když na o- 
WMÉM protrhlo ustavní Pietou* komunisté pro­
vedli postupní a především tajní hlubokou zm 
nu dosavadní funkce bezpečnostních orgánů a 
rovn'é m-kru v jejich ;ďUMík'' -roxl. Vy­
tvořili tak uvnitř deraokr tické společnosti 
typicky totalitní instituci, kter< se sta­
la notořem prašany celé společnosti v tota­
litní systém« Bezpečnost byla nástrojem 
jedné politické střeny v boji o «oc - KSČ 
na jedné stření vystupovala ustevnč, a na 
druhé straní použiv la nezákonné a proti- 
ustavní síly a metody, Mstorlk K« Kaplan 
píče: •Existence těchto bezpečno tnioh
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ůtvarft /bVtM bezpečnost « zpravodajsk< 

služaba - pozn. autor/ byla nejím nov % 
ale naproste neorganická a rožnom^ s do­
savadním pojetím demokratismu. Zpravodaj­
skou činnost zamořovala dovnitř st<tu pro­
ti jeho vlastním občanům. Sledovala jejich 
politické smýšlení a bojovala proti nosi­
telům politických názorů, jakož i činům, 
jež smiřovaly proti komunistické straně. 
Tato praxe byla v neprostém rozporu se 
základními lidskými pr^vy - svobodou tis­
ku, slova, shromažďovaní a sdružovaní*» 
/K» Kaplan, Cesta k moci/»

Již d^vno před únorem se ozývaly hlasy, že 
Čechy jsou policejní štít. bezpečnost to­
tiž sledovala veškerou činnost nekomunis­
tických stran a pln“ rozvíjela svou hlavní 
metodu, ktorou používá dodnes, ^StoůU-gio- 
vokaoe. Je to metoda, kterou se z někoho, 
kdo m< být odstraněn, děl* nepřítel, zlo­
činec, člověk -or>v;4jící z'kóny* Lz^ ji 
však uplatňovat jen v atmosféře nejistoty, 
strachu a podezíraní a hlavně neexistence 
demokretických institucí. Uvedli jeden pří­
klad: generálním tajemníkem národné socia­
listické strany byl V. Krajině, člověk
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omotalo stK£.ïènv, zM«# vedoucí p^ooveíh 
«ilrn^i aktivní demokrat - tedy přesné 
takový typ člověka, který snesl kensnie- 
tú» nejvíce vadit« stal ne pieto přoMb» 
ten rděných provokací, • nichž hlavní cpe* 
äival« v tor, že bezpečnost wiüp.Uu do Vý­
slechových protokolů válečného zločinca 
JUH# Franka předen připravenou paedi o 
údajná zr^dS Krajin za okupace« Tira r® 

»S1 sVt Krajina v ocích verejnosti nevě­
rohodným, politicky nepřijatelný» a k£1o 

být ©«provodit»'no Jeho pfíp&d^ yr»n*eU- 
dování« Ačkoli vládní konině prohledl* 
tuto č<st Frankovy výpovědi se noprf vdlvou, 
bezpečnost Ji d<le čířila a Je typické, že 
v nedávno netočené» krotké» filmt o K«H« 
Frontoví se znovu - po 55 letech - objevi­
la tato deslnforneeo« Křejné tu mÍho st<- 
le stejné lidi •••

Kousnisté to nikde a nikdy neušlí s detto* 
kradli v<M, slouží Jim jen #«ko s^sVrto 
k oklamaní veřejnosti« Mročnf fronta by- 
1« pro n<- Jen. nečí» formálníæ, v© skuteč­
nosti ea již »nedlouho po v*lce soustře­
dili na to, přivodit nelefHln rozkol uvnitř 
nekonaní etických stran » spostupnř je zcela
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ochromit a odstranit z cesty. Opět to by­
le bezpečnost, kter* sehrála rozhodující 
roli. Pronikla pomocí svých agentů do 
všech těchto stran a vytvářela zda ze 
svých lidí tzv. levicové frakce či křídla* 
Jejich úkolem bylo postupně isolovat a od­
stranit tzv. pravicové vedení stran a stra­
ny ovládnout. Téměř všude se jim to poda­
řilo. Po Únoru se pak tyto strany rýchlo 
změnily v •kluby přátel zonunisIŮ*• 

Hlavní provokací bezpečnosti byl Únor sám. 
Bezpečnost ve spolupráci se svetskými 
orgány připravila několik provokací ní oh pří- 
pádů, které byly namířeny proti řadě před­
stavitelů nekomunistických stran. Ti se 
museli bránit a činili to hlavně prostřed­
nictvím poslední demokratické instituce 
v zemi, justice. Jenže ta byla již příliš 
slabá a bezraoen* proti moci, v té době kon­
centrované již v ječnou centru. J^zccčmct, 
která případy vyšetrovala, šířilo zprávy 
o údajné protistátní spiklenecké činnosti 
představitelů nekomunistických stran, ti 
tedy ž*dall personální zr< ny v bezpečnost­
ním aparátu a nakonec, při vědomí již pro­
hrané bitvy, podali demisi, kter* byla
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;?oděných* Nepatrí* k tš*, kteří kriti­
zují přitup nekowunistiokých ministrů« 
kyslím si, že v tá dobé demokratická Čechy 
již neexistovaly, tot.’d ismus měl j lá veš­
kerou moc v rukou, v politice rozhodovala 
fenatioký pouliční dav, a že zo této si­
tuace byla demise čestný* gestem, jediným 
možným#

Tot; lismus v Cechách op t zvítězil, opět 
bez boje, ale tentokrát na dlouho. Od .mni­
chova po současnost existuje tody u nás 
kontinuita v jednaní, smyšlení, cítění, kon­
tinuita vl*dy totalitních režimů, pevně sví­
rající nemocný, mravně rozloženy národ, vy­
řazený kdysi několika mír otvorcl z dějin 
Evropy# Čechy, přístav míru#

J# Patočka nazval v jedné ze svých před­
nášek boj za mír pravdou MU století# V |MM 
omy s lu? 20» století je staletím totálních 
v^lak, v< žt-x ú>i -■ š-mVU-jí na Život a 
na **rt veškeré akumulované síly na obou 
stranách a vybíjejí se až k naprostá vy- 
čarpettoeti# Jakmile však VOM skončí, již 
se ©pět celý oe^kanlsnus vodoVehniky zamě­
řuje nu produkci nových sil# V<lka tak
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vlastne n«lroBčí# při jím jen jinou po* 
dobu. Je boj se mtr akutodsé Mlčím, co jito 
proti tomuto proudu, oo jej učinn bloku* 
je • promenuje? Kikoli: boj se aír je to­
tiž vetom S posle vSedního dm* každoden­
nosti, která vto zplogfuje a nivelizuje 
v s3jMM učivm’f yivota« Len, život, níř 
vládne nad každém jednotliveos ponosí star» 
ti, ohrožení života« 2 hlediska dne jo pro 
jednotlivce život väíiti, nejvyääí hodnotou, 
kter* pro n j existuje« Koní proto možto 
zbavit se vílky pro toho# kdo se nezbaví 
vHdy míru, dne, života v té podobě, kter* 
vynocMv' smrt a aavírí před ní oči« Úték 
před smrtí a křečovitá snaha zachovat g fy* 
Riekou existenci z« každou cenu, to je situ* 
eue, ve které se boj za mír st*v* součástí 
vílky, její lstivou etapou, protože demo* 
Milkuje- • naotíri skutečný stav vtoí« 
V dneáním sv^te totalienue vede hlučnou a 
žvavou .’sírovou propagandu, kterou ovSem ne* 
myslí vůbec v*žnř« Tato propanones m« dvojí 
význam: zaprvé sakrýv* skutečnost, že tota­
lisées intenzivní zbrojí, mobilizuje věc* 
«yu? .y i\ . xžrojo jïc v'lku, y>: crvhé .oo- 
nécuje mírov* hrotí na Bépedé, kteří jej de* 
Mobilizují a oslabují, Svatov* v*lk nikdy
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není nijakým autosntio^, nutným stretom 
ail, n-jakým nutným výsledkom "rozpord 
kapitalismu*. Jak například tvrdí marxis­
té» Kaopak, v revolucích a v*lk*ch nehm« 
Jí ^konomieťo faktory primárni roli» W- 
du-li hovořit o váli k v*lc®, nemyslím 
tím ž<dnou mystickou zlou vůli, nýbrž re­
álně podmíněnou vůli k moci, noci ničím a 
nikým neonesované» Totalisons, Jenž vede 
v*lku se svými občany, se st*le chov* tak 
Jako v dobách, kdy fronta vládla všemu» 
Nemôže Jinak než st4le směřovat k větší a 
absolutnější moci, k odstraňovaní vloho co 
Ji ohrožuje nebo omezuje» 2 tohoto hlediska 
Jsou nírov* hnutí v té podobě, v Jaké «4 Je 
dnes vidím, vpravdě uboM; Jsou to lidé, 
kteří so nechtějí vzd 't momentálních so­
ciálních vymožeností, nacht jí vidět sku­
tečný stav věcí a obelhávají druhé i sami 
oebs» člověk Je smrtí, strachem poutín 
k Životu a tato s ložebnost životu je nej­
více manipulovatelná a zneužitelná# bojov­
níci za ní» tím, že účinně okolo sebe vše 
demobilizuj! & demoralizují, rozdmyoMv?;jí 
vůli k v*lce, její naděje a sny» Je třeba 
proto říci otevřeně: míkotvorei živí v^lka 
dnes stejné jako v době JBnichova!
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.Existuje tedy ně jaká alternativa, neja­
ly Jiný způsob. Jak čelit nekončící v'l- 
ce 20. století? žSyslím, že předpokladem 
tmí lezení ně Jek® alternativy Je svobodu 
vůči služebnosti životu, jaká doos’ ve 
světě vládne a Je manipulována cynickou 
o bezahlterou silou a mocí» že lze toto 
otroctví životu překonávat, dosvědčují 
například mnozí, kteří v Polsku nebo u nás 
dobrovolně setrvávají to v zeních či in­
ternacích, vzdávají se svých kariér, ži­
votních pl*nû a Jistot, klidu a baspačí« 
Jedině solidarita všech takto odhodlaných, 
na žápadč i na Východě, může postupně vy­
tvořit něco Jako duo ltowí_ aut aritu, která 
by se postavila v cestu tě» sílán, Jež 
ve jménu falešných zítřků eternizují váleč­
ný otav nu Ja dně i druh - uteuná ymn • 
Pro tento závěr svědčí spodle mého přesv d- 
ení české dějiny posledních 45 let.

únor 1983

/Tato stať byla napsána pro britský tisk/
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Dr. Jiří Hájek : Charta 77 a současné
mírové hnutí

V poelodníoh několiko měsících ce mluvčí 
1 někteří signatáři Charty dostali d© 
přílbo M-ku s představiteli a účastníky 
nezávislého Mírového hnutí /SI hnutí za 
jedené ozbrojení/ no *msÍ nápadní Svropy* 
V téže dobé ee k Mm dostaly ze zahraničních 
časopisů některé Členky či dopisy .-’Odepsa­
né pseudonymy »«torů z českoal ovens ks /V^c« 
lev Hacek, Miroslav/ padle kontextu či po­
dle redakčních x»zMmk pooMzeJÍ z kruhů 
Ohúrte neho Jí blízkých, zn- .n kritické

i tonuté hnutí* Jej lob kritika Jakoby 
vycházel« z představ, ktoré se o tomto řinu­
tí pokouší v anéí veřejnosti vytvořit ofi­
cielní zdejší propaganda - či na druhé ^tra- 
n přívrženci reaganovakého neokonzervatis- 
■h Ml raafeever a těmito pHtell, kteří 
veneča přišli k Mm z vlastní iniciativy 
a velký* pe*h*pe*í* a sympatie*!, i stadi­
um literatury, kterou né* dali k dispozici, 
daly Mm os raz daleko méM zjednodušený, 
barvitéjäí, možno říci i plastičtější*

Jde o podat tni nový Jev, jiný než byl roz- 
■Ml hnutí proti atomové bombě počátkem
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40* lot o ssaosrojsč oAlilaý •* lotto, co 
někteří z »4# ožrali v trie % ch lotech 
jako *RW* /H^jjJBUMM ^XVKBSXL rUOR 
LA MBÿ* Xe to ô dno sosrifaMkým pes^re« 
ill to rrët# 1 charakteru nebezpečí, přel 
nímž toto hnutí varuje • proti němuž vy* 
stupujo« X Myš kresba slonovi vdlky lid­
stvo pocítili již címbIIIdsii MiroMey, byle 
v jeho v'domí postupn’ znežkodnoviní, od- 
sanována kamsi do neskutečna řadou let, 
v nichž fundoval jev, označovaný slovy 
’rovnováha straek**, udrlevas# a aMkl 1b» 
novov»«# dalšími koly závodů ve z roj^n ♦ 
Jejich velweoemltí protagonisti «bažili se 
při tom udržet dojem, že nebezpečí z ros­
toucí vretkosti této rovnováhy mají bespeč- 
■A pod kontrolou« Xeyaarfhals tom i prtběž- 
n< jednaní mezi nimi, svými výsledky ov^ess 
pokulhávající daleko na z#vratným tempem 
techniky ničení s Marti« Koncem «sAMIes'' 
tých a počátkem osmdesátých let, kdy ne 
ocitlo odzbrojovací jem^ní na aertv^a bo- 
01 /herabifi kovaní smlouvy oáLT II o stra* 
tcpicr .oh zbr .nícp, -, Wp výsledek re víč^ň- 
skán jednaní o snížení vojsk ve středí 
Evropě/ e naopak zn^mé usnesení HaTO 1979
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o rozmíst ní nových amerických raket 
středního doletu v západní Evropě /jatec 
protiváha sovětským raket<n podobného ty- 
piV signal i zoralo další kolo zbrojení 
s bezprostředním zesílením nebezpečí pri­
vé pro Evropu • zvlhči když se začaly ob» 
jevovít v WàÀ úvahy odpovědnosti uíst o 
možnosti * omezené jaderné vílky* a vítěz­
ství v ní - zvedl se v západoevropských ze­
mích a zčásti v Uí-a odpor# Je příznačné, 
že nevychází jen z řad politické levice či 
tradičních pacifistických kruhů. Vulžou 
úlohu v něm mojí církve různých vyzraní, 
a to i jejich vysocí hodnostáři# Je v něm 
řada bývalých vládních činitelů, diplonatů, 
politických, hospodářských i vojenských od­
borníků# Dynamiku MB tO*M dod^vé Mrok4 li­
doví základna, zahrnující značnou tčéat mla­
dé generace, pociťující bezprostřední ohro- 
žení vlastních život: ich perspektiv. Sil­
ný r prvkem je tu 1 vědomí nebezpečí, jež sa­
mé válečné přípravy představují pro ekolo­
gické podmínky života. Hnutí se snaží upo­
zornit veřejnost i vlídy na hrozící nebez­
pečí jaderné vílky oro celé lidstvo - zvi'H 
pro tu jeho č^st, kteří žije v průmyslové 
vyspělých zemích s poměrně vysokou životní 
úrovní zabezpečovanou rozvinutou a clo-
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žitou technikou, sranitelmou obavléSté z<*
-.> ■■ ^ štyrmi aru-tuorVy. -p.. - i, ě ^cvlr .-^ 
se stanoviskem předních odborníků zdůraz­
ňuj«, že v jaderné v*lce netuže být víte* 
äč, nýbiú. 1er- '•-- v c: 1 v purt œwvee.câ 
rozm rů, vedoucí bal k seníku lidského ro­
du nebo k jeho pídil na úroveň fyzického, 
duševního, morálního i společenského Živoře­
ní, ra ícího r4sem úsilí a dílo celých ti­
síciletí» Požaduje na vHtHoh a politicky 
vlivných kruzích, ob rozvinuly v*žné úsi­
lí k zmenšení a postupnímu odstranění této 
hrozby opravdovým a účinným jednáním o od­
zbrojení i vlastními iniciativními kroky 
snižovaní výzbroje i vojenských výdajů» 
Sněží se ve veřejnosti i v politických a 
vládních kruzích překonat dosavadní jedno* 
stranné, černobílé chpHní svbového dění i 
vlastní bezpečnosti z hledisko jednoho Či 
drahého ze soupeřících bloků a ne něm žalo* 
žoné rovnováhy •vzájemného zastrašovaní” a 
nahradit je vědomím odpovědnosti vůči člově­
ku, lidstvu, budoucnosti: v té souvislosti 
ukazuje na naléhavost řečení globklníah pro* 
blémů vůči nimž je rivalita mocenských i ideo» 
logických soupeřů vyspělé Č^sti světa jen 
překážkou: potřeby většiny lidstva žijící
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v "třetím světě*, perspektivy vyčerpaní 
dosavadních zdrojů života lidstva i ohro- 
žení jeho životního prost, ecí.

nezávislá mírové hnutí tak apeluje ke 
všem národům i vl á-*»* Staví »• proti sto»» 
pancím násilného řečení mezinárodních ot4— 
Mt jek na »Zapadl* tak na •Východě či na 
rozvojovém "Jihu** Požaduje oboustranné 
vyvožené konstruktivní kroky k omezení a 
kontrole zbrojení« Jeho požadavky odpoví­
dají V k prodřenu», který pro všechny isocno- 
sti a jejich seskupení vypracovala v Mnu- 
14b roce nezávisí* komise, složení z před­
ních odborníků i osobností se značnou auto­
ritou pod předsednictvím nynějšího švédské­
ho předsedy vlUp 0« Palmeho«

Prakticky » konkrétně ovsem tot hnutí ži­
je « rozvíjí svou činnost v »mních západ­
ní Evropy - Členských štátoch MATO noho 
neutrálních« Zde v r^mci černoto tickýoh 
ust^v /se všemi nedostatky, jež toto zří­
zení wf a múze mít/ dost ?v ' se mu možností 
působit na veřejnost i na vVdy - a toto 
yiMlMaí, jak jsem se dosvěiél myt« od 
holandských přdtel, není saMdtatelné« 
Vůči jiným státům i vlédím může hnutí po-
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dobrého r^žu vvstupovat jen s výzvami a 
doporučeními mor-’Inf ho eher aktéru. VKnlk^ 
tu jakási asymetrie. V xoníeh WrBovaM 
smlouvy neexistuje mírové hnutí podobného 
rézu. Mírové výbory /nebo rady/ Bovyrós- 
tají zde ze základny spontánně vzniká jící­
ho lidového hnutí, nýbrž podobné jako ji­
né útvary a organy podobného druhu jsou 
vytvořeny spí5 "shora* «a rozhodující 
účasti aparátu vládnoucí strany. Jsou so- 
člen ny do struktur moci a jejich úkolem 
není toliko před‘vat politickému vedení 
nW ty či návrhy nebo snad i kritiku se 
strany lidového hnutí, nýbrž q O mobili­
sera t veřejnost pro podporu politiky 
vlédy, přijímané jako mjlepáí cesta k za­
bezpečení míru. /Mejde tu o to, že bychom 
chtěli priori popírat mírový charakter 
zahraniční politiky bSSH, ČSbR nebo jiné 
zem: VarS vské smlouvy • doionívéia se např., 
že v nedívné pražské deklaraci těchto sté» 
tû je řada velmi kladných podnětů i névr» 
hŽ ^-:! ,;’ä?j/ = .(3: ^‘^Oï'yy «

Jde o to, že mírová výbory u nés mají jiný 
charakter i jinou funkci než mírové hnutí 
ne Sdpadd. Přijímají apriori kažcý -z*»**--
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zehr^ničn? politický krok politického ve- 
ř«;í J-'- aiïOU/, aniž, jej ZzáVtfaj-
a sniž k tiskovém« zkssuaéní / jež by Počalo 
o to vStčí přesvědčivosti jejich zéyérůa 
v očích obecenstva, k nčauŽ hovoří/ nají 
mazrz^t* so, jaa víno, cue^v4 rwavif a? j f.«- 
ein poř^4aný® pod jejich hlavičkou značně 
for*1*1 rd r^z* ïc zt-áuja 1 z^anozt z;; lu- 
préoe a nesúvislý* aírovýn hnatia^sépatu* 

Tato «symetrie jo pak i důvodem a zéklaéea 
jednostranného obranu činnosti rww^vlsté­
ho nfrové?' i hnutí v pohledu zdejMoh adě— 
1ovacích prostředků, reprodukujících jeho 
kritické postoje vůči politice JUTO a za- 
Klíčujících kritiku stanovisek 1 činů ok^h 
■, >>.o s^joneč* atejn?' v" k - i k 
s opačných posic ■ odmítnutím - posuzují 
tyto postoje • jestřábi* KATO* opadni Mb» 
Súvislé mírové hnutí hled4 proto kontakty 
k nokonforáním sfcupir 1» zení Varšavské 
■aloový. Mezi nimi i s Chartou 77« Mluvčí 
Charty zaujali k něm zásadně pozitivní 
stanovisko a rozvinuli je dél v dopisech 
adresovaných hnutí končen března, končen 
3< az. - v zl.-) :<'u !.. J. V'^yC Chustz k/ 
rovnéž odejít ' černobílé •blokové** .'osazo­
vaní chl^ní věcí a místo ideologických
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schórant staví clo popředí člověk» a jeho 
privy jako občan» - partnera - o nikoli 
poddaaého noci« V duchu tohoto aktivního 
Člověčenství » hums ni srnu není lhostejní 
vůči oMskím míru a válečného nebezpečí 

už proto ne, e mohla vzniknout uSr- 
žet s© privé díky ovzduší vytvořenému 
Helsinkami 1975* Ostatné nejen Z'v 
akt z Melsink, ale Pakty o lidských pr^- 
věch, Woobecm* deklarace lidských pr^v, 
už Charts bpojeuýeh národů a hlavné život 
»da vyjadřuje úzké pojení v ci lidských 
pr#v a včoí míru, Jejich vzíjwanou sd. 
vielost« V touto s^r : dodal povíleddý 
vývoj / e ne jvý ri zn J i privé Helsinky/ no­
vou dimenzi, nové čiření slovům o neG^li- 
tolnosti míru, raženy už a rod drahou uv“- 
v-7 > vU^au, ^un/aar À v obo<", ' ^.JL-r/’» 
œ a Fakt o občanských právech jmenují a#

gr^vo ne život« X«Mlžsne-li
v individuálních situacích nikdy říci, že 
jsou vyžáí hodnoty, než lidský „ivot, jejž 
je třeba nikdy i za né obětovat, téäko tím 
lze argumentovat tam, kde jde o život lid­
ského rodu a s ním o všechny hodnoty, kte­
ré by ztratily smysl na vylidn né a spíle- 
dž V ’= >t . O - í-Orr^ 7 ‘liV .
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Charta 77 ně tedy k nez-vis lé! «a mírovému 
hnutí volai blízko« Její postavení i je­
jí možnosti v® společenském životě i práv­
ním ř^du naší zorně jí nedovolují být pln 
účinným partnerem tohoto hnutí u Ms« Berd 
a nemůže být mírovým hnutím« i ô že však 
s ním vést dialog směřujíoí k prvním kro­
kům k překonávání oné asymetrie« Zd4 se, že 
věci prospěje, bude-li v tomto dialogu zdů­
razňovat pr^vé onu nedělitelnost štíru a di­
menzi lidských pr^v v ní« Vždyf to, cg jene 
říkali ně kolikrát k Madridu o respektovaní 
těchto pr *v a svobod jako kritériu dodržo­
vaní druhých zásad i závazků Mvýřečného 
aktu konference o bezpečnosti a spolupráci 
v Evropě, možno vztáhnout na mírovou čin­
nost vůbec« Vnést toto pojetí nedělitelno­
sti míru do všech současných jednaní, di­
skusí i dialogů o míru mohlo by napomáhat 
tomu, aby i tam, kde tomu dnes není, vzni­
kal poznenáhlu prostor pro skutečné veřej­
né min ní, ověřující opravdovost mírových 
deklarací a rest vlád spolu s technickými 
prostředky a zařízeními mezinárodních kon­
trolních systémů odzbrojovacích opatření«

Hozhovory a přívrženci mírového hnutí ze 
západních zorní i četba jejich literatury 
nasv 'dčují tomu, že u nich jcPSt* pocho-
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pení pro tote pojetí rrf.ru v Jelto plnosti 
i naiilfio^ti» HemyslÍK proto, žo je víc- 
ně správné nebo «orálně oprávněná jim vy- 
týkat nijakou obdobu "appeaserství" mni- 
ohovanských politik’ či jejich /poctivě 
smýšlejících/ pacifistických - v dobých 
ži bezděčných « podporovatelů z konce 50« 
let. Ti, Kdu ^-rM-t potírali * appeci.<>- 
went". Mohli za reálnou alternativu pova­
žovat v*lku proti fašistickým mocnostem 
a počítat s vítězstvím demokracií v ní. 
Dnes ani nejpřísn^jéí kritik současného 
Mru opřeného o "rovnováhu strachu" i no- 
dokonalostí ones již značně otřesené "dé­
tente", uvolnění symbdisovaného Helsinka­
mi, neun* že za alternativu pokládat vdlku 
mezi obě!«* Mocenskými bloky . Alternat Ivou 
tu Může být pr^vC jen opravdový, plný sír 
ve své nedílsosti, nedopouštíjící proti­
právní násilí nejen mezi bloky, ale i uvnit 
bloků, ani ve vztazích moci k člověku kdo­
koli na světě, ne kterékoli straně dělících 
Čar mezi Východe» a Západom, Severem a Jihe 
Ne nějak* vyen n' iryla, nýbrž rozum* u- 
prava, fair play v řešení rozdílů i rozpo­
rů, umožňující, aby lidak ' společnost Mí­
sto plýtvaní silami 1 zdroji dokázala své

rrf.ru
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ohromné schopno.-ti spa řit k úcinnéi«* <«- 
saní z^kl ^níeh ; i roulée sivého život-. • 
Jde-li n*m o to va snaze o dodržovaní 
M*|É$oh p r *v » občanskou svobod, Mním® 
si nutně včímot 1 tohoto úsilí v global» 
ním romsahn • «írové dimensi» Mi «» žo 
poža^telé «hyn tané ho sv tovóho «sírového 
öhra^Wni v Froze v červnu t#r# projevují 
velký zajeti o účast zadních nezávislých 
MÍrarýoh hnutí na něm, o by tím dosáhli

; ■■ r^'.^ xontstivní SVtOVO&tl. iÿalfr, 
že by bylo i v z*jmu obr^noS lidských 
pr^v, kdyby takov4 účast byle pln*, aktiv­
ní a dala pr^vč v Pruže - v 15* výročí 
*pražského jara* roku i960 - pinč zaznít 
pojetí míru v jeho opravdovosti, neděli­
telnosti# božní, že by to napomohlo i 
k torno, aby také u a*® vzniklo skutečné 
mí rov 5 hnutí ho or« toho n^zvu#
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