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a nejen evropskych revolucf{., Zdrojem tété neblahé
nerovnovdhy modern{ politiky Je nepopiratelny vliv
socldlnf otazky, tjs otfesnd skutelnost masové bidy.
Rousaeau a: Robesplerre hrozny Jev choduby prikra3-
111i 1deologicky Jako "prirozené®™ dobro, JjeZ spoli~
vd v Zivot® mimo spolednost v protikladu ke zkaZené-
mu Zivotu bohatcll, Revoluce se poté logicky Jevila:
Jako osbobozen{ tohoto zdravého jadra lidstvi k Je-
ho urdujfc{ dloze v nové, spravedlivé a dobré spo-
lednosti, PozdviZen{ zbidalych mas k roli rozhoduji-
ciho faktoru spolelnosti mé&lo za ndsledek povySen{ e~
lementdrnich lidskych Zivotnich potieb do politické
sféry, Tak se velice dlleZitou souldstf{ plivodnf doméw
ny svobody stala oblast nutnostiy Jinymi slovy, sféra
svobody se zaZala sm&3ovat s nutnosti,’ Tento oaudny
proces zdiraznil zejménz Marx, Podle Marxe ji% nenf
Wlohou revoluce osvobodit lidské bytosti od jejich
utladovin{ druhymi, nybrZ osvobodit proces Zivota
spolefnosti od otroctvi chudoby @ nedostatku, aby mo=
hl dosahnout stavu hoJnostiy Tak se oblast politkcké
svobody @ rovnosti dostala pod silny vliv rovnosti
ekonomlické, U Marxe a v socialismu pak byla elimino~
vdna naprostos Zivot uprostied ekonomického blahoby-
tu se fal nejvy2%{ politickou hodnotou, a tak do¥lo’
k ohroZeni{ politického Zivota: Jako takového, Soudobé
nirové hrmtf{ pak predstavuje vrchol uvedeného zlovEste
ného vyvoJjey presny vyraz politicky nejzhoubnsjs{ nau=
ky novovéku, JeZ hldsd, Ze Zivot Je nejvy:3{ hodnotou
@ Ze proces Zilvota spoleZnosti je urdujfcim smyslem a
c{lem Yidského uailovéniy

Vyznam m{rového hnut{ lze mimo¥ddn& dobie roze-
znat, srovndme«li Jje se soudobym totalismem, Totalit~
nl systém Je ualuBedaiais B:i:0Viho spolelenského uspo=
Ffddan{, kde Zivotn{ proces spolelnosti predstavuje



Jedinou lidskou hodnotus Zivotn{ proces se chépe
jako nutny z hiediska: nadlidskych objektivnich zd=
konitostdy Individudlni{ Zivot proto nemd Zadnou
nezévislou hodnotus Zivotni proces spoleXnosti, po-
Jimany Jako nejvyds{ dobro, Je Jedinym m&ritkem ine
dividudlnfho lidského Zivotay Zit podle Zivoinfho
procesu spolefnosti, kterd tvrdl, Ze se orientujle
vyhradné podle objektivnich zdkond tohoto procesu,
by tedy méle znsmenat, Ze Jsme dosahli nejvy3siho
moZného naplnéni Zivota, Jako nejvyss{ hodnoty, Mi-
rové hnuti, jeZ Jednd z hlediska téhoZ nejvy33iho
dobra, tJjs Zivots, se v disledku uvedené eliminace
Zivota politického stdvd pPirozenym spojencem totape
lismu, systému, JehoZ nezbytnou podminkou Je napros-
t4 likvidace politické sféry.

Celosvétové rozi{reni evropskych koncepc{ v pri-
b&hu novovéku, Jako privodni jev kolonidlnf expanse,
zpisobilo nésledné prenesen{ evropskych problémis
Vzdor rozmanitym plivodnim tradicim se stdtni inter=-
venclionismus, liberalismuss & secialismus: staly pro-
blémen celého sv&tas Cely tzvy tieti svit dnes vypa-
dd Jako kolbi¥tZ uvedenych koncepcif, kde socidlnf
etdzka predstavuje mnohem dile?itZj3{ faktor, neZ Je
tomu v soudasnych zdpadnich demokracifchi Mirevé hnu-
t£ proto nenf v tdchto oblastech bez odezvys:

Novodobé oslaben{ politické sféry proniknutim
ekonomickych potieb, JeZ poruluje niternou politickou
rovnovalu mezi svobodou a rovnost{ ve prospé&ch rov-
nosti, @& tak problematisuje vedkery vyznam politiky
Jako zaloZen{ a:uchovdni svobody, se uskuteXnuje sou-
Casné s8; oslabenim s vylouXenim nidboZenstvi ve prospé&ch
ideoclogif{ a rozmanitych odrid skepticlsmu, Srowmdni
Americké ai Francouzské revoluce je v tomto ohledu vele
mi pou¥nég GapsEny pribsh Americké revoluce byl do
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v nich rozeznat projev hfichu, Ale odmftnout projev
h¥fchu? Je-li hifch to, co v kiestanské tvaze o zlu
Je, bude pripadnym postojem vi&¢i nrichu odmitdni
Jeho projevu?

"ZamyElenym rozmi{sténim novych typh zbrani
v evrppskych zemich se prudce zvy3ilo nebezpel{ kon-
fliktu, ktery by znamenal nejen naprosté zpustoSeni
@ konec Evropy, nybrZ pfimo démonské popieni BoZiho
stvo¥itelského zdméru", stoji w poselstvi ddle,
NEktef{ soulasn{ tdtnfci se domnivaji, Ze v Evropé&
nedo3lo od II, sve&tové vdlky k vojenské konfrontaci
mezi bloky prdve® diky existencl sovétského & americ-
kého Jaderného potencidluj rovnéZ poukazuji na to,
Ze v t&ch oblastech sv&ta, kde nehrozi nasazen{ Jja~
dernych zbranf, zuf{ pemmanentni v&lkys I v argumen-
tacl obou stran rozmis%ujicich v Evropé rakety na-
chizime tvrzenf, Ze pravé jejich zbrané nebezpe&{
konfliktu sniZujfs Je oviem moZné, Ze rozmisténi no-
vych typi jJadernych zbrani nebezped{ konfliktu zvyi{,
ale nenf to nesporné, RovndZ tak Je moZné, Ze by Ja~
derny konflikt v Evropé& znamenal konec Evropys Nevy-
slovuje tu cirkev soudy v oblasti, kde by méla pone-
chat ndzorovou pluralitu, protoZe nemd po ruce Zidna
spolehlivd kritéria, jimiZ by sprdvnost svych soudd
mohla m&F1it? Teologickd vypovdd o démonském popieni
stvo¥itelského zdm&ru Je zatazena do pongkud nezfast-
né souvislosti, jako by onim démonskym pop¥enim byl
vyhradné virtudln{ Jaderny konflikt s nislednym zni-
Zenim Evropy, & ne treba Ji%¥ pokus kohokoliv udinit
8loveka: k obrazu svémuy

"Mnoha 11d{ se zmocnuje rezignace, strach, cyw
nismus a pocit nevyhnutelného osudu, Ale ve vife ve
vérné milosrdenstvi Stvo¥itele snfme pFesto slou¥it
druhym k divé¥e a nad&ji", - Rezignace, strach, cy=
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prekondvat i ten dnes nevyhnutelny & Jen provizommi
dualismus, ktery je faktioky ndstrojem /taktikou/
budouci{ho tetdlniho cile a v ném dosaZeného vrcholu,
Dokud tma vzdoruje svétlu - a ona nutné& vzdoruje a
muai vzdorovat, protoZe Je tmou = @& dokud riSe tmy
nebude pohlceng F{3f svitla « a ta se pochopitelné
nikdy dobroveolné nevzdd své prialovelné temnoty -
potud trvd ene dualistické provizorium Jako piechoedné
stadium, Sféra swétla Je stavem vddnosti, slunelnim
Jasem Jednoty a definitivniho miru, Duslsmus svétla.
& tay Je Jen otézkou Zasu. Nebbf je jen otdzkou Zasu,
kdy svétlo pohlt{ tmu, Vitézstvi svitla Je nezvratné
@ nezvratitelné, nebol Fi{le tmy edumird pF¥imo kosmice
ky esudovéy Svétlo do ni vstupuje svyml spalujicimi
paprakyy’ prestupuje Jji & rozklddd, rozpoudti Ji svym
zdtenim, takZe v ni{ pomalu a nendpadné vitéz{y af v ni
dekonale zvitiz{iy Pe tvspsiném ozarovini si ¥{Ze svét-
la s historickou jistotou podmani zanikajf{ci{ ¥{3i tmy,
ixxwix takZe se Jedno Jediné switlo rozloZ{ po celém
kosnu & bude jako vé&iné slunce ezatovat Jedinou &
Jednotvdrnou plochu planety Zem&,

Pfiastupme k problematice miru a vdlky v komunise
tickém mytu manichejského dualismus Jaky Jje pived
vélky? Vélka svou podstatou ko¥enf v ¥{3i tmy, nebot
véilka je zde tmou, RfZe tmy predukuje p¥ime s komaice
kou osudovesti vdlku a nemiiZe ani jinak, protoZe vdl-
ka Je deteminovina povahou tmy; & tmou semou, Jakd
Je ddle podstata: vdlky? Temndy Vdlka jde vidyoky na
konto tayx Vdllkm lze pocitit, poznat, pojmenovat jen
akrze filtr dualiatického mftu, Stojieli mimo mytus
nebo nenf«li vhodn¥ filtrovéna, vdlka nemus{ byt vdl-
kou, alkoll se teba na beji¥tich urputné bojuje, A
mir nemiZe byt mirem, ani kdyZ nikdo nikcho nechreZu-
Je & nikaau neudbliZujes V FLE1i tmy totiX trvd permae
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sart., V komunistickém mytu manichejského dualismu
vdlka nebyvé vdlkou a mir nebyvd mirem, ale mnohem
spiSe vdlka byvd mirem a air vdlkou, Stay miru a
stav vilky neni a nemiZe byt nikdy identicky pro

ob& kvalitativn& protilehlé zény obou #{if, "Mir®

v 131 tmy nen{ nikdy miremq ®"Viélka® v Fi3i svétla
nen{ nikdy valkou, Prdvo a povinnost vdlky resp.
"obrany® slus{ toliko *{31 své&tla, RiZe tmy = nabi=
t4d napé&timil své vnitin{ vdlky « musi eliminovat
vlastni temnotu na nejunosndj3{ minimue & posléze

se J1 docela vzddaty Prod? V 24jmu zklidnéni celéhe
kosmu, Jak? Debrovolnym vstfebdvanim swétlae Kritée
riem charakteru vdlky "vibee® je Jeji role v dugiise
tickém mytugy Rozhoduje o ném Jediné: kdo vdlku povee
de & &1 ruce dri{ mirg

Kesnicky dualismus svétla a tay /mf{ru a vélky/
ge odrd’{ jake zonovy dualismus svitla a tmy v nitru
Fi{le tmys Vitéznd ¥{3e svétla se uZ Uspéin& oprostie
la od zdnového dualismu @& nastolenim vi¥ného svétla
nastolila ve své zdn¥ vdiny mire Zpro¥téna zénovéhe
dualismu /t¥f{dnfho boje/, ¥*{Ze svitla uZ dnes antie
cipuje bliZfc{ se ndstup budouci Jediné & totdlnf
sféry svetla, kde s univerzalitou sjednoceného kosmu
zanikne 1 desavadnf dualita ebou *{3{, R{Ze tmy se
uZ nyn{ rozklddd svou tmou & pribyvianim postupujicile
he svétlay V *{31 sviétla, JeZ anticipuje totilnf zéFew
ni v&&ného slunce v jJediné sfére, preZivajf anad Jen
stinové zbytky nékdeji{ temné minulosti nebo sem proe
nikd uméle provokevand infekce tmy z File tmy, a nf%
zde koketuje Jen n&¢kolik mdle bezvyznamnych, neoswiw
cenych tmé¥l,

Rile tmy je osudov® agresivnif, imperialistické,
vdlkychtivd, Ri¥e svétla = osudové mirumilovnd = muaf
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mi, Zistkeml svych elit, mobilizovénim vSeho obyva-
telstva k spolednému boji s nepiitelem, proménou
vlastn{ spole&nosti v disciplinovand kasarna.

Mytus duality Z2ivi podemytus nendvisti, Svétlo

a tma Jsou kosmické antagonismy, které se navzdjem
vyludugi a potiraji, ceZ plati i e Jejich institue-
clondlnich formdch, Pehyb sv&tla na ikor tay podnée
cuje dynamika nendvisti, tj, edperu, vylufeviéni, po-
tirdni, "Nevédecky® pohled by snad usoudil, Ze se
tu Je¥t& rozheduje, kdo s kehe, Ale te Je pouhé zddnf,
protoZe ve skutelnesti Je uZ rozhednute, Svétle pestue
pPuje nezadrZitelné, Nendvist Jake hybnd s{la preom&ny
& zmdny méni pom&r si1)l ve 3vétd ve prospéch svétlay

Svétle je sice mirem, ale mir lze nastolit a hdjit
" peuze vdlkou /svirem a bojem/, jeZ jsou vyrazem ne-
navisti, Nendvist Je hybnou sfleu negaces mir se
udrzuje vidleinym stavem a vdlka Je Jjedinenym nosie
telem miru, M{r md& podebu valkys Vdlka dnes probihd
jake mir, Dneinf mir /ed skonfenf 24 switové vilky/
Je vlastnZ skryteu vialkou, Trvalé napéti ve svits
Je udrZovine a utuZovidno permanentnf nendvist{, 0d
zrodu komunistického dualistiockéhe mytu 2ijeme napo-
¥dd ve vdlce, kterd miZe pominout aZ tehdy, kdy? kow
munisnus evliidne cely swit,

Jakou volbu md pired sebou dne#ni lidstve? Zddne
1ivé miZe volit mezi svwéXtlem & tmou v rémei dualise
tickéhe mytu, Ale zvolit tmu, znamend p¥ivedit na: se-
be vdlku, katastrefu, znilen{ a sart, Lidstvu prete
nezbyvd neZ volit swétle, ce vyzafuje z File svilta
e & tim Je mir amirovéd politike kemunisaus Mir a
mirovd politika ne~kemunismu Je nonsens, A b&da celée
mu lidstvu, neprijmeeli esvobedivé kemunistické swite
lo! Béda r{ii tmy,' nevzddeli se debrevelnZ x bez boje
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Jeho platnest, protoZe ses poatavil na temnou stra-
nu dané reality a pevede se s tebou neamiriteliny
boJes Komunismus sice neuzndvd néjaky "mir vibee", ale
Jen prote, aby mohl mir remytologizovat k svému \ile-
lu jakeZite "kemunisticky mir vibee": Jsi=-li pro mir,
pak jsi pro “tXin{ mir®, Nejsieli pro "tridni amir",
pak Jsi proti miru, Jsi=li preti miru, pak Jsi pro
vidlkue Jak Jednoduché, Jak logickél Kemunismug =
mir! Imperialismus =» védlkal NuZe, zarad se, zai‘a:dte
se na spravnou frentu bojel!

Ve vztahu ke komunismu musime mluvit o totdlni
krizi spole®né lidské ¥eli, o nemoZnosti rozheveru,
¢ absurdnosti dohed, Umluv a smluv, S relativn{ krie
z{ ¥eli se stkdvime b&Zn& ve mv&té tradic a kenvenci,
2v1dsté pak p¥i jejich stretdvdni, Ale kemunistickd
remytelogizace poddvd tetdln{ anulovdni sleva, rmi(
Jehe vyznam a smysle V posuzovan{ skutecnosti a fike
se, v pohledu na pravfr'atav véel a. jeho prekrucevi-
ni, nemohou nikdy nachdzet spolefnou el kemplex
tradic a konvenci na jedné stran® a: komunistickd mye
tologlie na stran& druhé, VZdyt komunismu ani nejde
o to, aby myslel, diskuteval, polemizeval atd,, ale
e te, 2zda a nakolik zahrne partnera &i odpirce de .
zony vlastnfhe mytu, Komunismu nejde e "abstrakin{
slovi&kafeni®, ale o boj o &levéka, o 1idi, o spelel-
nosti, o nédrody, o te, zda.byt &i nebyt v komunistice
kém mytu, e te, aby se viichni mytu eddali & neodmftaw
1i hoe Tady viibec nezidleZi na peznin{ a vykladu vZo{
a skuteinést{ & Jevli, nybrZ e mytus sdm & o jeho vie
tézstvi, Vstiic komunismu Jsme proto swidky konce
diplomacie /té tradidni a kenvendni/, Jsme uvddi¥ni
do permanéntnf krize koexistence & Jsme vystavovani
apriernimu anulevén{ amluvnich zdvezkfi & soustavnéim
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—i——Te0logiCkd motiVace v dwacetileté prici Kiesfanské
mirove konference

Symposium bohoslovenkych fakult v CSSR
vyd, Husova &eskoslovenskd bohosloveckd fakulta
v Praze 1979

/V zdévorkdch strdnkovdni; nadpisky kaplitol jsou ne-
pivodni, litka Je sefazena pod uvedené okruhy/

le Teologické zdroje teologie KMK

Teologie KMK nechce byt urfovana cilem akade=
micky vypracovat soustavnou teologii miru, nybrZ mi-
rovymi udkoly v dané déjinné situaci, Ma byt teologii
ad hoc, /21}

Byle by nadsdzkou rikat, Ze v KMK bylo vie vé&-
domé& teologicky zdivednované, ale je moZno tvrdit, Ze
v konedném projevu Je moZno viecky poliny KMK teolo=-
glcky hodnotit, Stdve se zfejmeu mnohotvarnost teo~
logického profilu KMK v pribéhw 20 let, /3/

Z mirové teolegie KMK lze uvést Padu teologickych
zdroJjt, sledujeme=li publikac¢i po strankach: panstvi
Kristove /4/, Zivot v Kristu /8/, BeZ{ vykupitelsky
zdroJ v Kristu /9/, Je2{Zav kriZ a vzki{Seni /10/,
eschatologicky uSinek Kristova dila /10/, smiten{

v Kristu 511/, inkgrnace /11/, stvoieni /12/, Duch
svaty /13/. Zdliraznuje se to tim, Ze price pro mir md
co &init s nejBirs{ paletou teologickych vychodlsek

a zam&teni, /10/ K miru lze povolat vgechn.--° /i2/

Pokrafujme v Fadé: ndsledovani ki{Ze %38/, Tro~
Jice /39/, espravedlnujici milost /42/, smifeni veZke-
renstva./&S/, anticipace eschatologické spryvedlnosti
/45/, eschatologické nadé&je /45/, u¥innd vira /46/,
touha po nebeském pokoji /46/, mir v Kristu /51/,
smlouva s Noem /54/, nova amlouva v Kristu /54/, exis-

N tence Jeii¥e Krista /54/, nové stvoreni v Kristu /55/,
volin{ knfZete miru /58/,

VEimnéme si biblickych zdroiﬁ: my3lenka na zkdzu
zbranémi hromadného nideni je hi¥ich /48/, tyto zbraw
né Jseu ndstrojem démonskych sil /49/, Jje tieba pokd-
ni za HiroZimu /49/, vdlka Jje projevem starého eonu
/50/, pokoJ Jje nejvyi3im eshhatologickym dobrem celé-
ho 11dstves 751/

teme o problémech biblického zdlvedné&ni mirové
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~tur, protofe ty sleduji{ své vlastni- z4Jmy a potireby,
ale miZeme to sledovat Jjenom z odstupu od té&chto
struktur, O kiestanstvi a o cirkvich se tudiZ nedo-
zvime nic vé&rohodného nebo jen mélo spolehlivéhe de
ki*festanského &initele integravanych do komunistice
kych struktur, ktefi v nich dosahuji vy33ich a nej-
vys3ich pozic, ale je naopak nutno brdt v potaz hlas
sy té&ch, kdo steji mimo struktury, kdo nemuseji sle-
dovat Jejich zdjmy ani 28jmy vlastn{ a kdo mohou bez
zdbran a bez obalu nahliZet na svou spolelnost i cir-
kev, U teologie potom, kterd chce mluvit o dé&jindch
a do déjing rozhoduje jeli postaveni v rdmci spole-
Senské struktury. V komunistické strukture podminuje
p¥imo nelprosng d&jinné byti kaZdé teologické védomi,
KaZda tzv., d&jinnd analyza sv&dli Jen o moZnostech,
JimiZ teologie dasponuje na daném stupni spolelenské
struktury, Teologickd ¥el o déjindch ~ vychdzejic{
z pozice ve strukture - stdavd se tak reli struktury
Samé., A proto dochdzi v komunistickém systému ke
skrytému napéti mezi Cinovniky cirkevnich struktur a
v&ricim lidem cirkve, Nap&ti se projevuje v naprosté
odliZnosti my¥lenf a reZi, nebot mwtu jde o vzdjemnd
odcizeni mezi cirkevnimi vidci a shromaZdovanym 1li=
deme Ze cirkevni vidcové a predstavitelé jsou z4stup-
¢l a mluviimi svého 1lidu, to byva preZivajici libera-
listicky predsudek, ktery bohuZel prilii Casto zat&Zuw
Je orientacl 1idi z nekomunistického, netotalitnfho
svéta,

Stard teze mirového hnutfi wviibec znf, Ze je nutné
shromd?dit a mobilizovat obhdjce miru bez ohledu na
Jejich politické, svitondzorové a ndboZenské presvéd-
enf, kteir{ pochdzeji z rozmanitych i navzdjem odliZ-
nych pomérh politickych, hospoddfskych, kulturnich a
civiliza®nfch, Ze v podstaté je mo¥né se 1i%¥it a roz-
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to &dsti sv&ta tim, Sim je jinde - organizaci, kte- __.._.

réd by akceptovala neoficidlni hlasy, JjeZ by byly
kritickym mementem vi&i vliastnim *gddm a oficidlnim
pozicim, V¥dyt si vibec nelze predstavit situaci, Ze
by predstavitelé cirkve nebo oficidln! —{rev’/ dele-
gatl byli v KMK kritickym mementem vi&i sobé - svym
cirkvim a svym spolednostem, S témi naopak byvaji
prili% osudové spjati skrze oficidlni prejimani komu-
nistického manichejského mytu,

Zatimco oficidlni &initelé KMK ve vychodni Evro-
p& patr{ a tvori ve svych spolelnostech stabilizujici
faktor, Jjinde sami podporuji neoficidlni Zinitele,
kter{ zde plnf a chtéji plnit spiSe destabilizujici
roli, Vysledkem takovych pom&ri je mezindrodni absur=
dita, v nejednom ohledu tolik charakteristickd pro
paradoxni raz vztahQ mezi Vychodem a Zapadem wiibec:
Oficidlni &initelé z Vychodu napomdhajf{ destabiliza-
ci pomé&rd na Zapadé a neoficidlni &initelé ze Zdpadu
napondhaji ke stabilizaci pom&rd na Vychod&, Neni to
nakonec takticky dob¥e koncipovany zplsob, jak amlZe
svétlo Pise sv&tla pronikat do temnoty #iZe tmy a
Jak se dd legitimizovat i{Ze svétla pomoci svEtélko-
vani svétlulek v ¥{3i tmy? Internaciondini paradox
tkvi v tom, Ze se tu spojuji oficidlni monstra, po-
svécend vlastni nedotknutelnost{, s neoficidlnimi
miniaturami ktitidnosti a Ze chtéji spolupromlouvat
unisone k problematice nafeho spole&ného sv&ta,

0f1cidlni cirkevni predstavitelé ze socialistic-
kych zemi, ktefi volky nevolky jsou nuceni akceptovat
komunisticky mytus. dualismu sv&ta, usiluji o to, aby
v souladu s timto mytem vytvareli vlastni pevnou fron-
tu vi¢i ostatni ekuméné& a na: nf{ formulovall své vlast-
ni pozice, SVij frontdlni val cht&ji uméle zastfitit
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JestliZe odsuzuJeme "podnécovani
k vdlkdm a zbrojeni", odsuzujeme pod-
nécovanf k imperialistickym valkdm
a zbrojeni, JjeZ md sloyZit cilim
t&chto nespravedlivych, avanturis-
tickych valek, Marxismuseleninisamus.
Jak zndmo nikdy nezavrhoval vdlky,
vedené za svobodu a rovnoprévnost
sso Netrval na odzbrojeni revoluce
v dobé, kdy kontrarevoluce byla vy-
zbrojend a. kdy moZnost zvitézit po-
kojnou cestou neexistovalao.. pritom
viak Jednostranné netrval na ozbro-
Jenych formyich boje, aniZ by se pow-
kouSel vyuZit moZnosti dobyt svobo-
du bez ndrodn& osvobozeneckych vd-
leks /stre78/

Jén Zvada,
Dialogy o miru
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letému trvdni, plsobi na my¥lenf Iidf; v lem je ochu-~
zuje a deformuje, a Jje~ll moZné témto neblahym pro=-
ménim Selit, Je=1li totiZ na Jedné stran& pravda, Ze
goutasnou podobu politickych pomért ve stdté odmitd
tém&F kaZdy oblan, Je na druhé strané pro nasi situ-
acl typické, Ze jen men3{ &4st oblani Je proti plso-
beni{ pomérd rezistentn{, zvl&ste& tam, kde nejde o za=-
leZitosti ryze politické, Dlouholeté absence normdl-
nich mechanism® oblanského Zivota a zdkladnich priv-
nich garanci zpusobuje, Ze z povédomi zv145té mlad-
Sich generac{ mizi celé uUhly pohledu na vefejny Zivot
/napt, prdvo danového poplatnfka na kontrolu veiej=
nych vydajt apods/.

Bylo by moZno v&novat celou sta® historickym
piri&indm skutelnosti, Ze krize obZanského v&domf jJe
u nds hlub3i ne% nap¥. v Polsku nebo v Madarsku, nd-
rodni uvédoméni slabi{, ndboZenské presvéd&eni pri-
vatizované&j3{ atd, Védomé& pomijjime tyto nepochybné
2Fetelné historické koreny, Nejen proto, Ze tivaha na
toto téma presahuje moZnosti nafeho &lanku a prede-
v3im nasi viastni kompetenci: spiZe proto, ¥e tuvahy
na toto téma slychdme v fechdch &asto a Jome si
Jisti, Ze k nifemu nevedou, My v3ichni Jsme se totiZ
ocitll v krizi, kterd - byt za®ala opakovanym vnéj-
gim ndsilim - je dnes predeviim wvmit¥nf, duchovni po-
vahy, Predeviim naSe chybné, tjJe chybné re-
f1lektované postoje zhorSuJl zvné&jlku ndm
vnucené pomé&ry do nemoZnosti, SnaZme se tedy predeviim
tuto krizi popsat - nePf{kdam pochopit =~ a: hledat tako=-
vd vychodiska, kterd Jsou kaZdému myslicimu Elovéku
dostupnd,

I1l.
"Stit prevezme pé&l o vale
blaho a jen smrt vas vy~
svobodf z jeho nesmirné

. péle W & .
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Vyrazen{ normdlnich mechanisim® politického a ~
ob&anského Zivota zbavuje oblana Jjak zdkladnich
prdv, tak i zdkladnich povinnosti., Postihuje tedy
oblast oblanské odpovédnosti. Ztrata odpovédnosti
nen{ zdaleka omezena Jen na oblast primé politické
Einnosti. Projevuje se napi, v postoji oblana k pé=-
&1 o vlastni zdravi, kdy pacient, posunovany bez
moZnosti volby po vyt&enych /byt zmatenyech/ trasdch
zdravotnické soustavy, olekdva vSechny zasahy pouze
zvendi a za nic se neciti odpov&dny; v otdzkdch pra-
covnich, kdy si zam&stnanci jen z¥idka troufnou
obracet se na odborové organizace i s takovymi po¥a-
davky, které by leckde bylo moZno prosadit; ve vy=-
chové dét{, ponechdvanych na pospas problematickjym
institucim -~ a tak ddle,

Smysl pro obdanskou odpovédnost vymizel u nds
do té miry, Ze velkd &dst ob@ami uZ neumf{, ba ani ne-~
hchce myslet na spoledenské dimenzi, Snaha uzavirit
8e do soukromi Bde tak daleko, Ze se oblast soukro-
mého roz3irfuje i do oblasti spolefenské: niRdo se u2
nediv{ tomu, Ze lze pracovisté& pouZivat k soukromé
vyd&ledné &innosti; Jen mdlokdo si pripoudti krdde?
spolefenského majetkuj obecn& se toleruje a omlouvad
tyze soukromd motivace celospoleensky zdvaZnych &i-
n}, Jako Je vstup do komunistické strany, vydén{
Spatné knihy appd,

Zéroven s rozbujenim moukromé oblasti klesd vy-
znam skutedn® o s o bn { ho Zivota: ztrdci se
smysl pro osobni nasazeni, pro odpovédnost v osob-
nich vztazich a pro hlub3{i lidské vztahy wibec:
pritelem Je ten, kdo miZe n&co sehnat nebo zaridit,
Atomizace, amorfnost spolelnosti jde ruku v ruce se
zglajchSaltovanim lidského Zivota: spolednost pie-
stdvd byt Zivym organismem s jeho vnit¥ni rtiznost{
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a rozli¥nosti a stdvd se nakupenim -jednotvarnych
lidskych osudll, JjeZ mezi sebou nasajl hlub3f vztah,
pretvdrejici obé& strany, Pokudjde o zodpovédnost
kirestant, s uzkost{ konstatujeme obdobny vyvoJ.
Dlouholeté ochromeni cirkevnich struktur zpusobilo,
Ze mezi mySlenim v&ricich a nevéricich neni v tom=
to ohledu Zadny rozdil a. nezbytnost takového rozdie
lu p¥estala byt vnimdna do té miry, Ze kreslané ak-
ceptujf i vysloven¥ protikirestanské postoje, prede=-
v3im naprostou ztrdatu nadéje a z ni plynoucf snahu
"néjak preZit", I cirkev se snaZi zablokovat se ve
své "soukromé sfére” s tim, Ze "Je tieba udrzet
prostor pro to sods*etné®. T"Podstatnym® Je pritom
minéna formdlni cirkewvnost, ocmezend prakticky Jen
na ndvst&vu bohosluZeb, a samozifejmé soukroma zboZw
nost, na cirkevnim spoleCenstvi nezdvisla,

Nen{ vylouZeno, Zereochota k pifevzeti odpovéd=-
nosti je snad u katolikli zplsobena 1 tradiéni prede-
stavou, Ze zdsadné sprdvné postoje Jjsou urceny kdesi
mimo né, a na jejich vlastni{m zFetelném postoji Ze
nezilezi, SpiSe vIak soudime, Ze vét3i dil viny na
soudasném stavu katolického my3leni md dlouholetd
absence zasadnich postoju ze strany hierarchické cirk-
ve a demoralizujici vliv vatikdnské "ostpolitiky",.
Nelze také podcenovat ochromeni, které u stovek, ba
tisicd statednych katolik( zplsobilo "trauma roku
1960", kdy navrétilcé z v&zenskych tdbort marnd le-
kali na distejné pitijeti z oficiddnich cirkevnich
mist, a naopak museli Zelit rozpeki!m a. trapnostem,

Neochota k p¥évzeti odpovidnosti, al uZ zpisobe-
nd kterymkoli vlivem, se projevuje predeviim staZenim
k¥estant do co nejmen8ich spolelenstvi, rodinnych ne=-
bo pratelskych, jejichZ spolelnym jmenovatelem Jsou
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zifetelné rysy ghettas vyzarovini navenek je minimdl-
nf, Je zcela pochopitelné, Ze snaha osobné se prili=-
nit ¢ ozdravéni pom&rd u nds privedla radu k¥estant
do Charty nebo VONSu a: jejich usili na téchto polich
je treba jisté& vidét jako autenticky k¥estanské, By
lo by vZak jen logické, kdyby krestanskd angaZovanost
u nds vychdzela také z ryze cirkevnich dhnisek, Sa=-
mozrejm&, Ze vznlk takovych ohnisek Jje brzd&n nebye
valou kontrolou obanského Zivota: iniciativa typu
Florianovy Staré Ri%e Je dnes nepredstavitelnd, Na
druhé stran& newviile k jakékoli iniciativ&, byt sebe-
zboZnéji zdhvodnovand, svéddi o tom, Ze ki‘estané

u nds podléhaji svému nekiesfanskému okoli v jeho
beznad&ji a strachu postavit se za bliZniho,

To je podle na¥eho nazoru zpisobeno tim, Ze i
krestané, stejné jako jejich nevéitici spoluobané,
stale Ziji v duchovnim provizoriu a Jjejich mordlka =
snad vyjma oblast manZelskou a rodinnou ~ je mérdl-
kou prozatimni , mordlkou eportunnich
hledisek, mordlkou vdle&nou, ktera olekdvd vyfeSeni
v8ech zdkladnich problémi od postupu bojujicich
front,

III.

Mir je spolinuti
v pravém ¥Aadu,"

Josef Beran

Odkazy na proroky, ptisuzujici cirkvi kritickou
roll ve spoleZnosti, prehliZeji podle nadeho ndzoru
skutednost, Ze kritickou, ozdravnou roli lme smyslu-
plné konat Jen tam, kde existuje néco Jako spolefen=—
sky rad a spoleiné povédami urlitych neproblematic-
kych hodnot, Nae situace je jind, Pod fasddou nem&n-
ného a nekritizovatelného "spolelenského zrizeni™
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deportovanych, neukryt prondsledované, nepremyZlet
o propagadnich heslech, nepokouSet se o odpor...
Moderni vdlefné zabijeni je daleko spi¥e proJjevem
pasivity neZ agresivni zloby, a tam, kde se a agre-~
sivitou jednotlivce skutelné setkdvdme, Je ndpadné
Caato Jen zakrytim strachu, pFekflkovanim nejistoty
a uzkostl - tedy opét afekti &lovEka pasivniho,.
Souvislost nendvisti a pasivity se zdGraznuje a¥
prekvapivé mdlo, atkoll je jednou z nejbé&Zn&jsich
kaZdodennich zkulenosti &lovéka vychodni Evropye

M{r, budovdni, tvoreni - to je prostor, v némZ
pfirozenid a &lovéka vrozend agresivita nachdzi da-
leko v&t¥{ a mnohotvarndjsi uplatnéni., Clovék, kte-
ry tvori nebo obnuvuje, ktery véri ve smysl a cil
svého dila, vybije daleko vice piirozené agresivity
neZ ten, kdo se Jjen prizpusobuje, nic ned&la a md
strach, TvoPici &lovék pak nepotfebuje adreagovdvat
svou agresivitu destruktivnim chovénim nebo riznymi
formami nendvisti k bliZnimu,

Vychova k miru tedy nemiZe znamenat potla&ovani
lidské agresivity /to mGZe byt stejné jen iluzorni/,
ale vychovu k tvorbé& smysluplnych hodnot, Tento aspekt
vychovy k miru je pro nds velni podstatny.

Trosky na3i demokratické spolelnosti se na sebe
vr83i v dal3fch a dalsich vrstvach uZ pres dtyticet
let: je3t& je ani nemiZeme zadft odklizet, protoZe
vnéjS{ ndsil{ stdle Jen ni&{ a nidi, Ale vdlka po~-
kratule v nds samotnych, v nitru spolednosti a
v nitru kaZdého &lovékas ta vdlka malych 1ididek,
kter{ se vzdali velkeré odpov&dnosti, kteir{ Ztyricet
pét let poslouchajf Londyn a Zekaji a Eekajf a Ceka=
Jlosa O shonfenf{ této "vdlky v néds" miZeme usilovat
asi Jjen tak, Ze zadneme znovu vytviret oblanskou spo-
le¢nost a jeji Fé4d. Pro& se 1 my, krestané, tolik
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bojime hledat spravedlnost? Nevérime snad, Ze leccos
Jiného nam bude pridénoe?

Pokus o konkrétni zdvér

Formovéni obdanského Zivota, vt&lovdni kirestan-
skych hodnot do Pddu spoleCnosti, nebylo a neni tiko-
lem Klérm, To laici Jsou povinni starat se o kfes~
¥ansky orientované 3Zkolstvi, o socidlni spravedinost,
0 uplatnéni krestanskych hledisek p¥l tvorbé privniho
rddu, Tak to katolicka cirkev tvrdila odeddvna a zo-
pakovala 1 na poslednim koncilu, Tento poZadavek c{rk-
ve na laiky predpoklddd ovSem raduné organizovanou spo-
lednosty piedpoklddd fungujici politicky systém nese-
ny soupefenim nékolika politickych strsm, predpokldda
moZnost zdjmového sdruZadvani, piredppkldda svobodu
projevu a moZnost verejné diskuse, Co s nim v situaci,
kdy spole&nost nema moZnost se normdlné€ organizovat
a. strukturovat?

Je zndma polska cestas: cirkev - v&etné& kléru -
supluje né&které funkce oblanské spolednosti, a to do
té miry, Ze dnes rozdé&luje obyvatelstvu potraviny a
Jiné nezbytnosti, JeZ lidem nenf schopmn zajiatit
stdat, pro ktery pracuji, Vyjad¥ovat se k polské cesta
kritickv znamand podle nasieho sondu 3tdkat na kyselé
hrozny, Néce takoveého Jsme u nis nezaZili a neni divoe~
du to ofekdvat v budoucnu,

Cest{ katolidt{ laici nemohou ne¥ spoléhat sami
na: sebe, Jsou sami i na teologickou Pfeflexi své situ-
ace: v sebe napjaté&jsich okamZicich ndrodnfho Zivota
marné zvedajl hlavy ke kazatelnd v Zizni po duchownim
slové, JjeZ by pramlouvalo ke skutelné situacl, Pred
spolednym zFetelnym projevem byvajl varovéni ve zpo-
vddnici, ba i v samizdatovém tisku /napt, Ci jsou kae
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Zéimy obrany tzv, zdpadni demo=-
kracle se favi nad zdjmy svétového
mirus, Exlstence takovéto demokra=
cie na eelém svéte a Jejl rozi¥ire-
nf 1 na dzemi socialistickych st4-
tl se povaZuje nejen Reaganem, ale
a i socidlnimi demokraty a tzv, eu-
rokomunisty, zanutny predpoklad
opravdového, tj, zdpadniho &i ame-~
rického miru,

Jédn Zvada, Dialogy o
miru, str, 37
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tost nézorovou, Domnivém se, Ze za rozbor stoji po=-
mérnd vyhran&né stanovisko liberdlniho eurokomunis-
mu, Jak Je we svém dopise E,P. Thompsonovi prezen-
tuje Jaroslavw Sabata /Diskuse o miru III, str, 38-
68/

Typické komunistické nad¥eni masovym hnutim pii-
rozend zachviatilo v pfipad& zdpadniho mirového hnuti
Seskoslovenské eurokomunisty, kteri se z¥ejm& domni-~
vaji, %e jejich izolace v *zazdtkované lahvi® /J.Sa-
bata, Dopis E.P, Thompsonovi, str.38/ je nyni ospra-
vedlnéna pokrokovym zdpadnim hnutim za mir a odzbro-
Jent,

Pomineme-li typicky ideologicky uvod Sabatova
depisu, jemuZ dominuje t¥{dn& polarizunjici fraze o
vod¥ na mlyn odpircim, pokldddm za vhodné pozastavit
se nad svrchovanéd samoziejmou autorovou protikladnou
polarizaci mezi demokratickou preménou Evropy "novo-
demokratickym obratem” a "novokonzervativn{ ofenzi-
vou", Uvedend pojm{va kontrapozice Je urujici{ osou
celého dopisu a prfedstavuje charskteristicky zplsoh
eurokomunistického uvaZovini, Jde o p¥{klad vyludu-
Jic{ manipulace s vyznamy slov, JeZ demagogicky
usurpuje pojem demokracie a svého protivnika pak
automaticky stavi do nedemokratické pozice, Skuted-
nd, ové¥itelnd povaha novokonzervatismu, jeho demow
kratickd a protidemagogickd podstata Sabatu prfli3
nezajim4, Skutednost, fakta totiZ v Jeho typicky
ideologickém uvaZovdni nehra}i{ prveradou roli, Tu na-
opak zau)imé my3leni v kategoriich ofenziv, defenziv
a. protiofenziv v m&rf{tcich masovych hnutf{ a ideolo=
gickych koncepti,

V tomto duchu se nese Sabatova vyzva: "Proti
konzervativni{ argumentaci mus{ stdt ucelend koncepce
s d&jinnym rozm&rem", /Tamté®, str, 45/. 3abata
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lze konstatovat, Ze Je to prdvé ono neideologické
zdzem{ my3lenf, jeZ chybl Jak liberdlnimu eurcko-
munismu vietn® J, Sabaty, tak zédpadnfmu mirowému
hnutd,
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nického hnuti a spolu s aimi tvo-
¥{ dnes pevnou souldst mirovych
sil stojicich po boku Svétové rae-
dy miru, Naproti tomu zvlastd
v posledn{ dobé pFichdzi neziid-
ka ke slovu 1 skupina tzve lico=
mérnych paclifistl, kteri pod roule
kou mirovych hesel vedou boj pro-
ti socialismu a komunismu, a tim
nahrdvaji podnécovatelim vilky,
Viak také nepidtelé miru maJji pro
né vZdy otevienou Etédrou ruku,
/Str.52/

f4st mirového hnuti pr¥imo v&-
domé& stoJj{ na bazk antikomunismu
a antisov&tismu, /ee./ V riznych
pacifistickych proudech a. obzvlidi-
t& mezl pr¥iznivel ekologickych,
kirestanskych 1 jinych sm&rd Jsou
neustdle rozdmyvhavidny faledné
zpravy a. informace o mirovém hnuti
v soclialistickych zemich a. vyvo-
livan odpor proti spolupréci a
kontaktim mirového hnuti na Zipaw-
dé s mirovym hnutim Vychodu,
[eee/ V dob&, kdy 10, Pijna 1981
probihalz v ﬁonnu mohutnd triset-
tisicovd demonstrace proti vdlce,
létalo nad méstem letadlo s trans-
parentem "Kdo demonstruje v Mosk-
v&?" Tim m&lo byt naznadeno, Ze
zatimco v NSR 1lze za mir manifes-
tovat, v Moskvé, v Sovétském svazu
a v dalsfich socialistickjch zemich
takovéto demonstrace nejsous feeo/
Vy¥znamna te%loika, zndma z pUso-
beni v kiestanskéy mirovém hnuti
v NSR, Dorothee Solleovd ve svém
vystoupenf{ uvedlas "Jaky Jje rozdil
mezl Vychodem a Zipadem? To neni
rozd{il mezi SS 20 a Pershing 2
nenechte- se mylit, Redlny rozdll
mezl Vychodem a. Zépadem, to Jsme
my, mirové hnuti, skuteénost, Ze
na Vychod& se zbroji, ani? proti
tomu mGZe 1id pozvednout swviij hlaa.!
/eee/ Ozyvaji se hlasy, poZaduji-
ci{, abyse v mirovém hnut{ v socia~
listickyech zemich prezentovali 1
dizidenti, aby se toto hnuti stalo















1. Rozdileni Evropy: koreny a divody, moZnosti
prekonat tento problémi budoucf vztahy mezi ndrody
Evropy a mimo Evropu,

- Které sf{ly, tendence &i alternativy se snaZi-
ly po druhé své&tové vdlce zabranit rozdéleni Evropy
na dva bloky?

~Je tento syshém blokd) schopen zarucit politic-
kou a vojenskou stabilitu v Evropé&, pod nadvladou
USA a SSSR? Anebo nevytvori takovy systém spi¥ per=
manentff nestabilitu, kterd periodicky vede k zhorge~
ni konfliktnich situaci a skryvd nebezpeli valky?
Jingk redeno: je brvaly mir v Evropé na zdklad® Jalt-
skych dohod viibec¢ moZny?

-~ Jaké strategie lze vymyslet, aby se problema-
tika systému blokd v Evrop& pokojné prekonala? Za
kterych podminek a: jJakym postupem by W¥lo moZno vy-
tvoirit stav miru v Evropé€ bez blokid?

-~ /K1iZovd slovasz staZeni vZech cizich vojsk Jak
ze zdpadni tak 2z vychodni Evropys neucast v blocich
zdpadoevropské bezpednostnf politiky; autonomie vy
chodni Evropy; co v tomto kontextu znamend rozpudtsd-
n{ NATO = VarZavské smlouvy a co slova "evropeizace",
"neutralita®, "nediast Evropy v hlocich®"?/,

- Jakd Fel3eni by byla moind a Zadouci pro tzv,
"némeckou otazku®™ v ramci takového typu miru? Jeky
vy¥znam by m&la mit v tom kontextu mirovd smlouva
mezl ob&ma némeckymi stdty?

-~ Jakou formu by m&la mit hospodd¥skd, politickd
a kulturni spoluprice mezl existujicimi spolednostmi
na Zapadé i na Vychod&, aby umoZnila urychlit proces
rozpuiténi blokll a nezdvislost evropskych zem{? M3lo
by se usllovat o integraci celé Evropy? V pripad¥,









£Al

~ 133 =

bezpodminednou ulast v boJji za odzbrojeni a ulast

v boJi za svobodu a sbeurieni? Co Je nutno dé&lat,
aby mfrovd hnuti na Vyjchod& a na Zdpadé nebyla jediw-
nymi silami, které golupracuji, ale ably se také rlic-
nd demokratickd hnutf{ stala partnery v tomto podvoj-
ném usili o mir a spolelenské osvobozeni?

4o Vztahy mezi konkrétnimi stupni vedoucimi
k odzbrojenl a cilem evropského pojeti miru,

- Za Jjakych podminek je nutny a moZny ndstin
Jednostranného odzbrojeni na Zdpadé a na Vychodé
/které se musi rozlifit kvantitativn® a kvalitativné/?
Jaké problémy s tim souvisi?

Jaﬁy vyznam Jje treba priditat Bvrop® bez jader=-
nych zbranf v rdmci evropského pojeti miru? Jaké Jsou
potrebné stupné a strategie k uskutefnéni tohcto po=-
Jjeti? /Srov, ndvrhy bezatomovych pdsem ve Skandindvii,
ve stredni Evrop® a na Balkdn&/, Je Evropa bez atomo-
vych zbrani vabec myslitelnd bez soulasnych opatfeni
pro odzbrojeni v konvendnich zbranich? Je tieba uvado~
vat soulasn® o jaderném odzbrojeni a zaji¥téni rovno-
védhy vojsk a konvendnich zbrani? Jaky vyznam md tedy
koncepce defenzivni strategie?

Kromé& téchto otdzek politicko-strategickych,
Jak Jjsme Je praveé predloZili, byl by v budoucnosti
Zddouel dialog o danych moZnostech @ o desavadnich
zkuSenostech v3ech, a také ndvrhy pro bezprost¥edni
spojeni a spoluprdci mezi skupinami a jednotlivei ze
Zadpadu a z Vychodu. K tomu nédsledujfc{ otdzkys

- V Jjaké formé& uZ existujl stdlé styky a bez-
prostredni setkédni mezi skupinami a Jednotliveci ze
Zépadu a z Vychodu a jakym zptisobem by se mohly tyto
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