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VAN
HOFFMAN

PRECO NIE SOM ANTIKOMUNISTOM

Ked Karel Bapek{pred Zestllesiatimipletimi rokmi napisal svoju
sldvnu esej "Prol Miejsem komumistou"; Bel komunizmus natolke m&d-
ny, Ze Capek v iiyode musel .vysvetlovat: "... nebyti komunistou zna-
mend byti nekomiinistou, nebjft komuni®tou neni pouhy zdpor, nybri
jisté krédo." Byt autorom prorcekéhc textu o \padku ¥loveka je, zdd
sa, TahEie,@ko svojimptextom #akému tpadku zabrénit, fapek svojou
humanistickou analyzdw vitszetve komunistov nezsbfénil. Jeho 21
tuSenie #sa viak nafinila a spnim f ndde), Ze komumizmus svoju pri-
taZyiveBt ako prel intelektudlovyetak pre robotnikov,.str¥ati. Redu-
kovanf§ dnes uZ Ien na techwiku ovlddamia #znechutene) vE&Einy pri-
vilégovanou méhSinow, agresivme do#iva. A ne Jeho troskdch sa vy-
bdrne dar{i programu opafnému = antikomunigmu, Myslim'na Karla lap-
ka, odkedy sa ehystdu napisat podobne zdeadni esej: Preto mle som
antiko ietom. : 2

Bapek pisal Bvoju uvaht v dobe, ‘ked i nehrozilo ob¥inenie
z trestmého Einu poburovania, podYa ® 100 tr, @ék., nandjvys bol
podozrivy z Iimtelektuddnej vfstrednosti. Ked ale ja yerejne na ko-
munizme) ni¥ndobré nenachddzém, aastve to drady, o ked sa sidasne
diZtancujem od modneho antikominizmu riskujem, Zediné publikum ani
mat nebudem. A tak predznamefnavsm voTIne podTa Karla lapka:"Nebyt
kemunistom ani @ntikomunistiom)znémend byt nekomunistom, nebyt ko-
mugiatnm, ani antikesiinidtom nie je iba dvojdky zdpor, ale urité
kr dnuﬂ

Mdm to Xtastied Ze s2 pohybujem med2i sluinymi Tudmi, a tak
nepozném nikoho, ktopbyfea hlésil ku kbmunizmu. Pozném iba niekol-
ko komunistov, ktori ga hldsia k sluSinosti. lLenZe spomedzi slu¥-
nych Tudi pozndm viacergich, ktori feoreticky uvaZujic, ako komu-
nizmus, neprijemny pozostatok mimWlosti, pacifikovat - hovoria:
"Som antikomunistom. Nie v zmysle filozofickom, ale prakticky. Ked
si geuneri hovoria, Ze =i komumisti, &im inym ako antikomunistom
mbZem byt?" a doddvaji: "V t¥idsiatych rokoch v Nemecku by som bol
antifafistom, v Irdne dnesf{antifundamentzlistom..."

LenZe ked podujem tol M™anti", ¥osi mi hovori, Ze to sotva bude
uetyhodny program, a2ko nim nebol pozdny antifalizmus, ku ktorému
sa tu Tud vzopHl udtujlic v osobdch begzmocnyech civilistov dodatoéne
s komplexom vlastnej zbabelosti. Tento komplex, zz=koreneny v méro-
de rokmi poddanstva, sluZobmnosti zlu, hojnej kolabordcie, sa po
druhej svetove] vojne prejavil dostatofne zretelne, aby sme si ne-
robili ildzie o demokratickjch tradicidch dawvu.

Skutnéngch udastnikov odboja proti fafiizmu vela nebolo. Vée-
lav ferny ich v knihe "P14% koruny Geské" uvadza vdetkych, 0 kolko
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by ich navyZe bolo menej, keby exilovy prezident nevytrhol z letar-
gie Tud, Uspedne sa adaptujici nma fa¥izmus, zinscenovenim atentdtu
na rifskeho protektora? A ani o slovenskom antifaS3izme si netreba
veYla namy&Tat. Kto vie, ko by dopadlo SNP, keby vZetei ti, &o po-
?Egajﬁ slu¥né penzie za partizdmsku &innost, boli skutolne bojova-

Upczornujem na tieto nepovzbudivé historické odkazy preto, le-
bo i ten, kto sz dnes verejne hldei k antikomunizmu, stoji v anti-
komunizmom zachvétene] zemi - sdm. A sém zostane, i ked vEetci dnes
dobre utajeni antikomunisti prevezmi "starost® o veci verejné. Pre-
toZe prdve ten dav, hnany zlym svedomim a komunistickou vychovou
sa postard o definitivny, prakticky vyklad pojmu dnes tak delik&t-
neho = antikomunizmus, =

Ked uvaZujem, &i antikominizmus je protikladompkomunigmu, od-
povedém si: Sotva. Magﬁ toh® priveTa spoloného. .

V prvom rade nendvist. Na tom,efo povaZuji nendvistni Tudia
za zlo, a %o za dobro, mélo zdleii| Tebo produkt nendvisti je vidy
rovnaky - nésilie. A néeilie zdkonite plodi ndsilie dalZies

Antikomunizmus Je vZak poufeny kemundzmom i v dalfom: polins
si takticky. Hegrekvapuje, fe prédve antikomunisti maji dnes nechut

"prezradit sa", Zel vedia tak rozumne vysvetlit svoju neifast me ma-
nifestdcii 2z slobodu, alebe absenciit svojho podpisu pod listem,

po¥adujicim pdlitickych vienox. Ved riziko vie podstipit iba ten,
kto mé pozitivny program. Seliderity je schopny presvedfeny kres-
tan, aleboldemokrat, Nie'antikomunista. Jeho program je negatfwny.

Je schopny deXtrukcie, ale ﬁ%ﬂ’riﬁ&ﬁﬁﬁ,Jeho cielom je, trestat, nie
trpiets Antikomtinizmus mé) teda s.dneinym komunigmom e¥te jedno spo-
lo&néds zbabelost. .

Na otdzku, i byt eomunistom alebo antikomunistom jestwuje
ednoduchd odpeved: Ifeba byt nekomumistbm. Tfm je ka¥%dy kpestan,
emokrat, &i soeislista @utomaticky. A pretaﬁe‘-!ggidy pro #, kto-
ry je timsi viac, neZ iba mégdciou programu iného, je pritaZlivej-
51 pne‘?ﬁdﬁ, ktor! s nasmepovani k Zivotu)/a‘teda k zmiereniu,

k léske/ sotva md zmysel zdlrgzrovet zoli-vefi panujiicemu zlu to,
gim sa mu medtastiie podobime: HESIiI, e theba rdstia upeviiovat sa
v tom, 8fm &2 od negativigbtov diZime.

Komunisti [riesili premefiu spolofn@sti kompléxne. Nedotknutd
ich starostlivostou nezostala Ziadna oblast Ziweta od politiky cez
hospoddretvo. kultiru a? o) Zkolstvo. PauSdlme nechut ku vSetkému
starému bola sice zdrojom budovate¥ského nadSenia, s ktorym Bapek
nerdtal, no désledkom(toho hadSenia je, Zé dnes Tutujeme, fo sa
zni-%ilo a silasne mevieme, ako sz zbavi# vybudovaného. Antikomu-
nizmus sa opdt dovoldvaddesStrukcie. Vid{ sa mi nebezpelny tym, ako
precenuje vplyv a moc komunizmu, kto#¥ si pritom za svoju existen-
ciu gasadil toTkec zdrvujlcich rén, @e dnes Tudsky i ekonomicky sot-
va stoji na nohdch. Poslednou %;%&.Eancou je ndjst nepriatela a
zviest 8 nim vitazny boj. Iba tdho je tento systém schopny, tochoto
vSak vfborne. Ked sa nepriatel nendjde, bojuje systém proti sebe,
lebo nemfZe nebojovat, sic s#¥6jou povahou revoludny. Antikomuniz-
mus vychddza z nesprdvnej premisy, Ze-aZ pordZkou komunizmu sa m8-
Ze zmenit skutoZnost. Nekbmunisti vedia, Ze iba zZmenou skuto®nesti
sa moZno zbavit komunizmu. <

Antikomunista povaZuje za neprincipidlne viest dialog s komu-
nistami, zodpovednymi za neuteXeny stav gzeme, Nekomunistovi je jas-
né, Ze komunisti nembZu v principidlnom dialogu obstdt, Ze napros-
to stratili schopnoet redlne a politicky uvaZovat. Nekomunista na
dial;gu trvd preto, Ze netuZi po obfianskej vojne, v ktorej nembZe
obstat on.

Prédve v otdzke dialdgu bol pred 65-timi rokmi Karel Zapek ob-
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zv143t neftastnf. Komunisti, s ktorfmi nevedel ndjst spolo¥ni reé,
boli podTa jeho svedectva obdareni "silou presvedenia takmer nad-
Tudskou", a to "v kaZdej mali¥kosti”. LenZe kym Japek stretdval
komunistov, ktori vstupovali do historického experimentu, verili
v svoju budicnost a o ktorych platilo latinské "enthusiasme vertu
est", my cestujeme v elektrikdch a seddveme v zdvodnjch jeddlnach
zz atolom & komunistami, ktori maji historicky experiment za sebou
a jehe budicnost vidia skepticky. /Ak celé dve tretiny stranickych
organizdcii nebolo moZné zmanipulovat k odsideniu manifestu "Neko-
lik vét", svedZ{ to o skuto¥fne novom mysleni./

UZ som v idvode povedal, Ze nepozném nikoho, kto by ma presvied-
gal o vyhoddch triednej nendvisti, proletdrskeho internacionalizmu,
&i svetove] revolicie. I v televizii uZ o tom podut len vzdcne. Zo-
trvatnost systému, ktory nikému /vrétane komunistowj nevyhovuje,
nie je dand tym, ako predpokladaji antikomunisti-teoretici, Ze sa
gauneri hldsia ku komunigmu, ale ﬁéginge sa ku komunizmu hldsia
E&un%rl._Povahe systmuq"E%ory za ¥ch okolnosti a vEetkymi
prostriedkami usilujedba o mong@giqg'ﬁgg samozrejme zodpovedd, Ze
v mocenske] #&pifke s& koncentréle Tud “bezohTadnost, sebectvo,

bezzédsadovost, Ze #2 v ne] lepBie darf \intrigdm ako zodpovedmosti,

lepSie 1%#i a sebaklamu, a2ko pravde. Ale t4 koncentrdcia Tudskej
nizkosti je takinekomunigtem, ako radovym &lenom stranyiba defini-

tivnym dﬁkazgg; Ze tadia®to ‘cestamevedie. Oporou totalitného re-
¥Fimu /ktorfbravo zmendi fiwmu & predstaviteTov a podrii si sveju
podstatu/, mb%u byt iba = zntikemumisti. Ostatne,{@obre utajeni,
pokrivenf do taktigl “poslusnesti sd dnes oporou odumierajuceho

N

komuni zmu . VY B N
! “Ked totogtu¥im, jedfiého ‘ga obdvem ne jvB%3mi: iba)reformy jest-
vuffceho systém, 79, Ze sa oddalije fialog s MocBEE “"“:%sa

K oblianskej™ j‘i’g, @ Stastny,etavy ked v opozicii rastie Bchop-
nost artikulovat peiiaddvky néreda, ktoré sth feraz artikuliovanej-
Sie. Nenapovedajme davu to@nti, ktoré Jefmu vlastné, nePobme slui-
bu tym, %o nés neskdp budi Zat¥érat. Ak, ragti® prestifinezdvislych
iniciatfy, neeh nie je\dané iba tffm, proti Somu se biria, ale hlav-
ne tymy Conmavrhudic Antikomuniéti=teoretiei nedo¥kavo namietnu,

Ze v komunistickych pomexoeh mil navehmit nemoZnod Nekomunisti vEak
vedia, Ze Ba doteraz ami prilis nesna3fili. :

K okrihlemn stolu sa_zmestiriba mdlo stoldfiek, a je dost pod-
statné, kto na nich budeseediet. Bolo by ndrdfdnou katastrofou, ke-
by dialog viedli komunistl, s antikomunistami. Dohodli by sa, ale
nie na nafej slulnej B 'jinpggh Dialog, #° ktorom tiZime, by s na-
mi neviedli. Za mnadech pri .tom stole gedis nekomunisti, T{ totiZ
maji v programoch I{mirddné ugmierenigl predsavzatie odmistat,

Antikomunizmus k;qﬂpuateniu nesfleruje. Smeruje v najlepSom
pripade k spravodlivosti, k vyiZtoyeniu osobnej viny. Mne to pripa-
dd mélo. Nejekd vinu nesieme vBetel 2 hrozim sa Tudi, ktori si jej
nie si vedomi. Ak komunizmus upfednostmaval na zodpovednjch mies-
tach Tudi neschopnych, ndjde g8 pre nich primerand prdca /a pre
najneschopnejSich podpora/. Pre sadistov spomedzi ochrancov poriad-
ku sa ndjde miesto na psychiatrii. Ale to skuto®ne gzhubné na komu-
nizme méZeme odstrdnit ib® sami v sebe: od netolerancie a revanfiz-
mu cez ¢loveka nedéstojny strach, aZ po oby®ajni nepoctivest a
lajddctvo. Nenavrhujem reSpektovat zvrhlé pomery. Navrhujem maji-
Zinne j8{ spbsob, ako sa osobne vzopriet zlu.

LepSia spolofnost neZ aku médme nebude td, v ktorej bude mat
moc niekto iny, ale t4, v ktore% nebude jestvovat mon3trum vietké-
1§

ho schopnej, totélnej moci. Idedlna spolodnost nie je t4, v ktorej
sa vietcl na vSetkom dohédmi, ale td, v ktorej sz vietei dohodmi
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na jedinom: na lUcte k Zivotu. Nekomunista mé zZ dnes vietky dévody
pre pozitivne krédo - nezjednocovat sa v nendvisti, ale v porozu-
menf., Mé totiZ na mysli budicmost, ked o viZXine veci sz bude moZné
nedohodnit, a preto vHZ¥inu dneEnych parzgrafov nebude treba otoZit,
ale zrufit. Mé na mysli budicnost, keE o veciach, na ktoryech sa
zjednotit treba, nebude rozhodovat militantnéd mensina, ani masa Ta-
hostajnfch, ale ti 2z ndroda, ktori sa ukédZu najkompetentnejfi od-
borne, a ktori pred nérodom obstoja mravne, Som nekomunista, lebe
pochybujem, Ze sa takymi ukédZu dneZni komunisti %i antikomunisti.
Jedni i druhi si rovnako neznesiteTne jednotni v tom, %o nechei,
preto je neznesiteTné to, &o chcu. V ich jednote je zra%ma eila,

ale v ich sile niet Tudskosti. Som nekomunista, lebo tiZim po vitaz-
stve Tudeskosti, ku ktorému moZno déspiet idallludsky. A som nekomu-
nista, lebo som realista: sk bult¥cnost nebude Tudekd, mdlo zdleZi
na tom, akfm sp8sobom bude néTudské. '

Bi komunisti alebo abtikomunig#i budd v tejto zemimadalej vy-
hrdvat volby, &i vléda sude nadale) zadlZovat naSe deti aydranco-
vat prirodu, ¥i schopif a citliwfnTudia dudd nadale] z teJto zeme
utekat, to nezévisiod toho, g ekou nendvistou to pracujici Tud bu-
de sledovat a komefitovat. Slufnd budicnest je zévisld od schepnosti
sludnych Tudi vnd¥at do svejheokolia mieZo podnetnej&ie a krajie,
ako je téd nendvist. :

Karel fiapek by solmnou)dnes urfite sihlasil, 2e byt antikemu-
nistom netreba, Zg byt nekomunistometaZi. MoZno Swymi dal 2za prav-
du 1 v tém, Ze neetedi odmietput zlo,)fe okrem tohe txeba spravit
nesmiefme veTla dobrého. A)sikromme som presved@eny, ’e ma nepova-
Zuje@a spiato®ffka, ked z2 jédiny redlny prégram powa’ujem kres-
tangkd lédsku K bliZnemug

* *
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LUDVIK VACULIK

SRPNOVY DEN
»fejeton:

Nebe dnes réno bylo &isté jak alabastr a rosa_v tréve, kdyZ
Jeem vySel, byla jak trém. A jeko kaZdého dne ted, kdyZ jsem své
mySlenky goalal na obhlfdku syeta, po nekolika metrech narazily
na dkaz, Ze Miro Kusy je ve vezeni, Na tom belomodrém nebi, na
trdve & na stromech ohnutych pod ovocem nebylo to vdak nijak zndt,
a 3:& Jsem zas mel pocit, Ze to ani nejsou skuteénosti z téhoZ
8Ve .

A tento rozpor dal mi zas téma, jeZ prosakovalo kazZdou mou
ginnosti toho dne, prepadelo me, kdy% iaem zeslabil napeti svého
konkrétniho umyslu, proste Zralo me. Ale at neni omylu: neZere
mé, %e fy 1idi, totii déle Jéna Carnogurskeého, Hapu Ponickou, _
An%ona Seleckého & Vliadimira Mandka, naspravlaliva stihaji &l vez-
nialgaggravedlive? Co je to za vyraz? Zere snad &dp #dby nespra-
ve ve

Poréd wdichni hrajeme hru, Z%e jsme v politickém zdpase. Ale to
je prelud., Nedi protivaiei n&a vibec neberou tak, jek se jim na-
strkdvéme, Oni Se s némi necit{ v politice! Nenechme se mylit
slovy "stihat" a "edsoudit", jeZ ve svete opravdu politickém jsou
tim, co znamenaji. Oni nés stihaji, soudi @ zavirej{ jen proto,

%e nés u nemfZou enibilovet. Dokud mohli, anihilovall preci!
Nejsme s nimi v politice, jsme v ZivoliBné ri#i a vedeme primdrni
existen®ni zdpas.

My oviem Zijeme 1 v politice, jenZe nale politické pole se roz-
k1édd4 opalnym smerem od mich: pro mme tedy napriklad k Ivanu Kli-
movl a Vdelayu Havlovi, k Milanu Sime&kovi a Alexandru Vondrovi,
k Jaroslavu Sabatovi a Petru Uhlovi, k lidem mnohem mladi{im, je-
JichZ krestni jména nezndm, a k lidem nezndémym, dosud nepotﬁanjm.
Tam je naSe politika, chceme-1li ji, kde nejakym jednénim ve spo-
Jeni s pekterymi a v opoziel vi&i jinym mfiZeme jen politicky, bez
biti, neco obhgjit, objasnit, prosadit, pna nefem se shodnout. Na
protivné strane paﬁ Jsou Jakes, Adamec, Stépdn a daldi v politice
se svymi soudruhy. Tu my se objevujeme jen v nizké idloze prostred-
ku jejich golitik{. Jejich politické jedndni kon&{ u nadich tvé-
ri, dél zadinaji kopance. Vite o nejakém jejich jednéni vzhledem
k ném, kdy neséhli k nésili? Ve své politice nds vynechdvaji &i
popiraji, A nemylte se, kdyZ o nds pekde mluvi, kdyZ neco vezmou
viditelne na vedomi &1l neco mléky prekousnou: io vibec neni pro
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nés, to jsou v politice s Genscherem nebo Gorbalovem. Nés berou
sanitérna a dezinfekéne, Nerikém, Ze na jejich politiku nemdme
vliv: jsme v jejich stroji piskem, chteji nds vymést. Ani nepo-
mySlejl na jedndni s ndmi, a je to jen mrzuty dstupek politice
vpeJj3iho sveta, Ze nds nechdvajl takto Zit. Vi to vidite den-
ne: zdkon nazéion, smlouvy nesmlouvy, mluvi a sly3i se jen oni.
Nejsou s némi v politice, nybrZ y _primitivnim existenZnim boji.
Jednou za &as, kdyZ se Skodnd zver moc rozmnoZi, vezme plantdipik
pusku a jde par kusf odstrelit. Odtud ta nahodilost: proZ préve
Kusého & Carnogurskym a préve ted? Nezrypali jsme Eim.toho my ji-
ni a jindy stejne tolik? Jednou urdéitou wvee nechaji byt, jindy

po téZe vecl skofi., To prece nenf{ snaha o dodrZoviani zéﬁona, to
Jje bezzdkonnd lstivost.

Ano, vstupujeme do jejich politiky, ne viSak v tom vyznamu, o
ktery se uchdzime, ale jako Skfidcové na jejich panstvi, jeZ Jjim
uZ nikdo jiny na tomto Ugemi neupird, Tak kdyZ se mezi mnimi neco
pohne a v jejich dvaze presune, nekdo 2z nich se vypravi na lov
zajatell, a to jsme my, Jen kdg% toto chovéni dodplichne ven, co
politiky sveta, zarazi{ se a treba uhnou od \myslu. Dva iri eizi
premiéri mohou nekoho z jejich zajeti vyrvat, sle desetitisice
nadich ob&andl nikoli. UZ z toho, sakra,vidime, s kfm jsou v poli-
tice: s cizimi vlddemi, ne s io gnnjmii A obyvatelstvo nebo "1id",
viimnete si, mA na to realistiétejsi pohled neZ my: poznd, co md
politicky smysl a co ne., Ozyva _se vZdy pér seét, Rgr tisie, dnes
uf pér desftek tigic 1idi, kteri nedbajice na politiku zachovajl
se podle svého svedomi, poudteji se do veei, 2:! Jsou bezvysled-
né, aviak sprdvné, mﬁ:ii v tomto nédrode zfistat na semeno nejakd
etnost. AZ nafe vec presshne meze pouhé ctnosti a vdere se do po-
litiky, budow se k ném hldgit miliony, uviditel

Vidycky trnu ddivem a nekdy soucitemyskdyZ &tu ty nale vyzvy,
protesty & sti’nosti, a potom rozsudky, obhajoby a zdverednd
slova. Predem odsouzené obetl se, jako by 8lo o prévni situaci,
obteZuji s pravnickymi formulacemi, odvoldvajice se na zdkony,
mezindrodni smlouvy a tak dél. To nezmeni nikdy nics Pochopte
u¥, Ze jeme v Zivo®iBné ri3i: poZirand Zdba vypledtuje oli, my
mluvime o oblanskych prévech, dJe to detyhodné a nutné, je to viax
reakce poznenym pomerdm uZ neprimerend, Chodim po zahrade, stavim
Eodgery pod pretiZené haluze jablonf a rikdm si, Ze jd,aZ na mne

ojde, tu hru na prdvo_a politiku nepovedu. Nezadnu od idstavy,
kravina &islo jedna, pres Zdveredny akt, krevina &fslo dve, po
detailni pré DQiSﬂavgni svych trestnyeh ¢€indl, kravina &islo
tri aZ triget. Udeldm neco jiného, coZ vdak si nechdvém aZ pro
chvili potreby.

Nejsme-1i tedy s niml v politice, pro¢ s nimi ddl utrdcet svlj
politicky &as? Prol neobrdtit politické idsili otevrenym smerem,
jim% leZ{ naSe skuteéné politické pole? Ke stavbe toho, co se po-
litickou silou mfiiZe stét. A zdd se mi, Ze tuto nadi mo#nost obje-
vili nesi protivnici driv neZmy: v osobdch Kusého a Carnogurské-
ho zavreli pri3t{ vlddni koalici. Jedine ten smysl miZe mit tak
zdénlive nesmys a nédhly jejich krok.

Mé ovZem i dalsi smysl, neplénovany: oZivil Slovensko, posilil
spojeni Slovdki s ndmi, Dochédzim k zéveru, Ze stalo se_ tedy cosi
uziteiného, Ti dva uZ nemohli pro svou poiitiku vie udelat, pou-
2411 tedy ke svému cili stdtnf{ moe, S takovym prvotridnim obvi-
nenim sedet, to je dobry tah.

/srpen 1989/
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CHARTA 77

A SOCIALISTICKA
ZAKONNOST

Nepcasledy som ceetoyal de zehranicis w roku 1970, kedy mi prisludné
feskoslovenské orgdny eeéstovny pas po prvy . ré&z odobrali s oddvodnenim, Ze
"nie je v silade so &tétnymi zdujmami CSSR, 8by ste boli v siidasnej dobe drii-
telom cestovného dokladu a cestovali do cudziny™. V roku 1975 mi tie isté or-
gédny novy pas msice vydali, ale tesne pred pldnovancu cestou do ZSSR mi ho
s rovnakym odévodnenim znowu odobrali. Do tretice som si pred mesiacom pedal
novi Ziadost o pas - ked dom dostal pozvanie na mierovy kamgres RNDu vo Bvéa-
sku. Véera mi poSta dorudils roshodnutie omoho tradu, ktorym mi Ziadost gza-
mietcl & odévodnenim, citoveanfm uZ v.iivodne ] wete tejtorastate,

Hrubd policajnd evojvila, nezdkonnont?

Takéi byjva béind interprétdcia podobnych /e Zasic aj oveln dranejdieh/
sktov feskoslowenskych mocénskjch ergénov, Kdélictomu predsa winikla Charta 77
&3 VONSt aby sme “ich® dénutili striktne dedriiavat platné zdkony tohto Sté-
tu, aby smé pranierovali kaldé "ich"™ porusenie, poBlispapie zdkonay kaZdi
"ich" negdkennost,

A preded mi tu teraz &osi nesedi. Ved prisludny tGred moju@iadost prerc-
koval ¥ zdkonnej lehote & sdkonnym spiscbom. Dospel k svojmu #ékonnému roz-
hodnutiu =~ akoomi 10 ornémili - na zdklsde "ustenovenia §-u' 4 odst. 1, pism.
a/ 28k, &, €3/1965 Zb. o cestovhjoh dokladoch & §-u 1 vliiddneho nariedenis
és 114/1969 Zb,, ktorymi a& stanovi, v ktorjeh pripadoch sa mbéie vydanie ces-
tovného dokladu odepriet™, Zrejme usiidil - naproste prédvoplatne a kompetent-
ne - e u mila ide préver® takj§ pripad. Proti tomuto rozhodnutiu sa dokonca
méfem aj zdkonnym sposobom odvolat, Zg som hned aj ulinil.

Kde je tu potom nejekd nezdkonnost?

Najmene j dvadsat rokov 88 o %o /my, t.j. tzv, disidenti/ s nadimi mocen-
skymi orgfiomi prieme, pileme steZnosti, protesty, rozklady, cdvolania, otvo-
rené listy, kriticke #tidis, Zaloby. A prokuratiry, prezidentské kanceldrie,
parta jné orginy, urady predsedov vldd, parlamentné vybory, sidy, indpekcie
Ministerstva vnitra ndm steréotypne odpovedsji: vafa stainost je bezpredmet-
nd, fiadne porufenie zdkona swe nezi®tili, vietko bolc v medziach normy.

Clovek Zasne nad takou bezofiWostou. Mém predse zdkonny nérok na cestov-
n§ pas & na cestovanie do zahrepifis: zaklsdd mi he Ostava tejto republiky.
Vieobecnd deklardcia ludaskjch prdv i Medzindrodny pakt o ob&dianskych & poli-
tickfch prdvech, ratifikoveny tymtoc Stdtom. UZ mkoro dvadsat rokov si viak
tento svoj zdkonnfy ndrok nembZem upletnit. Brdni mi v fom Stdt, Co to je, sk
nie hrubd zvdéls, nezdkonnost?

Lenie tento Atdt md podles uZ citovanych paragrafov rovmako zdkonné prd-
vo mi tento doklad nevydat & cez hrenice mé& nepustit. Bezolivy som teda vlast-
ne ja = ddvedi predstavitel Btdtu, ked mu toto jeho =zdkonné prédvo spochybru-
jem, ked jeho uplatnenie hodnotim ako svojvdlu &i nezdkonnost, Zhruba takite
odpoved nakoniec ofakdvam &j rna sveje odvolanie ea vo veci onoho pasu.

Kde je teda vlastne chyba: v avojvbli &tdtu, v jeho mimoprdvanom konani?%
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¥ semotre existencii takjeh "zljeh" zdkonov, ktoré Atétu podobné zdsahy dovo-
Tuji? V chybnej, "zlej" interpretdcii a aplikdeii jestvujicich zdkonov, ktoré
si sh3y osebe v podstate "dobré"?

N&3 chertiatickj disgent akoby v podstate vychddsal préve z tohto posled-
ného steanoviska. Moino v tomto chartistickom pofiati vyjadrit aei taktos ne jde~
me so #tdtom terssz polemisovat o tom, &i si vietky jeho zékony dobré, aj ked
vofi mnobym & nich méme cely rad véinych vyhrad /napr, vodi celej 1. hlave
2, ¢asti Trestného zdkona, zaoberajlicej sa tzv. trestnymi &inmi proti republi~
ke/. Berme ich ako danost. Naliehame viak na to, aby Stdt vodi ndm, voli videt-
kym avejim oblsmom prisne dodriiaval svoju deklarovani socialisticki zdkonnost,
Aby si ju mocenské orgdny nevykladali svojvolne, aby ju neporudovali &i nepre-
kradovali,

A préve tu, v pofati samotnej socislistickej zdkondpsti, spodiva jadro
sporu disgentu s Zeskoslovenskou tetRlitnou ¥tdtnou mocou. W skutoZnosti sa
th totiZ stretdvaji dve pavzdjom @8 vyludujGce podatia tejto speialistickej

zdkonnoati, :

Prvé, demokratické, vyciiddia z axiomy, #e zdkon je nad politigkou mocou,
Jej orgdnmi, moc je podriadend rdkonnosti. Drubé, totalitné, tvrdl naopak, Ze
moc stoji nad zdkonom, sdkonnost je podriadeni meci: moc mame je tim povySend
na gzdkon, na zdroj jeho tvorby, interpretdcies ® uplatfiovania,

Lest Charty spoddva v tom, Ze sa tvdri, akeby u nds predpokladala sxis-
tenciu demokraticks§ zdkonnostil Preto to sizyfovské deilie o "kondtruktivny
dialog"™ s mocou v@ veci zdkonhosti &i &k8r nezdkonnosti: upozorfovanie, dovri-
vanie, praniero¥snie kaidéhe zdvainejéiecho pripadu poruSovenia, spochybiova-
nis &i znevaigvenia I'udskfeh & ob¥ianskych prév, Ustavy, jednotlivjch zdkenov,
knZdého zdvaZne jiieha pfipedu pochybne j, spornej aplikécie zédkora proti sjav-
nej spravodlivosti @ Iudskosti. A to striktne sdkonnou cesten - Sestou listov,
peticiiy dokumentov Charty, zasislanyeh, odovzddvangoh GUstavngm Zinitelom so
fiadoabou o néprawu. Chaptistick§ podtexttjahto skeii je vodi moei nasledov-
ny:dde ném predsa o spolednd vec, o zdkennos¥. I vy .cheste, i my chceps, aby
sa' dodriisvala, My vds bop& fide upozorfujeme nd jej poruSovanis, vy Zifite né-

Kolkokrét mmp 0¥ posuli s &4teli, Ze prdve t6to je najviié3ia #labins
Charty, jej tupozrakest &i dokonea slSbomgselnost, ¥ danej toteldtnej situdeii
sa dovolévat demokratického pofiatis zdkemmosti, w refime, o kidrom kaidj préd-
8k vieme svoje, zc nkﬁlﬁﬁtniﬁ ne. wlaatpej koZi! A najhojne jide, najdrestickej-
fie ich maji prdve ohartisti, sktivisii VONSu!

Véclav Havel syojho Zasu brilantne dokdeal, Is tdto™slabina® Charty je
iba zdanlivé, pretods se meni v mravii'#ilu, ktoréd je socou bezmoenfch. Dovo-
lévanie sa demokratigkého pofiatis zdkcnnosti je dovolévanim sa jeho prapodsta-
ty, ktorou je ¥ivot v prevde 8 v apravedlivosti. A 8¢ je namieste za kaidjech
podmienock, dokonce &j totalitnjchs Zivot v pravde sa nezhodnocuje momentdlnym
uspechom nddho tlaku na dodrijavanie zdkonnostij kalkulom na moinosti dosiahnu~
tia detupkov od totalitnej méei, na moZnosti Jej demokratického usludnsniam:
on je hodnotou uf sdm osebe.

Z etického hladiska predstavuje teda‘mépor Cherty na moc, proti jej ne-
sprewodlivostiam, za jej usdkonenoet, yélki mravni silu - a to bez ohladu na
to, ako & nakolko mu totalitnd mo¢ doké3e vzdorovat. Jeho “ispechy"™ sa v tej-
to rovine meraji skér na druhej strape, u obdanov tohto 5tdtu, osobnostne,
rastom I'udského a obZianskeho sebauvedomenias a sebarsalizdcie vietkfch "poni-
ienych & urazenych™, vietkjch oubtsiderov totalitnej mocenskej Btruktiry.

Ked vdak prejdeme z tejto etickej roviny do roviny praktickej politiky,
potom dany postoj Charty méieme skutodne plnym prévem hodnotit ako skveld lest.
Je skveld, pretofe Charta ju nemus{ skrjvat, nifim zahalovat, nemus{ sa obé-
vat, Ie ked sa jej ne fiu pride, strati na Gdinnosti. Moc ju toti% neméle de-
tmskovat bez toho, aby nedemaskovala samu seba,

Moc nemdfe Charte povedat: netvdr sa, skeby si u nés predpokladals exis-
tenciu demokratickej zdkonnosti, netvdr sa, akoby 8i ju brale vdine, pretofe
one sama sa musi tvdrit rovnako. Skveld lest Charty je teda v tom, Ze pouZiva
proti moci zbrafl jej vlaetnej pretvérky, e berie tito pretvérku, akoby to ne~



9

bola pretvédrke, ale skutoénd tvdr moci. Moc viak musi na tite hru pristipit,
sk nechce vyjarif sveju totalitnd podstatu v plnej mehote: nehodi sa to, nie
je to dost koder.

Navyse, skvelost tejto chartistickej lesti je edte v tom, %e beric vdine
pretvdrku demokratickej zdkonnosti totalitnej moci, miti tjm samotni moc, aby
tito svoju pretvdrku brala tieZ stdle védZnejfis, aby ti hru len tek neodflin-
kdvala, Moc pod tymto tlakom muei svoju demokratickd fasddu stdle Gzkostlivej-
#ie udriiavat a olistovat, musi dbat, aby nevytvdrala navonok Ziadne ndpadné,
provokativne prilefitosti pre zddraplivost onfch neprijemnfch dobrovelnych
stréfcov zdkonnosti, ktori sa pod vplyvom chartistickej iniciativy stdle viac
mnoZisa a nadobidaji na odvahe, Charta donitila totalitni moc k pedantizmu vo
sfére uplatfovania socialistickej zdkonnosti ske jej viastného nhstroja, k to-
mu, aby kaZd§ svoj krok zdkonne mdéivodfiovals a ospravedlilovala, aby prdvne
zvafovala, kam af mbfe "zédkonne" 1%, Kto tu #ije, vie, ¥& tento rozdiel oppo-
ti predchartistickej minulosti mbei nie je zanedbatelny,

Predo vdak totalitnéd moc mus{ u nds yébec deklarovat demckratické pofatie
svojej socialistickej sdkonnbsti?

Toto pofiatie padvizujé na demokratické tradicie nddho predsocislistické-
ho vjvojs v europskom préstredi. Soeislizmum by mal byt zavrdenim préve tohtc
vivoja k demokratickémé optimu, najdemokratigke jdim, najhumdnne j§im spiadenim.
Preto sa jeho predstdyitelia na tieto tradfeie neustdle odvoldvaji, preto sa
Ziarlivo porovndvajld so szdpadnfmi demckracigmi /"My mdme prdvo na pr&nig kto
mé viac?"/, preto meustdle vyadvihujd préve oni demokratickd povahu svojej
zdkonnosti, Preto bola diktatira preletaridtu u nds pazvané "l'udovou demokrs-
ciou". Preto @eskoslovendkd Getave stoji na slogene: "Vietks moc pochddza
z l'udu”, e

Totalitnd moc & u néds vidy dovolévala @&wojho Gdajného dempkratizmu -
dokonca' &) v rokoch najkrute)Sisho gottwaldovekého teércru: je to tu prilil
sakgrénensé, nedd.ea tc len tak obist. Malé Zeskoslovenskd enoyklopédia koke-
tuje s uvedenfm demckratickym pofiatim zdkonmosti taktos™... socialistickd

ikonnost je jednym s ne jdBleiite j8ich demokratickych principov &innosti so-
‘eialistického Atdtu, Spo¥ive na prissom @odrijavani zdkonov & injch mormetiv-
nych sktov wydetkymi orginmi 3thiu, spolodenskymi organisdciami a oblanmi”.
Triedny & stranicky charakter lbﬂinzghtigﬁhjJhékﬁﬂqggii ake ndstroja diktati-
ry mo€i s tu cudne zaml&iava, To iba ¥o vykoriatowstel'skjch spolodnostiach
slifi zdkonnost ochrane sikromnébo viestnictva a trisdneho panstva®™ /tamtiei/.

Opafné, totalitné pofiatie sccielistickej zdkonnosti y#ak pritom priasmo
vyplyva 2 marxistickjch teoretick§ch vychodisk, Podla ni€h je zdkonnost kaZ-
dej triednej spolodnosti triednou sdkomnestou, prdvo jé ndstrojom v rukdch
vlddnucej triedy. Socialistickd zdkonnost teda sliZi  socialistickej moci, je
prostriedkem jej vlddnutia, V obdeb{ beja o uchopenie, udrianie & upevnenie
revoluénej moci komunistiipreto otverene hovorild o "revoluénej zdkonnoasti™
/Lenin/, tvorenej a uplatiiovane] ad hoc samotnfmi revoluriondrmi, V obdebi
mocenskej stabilizdcie #a stabilizuje aj tdté "revolulnd zdkonnost™, stdve sa
stabilpou socialistickou Zfkonnostiou. Jej #lufobny charakter viek sostdva pri
tom plne zachovany: md slufif stabilizovapym, trvaljym zdujmom socialistickej
triedrej moci. b

Tento odividny rofpor medzi demgkratickjym a totalitnym pofiatim zdkonnos-
ti sa merxizmus pokiSa preklenit dvomi spdsobmi, tvrdiac, Ze:

/1/ v triednej spolofnosti je vlabtne kanZdd zdkonnost triedna, teda totalitnd.
Burfodzna demokracia je iba zamlekovand diktatira burZfodzie., Buriocdzns zdkon-
nost méie teda stdt nad tou kterou momentdlnou burfodznou mocenskou garniti=-
rou iba preto, ¥e je to zdkonnost vyrobend na celkovi mieru burfodznej moci
vébec, na zabezpelenie jej celkovej dominancie, pre jej celkovy dlhedoby pro-
spech, Americkd zdkonnost je teda sice nad Reaganovou administrativou, ale
sliZi triednym zédujmom amerického kapitelizmu.

/2/ Aj socialistickd zdkonnost je triedna. V socialistickej epololnosti je
viak zdujem viddnucej triedy & jej mocenskej reprezentdcie po prvj raz v de-
jinéch zdroved aj celospololenskfm zdujmom., Preto tdto triedns zdkonnost sli-
ii sdroved v prospech celej spololfnosti, je to prvd skutofne demokrstickd,
vhel'udové zdkonnost,
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Z takejto interpretdcie potom lmhko vyplynie, Ie proklamovand univerza-
lite /padtriednost/ burfodznej zdkonnosti je iba fikcis. V skubolnosti je to
zékonnost triedna a teda protiludovd, entidemckratickd. Neopak, priznand par-
oialita /triednost/ socialistickej zdkonnosti smeruje v skutolnosti k univer-
zalite & je teda hlbhoke demokratickd, vieludcvd.

fo je vadné na tejto argumentdeii? Jej zdkladny predpcklad, na ktorom
celd spodive: stotofnenie totalitnej moci s tzv, vlddnucou - robetnickou -
triedou./"diktatarou proletaridtu™/, éi dokonca s celym l'udom vébec /"l'udo~
vldda*/ a pafi nadvizujice stotoinenie zdujmu totalitnej moci /mocenskej gar-
nitiry/ s celospolofenskym zdujmom. Predpoklad, Ze ¢o je dobré pre politbyro,
Jje dobré aj pre celi soeialistickli spolognost. Tvrdenie, Ze 8o sldfi socia-
listickému StAtu, sléii tjm semym aj l'udus’

Préve toto je totalitnj predpoklBd: zékonnost s& tweri pre moc & tym, Ze
8lG3i moei, sldii vlastne &) l'udud Pemokratickj predpoklad je vidak opaZnj:
zdkonnost s& robi pre lud & v zdujme tejto sluiby I'udu je jej podrisdend aj
moc. Zdkonnost ju k tomu usmerfiuje a udriisva pa uzde,

V tom si teda zékladnéfrozpory exidtemeie a uplatfiovania sceislisticke]
gikonnosti u nds: demokratické proklamfcie, mle totalitnd teoris. Demokratic-
ké forma, dikcis, ale tot&litny obs&h, prevedenie.

Tento tosalitny obeah sa vdak nikdy nedd plne zekryt demokratickeu for-
mou & dikeciou, preto¥e je dany zjawnjmi teoretickymi vjchodiskami, ktoré si
predmetom propagandy, Skolenis’, wyuky, keaZdodenného ideologického p&ao!!pia.
Z toho vyplyvajil schiscfrenické postoje nadej totdlitne j:mociz pre Europu,
proti dieentuy k81i T'udu sa pouliva demokratickd argumentécia, pre seba, tem,
kde ide o zabezpelenie viastnjch 2dujmovg sa cynicky prizné ndvret k podsta-
te, k totalitnej argumentdedi.

Exefiplérnou aplikdciou tejto dvojekosti je priprawoveny réken o podniku.
Je v Aém plno proklRmovanjch “wydifeh foriem" mocialistickej demokracig: wol'-
by pisditela, po@nikovd samoSprivé, pariperské vitBhy medzi podnikom o Sté-
tom, Aviak viade tam, kde Stitna moc wystupuje ako partner vofi novéma podni-
Xu, musi zdkon polftat aj s moZnymi konfliktnjmi situfciami v rozhodévacich
& riadiacich procepoths Pri‘demokpatickom pofati ziékonmosti by sa pre riede-
nie takjcéhte konfliktnjch situhéii musela zrisdif in¥tencia nezdyielého ar-
bitra /arbitrdineho sidd/, ktor€ by rozhedovala 3 hindiska celoSpoloenskéhe
prospeghu, t.j. s hladiska zdkonneeti, stojace) nad oboma strémami daného
sporu - ned podpikos i nad danjyml orgénom Etdtnej moci, Totdlitné pofiatie zd-
konnosti wSak celj problém krajne "sjednoduli”™: v spornjch pripsdoch plati
rozhodnutie Btdtneho orgdnu, jedsa zo strénck sporu sa grazu meni na arbitre.
Z Zoho plynie prive na tito zdzradni prémenu? Z totalitného pofatia socialie-
tickej zdkonnosti, pedla’ktoréhe prive on, tento 5tibny orgdn, zosobfiuje aj
samotni socialistickd zdkonnost & teda &) celospolofensk§ prospech vébee, De~
mokrecia éno, ale iba odtdal potial's ¥ posdednej inBtancii md wiak pravdu
vidy ui a priori #tdt, #dkonnost' éno, ale iba pod podmienkou, ¥e 5tét rothod-
ne, S0 je udkonné a &0 Wiey

Totalitnd moc preto v zdende ani newbie Ziaden spor o zékonnost svo-
Jich postupov, rozhodnuti, dkonov a pesi®jov vlastne nikdy preshrat, nemofno
Ju oficidlne na vlastnom ihrisku usved@it z nezékonnosti: lebo ona sama je
zdkon. :

Ako viak s tymto tvrdenim zladit vietky tie mnohé a nadvizné kampene
moei proti nezdkonnostiem, 22 obfovenie demokracie a zdkounosti, s ktorymi
#a u nds & u nadich socislistigkych susedov striedavo stretdvame od te) doby,
¢éo bol odbaleny a zatrateny onen povestn§ stalinsky "kult™?

Véimnime #i jednu zdsednd okolnost: v totalitpom refime principidlnpe nie
je moiny "Watergate”, odhalenie nejakej aktudlnej nezdkonnoati refimu, Pri-
pidta se iba jej pripadné spétné odhalenie, teda nana jviE uaveddenie minulej,
predchdds=a jicej mocenskej garnitiry = nejakjch nezdkonnosti. Ide tu predo-
vietkym o politicki motivdeciu pre takéto jej dehonestoveanie, Preto ani toto
Jej odhelenie neméZe byt iniciované zo samého zdkona ako tekého, jeho aplie-
kdciou; zdsadne je iniciované iba politickym rozhodnutim sktudlne jestvuji-

cej totalitnej moci. Ngzdkonné mfie byt jba to, Zo totalitnéd moc za také pre~
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hldsi e uspd, Iba takdto politicky odsihlasend nezdkonnost mble byt predmetom
analysy rehebilitaZnej komisie /vid napr. "barnabitky"/, prokurdtorského vy~
fetrovenia, &i siidneho konania /ako napr. proces s Babinskym/.

Iniciativa proti nezdkonnostiam mocenskfch postupov, ktord nevychddze zo
samotnej totalitnej moci, ale ktord ju pripadne predbieha a vykondva pa fAu
ndtlak /"ob&ianska iniciativayf je preto & priori podozrivd: zacberd sa niedim,
2o elte nie je zlegalizované ako moiny predmet prdve takto zameraného rdujmu.
Je preto a priori sama povalovand ra nesdkonnd &i protizékonni, "indpirovand
nendvistou vodi socimlistickému zriadeniu® - ako znie obliibeny argument mocen=-
skych & sidnych orgdnov, zakotvenj dokoncs &j v stmotnom Trestnom zdkone. Ta-
ky Je aj pripad Charty &i VONSu, vdetkych nadich "barnabitiek", ktoré vznikli
zdole, bez mocenského odsdhlasenia tych nil.#itjnh ns&&kunnaati ktorymi by
sa museli zaoberat.

Véimnime si: tdto moc nepozn&’® nepriphiéta zdkonnd inigiativm zdola pro-
ti nezdkonnosti moci. Jej verdikt proti podpisovej akcii deskeslovenskjch ka-
tolikov za zdkonné prdva veriaGich znie: nezdkonnd! Rovnakj verdikt vynieslas
nad aktivitou bratislavekjch' zelenych, kford v publikdcii"Bratislava - Nehlag"
cdhalili hrubé porulovaniel eeljch tuctov sdkomoy pri devastdcii bratislavské-
ho Zivotného prostrediai mezdkonnd sktivita, protizdkonnd publikdcia, z1é i~
mysly inicidtorov, znswalovanie nafiich :ocx:lint;ckych vjdobytkov. O porufova-
ui zdkonov pri cchrafie Zivotného prostredia sa mbie hovorit ida ne prisludnych
orgdnoch & iba pri#ludnym spdsdbom: diniciatfva bratislavskjch zelenjch ®a pre-
to anuluje /"nemdfno to akceptovat z principidlnych dfvodov” - pisalo =& v no-
vinove] kampeni proti nim/s Ked bratislavsk{ katolfei chceli za obsedenie svo-
jich biskupakych stolcov dba vel'mi, skromne, pokojne a nend@ilne postét s ho-
riacou svie@kou v ruke; uj to lep na relativne uzavretom BhBeat{ mimo doprav-
nfch tahe¥, vyhldsdla totalitnd moc tito ich @kciu predem za negzdkonni provo-
k‘ﬂi:i‘ 8o na tekd poslale preti néj pohotevostpé pelicajné pluky s vodnymi
delami.

Je to logickés ak ja tatalltni mog semd zdkonom, mb¥e ibs same roghodo-
yat aj o tom, 3o ‘bude protiz né 8i nezdkonnd & Zo postavi dokonca nino zh~
kon. Mimo zékon, nad nim si jej predstavitelia - dokisl ss ich vjsldvne ne-
zruk.ne. v pauiu 8 Babinskym boli & priord vm;f spod moinostidobialoby
vietoi vydsi sbranfeki adstédtni Sinifelia, zapleteni do veci - a# na obetova-
ného "byvalého™ pkresného tajomniks strémny: iiadneno z nich salsid neodvéiil
dokonca @ni predvolat ako svedka, hogi obhsjoba o to Iiadslas

"Byvalého"™ mom dal do tivedzoviek preto, lebo v tomto feZime komunista:
principidlne neméie byt obvineny &i obZalovany, neméfs sé ako taky dostat
pred sGd. Najprv s& musi politicky roshednit o jeho obétovani, t.j. o pripus-
teni viny, na tomto sdklede sa edpisanej osobe pozegtavi Zlenstvo v KS &i ho
z nej priamo vylifia & ai potom - 8ko . "byvalého® /(Elena, funkciondra/ - ho
moZno zadat trestne stihaf, Na komunistu sa teda(trestnf zdkorn zdsadne ne-
vetahuje,

Preto si myslim, fe tréstny stav nadej silasnej socialistickej zdkonnos-
ti nespodive ani v samotnyeh zdkonoch /hocd by sa na nich vielido dale zmenit
k lepfiemu/, &ni v ich vzdjomnej rozpornesti /hoci aj tu by bole &o naprévat -
- nepr, voéi Medzindrodnému pektu o obdjanskych & politickych prdvachfP
v ich mocenskej malinterppotdeii sko tekej /hoci Jje této fasto ni prilié :jlr-
né/. Spoéive predovietkym v povehe fotalitnej moci samej. Lest Charty, Iiadaji-
cej od nej "iba® dodrZiavanie viaBtnych zékonov je - a to som si odloZil na
zdver - viac ne? skveld v tom, @e tymto v skutodnosti od nej %iada postavit
zékon nad svoje totalitné nédroky. Te by vdak vlestne znemenalo ich popretie:
cbmedzované, regulovand, zdkonu podriadené "totalitné néroky"™ s contradietio
in sdjecto, prestdvaji byt totalitné. Totalitnd moc, ktord sa vo svojej kon-
cepcii socialistickej zékonnosti zriekne svojich totalitnych ndrokov, sa tym
zrieka "iba™ vlastnej podstaty, diktatiry. A refim na tdto lest nembie pove-
dat "nie", nacpak, musi tvrdit, Ie prdve jemu je zdkon nadovdstko aviity.

Budujete =s ekte, prede je na oni nevinni, "bezzubd", krotkd poliadaved-
ku Charty aZ tek vel'mi alergicky?

17. 4. 1988
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Karel Skacel

Ve vézeni s éeskym basnikem

Byli jsme na &tvriém oddeleni, JjeZ bylo v ©lomoucké veznieci
vyhraZeno celé pro nemocné. Dostali jsme "echo", %e ge dekd revi-
ze, tentokrdt z ministerstva spravedlnosti a Ze mé prijit na kon-
trolu sém ministr Cepilka, V té dobé toti% zasedal sjezd krajské-
ho vyboru KSC v Olomougi, jehoZ predsedou byl gsi stdle jedte Ce-
pidéka a tak se skutedne dalo oekdvat, Ze se prijde podivat na_své
byvalé oponenty. Proto byle ve veznici velmi rusdno, jak tomu pred
kaZdou takovou kontrolou byvi.

Bachari chodili jedem za drubym a kontrolovali, zda je v celdch
vS8echno v nejlepdim porddku, Ddvall ném @irektivy jek mdme pana
ministra gslovovat; co mfiZeme uvédgzniako prén{, o stiZnostech pe-
byle ani redi o tom la sprdve veznice presve ééuna e se z vez-
n@_negajde 0, kdo si dovolil stazovat primo t?nrui nového
"vezenského rddu”. Bylo nds tehdy na cele asi 15 veznd. Mezi ndmi
Jan Zahradnidek kterého agi pr 2 mesici privezli z veznice z
Brna. Zahradnilka to zrejme nijak nezajimalo, ten jen ¢etl. Chodil
jsem uklizet a balit knihy do vezenské kniho?ny a tak jsem mu pri-
néddel knihy, které_si vybral. Vyber oviem nebyl velky. Vzpomindm
si, Ze v té dabe mel Zivotopis Lenina od Zdenka Nejedlého. Zahrad-
ni%ek ném z nej jednou veler preddital stat, aak Lenin vzpomind na
vezeni v Petrohradu, kde pobyl jeden rok v tak/zvané pretvarite;-
ce". Tam popisoval pomery v carském vezeni takto: "Jidla_jsme me-
1i dost. Vypadalo to u mne na cele jako u obchodnika. Ponevad? jsem
psal knihu "Razvitije kapitalizma v Roai%i“ potreboval jsem k to-
mu déelu mnoho statistickyeh ekonomicko-finanénich ddajld z bulle-
tint, jeiZ byly v univerzitnich knihovnéch. Platil jsem si zrizen-
ce, kter# denne dle mych dispozic potrebné knihy prindSel a od-
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ngSel. Ndvitévy pribuznfeh jsem si rozdélil v tydnu takto: v pon-
del{ prichdzela matka s mlad8{ sestrou Annou a &tvrtek mela vy-
hraZeny stardi sestra Marie na 2 hodiny. S ni jsem prgjedndval
rugggigoiitické konspirace a problémy, vde, co bylo treba venku
Zar .

Revize jsme se dodkali v 1l1. hodin dopoledne., Pri¥la celd sui-
‘ta s Cepitkou v Zele. Né&elnik veznice ndm predstavil "pana mi-
nistra" a apeloval na nds, Ze mu miZeme predndfet svd préni. O
sti’nostech se nezminil. St4li jsme v3ichni v radé a Gepidka se
zatal vyptéavat jednoho po druhém nejdrive &im byl - to znamend
podle komunistické mordlky - jaky ma tridni plvod, co provedl,
kolik dostal let a nakonec jaké md préni.

. Prvni v rade stdl sedldk Bocan z Hranicka, chlap jako hora -
pres 2 m vysoky. KdyZ Gegi&kovi na jeho otézlku odpovedel, Ze
vliastnil 100 mir pole a _Ze byl odsouzen na 24 let, ponevad? polé-
mal Zebro tajemnikovi Mistniho ndredniho vyboru, ktery mu pridel
"vykoupit" stroje dg Jjeho gruntu, mohli jsme na Cepidkove tvari
pozorovat, jak se preméhal, aby svou zlost vaéi "kulakovi®™ nedal
prili3 najevo. Jen se sarkasticky otdzal: "A kolik je vém let?"
Po sedldkove odpovedi, Ze md 60 let, pronesl se Skodolibym yisme-
vem: "To _se musite moc modlit k Pdnu Bohu, abyste to mohl vSech=-
no odsedet a mezlstal ndm %;ug %&u!nﬂ.' . ” .

Druhy v rade byl mla ety chlapec Tonda Denes, odne z
groatujnvaka. Cepicka: ™ nlady @& uZz jste na nadi uﬁiverz?gg.

im jste' & &¢im je wé& otec?" "Jd jsem vyuleny automechanik a
otec delnik na z@s Byl jsem.odsouzen na dvacet let, ponevadZ
Jjsem byl ¢lenem protikomunistické gkupiny, kterd zapéiila pred-
sedovi ndrodnfho vyboru stodolu." Cepitka se zdjmem poslouchal a

ze sebe ‘najednou wvyrazil jeko kdyZ vystreli: ™A to se nesty-
8, ty delnik, otec'delnik a zradit nasi delnickou tridu. Jiste
Jses nachytal %1im Btvanim ze zahranili, No ted buded miti dosti
¢asu, abys pozmal svou vinu, Jaké méS préni?" "Chtel bych név-
Btevu otce 1 matky." Cepitka se obraci na ndfelnika véznice: "Po-
voluji, tomuto odsouzenému s okam¥itou platnosti ndvitevy jednou
mesiéne s balikem." . <
Treti prichdzi na radu rimsko-katolicky fardr Penka z Olomouce,

JjemuZ 25 5 let. Nelekd jiZ ani na Cepidkovu otdzku a zal{ind:
"ToZ ja_jsem byval farérem u svatého Morice y Olomouci, Dostal _
Jsem pet let. Ale 2a co, to védm pane ministre nemohu rieci, pone-

vadZ to vskutku nevim, A z rozsudku se méd vina vy&ist nedd. Co
vém budu vyprédvet, vZdyt vy to sém vite mejlépe, Ze ve vadem re-
2imu, oy, katolidts kneZi, musime na preSkoleni m vafe university,
jak vy sdm krimindly nézyvéte. Vzpomfndm si, mel pry jsem neco
kdzat v kostele proti statu. Ale co, nebo kdy v rozsudku uvedeno
neni." "Tak zl¢ to s vémi neni, Jen se pod{vejte na svého kolegu
Plojhara, je kmezem a ministrem v naZ{ vldde. PodepiSte prohlédSe=-
ni 1oyality dostanete tu nejlepdi faru a pljdete ven. Vim, Ze se
hned nemg!eie rozhodnouti, poflu za védmi nekoho ze Stdtniho dra-
du pro veci cirkevni z Prahy. A jaké mdte préni?" "Chei gen, aby
mné byla posléna bible a kanciondl, jiného neZddém." Cepiéka kjv-
nutim dal souhlas.

Ctvrty v radevge 30 lety hostinskg Sedléd&ek ze severni Moravy,
zatind svou zpoved: “"Jé jsem dostal 8pagdt. A Eekdm na {zeni
milosti od presidenta republiky. Zédného jsem nezabil," Cepidka
jej preruduje: "Jsem informovén dobre o celém vasem pripade. Va=-

i Zéddost mém u sebe na stole, ale nevim, nevim, zda ji doporu-
&im prezidentovi ke kladnému vyrizeni. Bezpeénostni petka pri
Krajském vyboru komunistické streny v Olomouci nedoporuduje vém
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udéliti milost, V3ak do_90 dnfi méte ¥asu dost_a pak se vysledek
dovite," s_cynickym \smevem na rtech pronesl Cepi&ka, .

Pdty v rade stdl Jan Zahradnilek a v3ichni jsme byli zvedavi,
co_se bude diti., Zahradnidek vyuZil chvilky, kdy Cepilka neco
sdeloval Né&elnikovi veznice, odsko&il ke své posteli, vzal si
Zivotopis Lenina a postavil se znova do rady. gepi&ka to zpozoro-
val a s \dsmevem pronesl: "To méte své béspe, které mi chcete ve-
novat?" "Ne, to nejsou_bésne, ale je to neco, co by véds melo za=-
jimat, Jen si poslechnete, pane ministre, gai Lenin vzpomind na
8vé vezeni." Zalal nahlas predfitat stat. Cepilka byl zrejme ne-
vrly, ale poslouchal a poté pronesls "Nesmite Mistre Zahradniéku
zapominat na to, Ze dnes se piSe rok 1950 a Sasy se meni a lidé v
nich. Co bylo drive moZné v carském Rusku, neni moZné pro nds dnes
v socialistickém Ceskoslovensku. A% zlikvidujaga reakciondre, pak
budou v krimindle jenom zlocinci." "Sém tedy prizndvédte, pane mi-
nistre, Ze my zde nejsme zlodinciy ale je s némi jedndne hire neZ
s temi profesiondlnimi zlodinei. & nejsem jeSte odsouzen, jsem
stdle ve vySetrovaci vazbe, alé jiZ nyni jsem zbaven viech obfans-
kych prév, Ceskoslovensko je €lenem Organizace spojenych nérodf a
podepsalo téZ "Minima", jak zachdzet & vezni. Ale co vy deldte s
némi, to vyboluje nejen z ‘rdmce této mezindrodni umluvy, nybri,

ri¢{ se sebemensdi tucte @loveka k &loveku., Vade prédvo neni zalo-
eng na soci@listickém humenisemu, jak stdle tvrdite, nybrZ na zd-
sade: iucellsveti pros « Jako bdsnik vém pripnminém: "Kdo svo-
body hoden, svobodu zné véziti ka#idou, kdo v poata jiméd otroky,
sém je otrok!" Gepidka, aby zakryl svou nervozitu, se cynicky
usmivd a prerufuje Zahradnidka: otem pry nemdme svobodu? A ne-
dévdte ml, veademu minisiru spravedlnogti, jak se védm z1libi. Nebe-
ru to za ﬁernou minei. Jen jedno vém reknu, jd jsem vés senm nevo-
1al. Preorientujte se, pibte jako vaSi kolegové, napidte takovou
bdsen jako vas kraq Josef Kainar a nnzaklédej%a jakousi "zele-
nou internaciondlu” a ptjdete hned ven. Hlavou proti zdi nic na-
spravite. To si Mistre zapiste za G8i. J4 sdm zném kvalitu vadich
bédsni, Co byste tomu rikel, preloZte z rustiny tu nddhernou kantd-
tu Na STALINA, kterou napsal gruzinsky basnik Leopddze., Vy byste
to jiste dokdzal vytedpe prebdsnii do &edtiny i pri zachovdni
gruzinského metra, v nemZ je bdsen psdma, Dejte své umeni do na-
8ich sluZeb a plijdete hned vens, A na prédni se véds eni neptdm,
Vim sém co si prejete." Obrétil se k ndfelnikovi s rozkazem}
"Dejte mu vie, at piSel" . .

Bylo o&ividné, jak Zaehradnifek svou reéf privedl Cepilku z rov-
novéhy. Aby zamaskovel sylj neklid, podival se na hodinky a pro-
hodil: "Teprve jsme ve treti cimre a §iZ tolik hodin."” Tim dal po-

k odchodu z na¥{i eely a tak se na ostatni nedostalo. Jan Za-
hradnidek na druhy den dostal tuZku a papir a moh]l legdlne ps4at.
Do té doby gsal totiZ Jjen na motéky, které pellive pred bachari
ukryval. TuZku mu propaSoval chodbar. Bylo viak s tim spojeno
velké riziko, nebot HESOVOIEné tuZka na cele znamenala pro delik-
venta 10 dni korekce. Cepilka mu skutefne _poslal rusky psapou kan-
tdtu na Stalina s vlastnorucéne nagsanjm pripisem, aby ji prelo-
%11 do Sedtiny. Jan Zahradnifek véak nabidku odmitl 8 vymluvou
%e jeho sily by na takové "veledilo" nestalily. Psal bdsen "Gol-
gota_mého ndroda", kde popigoval pomery u nds od r. 1948. Koncept
bdsne se mu viak pri eskorte na Pankrdc ztratil.



JAN ZAHRADNICEK

ZNAMENI MOCI

/dryvok z rozsiahlej bédsnickej skladby/

Bylo k zalknuti.
Nikoliv nerdz
nikoliv v3echny najednou
tak jak znel prikaz dne
nepozorovene se rozklddad
posledni zbytky minulos®i se vytr&cely.

Staré zdvazky beztald UZ mrivées nich tiSe padaly

v tom malomocenstyf zhoubnejdim neZ depra tropicks,

nebot slyZet bez usi, dycha% bez nagu, hovorit bez jazyka
nebylo nikdy tak zle anigtak nemoZne jako tento stav
obnaZenosti pé&veskrz, kdy se od nieh trhaly celéd veky -
priatelstvi déchdzela, krajiny samy 3

nezadriitelne se smazéﬁaly.

A% najeddou jim bylo redenoy Ze demeli detstviyg

%Ze nikdy nezestdrnon.

Pred nesmirny Podet keZdy byl sém

beZ jistoty ohsvém napdzeni

Zetim co smpt Je obchdzelda

své setkéni, Betkénd sMmimi promifejie
na bilg plétnc budbucnosti

ta stdle Bli%&i & stdle skutednejdf
jedind jistota

Jef ‘mbyla Jjim,

Zas jakahtenkrat

a potom tak dasto

prochdzel jsem se uldcemi, 2'niChZ Cas byl #ymeteny

ulicemi sterilisewanymi, jaﬁ nemohly mit pokradovéni

tedy ne zemi ani na %ﬁdn& Jinéplanete, & Z4dném Jiném vesmiru
tady uZ nezdleZeloma tom, zda prlchézi podzim &1 jaro nestava
a tim méne, zda j€ to _&rdna nebo se z@tne smrdkat hned
adkoliv v3echno nasyedtovalo tomu

e je pozde_

prilis pozde, aby to mghlo byt ¥ nekterém jistém dni

v nekterém aistém roce naleho detopoltu.

Stromy stejne triely holé afsnih tolik mel jinotajh
Ze jeho péd a Jjeho téni péd nohama doml

jeho neZné a chladné doteky na tvéri spechajicich
zfistaly nepochopitelné

Jjako neviiravy a prece tak d@razny pokyn z neznéama
které se naudily pomijet jako vSechno

co nemelo pedet moei,

Jako v Dentove Infernu _

mezi domy, JjeZ stdly nakrivo

do kruhu stdle &tvaly se...
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Bylo to k smichu a bylo to k plééi
s tou jejich svobodou.
Mysleli, Ze mysli, mysleli, Ze mluv{, mysleli, Ze jdou
cokoliv a kamkoliv se jim urd&i
a zatim se smekali po hladké stene ndlevky malstromu
v kruzich stdle mensich
v kruzich stdle menSich
a jedinou svobodou zrn obilnyech, jeZ maji byt rozdrcena
pro potravu obrd tak nelidskych
%e kameni nad tim narikalo.

Ale protoZe odnikud neprichézeld, nemohli nikem dospét
viechno beZelo pouze na oko

a_uZ dlouho

pres ten chvat se tady nde nedelo

pres ten lomoz tu vlddle ticho Zvérokruhu

ticho, v nemZ bylo slyfet dosud nepestrehnutelné hrimdn{ hneévu
dipeni lésky

a hlas svedomi, jenZ prekrifel vSechny empliony
rozléhaje_se oblohou vyprézdnenou &7 k posledni hvezdokupe
vesmiru deravého

z kterého vanulo hrQzou.

A v té chvili
Jéd se zdesil, co se stalo s &lovekem

co se stalo s jeho tvdri .
ve které isem videl, se neodrédZelo sebeméne
z d¥ensets hodiny Bistorle

JeZ mela nastat.
Presne tak, Jak si to préll hlasatelé Etastiného Zivolicha
bylo prdzdne pred o&ima @ bylo prézdno za ofima
vychvalovédni zubni ‘pasty se neslo jako rouhdni
v samé ‘gousedstvi chrdmfi, JejichZ zvonim

a jejichZ varhandm bylo B nedopatrenim jesté doprdno
Upet a oslavovat.

Sem tam se nekﬂo pnkriioral

ale pordd_ jedte nebylo jisto,

zda ten kriZ je na paﬁétku Gehosi nového
nebo zda podle v8eho

KriZovéni bude treba zopakovat.

Nebyli studeni a nebyli horei
odporné prichuﬂ vlaZnosti nutila BoZf \sta
s hnevem je vyplivnout
do stdle vetZi opudtenosti
té ohrady fasu vidy mezi dvema prevraty
ve kterfch se neprevrdtilo viibec nic,
Stromy_stdly, kameni leZelo
z roztriﬁteného sloupu Svrehovanosti
toho, co je nahore, nad tim, co je dole,
a te% bahno napodobilo
ochybem vzpoury
geﬁi bohosluZebnou primost,
strikajic k nebi své zneuznéni
své neuznéni jediné opravdové vlddy
své neuznéni{ jediné opravdové vliddy nad svetem.




JIBELf oL1Id
174141905 = T7.10.,1960 eneb: Jan Zahradnidek
/doslov k samizdatovému bratislavskému vydaniu ZNAMENT MOCI/

JestliZe nekoho Jan Zahradnidek nesndfel, byl to Vitezslav Nez-
val, Takrks dokonaly protiklad Jana Zahradniéka ztelesnoval viEechny
cizi a hnusné idee, "novy ?ﬂk" a "novewpkulturu", vdechno pohotové,
lehké, majici na vée _odpoved.

Protiklad byl 1 telesny: Negval byl tlusty jak prase.

Ale prod o tom mluvime? ProioZe Zghradnilek dokdzal "wyidet" budouc-
nost a bésnicky varovail ve skladbe "La Saletta" pred totalitnim
systémem, ktery jiZ nastupovel na obzer, zatimco Nezval tu odvahu
nemel. A tak, zatimco Nézval na zaldtku let padesdtych _neghybi snad
v _Zddpém filmovém Zurméilu, Zahpadnicek jeyzavren /veznen/ ma Miro-
vé. Pred dvaceti lety, které tem scéndm predchézely, je F.X.Salda

o b a nazvel velkymi bésnikgn

To tehdy vydal Jap Zahra@nidek svoji prvotinu "PokouZeni smrti",
v roce 1930, a Byl v neém ékamiitéyrézpoznén obrovsky talent, po
mnoha a mncha epigonech Otokare Brezinu prvni a jediny Zdk, pakra-
tovatel jeho/ tradice. &nihy Bésn$ potom Janu zﬂhradniﬁkovi vyehéze-
1i v rade £itulfl, které dovedovalay Kerunovala "Lia Saletta", ji by-
la déna dilu peéa Touto Jknihou na sebe poﬁtval mocré - vyél
roce 1947 - a to ;{E zacinala egpocha prondsledovdni, udavaéstvi
8piclovéni, vydirdni, fysickéHo teroruy vezmén{ i vraideéni, V “ia
Salgtte" tu debu predvidel a ve "Znameni moei", které je vlagtine
pokraovénim "La Salefty”§ rikd bdsaik neohroiene a2 nezlomne ddl
§voji pravdu.o epode 231niené predeviim na nesmirném e nestvirném
systému lhenf, které si "ti druzi" polezild s nendvisti do zdkladd.
Tedy leZ aako princips le? systemizovand.

Nebyla prili3 mnoho tech, €0 dokdzeli yidét takto Mudoucnost a
uZz viibee nebylo mnohoyteeh, £o dokdzali temito vizemi “"podpinit"
avé uménfe Jednim z tech .méla byl Orwell, ktery své chmurné predtu-

budoucna yloZil do del jako je "Fanna zvirat® a "1984". Zahrad-
nickovi ideove bliZ31 byl Georges:Bernanos, ktePy priéve v tom Zase
vyddvd dile "Franeie proti Robotinm"™ a tam mlZéme mimo jiné &ist:
"JestliZe psi uvazujf uva!uji jis ti také ve prospéch toho, kdo jim
poskytne boudu a Zradid.™ “Huhnavaa se"  rikal &etnik z Vichy své-
mu krajanovi, "jdu tel odevzdat némecké pniicii kterd té po vedeckém
muéen{ zastreli, ale eo Ghced? Vldda mi dala zaaiﬁtené postaveni, a
nemohu prece riskovat Jeho ztrétu, nemluve o mé malé pensi&ca pro
budoucnost, Jdeme! Hybaj! Hatreba s€ snaZit rozumet,"”
"P_slufnost a oddanaata hle dve kouWzelnd slova, kters zitra otevrou
Rés Civilizace Strojg.
V tom smyslu je treba rozumét i rozsshlé bdsnické skladbé Zahrad-
niskove "Znameni moci", Bdsnik se po takrka desetiletém Zaldrovéni
do&kal svobody, ale krétce pred propusténim mu na otravu houbami
zemrely obe dcery: bylo mu vrchovate dopréno utrpeni, Na jare roku
1960 je_ propuﬁteu z vezeni - a na podzim toho roku umiré, Osud byl
nesmirné kruty pro &loveka i pro bdsnika v nem, ale Jan Zahradnidek
byl kraafanem a proto v dile, které zanechal nalazname jen a Jjen
radostnou nadeji a viru, Ze Z1o nakonec musi _prohrét.

Georges Bernanos mé ve svém dile i tute vetu: "Hrdina nebo mu-
tednik je predeviim &lovek, ktery nelZe.” Myslim pri jejim vyslo-
veni i na Jana Zahrsdniﬁka, jako na &loveka a bdsnika, ktery odmitl
1lhdét a nelhal,
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DUM STRACH

I.

Vyslychéd se.

Ve vi8ech C¢tyriadvaceti pokojieh najednou.

Vidy jeden a dva & pezbytny ovSem psaci stroj.
Ti dva s nudou se prehrabuji v cizich dtrobdch,
A ten chuddk jak na trni,

Tak za&ind

Hodina Bigovédni. Zde slova

nemaji smyslu. Z2de v barvéch

hovori slepi. .

To nadprirozené prostrednest vdechno rovnéd
k obrazu SVEAMU...

Lelkuji. @ist{ si néhty, Koneéne

jak u duachart stroej némesitne se roztukal.
Naléhaji. Rozkrikujil se. Uderi kolikret.
¢ pdehne tu krvi, péchne tu slzami,

Neni to nic tak nevinného,

jak by se zddlo,

Takovd smutnd zridnost,

jek ji zngme z nekterych surrealistickych obrazi,
civi na me z tech @blidejd jen ggilep-nygh

k trupfm, jeZ se mohou podle potreby vymenit,
zetimeo tvér z0stévé jednou providy.

Nevim, z které phjdovny magek je primesli,

ale skute¢ne nezdaji se,

Presto v3ak maji svou priznacnou existenciq

ten vesmir se svym vlastanim pohybem kolem své vlastni osy.
Jiny &as, jind gravitace a Jji rostory

nds obklopuji v tom dome vy¥slechd,

jenZz je a neni.

Jeho dvere se oteviraji a jeho dvere se zaviraji
privanem prézdna a po vSech schodistich po vSech chodbdch
na slepou bdbu 8 némi hraji si. Veodi nds,

abychom zabloudili s tou péskou pres oéi,

saml v sobe »

ofislované hromddky nedtesti,

jeZ na vdechno kyvnou.

A _zatim co tam venku

preslavny blankyt srpnovy plny mrs&ka,

a pod nim skutec¢nou ulief skutedni 1lidé chodi,
co z domu naproti z okna dokorédn vyklonena
dfvd se Zena.
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Mezi némi je chaos,

mezi némi mréz prézdnoty mezihvezdné,

jiZ ona

s ko&i&{ lhostejnosti, hled{ sem dold do té hloubky,
do viech étyriadvaceti pokoin najednou,

kde se zkous{, kde se konaji pripravy

k panop tikélnimu vystoupeni té smutné zvrhlosti,

k té zbesilé mafkardde polomasek a polotvéri,

jiZ se mé jednou vdechno skonéit.

II,

Takovy je
ten hrozny.
A takovy bude konscigeha.
P4d - jediny idkon prirozeny,
jenZ zbyva tu.
Jedind mo%né bohdpocta techto mist prokletych.
Jen masky nic netusi. Usmiveji se nejasne
a timto svym &fnskym Usmevem hypnotizuji chuddky,
co sed{ jakma trni.

Nevim, jéak na mape budouecnosti Dim Strach je oznaden.

Ale dokud takové domy, takové hrozné domy

budou.atét v.maBich uiicich v nasich mestech,
ych¥len dpenlive tak zfs tane

KEg% Gihostaky.

DUM STRACH

/verie z rokov 1951-1956/
Samizdat=- BRATISLAVA 1987

- Pripravené vydanie @bierky bolo v r, 1970 zakdzané.

Zbierka vySla aZ v roku 1982 vo vydavatelstve
Sixty-Eight Publishers
v Toronte. =

/pripravil Oleg Pastier/




OLEG
PASTIER

PAPA DOC
BY MAL RADOST!

Tontoni zazvonili ma pravé poludnie. Tvarili sa nasupene. Pre-
kvapilo dia to, Obvykle se privetive usmievali, ked mi odovzddvali
predvolanie.

~ Teraz je ‘to vdZne, = povedal niZsi.

- Zajtra uZ nebudete hovorif s nami, ale & vySetrovatelom! -
zakontroval wy38{ a nadvihnutim obod&ia zddraznil, Ze slovo vy3le-
trovatel myslel & velkym "V,

Ked som zatvoril dvere, spytal sa ma méj Sestrodaf, na vietko
zvedavy 8ynm:

- Kto to bol, ti dvaja?

- Tontoni Macoute; - odpovedam mu pravdivo.

- Kto?

- Ved ti vravim: Tontoni Macoute.

- A to Je kto?

So zvedavostou sa obylajne viaZie vytrvalost, ktord v jeho
pripade prerdstla do zatatosti,

- To s, synak, taki péni na vSelifo zvedavi a vytrvalo sa py-
tajdeli. -

- Aha... - podotkol chdpavo. - Ale ked tu boli minule, tak
mama povedala, Ze sui to policajti.

Tak vid{&, Mame mé vZdy pravdu...
Ale ty hovoris, Ze sdi to tomto...
Tontoni Macoute.

A to je &o?7
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Prisal sa ako kliest,

- No, to je to isté, len inak povedané.

- Ako inak? Po Jjeaponsky?

NajradSej by som mu dal pdr faciek, ale &o uZ, To, &0 jemu ne-
chybalo, totiZ trpezlivost, mdrne som hladal v zésobniku svojich
cnosti.

- MoZno po japonsky, alebo inak, u% neviem, ale ked mi d4#
chvilu pokoj, tak sa pokisim spomendt si, Jasné?

Pozrel smutne na opasok v mojich nohaviciach.

- Jasné.,.

Na druhy den poobede priZiel po mna do dakdrne odpudivej, Ze-
divej budovy niZ3{ Tonton. Pri pohlade na jeho nié nevyjadrujicu
tvér sa mi zrazu ¥ybavila v hlave odpoved, ktorti som zostal dliny
synovi: v Greenovych Komediantoch "vystrédja" na Haiti tajnd poli-
cia Papa Doca - Tontoni Macoute, Vo vliastnom strachu upodozrieva
kaZdého zo 8tdtu Skedlivej finmnosti, nikto nie je pred nimi v
bezpe&iy, maly &lovek z ulice prave tak ako minister,

- Tak podme, Syidruh vySetrovatel ¥akd.

Vyviezli sme sa wytahom na tretie posechodie, Zatial som mal
moZnost spoznat tdto budovu len po poschodie druhé. Zmenas Skle-
nené dvere do dlhej chodby Ticho zabzuéali. Spomenul som si pri
tom zvuku na gulliverovsky rogmerné heslo, ktoré uZz dlhé roky
hyzd{ vehod do istej fabriky: NASA TECHNIKA SLUZI PRACUJUCEMU
LUDU! S1d2it sliZi, ale komuy, to uZ rebotnici z tej fabriky asi
nevedia,

Tonton predpisovo zahlésil néd3 prichod. VyBetrovetel sedel za
stolom a tvdril sa ako major.

- Tak se u nds posadte.

Snazil som sa &o najpohodlnejSie msadit do nepohodlného kresla.
Co ked tu budem tréat niekoTko hodin?

- Co vite o &innosti Frantifke Stédrke a &asopisu Vokno! - vys-
tekol na mna zvudnou & plynulou &edtinou asimajor,

- Odmietam vypovedat. A ak sa nemylim, tak me musite najprv
poucit a aZ potom klést otdzky.

- Jo pouéeni... Dostane se védm i pouleni. Tak jako kaZdému!

Podal mi cyklostylovany hdrok.

- Tohle si predtéte a potom budeme pokradovat.

Zatital som sa do textu, ktory vymedzoval moje prsava a povin-
nosti pri svedeckej vypovedi.
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- Tek co? Porozumel jste tomu?

S prikyvnutim som mu papier wvrdtil.

- Tek se do toho pustime. Pri prohlidce u pana Stdrka jsme
nadli vasi adresu. To znemend, Ze se spolu dobre zndte. Co vy
na to.

= QOdmietam vypovedat,

VySetrovatel vyskodéil zo stolidky a zmikol:

- A jé4 vém naparim petset korun pokuty za odmitnuti svedecké
vypovedi!

Z rému nae stene sa na mne mrad&il prezident republiky. Ktovie,
31 aj jeho pou&ili pred #tyridsiatimi rokmi, ked tahali z neho
vypovede.

- Jste snad s pafiem Stérkem v nejakém pribuzenském vztahu?!
Je to vd# bratr nebo tchdn?! Co?! - nevzddval sa vydetrovatel.

- Nie. Nie ge. Ale to na veei ni¢ nemeni.

Veseld mucha krkolomne preletela miestnostou, sadla si na wvy=-
Setrovatelove noviny @ zagala si trietf jednu nohu o Btvrti.

- Jak to myslite?! - s nezmenenou intondciou v hlase sa spytal
vy3etrovatel.

Vyruiil muchu, té vzlietla a po chvili sa usadila na prezi-
dentovom réme.

- Myslim to tak, Ze odmietam vypovedat €i uZ je FrantiZek
Stdrek so mnou v pribuzenskom pomere alebo nie je.

Z vydetrovatelovej tvdére sa/dalo preéitat, &o by asi so mnou
najraddej urobil. Uréite by %0 nebolo nié prijemmé. Ale zatial
len nie&o nezrozumitelné zahundral, vybral zo zédsuvky formulédre
a &ierne kopirdky, naskladal, to vdetko pekme na seba - jeden
biely, jeden &ierny =< & natocil celd hroméddku do stroja.

- A co Voknoviny? Taky nie?! - vytiahol spod novin posledné
¢i{slo Voknovin, ktoré mi zhabali Tontoni pri prehliadke na pra=-
covisku.

- Nespominem si...

VySetrovatel hodil Voknoviny na stdl, usmial sa a povedal:

- TakZe jé4 tam napidu, Ze odmitdte vypovidat, protoZe by ste
t{m mohl zptisobit sobe trestni stihdéni. Co vy na to?

- Nig.

Li¢ slnka prenikol zdclonou a oZiaril prezidentove o&i. Stra=-
tila sa z nich chladnd a strojend prisnost. Zazdalo sa mi, Ze
sa v nich p8sobenim slne&ného svetla prebudilo akésl spiklenecké
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pochopenie a - mohla to byt aj moja domyZlavost - T'udskost.

- Tak j4 to tam napisu,

Klapky pisacieho stroja zabubnovali zdvereény tusd a vypladili
muchu, ktord uZ% asi driemala. Podpisal som len to, &o som nepove-
dal a Tonton ma odviedol k vytahu, V klesajicej kabine som si
uvedonil, Ze vo vySetrovacej vazbe som mohol sediet ja, alebo
niektory z mojich dal3ich priatelov a svedeckd vypoved by vy-
Setrovatel Ziadal od Frantu Stérka, V Cakdrmmim prizemi uZ se-
deli traja ¢i &tyria &akatelim na obdobndi procediru, aki som pred
pér minitemi absolvoval ja, Tonton mi vrdtil ob&iansky preukasz
a uf si odvé4dzal k vytahu del3iehd svedka. Pred vchodom som si
zapdlil cigaretu, odplul som siieez Tavé plece, &o vraj pomdha
na oklamanie diabla a zamieSal som sa do upondhlaného davu,

Teraz, ked/pifem tieto riadky; odpykédva si FrantiZek Stérek
dva a pol rodny trest odnatia slobody za vyddvanie nezévislého
asopisuVokno a (ja som sa znovu utvrdil v tom, Ze demokracia
v tomtd Btdte nié je edte ani v plienkach = zékon drZia pevne v
rukdeh papadocovia,

AJ NAPRIEK VAZNENTIU VYDAVATELA FRANTISKA STARKA
VYSLO KONCOM SEPTEMERA 1989 V O KN O &. 15

BLAHOZELAME !
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VAN
KADLECIK

POVIEDKY
(tnmsemﬂ1kna)

Aby som napisalgpoviedku.lMoh-
la by byt zaujima¥d vzhladofm, na
md] spdsob defofmovania sKutog-
nosti. Napisald som teda tak)ake
piZem, len zmenil ndzow, dal viae
odstavcov d Teplikg priaal som
dve-tri gfrany. Khuel Eeski{, na-
letite @17 Nenachytall sa. Mi-
lan Jungmann i Ludvik povedali:
nie e to poviedka, ale ge to
dobré.

Zasa todbel len ten rapsodice
ky spdsob nardeie,,povedal by
Roland Barthes, keby &o Zital,
Poviedka potrebuje dejy)pribehy
linedrny)pohyb v Casena medidse,
postavy..«Ale aj obycajnéSamo
slovo je uZ)epickym dejom, md
miesto v_priestoPre, katégoriu
dasu, Ved aké dynamické slovs
/pojmy/ sd Blehacikovd tortay i-
cykel, reha, smrt, velngstl Lo
ta, majica dramatické sloyeso,
prisudok, to je uZ hatovyf rTomsm,

Epika s& mi najlepdi@ pide v
autobuse, podla moZnostl expres-
nom: akoby to zrychlovaloVdianie
a tvorilo sujet. Na sedadle za
sebou poéujem klebetit siaré ba=
by: Predstav si, Ana, &o sa 14
v Pukanci neddvno, tusim v _au-
guste, nestalo. Zo pat vojekov
v nocli /a2 td noc ui trvé vyse
dvadsat rokov/ vtrhlo do domu =
perverzne znésilnilo dievdinu,
pannu, Niektori sa potom zYakli
svedomia &i prokurdtora ¢i vy-
trezveli a chceli sa ospravedl-
nit. A nevlastny otec dievéinin,
vied si to predstavit?, vraj nak

sayim nemieZajui do vndtornich
zéleZitosti, bola to ich povi-
nmost a susedskd pomoc a jJej Ze
sa to zapddilo. Ech, babské po-
vedadky.

Pridiel Dufiany, aby mi pemchol
poprekladat a zazimevat vciely,
pripadne g8te vytolit zvydky me-
du z lie@ivych 11p, o rasti na
cintorine. Otvére ile, dosi si
kKoloratirne ndéti: Ej, zavreli,
zavieli viac chlapcovibez viny,
ejy vide chlapcov bez viny. Hej,
Jeden Saraogursky addruhy je ku-
Sfeeod 98 si zatial sedim v
ehladney izbickefhlinenej ako v
Nrebe, aj sém &Ko v hrobe, ba
ovela viac sdm, lebo sedim so
Soleilou sy@tlou, ktoréd tu hma=-
tatelne chyba, iba tien po nej
zvy3il.den mild cigarete mi
svietig " stihla a biela s hlavou
ohnisou, & vlasy po celej izbe
rozpustené, belavé vlasy z okna
j@7 trZia; a% do dna ta cmilam,
miluika.

Pred homidavou vonksjSou ma
chrédnia malicdké zelené podprsen-
ky ako moje dlane zakryvajice
obloky, niektori prozaici tomu
vravia listy viniéa hroznorodé-
ho, skryvajice pod sebou a v se-
be strapce a bobulky pruiné,
plné vlahy, tie lednyky vonaveé,
panny vina budiceho, ¢o ich o
pdr dni oberieme, pritlacéime,
potlaé¢ime, vylisujeme, chlipat
budeme mok Zumivy opojny, aZ
kym nevytriezvieme., Tie dlane
zelené u% vtedy opadaju, chlip-
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ny vietor ich okmd8e a rozveje
- a to Je zabiddanie, -

Na stene, vedla okna znitra
na obraze Pdn JeZil, tak sa mu
prizndvam: Blashoslaveni prena-
sledovani pre spravodlivost, le=
bo ich je krdlovstvo_nebeské.
Blahoslaveni ste, ked vés hano-
bia a prenasledujd a_luhajy na
véds vZetko zlé pre mna, raduj-
te sa a veselte sa... A Cn: Ano,
presne tak to zapisal kolega
Mati8 v piatej kapitole, vers

10. aZ 11.

Vchédza spoteny Dudan ada
si na laviéku pod oknom uli-
ce. Presne tu sedel Mir® Kusy,
hovori. Pokojny, usmidty, strie
bristf. £no, v agr ked sme
strihali xaZdorodn -iniﬁ. A

potom pri orgene
Seski a slovens
spievali Luth
ni, ked sa

jich posigla.
vedala
ni fa

nych
Ra

raktir!
31 to nevd
si pripij
ie a véb

00 an E:

pretdcia sa zamiens skuto
toria sa lakuje na
tila sa skepsa neveris
tknit skutocénosti. Nade dotyky
ka sd sprostredkované; skutod
vice konvencif{, frdz, mysl

ky cudzich myéiienuk. Naps

chord spoloénost...

Z recenzie Jdna Mlyndrika na knihu Ivana Kadlelika - Rapsodie
a miniatiry /Index,1987/, ktori uverejnilo Svedectvi 87/1989

QZovo, prianigisa vyddva za realitu, stra-
gho Tom4s
30 skutoénostou podla Kadledi-

ost vnimeme cez silonové ruka=-
akovych k1iZé, cez rozkmdsanéd zvys-
on z toho vznikd schizofrenickd,

néds vietkych si odvdZne a dobro-
volne vybral svoj udel, zachra-
nuje nasu obéiansku a ndrodnd
Zest. Je najslobodnejdi. A slo-
boda je radost,

Potom idem domov,., Vyberiem si
skadesi srdce, klincom ho prede=
ravim, zoberiem skrutky a univer-
zdlny /Tavotoéivy i pravotoéivy/
Sroubovédk, pripevnim td krabié-
< ubnu vonkajdich dveri

bylim chlopnu, fun-
2 Je prazdna;
griem sa lepdie
to srdce,
a podtovd,

dOomovycl N
guje, ale skr
kto ju naplni? P
ez okuliare: nie
Jé,to obydéajnd schra
- nend., Nech mi tam ktosi
di. Predvolanie ‘na drad?
tné posolstvo? Pravdivi po-
ku? Nekrolog? Tri slneénice
a pohladnici? Vo dne v noei
im otvorené srdce pribité na
2 na dvere otovorené, a &

a=-
A Cakdm,
pat sa mi ilo nenapisat
ku., A )
% september 1989

nds" najmé dnes je
anim a skutoénostou
sénosti alebo Jjej inter-
. Skutotnost, ba aj his-

ktory sa prstami musel do-
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ZBIGNIEW
HERBERT

Prokonzul oun nédvitak

Rozhodol som sa #rdtit na cisdrsiy,dwor
eite raz chcemdSkisit &i,sa tam 44 Zit
mohol by som@stiat v odlahlej pro¥incii
- pod velmi sdadkymi listami sykomory
a pohodlnew vlddou cherych &lenov pribuzenstva

ked sadvrdtim negéjde mi ohziskaniehzdsluh
budem tlieskat den na petrebndimieru
usmievat sa n8 unciu diskréfne mrastit bryy
zé8 to nedosténem veru@latd retaz

t2 Zelezndé(postadi

rozhoddl ‘Som sa vpdtil zajbra €1 pozajtré

neviefi 24t vapviniciach Kde nié nie je moje

stremy si bez Xordnov domy.bez findamentev diid zo Skla
Evety pdchnu veskom

do prdzdnejr oblohy tléiedsuché olmp

tak saWrditim zajtra pre]jtr@ ale sA)wrdtim

budem si musiet zasZnovu upravit tvdér
dolnd peru aby ZadrZalf pohrdanie

ofi aby zostali idedime prizdne
neitastny podbradok zajece, svoje] tvdre
ktory sa trasie kéd vs#iipi welitel sirsie

v gednom som si isty¥ wino s nim pi? nebudem
ked pribliZi svo] pohdp sklopim eti

a budem sa tvérit Ze si ¢istimfzuby od zvydkov jedla
vliastne ob&iansku odvahu cisdr md4 rdd

po istd mieru po istd rozumpi mieru

v podstate je to ¢lovek ake vSetcl

a uZ unaveny pokusmi o gfravu

nemfZe pit po chuti neprestajné Zachy

ten lavy kalich pre Drusia v pravom si omoéit pery
potom pit iba wodu z Tacita nespustit oko

vyjst do zdhrady vrdtit sa ked uZ odnesi telo

Rozhodol som sa vrdtit na cisdrsky dvor
mém naozaj ndde] Ze sa to akosi podari
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Fortinbresova el égia

Ked uZ napokon zostali sme sami méZeme sa knieZe porozprivat
ako muZ s muZom

hoci leZid na schodoch a vidi3 tolko ako mrtvy mravec

to znamend ¢ierne slnko v zaniknutych lidé&och

Nebolo muiﬁé mysliet na tvoje ruky bez iismevu

i teraz ked leZia na kameni ako_s niezda

si tak isto bezmocné Ale uZ Setkému kor

Ruky osobitne Dyka osobitne(Osobitne aj hlava

i rytierske nohy v makkych ponoZkdch

Pohreb buded mat vojenSky hoci
je to jediny ritusdl ctorom
Nebudd sviece a spe¥ budd
flor vleleny po z@m eleze delostrelecké kone
n viem nié pekného
vlddnut

nim zatriast

m s8i nebol
vyznam

budd to moje mBnévre p
mesto treba £&Rytit pod

Tak ¢i tak muse Zivot si ne
veril sd v aTov

£il s
hlts

sdeci

eJ povinnost
j oJjim die

dtkou pré tragédiu

Né4m sa neprisluli zdpavit Zijeme g
a td voda tie slovéd pemdZu pomd

rozlicnych sdostroviach
kmieZa




Nahdeé mes to

To mesto na rovine ploché ako kus plechu

so zmrzadenou rukou katedrdly varovnym prstom

s dlaZbou &o md farbu vndtornosti 2 s domami obdranymi z koZe
mesto pod prilevom Zltej viny s
vdpenne] vliny mesiaca

0 mesto %o za mesto pov.
pod akou hviezdou pri

te aké
orej ces

to mesto

o Mdoch: pracuju @ Jatkdch y kom bloku
zo Skaredej tehl > 2 oviati pachom Ik
a s kajicnym Zs pm bdsnieci /bdsnici

i
léiaci/
je trochu vojs agdrne na predmesti

v nedelu za Moéstom v pi

v rySave] ave voja evky

s efte n@Jjaké mieste ané snom Kino

s bielod steno : 3 iene neprito ch

miest e tenkom aj hrubom

sti kdd g
sﬁ - "

zduchu
rbou kg

UvaiZovw Praoblém ndroda

Z faktu Ze uiiv
a podobné zaklia
sa priodvdZne usudzuge

to spoloéné &itanie 8kolské
nijako nembZe tvorit dostad
pre vraZdenie

a tak je to aj s prédvom
/vrby piesoénaty chodn

i kliatby
lrdske

ici podklad

ne
pSeniény ldn obloha plus obldadiky/

chcel by som uz raz vediet

kde sa konli vtllenie

a zadéina redlny zvazok

¢i dejinnymi zdZitkami

sme sa vlastne psychicky neskrivili

a teraz reagujeme na prihody podla zdkonov hysterikov
&1 nie stdle e3te barbarské plema

s vodou priehrad a elekiriclkych histav
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vraviac pravdu neviem

iba tvrdim N

dékaz tohto zvazku

Je prejav bledosti v tvédri
ndhle zacervenanie

v kriku a vyhadzovani mik

a viem Ze m&Ze &loveksa doviest
do narychlo vykopeného hrobu

dokonca vo forme testamentu
aby sa zachovalo:

hej biril som sa

ale myslim Ze ten skrva
mal by byt tym posle
oslobodzujdici
privoldva

8 my za pSom, 2
¢o nds povedi :
8 bielou palicou &
nemotorne Stuchdme
pastou bijeme v ime
na vietkych vlné

cez gangrénu tmavého SV

meno ¢loveka vénu jablka
oriefok zvuku ¢iastku far
treba si vziat treba sa
ndjst si o najrychle]
lebo nds vedie slepy p
8tekd na zem ako na mesiac
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Hviezdnlil otecovia

Hodiny 31i normdlne preto len &akeli
Ze sa odtrhne lavina a potom pdjde

po krivke nakreslenej na mape éteru
boli spokojni isti na veZi svojich vypoltov
8 milymi vulkdnmi pod ochranou o0lao¥ve
prikryti sklom a tichom & nebg z tagon
hodiny 51i normdlne preto yybuch nastal

v klobdkoech poriadne zs
hviezdni otcovia men3
mysleli na Sarkana ¥
a teraz to vietko 3
hodiny pracovall &= tal uZ len
pemiatkov po o

ac¢enymi do ¢ela odchddza
neZ ich
etstve ch

#pagdt napnuty Whruke

veler v domefpod lesom a papradia

s betonovym chodnikom ele sovou
budi detom ¢itat bz g lovi

Grék mal pravd : 21 me i hviezdu
bol ibe vidkom nevymy S8 z D

a vetl ktoré f .- T™a

a ko : e dl sul

06 3

dva
razy
bol so
Ze som

faidonskej aliuzie
mala tieZ uZ pre
Heisenbergove] rov

sedel som bez dychu
so slzavymi olami
citiac ako do chrbtovej kos
vnikd triezva istota

zem zastala

nebo zastalo

moja nepohnutost
bole takmer dokonald

zazvonil podtdr
musel som vyliat hnusndi vodu
postavit zas na &aj
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Siva pohol prstom
vecli neba a zeme
zadéali sa znovu kmitit

vréatil som sa do izby
k dokonalému pokoju
idea fladky
rozlievala sa po stole

sedel som bez pohybu
so slzavymi odami
neplneny prdzdnom
vlastnou Ziadostivosto

ek sa mi toto edte stane
nepohne mnou uZ apd podtdro
ani vresk anjelc

budem sediet

bez pohybu

vidiet ibs

asrdce Ve

mrtvul ) viezv
Gi ne

ned t

polsky hsnik, dramatik,
» Krakove, v 1.
1949 absolvo 1950=19520 5tudoval filozofin
vo Vardave. poldom

Savski redakcéu
rok - Struna Sw

Studium przedmid

nandom tvoril var-
zechne Autor basnickych zbie-
/y Hermesg pes i gwiazda /1957/,

Napis /4969/, Pan Cogito /1973/
dramatickyeh die

sof ow .flgﬁ'ﬁ/i F-Jh‘usi; pokoj
/1958/, Lalek /1961 cestopisfych eseji - Hrbarzynea w ogro-
dzie /i952/. V rokoch 1965=- Zil na Z#épade., Po Jaruzelské-

ho vojenskom prevrate - 13.12.1981 - odmietol publikovat v
oficidlnych periodikdch.

-




ADAM VODICA

Prorockost poézie

Zbigniewasn Herbertasa

-

Zbigniew Herbert nevstipil dg
Odprvoti chcel tvorit poéziu p
nostni, podat takd bdsniclkui
ho podstety, vyjadrovala
k tomu konkrétne v Jeho £
predovietkym o videnie
ved na bytostné otdzlg
prostejsim, najpril
Na otdzku, ¢i sa
velkej Casti, hog
i jeho kniha cg
polskej kultire /nedd
zbierky Strume svetls
bok vedice i
Stidium
e zaragd

eratiury so“§kromnym programom,
pdvodeni, netradicn vyrazne osob-
ypoved, ktord by tryskalle zo samej je-
dkladnegsie stavy a prob y ¢loveka,
soch a v krajine. Z,Herbegtovi islo
toénos ie, ktoré by ds o odpo=-
loveka t podané vyrazom\&o naj-
avej3im, ési fenomenologické ponory.
plnit, nalim poveda¥®,; Ze z
Jeho bédsnickd zbierka, ako
v zédhrade, bola udalostou v
ovedat o jeho drdmach/. Jeho prvé
es d hviezda ho postavill po
.Rozewicza edujice
; m bdsnikom

nie te-

lektualizmus, ze na to, aby mohol
adrit j im 2 neduh®m spolod-
ivat svo-
beratela,
posolstvu,
Ale opr pTo oval /"Insk

povediac
ako rebro”

en vyraz / #yrvany z hrude
5 kom nepodarilo.
Vlastne sidasne 1 tito nemoZnost
/" leZ ako vidno i 2J v tej istej bédsni/
PrevaZuje v3ak u nelio tz 4 egoria. Dostal sa k nej
sics ovorit otvorene, priamo,
jednak preto, Ze poetic-
vipoved v tvaPe podobenstva ddernejdia
sa v Novom zgkone vyuZiva podobenstvo/.
lialend miMMlost vyjadruje k sidasnosti.
povedat, Ze aZ pritomnd /priz-
naéné je to, &o stoji pod titulof bdsne Caligula: "pri é¢itani sta-
ryeh kronik bdsni a Zivotopiso¥ preZiva niekedy Pdn Cogito pocity
fyzickej pritomnosti os8b d4vfio zomrelych"/. Clovek sa toti% v pod-
state nemeni, stdle jeho zdlYadnym problémom je boj medzi dobrom &
zlom, Zivotné situdeie dneSného &loveka si vlastne tie samé, aké
mali Tudia v staroveku, dne8né politické reZimy majd svojich pred-
chodcov v minulosti, ktoré historiografia uZ zhodnotila, predstaviac
ich ako neludské, zloéinné /poukazujeme na bd sn Caligula, v ktorej
sa Herbertovi podarilo ako mdlokomu demaskovat a mordlne zhodit di-
ktatiru/. Ale alegoria u Z.Herberta nasSla uplatnenie i preto, lebo
Tudské slovo nie je vidy dostatoéné, aby dokdzalo naplno vyjadrit
myS3lienku, videnie skutolnosti. )
A pri %ejto intelektualite je Herbertova poézia vysostne spontd=-

ky i politicky sa uksa
/len si pripomenme, ake
Z.Herbert sa takto cez
U neho je minulost Zivi,
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nna; spdsobuje to bdsnikova Zeravd zaangeZovanost do Zivota svojej
doby. Pripomina svojou spontasneitou vodu, pretekajicu z naplneného
pohdra & rozlievajuicu sa okolo, a to niekedy aZ privelmi.

U Z.Herberta dsilie o opros{enie bédsnickej vypovede od kaZde]
zbytoénosti, balastu, prinieslo svoje vysledky. Vytvoril svojsky
bdsnicky B8tyl, ktory sa vyznaduje lakonickostou. U4 v sebe niedo z
vedeckého a prédvnického jazyka, ktoré charskterizuje presnost, ale
siiéasne ich aj presahuje. Pcdotykame vEak, Ze v snahe o takyto 3tyl
Z.Herbert nie je ojedinely v svetove] poézii. V syntaxe Zasto pri-
ndsSa vypustienie slovesa, paralelné kladenie obrazov bez vzdjomného
nadviazania, v slovniku uréitd drsnostep@bdobu Herbertovho §tylu
vo vytvarnom umeni vidime v niektorych primitiwizujicich drevore-
zoch /napr. u slovenského E.Zsletdka/. Herbertov @iyl a celd jeho
vypoved na3li nasledovnikow(¥ samotnom Polsku, sle‘gasiahol i Slo-
vensko /v roku 1966 vydaldZ neho vyber I.Mojik pod titulom Hermes,
pes a hviezda, dal3i poxls o jej vydenie v Slovenskom spisovatelo-
vi sa pred niekolkymi #ckmi repodaril "Bre nesihlas autoray ktory
vyhldsil, Ze si nepraje, aby jeho paézimpyvychddzala v 3tagte, kde
jeho priatelia si domiteni mkgﬁﬂf.

Dielo Z.Herbepts nie je Iahké a radostné; skér je vyrazom pesi-
mizmu, podanéhadfTrpkym a iponizujuicim spdsobom. Tento autorisa od
samého zadiatkll pohybovald, neh osteifotézky zmyslu Zivota, aZ hamle-
tovsky chédpafdého "byt i meby#2". Vo svojom sili o videnie podsta-
ty Zivota & poslania@léveka doppel k presveddenim, Ze si zvgizané
s otdzkoufdobra afzdae,)s mordlnoudoblastou. Herbertyako bdsnik je
silne méralistieky /¥ bdsni, ktorimdme preloZendpodyndzvom Rap-
kd&, s@kto o tomlhoveri: Wbijsl do 55@5@/ a m% redpavedd / su-
chi Mioralistigkd bdsen /gheji= hejo/ nie 1jﬁieﬁ;;ppgjpradsajjéto
podzia i priygsvejej idebvej Wyhrgtenosti md 8ifolgytensticky zd-
jer. Vyjadruje, toii% #iiclén subjekidvnelpocify autora naugﬁ'lade
_?tio kul tdienych)z4ugmovy jeho Borpbl a @vaZovanie o vliastp@] tvor-

'bai a tg:;qu!ggyi"cr#'iﬂ_ 11 druhﬁisvﬂtgﬁﬁ v&ingla gﬁgﬁejhsadggi_
tol v totaldinompzriadeni, 8ledvyjadruge L poei oveka jeho doby
s abig;gi z ehladne] @ivilizdeliey Co pfimgﬁggich kozfifckych vydo-
bytkoch) jeyvs taveypriviest fia E&ﬁma skagu, zdnikg a s obavami o
dpadok demokracde v svetoyom meradley o ohrozenigislobody &loveka,
lebo Tudstvo jé v mravmom ip@dku, nemd), pri quggﬁ egoizme Jjedno-
tliveov sily sa postayit déinne.medi ndporu tefalitarizmu /v bésni
Pdn Cogito o vzppiamefejdpostave nevori: "V dtike / obyvatelia /

sa _neched brénit #r%'mﬁgn;L“?Egklﬁfepidém%g;f sebazdchovného pudu/
svatynu slobedy / zmedili ®we B2ETY trh //gSendt rozhoduje ¢ tom /
ako nebyt sendtom // obyvetelia sa nech@i brdnit / zudastnuji sa
na rychlokurzoch /‘padafiia n® kolend 4/ &akaji na nepriatela /
piu vyhldsenia vernogti // ukryvejizlato // 8ijdi nové zdstavy /
nevinne biele / ulia Z@i klamat é%"utvorili brény / cez ktoré te-
raz vchéddza / hruby stlj

p prachu // a8 inak ako stdle / obchod a
smilnenie"/. Na svete je tak y®Te zla a tak mdlo radosti, Ze si
musel poloZit otdzku, kitord ﬁ%ﬁlnvili uz anticki Gréci v bdjach,
o je pre &loveka najlepdied Ci nie je " - byt niéim / - umriet”
/Rozprdavka o kr4lovi l,dagbvi/. Ide o vychodné rielSenie otaz )
zmyslu Zivota, aké poskytiije budhizmus, ale Herbertova odpoved Jje
kladnd vodi Zivotu. Jemu v tomto pohlade ne Zivot bola blizka pos=-
teva Hamleta, ako ju vytvoril W.Shakespeare, vidiaceho mravny roz-
klad vo svojom okoli & bolestne ho preZivajiceho, ale napokon roz-
hodnutého konat. Zo Zivota neslobodno utekat, nacim sa mu posta-
vit zofi=-vo&i, hoci v nom &akd fyzickd pordZke /Prokonzulov ndvrat,
Fortinbrasova elégia/. Neskdr si Z.Herbert vytvoril wvlastmi posta-
vu, kotrej dal meno Pén Cogito, a do ktorej premietol jednak seba,
ale niekedy e3te va&s3mi pocity & osudy Eloveka svojej doby. Skrze
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nu vyjadril svoj kategoricky imperativ vernosti &loveka sebe samé-
mu, mravnému zékonu, ktory nosi v sebe, svojmu poslaniu, a to i za
cenu_obety vlastného Zivota. V bdsni Poslanie Pdna Cogita hovori:
"Chod kam uZ? po3li tamt{ do temného kraja / po zlaté richo nidoty
po poslednd cenu svoju // chod vzpriameny medzi tjch &o si na ko-
lendch / medzi odvrdtenych chrbtami a 1iZucich prach // zostzl si
nie na to aby si Zil / mé3 mdlo &asu svedectvo vydat mdd//...//
opakuj velké slovd opakuj do dmoru / ako ti &o 3li pistou a hynu-
11 v piesku // a odmenou ti bude to &o pod rukou ndjdu / hrst vys-
mechu a vraZda na smetisku // chod lebo len tak buded prijaty do
strapca chladnych lebiek: Gilgames ektc Rolanda / obrancov kré-
Tovstva bez hranic a starého me$ta // bud vernyWGhod." A Ze Her-
bertove slovd nie sd len pibym uvaZovanim, potvrdz@gd jeho vlastné
Zivotné osudy. Dlh&ie Zil mo Uzemia socialistickéhe,Polska a hra-
nic socialistického sveta§ pohybov sa po svete, obdiwoval archi-
tektiru a umenie antikyfdw Grécku, oveké ndstenné malby v Ta-
liansku, usiloval sa o naj zumiet, &o dos -‘gujﬁ Je=
ho eseje aZ odbornejfpovahy, sa zamyZlal nad dejina-
mi, v ktorych ho al naj moment /eseje o albigen-
coch a templdrock do priemyselného AngZlicka
a Spojenych 3tg dkom tohto putovania bole
midrost, maju uzmierenia so vietkym, kford

by sa dala i Ze za svoju prijal my3lienk Ze
napokon v3 kto moZno p uniet ukonéeniu
bdsne Cests to cesta ozajs-

tnd ces®tE z kt

rozhg

do sog

svoj domov, Je=-

] pravy pokrok

ggnostou

i len die-

ot&iny".

vy, predo sa

udzine, tam
svaéom", vratil

nemo¥né Stastie /

priate
ostat v

d¢ik zo zbierky Her-

- b : ; na strome byva

: : v nad stromom vlddne
pnie ten kto @Hpusti strom
od sma@u i hladu & od strachu pred sebou
svo] Ut€k nazval a] pekne slobodou

Poéziu Z.Herberta nemoZno g2nalit len za svedecki, ale i za pro-
rocki. Na spdsob starozdkonnyeh prorokov nielen Ze aékrﬁva:zduhy,
mravné choroby 20. stor., e 1 prikazuje jeho &loveku, asky méd byt,

nielen &o nesmie konat, ale i o ma konat.




STEPHAN EIBEL

Zivotne dolezita otazka

Pamatd8 sa eite na nadu prvi spolodndi dovolenku?

Ako si sa skoro utopila? Prekvapil som ta v nemocnici kvetmi, kto-
ré som pre teba pozbieral na ulici, Potom td autonehoda, pri kto-
rej sme obaja po prvy raz takmer spoloéne umreli, Ten policajt,
ktory ma chcel zobrat pre pomald jazdu., Tvoje mléanie o tom, Ze si
Soférovala ty, len aby si si nemarobila problémy. To bola nédher-
né dovolenksa,

Pamatds sa eSte na moju prvdmvEtevu u tvojich rodicov?

Povedali mi, Ze dvere ich /domu s otvorené len pre tohe, kto sa
naudil zaobchddzat s noZom a vidlikou. Tvoj oteec duatai Yadvino=-
vy zdchvat, pretofe som na zdchode jehe gulovnicou omylom zastre-
111 _toho polovnickeho psa.

Pamatdd sa eSte na mds pryy byt?

Ako osudne sme prvy tyZden dostali z meho vypoved len zato, Ze sme
v kuchyni zalozgli ten smiedny ohniiek? Nebolo sa muselo nl& stat,
keby nie tych poZiarnikov, &o tam netrpezlivo vykrikovali predo
dvermi, ktoré sme zo zdvorilosti otvorili a presne v tom okamihu
ohen vyuZil moZnosti mea rozve]j svojej smiednosti, aZ pohltil ece-
1y byt. Nébolo to krdsne, ako sa susedia triasli o svoj mejetolek
a o chvilu uZ museli avainovaf celd Stwvrt?

Nebolo to nddherné, a&ko smé po prvy raz spolu spali?

Zo séme]j rozkose som ti zZlomil stehlno a 81 zamdlela. Prebrala
sl sa v nemoeniei a ja @som ti daroval kmiZkm o lie@ivych rastli-
néch., Nebolo to krédsne, ako intenziwvne 8i sa eitila s bolestami

v stehennej kosti?

Pamatds sa edte, ako si mi gestom filmovej hviezdy obliala tvér
vrelym olejom a ja som mesidce leZal na intenzivke?

Nebola opat krdsna nafa naivita pe tvojom druhom mrt¥om novorode=-
niatku?oghcali smé 81 ho naloZif do velkéhe pohdra @ vystavit v
nadej Stylovej obyvalike. Pamatéd sa, ako sme sa rozlulovali nad
pohrebnymi nékledmi, ktoré to novoredena spdsobilo? Pamatédsd sa

na ndd prvy apulc&n§ pokus o samovraZdu, ked néis t{ dvaja zdchran-
covia chceli zadrZat pred skokom z vysuiého mostu a seami pri tom
spadli dolu? Na taZkosti 8 policiou, ako im td udalost podTla prav-
dy objasnit?

Nebolo to krésne, ako som pri jednom z 4vojich ndvratov z nemoc=-
nice leZal s nafukovacou pannou v posteli? Ty si mi od zdrivos-

ti spdlila 3kolské pisomky a ja som wyletel zo 3koly?

Pamatds sa eSte na tie krédsne fasy; ked som ta navdtevoval vo
vazeni, pretoZe som ta musel udat pre obchod s drogami a policia
ti ntr%ila drogy do kabelky? Obaja sme pri tych nédvStevdch plaka-
1i od Stastia,

Pamatédd sa elte, ako si v mojom byte otolila kohditikom plynu,
zatialdo ja som si zaSiel do sténku po cigarety, zadul som vybuch
a uvidel klesat dom, v ktorom som byval?

Nebolo to krdsne, ako sme ostali bez strechy nad hlavou po tom,

%o sme poskytli pristredie tolkym jedovatym hadom, ktoré zopér
obyvatelom domu umoZnili poznat vytdiZendi "blizkost BoZiu"?

Ako sme sa citili byt spolu, ked na nds nejaky nezndmy sused vy-
strelil cez okno & odraz strela trafila nase trojro&né dieta.
Tvoji rodifia, moji rodiéia a my dvaja sme stéli nad hrobom a
vedeli, Ze ide o naZe dieta.
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To, 80 sme zaZili, bolo predsa jeden & milionkrét krésne.

A tebe sa to vidi nudné?

Dajme sa na heroin. Mali by sme vedné problémy a mohli by sme sa
dobre citit. Alebo by sme sa mohli vykaTat na obdiansku existen-
ciu a nastahovat sa do domu ddchodcov. Nebolo by to nddherné, ako
sme objavovali naZu vzdjomnd ldsku a Zili ju?

Né8 Etyridsatroény vztah nemd byt nidim y neZ Jjednou aférout
Pre nds bolo predsa ddleZité ja a !

Pomysli na vietky gaﬁe pobyty v najrdznejsSich nemoecniciach a na
c¢intorinoch a tak dalej, To vSetko md byt ni¥?

/2 neminy preloZil Martin M, Simedka/

V tychto dnoch vy¥lo,tretie &islo Zasopisu

» BRATISLAVSKE LISTY «

Z OBSAHU:  Jén Druga Rozpeltené vedomie - zdver
Ivan Hoffman  Oitdfasti krestanov na veciach
verejnych

Jén Gunéara Ulohy & formécia @ngaZovangch
krestanov /laikov/

Iven Jadek Kto podvracia republiku?
Milan My Simedka Politicky proces
Milan Sime¥ka List do ¥8zenis

P44t wv Nitre

Uznesgsenie o trestnom
stihani
a daldie ¢lénky

Vydavatel Bra tislavskych listovw
JUDr. Jén Carnogursky je momentfélne vo vazbe...
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KAZIMIERZ MAY

A

ORLOS -

Kapitén Oskierka, velitel nd3heo GUSW, funkciondpml prezyvany pre
lysd hlavu a vyraznd podobu & Vodcom celosvetove]) revoliucie Leni-
nom /briadku nenosil, ale ©0€1 mal rovnako 8ikmé/ - predvolal si
serZanta Logu na pondelok na 8smu hodinu rannd. Anton Loza, uZ nie
mlady, ale nie eite stafy chlap, mierme obézny, s vypulenym bru-
chom, na ktorom mal siuZobny opasok zapnuty na poslednud ‘dierku,
zehldsil sa zachripmtym 3epofom, lebo véera - v nedelu - @slavo-
val krstiny svojhefnovonarodeéného syn@, ktorému dali meno Jozef.

- Posadte sa # povedal kapitdn Oskierka-Lenin.

- Postojim, ®©bcan kapitdn =) odvetil Loga.

- Sadnite #81!

Loga si sadgl a nastalip tI@hoehPo ulici prechddzali autd. Na ste-
ne, nad kapitdnoveu hlevou, visel Stdtny znak. Najokne sa tyéili
v drevenfch kvetindCoch dve paprilky.

Rozhover, ktory mesledoval, malgtalyio priebehs

- Je o pravde, Loga, Ze ste dali pogrstif dieta® - opytal sa
kapdtin Oskierka.

- £no, obBan kapitéfl, - .odvetid chraplavym &eptom Loga.

- Dal som pokrstid.-

- Sted®lenom streany =~ poyvedal kapitdn.

- Ste prislugnfikom Ludevej Milicies Tak ake je to vi@stne?-
Logaiudvrétil hlavu & oknu & zahladel sa nadrevené jébnidky S
paprikami. _ Yy

- Chépemy~ povedal) apitén.< S situdcie, kedy £lovek pre pokoj
v rodine urobi vdetko, Aj sunlasi so wdSetkym. Ale v takom pripade
je treba odcestovat, chédpete? Tam, kde’vés nikto nepoznd. Tam, kde
to nenaZalujui hned nasledujices¥@no. A je treba sa obliect do ci-
vilu. A dalej - Oskierks B%iéil hles: Nie v vliastnom rajone, V
uniforme, tak aby to vedelo keZdé decko v okoli, kaidy, kto by
prislusnika bezpelnodtl majradiej utopil(w 1yiigke vody! =
SerZant mléel.

- Pod&idvam, Loga, eodpovedzte.

- Je to moja farnost, oblan kapifén - ozval sa ticho Anton Loga.

- Tu som bol pokrstemy, aj méjhe otca tu krstili, aj oteca méjho
otea. AJj oteca otca méjho otca -4dodal este tich3ie,

Kapitdn Oskierka tresel otvorgfiou dlanou po doske stola:

- 8o si myslis, Loga? Robi® si zo mna srandu? Ja véZne a ty si
jartujes? Otca méjho otca!dko si to predstavujed? Skonéili sme,
Loga. MoZed odist!

Ser#ant chcel e3te niedo povedat - o malom, vera pokrstenom Joze-
fovi, o tom, ako ruZovy a baculaty leii v koliske v bloku "C" no-
vého sidliska, vo vchode N-3, kde Zije so Zenou a dvoma starSimj
detmi /dievSatkami/ - difal, Ze tym uchlécholi Oskierku, ale ked
zadal: - Ob&an kapitém!- , ienin znovu tresol po doske stola aZ
poskodili pisacie potreby a kry3iéTovy popolnik:

- Skonéili sme, Loga! A e3te dosi: S postupom sa mGZete rozli-
éitl
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V ten isty den, v naZom kostole Svatého Ducha, udiala sa tdto pri-
hoda. 0 osemnéstej hodine, v Zase svatej omSe - po "Otle nds, kto-
ry si na nebesiach..."”, veriaci v kostole zaduli kroky &loveka
ktory krddéal stredom pomedzi lavice. Klopkal podpatkami. Na oméi
boli vadsinou Zeny - kladali schylené v laviciach. Podut bolo len
Sepot modlitby. Vitom zazvonil pri oltdri zvonéek a Zeny e3te niZdie
sklonili hlavy. Rozlahol sa hlas knaza sliZiaceho omZu:-Bardnok
BoZi! Blahoslaveni, ktori uctievajui Bardnka!
MuZ sa pokdsal kIaknﬁf si, Kymdcal sa pridrZajic sa najbliZlej la-
vice., Starenka, ktord tam klafala, zacitila zdpach alkoholu a usi-
dila, Ze muZ nia je v triezvom stave. Odsunula,sa na kolendch na

uh} koniec lavice,
Vtedy serZant Loga, v uniforme, so sluZobnou &iapkew,pritisnutou k
boku, rezignoval na kladani® a iba hlboko vzdychol. Ked kol
zvnnéek zadalli Zeny vychddzat z lawic a krdéali k oltdpu. SerZen-
ta zaaleka obchddzali. Nepriatelsky pokukdvali po Logovi.

- Co tu hladd? - po¥edala ktordsi Septom.
Knaz zadel rozddvat Hostie. Loge pockal, kym skonZi a potom\sa ne-
istym krokom pohol & oltdru., Zestavil, s& pod velkym lustrom wisias-
cim ned presbitépdom, s trblietavych sklidok, ktoré hrali vietkymi
farbeml a odréZali svetlo. Ziaroviek @ oltérngch sviec. Zeny zbada~-
1i ako serZant vytiashol 2z zdra revolver. Knaz,otoéeny chrbtom,
nié nespozopeval, iba n&n; trant - maly chlapec v bielom michu =-
poSepol: Pdn fardrs; Loge vyilahol pddtol!-
Ale knaz Ao navnimal A'ytedyysa roztahol kostolom) chraplavy ser-
Zantov Milas: - Nec¢h Zije Pén Boht
Zeny ¥ laviciach(sa prestrasen® schyilili. Loge z&dvihol zbran, Za-
rach@til vystréd, Pr¥y, druhys Vysfrielal cely 5éaab k., Ziapovky
vodvelkom ludtri zhasli. Na, kamenmi dldZla E& @ko d4%d sypall skle-
néné dlomky., Ozwald, s& vikriky a beddkadie. an{ sa rozutekseli a
¥naz sa sirylyzajeltér. Tba Ialgjminlﬂtrant v bielom rich@l pobe-
hol k serZamtoviya)rzekrilals

- Pén Logap %0 to ‘@tvdrate, pindloga®

A serant &osi zahundral o malomg weera pekrstenom J@zefovi, Slu-
Eobnd tiepkalstile pritfskal k Boku.)Triascl sa. Pgsledny skleneny
dlomok spadol zyrchu, odrazildsa od kamennej dléZky a odskolil k
oltéru. Anton LOga previedol pred isovo Celom véed a poradovym kro-
kom odpochodoval stredom kostol® k dverdm.
A v nedalekom blokuw®C", ¥o Wwchode /M-3 na dp@hom poschodi, spal
odfukujic maly Jozef Loga. Baculsté ridky mal za hlavou a snivali
sa mu /nidim neruSené/ sny o)skdkajicich farebnych skliékach.

/in: PULS - 33/1987, Londyn/ #z pols3tiny preloZil Oleg Pastier/
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IVAN HOFFMAN

O MARIl A DVOCH
DZINOCH

Ked s& nédm pred rokom narodila’ druhd doéra, rorhodli swe se jej hovorit
Maria, Vyplynulo akosi samozre jme, z rosdialmej ndrodnosti nds, rodifew, Ie
sme nezvolili typicKy slovenské Méria, alebo v Cechdch be¥né Marie, navyde
ked mvetlo sveta uszrelo nafie diets na Morave. Mojas Zens, hoci s narodile
& vyrdstla v Bratislave, je nérodnpsti Seskej, ja raopak, hoci Slovék, som
vychodil Skoly feské, ked¥e cd avojieh dvoch do Sestndstich rokov som Iid
e rodidémi pd Cesky. Zoznémill sme m2 & Zijemwe spolu v Bratislave, preto #rej-
me sa recovd prevadzka v rodine sauiivala v sloveniine. Zatial.nds nikdy ne-
nepadlo v comsi =& ¥zda® svojich nidrodnosti, %8k ako 4mé - sxe Epolu Stastni.

Uvédzal som n@ (radech spomenutsé okolnesti, ked som pe wa svoje prekva-
peni® dozvedel, ¥ meno Mari@ s: penschddza v zozgAme povelenjoh feskjeh a
slovenskjch miep & preto s8 pre Mariu pokufel vymbéet ¥ynimku u jazykofednych
fistavov, Lenfe 8ni skuto@ncst, ie memo, ktordé sme dcére dali, sa dodfies na
Moreve hojhe ¥yskytuje, nebola pre sutorku feskéhd zZoznamu mien, pabpi Kpapo~
vi /jedinu kempetentni udelova® 2 vlasindého gzoznAmu v¥nimky/ dévedom, aby
ndm vydla v Gstrety. TviAdile, brénigc cistotu Beského jazyka, Z® Maria je ze-
staranon formou krajiiecho fvaru Marie  %e sa vyskytuje "ibe" # liturgickfch
textoch = mejeddvedenie, Ze prdve preto je ném, €ko katolikeom, blizke, pre-
fle mlianims A pretoie sme nechceldi, aby &tdt vybral kratfi€é meno za nds /a ten
by asi del prednost’ Zuzke/, privolili sme nakeniec k dl#fiu, ktorj revyslovu-
Jeme & zabudame pisat. .

Spomenul som si pat0to ‘episedu, ked ste ma, medzi inymi, vyzvali, aby
som se vyjadril k ndmetu "Sasto negjvanému elcvendkd otdzke ", UZ vtedy pred
rokom, ked som 88 na metrike ¥ Hrne pre svoju ddéru ako Slovdk doméhal spi-
sovoou Seftinou meravského mens, pavyde u mladutkej matrikdrky, ktord si
v presvedéeni o vdinosti avojho Uradu budovala profesiondlny imidi sifasne
fminkemi a (spefnou Stylizficiou do stdruigkej nadutosti, pozddvaele sa mi to
klbke paradoxov ske nosnd téme k Gvahe,®ko =a tu vlastne k sebe, Cesi a Slo-
vdei, za socializmu mdme, Sotva ma kto mbfe podoszrievat zo zaujatosti, hovo-
ril som si, & fitatelia budi hAdam peladeni zmierlivo, ked my&lienku medsi~-
nédrodnej znd3apnlivosti vyloiim nea decku, ktord evidentne ze nié neméfe. Nako=~
niec som viak rozpisany text 0dleZil. Iné veei ma trépili viac.

Ke@ s& povie "slovenskiA ptézka", predovietkym mez napadd, Ze kaidd otdaka
sa uf v ockamihu, ked je vyslovend, dofaduje odpovedi, V tomto pripade sa mi
dokonca zdd, Ze ai "otdzka" zakladd priéinu k spornému uchopeniu skutoénosti,
ktord pred tym, neZ sme sa opytali, nebole otdzna, Inymi slovemi som presved-
deny, %e naprostd viléine sporov, ktoré medzi sebou vedd jednotlivei, &i né-
rody, nemd objektivny zdklsd v neprekonatel'ne rozdielnom videni sveta, ale
je vyrazom prdve len I'udskej néchylmesti k sporu. Nade spolunaZfivanis = dru-
hymi -ibe vtedy vedie k obohateniu vietkjch, ked svoju priredzent rozdielnost
nezdfrazfiujeme aka "otdzku", ked sebou sme zmierlivo, ked sa radujeme tomu,

v Sor sme nerovnaki. Iba prevahou takto chdpanej l'udskej vzdjomnosti si vy-
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svetlujem, ¥e flovek ako druh edte objve zem a iba pa takte vyjadrene] potre-
be vidjomnosti stoji moja viera, Ze tu &lovek este nejaky das vydrii. Tak
zvand "elovenskd otdzka™ Jje typicky z rodu diinov, ktorjch sa neoplati pustat
z flade. Ibe aby som to ndzorne demonétroveal, nechdm ho v troch odstaveoch
trochu Skodit.

Ked v rozhovoroch s mladymi Slovdkmi opatrpe skimam nade historické ve-
domie, obydéajne zistujem, Ie je velas toho, Co nepovinme vedia, hoci o tom ne-
hovoria, Nd3 nédrod v tomto storodi{ riedil viasc problémov existenZnéhe rdzu,

a ak aj z odetupu &asu maji tie riedenia zjavné chyby krésy, nemoZno im upie-
rat logiku. UZ na Btdrovcov sa len teoreticky hnevéme, e zodi-vodi hrosziacej
madarizdcii zaviedli mytus o tisicroénej porobe slovenského pdroda a wzdali
sa uhorskjch kréTov, /Tito samozrejme bold i nadimi krélmi, dejiny visecnérod-
nostného Uhorska i nafimi dejinami./ &tﬁrnvcu- se pdm totiZ zrojme patri da-
kovat, Ze ich nedtastny vykled nadej minulosti méieme dodnes dementovat v slo-
vendine, Podobne Stefdnikovi slevensky I'ud nikdy celkom neuveril jeho Zecho-
alovekizums, s ktorjm sa tiragieky zosnulj,spoluzakladatel Ceskoslovenskej ras-
publiky uf nestretol v praxi, Vieme si predstavit, #s v osemndstom roku by
bolo bjvalo netaktické vedat diplomstom velmoei na nos, fe Jedi r Slovdei ma-
Jé od zépiku Velkej Mora¥wy historicky aspolegné ibe to, fe jednjch i druhyeh
je do nekl'udnych aurﬂ;'ﬁ;rch pomero¥ mélo. Ro€inajic rokom devitndstym by viak
nacpak bolo byvalo ofl v1ddy taktické sa podle tejto skutoZnosti chovat wnitri
novych hrenfc, Stréifne moino povedat, Ze ak Slovéci nebeoli okizleni Massrykom
/o Benedovi ani Miehovorisc/,Balo to ekFem dome neprijatelmej teorie Eai’gﬂ-
slovenského ndreda predovietkym vzt¥ehom Prahy k Rimu. Zatvorenie dvadsatjeden
katoliekych gymndzii na Slovensku; ustavenie Ceskoslovenskej cirkvi /do ktore)
sa neprihldsil ¥iaded #lovenskf kidaz/, &i biiranie maridnskehe poimiku na Sta-
romestskdm ndmesti‘nemohli Slovdci pockopit imsk, ne? le ocdterag je okrem ich
redi olifozend aj igh viera. Pripodites jue k tomu, le @vélw Zasmtej¥ie neci 8 Cech-
ri, kbori si Slowensko 8 jeho tradiciou 4 qi@jbytgﬂ a%k!«_oﬁ: zamilovali,
sa Slovdei stretali s Jechai, ktord vrdes jie =a do pepibliky’z Viedne; Bosny,
HaliZe a nenschddzajiic préicu # lechdch, prichideali ‘n& Slovensko akc/do "ne~-
kultirnej prowincie*, medzi ®zacstely Tud™, Tito Slovdkoy &« vEetko #lovenské
pohrdavo podeefiovall ¢ bagateligovali a tym wzbudsovaeli nedéveru,Jrtord sa
postupne menilh v otvorshd nendvists

Ak sa dnes he Slovensku nehovori 6 tychto rysoch prvej républiky, edte
hlbkie jo ml¥anic okBle Slovenakého &tdtu, V Ziadmom pripadé to nie je dané
tym, Ze by ma i’nﬂ__! za jeho preridepta Slowéici henbili, Hoei som v svojej ge-
nerdcii & modzi mladiimi nestretol nikoho, k% by navrhovel Slovensky #tét
kriesit, nepozndm &ni nikgho, kto by Ho zatratovel. Na pozadi tragédie druhej
asvetovej vojny pocibujem'woli kafde) politike néchut wvnimat ju ako umenie
moZného. Urdite vdsk Slovéci nemsli k. f8fizmu o ni® bliZsie ako cedi, a ak
sa prezident BeneS rozhodel, #e pepubliku se negplati brénit, uberals se his-
toria k Slovenskému Btdtu a Frotektordtu Cechy & Morava celkom logicky. Mla-
nie Slovdkov o Slovenskom &tdtey ktory diplemetickou cestou ueznalo tridsat-
Ssst Stdtov eveta, je vo wathhu k Cechom d8né zdvainfm zistenim, ktoré by ne-
bolo citlivé prilis obdirne traktovet vahledeom k vtedaife] Yeskej tragédii -~
- zistenim, ¥e Slovensky 3td4t za danjoh moZnost{ fungoval GspeSne i bez Jes-
kého patrondtu.

Ked s& nadie ndrody po vojne opl¥ ziSli v jednom Ztdte, skondil elovensky
prezident Tisc z BenefSove ) inicidtivy na Bibenici. Namiesto dZina nArocdnest-~
nej nevrafivesti, ktorj sa takto op&l lspedne dostal ra eslobodu, viak vzdpiiti
do nafiej spolodnej historie ovels hrozne jdie zasishol in§ diin: dfin komuniz-
au. 2ijeme s nim u? Styridsat rokov & neobyfajne nds obtaiuje vietkjch: Ce-
chov i Slovédkov, protestantov i katclikov, rebotnikov i intelektudlov, muZov
i Feny, starych i mladfch. /Hanbe vinimkdm./ Nebezpelenstvo, ktoré predstavo-
val pre nd3d Eivot /a ktoré zatial nepominule/ bole také velké, fe Géinkovanie
jeho stardieho kolegu len zriedka zviedlo oblanov Ceskoslovensks k viraznej-
Biemu nacionalizmu, &i Sovinizmu. Hlavne od okupdcie v roku 1968 sa vietko,
%0 v minulosti Bechov a Slovikow rozdelovalo, mbfe z normalizadnej perspekti-
vy javit eko mdlo aktuflny, vpravde skademicky spor. K tomu, aby tomu tek eku-
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toéne bole, Je vi3ak potrebné, aby ai apoloénjll silami budeme strka? do flade
dfina totality, aby sme z nej do narvoznej atmosféry mordlneho dpadku & hospo=
ddrskeho bankrotu, ktory po komunizme dedime, toho starého dfina nArodnostné-
ho rotkelu nevypustili, Ak se to oviem dovtedy nepodari sifasnému refimu.

Namiesto &by som pisal o tom, %o sa v lechéch oznaduje sko “slovenskd
otédzka", cheel by som tedn uvaZovat, &i sa moino vyhnit jej opiitovhému vysle-
veniu, ako a predo.

S 4da jre roz#irenou feskou poverou o "blbych Slovikoch" som s& osobne
stretol iba raz, v Prahe na Skolekom ihrisku, ked som veietil vitaznd brénku,
Autorovi tejto generalizdcie som vybil niekolko ,liednych zubov, ale silnej-
die nef to, utkvela mi v pamiiti okolnost’, Ze spomenuty futbelists neinterveno~-
val o pomoc u svojho stardieho bratm, Brdnks tu bols regulérns & spomenutej
povere zrejme celkom neveril, To ma zachrérils od bitky s ‘moZno i od protifes-
kjch reminiscencii. Ked na svoje det®tvo v Bratislave sp moja fena, tieZ
mi pripadd, Ze latentne jestvujici slovenskj predsudok, Ie patria do
Ciech, sa jej rovesnikom vybavil ibe ked im dodli argumenty v mejakej, od né-
rodnosti celkom odtafitej, kaute. Odkedy @i méieme vyberat, pohybnjeme sa obi-
dvaja indtinktivne v prostpédi, ktoré nepren@isleduje individvalizmus, ale =i
ho nejakym epésobom ceni, Preto na uvedené zéfitky nezdieme nadviez&t osobny-
mi prikledmi 2z dospelédhd veku. Po pravde sa wéek api nemienim venovat¥ psvete
vidapnikov, ktor{ po deviatej nemaji pivo pre Slovdkov, alebo vychovdvet re-
cepénfch, ktori pre@echa nevedie nkjst izbu. Domnievam ea, e od tjchto ne-
bude zdvisiet nada budicnosts

Ked som misuly rok &ital v Kfemove "Historické promeny fedatvi™, zaujal
ma spdsob, akye odvodzuje povejnovy Upadok Seského ndrodného fivotas od sku-
toZnosti, 16 na lechov prestal péschit tlak }idovského a Memeckého obyvatel-
stva, likvidovaného v Beskyoh krajoch i ui ¥ojnou, emi deion, .alebo hremad-
nym odsunom, Zvlddtde mi Je, ie Kran, ktordy si na jedne. strane uundo-ujl pas
radoxpll tragiku Zeskej “slobody"™ spod vplyvow stirofia jednostranne nazeranjch
negativne, formuluje na sirape druhe medzi riedkdmi teordw; ie bez Slevdkov
/ktori pochopitelre Mneindpiruji” Gechov tak, ske kaqrti Hamsi s 2idia/ by e=
8e3i nezaobidli. hpocg'ﬁm au v Cechich moh&bﬂllh s @ite daji za pravdu, Ne-
bude viak. od veei erat, fe wkikie wvdbec ﬂl!i1e prijimajt indpird-
ciu nérodey iunif&t@_Zu Abnrniﬁw"ﬂtji !;ujt \{ Evrgpe® som nadpbudel pocit,
ie upogorfiovat ¥ Cechdch na slovensk§ vkled do atmosféry Ueskoslovenska bude
rovnako navdadné, akos ih;-rrkaﬁb gorfioval Nemeov, Anglifapev a Francizov
na &esky vklad do d8jin ffi!ﬁtu fﬁauka:ﬁ;ﬁc na demokratické aspekty Eeske j
reformicie/J)V jednom z prispevkoy fohoto skepticky ladeného zborniku je Masa-
rykova 8 Bensfova sshraniZpé politika, zalofend na idey Zeského prikladu Burc-
pa, kvalifikovend ako hold nesChopnost pqﬂhopif realitu mieste a doby,

To, Ze by sa UeBi bez Slovdkow zaobiBli, je vaak pocit, ktor§ Krenovi ne-
buddé vyvracat api Slovdei, To: mi na yeei pf;ptdi povnako smutné. Stdle sa totil
/moZno skutofne nareallutihky/'njtan, 8im ei Cedi a Slovdei ufitodni byt mbiu,
o z ich gﬁ;i_ggggl_hotori :& spolegnd budicnést,

Nie je zra;ma ndhodnéj Ze moji najlepdd slovenek{i priatelia sd hlboko ve-
riaci, a fe moji ne jlepdd printelia v 8anhﬁbh sl presvedfeni demokrati. /V§-
nimky v obidvoch pripadoch petvrdzuji prévidlo./ Niti ma to uvafovat, &i ich
moZno"zozndmit™ a do im vzdjomné kon y miiu dat. Slovenskym katolikom by
urfite neskodilo, keby pozorne slede¥veli pouliéné konfrontdcie svojich demo=-
kraticky naladenjch Zeskjch rovesgfkov s totalitne sa sprdvajicim refimom.
/Tieto et doteraz zo strany Zeské] mlddeZe obdivuhodne nendsilné a nepostréda-
Jjé zmyeel pre humor./ A mledym Eaukfm.damokraton.b; neubliZilo, keby hlbiie
prenikli k pridine; predo slovenski krestanis nikdy tento reZfil neprijeli za
Bvej, resp. prefo sd nim tak mdlo traumatizovani, /Asi to znsmend docenit’
"vernost", ne ktord v protiklade k Seskému “El'adalstvu® upozornil otec Zveri-
né v odpovedi na otdzku o rozdieloch medzi Zeskym & slovenskym katolicizmom./
Kym v stardich generdcidch pofujem Bechov, ktori pochybuji, £i mé slovenské
religiozita politicky efekt, zatial®o Slovdei pochybujd, &i demokraticky po=-
hyb v Bechdch mé ducaovnj rozmer - medsi mladsimi vnimam, %e predss lem veni-
kd urZité povedomie o tom, Ze sa dobdre doplfis Nekolik vét a tohotodny Stvrt-
nilinnuvf z2dstup okolo Levolskej baziliky. OdliSnou formou reflektcvand nechut




4L

mladjch Jechov & Slovdkev podielst sa pa neudriatelnom koncepte pokrokérstva
/podielat s& na skejsi Cinsko-Rumunsko-Ceskoslovenskej ceste k socializmu/
ich sledujem domyBlat k uzdveru, fe zmyslom spolofengkej aktivity je duchov-
nd obreda ndrode, resp, fe duchovnd obroda ndroda sa legitimuje aZ spololen-
skou aktivitou. A tu vidim tému i predpoklad rodiaceho sa Zesko-slovenského
dialogu.

K tomu v3ek poznémka. Nikdy som nemal slabost pre velké &isla, vidy ea
mi priedila manipuldcia, ktorou sa réznorodest ludskjch osudov & -nliani spla~
vuje do regulovaného koryta necscbnjch nl‘k:,‘rc:h de jin. (lmvou mi bols knihs
Milana Bimedku "Kruhovd obrapa®, ktord je obhajobou meljch dejin &loveke, ob-
ha jobou individudlne Zitej al:utaﬁnunti. M6j vateh k "fesku®, Eeskému, je od-
'ro&en;,r t osobnych priatel'stiev s Geskjmi hndﬁhnipkﬂ.. vitvarnikmi, ¢i literdt-
mi, 8% ces tieto priatel'stvd mi Zosi hoVeria Zeskd ﬂijﬁﬁg} Seskd kultiras,
desky ndrodny duch. Podobnyeh nitiy 2kypi som s Cechmi /& moji Zesk{ priate-
lia so Slovenckem/ zviazeny ja, festvuje medzi nadimi ndrodmi nespofet. 4 ak

 shdasne jestvuji akési separatdstické noinice, ktorjmi tieto n&s; /Bpo jenia
rovneko cenné, ako slabé/ modipe prerudity wesmi ich do ruky iba Judia, ktori
necestuja, nonldrﬂauju pridtel'stvd, alebn ktori sa z vidky "velkyeh dejin”
radiej zaoberaji adstraktpymi ndrodmi), ako konkpétnymi I'udmi, z ktorjch sa
tieto skladeju. » _

Pred rokmi som ﬂrl slkromnom premietani @di=spozitivev avantgardnjech so-
vietskych vytvarnikov videl pléino, na ktoreom sifasny maliar v obrovskom for-
méte nemal'oval :lliiunlnu tabulky, podla ktorej sovietsky policajt identifi-
kuje prislufnikov réznych nédrodmosti rozsiahleho impéria. Na plétne bola wy-
obrazend séri@ rdzne tvargovanjch mosov a pod kaidjm azbukou legenda., Kte u
nds deamatisuje nérodnosiné nezrovhelosti, msl by mat ti(%abulku nad pisacinm
stolom., Myelim si tedd, Ze Cedi a Blovéci nie st natolko ind, #g; spolu ne~
mohli Zit' v jednej rlpnhlxke o fe si'dostatodne in{, @by ich spoluiitie malo
zmysel,

PiSem tieto @trénky v debe, ked Gedkoslovenske predstavuje v Eurcpe ozo-
nova dieru, kfirpu pa kontinent pdsobis relikty stalimizmu /presnejiie - le-
@minizmu/, Mmmn rafu ul i tak, Wmmn nﬁknﬁ optiku. Za nadimi
‘hranicami Je aretelne jiie !a v jodna sa E ope bude pre vypily
nacionslizmug éo :ihnqi mieata . lednes %R;p 7 okolitélie svets
fttkpmuih(: sa pﬂ tychte, rplym ; odku tnaménslo strdeet
i vlauiri nédrodnp charakter, oci@nﬁf ﬂaduchutﬁ;; fele i odédrske]/ izo=-
ldcii, ktord pledi @tobowig /adopit hol{ﬁ&dirakw' chudobug Co by sa teda Je-
chom & Slovwdkom male podarit v m,lfll Zaké ieh edte spoldfre, ¢i 2v14&t vo
velkom, ked ea vySporiedajli s vrchnostou, ktoré si spoloZny europsky som
predstavuje ako krimindl s v kterom sa bude lepiie vari?,

Maris, moja rofnd deérs, mé meno, ktoré je v k8Zdom kite Europy beiné,
ktoré nie je nikde okrem ﬁnkun!l.urennh zakdzanés  Jej patronka je i patron-
kou Eurepy, & tak si myaslim, #e Je lon otdskou@su, kedy budenm mbct bez vel-
kjch redf odhldsit ten(@lZeii'na matrike. V natmdlnych pomerocch totif sotva
bude hrozit, ¥e pani Knape#d, alebdo hocikte'dny, bude v zdujme 5tdtu /rozumej
v zdujme prehladnej evideneie Ministerstyd vnitra/ urfovat rodilem, aky zdpis
meng je Ziaddci. Ked sa raz Bude Marias sezhodovat, akd si zapisat ndrodnost,
nebudeme jej-do toho ® mojou Zenou hoWerit. Je véak nm nds, aby to nemala
Tahké: aby skimajic, ktorej krvi ,]a)e v #ildch koluje viac, #i slovenskej,
alsbo Zeskej, ndm bola v@aZnd i zd& td mend3iu polovieu,

*
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MARTIN M. SIMECKA
STAT SA SLOVAKOM

Mali sme priéve hedinu dejepisu & mudil sem sa, pretele Himi sa uf usadi-
1i a skendils sa krvilaiand zdbava, ked deo triedy vstipili dve ddmy. Prerusili
vvudevanie & resdali ndm papiere. Tedil sem sa edpadnutei hedime a vdalme sem
nepehedlnym palidkevim pismem vypiseval detaznik. Doms sem petom rezpriwvel
redidom, fe destsneme ebdianske preukazy.

"Jakeu sis napsal nérednest?” spjtala sa moja mama,

Odvetil sem jednoznaine, ale dnes viem, ie oi v tom ekamihu 32 ve mne
trodile vedomie toho, &o inak naoszai jestvuje, totii slovenskd etdzim.

"A prol?" spytal sa mbj otec.

“Lebe som sa tu naredil & tu £ijem,"™ odvetil som s istou ddvkou Skedora-
dosti, lebe dobre sem vedel, &ko uvidzam svejich redidev do pomykova,

Dnes si mvelim, Ze chidpem ich reozpaky lepiie. Nebola to ani tak IMitest
Cechov #ijicich v Bratislave, ktori strécail mddei, e sa eSte raz vritis se
svojimi Zeskymi synmi do vlasti, ako skér ebavy sz tohe, &i sem si dedbre vy-
bral, preteie ptat sa Slevikom je podstatine taiéie, ake sa nim paredit,

Vidy som zdvidel svejej Zene, #e hoci jeo napoly Zidovka, mb8fe hovorit
¢ svojich predkoch s pocitom identity, pretefe prisstor jej minulosti leii tu,
ne Slovensku. Rxistuje parafriéss na starjy vtip: 0o ss stane, ked sa sidu tra-
ja Slovéci? To sa nestane, pretoie ten treti je lech. Nesgdd sa mi to byt cel-
kom presné, ale neeh je te ko chee. do sa mia tjka, sem Slovik s meravskim
rodestremem & &eskou vicheveu.

Ped Seskeu vychoveu mém na mysli deStimu ako rodinny jazyk, deski lite~
ratiru, sklon povaievat za redlne ai te, &0 je pomenovanéd a napoken volnomys-
lienkdrstve. Nie ateizmus, ale akisi blahosklompest s telersnciu k inym ndso-
rom, teda 8j k nibefenstvu. Ako vychodiskevy bed pre tvahu ¢ Slovensku je to
katastrofdlny zadiatek & jedinym ospravedlnenim k takej Uvahe je mi len fakt,
ie som sa tu naredil, tridsat rekov tu Zijem a mienim tu ¥it aj nadalei.

XXX

Pamiitdm s8i velmi presne, kedy sa vo mne osvali pochybnosti, ¢i md zmysel
zotrvivat na mejej slovenskesti aj akesi napriek handicapu. Belo to na wve jne.
Ceskoslovenskd armdda je idedlnou secidlne nirodnostneu vsorkou ebgvatelstva
#tédtu & ja sem odrazu videl, sk§ je jeho obras, neskreslenj ziZenou optikou
fivota v ustdlenei &truktire. S Gissem sem vyratival pomerné &isla Cigdiev a
Madurev & hoci mi vychddzali Btatisticky zdvratne vysoké, skutelny do jem bel
edte vyrazne jii, pretele Slovéci sa zo viorky vytrdcali pre sveju neadpadmoat,
Slovenéina sanikla v uragéme injych jesykev & moje udi, z domu navyknuté na
d¢editinu, sa tam = fou radostne zvitali. Tam sem pe prvy rez pechepil - a dva
reky sem te bolestne vnimal - Ie Slovidci =i mléanlivy ndrod. Mohel sam plynu~
le prechddzat z jednei reli do druhej, ale stdle viac som citil, sko ma Zed-
tina vtahuje deo seba. Je te v nej, md vdbivi chut', ktord vnimali dekence aj
ti pajprimitivnejii pivai chlapei, v jednem kuse mleli pantem, opdjali sa sve-
jim jazykem, kipali sa v fioem ake sa diets Elapkd ve vanifke, redestne a bes
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pridiny. Preteie nebeli te mvilienky, které ich nitili sa neustdle vvslove-
vat, hoverit, bol to sdm jazyk, Cedtina sa chovala ake Ziv§y tver & eni beli
len &aste nevelmi duchaplnym médiom k petvrdeniu jej existencie.

NaZo te vietke? Hoveril sem si smutne, nado te bole? Nie je nadase, aby
pe pel druha stors&i keme3ne Slovdci pecheopili, Ze treba bapravit Stdrevu chy-
bu, kterej sa depustil, ked sa rezhedel urebit nds niredem? Je predsa pravda,
e vychodnj dialekt uf ani nie je dialektem, ale samostatnym jazykem, ktory
s& 1i8i od slevendiny prinajmenej tak, ako Zestina. A &e j~ te za ndrod, kte~
ry si musi speleény jazyk vytverit, aby sa vibec dorezumel? Nie je jedneduch-
die, aby petem tjm jazykom bela Zedtinaf?

Pravdu pevediac, dodnes som nepridiel na naoszaj viiny argument preti pe-
slednej otdzke okrem toho, £e uZ je neskoro, Viatke estatné si uZ lan meje
hvpotézy, mapriklad td, fe ak je hodnota & vyspelest jazyka meratelnd, tak
potem cez diela v fom napissné a vy tem ptipade je ich uf dest na te, aby me-
jo pechybmoati vyvrdtili.

Napriek temu si myslim, 6 na Slovensku panuje istd neddvers vedi jazy-
ku & Dominik Tatarka, ktorj mim vliddel méjstrovsky, obdiveval naslovni red.
Myslim, #e velmi debre vedel, prale, Slovendina, verbdlna red je chiépand ed-
te stdle len sko jeden z komunikainjeh prestrisdkov a niekedy dekoneas ako ten
mene j viznamngy., Nemé to mnoZstve edtiefiov iremie, sarkazmu, pohrdanis, spe-
chyblovania, slshfovapia ako Zedtims a musi byt v reshovere doplfand pehludon,
gestom, tonom & najlaste jiie mléanim., Jednym 3 vedls jiich produktev jej chae-
rakteru je nepriklad aj te, #e slovenskd literatirs, akeokel'vek je Zaste pri-
merand & nudnd, netrpi &eskou sehltemestou slovnjch hraliek & vtipneston,
kterd hlavne ¥ oficidlmej &eskej preze pemiha zastierat plytkost vjpoveds.

Je moino len otdzkeu &asu, kedy zo Slovenska pod ndtlakom novich kemu-
nika&nych systémoy & spdsebu Ziveta vymigme raé znakev, symbolev a gest, Ne-
raz sem bel svedkom, ako szlyhdva star¥ ked redi, ked sa dvaja partici mali
dohodniit na tem, kedy pbjdu spelu ma pive, Alebe vysvetlit slabid vyplatu.
Konéile to bitkou & urgZkami, hoci nikte nebel na vine, Ale moine je to inak,
mofne je sloveméine svejou pedatateu takd, ie sams medfveruje schopnosti ja-
syks vypovedat ¢ skutolnesti bezo swydku & je zdrevel vyrazom slovenskei i-
dentity, kterd je pre miia edte stdle plnd zdhad, hoci telke ui viem, Ze je
velmi silndéd & konkrétna, Jej tajuplnest je prdve v enej nepomenovanosti & tak
trochu si myslilm, ZIe te nie je zdmer, ale prive jeden z prejavev identity.

UE vtedy na voine sem videl, ako medsi Cechmi » Slevikmi viniké nedere-
sumenie v pravom mysle tohoa slova, Codi pevaiovali mldanlivest Slovikev za
prejav hliupesti & Slovéci nechépali, e miZe niekto viest tolko redi e hli-
postiach, Pripominsle mi teo prislaveini 'priopt-t! medzi madkou a psem, kterej
hivka lei{ v rozlidnon derozusievacer kode. Paradex je v tom, ie prive jazy-
kovd pribusnost neustdle :vidgala k mydlienke, akoby cesta tychto dwech mdre-
dev k sebe bela jednoduchd & krdtka, Posledné storofie plné histerickych zd-
krut viak tute cestu predfZile natelke, ie stratils zmysel, lk'in vBbee nie-
kedy mals. Zblifenie mbfe nastat af vtedy, ked sa vytrati aprierny predpeklad,
ie one bele & je samé od seba, Najprv se musi szalit eodlidnest v distej podo~
be, z nej je nutné vychidsat, nie naocpaks Mém pocit, Ze to sa tiks skér Ce-
chov, predevietkim eni to sli, kteri sa hechci vsdat predstavy, Ie Sloviei sl
ich mlad$imi, ebéas trucevitymi bratmi., Sirodenecky vitah je vidy nerevne-
prévay & myslim, Ze pristelstve je eveln lepiim riedenim.

Xxx

Ked viak pozerdém na Slovenske Zeskymi olami, musim uzpat, Ie déved k is-
tej blahesklonnesti a pesteju stardieho brata tu bel. Vietky pokusy Slovikov
o intelektudlnu sebareflexiu, o uchopenie “slovenskéhe fenoménu” v minulosti
aj dnes dost Jalostne slvhdvali ms nedestatku osebnosti, fudi, kteri by v e-
Ziach vlastnéheo, ale aj injch ndrodev dvihali dreverl vedemia o Slovemnsku ake
samestatns eurepskei kraiine. Nejestvuje ekvivalent pre pojem "fedstvi®, kte-
réhe vjraznymi predstavitelmi beli 5alda, Peroutka, Masaryk, Patofka, Cerny,
Havel, aby sem len néhodne vybral niekolko mien, Méme Stefénika a prive le-
genda, kterou je opradeny, je dbkazom, ako velmi potrebujeme velké postavy.
Ne jestvuje viak ani ekvivalent pre pojem "SechdZkevstvi", ako druhéhe pelu,
ktory pomiha definevat ndredni povahu, leskd nadradenocst ide tak daleke, Ze
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Jje akymei pravidlem, Ie Slovdci hraji druhé husle edte aj v Sperte & sk bv
sa v duchu takejto mitais pedls europskych pravidiel kenfrontevali néredné
discipliny ed ekemomiky cez kultiru a vedu af pe enen Zport, je to & nami 3lé.

Sleovenske sa do tejte siitaie nechalo debrovelne vtiahmut a de istej mie-
ry prijale jei kritérid, Prijale za prvej republiky Zeski kultirmu vipemee
pe 18. reku a tisice Zeskjch ulitel'ov & iradnikov zasiale na vyprdzdnenom
Sleovensku ziklady &eského myslenia, Vytverilas sa tak zvliStne zdvislest a
vztahovanie sa k Jechdm, hlavne k Prahe ake Olympu kultiry. Nie sem si istj,
&i to nebola trocha medvedia sluiba, pretoie ak ma Slovensku existovala pé-
vedni, autonsmna kultira, bela tVmto feskjym sdsahom -~ iste dobre mvslenjm -

- narulend a resitiepend a dala moZnost zredu niZivému kemplexu meneicenncs-
ti. Pretofe ukidzale sa, Is injekcie Zeskej kult nepriniesli vyrovnanie
kroku zasstdva jiceho brata & ktovie, &i mu v konefnom dfsledku neoslabili no-
hy, na ktorjch ake tak krifal, Zdvislest estala zdvislostou, len sa dasto me-
ni na edper.

Pekial ide e kultirua idematitu nireda, myslim, Ze na Slovensku je para-
doxne zmiedany pocit vdninesti = pobirenis. Je pravda, Zs bez lechov by sa
seotva tak rychle odstrinila negrametnost, ale na druhej strane nidm nsoikovali
cudziu kultiru a mravy /predeviéetkym ateizmus/ & potom, ked to urebili, ked
nids kolonisevali, prestali sa ¢ nds zaujima¥, Je te zdanlive nelogické, ale
pokial viem, najhlbdie vyditky Slovikev Cechom st vjfitky mladdieho brata,
na kteorého ten star#i pre vlastné starosti zabudel. Priklady szo sveta ukasu=-
ji, Ze je te vidy lenm otidzska éasu, kedy madide vibura. Je sbytoliné argumento~
vat, ako 88 o %o v resheveroch eblas pokussm, e Uesi to mysleli dobre & do
istej miery to bola nezidtnd pomec & nakoniec, Ze Slovdci mi& nerobis pre to,
aby si ich fesi zaZeli mke rovaecemného partners viiit a akjm privemvlastne
od pich gdakivame, %6 sa budi o nés zaujimat? Pocit, ie Cesi niém neustdle o~
#i dlhujd, je zakorenenj velmi hlboke = som presvediery, Ie podstatou viet-
kjch prejavey Slevemska voli fechém je sublimécis tehte pocitu.

Nikdy som cielmvedome mepétral pe tom, ako sa k Cechem vithhuje mejs ge-
pardcis s sotva by sem bel objektivny, keby som ako priklad uvddzal ylastnd
skisenest, pretole té wyzerd ako vior slovenskej zmiSaplivosti. Bud som neis-
%il nea vlastnei ko¥i ani ndznak Sovinizmu, @lebes ju mém hrosiu. Ale z toheo,
%o ei pamiitdm ze Bkely, =z vojny alebe zo Svojich saméstnani /pristelev nepe-
&itam, lebe tjych si Zlovek vyberd/, mi wychddza zvliditny posnatok: neviem si
spementit &ni na jedin§ ekamih, kedy by ktesi vyslevil k Cechom sympatiu! Ked
to perovném s nédejami, které sa vkladali % eboch strén de speluiitia v reku
osemndstem, nie jo to préve povibudsujice,Nalitestie, ak @8 to dé tsk pove-
dat, myslim, fe nepritemnest sympatii md viecbecny charakter, je tetii vy-
sledkom Styridsatreéného isilis Stdtu pepriet vdetko pozitivne. Zjednedudene
te vyzerd asi tak, Ze Slevdci nemaji radi nikeho. Rusev, lebe s ekupanti,
Poliakev, lebe sd lenivi, Madarev, lebo by nds zasa cheeli zhltnit, Cechev,
lebo sl Spekulanti & napeken &ni seba, lebe sueé owce.

Nacienalizmuy,pedebne sko triedny systém, vvchddza z pekrofilnei erien-
técie a citim v kestiach, ¥ moja generdcia k nemu o chvilu dorastie, Zaéne
totif pdtrat po svejem mieste v dej ndch® k Zomu asi tak pride?

xxx

De jiny Slovenska v dvadsiatem stereéi si dejinami pecitu krivdy. Nadwi-
suji %ak kentimudlne ma predchddzajice tisierelie, nif sa mezmenile, iba miss-
te Madurev st tu Cesi, Sladké spejenie v osemndstom roku z meZekans ziskanéhe
priatel'stve rjchle zkysle. Sklamanie musele priat. Nebele ssi vtedy v sildch
Slovensks predstierst suverenitu & pecit rovmecemnosti a ed (echev by sasa
bele mespravedlivé Ziadat wykeny v teleransii a velkorysesti ma vtedsjbiu de~
bu sadludské, Chevali sa tu ake slen v perceldne. Niet divu, fe im te Slevdei
pe Manichove vrétili aj s troksmi. Zial', neplati asi, fe krivds ss anuluje ed-
platou & ebévam sa, fe ani plynutim &asu., Tym skér, ie nejde e ebylajné krivdy,
8le priame zrady. Zrady vidjomanjch slubev e bratstve & rovmosti. Fe vejne te
pokrafovale dalej, Bened dal pepravit Tiss a odhalil tak hibku svojhe resher-
denia zo slovenskej nevery.

Petem st na ckamih zdale, Ze v sklenikevom teple kemunizmu s& ne ginulest
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zabudne & 5 tym Gmyslem sa s fiou aj UZtevale. Styridsat rekev tetalitnéhe re-
fimu & vedemie mevjch generdcii edfiltrevané dkelskjm dejepisem by neezaj me-
le atadit na vysmzanie starjch krivd = pamiiti nédredev, Nestalile, a tabuisze-
vané témy prvej republikv & slovenskéhe Etdtu bebtnaji v hlavich mejich re-
vesnikev ktevie de akych tvarev a rezmerev, Z tehe, &e sem tachytil 3 rezhe-
vorev, mi vychddsa napresty gulds, Prifiel za mmeu dvadsateilitreiny mladik a
prebedival ma efami, ked sem nesihlasil s jehe téseu, Ze Stefdénik je nevy
Eristus & 3¢ lesi he zavraldili, A duldi sa zmietaji v pechybnestiach /které
viak meberd prilid vdine/, &i bel Apdrej Hlinka te isté, &e Hlinkeva Carda,
&i bel Tise sviitec & 'mufenik alebe vrah, i bele pevstanis neeszaj, alede sa
ui vtedy odehrale ake alibistickd keamufldi pre budice deijiny. Nestretel sem
sa viak s pechybnostsmi o tem, Ie Cesi 3¢ Slevikev sodrali perie.

Za $tyri desatredia nekrefilného systému, kterv laberaterne vyrdbal ide-
dlnu tepletu pre rast tehe zléhe v Eleveku, sa pedarile vypestevat sludni i-
redu antipatie. Ludia sa na seba neusmievaii, ale mraZia, Ani nejmenej sa ne-
buden Eudevat, ak ebecnd nevrafivest, v l'udech trvale usadend, peciti petredu
sa zacielit. A belo by naivné si mvaliet, ie systém, v peslednej sbrane pred
tim, aby sdm bel jei ciel'sm, sa nepekisi vystriit pred sebs nacienalizmus,
Zial, predpeklady si akedy predvidave tvoril pe cell sveju existenciu. Nevot-
ny cical Slevikev & Slevici za te fechev petrestali Husékom. Nemdm deat emtu-
siazmu, aby sem rezeberal, kte kemu napichal viac Skedy, mvelim si, Ie te Ddel
dert ake diabel, ale zireveil népechybujem o tem, Ze maohi 2j 3 mejej generi-
cie si zapisunji G8ty. Pri treche pectivesti, vravim si véak, musime my, Sle~-
vikei, usnat, e ¢ fe nds Cesi skradli za prvei repudliky a Nevetnéhe, te mim
vrétili v peslednen dvadsatirel{i.

Ksd sem pred niskel rekai &ital Stidiu Rudolfs Sldmakéhe e rédistri-
bieii ndmedlaéhe dSchedku 3z Ciech na Slovenske, destal sem chu¥ he pepresit,
aby ju @pdlil. Ze stddie toti¥ vypljwe, e pévednjch pét percent 3 nirednéhe
déchedku v Cechiéch, kterymi sa detevala industrialisdcia Slovenska po 48, re-
kuy stratile v _sedemdesiatych rekech epedstatnenie, preteZe vybavenost prie-
ayslu & Iivetnd (reves sbyvatelstva Slovensks bela ak nie vybdia, tak ssped
n& revmake j drevni. Tych pit percent destale celkea in§ viznam: vyrevnévale
mii#iu preduktivitu prdece Slovdkev,

Takfe Jesi ndm solicaji sveje dlhy dévne po vyrewvpani dftov, zdesil sem
sa, Te nda nikdy nédedpustia. Zveril sem sa se svojimi obavami jednému zndme~
mu, ale ten ma rychle s pecitu viny vyviedol: "Lem sa pezri,® heveril, "Ze
napdchali tie ich penimze, Bratislave, kterd destdvala reynské peniaze na
resvej ako Praha, vyzerd ake pe bembardovani, a nale kedysi krésne, &isté
Slevenske umiera ¥ smegu 3 priemyslu, ktery sa za ich peniaze pestavil,

Txx

Ked sa viak choem peiriet na wvec z lepiej strdaky, mvslim na tjch, kte-
rym bude stéle zdleist na debrjoh vatahech medszi Sleviknmi a Cechmi. Si te
nepechybne tie mnoistvd smiedanfch manielstiev, které by neradi v budicmesti
cestevali 2a pribusnymi cez hranice Meravy a Slevensks s pesmi. V Rudem pri-
ve /jil B9/ sem s delitel, Ze v Jechdch Eije 420 000 Slevikev. Kelke je asi
Cechev, kteri sa pristahevali na Slevenske mielea za prvej republiky, sle & j
pe 4B-em, &ko meji redifia? Iste ich nebude mdle. A sveju nddei vkladdm &j
de statisticky nesachytenjch stetisicev priatel'stiev, které sa vytverili pri-
redsenou cesteu bez detyku & pelitikeu., Ci te bude stalit preti tahu edstre-
divej eily slovenskei pelitiky & @eskému zdujmu e Slevenske, neviem.

Ked si edmyslim sveje pecity, chépem obeje. Ueskj nezdujem vidim ske
postupné prerastanie nedivery pe sklamaniach ze slevenskéhe Stdtu & federd-
cie, kterid Slevdci destali ake ndplast za persslizdciu, sj ske disledek sle-
venskej pasivity v pesledmnem desatredi, ked Cesi dezrievaji v edpere veli te-
talitnému reiimu & napeken aj v deskei zahlsdenesti sa de seba, kterd peserd
na Slevenske s eptikeu svejich kritérii.

A slevenskd pelitika = te je Cesi, ée detersz plnepriévne takmer nikdy
nebele & zrejme nadchddza &as, kedy bude cheiet byt. V tejte sivislesti mi
nedd, aby sem nepdciteval z vyvnika jlicei knihy, jednei 2z mdla pective napisa-
nych #tddii o Slevensku /Lubomir Liptik: Slevenske v dvadsistem steredi, Vy-
davatel'stve pelitickej literatiry v edicii Clenskd kniinica, september 1968/:
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“Ne Slevékev ake néred maly, slaby a ebkliufeny vyspelejbimi susedmi neustdle
deliehale pekubenie preskedit, radikdlne vyriedit pecit inferierity jednedu-
chym pripejenim sa k nielemu, &e uif je hetové, preverené, &e je neporevnatel-
ne vyspslejiie ako te, &im sa méie pechvdlit vlastny nérod. Je te pecit mir-
nosti neustdlehe debiehania, pekuladévsnis, neméhavéhe dudevania niedehe, &e
v &ase mneistého budicehe lspechu bude pre estatnjch ui prekensneu etapeu,”
/8tr. 25-26/ To je pozndmke k rezhedevaniu sa Slovikev pre Uherske edte pred
rekem 1914,

Myslim, Ze v teite vete je #ifra k chdpaniu slevenskei pelitiky pelas
celéhe ndSho sterelis ai dednes. Mém na mysli ten zvlddtny prvek raciemality
& vecnesti, absenciu hrdesti a sebavedemia, které beli pevaievané pre sleven-
ski pelitiku za nelnesnj luxus. Slevemnskym pelitikem tetii edjakiiva takmer
ai dodnes iklo e iedilil gachevat s)evensky néred & viest he de svetlei bu-
dlicnesti pedls moZnesti s &e paimendimi stratami, Usilovaf sa e te, adby s8 ni-
red stdval lepiim a mml vlastné dejinv, v kterjch zrkadle by sa raz moine se-
bavedemy uvidel, te bele nad iéh sily. Prvd republika, Slovensky Stdt a svlddt
peslednjch dvadsat rekev federdcie /roky 48-68 zdmerne vynechévam, pretoie
stalinizmus vtedy prekryval vietky ndredné Specifikd/ si pedivuhednjm obra-
zem te jte racienality, zndmej stratégie menbishe 21a., Ani SNP pedla mdjhe nd-
zeru nevybsiuje z tejte linie - pna 'te, aby sme sa mehli pV¥iit smelym histe-
rickym &inom, belo by treda pesunit détum peovstanis prinajmenei e tri rekv
skér, mbet sa perovhat s Peliakmi, Fipmi, Juheslovanmi,

Bele by viak prilid jedneduché hodnetit slevenski pelitiku ake zbabeli.
ESte denedévna predss len jestvevals vidipa dilems medzi existenciou samestat-
ného nidreds m moinestou s8 ake samestatny mired aj chevat, /Hordie je nardbat
s argumentel ehrozenis dnes,/ Kte chce chdpat dmedné Slovenske, musi sa yediet
penerit d® teho mors meistety, v kterom ui telke sterodi pldva, AZI depesial
te bel ¥ pelitike viacmenej kenzervativany pristup, ktorym sa Slevenske bréni-
le birlivému pehybu ekele seba. Newyhle sa mu sice; hlavme v piitdesiatych re-
kech, ale imdtinktivne stavalo vinelamy, které tifili hladinu aspeil natelke,
aby s& ndred nerespadel v mendvisti. Slovemsky Stdt sice viznil pelas mvejei
existencie asi tritisic pelitickych wiizilev, ale dival im sadzby ako 28 prvej
republiky & vrai ai de pevetamia nevykenal @ni jedinj hrdela§ trest.

Lenie = & to je priznadeéd = ¢ &8 milesrdne jiie s& cheval k @vejim, o te
krutejiéi bBel k cudszim. 80 000 fidev, které peslal na smet vymeshou 28 nemeckd
blahesklennest, je katastrefélnym dokazem toho, ¥e v kritickjch ekamihoch be=
la pre pelitickl reprezenticiu mravanost pritaiou, kterd eatitne neunesie ani
dnes. !

Pekiusim sa ofhliadnut ed takjchte uprigem{rnh faktev = mimechedem, vzhla-
dom na tite tému se mi Jiada pripeomenit, fe Cesi si #voj krii nesd tief a zdd
sa mi, Ze nie jeo o nid Ishd{ - & petom mi vychidiza, Ze v histerickfch obde-
bisch, kedy mala slovenskd pelitika akd taki moZnest fungevat /Slovensky Stdt
a federdcia/, tupila estrie secidinych a nézerevich rozperev ake sa len dale.
Myslim, Ze vychddzala ® histericky vyskidanéhe predpokladu, Ie Slovdei preti
sebe nepdjdu na Eivet & na smrt a e sa miie spolshmit na isty druh leajélnes-
ti aj najzarytejiieho pretivnika. Likvidéeia reformnjch kemunistev prebiehala
pe 68, reku v evels mierneilej ferme ake v Cechdch a pedls mdjho niézoru je
to désledok pesludnesti akémusi vniternému kempasu, ktery velil snepriatele-
nym strandm neprekrolit stanovy nepisane i doheody o zachevani néreda.

Tento pristup mé dva dbésledky, jeden priaznivy, druhj menej. V pedstate
sa asi naozaj pedarile uchrédnit Slevenske pred drancu kenfrentdciou meci s
ebfianskymi iniciativami, ako(te bele s Charteu koncom esemdesiatych rekev
s ake je te v lechéch dnes. Agresivna mecenské perzekiicia sa ebmedzila na (=
pesni mieru & umeinila v duchovnej sfére badatelny vzestup Urevne = kedie u-
melci & intelektudli nielenfe zviidha nedepadli na ulicu & mehli dalei prace~
vat, ale pebeli ani privelmi zviizevan{ edporem k jestvujicej pelitickej #truk-
tire., Z pragmatickéhe hladiska je teda prisznivé, Ie cesteu "mendieho zla™
stratile Slevenske ve svejom vyveji pelas peslednych dvadsiatich rekesh mene
éasu ako Jechy., Nie sem si vlak isty, &i tente relativny dsmech vyvéEi fakt,
ie znevu, ake uf pe telkfkrét, sa ¥anca na povjdenie do eurepskehe stavu opht
premrjsla,
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Obdvam 88, Ie vinou tehte pristupu sa eite ani pe dveste rokech od fran-
cuszskej revelicie neuchytili také eurepske pe jmy ako je slebeda & ludské pri-
va, Te jednoduché presvedienie ktoréhekel'vek Franciza, Helandana &i dnes ul
8j Madara & Peliake, Ze slobedu mi niekte nemife udelit ani sebrat, lebe tié
je mi dand tym, Ze sem sa naredil ake &levek, na Slevensku chyba & peznim
len zepdr jednotlivcev, ktori nielenie také presvedienie maji, ale ho aj vy~
ufivaji. ¥ Cechéch st takjch Tudi tisice & resdiel je viditelny. Schepnest
be jevat za sveju slobedu je pedla méjhe ndzeru roshedujicim kritériem stavu
ndreda, je jasnfm zpamenim tehe, e od penifujicehe strachu e prefitie sa
pezdvihel k vedomiu vliastnei hednety. Fedln tehe kpitéria na tem nie sme pri-
ve najlepdie, a myslim Ze je te disledek onej nepisanei dohedy medzi meceu
a obdanmi, ked ebe strany vyhedili slobedu pred zétverku ake nepedstatny
pejom,

T XX

Uvedemujem si, fe z deterajiich riadkev privelkd sympatia a tcta k sle-
venskfm dejindm nedisi, Pravdu povediac, ani ju ve mne nevsbudsujl, heci je
te meine len prete, lebe ich depdiu Cast naéi eficidlni histerici nesmi spra-
covdvat, Skelekj deiepis je edpudivy a versia “"slovenskesti” ed Stirs pe Mi-
néfs tiei, A ebdvam sa, e prive vo ohwili, kterd zreijme enedlhe nadide, ked
Eureps ®i bude vyzlieka® zvieraciu kezajku, Slovenske sa meino bude emancipe~
vat, pretefe te kenefne prestane byt nebezpedné - a szalne =z epainéhe kenca:
G¥tevanim s Cechmi., A bude te dekonca celkem logické, preteie hoci zdemlive
sme daes ekonomicky &) duchevne Cechem revmecenni partneri, je te Ziastelne
predsa len umeld lished, z kterej eme vzidli de dnednei padeby a potreba vy-
revoat se s fien viaatne efite len steji pred nami.

Vyrevoat ss edte samgare jme neznamenk sa edtrhnit, Aj ked sa mi zdd, Ze
akondhle e.:.nimi venkajéie skelnosti sllm.. pakty a doktriny, ukéie sa speleé-
ny #tét Ceskeslevensks v nevom asvetle. en len difat, fe niekte nepride
s parafrdzou na virek Andreja Hlinku ¢ nevydarenem fisicreinem manielstve
Slevikev » Madarmi a nenavrhne rezved.

Dlhe sem ‘@i myslel, Ee podstatni ‘Wlohu ve wxtahu Cechov a Slevikev hrd
kultira a vadjemné duchovné priudenie, Modne te aj tak kedysi bels, ale dnes
uZ api nies, Na jednei strane je to ddsledek reku 68, kedy sa Zeskd kultira
sritila de seba, tak tak vlddala udriat sa na nehdch & nemala sil ma akikel'-
vek expansiu &i prijimanie zvenku. Na druhej strane mém vdine pechybnesti,
éi slovenmkd kultira - td widitelnd a oficidlme je do takej miery represzems
tantom Slevenska, deo akej ju (esi takte chdpu. Tu viak nardfem de témy, kte-
rej sem s& deteraz starestlive vviiybal vedisc, Ie si ju musim nechat na ke~
niec, Je fieu slevensky katelicismus.

Pevaiujem he wisc 2a duchevny, Bef peliticky prid /eaétastie/ a mvelim,
is jehe rezmery Cechem unikaii. Niet divu. Za Styridsat rekev sa kemunistické-
au systému pedarile takmer wyhladi¥ humapisticky vedelanych veriscich, Stale
sa tak celkem jedneduches Vyber na vvsekd Skely humanistickéhe smeru bel ped
prisneu kentreleu aparétu a ten fungeval spelihlive. Cechim, které majd vyse-
ke vyvinuté senzery na verbdlny prejav, je fezmer & duch slevenskéhe kateli-
cizmu takmer nezndmy: niet ludi{, kteri by wyddvali Zasepisy, pisali, vyhladd-
vali kentakty a ddvali vy prestrednictvem kultiry e sebe vediet. Okrem playch
kentelev & piti, tjchte transparentnjch dSkazev niet média, kterému by Cesi,
#j keby chceli, mohli perozumiet, Resumeji inej verzii Slovemsks, tej vidi-
telnej & Zitatel'mei prestym ekom, kteri tveri eficidlma inteloktudlpa elita
& mefudujem s& temu, Ze ich tite produkcia nevelmi zaujime. Pechidza tetil
ze zdrejev im debre znémych a ®idim ich neebshacuje. Ludia, kteri sedia v re-
dakcidch Zasepisov & vydavatel'stiev, ufitelisa & vzdelanci sl v eveln viiiiem
polte pnef,by mali byt vzhladem na duchovny potencidl Slevenska - ateisti,
Tente sbraveky nepemer pedkedzuje &asto intelektudlev sametajch, pretefe si
se svejim umele prijatym ateizmem v na rezdiel ed svejich deskjch kelegev =~
- ve svejei krajine cudzi e potdeaji sa, sic meschepni vyvedit ze svejhe ate-
izmu transcendentdlne disledky, které platia v sekularizovansj &asti Eurepy,
tetif mravnest, slebedomyselnest & intelektudlnu zedpevednest ake pretivdhu
absencie zedpevednesti veli Behu.

Prizndm sa, Ie médiu kemunikdcie slovenskéhe katelicizmu nerosumiem dost
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debre api ja, Bel sem vychevany v typicky &eskej redine intelektudlov, kde s=
paviac ceni liberalismus, telerancia s hlavne schepnest fermulevat a ebhdjit
svej nédser mala vidy prednest pred schepnesteu pokernéhe prijimania inei vel-
kesti, nei je meja vliestnd. Ked sa mi pe prvy raz destal de rik samizdatevy
éamsepis NesS /Nibeienstve & spelolnest/, musel sem s& vyrovnat s hlbekym skls-
menim 3 jehe intelektudlnej drevne., Ani dednes sem neebjavil na Slevensku typ
filosefickéhe myvslenia takjch krestanskjych myslitelev, akjmi sl Vdclav Benda,
Radim Paleud a ini. Akeby tu chybal pejmevy apardt & meZne &j echeta budevat
filezefiu tehte mehutnéhe duchevnéhe priidu. Cimstedne sa te dé vysvetlit lik-
videvanim rehsli{ a kifazev v piitdesiatych rokech, genocideu nesitel'ev intelek-
tudilneho petencidlu katelicizmu, ale myslim, ¥e daldim dévedem je ind hierar-
chia hedndt, nef aké plat{ v Cechdch. Odlidné chépanie potreby vyjedrit =
pamensvat javy je pedls mia neustdlym zdrojom nederssumenia Cechev & Sleviékov.
Je predsa zardiailice, Ze deskd krestinakd filezofia mid také silné zastipenie
ns relativine maljy pedet veriacigh, kdeite na Slevensku napriek velkej ndbe-
ienskej ebei prakticky chjba,

Usilujem s2 vysvetlit desi, &e¢ je asi neprenesné. Ked si pemyslim, anke
dlhe mi trvale, kym sem aspei cez ekraj nahliadel ten celkem inj swvet a ked
sa aj edveldm na sveju mimeriadnu nethdpavest = &j tak, pesnajic Seski weseg,
pretefe z nehe Eesi viastnim - nedifam velmi v meinest ezajstmného pochepenia.
Keby sem te mal vel'mi zjednedusiit’, pevedal by sem znevu, Ie vietke je stizka
nardbania s jazykem, Cesi peuifvaili sveju reZ na yskutgdfigvanie ui jestwvuji-
cehe, vec & jav 48 md pre nich tak, ake #a e fism povie, a prete &im viag =
hoveri a pide, tym resmanitejiia a pravdive jiia je skutednest, Na Slevemsku
sa chidpe ilehs jazyka skér ske zdiragpenie jestvujicehe, petvrdenie tehes, Ze
vietci ui sveleine viems & npis je tek dSlefité, akeu Zisteu a presneu fermeu
je te vyjadrené, preteZe beztak te vietci citia. Jo mi tehs rezdielu dprimne
1'11“-.1

Ale meine js te len etdzka Casu a vjveja. Sila slevenskiéhe katelicizmu
je. ¥ jehe prirsdsenesti. Ak sa dnes heveri e Znevusredeéni viery ns Sleveasku,
mik o na mysli te mneistve mladych ludi, kteri chipu méboZenstve existencidl-
mre , akesi edsnevu, Tradicia je pre nich len edrazevym mestikem. 0d tejte,
vlastne mejei, generdcie by bele preddasné slakdvat vietky atribity zreléhe
duchevnéhe priidu. Nendrekujem si - zatial - viaestni sebareflexiu s gebazhed-
necevénie, které by tak viak mehle bvt sdrevel stverenim sa vedi inym, na-
priklad Cechen.

Ked ®i spemepniem na pviedkevi mapnifestéciu s marca reku 1988, vidim zhr-
bené babky sdrevedl s viinymi mladikmi s dieviatami a citim géndhieveky duch
pekernéhe, mlianlivéhe vzderu. Poful sem e piti v Leveli, kam prisle 250 ti-
sic I'udi » ked im v noci‘vyeld prid, sapdlili sviedky & here na Kalvdriu sti-
pal nekenelny had, z kteréhe musel mat kaidy, kte #8 len nezdlastnene prize-
ral, mrazenie v chrbte.

Setva bv sem Ziel AR nejakid pit, kterd hreszi preludneaim, nakeniec, nie
sexm ani len pekrsteny & mém strach z ndstejlivesti mvstickych ekamihev, svldiv
vtedy, kedy jeo meZné si ich zamenit s davevsu psychozou. Nemdm vel'mi rdd vel-
ké davy, ale ich reé je jasmejdias ake vdetky pekudy e analjszu ndrednei veva-
hy. Zachddzam moime prideleke na neistid pddu, ale vravim si, ak je krédem ve-
riacich Kristevo: Vada reé nech je dne, éne, nie, nie, tak petem slevensk{
katelici sl v dsili naplnit tete peseclstve dbsledni,

Pri pisani tejte lvahy sem yyhrabdval z pamiti najrbsnejéie zdiitky a
T'udi, kterjych sem depesial stretel, & pekisSal sa z nich pre seba zestavit
akysi celistve j8i obraz o téme. Len ake vedlnjii predukt tychte spomienek mi
odrazu vysle, fe takmer vdetci meji priatelia dnes - st veriaci! Na jednej
strane by sem te mehol vziat #tatisticky & tvrdit - hla, ne Slevensku je tel-
ko katelikev, e neveriacehe by ste hladali ake ihlu v kope sena, Na druhej
strane musim priznat, Ze by te bele zavddzanie éitatelm k privelkému eptimiz~
mu & namieste tehe uvdiim, Ze je te 2si preto, Ie vjberpriatelev nie je mé-
hedny. Ak si pritem edmyslim véetky sympatie a afinity pevih a zdujmev, pri-
dem k temu, fe pedstatneu sulastou perezumenia je vedomie tohe, Ie speleéen-~
sky kensensus v rdmci systému - pazvime he pre zjednoduSienie kemunistickjm -
= Je nepledny, nemravny & Ze jedinou cestou, ake sa systému ubrdnit, je jehe
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voliterné edmietnutie a hilmdanie inej, pezitivnej cesty. Ak jestvuje fesi, &e
by mohle Slevékev a Cechev dat dekepy nis #tdtoprdvne, ale duchevne, tak je
te pedla mdjhe ndzeru prive skisencst poslednjych Styridsat rokev, kterd deme-
kraticky mysliacich lechev & slevenskjch katelikev priviedls k speleinému
vjchedisku pesnania ceny slobedy pre hladanie enej pezitivnei cesty.
XXX

Ka zdver by sa asi patrile etupit estrie vletkjch mejich subjektivnych
sidev spechybnenim mySlienky ndrednej pevahy a identity ake takej. Iste je
namieste otizka, aky mmysel mé vébee pekidat sa e livahu na tému Slovenska -
- akekelvek debre mieneni - & zvySevat tak pravdepedebnost vjiskytu naciena-
lizmu - akekel'vek debre mienenéhe? V &ase, ked Eurepa sa pripravuje na jehe
sdumieranie? Pravdu pevediac, neviem, aky te mid zmysel a ja by sem bel asi
ten najitastnejii ze Slevidkev, keby sem st edrazu roshedli, Ze nadeu vlastou
nie je fliadik zeme ehranifeny na plpieri &ervenou &iareu & v skutedneati ei-
te svel'a edpernejdie, ale ie je #lou celd Eurepa, lechy nevynimaide. Lende za-
tial je te inak & edte dlhe te tak bude, Zdanlive si teraz budem edperevat,
ale nedd mi, aby sem sa nepriznal, Ze sa temu celkem tedim, preteie stat sa
Slevikem je sice evela taifie, ake s& nim paredit, ale zdrevesi evela debre-
druZne jiie,

August 1989

Pred Zasem sa na nds ebritili kelégevia z exilevéhe Zmsepisu Svedectvi
/Parif/ s ndvrhem sestavit celek na tému “slevenskd stdzka®, Rulnd deba ne-
priala pekejnej prdci, jedenm z eslevenych suterev sa medzidasem scitel ve
visen{ /dr. Carnegurskj/, a tak prejekt sestal nedekemdeny. Beli by sme ra-
di, keby k druhu &ldnkev, kterd uversjiiujeme, pribudli daldie.

redakeia
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JAN POTOK
MEDZI SMRTOU A LZOU

Dmeénd deba petrebuje vyhretit pejmy ad absurdum, vyimjkat s mich &e i len
kvapku fivetedarsej krvi - ak ju vdbec me ji. Aj ked ich pritem znili k meupetre-
bitelmesti. Inak pre mds slové sestand mrtve $ak &i enak,

Obecne mie je vels chuti k filezefevaniu, Steji pred pami celkom primitiv-
ny, predfiloseficky preblém; &i ludstve vlbec bielogicky prelije a teraz ams
tymte preblémem zaujati natelke /to v tom lepiom pripade/, Ze strdicame z dehla-
du etdsku po "vjsname"” a “cieli® tehte preiitis /mnie sem, presim, privriemec
teleolegie/, jedmeduche #i ts mé vébee nejukd "cenu” - hodnotu. Me viak tito
medznd situdcia I'udstva, v kterej sa vo vedom{ uplatiuje majrudimentdrneji{ pud
sebazdchevy, sprevddsajici nds od prebudenia k besvedomiu, ebmevi, &i skér vy-
breti citlivest Zleveka k hednete &i mehodnote bytia = fundementdlss axielegis -
- medzidisciplins medsi emtelegisu ® etikeu sm ich vysim emergentnym zlidenis
stane filezofia prims. Pud sebazdchevy - mieé ich strach zo sarti - moime niede -
= nejaki hodnotu mepriamo dekasuje. Mo¥ne ju viak iba mylne“predpokladd®™, anti-
cipuje = petem Mypestazuje ¥ pedvedemi a pestuluje ve vedomi. V pritemnesti
kra jaého nebespelenstva niet ani &asu &ni chuti na vyberané apdsoby - & uf vé-
bec nie ve filozefickem myslemi. Prete td bezehlndnost k pejmem & friszam & pe-
tredba poulivat ich na redlne d48leZité weci - & &k & nedajii, jedneduche ish
Skrtat, /Ake sa insem destal na smetisko pojem "predeatindeia®™ & nezadrZatelne
dostdva pre sveju nescheppest pestihmit niefe redlme s dbleiité pejem “entelo-
gické substancia® %i "determinizaus™./ Je v tejte dobe najd8lefitejieu veceu
spor med:zi ateizmem & nibefenstven? Ak ndm hrezi, fe sa s nami zriti prichaivy
most do hlbin /ktevielehs - niCety &i nie?/, mime sa pytat pe hodnete Iiveta?
Sme ytedy ateistami €i veriacimi? Uvidime... ked 88 ndm o kabit #uchne kridle
ploche letiacehs pershingu...

Jo wvisk asi tyrdeu prawvdeu, Ie sk sa dlhjm krvepotnym Usilim zbavime tehte
atomevéhe Dameklovhe meds & nakoniec &8 po vieebecnom radestamom jasani, ie sme
sa zachrémili - upokejime, mepekny preblém: &i te vibec stdle 3a te, ss pred ma-
mi neeodbytne vyneri ake Lechmesskd pribera, predtym iba kratechvilna, sébavnd,
teras detieravd a needbyind a Cakajies na pekrm, aby neseirala naiu distejni se-
baistetu & déveru v sveju hednetu. Ak jej penikneme pade staré infantilné tee-
rie o vedcnesti teho, Ze vibec sme & ake by mel byt maSeu existencieu kezmes uve-
lidenf..., vyvrhne te & asi prive ns nis.

Api prinajmendem neverim ¥ rovnices ateizmls = neredlnost hednety existen-
eie, teizmus = viers v zmysluplnest & vidcneat existencie, preteie mnehé staré
systémy - buddhizmus, teeizmus atd. by sa temu privem vysmiali, sem viak pre-
sveddeny, Ie sporu ateizmu s nébeienstvom musi{ vidy predchddzat, &i he asped
depifiat etdzka axielogicke-entelogickd, A ]rdro k riedeniu vietkjch tjchte prob-
lémev iste depemdie 2j meteds vyimfkavanis pejmev - heci aj k ich sdmiku.

Pred fasem sa pin ateista Bendy, mysli, ie Gspeine, pekidal deviest sper
ndbeienstva » tttil.ll k vyhroteniu prive tjym, Ie tieto pejmy zredukoval na ich
rezultdty, viacmenej peetické. Ak ateizmus dovedie k jehe abseliitnemu vyhrete-
niu & prestapeme sa chldchelit antrepecentrickjmi ezmysluplievaniami takéheto
bytia, estame ném v rukdéch jehe nezvratanf ddsledek: SMRT. O nié léskavejéi pdnm
Bendy nie je k svejmu divnemu sekevi - ndbeZenstvu: tvrdi} fe v pedstate, hoei
v ndbeienstve vskutku antrepecentrické teerie prekrefime rign:n tescentrizmem,
sachrafimje nds préve len td vignoat /lebe aj tescentrizmus je v pedstate teeria
nevylieditelnéhe antrepecentrizmu, heci elividne maskovanéhe/, vypljvajica ze
zbabeloati pezriet sa drsnej - bezidtednsj prlri- do o&{ priame - ateisticky. A t2
tak aj pridineu aj désledkem teizmu je LOZ,

Velime medzi Smrteu & Liou. A pedls Bondyhe /& aj podls nés/ je volba smr-
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ti predsa len poctivejiia, aj ked stradnd, ake velba 13i, Vel helyt ske byt
etrekem /alebe veriacim/. A v tem mu déva za pravdu &j ndé ndredny bdsnik.

Kedie sa nide jam byt veriacim, nemfiem szapriet isti midrne skrjvani Ske-
doradest nad biednym kencem ateistu, kterj mu prisudzuje ateiste skuteéne
reflektevany & dbveryhodny - pad jehe Smrteu. Viem viak, fe ak pidn Bondy nevé-
hal takte vyhrotit svej viastny svetondzer, pridvem edakdva, Ie sa revnake tvr-
de peatavime my - verisci, k svojmu., Takdto tvrad skoussw ads urlite Zakd, tu
by sem viak chcel pripemenit aspof pdr nesystematickfch dlemkev téz, které by
s, myslim, mali pri takejte préci zebrat de Gvahy ze strany teistev aj ich
pretivaikev.

Pri riedeni preblému, &i dbsledkem teistického stanoviske je Lef, treba
pedetknit I'udové porekadle: aky sadiatek, takj keniec. Treba hludat pbved ni-
boienstva, prvy religiesny prefitek. Ake vinikd? Je isté, ie nibefenstve vzni-
kale &i venikle v "l'udstve” striktne rovnake ako v jeho Sasti - Zloveku. A to-
to treba skimat, Je znime, ZIe Loi je vidy dietatem strachu, je te milesrdnd
lef vyplyvajica = nepokojs, neistoty, neznalesti, teda vidy z niefohe, kde j¢
prit.nl nejakd forma strachu €i ebavy. A takte negativisticky, prinsjlepiem
teerisu kompenszdcie nc,il.kihl nedestatku, pepisuji vznik religiozity v dejinich
Tudetva nadi mili ateisti, V skratkes bdli sme #s birky a dbsledkem toho vinis
kol sviity Frantidek, Vanik ndbeienstva je viak zasypany takou hremadsu Zasu,
ie vietky ¢ tom pojedndva jice teerie te sneulivaji pre fabrikevanie najlube-
volne jiich kenbtrukeii, které ake Rypostazevanéd Zelania pedperuji ich samé:
Tautelegia priam ukiikevd. Najprdveplatnejhim dékszem by podobne ake inde, &j
v temte pripade besl experiment, Je whak vébec meiné td "udalost" veniku ndbe-
fenstva no jake rekendtrupvat? Istd mefnost by tu bdela. Ja sdm ju pevaiujem za
priveplatad; hoci jej krajnd naivita ma miti presit e maximdlnu zhovievavest
Zitateln, @ jehe dushevnd hravest, Neraz sem si viimel, ¥s musheraké tisferof-
né dejiny l'udskéhe kensnis /vytvarnéhe umenis, legiky ﬂhuﬂl & ped./ sem
sbjavil nejake vkempenevané de dejin sve jhe kritkehe iinu. Hoci bez t-nril,

v praktickjch pestejech mysle sem ¥ rannem detstve prechédsal ebdobim mytele-
gh, neskdr cez priredni aptiku s sbjavevanim prvjch sdkenitesti = pekusev
o systematioky svetondzer, k mldidenesckej patristike a schelastike, ked mi be-
lo vietke jasné; dulej k pubsrtilnemu renssaninému velnemyslienkdrstvu, petem
k veluntarizmu & kritike &istéhe rezumu rannej despelesti, ai pe vedecky en-
pirizmus & nakeniec fileseficki skepsu, kterd kerefpenduje » respaditesteu
filezefie pesledadhe sterelia. Je te vietke nesperae iba bhanickd parslels,
pa jpedstatne jéis visk je, Ie nds miis priviest k mydlienke: &le o sk v “lud~
stve” niekedy ddvme vinikla religiezita pedebne, ak hRie rovnake, sko neddvne
u ais... Co &k jeo predss meiaj experiment? Je nelegické predpekladat, ie ake
4 heme sapiens dochddis k religiezite dnes, revnakj sbsah v inem richu mala
religiezita heme sapiens niekedy ddvne? /Ak naviac je pravdivd téza, Be IQ
€loveks aspred mnehe tisic rekov & ndlho bel ns zdklade vyskumov epracovanis
kamennfch predmetev zistenj shruba revnakj skfm disponuje dnes. Ze heei sme
dnes nahremadili kvantum plllltkl'u tverivost petrebnd na vyndjdenie keless
musela byt aspef takd, ake pri silasnom nahresaden{ kvint peznatkev bela peo-
trebnd na vynijdenie teorie relativity. Muehi z nds, %ijic ed naredenis v do-
be kamsnmej by nevymysleli ani kamenni ihlu./

Myslim, Ze je dived predpokladat istd -ﬁrillut" medzsi “prvym” religies-
nym pestejem v ludstve & u mia, Ak§ bel prvy religiosny séiitek mdj, nlebe
&im bel pre mia? Za svej prvy religiesny zdfitek lplne bezpeine povaiujem me-
ment, ked sem sa prvikrdt v fivete ns chvilku absélitpe prestal bdt. Bit ab-
surdity Eitia, sdniku a ped. Ked sem nevyslovne Stastine rezpesnal v zmiitku
aveta GZasmi zdsralpoat, neebvyklest, niefe vinedené, hodné existencie. Ked
sem pecitil neznémo edkial' edvahu V3ETKO prekemat, prokruE:i.t‘ sém sebs, duleko
od nezndmehe likavéhe avetla, ked som prefil

Takte vanikle nébefoastve u mia, nie se strachu pred 5tB Zi sarteu, nie
ake milosrdnd lef ¢ birke. Bel te prvjkrdt prefity koniee strachu. Kemiee
atrachu u mfia religiezitu /ake siber psychefysickych postejow/ predchidzal,

A wveru sv., Frantidiek sa birky nebdl /heci temu s, Engels nesuveril/, en ju mi-
leval, heci k nej & k vesmiru peciteval bdszeidl, akd ndjdeme aj v Zalmech. Je
te viak adekvitny pestej veli mehutnesti, dctyhednosti & neebvyklesti existen-
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cie kesmu, bdzedi je vsnedené vzdanie (cty a nie zbabely strach, kterjy pledi
lef. A tete je treba resozndvat, ind ea depustime needpustitelnéhe vulgariz-
mu v tak vidinej preblematike.

TieZ sa nedd sihlesit s tym, e ndbolenstve vrnikle z pedvedeméhe stra-
chu ze straty ake takej: fiveta, prijemnesti a ped., ked prive ene viddvanie
i, &i strachu ske taki /fiveta, prijemnesti a ped./ dekenca nersz explicitme
pefaduje a samo seba tfm pedmiefiuje. Nébolenstve jo edvéiny kiek do nezndms -
- spustenie statickej istety vlastnenia v prespech I st ety mime-~-
vliastnenia, /Vid napr, JeiiSove negativne pedmienky: k¥m srne mneze-
mrie, kjm nebuded v nendvisti mt svej fivet, sveju dulu, sebs saméhe = ped./

Nedd sa viak, a ani te pre ebhajebu nébofenstva nie je uiitedné, pepie-
rat, #s lef ake predukt strachu vidy viac i menej participuje na ndbeZenskem
citeni l'udstvs aj jedmetlivcevem religissmem zéfitku. Nejestvuje ale mijaké
l'vdskd aktivita, kde by sa tiéte nedtastnd lof nevyskytevala - architektireu
pednie & filltiliou kendiac. V nidem sme dekemale sdvdini = mebejdcni. Zbave-
vat nibefenstve - které myslim, %e je preduktem prive edvahy duscha - tehte se-
baklamu, kterj§ je jasne psychelogicky pechepitelny, olistevat se od johe je
nevyhnutné, Je te etdzka iiveta a emrti ndbefenstva, s fieu stoji & padd., Re-
ligiezne sdfitky saprifinené strachem skutedne nie sd religiesne.

Je mnehe etdzek, ku kterjm sa musi ndbefenstve pestavit edviinme a {at
af pa pekraj pejmev. Zvldst v peslednem fase s my, teisti, ohdfiame tym, Ze
pa resdiel od ateistev verime v jasny a kenkrétny "zmysal"™ fiveta a sveta, Ie
tete vietkeo je presme & fermulovatelme zmysluplné. Ak ale na jasnid etdsku,
aky md existencis "tmysel® & vysnem, sme achepni médjst sveju edpoved, "smysel"
artikulovet, dostivame se de neprekenatelnej aperie. Tente "smysel™ - heci
by sme he klddli do “cesty zdekenslevania®™ &i nejakéhe vidialenéhe abselidtna,
Jje ndé - mevyhnutne antrepe~ &i egecentricky, & tak sa stdva nedekdzatelnym
pestulitem /reviake fke bezimyselnost/. Je pechepitelné, Ze tote “ezmyslupl-
devanie® vyplyva 2z pozitivmej a priredszene] tiiby sveju existenciu v temte
svlditoem svete uketvit, ne 8kj te mi vietke kenedny “smysel™ - to je meros-
risfitelné. "Zmymel™ sveta sa meni & vyvija a rastie so mneu. Je tu viak ne-
Jokd kotva « isteta, ktorou by sa dal filozoficky asi nelegdlny pejem "zmysel™
existencie nahréditp p r e I i t ok hednety . Istete hodnoty existen-
cie = Zitia. Hednota vdak v tomte pripade nie je pejem statickj, Hedneta nie
d2, ale hedneta « Jo te sebaprekrdfanie de ¥iarivéhe pézndma., A u t e~
transcendenedn,

Gplne inym je problém "hedneinesti™ nieZehs, mi viak 8 "hedneteu™ styZnd
bedy. Verim, fe ofdzks hodnstnesti &i bezcennpsti pevedzme primitivneho pely-
teizmu sa mbie riedit iba takte: vietke; e sme schepni ppuiit ake stavebny
prvek pri stavbe vySdiehs celku, sveju hednetu "realisevale” /aj keby pritem
same ganikle/, Ten vyS&{ celek musi byt snevu peuiity pre emergentnd /aby be-
le jesné/ stavbu daldiehe = inak sa 2nehednoti - prestane byt hednetaj. Ak te-
da z pelyteizmu pevstal meneteizmus, pnlitail-ul'bil “"zhedneteny", a je tymte
hednetay, heci ui neexistujiei, desial', Ziadaw hednetu nemd idba te, Ce je ste-
rilné = nepednetné, ake napriklad bisne nidrednéhs umelca P, Keyda, alebe tran-
spareni: Fracevneu smenesu 3& trvaly mier. O preiitku hednety nejakej viastnej
fivetnej aktivity ak ju prefivam, jedneduche neméfem pechybevat, aj ked ju
nemusim fermulevat, ne inak je vietke "mime mia" ¢d hednety prizdne - ake aj
nafe dnedné presvedfenie - méiem te viak zhednecevat peuiitim v sebaprekrila-
nis, &i ked sa wame stape prvkem wySdiehe celku. Zmysel &i nezmysel existen-
¢ie al medokdzateImymi pestuldtmi, prefitek hednety heci v svete, kterému vi-
bec nerezumiem, s viak jedneduche a iste £ije.

Velmi d8leZiteu etdzkeu nébeZenstva estdva "preblém" esebnéhe Beha, ake
v nehe veria mapriklad krestania, Prefe “esebny",prede mu heverime TY?

Preteie je, nech ufZ by sme he kencipevali skekel'vek, nadim priatelem a
partnerem. Iba jehe “esebnest™ he ake Boha edliduje ed nejakéhe "kezmickéhe
principu® &i "sily”™ = nsepak, sk "kezmickj princip” je k ném priatelskj &i

"partinessky /mé esebné rysy/, je Behenm,

Pekial avet a sily, které v fiem pdsebia, sl niedim, &e nade ege petrebu~
Jjeo vyuiit, sdiitkevat, evlddout, bejevat, preti temu, tete vietke je nim
bPytestane cudzie . Jo te nepriatelské izemie, které musime peke~
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rit, v kterem musime prefit & chrénit sveju existenciu, je te preste ONO. Je
te aj gramaticky tretia, n e pr i t e mn & eseba, Ak sa viak zalneme ku
vietkému pribliZevat s Ucteu, se snaheu e pechepenie & priatel'sky, vatipime
se svetem de dialegu, prihevirame sa mu, stane sa pre nés uf nie cudsim ONO,
ale blizkym TY! Uf nie“neesebnym“=mrtvym ONO, ale “esebnym"=fivym TY. -

Ja sem “esebny", mdj priatel svet tief, tym skdr Beh, ktery nie jeo mrt-
vym principem, vidialenjm & imertnym, Heverim k nemu slevem, &inem, pestejem,
milujem he... Teba milujem, Cudzie ONO sa nedd milevat amni sa s tym skutecne
rezprivat, Proeblém esebnéhe Beha je jedneduche nezmyselaj. Osebnym sa pre nds
stdva vietke blizke a priatel'ské) pelnic predvelanim na VB & fikusem, kendiae
svetem & Bohem.

Ege chce vietke ekele seda zeirat, ake potravu, vietke je pre neho “vec"
peufitelnd, ak k tomu vietkému miéme aj krajéi ske pefieradskj vitah, pevieme
mu: Ty ndd mily Svet, brat Syet, mise spelednéhe Otca.

Meine sa pedobnym peetickym pristupem etupia suby aj daldiehe velkéhe
filezofickéhe spesu, = velkym vyznamem pre ndbeienstve. Je tete vietke mime
nis &i v pids, realizmus &i selipsizmus? Zddk sa mi, ¥e takého "mefnesti” sd
giste akademické., Ve svete bez substancie nemé svet meinest byt entelegicky
vadterny &i venkajii: nie mi dva meinéd svety. Tete tu je jeden svet &i “tek
reality", pejmy vaniternf§ & vonkajdi nie si entelegickymi pejmami, si pejmami
mdjhe pesteja &i vetahu k svetu.Ak ma beli zub, je te fakt entelegicky ken-
krétny & nie wnitornf &i venkajii & mne je vpravde dplne jedne, &i ma beldi
we vnitri &i venku. Td bolest jedneduche je. Tote vietke tu, vietne mis, mi
viak mbfe byt axielogicky bliske &i vsdialené, vlastné &i cudsie. Je te etiz-
ka posteja, Cim viac sa 8 "tymte tu" dostdvam de priatel'skéhe kentaktu, tym
viac sa k temu pribliZujem, ai sa a tym Bytostne steteifiujem /ake veria mysti-
¢i/ a nagpak. Svet sa takto stdva slebe cudsim - teda venkaj5im, alebe p;ga-
telaky viastnym - esptornfm. A tak je "svet" ve vivejl, takte ml¥em svejim
postojom svet radi%dlre a8 s X u t # & n e menit ed venkajiishe k vniterné-
mu, Otdszka pe entelegicky valternem &i wenka jbom je Ziste techmickdk a je dpl-
ne jedns, kter¥ z tjchte pejmev prijmeme, pretofe v temte zmysle neznamena ji
ni¢. Ak sa tente “vonmksj#i svet" &i "wniternj prelud™ procesuji v sdékenites-
tiach slebednej zedpevednesti &i Uplee inak, prive tote prece® e va -
n ie a jehe charakter sa stdva jehe jedineuw kvalitouw, jedineu definicieu
sveta, A len peznanim tehote /a nie rozdelovanim na wniterny a venkajsi/ sa
dd niedp robit aj s preblémem belwvéhe zuba. Aj & preblémem religiezity,

V spere medzi Ateizmem a téizmom sl niekedy ateisti echetn{ blahesklenne
uznivat, e ndboienstve je snidd priredzencu beu &loveks//Ee vraj dekasu-
Ji rézne psychelegické skimsnis/, niedim nutnym pre dulevné zdravie & ped,

V tejte veoci je véak aj ateistem aj ném zrejmé, Ze sk by aj ndbeZenstve bele
potrebaym pre zdravy Zivet, tym je uznand jehe pprivnenest, nie viak pravdi-
vest. Ake méZu byt eprdvnené milosrdné 1%i pacientevi. Vidiet v ndboZenstve
petrebu je Trejskym kefiem v pa#ich radech. Nibeofenstve nie je petrebné pre
nermdlay Zivet: je te ‘R a dpe treba agz hladisks biesu celkem tbyted-
nd, pretofe si vyiaduje mnehl namébavi prdcu, duchevné rizike & neraz aj sa-
metné pepretie nermdlnshe & idrave existujicehe biesu. NébeZenstve je debre-
drufstve » dulevny luxus, 28 ktorj sa drahe plati.

Nakoniec k8li rosptyleniu elte také krdtke vyznanie viery: Verim, Ie T9-
TO TU VEETKO sa méie stdvat Slovem. Leges, ktery k ném heveri, eslevuje nds,
ak chceme pefivat & my svojim Eivetom edpevedime, vetupujems do dialégu. Rea-
lita nie je inertnd, nie je te predmet, je te slove fivé. Svojim kemanim ed-
povedéme, &i nie, slobedne. VEetke je nekoneény zdzrak, pevetaly z nilehe, ne-
substanénd prdsdbeta v dchvatnej podebe tejto skutednesti. Ani hweta, mni duch,
t nidehe vietke tote tu. Verim, Ze na peliatku tehe zdzraku belo niede nevy-
slovne pezitivne, fo nazjyvame ldskeu. A tets méfe ake princip precesovania
sprevidsat tente svet, &im diva meinest pezitivnehe eschatu. Na kenci nebude
dekenalost ake stav. Dekenalest je dokenalé zrulienie prekdiek, které brzdia
padu rjchlest k ... /neviem k Etl?. nazvem to svetlem/. A tdte sprevidsze jica
nekenednd radest nie je strnuly kré&, je te ske ked sa zaéneme radovat a radest
sa stupiiuje vidy, bez kenca. Dekemalest nie je - mie je te vec dekenand. Ake
pevedal velky bdsnik: Dekenaly kenieec je abseliitna rychlest, ktereu sa duda
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respinave riti de nekeneénej priepasti beiieshe ebjatia a ten pdd nikdy nepa-
razi na keniec.

Z kenca sme pevstali. Tete, v Zem sme, je edte vidy Ziasteine ukenfend,
vymedzenéd, keneZné, Smerujeme k peliatku, tam sme edte nikdy nebeli...
Prdve vznikidme!!!

V spere niéboZfenstva a ateizmu existuje iba skisemestnjy ddkaz, Debredrui-
stve nibeienstva je ake skek de nezndmej nideje. A ok bude midrny a depadneme
ne neiipresad ateisticki Smrt - aspefl sme si vyskidali vletke pekmé. A bez LEi,

*

Citajte dennik SOLIDARITY!

1 vychadza v naklade

370 000 vytlaékov
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HANA
PONICKA

RIMSKA
KAPITOLA

— POKRACOVANIE —

04 mohutnélie, had Ifbepdu ¥rulovite pezlodéndho Snjelského hra-
@y vedie méyGiudisne Cezdrovnomenny most soesOebemi anjeloV nad za-
“bradlim & watikdnskeho na drbhy breh @isky k nedalekému Nepoleon-
skemu mizeu,pkdelsa prvy raz, sifetld pped patdesiatimi@okmi s
franc@zskyn plukovnikem M.R.Stefddikom.

Viacposehodovibudeve, mizea pbchidza 29)zaciatkudl9. storolia a
je podobme 8k0 & iné 8tawébng,objekly vystavand ¥y onom klasicis-
tickom #tfle empiru, alym saMNapoleon'@ clenoviafjeho rozvetvenej
rodiny radi obklopovali ako V¥raameu pripomienkou na ddavny velko=-
lepy sloh edte z ddb #fmskyeh cisarov, najmads.J.Caesara. Rimsky
Napoleonsky paldc petril kedysi riwskym Sla€hticom Primoliovcom,
priamym potomkom Napol@enpvej seStiry Charlotity Bonaparte, az kym
ho posledny majitel #rimoli, \Giulianin gbTibeny stryko, neprepustil
navidy de vlastnictva mesta Rima tak, &€ ss v nom na jeho prvom
poschodi usfdlila spol@€nost pre kulfiirne styky francuzsko-talians-
xé, vytvorend z naddcie(Primoliho,® na prizemi vo v3etkych miest~
nostiesch mizeum, §

Zo vstupnej haly, vykladanejdmahagonom, vedd pred nami napravo
nalavo dokorén otvorené dvere 20 sdly do sdly, v kaZdej z nich z
povaly vyzdobenej Stukatiroufvisi nadel starobyly mohuiny kriStdalo-
vy luster, mplno rozosvieteny edte i v také Ziarivé mdjové predpo-
ludnie, aké vysvitlo k pr¥é€mu dnumdich rimskych obchddziek za mi-
nulostou. Pred hlukom & prachom z ru¥nych ulic mesta chréni zvySe-
ni prizemnd &ast budovy cely rad veéne spustenych tazkych Zaldzii.
Sprievodca sa len udctivo zdravi Giuliane, ktord ho nemusi ako
sprievodeu odmietnit, lebo sa uZ poznaji. Ona je tu vizsine eite
stdle viac doma s8ko on a &asto sem privedie svojich hosti, Tie
nddherné tazké lustre, su vraj tie isté ako pred 50 rokmi, ked ich
obdivoval ako host domu aj Stefdnik, a ked sa na prizemi vo viet-
kjch sdlach, podobne ako dnes pri dokorsan otvorenvech dverdch, stre-
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tdvali z rozliénych spololenskych prileZitost{ pozvani i nepozvani,
no s vlastnikom a obyvatelom napoleonského paldca spriszneni hos-
tia z najrozlilnej8ich kruhov politickych, dradnych i vojenskych,
velka Cast eSte i dnes vyloZenych maliarskych diel vraj visela aj
vtedy na stendch, a moZno niektori stardi &lencvia rodu zjavovali
sa na recepcidch eSte i v oblekoch a s ozdobami, vyloZenymi vo
vitrinach.

Aky mala Giuliana vzteh k tomuto rodu, k miestu? Byvala vraj
nedaleko, vo via Panico, a to v ovela stardom, doslovne starobylom
paldei, pomenovanom od nepamati ako paldc Taverna, sidlil rod &Yach-
ticov ﬁenzoniovcav, konkrétne Giulis i otec z otcovej stra-
ny a teta, teda otcova sestira. G anin ote nezil, a jej mat-
ka, vydatd druhy raz, ostala vat vo florentiskom benzoniovskom
siéle s muZom. Primoliovei Rime boli susedia i priatelia Benzo-
nioveov z najbliZ8ich. HoyOrilo sa aj o pribuzenskom ahu medzi
predkemi rodov, no viazade ich naj to sympatii k Framcizom ako
kultdirne, tak spololenskotivorné itické, ktoré ichispdjalo
aj s inymi podobnymi Afmanmi n ckého pdvodu, ale zo
8irZich kruhov ume 7 vedecky i politicky @emera-
socidlny pokrok a demo-
lastnik paldca, na rozdiel

ale mal zmysel pre krésu i
ak si Giulianu Benzoni od prv§ch
ie do Rima, ne obIibil ako

od inych nema hranené
rozliiné zaluby. Deti
rokov ¢o prdfla ak
deéru: pr ét:lzg#J
paldci, Ale zav

sa nek il kn

nost -QQm udlr : : anciou
pod€Evojou s ¥ ] : pd¥edu,

menarchistov, <evnych
F N 38im po-
S riznore@ym svetom
ym. V poh=-

ch schadzali,
vytvorefiie nového i

ci hrding#ia-tvorcovia no=-
i, histe®ici, vysoki hodnos-
i Ble aj Slovania. Tu

i nach4dzali pod=-

predstavi 1 [&n &t : ja, Badi

mnohi predstavif»
poru aj u vys3ich pskeho sveta, a ked

sem ani mnohi hodnost "pankor ] sky ne#Zemerani, vibec nechodili,
dos L)

byvalo tu vidy dost ¢0 ms pristup v3ade a vedeli
- zariadit prijatie vo Tebo aspon vplyvat na rozho-
dujicich éinitelov.

vystavenych zbierok a umeleckych

Po zbeZne]j & rychlej 1
y, Lefevra a i./, usddzame sa na

diel /od Davida, Houdona, Isabe
pohodlné &alunené sedadld uprg$ired jednej z muzedlnych sdl, sme
tu samy dve, méZeme vstupovs b8ie do dejov pribehu, ktory sa tu
zatal odvijat pred 50 rokmis Giulianu, ktord pribeh o&vija, pred-
stavujem si vpodobe, v a8k®] ju zachovala dévna fotografia z roku
1918, po boku Stefénika v uniforme francizskeho gnerdla prive tu,
na balkone i na terase napoleonskeho paldca. Ale to bolo uZ po ich
viacmesacne] zndmosti, a tak nepredbiehajme.

Giuliana: Mojou tidZbou bolo kedysi stat sa lekdrkou, ale to ne-
bolo moZné, Zato ma velmi zaujimala aj literatira, historia
aj iné oblasti humanitné, k ¢omu mi poskytovala ako rodiéovs-
k¥ dom vo Florencii, tak neskdr starocotcovsky tu v Rime na
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via Panico dost a dost prileZitosti, okrem knih a &asopisov
v pnedich bohatych kniZniciach aj priatelstvd s vyznamnymi
Tudmi, spisovatelmi, historikmi i politikmi, okrem toho ¥
minulosti viaceri &lenovia Benzoniovského rodu pracovali
tymito smermi, menej sa starali o zvelmdovanie rodinnych ma-
jetkov. Z toho vyplyvalo i to, Ze sa neobmedzovali osobi-
tostou svojho postavenia ani pri vybere priatellov. Starému
oteovi, vysokému idradnikovi na ministerstive, ktory sa nestal
dezignovanym ministrom zahranifia len z vlasiného ohladu na
svoje frankofilské zameranie, v istom obdobi neZelatelné,
odmenovala som sa za vietku stares yost o mma i tym, Ze
som mu pomdhala na ministe re ako phojesobnd sekretdrks,

a kedZe som nebola viazafid idradne ani &as® mohla som pri-
tum_graco?af aj ako o#etrovatelka v nemocnic to vo vojno-
vom ¢mase u nds v Rim@ robili z vlasteneckého i spolo-
enskej prestife ¢ obné mladé dievéa®d i Zeny,
no ja som v tej j isté naplnenie Zby za
lekérskym povo m prismelej. Mala som k
tomu povolani ake z tiZby za vedeckym

} ]
poznanim, aj z aké ho sklonu pomshat slab8im,
pestovat a@vot, 8ko
V ted vVeler, ni ej polovici februdra, prigla
som defmov na vi st unavend. Pdvodne som chce ist

Zke; choraby,
odi a zbhadala

e3tefza prist
ald ked iaga
som svet

trociih pod
ami, bli tivit milého
stryca, ) svieZit eako

en v jedne]
len ohen v
molim aj hosta-
bolo nevIidne
¥ bytoch, hovorili
2jboZe sa ukonéi?,

: ornik a podel Primoli-
mu vizitku: -

Primoli ss ovanému prichodziemu, vy=-
slovil aj jeht uZ srdetne vital u dveri,
ku ktorym sa bo ozbehol. Dgdfojnika vo francﬁzskeg unifor=-
me okrem PrimoliR@ynik v migtnosti nepoznal, ale nédm ho ani
. Primoli nepredstavil. Hned{&me pochopili, Ze je to host len
pre péna domu, ktory ho @ral pod pazuchu a zacéal sa s nim
velmi zaujate zhovératd Nezndmy mal niZ8iu 3tihluékd posta-
vu, 8% étericky krehkd, ale jeho energické kroky, posunky i
nédstojéivy hlas, zddlo sa mi Ze melodicky a zvldétne pésobi-
vy, dplne ru3ili prvy dojem krehkosti z neho. Premeriavali
jeden zaveseny do @ruhého celd miestnost po dlzke od dveri
a% k vysokym oblokom horedolu horedolu, iba po chvili zada-
1i sa pribliZovatl k teplu a svetlu krbu, a tak som mohla za-
chytit uz aj celé utrzky z ich rozhovoru,najmé ked sa pri
chddzi ocitli za nami., "Déstojnik @ to francizsky, ale nie
je Franciz" usidila som v duchu. Po francizsky som plynne
¢{tala, hovorila, to bolo akosi samozrejmé v nasej rodine,
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tak¥%e som hned postrehla v rei nezndmeho cudzi prizvuk aj
mensSie chyby vo vyjadrovani. - MoZno bude jednym z tych bo-
hatierov, &o bojujd v cudzich armddach za osamostatnenie
svojej viasti, - pomyslela som si, a potvrdzoval to aj roz-
hovor oboch. Primoli svojho hosta i trpezlivo podival, i mu
Erikyvoval, aj sa snaZil pomdet mu svojimi dvehami, radami.
no, dobre som tuSila, déstojnik mal starosti s xontituova~
nim regulérnej dohodovo Ceskoslovenske] armddy ako zdkladu
pre uznanie nového stredoeuropskeho &tatu, a tdto armdda ma-
la sa regrutovat zo skupin rakﬁsko-uhorsk&ch Slovdkov a Ce-
chov, ktori prebehli na taliansku stranu a stali sa zajatca-
mi, aby postupne ich zarag do zle A vojenskych 3ikov,
bojujdcich proti vojskémimnemeckého cisdrstya a rakiskouhor-
skej monarchie. Nezndmy déstojnik sa rozhor8agwal, Ze Geski
a slovenski dobrovolfifici, ktori preukdzali ui ki odvahu

a obetavost napriek neujasn svojho stavu aj o vﬁskum—
ni priezvednici, kde treba t vliastné Zivoty,)ked sa
pliZia bojovym i ym 1inidm, -~ musié odvd-
dzat najhrubg patou v ruke - miesto
toho, aby vz ie sluzby so zbranou v
ruke, - opisoval to icky, presvedéivo, - mepokon
ich pln ojenskd J tek velmi potrebuje ieh bu-

dica

ni telianski vojaci sko p
eDo taliansky

klad,
mi-

edno-

= té,
po=

» len,
mu &8j

ej pri-
ie je
odujme sa na
y len aby pro-

ohol poznat viet-

eny a striedavo Za-
ani upekojoval., Ozyvals sa z
prexaZ@k, priam akoby sdm sa
uz nielen preto, aby ho vyrie-
afja, PaneboZe, Co som pozne-
ieien Sonnina, ale aj inych
om o tom vedela nielen z ¢lén-
prdc, ele aj z ministerstva
¢a, 2z rozhovorov medzi nim a iny-
i stojim a mléim, a pritom méZem od-
fstojéivé, bolestné otdzky, i ked ma
nik k tomu nevyzyva szndmy sa ndm predsa eani len nepredstia-
vil, &j Primoli akapy fascinovany, hoci inokedy tak dbajuici
na etiku, zabudol na tento zdkladny poZiadavok sludnosti, ne-
poéuji nevidia len seba obaja,

Nikdy na to nezabudnem, rezabudla som, je to Zivé, zkoby
ani 50 rokov nebolo ubehlo: zrazu takd istota, udhcﬁlanosf
vo mne. Sustredila som sa, i v sile hlasu, a vymenovala som
nezndmemu déstojnikovi pred tym krbom v poradi déleZitosti
a v skratke, temer lakonicky bod za bodom - vi3etky mne i
obecne zn<me pri&iny Sonninove] vdhavosti: za prvé ako Ipie

lostivy, s8 :

neho tﬂ%ba PO p8
zahlbovel do s
§il, ale aby @&
la %orko prié

¢lenov talianske()vlady, ved
kov, z historickyeh najnovs
priamo z prace u_starého
ni vyznamnymi Yudmi, Jja
povedat na vietky tla
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nedotklivy Sonnino na zdkonnych ustanoveniach, podla kto-
rych sa zo zatatcov nesmi regrutovet riadni vojaei, za dru-
hé ako sa obdva, aby za ka#déno zo zajatcov &i zbehov z ra=-
kidskouhorského éiku regrutovaného feskoslovenského vojaka
nestihol kruty trest talianskeho vojaka, zajatého Rakifanmi,
potom ¢i bude vébec moZné zaviest riadnu disciplinu v novom
vojsku, atakdalej atakdalej, napokon v pripade medspechu
Velkej Dohody a vietkych spojencov - &i nebudi obete &esko-
slovenskyeh vojakov mdérne a zodpovednost za to by potom po-
niesli Taliani.

Trochu som si oddychle avidels s
krbe neznédmeho ddéstoj 2 obrateného ku m
len jeho prenikavy peli¥ad, upreny na mna, pe@
Ze to, Co som poveddala, vie sam, 2e &akd eSte
sa sustredit, abydsom vyslowila v3etko, o viem
len dohadujem, ; ovu obrétend k oh
rozpovedala aj i@pveci, napriklad
dam ne3tastls ec, Ze najvaéimi
jujd préve
snaZila s
ve] pov: :
rozhodfije, vZdy vBetko, ale ked sa raz
rozheédne, keniec koncov ako vacsina nds Talia-
no i ), zémer Jje s

» ‘é celo, &
i nlad nabg

azu naboku pri

v8imla som si

hopila som hned,

ac a musim

ba 0 Com sa

1 v krbe,

g je hé-

obha-

1@ ministerstve aj v sneme,

Je vliastné postrehy o ministro-
i dlho

<ej obuvd a aj akym=-
vietkymd: Dakujem,
er a dg noe, - to

erdm § imolom po bo=-
ej, dolu odmi. Ked sa
i hosti len ja som ostd-
domove. Rozpovedal mi
o je, aki md hodnost,
pilot aj v hlavnom sta=-
ov nad zdkopmi rakiskych
dvoch) rokov, ke@ zistil v Alpdech z lietad-
spriatelskychd¥ojsk, hovoril aj o jeho pd-
vezddrskom peW¥olani, o jeho pariZskych ro-
koch a cestdch poysvete, piom Ze ho k nemu edte pred tromi
rokmi poslel s odporiucan oratranec z druhého kolena, prine
Rolend Bonaparte z PariZ@, vnuk Napoleonovho brata Luciens,
napokon Ze dukovnik medom Stefdnik si od neho vyZiadal pri
rozlic¢ke dolu vo ves#ibule moju presni adresu a potedil sa,
Ze byvam tak blizkg - nepovedal v3ak, &i ta chce naviti-
vit alebo ti napisat,- kond&il svoj vyklad Primoli, - ale
zrejme bude aj u teba hladat nejakdi pomoc pre svoju vec,
aspon vo forme rady, - mdZed3 mu plne dbverovat, to je
v3etko.

Ze méd velmi d
ne talianske]
vojsk elte s
la i velIkd s
vode, pbvodnom

/pokradovanie v budicom &isle/
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LUBOMIR FELDEK

Na tabuizovanu tému

Skrytou chrbticou tvorby ka#@ého spisovatela,"#o ako by chcel
byt tematicky slebo formalnedwvyluény, len abstrakingpalebo len in-
timny - je to, o sa stalagd®2 Jjeho 2ivota s ndrodom &(spolodenstvom,
v ktorom Zije. AJj keby sm@ pripustili, Ze méZe mat vlas§nosti ale-
bo dévody, oprdvnujice Mic nevyjadrit 'sa ku vietkému hned Za horica
- pravo spisovatela vymechdvat wéhsvoge) tvorbe ¢o len jeden dile~
Zity stavec onej ghrbtice ni® je ¢asevo neobmedzené., Vidy.len do-
casne totiZ dokdZudostatné stavce suplovat nepritomnost chybajice~
ho - no napokon 8 nekompletnd .chrbtiea zriti a od ulievajiceho sa
spisovatela sa Mifirod odvnstiy o

Takymto vydechanym staveomyhktory hrozi zritenim dokonca celej
stavbe ndShe literdrnghepdiania za poslednych dvadsat rokov, Je
21. august(1968. |

Nie Zd by smeysnal 2). ‘@ugust 1968 nepeagovali v kejhchvili, ked
nds ten(Z4Zitok 288iahol. MilionyhIudi, ked nieWinak, tak svojim
podpigeom vyjadri¥i viedy,. 8o gftilig—te ktobol bAsndk, napigel
bésen. » . _— s

LenZe tie ‘Bdsne - tdk alle tie ‘podpisyls todoli deti tejl chvi-

le. :

A potofypriaéla)dthych Qvad€at Tokow, ked sa $ito témagdstala do-
kladne Zabetenovanym tabu. ¥ tlagi sa ‘memohlodebjavit afii slovo,
ktorégby odpokovalo oficidlregiversii o kontParevolicdi a inter-
nacignﬁ%ﬂﬁj,pcmbci. Bokonca @ani Slovo dub@ek s malym d sa nesmelo

ouzZzivaty
p Ani sédmyDubégk sa namal” akd Vyjadril k obvinediam, ktoré sa za
tyeh dvadsat rokov nanie navalili.. iba ak preldoéil platformu so-
cialistickych magmédiila ijm se pravdaZe vystévil daldim obvineniam
zo zrady a prechodu'na antis@eialistické pogifcie. AZ neddvno, po
prvy raz po dvadsiatichiffelkochyhdoSlo k prelomove] udalosti a Dub-
éekimohol prehovoritMa soclalistickej pfde - na pdde madarske] te-
levizie.

A pritom to, Co nagyvam prelomovowludalostou, by vlastne v obdo=-
bl demokratizdcie malo Byt uZ aj u gAs 1iplnou samozrejmostou. Zdd
sa v3ak, Ze md neozaj pravdu Corba®ov, ked hovori, Ze demokraciu
sa vietcl eSte len musime ulit, /€me sa teda - a hovorme verejne o
vietkom, aj ked ném nikto zatigdl nedal povolenie o vietkom verejne
hovorit. Lebo k demokracii me@ziinym patri aj to, aby élovek také~
to povolenie ani nepotireboval.

2l.august 1968 sa stal@ dodnes je traumou nielen pre nds - ale
aj pre sovietsku spolo&nost a sovietsku literstdiru. Aj pre nu je to
tabuizovand téma, vynechany stavec chrbtice, aj sovietski spisova-
telia si uvedomujii, Ze prehovorit na tito tému Je podmienkou ich
vliastného literdrneho zdravia.

Obdobie glasnosti ndm postupne otvara aj vyhlady do "trindstych
komndt" sovietskych spisovatelov a tak sa stdle ZastejSie presved-
dujeme, Ze nejeden z nich, ked to ne3lo inak, tak aspon v rukopi-
se dal najavo svoj postoj k tomu, €o sa 21. augusta 1968 stalo.
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Vliani som napriklad prekladal bésen z pozostalosti Vladimira Vy-
sockého "Ja nikagda ne veril v miraZi” - medzitym bdsen vy8la v &a-
sopise Ogonok a 8] m5j preklad bol publikovany v Easopise Sovetskd
literatura. V bdsni Je tekéto Btvorversie:

No hoci pri lumpoch som zvieral past,
nelidil som sa od nich mdlo,
?e zaboliet ma mala Budapest

a pre Prahu mi srdce pulmmit malo.

S podobnym postojom som sa odviedy stretal aj v rukopisnej tvor-
be dal¥ich bdsnikov a medzi nimi prawg u Jevitudenka.

O tom, Ze Jevtudenko poslsl v giste 15968 atestny telegram,
sa vedelo - potvrdil to neddvng 8) on sdm v inte gw, ktoré sme
mali moZnost &itat v fasopis

V prvom aprilovom tyZid
po 25 rokoch, aj nasu kr
ho mérne &akali - névé
tak sme v3ak boli zve
mu dnes dodd.

Samozrejme, 8
nosti beZia na vy

navitivil Jevtt
! len Prahu, v Br*
il Yadvinovy z4eé
Prahe k svojmu

KO znova,
islave sme
vat. AJ
plegra-

8l odtial, kde moto®y glas-
bolo by nedfstojné a@akdvat

od neho, Ze poydie za nds, povedat si sami za s@ba.
eddéstogjné - esprd . e predsa patri aj to, Ze 88 re-
volicia uz g viZa.

Co viakdTeviud kls tej-
to veci 4 koto ze aj
stenog: ;

,cﬁ foto
k na 1i

vlas
Jeds

Ku tej bds-
ne. AL am & rozprésania, ako ho
4, apr Fslieg piws Jodvou ek urcbid Milan Tokdr.
Pre pori pozZpamendvam, Ze'he otdzku, &ifsihlazsi s publi-

"Robte Si s tym, chcete, "

Jevgenij Jeviudenk 4Znam. T 4 ia v praj
kodek", 4.4.1989:

Zatlatkom augusta
asi takyto rozhovor:
JEVGENIJ JEVTUSENKO!
sklaﬂatel, komponujete
ce a
DMITRE éOSTﬂKDVIG Zlomi ma, SV4 nie sd ddleZité, déleiita Jje
hudba. A v hudbe nikdy neklamem
JeJde: Ale ved ddvate priklad
také génius...

D.S.: Opakujem, Ze som zlag
teligencie, v ktorom sa p
inteligencie...

Jede: Vy to podpilete?!
D.S.: A %o mém robit? Je mi to fuk. Som prvy tajomnik Zvazu hudob-
nych skladatelov RSFSR...

Jede.: Dmitrij Dmitrijevid&, nepodpisujte to! Ved pismend sa mdZu
premenit ne naSe tanky!

Sostakovié sa vzdialil, po chvili sa vrdtil a zadal pift.

J.de: Kde je ten 1list?

kej pivdrni "U dvou

akovids

3 I O L M
‘l%v i;] L itI‘iJEV

Selijaké osls

A odohral sa medzi nami

y ,preco vy, tlaky genidlny
.é 0dy, gratuldcie, zdravi-

fordlnosti mldadeZi. Ak robi niedo

fo Pozrite, tu mém list sovietskej in-
kro odsudzuje konanie Ceskoslovenske]
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D.S.: Nepodpisal som ho.

Neviem, €o sa stalo skutolne, &i ho roztrhal, &¢i ho skutoéne ne-
podpisal..,. Musim sa priznat, Ze ja som vtedy neveril v moZnost nd=-
silného, vojenského zdsshu v Ceskoslovensku.

V druhej polovici augustia 1968 som trdvil so Zenou dovolenku v
Koktebele. Veler 20. augusta sme /Aksjonov, Balter, Gladilin a ja/
gslavovali Aksjonovove narodeniny. VSZetky naSe rozhovory sa tykali
Ceskoslovenska. Ldmali sme si hlavu, aky mbéZe byt dald{i vyvin. Ako
najortodoxnejdi socialista som ustaviéne opakoval, Ze vojensky zd-
sah je vyliceny. Aksjonov predpovedal, Ze ta poSleme nale tanky.
Balter poznamenal, Ze kym hovorime . s uZ moZno tam,

Réno 21. augusta Aksjonov pri@#fTel ku mne. i&erajiku ris bole-
1i hlavy, nuZ sme sa pobrali pivo. Na ulici smefstretli ukrajin-

ského spisovatels Seremeta anzistordkom. "Poéuli{ste, chlapeci?
NaSe t si v Ceskoslovefiku! To roky sme ich krnm {, 8 Onies.
UZ ddvno bolo nadase urg ze sme poduvali o rddio.
Obaja sme stratili re lnipili vodku /vtedy Jju
tam eSte predévali/, ollitrov,., Bola Weridéava,
mléali sme ako zare « Aksjonov sa rychle pri-

pil. Po chvili sm
sme, Ludia v Sop
rozéililo. Pod
nie. "NaZe
tra zadénid

Viedo

« Pili sme vodku a plakali
nds. Aksjonova to onedlho
"Wiete, o sa stalo?" Mléa-

" Mléanie. "Sme dbohi otroci. ¥aj-

ky vo3l
vérat, vd
fom ho

Tudf. URpZil

som ho Bt. Fo
Zrazu ozval Ze-
N8,

Ade, "
basnﬂ.’

v Moskve
obl8cikom
Ale telegra-

egram? Predo si
: "Urobil som to

3Ty, Ze ju vyhnali z
1 moge e z som do Feodosie, 8iel

som na KGB a Ziadal sg ] 3lnik, Nechali ma §tyri
hodiny &akat. Ked ' ze ak m@'neprijme, odletim do Mos=-
a usporiadam tla obvinil ma, Ze diev&a pre-_
pustili kv8li mne. Vyir vietkym moZinym. Na druhy den

dieviina pracovala. "

23, mugusta som napisal bdsen fanky idd po Prahe. U nds nikdy
nevy3la, recitoval som ju x-krd€ priatel'om, na rdznych vystipeniach
a koncertoch... Vy8la v angligkom preklade - bez &tyroch versSov
/o Manilovovi, Nozdriovovi g oveku v puzdre/. Potom nédm odmietli
pred{Zit pobyt v Koktebeli r4tili sme sa do Moskvy, sedeli sme
doma a pdlili sme niektoré knihy, &asopisy a papiere - &akali sme

domovi prehliadku. Ni& také sa nestalo...

H
5Zal som sa I3

A ked poznédme toto rozprdvanie, patri sa, aby sme poznali aj bd-
sen, zatinajicu sa v ru3tine takto:

Tdnki idit po Prége
v zakdtnoj krovi rassvéta,
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Ténki iddt po prédvde,
katoraja ne gazéta,

Ale ja védm Jju radSej preditam celd, vo svojom preklade:

JEVGENIJ JEVTUSENKO
TANKY IDU PO PRAHE

Hra, tanky iddi po Prahe -

krvavé rdno c¢ernie prave.

Hla, tanky idd po Pravde =

nie novinovej, ale pravej.

HI'a, tanky idd po mdSeni,

¢o vykrocilo z tupeg schémy!

Hla, tanky idd po vojakeeh,
sediacich vo vonitri tj€h tankov,
BoZe m8j, ako sa mi jdmusial!

Boze m3]j, aky pad,28s novy!
Tanky - po tele J@na Husa,

po Petofim aj Pd®kinovi,

Hra, korbdé megforizovany =

kto préaveo mad nim tat Lk osirod
Naivny Manilov - uZ v ‘diani
hrdielce divoje zoviel)lNoadriovs
Chrapind®vo koreéné md v stpachug
Pogrom@=tické ch®iapy - tustel
Nid dYen strachl)- zmieSadina prachd
Nogdriova a 8loveka ¥ ptizdre.
Svedomie, gesU ate podliapali’
Tek ako néivor nenszZrany

to strach s& puzdrach tankew vald
a pangiler chwapunstvaiiho chrdnd.
Aj po Rxypidichie]j po. t¥eh v loney
co eite marodia s& =51~

ruzZence uradnickych spaoniek,
zmenené na ‘tank@vé pasyl

Som nepriatelom Ruska Farif

Vari som v detstvemeébol €tasiny,
pchajiic nos v usoplenejgtvwari

do milovanych tankov #lasti®?

Ako #it, ked mi viemll bemi,

ked ako hobliky tam v)Bfehe

tanky idd aj cez tu vienu,

Ze su to ony, v detstve d@wyahé?!
Kym nie som na poslednom sude,
obratit sa chcem na potomstvo,
bez ohladu, ¢o so mnou bude,

s jedinou Jjednou svojou progbou!
Nech bez n#areku, s idectou kfpravde,
dajui mi na hrob ndapis taky:

"Tu leZi rusky bdsnik. V Prahe
zadldavili ho ruské tanky."

23. augusta 1968 Koktebel.
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Pust nado mnoj bez rydénij
prosto napisut po prévde:
"Risskij pisdtel. Razddvlen
risskimi tdnkami v Prédge."

Ked som tito bdsen prekladal, nemohol som si nespomenit na
vlastni bdsen Hodiny mllosrdnych bratov, ktord v decembrovom &¢is-
le rolnika 1968 edte stihli aj uverejnit Slovenské pohlady. Pisal
som ti bdsen v tych istych chvilach, ako Jevtudenko svoju s zadi-
nala sa rovnakou myél1euhoa ako Jevtuéenkova*

bli zabit prawdu - bole medim vzduchom.
atall - len krv deti vystrekis...

MyS3lienky bdsnikov - 1 #dsice kilometrov vzdialenyeh - byvaju

rovnake,
§Niet divu, Ze aj dnefné Jeviuldénkowe mySlienky koreSpendujd s
nasdimi.

JeviuSenko naprikiad na svgjom praZskom vystipeni povedal medzi-
inym aj toto:

"Stagndcia nepriniesla ¥Bké&\ krutéla okdzalé procesy, konélace
sa na popraviom klate, akKe vstaldirskej epoche - ale tiché hrdiise-
nie Yudi poddbriénami bglo Wermélne. A to nie Jje pre literatinst o
ni¢ menej m@bezpelné. (ajyizk)saviak domnievam, Ze literatira
najma t4 ge;j Castq Btord tverd jei vikvet, odolala ‘@ nepodlahla
stagnaldému bahnu, aj ked to ¢agio bole velmi_taike. ™

ESde stéle jé& to dost tazké. _
Myslim si vEek, Ze agd vykvetummage) lideratdry neostdva mid
in®@ - len si(eplmiti sveju povin 168t

/Predne@engyna konferencil 8lovensligichh pohladgy 16. méjd 1989
v Budmericiseh/

/Prispevokapublikoval, aj ma&arsqﬁ

Sasopis HITEL &,12/ £,1989/
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Sovietsky &asopis Jeprosy lit@patiryWe svojom 4. éislehroéni-
ka 1989 uverejnuje glibor preja¥ov, kioré o0dzneli v loskve pri pri-
lezitosti "medzing@edného okriihleho dStola", zorganizovaného\iymto
¢asopisom. Medzid@rodny okminly stdl/mal tému "literatira a Socia-
lizmus" a konald 8a zallafkommnovembPs 1988. Prehovorili na nam
vyznemni spisévatelia g tefreVici 2z desiatich socialistickych kra-
jin. VJOzergyv, D.Urnoy,"Wl.NevIikev, L.Lazerev, B.Amlinskij, AiBo-
carov, I.Bernstejubys, I.08irowovdizp Sovietskehd zyazu, J.Domaga-
1lik a P,dasinskigzPolska, D.Kovdcs)z liadarska, Billonev a K.Denkov
z BulhaPska a dal$i. Ceskodlovefisko Peprézentdéval Labomir Feldek,
ktorgfw druhej,ta8sti Bvogjho vystipenia, reagdval na niektoré pred-
chddzajiice prejavy, obsahlUjlice niger ) e "litep@tipa, prestayby"” sa
edte stdle nezpodilas MNa jeho' wystipenielreagoval zas profesor Bo-
gerov, ktofy poweddl:V"ABdeolitneyaihlagin seny8lienkou Lupbmira
Feldeka,, %@ "liileratiru presfPavby" nemozgelstotloZnit s "diterati-
rou 0 prestawbeQ Uz sme sa pau@ilidmygliet bdstoricky taksd pra-
gmatiékd litepatira nas ui nemdzeMspokogily Trive ppéto nemdZem
sihlasifi epiym?y, ktori Gevopia: A2 pre3liViri roky #'nijaké ume-~
lecké dielo © prestavbe nevzniklo,"

Medzindpodny/ okrihly st0l fasopisuWoprosy lideratury bol pra-
covnou, nie svi@folnou vymengh naserov., Vietkyvystipenia sa vy-
znaovali otworemestod a devyhyball sa zavazZaym otdzkem - a nielen
literdrnyn.

Lubomir Fagldeck
/GSsSR/

Zadnem verSami:

Dnes vsak,

na povalu vlastne] hléavy

vyhnany,

povstaniam, ¢o pridu,

voldm "Sléva!l"

Marxova dialektika,

do tvojich sluZieb

sa kaZdy stopegasovy motor mojej poézie stavia.
Buddenost!

Hradte, sko blizko uZ je!
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MyS8lienky vyvrhuje hlaeva homica,
artiléria srdca len tak bicha!
To z ¢asu povstdva uz

ind revolicia =

tretia revolicia

ducha.,

Tieto verSe z pozoruhodne] lajakovského poémy "IV. Internacio-
ndla", ktori som prelozil aj do slovenéiny, mi pri3li na um, ked
som poduval prejav M.S.Gorbadova na XXVII. zjazde Komunisticke]
strany Sovietskeho zvazu a prichéddzagd m pri kaZdom jeho vy-
stiipeni. Vidy som pokladal tietoglMajakovského Se za genidlne
proroctvo a moja generdcia vs@lipila do literatdry y6lou prispiet
k tomu, aby sa stalo skutkox a nielen prispiet, al@paj doZit sa
jeho uskutoénenie., Rok 19%6'ndm zvegtoval, Ze té{o nddey je redlna
a ani trpké sklamanie, p#ezité v roku 'Gé, négs tejto nAdeje nez-
bavilo.

Mylil by sa, kio bg'si mysledy Ze
nuli od roku 1§sa, esedela deskd a g
v dlaniach. Naope Jej najlep3i /a

rchjdvadsat rokov, pré uply-
pvenskd literatira sUhlavou
he ak chcete: poctive &L/

predstavitelia silovalitkragat vAlstrety prestavbe - dokonca uz
vtedy, ked prestavba bolaleite, s 4 za obzorom a ked e3te nikto
nepoznal jejdi€noc.

Spisovatelia, o ktopy« OWOI jegd alebo,
ak sa moief k ni ; e
ako na# oviets im

Beme,
pridg
bug

Geskoslos
a leps

hy "Hom®@ scribens”,
gst o jeJj ko-

druh Feldek,

Ale homo politi-

ako poli-

cus som ja,"

No hoel aj bo ik
predvidavosti mu chyt
stéla za dverami a bo
kedZe je to &lovek,
pravdepodobne sa Euduje

Ako je Gosi také ma Tito otdzku je Jjednoduchsd -
hoci politici radi o optdmizme hovg®Pia, v skutolnosti im optimiz-
mus zvydéajne chyba. A bdshici nao@ek: neradi zo seba sikajd opti-
mistické verde, m zato ndde] vidy prebyvae v ich srdei. IsteZe - ne-
vztahuje sa to na v3etkych poldilikov, ani na vietkych bdsnikov.

A treba dodat, Ze skupinadpolitikov, ktord pod vedenim M.S5,Gor-
badova stoji na Eela presta¥by, je vliasine skupinou politikov-bds-
nikov. Sd to totiZ politicé® nddeje. Nédeje na znovuzrodenie velkého
sna, zvaného socializmus.

Nebudem chodit okolo homicej kafe a rovno poviem, Ze u nds Vv
Jeskoslovensku prestavba EEpostupuge ani zdaleka tai rychlo a ener-
gicky ako v Sovietskom zvaze. Plati to o vietkych oblastiach né3ho
Zivota a plati to aj o literatire. Ani v nej /cest vynimkdm/ e3te
nezavial svieZi vietor prestavby.

Sudovat sa tu niet domu, V sudasnosti sa Ceskoslovensko nachddza

o sa uks
prests

0 = dar politickej
bu ani vtedy, ked uZ
any, ked vstipila., A
Esil i svogjmu dogmatizmu,




v situdeii, ktord nemoZno nazvat inak ako paradoxnou. Na jednej
strane preberdme zo Sovietskeho zvazu prestavbovy vzor - a na dru-
hej uZ dvadsat rokov bojujeme s veternymi mlynmi "kontrarevolicie",
ktordi sme potladili s bratskou internaciondlnou pomocou. A pritom
hlavnd "kontrarevoludénd" mySlienka Alexandra Dubdeks - "socializ-
mus s ludskou tvdrou" - sa ako vajce vajcu podobd na onen humdnny
socializmus, ktory si ako heslo vytylile sovietska prestavba!

Pre nadu literatiru teda nejestvuje dnes iny spdsob,ako sa za-

0jit do prestavby, iba ten Jjediny: na plné usta prehovorit o na-
gaj paradoxnej situdeii a nazvat veci pravymi menami.

Sme povinni urobit to aj za t 7€ pre niekoho staneme
"nepohodlnymi Tudmi" a budd ndmfhovorit, Ze jJe vSetko predéas-
né /hoei po dvadsatrolnych odEladoch slovo "predlasmé" znie bezpo-
chyby smieZne/. No keby ajgbo hned bolec tak a hovori®¥ho tychto ve-
ciach by bolo naczaj "pre@€asné" - neriskovala aj etska 1i-
teratira obvinenie_z "predéasnosti vstupovala na zemie za=-
kézanych tém - a vdakal tomu mé% prévom hrdd4 na @o, Ze
bola uZ pri samych iatkoch 7

Ak vravim, %e "ge povinni 'y nemyslim tym, Ze
iba gtojime pred Hovinnost pisat. Mnohé uZ Jje nap

Ste
sané.,

Chicem teda pove zZe 8 odobne ako nasi sovietski
kolegovia - bgjovat za v dmienok, aby vietko naozd
cenné a pray@ivé uzre o\sveta, aby sa kazdy hodnotny text
dostal do gd4lne ] lideratiry - bez ‘adu na toy &i
Jjeho auts i{eratiry alebo 1P
¢l Z21ijg 0 i

Pg - A - eile i by ' treba ro-

yy znammi
Bluozrejme,
y tvrdiace,

Ze préstavba na svo-
iitar' ra o prestavbe/

undhlene
pojmua "

Ale dajme si
mu "literatira p :
méZeme sa hned rozliud
sme boli. Skiisenosti
Seskoslovensku/ neb

vitosti literdrnej k%8

otoZnime obsah poj-
eratira o prestavbe",
lenim fBudeme znova tam, kde
manipuldeiami /poznéme ich aj v

/ bré. Zng¥a budeme svedkami stado=-

e, Znova budéme stdt pred novou podobou
nésho starého znsameho mocenského cizmu, Znova nad literatirou
zasvidti bié¢ povinnosti@itat sa {7 zrkadielkom z rozprdvky, do
ktorého sa diva samoliiba kralovpé=sicasnost a pyta sa: "Zrkadielko,
povedz Ze mi, kto je najkrajs a zemi?" A zrkadielko bude mat zno-
va povinnost zvolat: "Ty, krilovna." ) )

Ale ak uzndme, Ze literagfiira prestavby je naozaj a predovietkym
novou situdciou socialisti@®kej literatiry, potom sa horespominang
hrozba nemdZe splnit. Aniu vds, ani - difajme -~ u nds,

V podmienkach tejto novej situdcie /nie kampane!/ sa bude ro-
dit nova mnohotvérna sovietska literatira a - difajme - aj litera-
tira slovenskd a feskd., A my sa vibec nebudeme musiet starat o to,
aby sme stoj &o stoj dopredu predvidali jej obsah - alebo ho, nedaj-
boZe, dokonca programovali, podobni akymsi genetickym inZinierom
z vedeckofantastického horroru. )

Ale ked sa po storoé¢i Tudie obzri, aby sa pozreli na epochu
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prestavby, na epochu "tretej revoldcie ducha", ako by Jju nazval
Majakovskij - v zrkadle mnohotvdrne] prestavbove] 1i:e;atjry bez~
pochyby medzi jej mnohymi tvdrami objavia aj tud tvar, ktorej meno
bude "literatira o prestavbe", A som presveddeny, Ze to nebude

tvar zlej kralovnej, ale itvdr pekne] a dobrej a midrej Snehulienky.

PRAHA 21.JAUGUSTA 1989




Milan Simecka

THE
DAY
AFTER

/A contribution to the Second
Niels Bohr Symposium in
Copehagen, May 18-23,1989/

Vychodni Evrgpa se vydalayna
cestu k otevrenému svetu. Ne=
které zeme s@ pohybujiqtimte
smerem rychle a energiekyy, jiné
pomalu a & nechutl, Vidy jsem v
takovy ¥yvo]j doufal, presto se
nyni n@stacim digit. Po 1léta
Jjeemdgledoval & hlubdkougd@epre~
si@dédnlive vecné, ritudly okolo
pilird sovetske), ideolegieq dnes
mohu jen konsiatova®, zZe kdyby
se tehdy; trebapjen pred peti
lety, .vyrinula na ‘mnénejednoun
e bez pripravy)z televizme dned~
ni sovetgkdiglasnost, pravdepo-
dobne bych) spadl se zZidle'® zmiw
tel se nekolik minut v Soku, [Kdo
neprofil Zivot ve vychodni, Evros
pe, teiko pochopIijyjekou Glevu
prind8i eroze tuposii, azogence
a nehybnosti, Ne Ze by mySlenky
byly nové, prekvapugd spiSe Hsta,
kterd Jje prondsSeji. Zaryti mo-
narchisté mluvi najednou jako
republikdni, pripomind ¥, Fran-
cii pred dveste lety. _2d4a se,

Ze bylg otevreno uZ prilid mno=
ho dveri, neZ aby bylo moZné je
zase naraz v3echny pribouchadut.
V poznémce pod &arou se vid viak
musim sverit se sklidujiel zku-
Senosti: po pddu PraZského ja=-
ra v roce 1968 jsem si myslel
navlas totéz. s

Nehodlém v3ak nyni overovat
pochybnosti_o pravosti onoho po-
hybu k otevrenému svetu, cheil
se spiSe zeptat, co se stane po-

té, kdyZ se jeho pravostipmokdze,
Jak bude den potom. Checi_sg ze-
ptat, zda mdme hotovou predstavu
o) celoevropskédintegraci tohoto
poOlybu. Bez obalu pedeno: vi Z&-
pad, eo udel#y a3 vyehodni Evro-
pazaklepé na dvepe? KdyZ fo ude-
1a iy ne @eiimy, které tamidosud
viddnon, ‘@lé ndrody, které tam
Z3712

Vime #hruba v3ichnid jaky ob-
sahmd nejistota, ktePs dnes na
Zépade, prevazuje. SOustreduje se
na otagky, které Jze slydet v
negraznejsich oblmendch: mdme vi-
beéynejak napoféhat zmendm a re-
formém, teha@’je z teZkosti, kte=-
BS sismi yyrobili, prodluZovat
Zivotnosifsystému, ktery uz sdm
vice mén® priznal své ztroskotd-
ni? Neil lepSi prihliZet proste
ze s¥ych obrannych linii, jak se
doyfSuje to, co jsme ostatne ddv-
n@ predvidali?

Kdybych Zil v Normandii nebo
ve Skotsku, asi by me hlava moc
nebolela, Nebyt primo i1idasten na
vychodoevropském gsudu, asi bych
teZko shleddval presvedlivé argu-
menty proti takovému kladeni otéd-
zly, 8 to jak v oblasti vojensko-
strategické, tak v oblasti poli-
tické ¢i hospoddrské. KdyZi vydr-
Zel Zdpad slufne existovat i s
obrovskym bremenem zbrojeni,
pravdepodobne to jedte nejaky
¢as vydrii. KdyZ si dokdzal udr-
zet viru v demokratické principy
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v reyoluénim vreni po védlce, proé¢ odpadky lze vyhrabat z kontejne-
by meél spechat s pomoci a nepo- Tu evropskych tradic. Chei jen
kochat se trochu pohledem na vle- podotknout, Ze diktatura prole-
klou krizi diktatur? Hospoddrsky taridtu, idea rovnosti, idea

Je sice obrovsky prostor nedos- semknuté avantgardy vedouct lid
tatku dostl ldkavy, ale co z to- ke 3tastnym z{trkim, vize moudré-
ho, kdyZ platebni schopnost po- ho stdtu, ktery se valkor se sta-
tEnCidlﬂiCh priaemcﬁ zg@padniho r4d o &loveka od koléb k
zboZi je mizernd. nrobu atd atd, Ze to v echno je

Uchyluji se k jediné argumen- ryze evropské "2boii. Socidlnt
taci, kterd zbyvé, k argumentaci se_vyskytuje jen v evrop-
morélni. Jsem si pritom vedom ské tradie Z zatneme u Pla-
toho, Ze mordlni argumentace b tona, je to vige nei dva tisice
v4 ze viech neaméne presvedéifs let élouhé liniegpkterd nikdy

a d¢innd, Zde jJe.

ebyla praruﬁana. sdern{ komu-

lnozi z Vés si Jlste‘ z ?gimr mus, agk byl pochopen a rea-
1i toho, %e vetSina nov nade- 4n v Rusku, byl Rerunou
ji ve vychodni Evrope e &asto inie. Do Ruska se)dostala
doprovdzena jakymsi opskym stdtni utopie podiwmynm
modlosluZebnictvimgdV mladi j mi, ale byly to nicméne
se jen zrldka doyddal, Ze ty autenticky evropské, ved-

v Evrope, sogis
byl nekonaﬁna
mepisnym po
cidlni méd TOPOU, S -]

Disidentglke Lny Vv : 7 elekt rbudo-

Madarskd a C : on! i soletd ja-
odjakZ L iTeloviu,
Vo § & 230" . souze=-

pres P&riﬁ Londyn a Cdrych.
A tak bylo ruskému lidu, ktery
emel ve své o iine

na vlastnim tele

5 E ﬂpﬁti
es pokou=
které to
dohodnout
. Neverim

¥ experiment

Lomeli se ¢

skd tradi fdyby se k moel
si vybirdme J Jiny neZ Stalin.
na Vychode je rozé _CeskoslgVensku jsme meli tpl-
folklorni predstave e jinoufpolitickou kulturu a
Jsou evropské tradice prestoddl novd moec zlikvidovala

: hlade® ani ne v priibehu jednocho
Evropu. Je to zplsobimys : rokd, Nebudeme daleko od pravdy,
jedndni, ktery vede pr yz rekneme, %e na Zdpade byl
oklik k preplnenym cbc my8len novy r4d, ale Vychodu
k blyskavym autfim nads bylo dejinami podaunuto imho vy-

ljcﬁ d4lnicfch, k lehce prostup-d zkouSeni. Zépad se mezit

hranicim & k veselému sour experimentu 8ikovne vyvlékl., Ne-
genstvi 1idi, Jjaké vidime ne plyne z toho celoevropskd mrav-

obrazovkdch pri kvizech Rudil Ca- ni zodpovednost?

rella, Vim ze zkudenosti Spojitost evropskych deéjin

mladd generace u nds se &omni- je v této véci zcela zrejmd,

vd, #%e komunismus je giste rus- JestliZe jsou deainy vychodni

ky vyndlez. Rudti nacionallsté Evropy tregickym disledkem uto-

se dodnes naopak domnivaji pického mémeni v zaostalé poli-

merxismus Jje jed, ktery byi 1m~ tické kulture, jsou dejiny zd-

portovdn do Ruska ze zdpadu. padni Evropy gJen ztdstli samy se-
Nebudu_tak vzdelanému shro=- bou, z&dsti jsou jiste i reakeil

md¥deni pripominat, Jak hriné na vychodni experiment. lMdme za
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sebou vicere? &tyricet let per-
manentni konfrontace. Zdpadni
Evropa se mohla vyhnout nebla—
hym zkuSenostem a slepym ulicl-
kém, protoZe si je mohla prostu-
dovat na_pokusném zvireti fycho—
du. Joqaely by zapadoevropsk
ndrody, rozesivané po strasné
vilce, tak rychle ke smireni a
vzajemnym zarukdm QJDJUGH, kdy-
by npvldely na vliastni oéi, ]ak
byla ¢ nlcmy sprdskana touha po
svobode v Medarsku, Geskoslo-
vensku a Polsku? ley by tak
zretelne formulovény hodnody
lidskjch prédv, toleranceg pri-
rozené rTozrfiznénosti a plu“]ll—
ty, kdyby se nedaly i@k nazorng
srovndvat s excesy Aotlalitarigs
ma? -

Zd4 se nmi, Zedw prave v{iLéte

spojitosti Evropy je morslni
zddvodneni Zddosti, aby Zédpad
reagoval pozitivne a vynaléza-
verm zmeny ve VquOdHl Evrope.
Umel Dych asi rici od p“lrﬁdu kK
prﬂoJGJ, teré kroky se ndm je-
vi jako uZiteéné a které méne
uzitectné. Ale o tom se zde Jis-
te bude diskutovat. Jsem hlubo=-
ce 7refvedcen, Ze se bipoldrnd
svetpzading rozpadat. Vyehodni
£vropa se“wWyddava na nelehkou
cestu k otevremému svetu: to
nejhor8i, co by §e Jji mohlo stdt
by bylo, kdyby nasla tento svet
uzevreny z druhé str@8py na pe-
tllei.

Konec brezna 1989

PRAHA 21. AUGUSTA 1989
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GLOSY

UVAHY
RECENZIE
KRITIKY
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Martin M. Simetka

O DVOCH KNIHACH

Pisanie o knihdch je sdilastou literdrnej prevadzky - a bole by
to v poriadku, keby td prevddzka fungovala normdlne. LenZe dnes pi-
sanie o dobrych knihdch sa podobd pisaniu cestopisov o krajindch
do ktoryeh - ako sa predpokladd -_sapfiikdyinedostanete, TakZe kea
si preditam v nejakom oficidlngomi?iterdrnom perdipdiku od nejakého
sidneho kritika o tej a tej laiiZke, Ze je dobrd, Bmi to mnou nehne,
aby som #iel do knihkupectvdy hoei zdanlivo funguje Htakd recenzia
ako reklama na kipu. Nedén.Sa vBak mylit, préve naopaky)dobre viem,
Ze tych niekolko stoviak Eﬁsvatrﬂwcn pbatelov uz predbehlo Mikulua
s jeho recenziou, nieto edte mna..Kﬁiha ge fué, ndklad tigic kusov
rozpredany, o novom yydani sa il nikomu esniva, takZe recemzia Je
vlastne nekrulogom. Mo ale do/toho ma Qi¢, hovorim to len preto,
aby som si ujasnidy Ze nebuded pisat © knlhach preto, aby som ich
doporuéil na citanie, ale aly ‘Sem paﬂﬁl aspon zprdvu o tom, Z%e tu
si také, ktordfstoja za pmel tanie keby to_bolo fgzicky moZng. V
samlzdatove; 1iterat&ra e totiz sltuacla eSte horsia. Viliko¥ského
si nakoniegipri trpche)tr yezlivostic ¢itatel poZiddm z mestskej kni-
Znice, alé mé si_posTatarkugst dd Eﬂ&;ca;ného aréhiyu? Trocha som
to prehm@l, uzndvam, 3stefexistug ”sﬁuéneaﬁi_zberatilia a veru

g som(rdd videldich suikromné Hibliotéky. Nigkde pradsa musigh byt
bietky tie knidy, ktoré som mal a dewmsm hqﬁi _pelicajbi mi ieh ne-
vzadi - oni % pekne spf¥u.do| profokelu, asﬁ&g.

‘Ale aby_som(koneciné zadal plsat e knilie, kterd urcéite E#Hddete
®itat, preétose zohnay si‘gu j asi'alko iﬁri?a 3lety vlas deda Ve~
veda, aiflen T m)byt tym. vE evedon Ay pretoZe ju mdm doma a dos-
tal som gu vekutkw rdz rﬁvkarun.pu&%ﬁu, a preto nepoiidiam! Vold sa
Person&, non grata g au’ rum Luhﬁmir Maptirek, pdvédom z Prahy,
ale od osemdesiziye g? ijedv Papizi, ¥am s pide a vyddva svo
je knihy % edicti "k SIivg Kamér/ omdklade kto#fch ni¢ neviem
ale na ohmat si Qrigemné bigle, tlaéené pocitadovou “technikou. 53*
dal tekto dve prezy jLipka éialg 29 Tipp ex/ afjedna jeho novela
Predstaveni vy3lal f.anIEQQQnIstva Index Kodfn n. Rynom v r. 85,
Martinek je dnes zrely txids Tatodlc /ako sa.huvori muZom medzi 30 a
407/ a Parilan. Pariidje Jelp Ziyotnym pri€storom a filozofiou,

Médm dojem, Ze to naaﬁﬁle ”teaﬁie o tom sieste mi povedal prdéve on,
UZ ddvno nepatri len umélcom, ‘ale je akousi kriZovatkou sveta, stre-
t4vaji sa na nej uteéemeci pred hréza@i svojich pévodnych vlasti.
Martinek dal meno hlavne§, postave Mk spol", akoby jej osud mal byt
iba sudastou desiatok, stovdk poddbnych csudcv 2 meno len zbytoéne
zavddzajicou znadkou. V zloZitegd kompozilnej Struktdre Styroch fa-
sovyeh vrstiev, je vi3ak & spodi jedinou nepremennou, on jediny md
identitu, v8etci ostatni kridujdi cestu jeho Zivota, zablysnd sa v
jednej Easnvea rovine a v dmlsaa uZ sa nezjavia. & spol je podivny
hrdina, Jeho veZnou tiZbou je byt sdm, mat pokoj od Tudi aj od svo-
jich pocitov. Ale akysi kruty rozpor v jeho bytosti hg neustdle ty-
re zdujmom o inych, tak%e sa ich osudmi, ktorymi ho krmia, naplnuje
na prasknutie =a nevlédza ich wyvratit.

"Ke stolu si prlsedl Milap z Londyna. Milan mel vlidne zastreny
hlas. Pochopenim nijak nefetril. Vysledek byl otresny. & spol ne-
tu#il, Ze nemd nic, co by nastavil jeho uprimnému zdéjmu. Staéilo,
aby Mllan projevil trochu pozornosti a & spol propadl do bezuzd-




75

ného sbliZovdni. Pochopitelne byl presvedfeny o pravém opaku, Mila-
nGv lichotivy obdiv nebylo moZné zahnat jinak, neZ novym pokusem
prodlouZit vzddlenost, jeZ je je3te delila."

& spol je preboddvany Zivotimi PariZanov, ktori sa volajd Rodrigo
z Valparaisu, Catherine z Teherdnu, Marie-Francoise z Nimes, Nguyen
zo Saigonu a desiatky dal3ich, kaZdy z iného kita sveta a s inou bo-
lestou v dudi, jednou hordou od druhej. Ale viaZe ho aj iné puto
rovnako stra3né, k Lukd3ovi z Berlina, Josefovi z Kolina, orov
z Peterburgu, Pavlovi zo Stockholmu a desiatkam inych, ktori viet-
ei si pévodom z Prahy, rovnako ako on. & spol je preddvkovany
Tudskymi pribehmi a ja si viem preds a Joy stragny je asi ndraz
do neznegitelne farebnej a riznopede] skuto pre toho, kto
pride z Ceskoslovenska. U nds ai@ju osudy niekolkejgablon a to, &o
je naozaj zaujimavé, sa skr hlboko pod povrchom. lMd to istd vy=-
hodu = nepukd z toho &love lebka, aviak na druhej rane, odumie-
ra mozgovd kdra pod nou. /& spolov beh konéi poslednym riadkom
a useknutim Easovej osy bode, kt stanoveny okolnestami
autorovho Zivota, v o prip Ziadosti o frangizske

&tdtne obéianstvo.
Je to paradoxndd@itudcia: he, ktori z &itateldw Frag-
mentu-K sotva bud® niekto si rezaskoéi do ParizZa /tam
je to vlastne? Je Martinek

vém uZ povediafkde sa d4
pre niekoho, o neéit pisovateTom - a nie hoecijakym,

ale jednym zimnajvyraz ych tAto generdcia mé - len preto,
e to tvrddm jaT sleZalo, Martinkovi asi najmeénej.
Ako pozndm jeho 38 has

¢o leng@fichvev t

skutofnosti, v

v3gl odividn edZe pre na-

8 E‘E nedsa, na-
radujen 8

8 Je abs

z toho,
a kraj veta., A
egiigroval v
osemde rou policia
vy&tvala dergroundud "Zndmy pesnicdksr,

vytvarnik pi
ho roZku trodku
skiby do iZasnej ;

Jeho posledn# novels
je kridtdaYovo &istou
teratiry, ktoré pod
goce vybrisenymi plothe
svoje texty v pote tvame
svogho génia hodi na pap
Samozrejme, forma nie je ¥ 4

Komorny pribeh géna Prega /TPesndk/ a pdna Moritze, spolubyva-
jicich v jednom podkrovnom mnf@hovskom byte sa toli okolo prstena
so smaragdom, pamiatke pdnaloritza na rodigov, ktorych stratil v
divokych ¢asoch 48. roku p emigrdcii. Pdn Moritz je neznesitelny
excentrik, ktory kaZdé rano budi pdna Praga a renajkuje v jeho iz-
be vajidko uvarené natvrdo, prifom ho najprv klepne o pisaci stroj
p. Praga & potom trisi Z{tko pod seba. Maluje obrazy s fantasticky-
mi ndzvami a obdariva p.Praga németmi na romdny.

0 deji sa neodvaZujem dalej pisat, pretoZe md "krimindlnu zdplet-
ku" a obral by som tak o potedenie sice nepravdepodobného, ale
predsa len moZného slovenského Zitatela. Je krdsne, ako sl pdén Prag
Zije v zdpadnom velkomeste - toliZ podobne, ako ili v Przhe. AJ

naozaj meplati, Ze z kaidé-
to viacroz@érny talent sa obles
nomén nak.

Fitej8i gfpanu loritzovi /Index/
ostred &€skej undergroundovej li-
( manieru, sa uZ zdaleka li-
a tvaru, Neviem, &i Tre3ndk
i, alebo len tak z popudu

je tak &i tak hodny obdivu.
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team sd otravni policajti, pokutujd &loveka kvfli pdr gramom hadi-
8u a fackam v kréme. Svet sludnych ludi a snobov je tam rovnako
odporny, hlupdci majdi obrovski materidlnu a poletnd prevahu,

Tredndk vyniesol ideu &eského undergroundu za hranice a tam ju
kultivuje pomocou svojej neopakovatelnej poetiky, ktordi by moZno
v Prahe ani nemohol nadobudnit, pretoie by mu ju rozrudila vieira-
vd mocenskd agresivita systému. Sleduje a prekraduje Bondyho Inva-
lidnych sirodencov, pretoZe jeho postavy neZijd ns vrdku nad mes-
tom, ale si svoju odlidnos? uchovdvaju ovela jemnejSimi prostried-
kami, je u nich zvnitornend a vonia dekadenciou.

Prizndm sa, Z%Ze filozofia undergroundu.ma nepritahuje, lebo v
nej citim triednu nendvist. Pohrda'masovym obganom a nendvidi mo-
censky apardt, ¢o samo osebe gftaCi na to,aby sOmmesihlasil, ale
ovela viac ma drédidi ustancyenie triednych kategoris, tento prvy
predpoklad k ideologii. A gpotom, underground nastoluje krdTovsivo
boZie, poniZenych povy¥ugje a z posdednych robi prvych s uz dnes.
Zdd sa mi to priskoro.

Ale tietg vyhrady Movorim lemipreto, @by som jednym dyehom po-
vedal, Ze Tredndk sd vietkym tymto dskallam s uspechom vylyba a
jeho prozy sui vyva@ované na zlatnickych véhach trpkym ovocim midros-
ti - ironiou a siMitkom.

ERIK GROCH

Sukromne
hodiny smntku

Zoznédmil som ‘88 s Erikem Grechon
ako 8 pesnickdrom,“za& ktoréhaysa ov-
fem nepovaiuje, ani nikdynepovaio-
val, Naudil sa hrat z@ gitare, aby
sa mohol podelit s ¥udmifeo sveoje -
b4dsne., Ostatne o bdsney ktoré v svoj=
skom 8tyle napisal, aby{sa mohol s
druhymi podelit o svoju nfstojcéivid
Tudskos®t,

Ked Erik striedavo spieval 4 reci-
toval svoje bdsne, vidy to dgpadlo
rovnako: publikum s nim uzp@lo, Ze sa nemoZno zaobist bez poézie,
e sa nemoZno zaobist bezPudskosti. Nikoho netrdpilo, Ze Erik je
pesnidkdrom a bdsnikom z midze. To len Erik robil vsetko pre to,
aby za "iba" pesnilkdra, za "iba" bédsnike nebol povaZovany. Uspes-
nost jeho vystipeni akoby ho deprimovala, nitila ho &oraz ddsled-
nejiie sa didtancovat od kaZdého umelectva, stéle osobnejlou sa
stdvala jeho osobnéd vypoved, Coraz ndstojlivej8ie sa jeho svedecivo
st4valo nedprosnou spovedou, pri ktorej nds mrazilo v chrbte. AZ
konedne spravil Erik vystdpenie, ktoré uZ nebolo moZné prekonat,
ktoré, ako vystipenie, bolo miitne posledné, Jednalo sa viedy v kul=-
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tirnom dome na Trndvke o verejné pojednanie o Zivote a smrti. Pa-
matém sa na Erikovu re¢ o tom, ako uvaZoval o Zivote v izbe so svo-
Jim mrivym otcom. V jeho patsto posluchdoch by sa vtedy nikto "kr-
vi nedorezal". Tak autenticky nés ovanul dych smrti, Ze dodnes ne-
viem, ako sa Erikovi podsrilo prepustit nds spat do Zivota,

Erikove bdsne vy3li toho roku kniZne v_edicii Novd4 poézia vyda-
vatelstva Slovensky spisovalel. Jedného dna mi od neho z Kodie pri-
5la po8lou krdsna _kniha s venovanim: “Ivanovi na spoloénd cestu”.
Vycestoval som s nou najprv do nalej spoloénej minulosti, Kniha sa
Stastne oneskorila, zhmotnile sa do sadzby aZ potom, ked sa Erik
vyrovnal s ddelom bdsnika, pre ktoréh a@_pultoch knihkupectiev
nendjde miesto. Preto na rozdie svojich g aényech druhov
ktori v tiZbe vydat svoje zb Ky za kaZdd cenu, wydali ich dokali-
¢ené tuzkostnou ceruzkou norm@lizacdéného cenzora - Groch spravil
vi8etko pre to, aby jeho b4Sre nevysli. Tak sa stalo, nakoniec
vy8li bez jediného komppémisu, v negramatického bvennia”,

V Erikovej knihe "Sdkrgmmé hodi " teda nechyba ami pismeno,

jedno je dokonca vitaZne navy3
ite som mu pisomne gratulo-

PretoZe mdm Erikéve bdsne
val. ESte som sa @l ale priz edy kniZku obraciam'y ru-
kdéch a stdle uvadujem, co som s nou mohol vycesgovat

i do nadej spadetnej bud rv som snal prilid artistny
obal. LenZe decentnd pldatend vazba, Predsta-
vil som si ity spinkemi.gqlenZe potom by
sa Ziadalg y vensky spiso-
vatel', ale i : i & hodi-
ny s i . : : :
rdie
81y

atelovi

lovenskym bds-
0Zem nespome-
gmy na jeho zbier-
. ysokom ndklade
5tyristo kusov. J EfentisSek Stérek, ne-

boch poloch ne3tastne
tohoto delenia. Ak
a0 nepomohla /pred desiati-
druhe] stirane ani neubliZi-
Nakoniec mi toto negrochovs-
S eslo viac radosti, ako rozpa-
kov. Symbolizuje mi nddey, tkovo zenietenie pre ludskos?t
Tudi spédja. Erikove vyhldsenia # €udnej hory si nachddzaji &itate-
Tov rovnako v 3trukidre, ako yftndergrounde a difam, Ze Jje len
otdzkou &asu, kedy sa v teji@ zemi nezdvisli autori doékajd nezd-
vislych nakladatel'stiev /a obodnych nakladatelov/., A pretoZe to
zdvisi 1 od tej ludskostigktord Tudi spdja, som presvedieny, Ze
si Erik sprdvne vylozil vyrok tych, ktori sa onho v KoSiciasch dl-
hé roky zaujimajd. V stru¥nosti mu kl4dli na srdce: "Uvedomte si,
Ze vydat kniZku jJje zavazujice!"

Erik Groech, autor
rozdelene] kuitﬁry, na
kniZka, ktori msm prec
mi rokmi boli rovnak

ky uhladené vydanie pree

Ivan Hoffman
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DVE MOUCHY
JEDNOU RANOU

Znakem prevého umeni je, Ze
nestérne. Plat{ to i na umeni
prekladatelské. To je pravd pri-
¢ina, pro& jsem nikdy nepocito=-
val potiebu inovovat stardi pre-
klady Dylana Thomase; vznikly
jeste za bdsnikova Zivota a je-
jich autorka, Jirina Haukovd,
respektujic originél, vytvorila
dflo dokonalé, kongenidlni.
Myslim, %e Dylan Thomas nepotre-
buje mluvit soudasnou redf, pe-
tril jiné dobé a'keuzlo jeho
poezie spolivd i v tom podilu
dobového, zddnlive pomijivého.
Prevédeét viechno v soulasny ja-
zyk e nerespektovat ddvnejsi
Te& a jeji Tajemstvi je cosi
nesmyslného a zcestného, Potom
prepifme i Holema a Seiferta!

Je mi 1ito, Ze prekladem
Pavla Sruta "Svlékédni tmy" se
pravdepodobné na deldi &ag
"splatil vydavatelsky dluh",
ktery k dilu Dylana Thomese na-
Se nakladatelské domy mely.
Bésnik Srut se v téchto pre-
kladech nedokdzal stéhnout do

pozadl a to je zdkladni chyba
ind Zky,

HReznicky vysek Zenského aktu
na obdlce naznaduje, %e méme pred
sebou dilo, k nemuZ se musel
bdsnik prosouloZit. Je nutno ri-
ci, Ze Dylan Thomas dokézal od-
délit evlj zejisté nesvatoudkovs~-
kf Zivot od dila, které rezonuje
keltskymi archetypy a myty a
respektuje zdmlky a tajemstvi.
Dostatedny davod k tomu, aby si
mali{r tu rozvalenou kréva pek-
né odnesl zpdtky do ateliéru,
Neni to ostatne jen pripad Ras-
tislava Michala; existuje nejmé-
ne desitka vytvarnikd, priprave-
na znehodno®it 1 tu nejlepsi
knihu, VZpomenme "Sto roki sa-
moty" @ "ilustrace" Borise Jir-
ki, které jsou otresnym dikazem,
Ze historie kniZni ilustrace
neznd jen viteze ale i sedléky
od Chlumce.

Svlékéni tiy predstavuje dvo-
j1 nedspech, prekladatelsky a
ilustrédtorskyf. Dve mouchy jed-
nou ranou, jak smutné konstatu-
jeme.

Jir{ 01141 &
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A PRECE SE TOCI!

Navzdory prestavbe i glasnosti, navzdory a proti viem vy3la
rozsdhlé publikace s nézvem Umeéni Sovetského svazu, vytvarnd hi-
storie pokrytecky a lZive zfalfovend, podle origindlu, ktery v
SSSR vySel roku 1982, tedy v epodé vrcholného breZnevismu. Dilo =
v duchu Zdanovsko-stalinské estetiky zcela opomfjf skutednost a
existenei moderniho umeniy ale pomijf i umeni lidové, naivni, fal-
Suje proporcionalitu jednotlivych nArednich kultur /a neékteré né-
rody zcela opomiji!/ @ to vie pod titulem slibujicim objektivitu,
zédvainym a vainym. Historickf &as uméni XX. stolet{ kondi u Petro=-
va=-Vodkina a Dejneky, potom se autorfim zastavuji hodinky a nésle-
duje ztréta pameti.

Kniha vy8la, jak v kraji zvykem, v &eské i slovenské mutaei,
penezi ani barvani se nedetrilo. LeZi na pultech, neproddvd se a
zékonité spéje k vyprodeji za sniZené ceny.

{=Jo-/

M&

rty terné od ostruZin,
severdka a pet dZin.

Andela strdZného od malin

mé pozdne barokni slzny piyn

*

AZ

definitivné vypnou proud

o&i musi dohlédnout

na k11{& milenctt a ruku, kterd pravi:
Tak naposledy: Nic nds nezaatavil

%* (6861-8861) %
NATd ANZTS
U710 1HIr
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Variacie na staronovu temu

b e ———

Zatiatkom Sestdesiatych rokov sa objavili prézy s tdborwou téme- |
tikou, ¥XX. zjazd KSSZ rehabilitoval "zlolincov" a odsidil zlolin-
ca . SolZenicyn publikoval po Chru3dovovom odobreni Jeden den Ivana
Denisovi&a, objavili sa Salamovove "kolymské" bdsne. V Ceskoslovens-
ku &itatelmi otriasli spomienky na "prevychovnél W
zariadenia" od DuSana Viesta, Oneskoreneé re-
portdZze Mnalkove a prozy Karla Pegkils Po Chrulis
dovovom pdde & ndstupe majstroyisilagnacie a
kanmufldZe, skonéilo sa obdobi® akej-take) glas-
nosti. Salamov opat koluje ## samizdate, SolZe-
nicyn pife Sdostrovie Guldg a neskdz)!putuje”
pod dohladom prislusnike¥ KGB na ZapadeyJe tam
dodnes. Viac ako dvads@t rokov sme,cakalliyna
dalSie svedectvd na gedno z najkrutejsich ob-
dobi historie. '
Piate &{slo Casopisu Sovetaks literatura /1989/
pomika &itatelofh hned dvegtakétdyprozy: Vstan
a chod od Jurigja Nagibina ahAjajvaca od Juri-
ja Rytcheuas Citateliafy kitorf, peznaji rozvl&d-
nu, bezproblémovi @ _do omrzenia vyddvani tvor-
bu Jurijd Nagibina budi prekvapeni po predi-
tani_jebo najnov3e]j, Butobiegrafickey prosy
Vstan & chod, Akoby pred aich/- na prahu sves
Jejssedemdesiat - predstipil dplne novy au-
topr. Vsten = chod jje Ndagibinovjm spldcanim
dlhu syna soeci otcowiy syna -, ispesféhol stax
linského.spisovatela k oteevd - neuspesSnémd
"burzidnevi', \ktorého ten isty reiimy Ktory dos
prialdsynovi 8ldvu, uvehol na @mnoh® rokow, da = |
sibirskychyl4grov . Vepkomernom pribehu rozvija
Nagibin eeld &kdlu medzdiYudskyclh vztahov Rus-
ka tridsiatych aZ paldesiatych rokov: @eobme-
dzené zatjkanie gahdna eelé rodiany,do bezvy- ’

chodiskového straehu; Syn &aplera atcovu
existeneiu, poméha mw, znowu zabida. Otec
strieda lédgre a nitenéd/pobyty, weetky velké l
mestd su byvalému tregBtancovi, zakdzané, Zije
na hrenici Zivota a“smrtd vysileny hladom, .
ale vdaka dalZej synovey pomocl preiifa, Zivo-
ri a zomiera - mesiac peyStalinovi # 4.4.1953.
Nagibin sa v zdvere novely snaZi hi¥adat vinu
za otcovo utrpenie v sebe, tak ako to robili
miliony Tudi{ v Rusku, tie miliemy Tudi, kto-
ry¥ch najbliZdi alebo "len" vz@ialenejsi pri- |
buzni, znédmi, priatelia, preZivali desiatky
rokov v zabudnuti sibirskyeh /a inych/ tdbo- |

rov: "Ale smim vibec rikat "otec", kdyZ je | P.ASAPIRO

reé o droboulkém, slabém, bezmocném Cloveku, ]

ktery mi sahal sotva po rameno? Dal mi Zivot, POMNIK OBETIAM
a jéd mu to nezfistal dluZen. KdyZ se - chura- STALINIZMU

vy, polonahy a polomrtvy hlady témér neteéles-
ny = doplaholil do Rochmy, aby tu zemrel, na-

krmil jsem ho, obul, oblékl, zkrdtka jsem tentokrét veénoval Zivot
jé4 jemu. Na to jsem stadil. To, Ze se znovu stal &lovekem, Ze zno=-
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vu mohl za&it pracovat, &ist, radovat se a milovat Zenské - to je
mé dilo. Jako bych ho z vedomého usilf ldsky, soucitu a zloby zro-
dil znovu. Byl to mfj syn, to proto dnes pro me nen{ odpu3teni. Syn
otce zrazuje - to je zdkonité, deti vidy driv nebo pozdeji své ro-
dice jistym zpfisobem zradf. Ale kdyZ otec zrad{ syna, neni_pro nej
omluvy. A jé4 to udelal. Zradil jsem svého nemocného, opudteného,
umirajiciho syna.," ”

Nagibinova novela Vstan a chod patri bezpochyby k najzaujimavej3im
prozam novej sovietskej literdrnej vlny.

Ajajva® Gukéianskeho sovietskebl ozaika
tédva do tdbora tak isto ako Nag ov hrdina - nazfklade falodného
obvinenia. Ajajval - syn tejgy - lovec, prirodny ¢&lewek milujdei
ticho a samotu, zijici pomime velkych dejin. Ale aj Jeého nachddza
trestajica ruke stalinizmu$ Ocitd s tabore, v tabore)celtovych
stanov a sibirske zima Lfozi zshub j Ajajvaé
- negramotny polovnik,/tak ako ¢ std=-
ro¢ia, buduje zemlianky, ktoré zachrdnit neslnisenych,

ija Rytcheua sa dos-

na sibirsku zimu nepripraveny Jjvaé nachddze aj v tdbore
znysel Zivota,dokonca eSte i ako na slobode, Tdbor sa
pre neho stdva m najlepsSin tska moc mohla da€ &loveku.

AZ teraz Zije nohodnotnim, Z4w L |
ten Ajajvade nja radnaja"; kto-
™i trestane s bez tdbora si
uZ nevie

if. svetovt
ag, UeL

zatala
ostrel
sa pa zZraneni .
ktore dostal

ybodny .

pora,
ze tdto
n pdjdem?~
Nikdy #&om sa neci-
z tdbore Mariny Ros-

o "slobodny" &lo-

echdpal
- Kam

telom, dva Tudské osudy
ovanie, zastraZfovanie

v deformovanom reZime,
dy malyeh lTudi pohltenych

a2 likviddcie ako na be

'‘Oleg Pastier/
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MICHAL GAFRIK
Nad dvomi rozhovormi Alfonza Bednara

Literérny tyZdennik &. 35 /l.septembra 1989/ uvrejnil rozsish-
ly rozhovor s nérodnym umelcom Alfonzom Bedndrom /pod nézvom Len
z umenia spdsa neyzide/. S autorom sa zhovdrali Viktor Matuga a
Peter Valcek, Hned pri prvej otdzke Bedndr uviedol, Ze na rozho=-
vorg nemd "uZ velkd chut. Bolo ich v poslednom Zase mnoho,"

mnohych rozhovorov som zachytil akurdt dva: uZ spominany v
Lit. tyZdenniku a predtym v Rudom prédve /8,741989/. Rozhovory,
ktoré vedie na pokradovanie s«deérou v Slovenskyeh pohYadoch, do
tohto ﬁoétu neratam, pretoZé sd skdr dialogizovanymi spomienkami.

Hned na zaCiatku chcem zddéraznit, Ze je dobre, ak Bedndr ne-
chut k rozhovorom prekon#éiva alebo prekonal., Nesporne patri k lu-
dom, ktori vidia hlboke, maji &o povedat a vedia to povedat na
irovni. Plati to aj @ Jjeho spomienkach ¥ Slovenskych pohY¥adoch,
aj o _rozhovore v Lit. tyZdenniku, Pravda, k tomu poslednému a
najma k rozhovoru v Rudom préve treba povedat niekolko kritickych
pripomienck. Nielen v zdujme €itatelov, ale i v zdujme A.Bedndra.
Popri pozitivach, rozvédZnych my&lienkach /v LT/ je totiZ pre obi-
dva rozhovory Cosi aZ prilisd dobovo symptonické. Ide o autocenzi-
ra, ktord ¥ tej podobe, v akej sa v nich prejavuje, je u% vari
predsa len anachrondckou.

Alfonz Bedndr nepatril nikdy medzi autorov prislubujicich
krédtkodobym politiclkym zdmerom, & teda ani k'autorom reZimistic-
ky hy&kanym. ﬁi v "normaliza@nom" obdobi naBiel si spbsob a for-
muy 8ko nastavit kritické zrkadlo mravnej krizé & mordlnym preme-
ném znormalizovaného sicesnike i spolodnostis Spdsob a forma toh-
to pohladau nebell &itatelsky asi veTmi atraktivne, lenZe autorovi
o to zrejme ani neSlo, Tu "autocenzira™ béla vari na miéste, ba
bola vari jedinou schodnou cestou vtedajSej wvereinej vjpova&a,
vereggégo umeleckého zobrazenia. Hordie je, !E“E%EH&E pri auto-
cenzure zotrvédva aj dnes, ve svejieh rozhevoroch.

Tam, kde Bedndr zo svojho videnia silasného &loveka a sveta
vielido iba naznaduje /"na tomto nahnutom svete', "je tento n43
Zivot nielen les, ale aj dZungla", "&lovek samZ zadal bét &lo-
veka", "d8sledok ndsilia péchaného Elovekom ne &loveku alebo na
Tudoch" a pod./, tam, kde o svojiech autorskych tortirach hovori
prili3 "zdvorilo" a v&eobecne /nepriklad sedemrodné "posudzova-
nie" romdnu Deravy dukdt/, Sitatelovi bude zrejme Iito, Ze autor
zotrval v privelkej informadnej striedmosti, bude mu to azda za-
zlievat, ale neostane mu iné, len spésodb au{ornvej vypovede ak-
ceptovat. Kde sa vdak v dfsledku autocenziry skresluje historia,
kde sa namiesto redlnej 7§tvéra skuto&nost fiktivna, podYa pred-
pokladane]j /chcem verit, Ze autérom naozaj len predpokladanej/
véle zainteresovanych, tam je situdcla odlisné.

V oboch rozhovoroch /v LT i v RP/ sa hovor{i, ako pri romdne
Skleny vrch kritike bila adtora, pretoZe negochopil vyznam a
ciele SNP. Ani len ndznakom sa nespomenie, Ze ho pre tito pridi-
nu "bila" najma za novely Hodiny a minity /1956/. Reakcia pa
Skleny vrch bola pritom pidhou selankou v porovnani s kampanovi-
tostou proti Hodindm a mimitem. Tu autorovi naoczaj i3lo aj o
existenciu - a Ze sa to prenho neskontilo e3te hor3ie, m8Ze vari
dakovat najmé tomu, Ze nedlho predtym v krajine néSho vtedy bez-

nimo¢ného "vzoru" dodlo k takym vnitropolitickym zmeném, Ze
eSte vatsie Sikanovanie autora Hodin a minit mohlo privelmi de-
maskovat nade vylucne deklarativne "nadSenie" z onoho "obrodného
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procesu”,

Nechce sa mi verit, Ze by o tychto skutoénostiach /respektive
o ich "presunuti" z Hodin a minit na Skleny vrch/ nevedeli re=-
daktori LT, interwievujicl A.Bedndra. Keby tomu predsa tak bolo,
neviem pochopit, ako na také kamuflovanie skutodnosti mohol pri-
stipit Bednér. Vysvetlenie, Ze hlavny kritik Skleneného vrchu
/pozitivne viak ocenujici Hodiny & minity!/ musel odist do emi-
grédcie, kym jeden z poprednych dejateXov vtedajse] zlovestnej
kempane proti autorovi je dodnes "¢inovnikom", "predstavitelom",
zdd sa mi neddstojné Alfonza Bednéra. Bednér predsa vidy /alebo
aspon vo valSine svojich proz/ bol.demystifikstor predstieranej,
oficidlnej "skutoénosti" a ndhrédnych "dejin", meprijimal hotové
jideologické konStrukcie, ani nanucovené mySlienkové floskuly!

Ak sa v3ak hovori o odmietani Skleného vrchu /odmieteni v pod-
state ideologickom/, ale/mespomenie sa"historia odmietania"™ /eu-
femisticky povedané/ Hodin a minik, je to zavédzanie &itatela,
vyddvanie fiktivnej "skutofnosti" za skutolnost redlnu! Na také-
to zavddzanie, prelkriicanie skuto€nostl méme "odbornikov" meldre-
kom; vyzdobeni sui #ysokymi akedemickymi titulmi, majy za sebou
dlhoroéni "asanaéni" &innost, publikovali aj mnoZstvo spomienko-
vych "dokumentov" a "svedeetlev", ktoré uZ neodistia ani celé ge-
nerdcie. Ak t0 bude vyhodné, nebude pre nich nijekym problémom,
aby sa - oni sami - stall majvec¢simi "obetami doby" /pozri dis-
kusia v Romboide &,.§/! Gloveku by dch prislo takmer Tdto: ubohé
"obete" , ktorym neostal ¢as aj na fyzické zlikvidovanie vietlkgch
oponentov /nie @by s& osobne "realizovali", iba aby wyhoveli "né-
zoru @doby na samu seba"/! M8%é ich uteSoval @spon skutotnost, Ze
nimd vykonévené a usmernované "mankurtizdeia" intelektudlov Tun-

uje zatial bezehybne /"nepamataji” si ni&, &0 bole "viera" &i
redvéeron", respektive pamatajdi si to iba ¥ tej podobe, ktord
im bola Mtransplantovend" v minulych rokoch!/ .

Vrétme sa véak ed3te k rozhovorom; temtoraz najma k rozhovoru
v Rudom prédve. V zdvere redaktor /7/ Frantisek Mucha poloZil
Bedndrovli otdzku: "A eo rikdte vyzve Nekolik vet... o niZ pred
tydnem psalo Rudé préve?" Rodeny demystifikdtor Alfonz Bedndr z
neznédmych ddvodov zrazu celkom bez problémov prijel mystifikdciu,
a to poriadne hrubého zrna. Nie, nejde o to, Ze Bedndr "vyzvu"
kritizuje! Som E;esvedﬁany Ze Jjey kritické, vecné posdidenie moh-
lo by pomdct dobreg wveci. ﬁednér sa vdak o&ividne vyjadruje k to-
mu, ¢o nepoznd z autopsie, ale nepochybne iba z "interpretdcie".
Hl'a, aky "text" Niekolkych viet sa dostal Bedndrovi _do ruky a
ako ho "objektiwvne' posudil: "Mohu rict, Ze rozhodne nejsem pro
rozprodej Ceskoslovenské socialistické republiky, k femuZ vlast-
ne vyzyvaji autori vzpomingného pamfletu. Asi dost dobre nevedi,
jakd je skutednost. Obrazne releno, z vetru kuji své plény... V
Seskosluvenaku ndvrat ke kapitalizmu? To je podle mne pland a
protilidovéd idea. A uskute®novat takovou ideu neznamend nic Jji-
ného neZ organizovat vlastni pohromu. Nerad bych priSel o tak
vyznamny vydobytek lidstvay jakym se & stal socialismus."

Tak a je to! "Citanie” %akmer na drovni osnovatelov "proti-
itdtneho sprissheneckého centra". Pravda, ze predpokladu, Ze by
Bedndr bol kritizovany text vébec &ital, Ze by sa nebol uspoko-
jil s dodanou "interpretdciou"! Vyrok istej postavy zo Zvonovej
hry Tanec nad pladom, Ze totiZ "bolo vidy vysadou vy3Zej spolol-
nosti, Ze mohla odsidit a nevediet &o anl", mé& - ako vidiet =
naddasovi platnost. Prijatelny je aj pre ainoro&néno demystifi-
kdtora, pre nédrodného umelca, ktory sa stal "ndrodnym" nie pre
ind "tvorivi" &innost /ako je u nds zvykom/, ale skutoZne pre
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svoje literdrne dielo.

V Bedndrovom "svojrdznom" posideni je zjavnd aldzia na publi=-
cistické vystipenie Ladislava Novomeského z aprila /7/ 1968. Dg—
fam, Ze k Bedndrovi bude osud Zi¢livejd81i ako k Novomeskému. Ke
totiﬁ tento po dlhych vmitornych bojoch do3iel k presved&eniu, Ze
svojou dobre mienenou "obranou" principov socializmu prispel k
greaadaniu sa Ceskoslovenskej "noci dlhych noZov", taZkd choro-

a mu ¢oskoro zabrédnila vydat o tom priame svedectivo.

KNIZNL EDI@IA -PRAGMEN T-K -

1. ToMAS PETRIVY HRA O JUDASA
2. GEORGE ORWELL ORWELLIADA
3. ROMANQ(GUARDINI 0 DUSI

4. JAKUB SOJKA DUTE TICHO

/Oleg Pastier/
5. <ANNA ACHMATOVOVA REQUIEM .
6¢ JIRL OLIE PUINOCNTL STRANA
/zatial vo wvyrobe/
7. MARTIN M. SIMBCKA' SVETELNA ZNAMENL
8., AMARTINGM. SIMECKA »(DZIN
94 IVAN KADLECIK DVANASY
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EpiStola zosnulému
/Albin Bagin - 19.12.1939 - 15.1.1982/

Mily Albin, vo svojej vlanaj3ej kniZke Dvandst, ktord si z objek-
tivnych pridin uZ nemohol éitat, citujem na jednom mieste niekolko
viet z Tvojej malej dvahy o tomto ianskej odvahe a
statodnosti, proteste a rezistig e u nds protest
vaé8inou na zdstavdch meli p £ menZiu ko-
rektiru, errata: dnes, &aspg hldsia skdér
katolici. A vibec: vela s o tu nie

y kde hovo
estanti, a musim u
na Slovensku sa k prote
zmenilo oslednych rokock

si, asi nie si dost infgPmovany, tvujed teraz v c@lkom ine]
Struktire, a ja neviemy akd je ikdcia, no raz to do=-
zviem, aj keby som Phcel, Z

Krdtko povedanég vielido s Obéania sa premidza z0

sladke]j letargie
puje mlad3ie po
stastie, nedd

_odpis znova oZivaju. Nastu=-
aé3ine nadfej generdcie, na=-
n jeho lep8ia &ast/ zahladené

vadimi do ¢ vyroby a krajd3ich zajtrajskewv.
Mal by si i riatelov s énych, al@ aj
ezdvislé enia, 0Zi-
di dve teraz

om na casy, Vv

J j kodigke] ka-
jjho 8éfa viredakcii
Vtedy sme ui vel-
ry sme sdpriatelmi,
ozit, ostavovali
rnidek Hovolite? /1965/.
: roku nasledu~
jicom Se 58.¢ Ale sko to ui u

i tomu eSte neroz-
ihavost predstavite-
0 ni¢ a ja som zne=-
chuteny odiZiel do Marid ivej%ie podmienky,., /No
aj tam neskér, dovol 4" .celd Matica: stladid a
tedie srvdtka"./ Sk : reénejlTdze rozhodovania o Casopi-
se si taZko trpel v nen nédm Tvoja rozvéZnost popri
mojej prudkosti, Tvoj ‘op ost i autorita, pevnd vola:
"Wnitornosti su stéle zasi ri neopatrnosti krvdacaji a tre-
ba si dat pozor; ne druhej sirané sa snaZim neprijat postavenie
chorého &loveka, ale pracovat @ Zit na hornej hranici moZnosti."

A odrazu Je 51. breZneva Bénovho roku 1968 a jeho ndsledky. "N&-
lada v3ade skoro na bode u , 8k si nepoméZeme sami, dédko zmitra,
nebude dobre," pifed mi /M972/. Alebo: "Clovek sl kladie dost Cas-
to otdézky o zmysle vlastinej tvorby, o smerovani svojho dsilia, o
ktorych si myslel, Ze ich uZ dévno pro domo vyrie3il. Ale teraz sa
vracaji. A &asto spojené s nejednoduchymi mravnymi otdzkami. Citim,
Ze tento rok sa mi ani nedari tak ako po iné roky, hoci zdroven mi
je jasné, Ze tomu ireba stavat akisi vnitornui hréazu. Azda - jed-
ného dna to prekondme -, ako vravi pekny &ernodsky spiritudl. Fo-
dobny netdtedny pohlad poskytuje denno~-denne okolie. loZno eSte po-
chmirnejii. Svet chtel byt teden, a my sebe nepote3ili, ako napisal

Tov, ktori nds vo
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krdsne A.Sova" /1972/. Co myslis , Albin, kto to zapr{&inil? Dnes
vravia, Ze nikto. Vraj doba bola takd. Doba!

Normalizdcia bezhlavo postupuje a 3.3.1973 &{tam od Teba: "Mu-
sim Ti eSte povedat, Ze z ¢lénku o poézii 1972 mi Reisel vyhodil
cdsek o Janovi Buzdssym a jeho zbilerke, vraj pod vplyvom dtokov V.
Mihdlika. Roz3irujem to medzi svojimi priatelmi, aby si nemysleli,
Ze som hlupédk alebo konjunkturalista, co by sa muhlo Yahko stat, le-
be o Janovi nezostalo tam ani slovko."

Nadslej pracujed a Zije¥ na hornej hraniei lTudskych moZnosti,
vlastnd horlivost Ta pohlti. Na suplovanie Casopisu vyuZivate pro—
gramovy bulletin ko3ického divadla Hlad - vereanu;eﬁ cenné ve=-
e¢ei, ani neviem, &o som tam vZetlkelpopisal, evky moje sd vaddi-
nou nepodpisané, ublikovat sg Z nesmel. Len stov moZno vie-
1lido dedukovat: "Tvoj prispe¥ok, Ivan, o Zelinkovej knihe je pekny,
vystiZny a ddm ho pravdepodobne do druhého ¢isla Hladiska. Vo veci
znaéky alebo nepodpisania’sa e3te pidem hovorit s Julomi@borovja-
kom. Som rad, Ze sa ch M@th8kn, ved je to aute u kto=-
rého sme sa mnohému p éili. 3y skutolne mal B3t 4-5
strdn. Zdd sa to mo#mo mdlo, ale e Tebe ako perfekitnému

préve kratk

8tylistovi vyhovuj fe« DOkazom Jje aj Tvoje bri-
aml pravdaZe aj s inymi veeami
ggliste na tému Hladisko" /1872/.
5z sme si e3te spolu posedeli pri
tili. Potom sj, o0diSiel dolB

ka Zdznamy v S1lo
od Teba, ktoré

Nuz tak
éervenom Vv
tislavy pz
"exilu g
prekls
zemi
tie

ezl he
, alebo
k zemi

;, aby sme ne
)kon¢ené, P

atelov

dﬂjina

prdcoudmyslenim,

videnia, difam.

V Pukanci august 1
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LUBOMIR MARTINEK

DVE ZPRAVY O DVOU FILMECH
h

1/ Film, ktery jsem videl: HOTEL TERMINUS.

Nametem filmu Marcela Ophulse ™Holel Terhiinus" je jeden Zivot-
ni osud. Osud Klause Barbieho«Klaus Barbie byl Jeden z mnoha do-
cela obyZfejnych vrahfl, kterjyfse pochopitelné neprovinil niéim ji=-
nym neZ posludnosti. Jako #porddany a inteligentni ob&n Rife vy-
kondyal svou oblanskou pgvinnost gakn 86f lyonského gestapa tak
pilne, Ze si vyslouZil grezdivku Reznik,z Lyonu. Org-onizowal de-
portace, podepisoval gozsudky surtd & ob8as si s chuti odberne za-
mudil. KdyZ se kartal cbrdtila dostal se Sice na listinu vAleénych
zlodinch, ale proi@Ze_ jeho scﬂopnosti, 2nalogti, zkudenostifa inte-
ligence byly v3egbecne uzndyané, byl~n21teﬁnejﬁi americké tajné
sluZbe reZ ve ve@eni, Ta mu taky sz, wdecnosti umoZnila, kdyZ jeho
sluZby prestad® potrebgovaty Klidny odchod de Bolivie, kde mohl ddl
uplatnovat gvou kvalifikaci.)\Teprve po poslednim bolivijském pre-
vratu byl & roce 1634 wydimplrancoldzlim a odsouzed Vhlyonu na doZi-
voti. Zddnlive tedy neexistuje Zidn§ dldwod, prod by film se nemohl
objevit i v Ceske@lovenskus

Alercelovi Ophul§ovi ge daes 6lglet. V roce 1960 se Frangeis
Truffaut nadiene vyjédril o temtqd€loveku, kierywse,narodil ¥ Ne-
mgeku z_Zidovekyeh rodictgpozde i zdskal frajmcouzsk¢ oblapstivi a
grevéﬁne‘prgquja v USA, Presto m#,dodnes nagvém konte pouze tri
Tilmy. /Pametispravedlnostiy Smutek agpsoueit, Hotel Terminus/ Proé&?
ProtoZe Jjeno)pfitmy jsou nepohoddné . hiinistryne sprayedimosti Simo=-
ne Vedl dokonee v roce)1970 prehldsila, #e 9@ osobne postard o to,
aby se jeho. Smitekyapsoucit meobjevil ne obrazovkdci. Tehdejdi re-
ditel televize Bressonjodmftl £11m, protoZe "borimyty, které Fran-
couzi jedte poirebuji..«" Ve francii Je, technicky kompiiknvanejéi
‘jednodufe zakdzat promitdni, @legexistuji i jideé prostiredky. Trvalo
10 let neZ se film nadobrazovikeéch objevil...

Hotel Terminus‘meni Tilmyo yime. Ta jefjesnd., Je to film o spo-
luvine. Ophuls vyhledal W@eehnyhZijici osgby, které Barbieho znaly.
A kladl jim otdzky: MdJeky byl? Jaké to bylo? Jsk_ to vypadalo?"

Tak vznikl tento filmovyimarsPon. /Fila@ trvé &tiyri a phl hodiny/.
Ophuls sdm rikd: "To neéni remeslo pro gentlemsny. Kdybych necihal
za kamerou a mixdZnim pultem jako s@p na kaZdou trhlinu, zavdhdni,
lapsus, nic bych neudelali" Tak pném pred ofima defiluje nekonelna
rada postav. Kamarddi z SS, rozyedéici, starosta,sousedi, spoluob-
¢ané, advokdt a dalsi. Nekterifeice nadavaji, vyhroZuji, zabouchs-
vaji dvere /i to je ve filmugZachyceno/, ale veitBina se_ jich do-
jemne shodne., Barbie byl ho@iny, protoZe mel rdd psy. /Nemecké ov-
&dky/. Mel r4ad hudbu. Byldinteligentni, veselj. Dobry spoleénik.

A _jako leitmotiv se neustdle opakuje: Pro& pgoréd vytahovat stareé
véci? Proé¢ nenechat veéci v klidu? Pro¢ se pordd hrabat v minulosti?
Co bylo, bylo... Ameridané nepopiraji, Ze vedeli podrobne o jeho
minulas%i, ale byla takovd doba... Jje treba videt veci v souvis=-
lostech... koneckoncfi Francouzi na Jjeho vydéni nenaléhali, protoie
Barbie prohldsil, Ze prozradi, kdo vSechno donésel, uddval... Nik-
do nic nevi. Dokonce eni Barbleho dcera nemd sebemenii predstavu,
co to je nacista. Pravda, jednolity chordl sice naruduji vypovedi

o J



obetf, které maji ponekud odliZny ndzor, ale na¥testi jen nemnoho
Jich preZilo, takZe nemohou prilid Skodit.

Ophulstv film je chordl o nizkosti /ale i velikosti/ &loveka.
Té yelikosti je v nem stejne mdlo jako v Zivote, ale o to je plso-
bivejsi, Tento film neni pouhy dokument, @le migtrovské dilo.
Ophuls rikd: " JestliZe se mi podarilo udelat neco zvld3tniho, tak
jenom zndsilnenim dokumentdrniho Zénru, ktery je_jako forma omeze-
ny 8 vymezeny. Nemém nic spoleiného s lidmi, kteri se uchyluji do
dokumentfi, protoZe Jjsou neschopni vytvorit Zivé postavy." Ophuls
povy8il dokument na umelecké dilo. Ukdzal, v c¢em je film nezastu-
pitelny literaturou. Mimiku, gestagghli@SNgje,ireba videt a slydet,
aby jejich déinek nebyl zkreslesy autorovou InBerpretaci a vnima-
nim. A to je i dfivod, pro¢ sefidomnivém, Ze se ten®e film hned_tak
ne pldtnech kin v Ceskosloyénsku neobjevi. Co kdybyimghodou neko-
ho napadlo se Jjim inspiro#ai?

2/ Film, ktery jsemgmevidel:
POSLEDN POKUSENT KRISTA.

U stolu sedf mui. U jého mohou
sedi krdsnd, ddbre stavemd Zenay
MuZ pojidd cefny chleba, eibuld, pi-
je vynikajiéf cervendédvimo. Eena mu
sunddvd sapddly advasnive mu Blbd
nohy. Pofom je netvbnis Zamilowane jJe
utird g@dhernymig "hustymi )¢ ernymi
vlasys Po celou dobu muZggi, pije,
poyidd si s prateli a t#dri de jas
kéby se nic nesialo. Iatomeuveri-
ATelne erofickd Bcona negbChazi z
markyze «de)Sade nebo Baudeléirovych
Kvetll zla. Pechszd zgevangelis Sva<
tého Qukase, kapitola VIl.

KdyZydorazilydoylPariZeposled=
ni Scorsesiv Tilm Poslednidpokuafeni
Krista, nadoleny podle Kazangzakiso-
vy_predlohy, nigak jse@ ns nej ne=
spechal. Ani vlna fanatisma, anili-
semitismu, kterd ho doprovezela uz
z USA, neprobudila mou 2vedavost
natolik, abych ho 3edl shlédnput. -
Nezajimal me. V rozhlasgVych 2pri- 4 1 N
véch jsem bez zdjmu nN@8louchal ne- R, i% e
koneénym polemikdm a protestim. V e
televizi jsem zahlédl pay ukdzek, W _ ,
Hystericky krasavedek v pasolineVs- jégiggeqriggzdstavitel
ké krajine si me nezisksal. e

Bavit jsem se zatal aidpri prohléSeni kardindlfh Lustigera a
Decourtraye: "Nevideli jsm@ film pana Scorsese. Nevime jakd je je-
ho umeleckd hodnota. A preésto predem protestujeme proti jeho pro-
mitdni, Pro&? ProtoZe film zranuje spiritudlni svobodu milionfl
uéednikd Krista." Nevim sice, co je to ohroZend spiritudlni svobo-
da, kdyZ nikdo nikoho nenutil, aby do kina Sel. Ale zdbava pokra-
dovala. Pred kiny se houfovaly 1lidé vEech vekovych kategorii se
svidkami a kriZky v rukou. Hotové vdnoce. Zdi byly polepené plaké-
ty, které varovaly pred peklem. Oblas se vysypala nejakd ta reklem-
ni vitrina. Postupne v3ak kina promitajici film zaéala ubyvat. Nej-
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driv na venkove. Na prikaz mravd dbalych potentatd, venkovskych
hodnostdrft a starosttt. Pozdeji i v PariZi., V1idné babidky vyzbro-
jené bombidkemi se slznym plynem a Ziletkami, kterymi pdraly sedal-
ky, udelaly své, Pochopitelne je nikdo negsocoval z terorismu, to
se deld jenom tehdy, kdyZ je pachatelem nejaky 3pinavy Arab, nezna-
1y nasich hlubokych humdénnich krestanskych tradic.

A zdbava vesele pokracovala, liartin Scorsese, pfvodem Ital, po-
skytl interview, ve kterém se
snaZil vysvetlit, Ze je hlu-
boce verici, ktery chtel vzdat
hold. Ve Strsburgu stdhli film
z distribuce pod zéminkou nd-
vitevy papeZe. Svaty otec se
patrpe musi chodit divat na
kacire a odpadliky do kina
protoZe syvet uZ mu neposky%u-
je dost prileZitosti pghborso-
vat se nad zkaZenostis TProte-
stantdti, katolidtigislam3ti
kneZi a Zidoviti ?aéini vyda-
1i spoleiné pobo@rené prohds-
Seni odsuzujicd tutok na jejieh
jemnocit, Pok@id je mi zndme,
je to poprvé, kdy se pa mecem
dohodli. Znu, pokrok nelze zas=
stavit, n.

0 co tedy ve £ilmu vlastne
jde? nic jinéno ned o to,

Ze &4 posledni Seéne sSnifumira=
jfel Jezid o ‘tem,)Ze meni
ukriZovany§ualehodehdzi dozZit
v klidu SVAJ #ivet s MATT WaE-
dalenous Tof) vSes Driivd vetl-
gina €ilmovyeh kritikll se sho=
dla, zepfila Jj€ nagpoezdil od
kniZni preedlohy#/vyslarkdysi i,€eskyppod ndzvem Kzdstus znovu ukri-
ovany/ nu@ny umelecky nedspgeh. MoZnsay Ze maji fHpravdu, moZnd, Ze
se myli, Nevim, . &

Situace zacalg, dosfédvadihspdd a konelne segpreilo do slov k Ci-
nfm, Pades<dtilety miZ se ‘srdeéni yadou vybghl z promitaciho sdlu
priduSeny slznym plynefl @& upadls A uZ neygtal. lloZna se probral na
onom svete, ale o tofi nejsol,Z4dné podrgbnejsi zpravy. Cirkevni
hodnostdri sice tak¥icky odsopdili ndsdli, ale jednim dechem pro-
hldsili, Ze za viechnefnesou odpoveddest ti, kdo i pres jejich va-
rovdni povolili uvedenIjfilmu do kim. Koneéne jsem se tedy rozhodl,
%e do kina prece jenom p@jdu. Wildem Dafoe jeko predstavitel Kris-
ta mi byl stdle_jeEte lhostejnyg Lhostejnsd mi v3ak uZ nebyla svobo=-
da projevu. Smiril jsem se s _dyems hodinami nudy na jeji obranu.
Nestalo se. Cas jsem si uSet®il. Bojovnici za krestanské hodnoty,
lésku a mir, totiZ zap4dlilifkino na Boulevard Saint Michel. Osm
popdlenych, z toho nekoli¥ teice, a jeden uhorely. Konecne skutec-
ny ndvret k tradici. Koneéne byla zachovéna historickd kontinuita.
Kdo to kdy slySel, aby byli kaciri uplakdéni k smrtli slznym plynem?
0d poZédru se uZ Zddny majitel kina neodvéZil "PokuSeni" zaradit do
programu. Krestanskd dobrota zvitezila. E

Hlavou mi vrtd pouze jedna otdzka. Cg by asi rekli hlasatelé to-
lerance & odpudteni, kdyby antideistd pristoupili na jejich logiku
a zadali se domdhat respektu svého presvedleni stejnymi prostredky.
Volnomy3lenkéri maji také své presvedfeni a své tradice, které se

vypélene Kino,Saint-llichel
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vyrovnaji_ vire. I oni maj{ jistou predstavu &lovéka v tajemnych zé-
hybech sveta., Prod tedy nebojuji proti koszelﬂm, do kterych je uZ
nikdo nenuti chodit? Proé neu51lu31 o zdksz m3e, pri kterych se
oddédvaji verici pojidédni tela Syna boZiho? Pro& neprotestuji proti

tomu,

Ze jsou nuceni poslouchat vyzvéneni zvondi? Vykriky 2z mesSit?

Bylo by to naprosto loglcgé. To, co skandalizuje jedny, by mohlo
na druhé strane stejnym prévem skandalizovat druhé. Nebo je to tak,

Ze 1idé

kteri neveri ani na budouci api na minuly r4j ani na_po-

suriny Zivoi ani na Historii, maji ponekud vet3i dctu k presvedle-

ni druhych?

-pisané pre Fragment-K-

Lubomir lMartfnek - Pariz

PRAZSKA PETKA
TOMASE VORLA

Film PraZskd pétka je debu~-
tem o nem? se mluvi a pife s
nejvetsim uznénim, debutem ne-
neJjvys sympatickym. Tak tedy
"novd vina" dorazila i do fil=-

o hudbe a yftvernictvy, s
-f tym zpoZdenim, vietne ob-
vyklého drZeni v treaoru, te=
dy zcela v_duchu socialistické-
ho realizmu o nemZ ostatne na
nekolika mistech pojednévé.

Nutno pripomenout,; Ze pod=-
kladem k filma se stala obdi=-
vuhodné vitéln{ existence peti
divadel, alternativnich scén
nového uméni neoficidlniho a
protioficidlniho - Kolotole,
Kre&e, Sklepu, Mimozy & ?prad
denﬁ se tedy o film dokumentér-
ni, zachycujici kus divadelni
historie a soulasneé jeji labu-
t{ pisen. Ulohou Tomdse Vorla
b lo d4t prostor peti rozdil-

oetikdm, ukdzat v &em se
1151&3 a co maly spoledné; mu-
sel tedy potladit veskerou am-
bicioznost_autorského rukopi-
su a vytvorit sjednocujici mé-
dium. V tomto smyslu mOZeme za-
tim jen zteZi charakterizovat
originalitu osobnosti Tomd3e
Vorla na skutelny debut vliast-
ne i £te Zeks.

ed filmu je linedrni a je
tedy nanejvys problematické
srovndvat pet odlisnych divadel-
nich textur a struktur. Diva-
dlo Koloto& pomoei barev, sve-

stini a pohybu "oZivovalo
vuei a zdf@raznilo prtde?ﬁin fe-
nomuu masky. Srovndvat jeJjich

oteskni parodii predcho-
zihn gratu na Karlitejn jedno=-
dusie nejde.

Baletni jednotka Kre& /yjraz-
né autorské realizace bra Ca=
band/ se predstavila pribéhem na
téma "totalitarismus a odcizeni"”,

irovand oviem vytvarnosti
ky pop-artu, véetne americ-
ﬂnkanaluati, coZ v
tam&o gripad- znamend marnou hon-
bu za fantomem... Nejvetsi di-
vécké odezvy dosdhla povidka "Na
brigdde”" divadla Sklepj stalo se
tak po zdsluze: dokonaly scendr,
obsazeni i provedni dilka na té~
ma soerealistického kyce z let
nejtemejsiho stalinismu v nadi
zemi, jeho paredie a travestie,
Ne mend3iho W&inu dosdhl Vorel
ggodobuu osoby "televizniho uve-
e notorického Zvanila a lhé-
rn, jak#ch nade TV prezentovala
za uplynulé dvacetileti bezpodet.
Div bavi aktudlnost filmu a
skuteénost, Ze totemickd a tabu-
izovand realita je damgakavéna
8 bravurni lehkosti umeni "nové
viny". Odhaluje, Ze podstatou
kazdého ideologického tabu, to-
temu &1 ikony je prédzdno a leZ.

PraZfskd petka neni Zddnym ge-
nidlnim velkofilmem ale dilem
zébavnym, naddasovym a zdarilym;
coZ neni mélo.

Jir{f 011 &
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stodvatsat miniat Nicoty

Jilové hord¢avy vrcholili, Vzduch bol nedychatePny. Plagét pred
kinom hovoril ¢osi o spololenskej drédme a naruSenych medzilTudskych
vztahoeh, Spolu 8 priateYom sme tam e3te chvilu stdli. Kipili sme
listky a &akali. "Polul som, Ze je tam aj aeg" povedal ktorysi
mlédenec¢ za mnou a svojim vyrokom obveselil aiéich dvoech., Smiech
a hlasny komentdr pokracoval aj dnu, ked uZ zafalo samotné predsta-
venie, Neboli v8ak jedini, ktor{ sa prisSli ten veler do kina poba-
vit, Ich smiech ma provokoval, Tovnako ako cely film a celd atmo-
sféra, ktord tam ten veder ylédla. Ako dlho to e3te,potrva? Kedy
sa to uZ konedne skondi? Ved to uZ musi vyistit do niedoho zmyslu-
plného! Film sa neskonéil eni vtadg, ked som vychddzal z kina a
tupo hladel do prédzdna, Film pokracdeoval,

"ESte stéle si myslid; Ze to bol jeden 2z najlepSich festivalovych
filmov?" spytal sa ma priatel; ked sme vychéddzali z kina.

"Bol najlepsi."

"To nemyslid véZne?! Ved to bolo o nifom!"

D4 sa zobrazitf midota, prézdmno, ne-bytie? V tej chvili som si spo-
menul na obragzy surrealistov, ktori si ju predstavovali ako pie-
soéni pidt s koncom kdesi v nekonecéne., O tom, Ze méZe mat i cel-
kom prozaieki podobu, ma presvedéil prdve tento film,

Bytie a nidota tvori zdkladny filozeficky problém existencia-
listovs Nicdota tu berie na seba podobu smrti, sprevddza &loveka
poéas’ ecelého jeho Zivota a aZi v jej hlizkogtl si uvedomuje koned-
nost vlastného bytia, Predstava, Ze smeé s nou pravidelne konfron-
toven{, Ze nA8 pozemsky Zivot je len pdhou agtnndou v mori meko-
ngénos{i, je desivd, Preto zabidame, Stav zabudnutia md podobu le-
targického spénku. Spdnok,do’ ktorého upaddme tym hlbsie, &im viac
sa nechévame uspavat raalitnu kaZdodennosti,

PohYad Malej Viery 2z filmového pldtna do hTadiska kina je po=-
hTadom spiacej bytosti. Je meravy a nezilastneny, upriem do ne-~
uréitého bodu medzi divékom a plétnom. Do tohto indrneho bodu
isti 1 cely dej filmu, 120 mipdt Nicdoty.

Slovd sd zbytolné. UZ dédwvno stratili svoj pdvodny zmysel. Nie
si uz iroatriedknm.dorﬂzuniavania nemoZno u% nimi vyjadrit vlast-
né mydlienkové pochody. Preto sa anformu;ﬁ a menie sa na neurdity
aku .sticky Sum, Na ich-miesto mnastupuji vykriky, Skriekanie, bla~
bot, smiech, plaé a posunky. Postavy z filmu akcﬁy niekedy zabudli
hovorit. Ich re& salpodobéd jazyku primitivov. Podobne ako ich ira-
ciondlne konanie zaloZené na teorii piliheho preZitia. PreZije sil-
nejs8i jedinec, ktory si dokdZe vytvoritf dostatolné mnoZstvo obran-
nych mechanizmov. Niektorym sa to poderi, inym nie.

Mald Viera se pozerd na pohrebny sprievod. Aké je to lahké
uniknit z pit neznesitelnej taZoby bytia. Smrt je v nedohladne,
eitit ju vsek v3ade. i

Mesto je zakryté zévojom cmogu. V popredi sa vyrazne &rtajd
len haldy hrdzavejiceho Zelezného odpadu, S touto Sedivou a nié&
nehovoriacou panorédmou mesta kontrastuje ndmestie s fotografiami
hrdinov prédce, politickymi heslami a velkou &ervenou hviezdou.

Za hranicami tohto mesta koné{ svet. Svet, v ktorom je kaZdému
vymedzeny jeho Zivoiny priestor. Prekroéit ho, znamend vstipit do
neznéma, Orwellovskd vizia nadobida realistickd podobu.

Mald Viera je obetou tohto sveta, Nechce menit jeho zdkony, jej
revolta spoéiva v jeho odmietani. Nebiri sa, nehladd vlastny %i
votny idedl. Eroticky vztah akoby nahradil stratend zmysluplnost
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bytia. Je to v3ak len dal3{ krok do e3te vaddieho zabudnutia,

Rodi&ia, brat i manZel jej uZ dévno nerozumeji. Rovnako ako
ona nerozumie sama sebe a celému svetu, ktory sa zmenil na penop-
tikum prdzdnych a bezduchych Tudskych schrénok. Z obrazu Zivota
zostdavaju leg fragmenty, chaoticky usporiadané, bez logickej si-
vislosti. Ked jej vlasiny otec preboddva noZom manZela, je situd-
cia napatd do krajnosti. Ani tdto tragédia, ktord takmer kon&{i
smrtou &loveka, neotrasie ich vedomim natolko, aby zmenili pohlad
na svet. Ndsillie sa stalo jeho sidastou, poaiiujﬁ ho ako nielo
neprirodzené. Ide len o nevinnd epizodu, o beZni rodinnd hddku.

Zivot a smrt sa k sebe doraz viae pribliZuji. MoZno, Ze su uz
vBetel ddvno mrtvi, len si to edte neuvedomu Ha-bytio ako zdé-
kladnéd dimenzia Iu&skej existencie., Aj ten 4 2&, ktory sa v jed-
nej scéne na nich spusti, jé akoby predzvestou bliZiacej sa ka-
tastrofy, ked voda pochovéd vietok Zivot.

Na konci pribehu sa Mald Vierapokida spdchat samovraZdu, ale
sa jej to nepodari. Balancovanie na hranici Zivota a smrti pokra-
¢uje. Hoclkedy mbZe skonéit pddom.

Film V. PiCula hovori o lTudskej bezmocnosti, o neschopnesti
¢loveka vymanit sa z prostredia beziteSnej Niloty. Hovori o Ju-
doch, ktori priiali zékony totalitnej spoloénosti a prestali si
uvedomovat tragiku svojho Iudského gostavania. Stali sa ne-osob-
nostami odkedy podriadili svoj Zivot kaZdodennosti,

ESte dlho do no¢nych hodin sme s priatelom pokradovali v nada-
tom rozhovore. Skon¥il sa talkmer hdédkou. "Nemds prdvo vyvySovat
sa nad ostatnych"; znela jeho poslednd veta. Velakrdt som podul
nédzory %e pocity nadej generdcie si v mnohom identické & pocitmi
"stratene generdcie". Rovnako ako ona, i my sa bojime uvojag
buﬂﬁcnaati. Mo%no 1 v tom, Ze ich tento f£ilm artikuluje, spoéiva
Jého divdcka dspednost. Myslfim si, Ze to nestadi, O tom by viak
bolo treba matoéif novy Eilm, :

2 -

zéber z £ilmu MALL VIERA




Dokumenty

Listom z 5.7.1989 sa na mna - polooficidlne, sympaticky a po
dlhych rokoch ako prvy vdbec - obrdtil redaktor Slovenskych ponhla-
dov pdn V.M., Ze by rédd v niektorom z blizkych &isiel &asopisu
/kde som asi osemndst rokov ni& nepublikoval ani moje meno sa neob-
Javilo/ videl recenziu mlebo niefo podla mojej predstavy a vyberu.
Poslal som mu /po véhani/ pat svojich "besednic" napisanych v pr=-
veJ poloviel tonto roku.

Odpoved na list:

VdZeny pén redaktor,
prive som sa vrdtil z ndrodfych spitdlov a odnych lazt
rdm z okna,kedy po uliei gprejde moj ernovlaska slepot
a zazvoni mi pri dvers j , moja odmena a
Na pisacom stole mdm Ya som rozmy8le
sa so starym svedon § priatelmi, s prin
bratrancom kategor lekymi hviezdami, al
ko je hrozne /ch S. Zésadne by sa Vv spre
vanej nasej of avit prispevok s mojim

etov, poze-
oakdvand
dEjE.
radil
pmi, s
viet-
tituo-
enom,

cym imperativom a
aBohu/ j ozna
4lnej t

aspon doviedyy4 kym je emordlna a nenormélna, kym tam

nie sdi ini giwdetci d Ri Cestni priate-

lia a bra sg p vy sa kdesi v

komotnomPeplié : Tedy

zvlddt faj Vy os €.
e'nd T'u

Nede

2 ﬂku’
boli a nie

naprdvajyi,
ve ebo deravd
giZma, kejto Bkodlive]
a falo3ne pektivy. Preto by

ohlad e teraz, &o bude,
spoluprdca z mdje] sirany je temer
aj inak, ako vidy. A Jja sa v
cxu kompromisu: podlem
epife na stroji/ zopér
ostou neuverejnite a ja sa
m3j problém, skréatka, hodim
a Vade mlad8ie plecia ako
g rozddvat mém z ¢éoho. X mojim
textom: recenzie, Hterdrne kritilf u% roky nepifem a azda ani ne-~
budem, ale komponujem akési neuréitého Zénru, su to vety
slovd, vypovede /aj zo zamesfnania asi/, grcaniny - z nich zo %ri
najnov8ie poSlem, vracat /ieh/ nemusite, urobte s nimi, &o chcete
okrem nejakého zdsahu do@ich: o som napisal, napisal som, za
kaZdym slovom existenciou stojim.

Srdeéne Ivan Kadleéik

nemoZnd. Ale na vee
bezradnosti uchyIuggm.-
Vém v najbliZsich g

strén, Vy ich s dostiy
budem uteSovat, Ze je
kisok svojich %aﬁkcsti
Pontsky Pildt, ved mdm s%

V Pukanci 24.7.1989
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DOKUMENTY

MESTSKA PROKURATURA V BRATISLAVE - PS¢ 881 10

&.k. V Bratislave dna
1 Kv 953/89 17.8.1989

UZNESENTIE

Mestsky prokurdtor v Bratislave v trestnej vecl proti obvine-
nému JUDr. Jénovi Carnogurskému & spol. pre trestny &in podvra-
cania republiky podla par. 98 odss ) Tr. zdk. a iné takto

rozhodol:

Podla par. 68 Ir. por. z d8vodov uvedenych v par., 67 pism. ¢/
Tr. por. beriem do vazby obvineného
PhDr. Miroslava K u s é h'o, Csc., mar., 1.12.1931 v Bratislave,
trvale bytom tamtieZ, Slowac-
kého €. 21, vedeckého pracov=-
. o nika UREIUﬁ Bratislava.
Vazba sa polita od zadrienia dna 14.8.1989 o 07.50 hod. a
bude vykondvand ¥ Ustave pre vykon vazby v Bratislave.

Odévodnenie:

VySetrovatel Odboru vySetrovemia Stdtnej bezpednosti Sprévy
ZNB hl, mesta Bratislevy & Zs. kraja uznesenim zo dna 14.8.1989
& 17.8.1989 sp. zn. VS:CVS-545/89 zalal trestné stihanie a si-
gasne yzniesol obvinenie proti PhDri Miroslavovi Kusému, Csec.,
pre trestny &in poburo & podla par. 100 ods. 1 pism. a/ Tr.
zdk. @ trestny &in podvracania republiky podla par. 98 ods. 1
Tr. zdk., ktgr#ah sa dopustil s Ze spoloéne s obvinenymi
JUDr. Jénom Carnogurskym, Hapou Soleevou-Ponickod, Antonom Se-
leckym a MUDr. Vliadimirom Mandkom

1/ z nepriatelstva k socielistickému spololenskému a 3tdtnemu
zriadeniu republiky napisali v prvej polovici mesiaca august
1989 vyzvu zamerand'na zdiskreditovanie internaciondlnej pomo-
el vojsk Varsavskej zmluvy v roku 1968, hanobia v nej &elnych
predstavitelov strany a 5tdtu, ktori v obdobi po auguste 1968
sa dostali do funkeil a urdilivym spdsobom znevaZuji spolo=-
densky vyvoj v CSSR za ostatnych 20 rokov; okrem toho sédm

2/ z nepriatelstva k soeialistickému spolodenskému a Stdtnemu
zriedeniu republiky, prostrédnictvom rozhlasovej stanice Slo=-
bodnd Europa vedie proti (SSR sistavne podvratnd &innost tym,
%e vo svojich prispevkoch hrubo skresTuje pomery v CSSR, dto-
&{ na dstavny princip vedicej dlohy KSC, spochybnuje formy so-
cialistického rozvoje spoloénosti a heanobi &elnych predstavi-
telov strany a 8tdtu, &o dokazuji najma nasledovné vyroky:

- v prispevku "Problematika prévneho 3td4tu" - odvysielanom
dna 10.4.1989 o.i. uviedol: "PodTa paragrafov hlavy o trest-
nyeh &inoch proti republike je moZné kedykolvek odsudit pre-
vaZini dast obyvatelov. Stadi im priklepnit nepriatelstvo vo-
31 dne3nému rozkladajicemu sa socializmu, ¢€éi Umysel rozvracat
ho. Akoby uZ nebol dost rozvrdteny tymi, ktori ho riadia,
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usmernujy a rozvijaji stéle inym smerom,"”

- v rozhlasovom prispevku "O vyhliadkach socializmu" uverejne-
nom v RSE dna 5.7.1989 o0.i. uviedol: "Samani majd svoje magic-
ké slovd, zaklinadld. Nikto nevie, o tie slovd znamenaji, ani
samotni #amani nie ... Zaklinadlom dnednych Samanov je slovo
socializmus, Nikto uZ nevie, ¢o toto slovo v sidasnosti na-
ozaj znemend ... UZ proti socializmu s Tudskou tvédrou namieta-
1i, Ze pripudtaju len socializmus bez privlastkov. Ti{ito Sama-
nl uZ ddvno stratili svoj ideoclogicky vplyv tym, Ze ich zakli-
nadld nefungovali a ani doposial nefungujdi... Ideologické za-
klinadld sdi dobré 1len pre blahobyt S8amanov. Nérod nimi nena-
sytis, nanajvyd dosiahned Ze ich md plné zuby",

- v prispevku "Vedica idloha strany" uverejnenom v RSE dna 7.l.
1989 uviedol: "Proti pelicajne-prokurdtorskému vykladu vyslo=-
vovat nejaké pochybnosti o vediicej ilohe strany znamend trest-
ny, protidtdtny &ing pretoZe temto princip je zakotv v
ezistujﬁcej dstave, Ono je to ako s tym vlikom a s tou kozou:

I demokratizovaty zaviest prdvny 83tét, ale aj zachovat, &i do-
konca rozvinit princip vedilicej dlehy strany. Je niefo vibec
také moZné?,

- v prispevku "Obraz wvmitorného nepriatela" odvysielaného ¥
RSE dna 22.1.1989 oui. uviedol: "JakeSovské vedenie md sku-
to¢éného nepriateXa - sluSnych Iudi, ktori vyZadujdi ndprava v
hospodérstve i ¥ spololenskom a puiitickom diani, vietkych
ob&anov, ktori ched preZit zmysluplny Zivot & nddejami na lep-
5ie dasy pre dallie generdele a tak si komunistickd strana vy-
myslra obraz fiktivneho nepriatela, zanovitého odpercu sogeldlne-
ho pokroka riadeného zépagnjmi centrdlami.<.",

- v zévere prispevku "Demokracia, vedica iiloha stranya socia=-
lizmus™ uverejnenom v RSE dna 6.5.1989 0.1, uviedol: "Demokra-
tické vedenie Jjednou stranou, ake ustavny princi ii protire-
denim., Totalitné vedenie jednou stramou je nezluditelné s de=-
mokratizdciou.«s Ak md byl novd istava iistavou demokratického
prévnaho 8tdtu, nemé v nej princip vedicej ilohy strany &o
robit".

Obvineny PhDr. Miroslav Kusy, Csc. sa obdobného protispololens-
kého konania dopustil i ¥ Poku 1988. Dna 13+1.1989 mu bola na
Mestskej prokuratire v Bratislave vyhldsen#é vystraha a v zmysle
par. 2 ods. 3 Zékona ® prokuratire bol upozorneny, Ze pri opakova-
ni, alebo pokradovani v protispolocenskom konani, vyddva sa ne-
bezpelenstvu trestného stihania,

Menovany v8ak vyhldsend vysirabu ignoroval a v protispololens=-
kom konani tak, ako je vySsie uvedené pokracoval.

Preto som rozhodol obvinenéhé PhDr. Miroslava Kusého, Csc.
vziat do vazby, lebo si dané jej dbévody uvedené v par. %T pism,
¢/ Tr, por.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustnéd staZnost, ktori moi-
no podat do 3 dni od jeho vyhldsenia. StaZnost nemd od-
kladny udéinok.

Mestsky prokurdtor
JUDr. Jén J a v o r &1 k

/okrihla pediatka/
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Pén prezident,

dna 17. augusta 1989 bolo vznesené obvinenie za trestny &in pobu-
rovania podla par. 100 tr. zdk. proti ugiverzitnémn profesorovi
PhDr. Miroslavovi Kusému, JUDr. Jénovi Carnogurskému, spisovatel-
ke Hane Ponickej, doc. . Vladimirovi Mandkovi a Antomovi Se-
leckému. Prof. Kusy a dr. Carnogursky si zdroven stihani pre
trestny &in podvracania republiky podIa par, 98 tr. zdk, a bola
na nich uvalend vazba.

Trestné stihanie a uvéznenie menovanych néds naplna obavami.
Ich oznémenie poloZit kvety na pamiatku mrtvych nebolo tres
&inom, leZ Tudsky ddstojnym zdmerom, na ktory mé kaZdy oblan prd-
Vo poﬁIa svojho presvedéenia, Ak vyslovili niekedy tvrdé a nepri-
Jemné my3lienky, m3Ze s nimi niekto nesihlasit, mdZe ich tvrdenia
vyvrdtit, ako sa to deje ¥Sade na svete, ale nemoZno ich preto
postavit pred sud - lebo kaZdy md prévo na slobodu myslenia a na
slobodu prejavu. Toto grévo podTa wyhlddky 120/76 Zb., "zahrna
slobodu vyhladdvat, prijimet a rozSirovat informdcie a mySlienky
kaZdého druhu, bez ohladu na hranice, &i uZ dstne, pisomne alebo
tlafou, prostrednfectvom umenia alebo akymkolvek inymi prostried-
keaml podla vlastmej volby". Toto prdvo je zakotvené vo vietkych
medzindrodnych dohoddch poslednych rokov od Helsink po Vieden.

Vo vEetkych demokratickych 3tétoch ho pouZivaji tak privrienei,
ako aj kriticli vlad.

Trestné stihanie menovenyeh odda¥uje nevyhnutny celospolodensky
dialog o nadej budicnosti a podkodazuje povest nalej krajiny v za-
hreniéf{. Preto s@ na Vds, pén prezident, obraciame so Ziadostou
aby 8te vyuZili svoje dstavné prdvomoel a vykonall potrebné kroky,
aby ich tresiné stihanie bolo Eautavnné obvinenie zrufené a aby
Ergf. Miroslav Kusy a dr, Jén Carnogursky boll prepusteni na slo-

odu.

V Bratiglave dna 30. augusta 1989

Alexander Dubtek, byvaly prvy tajomnik UV XSE, Doc.PHDr. Michal
Dzvonik historik, Elena Dzyonikové, byvald redaktorka rozhlasu,
PhDr. Michal Géfrik, 1iterdrny kritik, Helena Gondovd, technické
pracovnilka, PhDr. Milen Hamada, literdrny historik, . Robert
Harenldr, ekonom, Ivan Hoffman, pesnilkér, Marian Huba, akade=-
micky sochdr, RNDr. Mikulds Huba, ekolog, PhDr. Jozef 5ablonicky,
historik, Ivan Kadleik apisogaier, Roman Kalisky, byvaly redak-
tor Kultirneho Zivota; Milan Knae¥kg, here¢, Prof.PhDr. Jén Kocks,
vedecky pracowvnik, Prof.Ing. Hvezdon Ko&tich, vedecky pracowvnik,
Jén Ch. Korec, katélicky biskup, MUDrs Silvester Kréméry, st.,
lekér, Duc.Phﬁr. Ivan Laluha, vedecky§ pracovnik, Ing. Jén Langos,
v¥skumny pracovnik, Katarina Lazarovd, spisovatelka, RENDr. Fran-
ti%ek MikloZko, matematik, Oleg Pastier, basnik, Jozef Sivék,
historik filozofie, prom. hist. Ladislav Snopko, pamiatkér, PhDr.
Jilius Strinka, byvaly vedecky pracovnik SAV, Martin M. Simeéka,
spisovatel, Doc.PhDr. Milan Simelka, apisnva{er, Dr. Alex Tahy,
historik, MUDr. Peter Tatdr, ekolog, Doc. PhDr. Jén Uher, vedecky
pracovnik, Ludvik Vaculfik, spisovatel, Ing. Miroslav Zigmund,
cestovatel.
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OTEVEENY DOPIS PREDSEDOVI NEJVYSSTHO SOVETU SSSR
MICHAILU GORBACOVOVI

VéZeny pane predsedo!

Tento dopis je vyrazem velké mravni tisne, Nikdy bych neveril,
Zze budu_dohnén k takovému ¢inu v zemi, kde maji dopisy predstavite-
1ltm Sovetskéhu svazu neblahou tradici. Privedlo me k tomu alarmuai-
ci zjisteni, Ze v nadi zemi nebezpedneé vzrostly perzekuce vyznam-
nych predstavitelﬁ teskoslovenské a velkého podtu mla-
dych lidi, zvlddte delnikd. Od -robehla celd ra-
da politickych procesl a v n yisle myslici
oblané vd8ech generaci, mezi autoritou
v ndrode i v mezingrodni vanovd, Von-
dra, Chramostovd, Qilhé-
Pred nakolika ty
vraceni JUDr. Jdn pcgursky,
Vliadimir Mandk, H:- Ponickd
byli uvezneni &
dé jsou mi nejb
chom s préateli
deni nasi ze:
pojily svym
herct, de
Frusi -?én a
se na Mds. V na de & ] = i eni.
Krimj rllzu;e P i\ : i ektu=-
cterou : - ﬂ Ue Mi-
orstvi

na tohoto TC
byli odsouzeni ne
imi 1idé s vysokou mra¥d
rejnostiy Havel, Jirous, Ma
ini a jinit.
ajného poburovdn
liiroslav Kusy,
ecky. Prvni dva obvineni
siti let. Vdichni tiBo li-
e _druh protgstu, ktery by-
itr této zeme nevznesli
Cenim, prestofe se k protestt
spisovateld, vedell, hudebni

a pod-
Dr.

_tiskem.
byly nes 3tnekrét
tek up enych v

Y usn&deni,
ni. Obdvdm se,

ch veci. Chei Vém
rendu prestavby a
Ste disledkem haneb-
ného rozhodnuti ?a- : A Evacet let se jiZ od-
vijeji osudy milionfi a@S ] zménené v jediné srpno-
vé noci. Konkrétni pes |y e aké souvisi s timto tématem:
byli obvineni z tcho ] ernaciondlni pomoc. Kdyby
vedeni Va3i zeme zau js postoj k vojenské interven-
ei & k ndsilnému prerude oluéni prestavby", musely b
véechny perzekuce ustat, ga zritila umeld stavba legiti-
mity, vybudovand na starém.myé eskoslovensko nemiZe vstoupit
do budoucnosti s nevylélenym -nenim z roku 1968, nevejde se do
evropského domu a bude zde dfile leZet jako nehybnj balvan v8em na
prekézku,
Prosim, abyste zasdhl 8o va3ich vnitrnich veei a odsouzenim in-
tervence zbav1l svou vliastni zemi mravni zdteZe, staré viny, kterd
zpochybnuje i nadéjné éiny soudasné. Rozhodnuti které srazilo_na
kolena nade tehdejsi viry a nadeje, bylo sice dflem dnes jiz vetdi-
nou mrtvych 1idf, dejinnd zodpovednost vsak prekraéujehranice 1id-
ského Zivota. M&éenim.n této veel prodluZujete d¢inky starého bez-
pravi v ndrodnim méritku a soulasne prodluzZujete vezenské dni &

noci mnoha nadich bezihonnych a stateénych obfanfl, mezi nimi i mych

neschog
Ve vez

aan.uripomenoui
smutné veeci, o k
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prdtel., K ndprave této véci neni treba sloZitych diplomatickych
Jjednéni, stadi pronést verejne nekoldik vet,
Dekuji Vém,
s dctou
Milan Simedka

VYHLSENIE PIATICH SLOVENSKYCH SPISOVATEILOV

Pat slovenskych spisovatelov - Lubomir Feldek, Andrej Ferko,
Jén Strasser, Pavol Vilikovsky a Peter Zajac - podpisalo vyhld-
senie, reagujlice na mvinovi sprévu o pripravovanom politickom
procese v Bratislave.

Vyhlédsenie bolo odbslané 23.augusta 1989 CSTK na Slovensku
Ceskoslovenskému zvézu spisovatelov w Prehe, Zvazu slovenskych
spisovatelov v Bratislave a PEN-klubu v Prahe.

Vo vyhldseni @a hovori:

"Difeme, Ze obvineni nebudd std4t pred sidom za svoje politic~
ké ndzory, nejma ak vidime, Ze v inych socialistickych krajindch
na tele so ZSSR presle vyslovovanie rozlicénych, aj spornych né-
zorov z oblastl trestne) éinmostiddo kult kaZdodenného Zivota,

Uvedeny pripad ®e nds dotyka o to wiac, Ze medzi eobvinenymi
je aj Spisovatelka Hana Ponickéjyktord sa pred Sasom zastala prav
viacerych dnednych &lenov ZSS. Domnievame sa, Ze dnes sa treba
zagtet jej prédv."

K vyhldseniu 8a pripojili: Milod Ziak - bésnik
Milan Lasica’'~ dramatik

Zvaz slovenskych spisovatelov
Ulica Obrancov mieru 14
801 00 Bratislava

So sympatiami sme prijali vyhl@senie pi@tich slovenskych spi-
sovatelov k pgigravovﬂnému politickému procesu v Bratislave,

Hoci sme vadsinod vytwarnici, myslime si, Ze toto vyhldsenie
vystihuje soliddrne citenie vS8etkych amelcov.

Preto sa aj my pripdjame k poZiadavke, aby sa vyslovovanie
rozliénych, aj spornych ndzorov nepokladalo za trestni &innost,
ale za vyraz vysokej kultirnej urovne, ktord byvala nd3mu nédro=-
du vidy vlastnd.

Andrej Bar&{k, maliar; Dufan Kdllay, maliar; Alojz Klimo, maliar;
Vladimir Kompdnek, sochdr; Rudolf Krivo#, maliar; Milan Laluha
maliar; Ing.Karol Kdllayy fotograf; Ivan Hrudovsky, hudobny sila-
datel; IYja Zeljenka, hu&nbnj skladatel

V Bratislave 5.septembra 1989
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VéZeny pén

JUDr. Gustdv Husdk
prezident CSSR
Praha - Hrad

VédZeny pén prezident,

vo vyvoji deskoslovenskej spolot¢nosti sa uZ po dlhdie obdobie pre-
javujd viaceré negativne tendencie, ktoré ohrozujd kvalitu Zivo-
ta obyvatelstva a zhor3uji postavenie Ceskoslovenska vo svete.
Tieto tendencie boli pomenované v ¢celom rade analyz, vrdiane mno-
hych oficid ch materidlov. Diagnozy sa v zdsade zhodujui v tom,
%e nada spolo¢nost sa ocitle na rozhrani: bud ndjde sily na pod-
statné Btrukturdlne spolodensko-ekonomické a politické zmeny,
alebo definitivne vypadne zo spoloéenstva vyspelych krejin.

Z tohto stavu treba‘hladat vychodiskd, nazhromaZdit potrebny
Yudsky potencidl, vyuZit existupice inteiektuélna, vedecké, kul-
tirne a duchovné kapacity, presvediit Biroké vrstvy obéanov o
zmysluplnosti refermného iisilia a oj,uskutoénitelnosti pozitivnej
zmeny. Goraz vyraznejiie sa ukazuje, Ze vychodiskd z kritického
stavu treba hladat spolocéne, 8 redpektovanim vietkjch spolofens-
kych pridov & zoskupeni, aké .sa z& uplynulé desatrofia u nés
ustanovilis

Na to_ge potrebnd primerand spolocenskd atmosféra, obliansky
mier, prekonenie tvrdej nedstupiivosti a skutoény dialog, z kto-
réholghmoino vyli¢it nikeho, olkrem tyeh, ktori by propagovali
nésilie. \

Osobitne nés preto znepokejujd vietky Javy £ uplynulych me-
giacov, ktoré tomu protiredia: kroky mgeensigjeh orgénov smeruji-
ce k znemoZnovaniu demokratického @dialogu, rdzne zastrasovacie
kampane @ represivne opatrenia voc¢i viacerym jedincom a skupindm
oblanov, najnovdie trestné fihanie proti prof.Miroslavovi Kusému,
dr. Jédnovi Carnogurskému, doe,Vladimirovi Mandkovi, Hene Ponic-
kej & Antonovi Seleckému. V. tejto suvislosti sa pripéjeme k Zia-
dostiam slovenskych spisovatelXov _a daldich ob&ano¥ o ukonéenie
tohto trestného stihamia, Zdroven sa zasadzujemeé o to, aby boli
zmenené prislusné prévne ustanovenia & prax um@Znujice takéto

ostihy.
- Vyhliadky do budiicnosti si zhorSované tvrdymi postupmi uZ aj
proti tym najmiernejiim formém w¥yjadrovania alternativnych nézo-
rov. Takéto reakcie ®i v rozpore s prin¢fpmi prdvneho &tdtu i s
kultirnymi 3tandardmi civilizovanej Europy. Rovnako povaZujeme
za neprimerané vyZadevanie konformity od neinformovaného ¢i po=-
loinformovaného obyvatel'stva a povZbudzovanie neznddanlivosti.
Znepokojujui nds tieZ prejavy tendenénosti v informovani o situé-
eii v okolityeh socialistickychi krajindech, nejma v Polsku a Ma-

arsku, ktoré sa okrem iného mepriaznivo premietaju do ndrodnost-
nych napati., Né3mu profesiom@lnemu videniu nemfZu uniknit nez-
vratné ndsledky takénoto pdsobenia: rastica dezintegréacia spo-
loénosti, vyhrocovenie spoloéenského napatia, degraddcia poten-
eidlu pouZitelného pre potrebné reformy, pre obnovu a rozvoj.
Ak by sme tieto nédsledky neupozornili aj takouto formou, spre-
neverili by sme sa etike a poslaniu svogej profesie.

Preto sa, védZieny pén prezident, obraciame na Vds, aby ste
prispell k ozdraveniu a mordlnej obrode nadej spolocnosti a pod-
porili ideu nérodného zmierenia zaloZeného na politickom dialogu.
Této idea sa stala nddejnym vychodiskom z krizovych situdcii aj
v inych krajindch sveta, pric¢om niektoré z mch nemajui teké demo-
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kratické tradicie ako naSa. DokdZme spolone - predstavitelia po-
litickej moei i radovi oblania rdézneho zmyElenia - Ze to budd
prdve tieto nadSe ndrodné tradicie, a nie dedidstvo stalinizmu,
ktoré budd spoluurdéovat budidcnost nadich ndrodov.

V Bratislave 7.9.1989

PhDr.Martin Bitora, sociolog; PhDr. Zora Biutorovd,Csec., sociolo-
gic¢ka; PhDr.Ivan DianiSka, sociolog; Jarmila Filadelfiovd, socio-
logi&ka; PhDr.Pavol Fri&, sociolog; PhDr.Peter Gurédn, sociolog;
PhDr.Vladimir Krivy,CSc., sociolog; PhDrsAnne KriZanové, sociolos
gicka; Ing.Vladimir Ondrus, vyskumny pracovnikj PhDr,Stenislav
Radi&, scendrista; PhDr.Iveta Radidovd, sociologiéka; PhDr.Sona
Szonuiényiové, CSc., sociologicka; prom. sociologidka Magda Vadsd-
ryovd; PhDr. Imrich VaSedka, sociolog

Na vedomie: Prof.Mldr. Zdenék Dienstbier,DrSc., predseda Viboru
&s. veregjnosti pre Tudské prdva a humenitdrnu spolu-
racu
Eegkaaluvenské tladovd kanceldria, Bratislava
Zvaz slovenskyeh spisovatelov, Bratislava

PREHLASENIE

Dna(17.augusta 1989 bold zahdjené trestné-stiggnia za poburovanie
proti PhDr. Miroslavovi Kusému, JuDr, Janovi Carnogurskémuy spi-
sovatelke Hane Ponickej, doc.ﬂﬁ +Vladimirovi Mandkovi a Anto-
novi Seleckému. Prof.Kusy adr,f( ogursky podla zlovestného pa-
ragrafu 98 tr.zék, si stihani{ aj pre trestny &£in podvracania re-
publiky a beli vzatf do vazby< PodYa mocenskych orgénov sa tohto
trestného &inu dopustili ozndmenim svojhe rozhodnutia uctit pa-
miatku tych, ktori boll usmrteni poéas vojenskej intervencie v
roku 1968, Okolnosti ieh zadrZenia a spomenuty paragraf viak
sved&ia o odhodlani moei trestat tychto Iudi zd ich celd doteraj-
8iu &innost, ake to bolo zauZivané aj v pripade inych aktivistov
nezdvislych iniciativ.

To, &o doteraz prof.Kusy a dr.Carnogursky urobili v zdujme dodr-
Ziavania ob&ianskych pray, ge dobre znéme. Vyznam ich &innosti
plne potvrdzujd ajprocesy demokratizdéie, reformné snahy sused-
nych socialistickych &tdtov. PovaZujeme vgak za povinnost zvldst
pripomendt, Ze spolu 8 M.Sime&kom a J.Jablonickym v roku 1984 to
boll prdve oni, ktori z radov slovenskej inteligencie protestova-
11 proti uvazneniu dr.Miklosa vedigceho aktivistu prvej

a doteraz jedinej nezdvisle] 1n1ciati?y Madarov na Slovensku, Vy-
boru pre ochranu prd4v mad:rskKej menSiny. Presved&ivo tym dali na-
javo svoj nédzor, Ze nikto nesmie byt trestne stihany pre svoje
politické ndzory, ako aj #£0, Ze bez demokracie nie je predstavi=-
telné ani rieSenle problému ndrodnostinych mensin. Miroslav Kusy

v rozsiahlej 8tddii "Neslovensky fenomén" sa polisil aj o objas-
nenie teoretickych strénok tohto problému. Aj tieto fakty patria
bytostne k &innosti tychto Yudi, ktori budi sideni v Bratislave,
Tymto prehldsenim sa pripdjame k tym z radov slovenskej a ceskej
inteligencie, ktor{ sa obrdtili na prezidenta CSSR so Ziadostou

o zastavenie trestného stihania a o zruSenie obvinenia vzneseného
proti prof. Kusému a dr. CGarnogurskému, protestujeme aj proti
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obvineniu ostatnych a vyjadrujeme na3u solidaritu s nimi.

Vv Sali, 6.9.1989 ;
Toth Kédroly, Séndor Eleonora
Sala, Febr. vitazstva 10

01168 Lészlo
amorin, DruZstevnd 5
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Zlostia ma fédmy o ddajnom slube, ktory som mal ddajne zloZit
Mestskému sidu v Bratislave, a ktory naSe MKP interpretuji ako
akésil pokorenie Zi odprosenie kajiceho sa hriesnika. Aby som
teda vniesol do veci jasno. Podpisal som formélne ode mna vyZa-
dované vyhlédsenie v prdvnej dikeii svojho obhdjeu dr. Kubovidka,
Ze po dobu tohto trestného stihania sa zdrZim publikovania ta=-
kych svojich pisomnych prejavovy ktoré by mohli byt kvalifikova-
né ako tresind ¢innost. Ja _som ani doteraz nepublikoval veci,
ktoré by som povaZoval za trestne stihatelné, ani v buddcnosti
nie¥o také publikovat mehodldm. Sem politoldg & mojou témou je
kritickd analyza politiky né3ho wedenia; jeho predstavitelov.
Tekéto kritické amalyzy, ich publikovanie, s normdlnou zdleZi-
tostou v kaZdej demokratickej spololnosti. Usilujem a nadalej bu-
dem usilovat @ to, aby to bolo mormédlne, samozrejmé aj u nds.
Znepokojilima oznam, Ze, dre Carnogurského odmietol Mestsky add
prepustit z vézby, Kauza Carnogursky 'm spol. vyrobili nade orgs-
ny, vypracovalipre nds spoloéné obwvinenie, ktoré potom postup-
ne modifikovali. Boli siie obaja spolo€ne dvazneni v jednej &8 tej
istej veci. Preto sami z@4 byt logické, Ze $me mali byt aj spo-
loéne prépusteni na slobodus Tento krok preto chépem akdg snahu
dodato®ne rozdelit nafu spololimi kéuza, zadat v jej rdmei akisi
dodateolmi diferencideiu.

Prejavilo sa& tg nepr. uZ ¥ tom, Ze Wlastnikom podpornych akeii
za nade prepustenie, napr. glovenskym socioldgém, hovoria: po-
vedzme, eite ake takichdpeme, Ze ste sa podpfsali ze Kusého, bol
to vé38 kolega. Ale ako. ste sa mohli podpisat aj za Carnogurského?
Odpoved bola jednoduchd: pretoZe ste ich zavreli spolu.

Cheem podakovat vEetkym priatelom, ziémym i neznémym, ktori sa
néds zastali, A poprosit ich, aby vytrvali, dokial aj dr. Carno-
gursky nebude slobodny. Pokial ide o mna, je samozrejmé, Ze se s
Jankom (arnogurskym plne soliderizujem e sd4m budem tie% usilovat
o jeho prepustenie na slobeodu.

V Bratislave 10.10.1989 Miroslav Kusy
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Jan Carnogursky
Listy z vazenia

-manzelke a defom-

PRVY LIST /26.8.-31.8.1989/

.+« Dostdvajy sa mi do rik no-
viny a pre&ital som si oznéme=-
nie ministerstva wnitra o na-
fej veci. NaSa zostava je priam
idedlna nédrodnd koalicia. Som
liplne pokojny & dalo by sa po-
vedat, Ze v dobrej ndlade. Hod-
ne sga zaoberdm tym, Ze udalos-
ti na Slovensku boli Zasto roz-
1iz1é &o do formy a obsahu,
asto aZ dodatolne sa udalos-
tiam domyslala forma a vymy3-
Tal zmysel. Neurcitost formy
a zmyslu udalosti zniZovala ieh spolelenski dWcinnost a viedla k
Sedivostl naZich dejin. Toto sa musi zmenit. KedZe treba zalinat
od seba, som odhedlany dat dianiu okelo seba jasné prdvne a ldeo-
vé Kontiry. .

Jedna z ideovwych kontir sa nagins, ked som w¥erar/25.8./ dostal
0d Teba sv. Pismo-Novy zdkon. Doteraz som sa nikdy nedostal k
systematiCkému #tddiu Pisma @ tak trochu som si to nechdval do
vazenia, Teraz si to chcem vynahradit, Efte by som potréboval Sta-
ry zdkon. Difam, Zesa Ti EGoskoro podari mi ho poslats Forma Sta-
rého zdkona Jje vznedenejsia meZ Nového a zmysel oboeh dokdZe pre-
svetlit vBetko, dokonca aj moje si€asné prostredies Prostredie be-
riem len ako dal®i aspekt politiky, ktord ma tek VEestranne zau-
jima, CiZe je to celkom zaujimavé. ...

Preéital som cely National Geo, ic o Franeidzskej revolidcii.
V univerzitke mali zgjera  vjstavu francizskyeh knih o revolicii,
medzi nimi knihu popisujicu procesy pred revoluinym tribundlom v
PariZi, od procesu s Mdriou Antoinetou aZ po chemike Lavoissiera.
Stihol som ju len prelistovat, inak by som si z nej moZino vybral
nejakd vhodndi zéverednd rel. ﬁroblém Je v tom, Ze vietky tie pro-
cesy skon&ili trestom smrti. Ale teraz Zartujem /Sibeniéne/, nie-
go 81 uZ vymyslim. V Skutkoch apodtolskych som sa doéital, aky
fair proces viedli Rimania proti sv. Pavlovi. Dva roky bol v ta-
kom vazeni{ v Rime, Ze byval v sikromi, mohol prijimat ndvitevy a
pisat apoStolské iisty. Ked s@& potom ﬁidnm.nepodarilo preukdzat
jeho vinu podla rimskeho zdkona, prepustili ho.

Mém teraz dost Casu mysliet nad tym, &o bolo & &o som robil.
SnaZim sa odosobnitf a chladne analyzovat, &i to bolo potrebné a
¢i to md zmysel. Ag ked tunaj¥i zorny uhol byva spravidla posunu-
ty smerom k ¢ernejdiemu, stdle mi vychddza, Ze to bolo potrebné
a %e to md zmysel. Niektoré ciele sa jednoducho nedaji dosiahnut
celkom bezkonfliktne a konflikty, ktoré doteraz absolvovali ini
okolo nds, boli daleko ostrejdie neZ sd nade sifasné. Ale aj ke-
by som vytylené clele nemal nikdy dosiahnut, aj tak si myslim, Ze
to bolo potrebné. Isté &iny treba robit jednoducho z principidl-
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nych ddvodov. ...
Dorucéené 7.9.1989

DRUHY LIST /11.-14.9,1989/

« e« Uvedomujem si rozdiel vo svojom uvaZovani doma a tu. Vtedy
aj teraz uvaZujem o silédch, ktoré okele .nds p8sobia a ako sa v
nich vyznat, Ale doma stdle eSte mala v uvaZovani velky podiel
akademickd zloZka, kfm tu méd majvaisi podiel osobnéd angaZovanost.
Hoel teraz jJe uvaZovenia vliastne viae, v skutolnosti je teraz me-
nej teorie a viac praxe. Teoria a prax aj tu obsahujd dve zloZky:
pragmatickd volba taktiky s najvadSou Sancou na uspech & princi-
pidlne zotrvdvanie namiektorych pestegjoch, ktorych sa memoZno
vzdat, aj keby pragmatické vyhliadky na iispech boli minimélne.
Prédve ¢itanie v Starom zdkoneé poskytuje mnoZstvo prikladov, ako
sa obe zloZky miedaji a ako Ziadnu 2z nich nemoZno opomemits, Mys-
1im, Ze moja terajl3ia pozdeia je celkom vyhovujica z oboch hla=-
disk a zatial i Ju chcem podrzats

Jedno tuWystupuje velmi wyrazne do popredia - ddleZitost
rodinnych pdt. Vidim to nielen na sebe, ale aj okolo seba, pokial
dovidim., Zdanlivé malickostli - listy, Ealiéky, intervencie u advo-
kdtov, 4o vietko ¥ytvéra zdzemie, ktoré tu pomdha udprZat si du-
Sevny rovnovdhu e poskytuje aj prakticlki pombec. Pred rokmi bel
na Gumonke ve ndpis: Pracovny kolektiv - zdkladnd bunka Socia-
listickej spolocnosti. SmieSne. Nech si socialistieckd spolo€nost
nechd ako zdkladnid bunku pracovny kolektiv, my si ponechéme rodi-
nu. Casto'myslim na vés na y3etkyeh aj na kaZdého jednotlivo, &o
robite, ako sa méte, Aspon/ma to odpita od politiky. Hreje ma, Ze
aj vy ne mma myslite., Dostal som kartu z 27.8. od nedelného obeda,
iba mélepka nepresla cenziroud, preto uZ viae nelepte ndlepky na
karty a listy. :

Sem tam si precitam aj knihu z tunajsej kniZnice, naposledy
Krakatit od Karla Capka. IbaZe posledné strany 2 knihy boli vy-
trhnuté, tekZe neviem, sko To_sken&ilo. Nagoaledy vyletela do
vzduchu tovdren w Grn{tug. Doé¢itam si to aZmiekedy doma., Po ve-
geri hrévame dému, VylepSujem sa.@ oblas uZ aj vyhrém nad svojim
partnerom, Proti vém by som si trifal ajna simulténku. Mém uZ
Pakty o ludskych prévach a pomaly si zaéinam pripravovat obhajobu.
..+ Kondim 14.9. Je toprdve me siac, &o tdto kauza zafala. Dnes
som si preéital &as? Zo zhromazdenye¢h materidlov. Ni& moe. Dal¥{
vyvoj bude symptonicky pre situdciu v republike aj vo svete. 0d
vyvoja v tejto kauze sa bude dat do urditej miery usudzovat, aky
je pomer sil v republike aj vo svete., Uvidime, Pretit=sl som si
tieg, komu pridelili néd telefon aj ako si tam volala. Hovorilo
sa o ndviteve, ktord je velmi redlna uZ budici tyZden. Asi bude=-
me eSte skér hovorit neZ gl preditate tento list. Chvdla Bohu!
Tedim sa u? na stretnuti® a s ddverou a pokojom ofakévam aj dal-
81 0j. Dostdvam sem pohladnice od zndmych aj neznédmych. Viet=-
kym dakujem, tu to mé vS8etko vyznam. ...

Doruéené 21.9.1989




LIST SLOVENSKYfM POHLADOM

VdZend redakecia,

16, méja 1989 bola v Budmericiach z iniciativy Slovenskych poh-
Tadov konferencia o slovenskej literatire. Vystipil na nej
Milo® Ziek a predital mdéj prispevok. Védmu 3éfredaktorovi, pé-
nu Chmelovi, sa tento exgeriment, toto porusenie spolodenskej
dohody natolko neps&il, Ze Ziakoviszakézal publikovat v Slovens-
kych pohYadoch na dobu neurditd.

Zékaz publikovania je noforickou siéastou slovenskej litera-
tiry uZ desiatky rokov a #Zdy som ho chépal ako logicky dosle-
dok mocenského systému, ktory nechce byt vyruSovany nespratnik-
mi, o trpia fixnou ideou slobody prejavu. Tento systém mi dé-
val dostatolne a mnohorakym spdsobom mejavo, Ze ma za takého
nespratnika povaZuje a tak som sa o publikovanie anl neusiloval.

Ak som pomikol Vd3mu mesadniku svoju poviedku, urobil som to
greto, lebo préve vinou Slovenskych pohladov som'v poslednom

ase strdcal neddveru vo¥i instituciondlne zakotvenym Zasopi-
som. Ukazuje sa, Ze som ju strdeal predfasne, pretoZe hocl ste
moju poviedku zaradili de novembrového &isla /ak sd moje_infor-
mécie z druhej ruky sprdvne/, urobili ste tak vidase, ked md
Milod Ziak zakdzané u V4s publikovat, Absurdita situdcie spodi-
va v _tom, Ze on Jje gotrastany z8 pre€itanie. .m 8 J ho textu,
zati@Tc¢o ja, ako autor toho textu som nmopak ziskal privilégium
publikovania(~ v mojom pripade vdbe¢ nie samozrejmé, Poznam ta-
ké situdcie. ESte donmeddwna fungovala gra:,-!e do 'vazenia puto-
vali nie autori textov, ale ti, ktori ich opisovall a rozmnoZo-
vali, Aby som neostal pri fak stickom prirovnani, spomeniem
si na/tasté prfhody v Skole, ked sme si so susedom ﬁepkali v
laviel a uditelka poslala do kita len galndho Zz nas ~ dnes viem,
e rafinovane. Nechdpal som vtedy, prefto mi vadi, Ze nestojime
v tom kite obaja. N

Dnes uZ chdpem aspon tolko, Ze uverejnenie mojeg poviedky
zaplatené mravnou kocovinod mi nestoji za to. Prosim Vds preto,
aby ste jej publikovanie odloZili dovtedy, kym pdn 8éfredaktor
svoj zékaz uplatneny vocl MiloSowl Ziakoviineodvols.

Ospravedlnujem sa_z& %o, ak Vém moja prosbe spésobi technic-
ké starosti. Ak je novembrové &islo natolko hotové, Ze je nemoi-
né moju poviedku stishnut, prosim aspon o to, aby ste v tom
gisle uverejnili tento list.

S detou
Martin M. Simeéka

Na dvrati 35
821 04 Bratislava




