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1.

Odkud filosofie vyjdeme lhostejno: - Nepopiratelné základní prav­
dy není,protože není"první příčiny”:kausalita je podstatou svou neko­
nečná, tedy nesmyslná,logika alogická,svět bludný kruh,každé odůvodňo­
vání jeho - Jako začátek kruhu,jest i pravda všu^e a
nikde»Základní filosoficképoznatky jsou dvojaké povahy, - zároveň pra­
vdivé a lživé»Filosofu netřeba se obávat,aby si neodporovaly:odporujít 
si vesměs!Vnášet do podstatně alogického předmětu logiku jest alogic- ■ 
ké — : — Proto je systematické budování filosofie "po­
chybenou tendenci"»

Filosof může pouze na svůj předmět vrhnout několik paprsků:-chce-li 
být ú^ný, stane se pouze affektovaný.- Existuje logika přirozená a um^,- 
Xá.Ona bytuje v každé jasné myšlénce;nesmí být hledána,— jinak najdeme 
logiku umělou,která je právě tak ošklivá,jako její sestra krásná. Zdroj eis 
umělé logiky je chorobně vyvinutý smysl pro pořádek;-ale přílišná po­
řádnost jest jen druhem nepořádnosti a horším všech ostatních.Panství 
umělé logiky je daleko větší,než se za to má:umělá logika je nemocí 
lidského ducha vůbec; -i největší hlupák jest jí stížen;celé naše myš­
lení jest jí pokaženo, - polovice myšlének jí udušena,sploštěna,zkři­
vena; jest jednou z příčin,proč největšímu počtu lidí schází zdravý ro­
zum a smysl pro pravdivé; -proč učenci jsou největšími hlupáky;je mat­
kou "souvislého způsobu psaní", a 99 procent všech knih nemohlo by se 
odvážit na světlo,kdyby nebylo přikryto jedním pláštěm:většinu hříchů 
filosofie má na svědomí pod jménem "systematicnos t"Sys­
tematická mánie filosofů je vážná nemoc,je největší hubitelka myšle­
nek, -je obětováním pravdy vrtovhu a zahrnuje v sobě vždy lež*.filo­
sofie musí se stát improvisačním,příležitostným uměním, - vše nad to 
je nemoc nebo řemeslo,

2»

Filosofie, - úplné domyšlení komplexu našich idejí -, 
je biologicky bludný instinkt.S tím souhlasí její kontradičnost na 
jedné,její postradatelnost na druhé straně. -"Metafy- 
sická potřeba" neexistuje..., - že právě Schopenhauer,jenž upírá oby­
čejným lidem každou objektivnost»připisuje jim tento"nejvyšší* její 
druh!:lid pravdy nepotřebuje,nepřeje si jí,nerozumí jí,nesnese ji!... 
Myslícím lidem je,jako každá,nepřijemná i filosofická nejisto­
ta, - ale nemáme větších nepřijemností?...Kdo se po faustovskú trápí, 
že nemůže nalézti pravdy,pruty měl by být přiveden na jiné myšlenky! 
Vrtošivé hledání pravdy je svéhlavosí,touto nejsměšnější ze všech sla­
bostí,je zbabělostí,je hloupostí,—být otrokem svých ideálů je otroc­
tví jako každé jiné.Chudas,který se rmoutí,že není bohatý,není více 
opovržení hodennež ten,kdo chce mít pravdu,t.j. něco,čeho mít nemůže. 
Potřebnější jest míti kočár,tažený třemi páry koní,než pravdu!Pravda 
nečiní bohatším než jiné,ku př,láska, - tedy nemá větší ceny!... - 
Ač není pravda potřebou,je zábavou;třeba ji nepotřebujeme,můžeme ji 
upotřebit:Hledání pravdy, - cennější než pravda sama -,jest činností 
nejvyšší a nejpříjemnější. - dovedeme-li se zhostit faustovské trudno­
myslnosti a po případě celou filosofii odbýt smíchem, - korunovat jím, 
jakožto nejvyšší pravdou,svůj "systém*... -:mít jistotu v základních 
otázkách vzbuzuje jistotu ve všem,neocenitelnou veselost,pocit moci a 
vlády nade vším. - "Ale jistoty není"! - pravda! - ale pocit původní 
nejistoty trvá vždy jen sekundu, - a ihned nabudou opět vrchu filoso­
fické instinkty affirmující, — životní; - vše je život,filosofie též, 
svéhlavé filosofování je však špatný život. - "Ale i to je nejistot"-: 
o nikoli!:vše je zároveň pravdou a lží;at to nazveme tak či onak,jsme
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vždy zcela v právu."Ale*..., -ale někde nutno přestat!...

3.

Nalézti pravdu jest obtížno:přes to mohlo být více učiněno.Vše do­
savadní je neživé a.těžkopádné,je si příliš podobné, - něco radikálně 
nového zde,mimo Berkeleysmus,nebylo T,nejtěžší a nejlepší zůstalo net- 
knuto^a netušeno...Proč?:Filosofie byla ve špatných rukách - :předpoklá- 
dá nejvyšší schopnosti,jak vůle ,tak intelektu, - ale Filosofové 
byli dosud tak skoro opakem jak síly,tak inteligence,!.j.ínebylo dosud 
filosofů. - Zdravá,veselá aktivita a její následekípřirozená,střízlivá 
tvrdo st;negativní,oppo siční »výsměšná,opovržlivá boj echtivo st;theore tic- 
ká immoralita;ledová lhostejnost k světu,sobě,ba i své filosofii;mon- 
strosní houževnatost,n e v i d í c í sta úspěchůjchut k nezvyklému a 
"nepřijemnému”;sebepremáhání potřebou a zábavou;dobrodružná schopnost, 
nezvyklé činící.náhlé podnikající,skoků se odvazující...: - k poznání 
pravdy postačí často přemýšlemí o opaku toho,co jsme za pravdu považo­
vali; - pravda není těžká,jen pochybování;stačí často začít o mnohých 
věcích přemýšlet,abychom je domyslili)tenká stěna dělí všude pravdu od 
nepravdy,a stěnou tou je zpravidla lenost —: -vše to je samozřejmou 
podmínkou filosofa..., - ale vidíme zde jen "zástup starých bab"...: 
Nietzsche. - Nietzsche,tento na de vše ch no pomyšlení 
veliký muž,měl největší sílu vůle mezi všemi filosofy.Schází mu jen 
ona vysoká aktivita,nade vším stojící a organizující,a ocelová,napo­
leonská síla a tvrdost;byl příliš měkký»ač tvrdosti učil,byl sentimen­
tální,byl pln lásky,jeho duch má celkem specificky básnicky nepřirozené, 
exaltované zabarveni..., - - ale nejvyšší duchmusí i své váš­
nivé i "umělecké"stavy ovládat ,což nejde bez jejich omeze­
ní...: — jen v přirozeně nutné harmonii nejvyšší ch 
vlastností spočívá ideální velikost...

4.

Příroda chtěla se též jednou mýlit a stvořila reflexi.Reflexe zne- 
tvořuje myšlenky,seslabuje je,tříští je, - vsunujíc ustavičně mezi ně 
heterogenní,násilné volní idee.Je-li normální,vyváží snad výhody její 
prakticky nevýhody její.Abusivní»nemocná reflexe sluje filosof 
...» - duch filosofa je sídlem všech reflexivních perversit - a h 1 o u­
p o s t í.Dosavadními omyly ve filosofii nebyla vinna pouze zbabělost, 
- strach jiti dále, - jak tvrdí Nietzsche: - duševní impotence 
byla jimi vinna stejným dílem:právě tak často,jako z úzkostlivosti,ne­
domyslil filosof své myšlenky proto,že jeho mozek,přílišnou reflexí 
otupený,byl k tomu sláb;a většina filosofických povrchností má původ 
v tom,že myšlení filosofa kleslo n a z p ě t,t.j.že po násilných poku­
sech dostat se dále upadlo v totální zmatek a stupidnost, - takže roz­
plynulo se mu v mlze i to,co dříve jasně vidělo - , -takže musilo vzít 
za vděk matným,nutně v konvenční formu vešedším tušením...; - duch náš 
je slabší,než si lidé doznávají;největší část našich myšlenek je nejas­
ná, -spočívajíc.v pouhém tušení jasných;na dno jakékoli myšlenky 
sestoupit nepodařilo se dosud nikomu: - "hloupost" a slepota jsou dosud 
elementem lidského ducha... - Člověk,zvláště ješitný filosof,má znameni­
tou schopnost zakrývat svou hloupé st ;raději přiz­
nal by se k velké "nemravnosti",než k duševní slabosti; - což, - mimo­
chodem - ,svědčí,že lidé zdravěji cítí,než by se zdálo -.Proto je mnohý 
omyl a mnohá hloupost ve filosofii zasrřena tak,aby to vypadalo,že au­
tor n e ch t ě 1 jiti dále,a ne,že nemohl.-- Trvalou reflexi 
nutno potlačit!Fragmentárni způsob myšlení,desultorní způsob čtení,afo- 
ristický způsob psaní jsou jedině zdravy.Hlubší myšlenky jsou povahou 
svoux samostatné,jsou noli nos tangere;umělé spojování myšlenek,at v 
hlavě nebo na papíru,je prací hodnou toho,kdo myšlenek nemá. - Jen vy­
varováním se a obejitím všeho pochybnost vzbuzujícího nabude myšlení 
zdání jasnosti, - ale zcela*jasně" nemyslil ani Shakespeare ani 
Nietzsche.
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Právě tak je to umění zakrývat slabost,které působí,že považujeme něko­
ho za silného.Víme vskutku málo o Napoleonově bojácnosti,nerozhodnostu 
etc., - a přec musil je mít proportioální ke své síle, - tedy značné: 
světlo a stín jsou vždy nutně pohromadě.

5. 

Filosofie jest:co možná nejúplnější explikace našeho v ě- 
d o m í, - mimo naše vědomí nic pro nás neexistuje.Blíže:filosofie jest 
explikací našich "ab s trak t".Abstrakta jsou jediným elementem 
filosofiejod n i ch je nutno vyjít, -ne od smyslového světa,jak chce 
Schopenhauer!:nemámet jistoty,že*abstraktní" poznání je vskutku od fe­
nomenálního abstrahováno:to praví jen abstraktní poznání, - ale což je­
li lživé?..Filosofie je možná jen filtrací každého jiného poznání abs­
traktním: - je-li filtrační apparát falešný,je falešné nutně vše,co 
jím projde..., -a snad je vše ostatní jen abstraktní fikce.Chtít abs­
trakta abstrakty vysvětlit je totéž,jako chtít sama sebe vyzdvihnout. 
Leží-li nějaká objektivní pravda mimo abstrakta,je nám zcela lhostejná.

Explikace abstrakt,logický smysl uspokojující,je nemo žna ,po­
něvadž vše je nejisto, - dokonce i toto.Vědět,že ničeho nevíme,je vědě­
ní, je jistota.Nesnesitelnou nejistotou,zející ranou myšlení je pouze ab­
surdnost toho,co musíme považovat za pravdu,je kontradikce všeho,je 
circulus vitiosus..., - ale tohoto rázu je celý náš svět neboli naše 
myšlení♦..Úkolem filosofie může tedy pouze být:DĚLAT,CO SE DĚLAT DA: 
ROZEBRAT co nejpodrobněji naše bludné myšlení, - odkrýti nejhustší tem­
notu v naší temnotě,aneb,což jedno jest,nejjasnější světlo v našem 
světle#

6.

Poctivý filosof musí si být vědom,že ani v tomto restringovaném 
smyslu nepronikl k hranicím poznání,ze nutně vždy nepravdu mluví 
pro 1.možnost jiných poznán í,než je naše a pro2.nedokonalost a 
nehotovost dosavadního lidského myšlení# -Ad 1#Ze by 
ve"všemmíru" neexistovalo poznání jiné a dokonalejší,než je naše zvíře­
cí,naše kauzalitní,je krátkozraký a domýšlivý názor,Nemáme práva tvrdit, 
že není možné poznání,kde tři je méně než dvě,kde vše,co je nám a pri­
ori jisto,jeví se jako ležj -kde je snad idea smyslu odpoutána od idey 
kausality,..Svět je veskrze intelektuální ,smysl 

• jeho tedy musí v něm samém ležet, - jinak by byl absurdní,t.j. 
vůbec, -i zdánliv ě!- »neexistující, -ve světě,je­
hož podstatpu je smysl,je absurdnost neexistencí! - Je-li však takové 
poznání možno,můžeme ho,zde nebo tam,i my do sici:, "Nebolí stejno­
rodí jsou všichni duchové a co jeden jest,byt byl sebe větší,může 
a smí se každý stát - xGrabbe. -Ad 2.:Avšak již pronikané analyse n a­
š i ch abstrakt mohlo by se snad podařit překvapující rozuzlení.Jsou a 
okamžiky,kdy se svým nejjasnějším myšlenkám smějeme právě tak,jako oby­
čejně lidovému filosofování: - Ohromné hloubky»rozevírající se v duchu, 
neznámé jako hlubiny Oceánu,Žádné myšlence ijebylo dosud sestoupeno na 
dno..., - prozatím zdá se to nemožno:jako tony»přestávají pro nás v 
jisté hloubce i myšlenky, - nesneseme jich.Jiz v nepatrné hloubce zas­
taví nás obyčejně radost z nového poznaní»strach,abychom si ho nezka­
zili j ses toupíme-li přesto hloub,vrhne nás ohromné vzedmutí bezejmen­
ných affektů zpětjještě hloub číhá šílenství a smrt..., - na dně moře 
usmrtil by nás tlak vody,na dně myšlenky jasnost její. - Dokud e k s­
t a s e nebude známa,prozkoumána,zdomácněna.dotud bude filosofii schá­
zet to nejlepší.dotud nebude filosofií...; -dosavadní filosofie byla 
zevní a povrchni,šero bylo jí jasnem,pravděpodobnost pravdou,přesností 
přibližnost,zvyklost zákenem... --  Kdo rozumný může vzhledem k tomu
všemu mluvit o pravdě,popírat možnost úplného poznání,nevidět,jak ne­
skonale směšné jest neomylné tváření se všech "filosofií" -?...



- 4 -

Metafysika je dnes "diskreditována", vysmívána, - po čem 
člověknejvíce touží,to,nemůže-li toho dosíci,uvádí rád v posměch - , 
brát ji vážně platí za omezenost, - o omezenosti,p^osaičnosti a nízkos­
ti svědčí dnešní pohrdání jí - , - krátce není v módě.Toho všeho neza­
sluhuje už pro svou poetickou stránku:jest najvyšší,nejča­
rovnější činností ducha:vznešené,opojné,tajemné,hrozné setkává se zde 
jako nikde jinde;a nevíme dnes,že "pravdou* je vše,co napomáhá k mno­
žení života - ?Ale ani f i lo s o f i c k y nepromluvila metafysika 
ještě posledního slova.Většina povrchu a celá hloubka ducha jsou terrae 
incognitas; - kdo se metafysice směje,ukazuje tím pouze,že nezná jiné­
ho, než povrchně povrchního myšlení.Dosud pokoušeli se filosové,tito 
trpěliví pavouci,gordický uzel filosofie rozplésti;ale na tento 
uzel žádná trpělivost nestačila : - jedině prudké smělo sti 
může se snad podařit rozetnutí jeho - nýhlým napadením svě­
tového problému z nepovšimnuté dosud strany...

7.

Na fikci stálosti a fikci příčinnosti spočívající fi k c e pra­
vdy je podkladem každého tvrzení.P r a v d a je lež, -tedy je k 
každé tvrzení lež, - toho netřeba a posteriori dokazovat,jako 
jyrrhonisté - .Jako země kolem slunce,jsme odsouzeni v čarovném tomto 
kruhu věčně se otáčet.Východiště z něho absolutně není, - každé zdánli­
vé východiště,jsouc novým tvrzením,je lživé.Všechny zbraně zde obrace­
jí se proti tomu,kdo je drží.Fikce "pravdy"se nesprostíme,jako před se­
bou neutečeme."Vím jen to,že ničeho nevím", - lež!:ani toho nevím, - 
atd.;"nevím,vím-li co", - rovněž jen tvrzení!Omezíme-li po skeptickú 
každé tvrzení: "zdá se mně tak", - tvrdíme opět:"Pravda všeho jest jen 
relativní", - ale tomuto tvrzení o relativní pravdě leží idea abso­
lutní pravdy za podklad!"Pravdanespočívá ve filosofování,nýbrž 
v praxi,v žití..", - ale jakmile si toto uvědomíme,již filosofujeme: 
v živote není filosofie,jen v myšlení.Když negujeme filosofii,deje se 
tak filosofováním;když vyložíme si nesmyslnost "pravdy",učinili jsme tak 
jejími ústy.Ptaní se po pravdě jest už nepravdou;jakmile začneme myslit, 
začneme se mýlit.Skepse jest jen ušlechtilejším druhem dogmatismu; - 
skepse neuvede nás ani o krok kupředu - ;tvrdit,že nevíme,víme-li co, 
je právě tak pravdou,jako,že Muhamed jest Alláhem seslaný proroky - 
Nejzažší obsažné poznaní,ke kterému můžeme zde proniknout,jest:BITI SI 
VĚDOM, že poznání: "nevím, vím-li co", - NENÍ 
ABSOLUTNÍ PRAVDOU. - Co následuje,totiž negování a affirmování toho 
vědomí ,jde do nekonečna, - tedy ruší se navzájem.

8.

Vyjma tuto primární nejistota není vlastně nejistoty,n e m ů ž e 
jí být, - vše ostatní musí být vysvětlitelno; - tedy i problém smy­
slu svět a.Otázka smyslu,podstaty světa je prakticky naléhavější 
než otázka absolutní pravdy, - i relativní,ba inegativní 
zodpovězení její je neocenitelné! - Dosavadní pokusy zde vpadaly vždy 
více méně in medias res;i ty,které problém negují. - Otázka smyslu svě­
ta.zaloužena jsouc na kausalitě,je pouze otázkou vzniku světa, - 
Spinozova a s e i t a substance jest negací smyslu jejího - • 
Pro nekonečnost kauzality a v jedno s ní splývajícího času,je každé 
kladné vysvětlení světa a priori vyloučeno - : -1.bud povstal 
svět z ničeho, - neodporuje kausalitě;2.nebo měl příčinu homogenní, 
tedy kausalitní. - tím se otázka posunuje jen dále et in infinitum;
3.nebo měl příčinou nějaké kausalitě nepodrobené X, - ale blíže při­
hlédnuto musí být toto X,mající schopnost edukovat následky,nutně kau­
salitní povahy a spadat tudíž sub 2. - Vysvětlení negující,bud nedo­
stupností požnání takového pro nás,nebo nejsoucností světového smyslu 
vůbec.jsou pořád ještě povrchní - : - Nutno zabrat problém ještě dů­
kladněji otázkou: "nebojujeme proti fantomům?" 
..:"existuje to,čeho smysl hledáme?":"e xistuje vůbec n ě- 
c o?".."Ale to je přece samozřejmá pravda!!" - : -Ve skutečnosti není



samo zřejmých pravd,jsou jen samozřejmé lži: - Účelem myšle­
ní je pouze falšování všeho,výroba illusí,fikcí,klamů,mystifikací,pod- 
vovodů...,náš Intellekt je nepřirotrnatelný lhář ze řemesla,což děkazuje 
i tím,že lže tak přesvědčivě,že nemožno hanebnému taškářinevěřit.«:nej­
více lže,kdo lže nejlépe.Intellekt je podstatně lživ ý,t.j. 
co praví,je bez výjimky lež;že by mohl náhodou mluvit pravdu,jest~ab­
surdní .A vskutku jsou pojmyí"bytí","svět","něco","substanee" vesměs 
fikcílZe se nám zdá,že něco jest,je důkaze m,že ničeho není;kdyby 
se nám tak nezdálo, - pak by něco bylo!... Po tom všem je konkluse:"NIC 
NEEXISTUJE" - samozřejmá.Ze nic neexistuje,by bylo úplnou pravdou,kdyby 
úplná pravda vůbec byla.Ze se nám to zdá být absurdní,je vina naší lži­
vé přirozenosti, - absurdnost je zde důkazem pravdy.Musíme považo­
vat za pravdu,o čem víme,že je to lež.., - to pochopí,kdo pochopil dvoj- 
smyslnostsvěta,identitu pravdy a lži. - Pokud stojíme na půdě fingova­
ného,potud je možné naše poznání;chceme-li fikce,předpokládajíce 
jejich pravdivost,fikcemi vysvětlit,zapleteme se nutné do odporů.Chceme 
-li vypočísti dráhu fingované,neexistující planety,jaký div,že se vý­
počty naše nechtějí shodovat? - :ale svět jest jen fingovanou planetou. 
- Tedy: Světový smysl neexistuje,prostě proto,že svět neexistuje. - 
Nebude-li se tato pravda zdát lidem bláznovstvím,budiž zde za bláznovs­
tví prohlášena.

9.

Ve skutečnosti nic neexistuje: - ale zdá se nám,že něco existu­
je...Ale jest jisto,že se nám to zdá?:Není!:vědomí jsoucnosti není bez­
prostřední a nevíme,zda konkluse:"něco jest", - z pocitu jsoucnosti lo­
gicky následuje, - zda pocit jsoucnosti vůbec existuje...;"cogito,ergo 
sum": - nic nejistějšího! 7 Můžeme pouze ještě zdání jako zdání karakte- 
risovat:ZDA SE NÁM,ZE SE NÁM ZDÁ,ZE NĚCO JESTJDále jít nemožno.

Explikace světa zdánlivého, t.j. světa t o h o t o,jejž 
Všichni známe,je dalším úkolem filosofie.Jest gno štiko u,na 
rozdíl od explikace světa "pravdivého",t.j. explikace po absolutní prav­
dě aspirující: - agnoštiky:právě jako agnostika u£í:"nevíme ničeho", - 
učí gnostika:"víme vše" - : v í m e zároveň vše a nic: — 
Gnostika i Agnostika týkají se stejně všech idejí, - jsou nerozlučně 
dohromady srostlé.

Tento zdánlivý svět má svou zdánlivou,r elativní pravdu na­
proti pravdě absolutní.Gnostický rozbor učí,že pravda relativní neguje 
a vyvrací pravdu absolutní,dokazuje,že život je vše;odhaluje biologic­
ký účel pojmu "pravda";ukazuje,že hledání pravdy je bludný,neužitečný 
instinkt}poučuje,že existuje i "citová pravda"; -vysvětluje,že,ač je 
pravda fikcí,jsou fikce pravdou...Rozumí se^že pravda absolutní neguje 
tyto pravdy relativní,rovněž,že má v tom logicky» prioritu...:nikdy 
nesmíme při gnostických pravdáchzapomenout,že nejsou absolutní!...

10.

""Z evní svět" je "můj* duševní s t a v" - : to 
je tak jisté,jako že 3 krát 2=4:- proto také tomu skoro nikdo nerozu­
mí. - Pro děti a největším část dospělých existuje jen zevní,pro myslí­
cího j e n vnitřní svět."Zevní svět*jest jen částí vnitřního,Sirius 
je částí "mého" vědomí právě tak,jako pojem "změna",mimo "mé" vědomí 
nic pro "mne" neexistuje,nic pro "mne" samozřejmě existovat nemůže. - 
Distinkce "vnější","vnitrní"jsou nepravdivé, - duševní stavy zde pros­
tě jsou.Není ani "subjektu" ani "objektu", - těchto dětinských,na kla­
mech "já* a "celek" založených fikcí, - jsou jen duševní s t a- 
v y.

Z ideality všeho následuje už idealita, - v nejširším smyslu -,času, 
prostoru atd. sama sebou.Jsou však i ideality vyšších potencí, - f i k-
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c e,t.n.idee,které si vědomí libovolně vylhalo. - aneb vylhány má. 
Primární fikce jsou: "něco", "věcnost", "činnost**, "síla", "čas”, 
"příčinnost"v nejširším smyslu atd., - vše fikce od vědoví vůbec ne- 
odlučitelné!Fikce druhé potence:"stálost","celek"."já"»"pros­
tor", "pohyb" a p.Třetí:"světlo",pocit tlaku,zvuk teplo.Čtvrté;barva, 
zápach atd.Všechna hodnocení,ideály,egoistní sebeklamy»životní lži a 
víry, - krátce vše - »jsou fikcemi vyšších a vyšších potencí a s primá 
nimi co do podstaty totožnými...: - Fikce tvořit jest jedinou činností 
vědomí,je podstatou světa,fikce je základní faktum,je to,co existuje, 
--tedy je pravdo u!...

11 •

že absolutní "Subjektivismus",- "theore- 
tický egoismus" - ,je nevyvratný,musil doznat sám Schopenhauer,kte­
rému byl trnem v oku.Místo však,aby byl důsledně k doznání tomu za­
stavil ihned další stavbu své neomylné filosofie,mstí se po­
čestný filosof infamií,"že theoretický egiismusjako vážné přesvědčení 
mohl by vystoupit jen v blázinci a že by potřeboval spíše léčení než 
argumentů" - : -"Jako vážné přesvědčení* nebude slušný filosif 
jej chovat,prostě proto,že nechová naprosto ž á d n ý ch přesvědčení 
-filosof s přesvědčeními je krátce podvodník- ;j i n a k 
však mohl by být o něm přesvědčen stejným právem jako o čemkoli 
jiném, - absolutní Subjektivismus je možný jako každá ji­
ná filosofie..!: -kdyby filosofická ch á t r a mluvila zde o blá­
zinci, -je to v pořádku:od filosofa je to podlou haneb­
nost í!! - Z e je učení to"věčbě nedobytnou tvrzí": - Schop. - 
jest pravda;že "její posádka je věčně neškodná", - lež; - pro Schopen— 
hauera je ovšem neškodná:kdyby učinila zdařilý výpad, - pak tento pán 
vůbecneexistoval... - ;ale co je na věci pravdy,mohu se j á ,- jinak 
mluvit nemožno - , v krátkém čase dozvědět... - Mohou-li být podstatou 
světa intellektuální fikce, - proč by jí nemohla být pouhá grád a­
c e jejich:duševní stavy subjektu,tak složitě,uměle,objektivně,zá­
konně, rozumně, úmyslně do sebe zasahující a sobě o d p o ví- 
d a j í c í,že by to činilo na "nás" téměř dojem šaškovství ---- ?což 
sen?- ti,kdož prohlašují každý sen za pouhou hru fantazie,by­
li by znamenitými theoretickými egoisty! -. -Absolutní Subjektivismus 
je nejvíce povznášející»krásnou,lákavou,příznivou filosofickou možnos­
tí: činit individuum vsím, "bohem", - pleno sensu;ponechává pole 
pro všechny možnosti,ku př.dosažení finální "blaženosti", - ostatní 
rozumné filosofie jsou více méně "bezútešné"...; - proto zasluhoval 
by stát se filosofií všech,kteří jsou s to plně je pochopit -, - to 
ovšem v případě,je-li lživý. - Absolutní Subjektivismus zůstane "nám* 
otevřenou otázkou.

12.

"Zevní svět" ukazuje Smně" nápadný rapport meži jistými místy cere- 
brální části "méhoů "těla* a "mým* vedomím:jedna část "hmoty" "prová­
zena" jest vědomím:první faktum.Dále ukazuje"mně* mnoho podobných"těl"; 
následuje, ----- s pravděpodobnosí! - , že mimo "mé* existují i jiná vě­
domí :druhe "faktum*.Dále ukazuje "mně" parallelismus mezi cizími a 
"mým" bědomím:třetí faktum -:ku př.jest volní akt psa,jevící se kousnu­
tím "mne"»provázen pocitem bolesti u "mne".Vysvětlovat! tento fakt 
náhodnou koincidencí bylo by násilné;duchu vrozená fikce "účinkování" 
činí jedině jej srozumitelným: - "cerebrální" vědomí mají možnost na g< 
be účinkovat:čtvrté faktum. - Nastává otázka:"jak je toto možno?" 
Odpověd:"prostřednictvím mimocerebrální hmoty;ale jen tenkrát,je-li 
tato,mimo to,že je "mým" duševním stavěj,ještě něčím jiným; - skrývá- 
li se za cerebrální hmotou vědomí,proč by se nemohlo za každou jinou 
také něco skrývat?*Ale co?*Tři myslitelnosti by zde byly:1.Bud se za 
duševním stavem,"hmota"zvaném,skrývá hmota skutečná,od vědomí neovis- 
lá, - cerebrální Intellekt zrcadlil by pouze vnější věci, - idealistic^
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materialismus!Tomu však odporuje totální subjektivnost,apri- 
ornost,illusivnist "zevního světa";že by reální hmota mohla náho­
dou shodovat se s ideální,je vrcholkomiky:mimo to hmota mimo vědomí, 
hmota bezvědomá = n i c, --materialismus popírá 
existenci v ů b e c!2.Nebo se za hmotou tají nějaké X.»něja­
ká nám úplně nepochopitelná "věc o sobě",něco beze všech fikcí vědo- * 
mí:něco bez něčeho,něco,co jest nic,toto nic bez času,aktivnosti,mno­
hosti, jakosti,příčmnosti,pusobitelnosti - -: - bylo by vskutku char- 
mantní dívat se na toto X.,jak přenáší akce jednoho ducha na druhý! 
•*•3»Nebo konečně je to,co se za každou hmotou skrývá,totéž,co se skrý­
vá za mozkem:VĚDOMI.

- 13 -

ZA HMOTOU SKRYTÉ, K SMYSLOVÉ ČINNOSTI POPUD DÁVAJÍCÍ X. MŮŽE BÝT 
JEN VĚDOMÍ.VĚDOMÍ JEST PŮVODNÍ,JEDNOU UŽ SAMA OD SEBE EXISTUJÍCÍ SUB­
STANCE SVĚTOVÁ,A SVET JEST JEN MNOŽSTVÍM NA SEBE PŮSOBÍCÍ H DUŠEV­
NÍCH STAVU. ----  Některé důkazy:

1 .Pojem *něco*vzat je ze slovníku vědom í:"něco"musí být nut­
ně vědomím.Buč je tedy X. vědomím,nebo ho není.

2«Čas je fikcí vědomí;účinkování děje se jen v čase:tedy je X bud 
vědomím,nebo neúčinkuje. -Účinkování je rovněž fikcí,vědo- 
mí:buď je X.vědomím,nebo*nemůže dávat popud k smyslové činnosti".

3 .Na stejné může účinkovat jen s t e j n é:na substanci vědomou - 
jen subátance vědomá. - Jiná substance by se nás netýkala, a nebylo 
by důvodu k jejímu označování. - Označovat můžeme jen to,co chápeme.

4 .V z n i k vědomí z něčeho,co je nic,co je bez mnohosti,aktiv» 
nosti atd by byl neodůvodněn a absurdní.

5 .Biologický účel "zevního světa" je znázorňování věcí mimo živo­
čicha hlavně zaktivně dyn jun ické stránk y.Tedy 
musí X.,má-li tyto, - veskrze vědomé - ,stránky mít,býti vědomím.

6 .Svět je bud homogenní nebo absurd- 
n í.t.j. neexistentn í:pokud leží X.za podklad jedné části 
hmoty,t.j. mosku,poznáváme je bezprostředně jako vědomí: - tedy le­
ží vědomí za podklad každé hmotě. -Působí-li všude za hmo- 
touněco na nás,působí totéž nutně i za m o z k e m;hmotné přeď?- 
měty:voda,železo,sval,mozek jsou v podstatě totéž, - a pojednou by 
tahle hnusná cerebrální massa měla být něčím od všeho ostatního ab­
solutně rozdílným!ISupponovat však mozku dvě různé substance,bylo 
by ještě směšnější. -

- Hmota je pouze duševním stavem,k němuž mohly dát popud zas jen 
duševní stavy.Každá částka hmoty,jako myšlenka nesčetněkrát,jako "sku- 
tečnost"nikdy neexistující,je vždy jen pokynem,že je nám p s y ch i­
cky blízek nějaký duševní stav,jehož t ě 1 em jest.Existuje 
pouze bezprostřední influxus p s y ch i c u s,jak nám jej 
"associace ideí" objasňuje,a jemuž "odloučenost* "subjektů" není pře­
kážkou..., - influxus physicus jest jen druhotný influxus psychicus, 
akce prvotního,jako stín,otrocky nápodobící. - Filosofie,psychoůogie, 
fysika, - vše totéž! - Kdo pochopil ideálnost hmoty a fiktivnost poj­
mu "já",shledá vše jasným a jedině možným...

14.

Není druhého tak houževnatě věřeného a tak mizerně odůvodněného 
nesmyslu,jako tahle idiosynkrasie "o bezvědomé hmot ě*. 
- Zdrcující logiky:"známe jen vědomí,pokud je provázeno mozkovou čin­
ností," -" pokud je produktem jejím,"lže se -,-"ergo není 
jiného vědomí!" - - byla by dokonce i "v ě d a" neschopna,kdyby se zde 
neskrývala různá,! nejvyšší nesmysl pravděpodobnýmčinící pia desideria, 
pro každé poznání slepá ješitnost lidská, - stavící se mermocí mimo 
přírodu -,nesčetné morální a religiosní předsudky... - "Ale věda nesmí 
zabíhat do fantasií, - musí se držrt skutečnosti..."No, • mimochodem, 
pánové od vědeckého cechu! -,proti blbé lži o reálnosti hmoty,
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která je podkladem celé vaší "vědy*, - jsou delirace horečkou nemoc­
ného nejčistší skutečností..., -ale proč tedy akceptuje věda fan­
tastickou konklusi:“tedy není jiného vědomí?" - "proč ku př. 
mluví o bezvědomé činnosti $íchy? proč,myslí-li,že vědomí každé hmo­
ty je fantasií,neřekne aspoň poctivého:"ignoro"-?... - Ve skutečnosti 
je kosmické vědomí tak jisto,jako každá aposteriorní 
pravda.Ze nebylo dosud od filosofů plně poznáno,má příčinu v tom,že 
tito,jsouce obyčejně professory a tudíž roztržiti,hledali všude,všude 
klobouk,který jim seděl na hlavě...K poznání pravdy této postačí čis­
tota od předsudků a zdravý rozum, - coč je vlastně totéž - :Děti v ni 
věří,prvotní národové v ni věří, - deifikacž slunce,moře,stromů leží 
za podklad víra,ž e předměty tyto myslí právě 
jako člověk, -jinak jsou nám prvotní kulty nesrozumitelný a 
absurdní...Největší básníci vyslovili ji přímo,Největší filosofové 
alespoň nepřímo.Spinozovi byla "substantia cigitans"základní substan- 
cí,ovšem vedle "substantiae extensae": - ale nad slunce jest jasnější, 
že tato jest jen species oné!- Pravda tato je předpokladem 
pantheismu:pantheistickýv*bůh" a kosmické vědomí jet o t é ž...; - 
bez přiznání vědomi každému atomu zůstane pantheismus kusý a 
nesmyslný.Schopenhauerovi byla tím,co existuje,"vůle",ovšem "bezvědo­
má" tale jen tenká stěna dělila i jeho filosoficky zkřivený rozum od 
samozřejmého poznání,že vůle je od vědomí neodlučitelna,že je už vědo­
mím; - jak často odporuje si v tom!Z Nietzscheho stůj zde tento nanej­
výš pozoruhodný odstavec,v němž je smysl posledních kapitol embryonál­
ně obsažen:"Otázky,čím mohou být "věci o sobě",naprosto nehledě k na­
ší smyslové receptivitě a rozumové aktivitě,nutno odmítnout otázkou:» 
odkud mohli bychom vědět,ž e věci existuj í?"Věčnost"byla 
teprve námi stvořena.Otázkou jestnemohlo-li by býti ještě mnoho způ­
sobu, takovýto zdánlivý svět stvořit — a zda—li toto tvoření 
logisování,upravování,falšování není nejlépe garantovanou real i— 
tou samou:krátce:není-li to,co "věci tvoří",jedině realní;a není- 
li "působení vnějšího světa na nás" též jen následek tako­
vý ch ch t ě j í c í ch subjekt ů...Jiní "tvořové" účinkují 
na nás;náš upravený zdánlivý svět jest upravením a překonáním ieiich 
akcí:druh defensiv ního opatření.J e d i n ě sub ja k t 
je dokazateln ý:h ypothesa, že^jedině su­
bjekty existují, -že "objekt jest jen druh účinkování 
subjektu na subjekt...m odus subjekt u".

15* .

"Influxus psychicus" spočívá vmetamorfose idei v idee ' 
se žeela novým obsehem za působení ideí jiných,jim psychicky 

b líz k ý ch.Vysvětlování tohoto duševní'ho" "ch e m i srnu" 
zabíhá v metafysiku...? - jest vysvětlováním něčeho,co není. ----  Po- \
jem psychické blízkosti je nám temný, - zde nutno,aby se zrak náš 
teprve akkomodoval: - bezděky myslíme ši idee vprostor u.Hmotné 
předměty jsou nám proto blízky,že jsou nám blízky duševní stavy jimi 
označené, - ne naopak! - :prostorovou blízkostí znázorňujeme si pouze 
psychickou.Pojem psychické blízkosti dá se snad uvésti na pojem p ů - 
sobitelaosti ideíja tata snad na z p ř í b u z n ě n o st 
jejich.Podle toho existovala by původní psychická konstelace na zá­
kladě h o mo g e n n o s t i:stejné tíhne k stejnému.Na námitku:ho- 
mogenní konstellace nemůže být původní,protože musila přece p o v s * 
t a t, - je odpověd:může-li být původně svět,může zde být původně i 
homogenní seskupení:obé je stejně nevysvětlitelno;"náhodnáů původní 
rozumnost,je právě tak možná,jako původní nerozumnost, - zvláště v 
tomto veskrze intellektuálním světě.

16.

Jen bezprostřední blízkost duševních stavů působí vehement­
ně na "subjekt";vzdálené působení jejich,t.j.mediem jiných,je však
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zpravidla dřívější.Následkem importance působení prvého vyvinul se 
mezi působením druhým a myšlenkou na působení prvé nexus i d e a­
r u m,jakožto výpomocný a ochranný prostředek subjektu: - zdroj nej­
větší části smyslový ch pocit ů.To však bylo dosud má­
lo praktické, - řídící vědomí živočicha potřebuje zkrate k:čím 
tyto ostřejší,tím lépe jest individuum vyzbrojeno pro "boj o život". 
A tak se sdružená idea ona selekcí stávala stále více značkou,t.^. 
pouze tušenou,povrchnější,rychlejší.promptnější,určitější,ostřejší, 
přesnější, - vesměs karakteri štika ’’externího" myslení proti 
nebulosnímu internímu:tak povstal "vnější svět" .-Následek: 
nihil est in sensu,quodnon fuerit in intellectu.

Sekundární svět "hmotný" nápodobí na jedné straně otrocky akce 
svého tvůrce, - primárního světa vědomí;na druhé však určuje 
navzájem akce jeho:původní svět opičí se po svém "obrazu* ve svém , 
zrcadle.Zrcadlo toto odráží ovšeta nutně i toto opičení se,a původní 
svět opičí se znovu po o p i c i, - jako Evropa po Francouzích -. 
Tato amusanthí maskerada zove se animalní svět.Tuto dvojakost 
třeba si dobře uvědomit, - za onu určavacáschopnost zevního světa 
skrývá někdy materialismus svá klepeta!

Kdo by chtěl následovat Schopenhauera,mohl by větším právem než 
on,duševní stavy za hmotou sktyté nazvat Platonovými i d e- 
a m i;nesměl by jej ovšem následovat v domnění,že jsou nám dosud 
po znát elny: - Zevní svět není "malbou","alegorií" svého 
podkladu,tyhle nejapné,"příroda"zvané značky a zkratky vlastních po­
citů nemají se zevními příčinami pocitů těchto pranic spo­
lečného...;a pak zajisté jen část zevních duševních stavů 
dojde smyslového označení:mnohý z nich účinkuje asi na náš vůbec 
jen málo,a smyslově docela nic; - část téhož duševního komplexu může 
zůstat prostorově zcela neoznačena, -Není nemožno,že psyche balvanu 
je složitější,než psyche člověka, - vždyt to odporuje pouze zdání

! ! • • • 
- 17 -

Univerzální vědomí jest určitě veliké a přesně ohra­
ničené. Nekonečno st jeho co do velikosti i co do malosti jest absurdní: 
"odporuje pojmu síly"{Nietzsche. - Bod,kde i to nejslabší vědomí pře­
stává.... -myšlenkový atom. Dělení je podstatně 
praktické ,abstraktní možnost dělení do nekonečna je čirá 
metafysik a:praktický atom je sice pořád ještě celek, ale jen 
fingovaný, - jeho části,jakožto fikce,neexistují; - apriorita 
neplatí mimo subjekt - . - Myšlenkový atom nalézti,t.j. uvědomí- 
t i s i ,je za všech okolností nemožno:u nejslabšímh duševních stavů 
schází nutně pocit sama sebe,- důležitý to element my­
šlení »podstata uvědomování si,podmínka každého zkoumání. - - Stejně 
má se věc s druhem myšlenkových atomů,zvaným "hmotné atomy". 
Ze subjektívnosti prostoru následuje jeho nejsoucnost mimo subjekt: 
kde není "ruky"jej pronikající,"oka"světlo v něj kladoucího, - tam 
jaou hranice "všehomíru"; - hranice hmoty jsou hranicemi prostoru - ; 
a kde nejlepší možné oko nejostřejším vůbec drobnohledem by žádného 
už dále prášku nepostřehlo, - tam je hmotný atom.Apriorní možnost 
dalšího"dělení" je nejsoucí fikce; - mathematický bod je 1 e ž - ; 
pokud jde empirie, - dobře; dále - nic!

Z věty:"žádný následek bez příčiny", - vyplývá věčnost tohoto 
zdánlivého světa. - Z nekonečnosti času a konečnosti quan­
ta kosmického vědomí následuje nutně Nietzsc^eův "věčný ná­
vrat t é h o ž". - Pravda tato,třeba neztrácela na své poutavosti, 
ztrácí přece ve světle naší filosofie onen ohromný význam,který jí 
Nietzsche přičítal: - nebot lidský vteřinový život,v každém " velkém 
světovém roce" jen jednou se opakující,znamená proti ži­
votu,jejž po celý,centilliony našich roků trvající světový rok NE-
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PŘETRŽITĚ ŽIJEME,méně,než trilliontý díl vodní kapky proti Tichému 
oceánu.•.

- 18 -

- Neboť NESMRTELNOST DUCHA NÁSLEDUJE Z PŘEDCHOZÍHO SAMA SEBOU.
Svět jest nesmrtelný:tedy je nesmrtelný i duch:nebot svět je duch a 
duch je svět.Hmota je nezničitelna;ale hmota jest jen stín ducha: 
jako stín předpokládá těleso jej vrhající,tak hmota ducha:tedy je 
duch nezničitelný.Síla zůstane si vždy stejny:ale jediná jsoucí,je­
diná m o ž n á síla je duch:tedy zůstane si duch vždy stejný. - 
Jest zcela možno,že jednou zvíme něco bližšího o tom,j a k ý bude 
náš život "po smrti*.Bude nutno vědět přesně,s kterou hmotou se myš­
lení naše křeje, - kryje-li se totiž vůbec s nějakou hmotou,Bude nut­
ná trochu lepší znalost nevnímatelné hmoty, - " aetheru* a p.,než 
naše žebrácká věda má.Bude nutná trochu hlubší a spolehlivější znalost 
psychologie,než je dnešní,Soudit z jisté parallelnosti mezi mozkovými 
a duševními akcemi,že se náš duch kryje s mozkem,není o nic je­
mnější,než konkluse:"marionetty mluví,poněvadž při slovech,která sly­
šíme,pohybují ústy".Snad je mozek jen sídlo s i 1,které teprve 
skutečně se kryjí s naším myšlením: - "myšlení má původ v elektric­
kých proudech,které sídlí v mozku a které po smrti jej opustí a pře­
stěhují se do jiného živého": - tak se nechal na sv.Helleně slyšet 
starý tlachal Napoleon.Že se smrtí roztříští duch náš na drobné část­
ky,je pravděpodobné}že s větší části zůstane intaktní,není zcela vy­
loučeno. Vlastně však jest otázka,vezme-li smrtí určité seskupení du­
ševních stavů, - náš duch, - nebo dokonce naše "j á" za své, - velice 
vedlejší: - Jest jen otázkou časů,kdy se naše psyche ve věčném kolo­
běhu všeho roztříští v atomy; - ostatně tříští se a láme po celý náš 
život»velikost její sféry stale kolísá...; - a naše "já" je vzdušná 
illuse:nemusíme se bát,že ztratíme,čeho nemáme; - ostatně "ztrácíme" 
je stále zapomínáním minulosti, - každá noc je smrt en minůa- 
ture,každý nový den nový život...Pathologický stav,kde člověk zapo­
mene úplně na svou minulost,ale jinak je normální..., - řekne kdo, 
že duch jeho přestal existovat...?

ti.19.

Bližší určení světového vědomí: 
jest volního rázu.

— Jistý počet zvláštních ideí prostupuje a ovládá našeho ducha; 
tvoří osu,kolem níž se všechen duševní život otáčí,kostru všech ostat­
ních ideí,thema,jehož variacemi je vše,co se v nás odehrává...: - ty­
to idee jsůu:přání si,chtění,čin,příjemnost»neprání si,nechtění»ne­
příjemnost a všechny z toho následující affekty.Calý tento komplex 
označuje slovo "v ů 1 e" v širšímsmyslu, - v užším znamená chtění, 
t.j.přání k činu odhodlané -. -Všechny idee jsou volního 
rázu,t.j.mají smysl jen Vzhledem k vůli myslíme chtějíce.Naopak jsou 
volní idee neodlučitelny od ostatníchjvystupují sice samostatně, 
sukcedujíce každou nevolní ideu, - ale prakticky jsou s ní srostlé 
v jeden celek,ve volní stav.- Jest positivní a 
negativní volní stav,podle toho,vládne-li v něm aktivní 
nebo passivní stránka vůle.

Přání a příjemnost jsou korrelat a,Příjemnost je pocit,pro­
vázející uspokojení přání,tedy jest následek přání.Ale přát 
si můžeme jen příjemnost:pojmy "příjemné" a "přáníhodné" značá t o- 
t é ž, - jeden vyčerpává se druhým..., - "dobro","cennost" a p., - 
vše subsumováno pojmu "příjemnost!":příjemnost není pouze summum, 
nýbrž iunicum bonům;i kdyby se nedalo každé přání nakonec 
prakticky redukovat na příjemnost,bylo by možno už z obsahu obou 
pojmů konstruovat větu:přání je následek příjemnosti.Ale ono
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je též její příčinou.,., - z toho vidno,že otázka:"povstala příjem­
nost z "vůle" aneb "vůle* z příjemnosti?" - jest absurdní: - Máme zde 
před sebou prostě původní, jednou už existující 
c i r k u 1 u s...

Příjemnost a nepříjemnost jsou rovněž korrelata.Nepřijemnost je ná­
sledek zkřižováného nebo zmařeného přání.Ale přejeme si v ý h r a d n c 
uniknutí nepřijemnosti, - každé přání,i "vůle k moci",dá se nakonec 
redukovat na tuto snahu!Cítíme příjemnost jen proto,že se nám poda­
řilo uniknouti nepříjemnosti,cítíme nepříjemnost jen proto,že se nám 
nepodařilo dosíci příjemnsoti: - Příjemnsot je následek své­
ho následku nepříjemnosti, - rovněý pri márni c i r c u- 
1 u s!

1 .Vědomí je nutně volní:existence ideí»nemajících vztahu k 
vůli,je nemyslitelná.

2 .P r i m a r n í fikce "síla* a "aktivit a"jsou 
naprosto volního rázu.

3 .Svět je nutně jednotný a homogenní;vědomí nevolní ne­
mohlo by na vědomí volní účinkovat;vznik tohoto z onoho byl by nanej­
výš absurdní.

4.Ze zmíněných,vznikem ze životních podmínek nevysvětlitelných 
korrelací následuje původní samostatná existence vůle.

5.Akce a zákony přírody mají nápadnou podobnost s 
akcemi a zákony xůfcxx vůle - :

- To a jiné dokazuje,že CELÝ vědomý svět je volního rázu.

Proč supponovat světu jedinou základní sílu,ku př. "vůli k 
životu","vůli k moci", - když to neodpovídá pravděTAbstraktně vzato, 
- ve skutečnosti nemá svět základu! - je základem světa složitý 
volní sta v.Jest ovšem možno karakterisovat jej, - nepřesně - : 
VŮLE K PŘÍJEMNOSTI.

20.

Z correlace příjemnosti a nepříjemnosti následuje,že SUMMA OBÉHO 
JE STEJNÁ, - že aktivita a passiva světa se ruší,že SVET JE BEZ 
HODNOTY.Ale svět je abstraktum, - jen části jsou reální - : - a ka­
ždá část vykazuje bud plus nebo minussněkterá je dosti značnou, - 
šunt čertí denique fines -,akkumulací aktivity nebo passivity na úkor 
druhého.Jsou dny veselosti a alakrity,jsou dny smutku a apathie; 
jsou individua,jsou společnosti, - zvířecí*species",lidské "rasy" -; 
značnou převahou aktivní nebo passivní:Caesare Borgia a Rousseau, 
tygr a ovce,Hellen a Němec.Odtud oprávněnost i "optimismu* a "pesi­
mismu": - z výlučné reálnosti jednotlivců a individuální optiky svě­
ta následuje,že optimismus a pessimismus jsou z á r o v en prav­
dou.- Doplnění na str."27,28"! •

Ovšem jsou naše optimistické ä pessimisti<jké úsudky skoro vždy 
falešné.Velmi často ten,kdo věří,že jest neštasten,a jemuž to celý 
svět věří,je be skutečnosti štastenja naopak.Nikde není tolik omylů, 
jako v posuzování "štěstí".O štěstí,t.j. eukolii a dyskolii,rozhodují 
obvykle slabé pocity, - ale těch si ani nevšimneme!:Nebylo by ani.op­
timismu ani pessimismu,kdyby nebylo intensivních pocitů. 
Tyto však mají za to úžasně lživou generalisující schopnost.Citové 
výroky:"jsem Šťasten*,"neštasten*, - jsou vždy galešné: - možno vždy 
jen konstatovat:"měl jsem několik slastných pocitů;" - ale jeden z 
nich,totiž občasný,nelogický,illusivní pocit:"jsem štasten", - béře 
člověk do opravdy a s vážnou tváří opakuje:"jak jsem štasten!" - 
zhaslý záblesk slasti pokládá za přítomné štěstí!...Jest pravdy^že po- 
cit:"jsem štasten", - je nejradikálnějším prostředkem přírody štast- 
ným činit,že být si svého "štěstí"vědom znamená být dvojnásobně 
Štastnýmže že tomu,kdo neví,jak špatně se mu daří,nedaří se ještě / 
nejhůře;že intensivní pocity tingují celé myšlení,t.j. tvoří 
n á 1 a d u.., - ač to,co náladou zoveme,jest jen ustavičná blízkost 
jedné nebo více intensivních myšlenek,
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jedné nebo více intensivních myšlenek,»které s náladou stotožňujeme.., 
- opět týž klam!-:-- ale to vše ne málo proti moři obyšej- 
ných,intensivními netknutých duševních stavu!... - Nepodceňujme častých 
slabých,nepřeceňujme silných pocitů!Moudrý nenechá se citovým hyper- 
bolismem svésti k mínění,že jen silné city a vášně jsou pravým druhem 
života? - ale pečuje stejnoměrně,po zásluze,vypočítavě o vše..., 
-kalkulující jednání zdá se být nízké,ale není!: 

rozumnost není nízká! Ani tisíc, tím méně jeden * ohromný okamžik*’vo­
lající:,, ještě jednou!": - Nietzsche - , neospravedlní dyskolického 
života! - jejich ohromnost není na újmu jejich infamní lživosti!.,.

2».

Bližší určená vůle k příjemnosti: VZNI- 
KA PROSTŘEDKEM VŮLE K MOCI. - Přejeme si příjemné;ale co je příjemné?: 
j e n dosažení moci;ale jaký je bližší obsah toho,čeho si přejeme?: 
jen dosažení moci.Objektem přání každého "stvoření" memůže být 
něco mimo svět ležícího..: - svět jest boj všech ptozi všem. 
Ale ničeho není mimo myšlenky:svět jest jen boj mezi myš­
lenka mi.Každý myšlenkový celek chce nebo nechce vždy jen myšlen­
kový celek jiný:bud chce jej míti,t.j.účinkovat nan,přizpůsobit si 
jej,překonat,absorbovat jej,obohatit se jí^, - nedala by se vůle k 
moci nazvat též vůlí k poznání...?- »používat ho za nást­
roj,ovládat jej...,nebo chce ubránit sevmu,zapudit,setřásti jej,osvo­
bodit se oděného...; -'vládnutí a sproštování se^útok a obrana, - 
jedno podminuje korrežačně druhé,jedno je zároveň příčinou i násled­
kem druhého, -summa obého je stejná-. -"Ale ku 
chtění cizích myšlenkových komplexů je nutné obj e k t i v n í 
poznání , a toho přec ku př; "anorganika" nemají!?: - Předně ne­
ní nemožno,že mají objektivní poznání dokonalejší než je naše nejapné 
sensuální.Za druhé však je,striktně vzato,c e 1 é myšlení objektiv­
ního rázu:všechny myšlenky,jsouce srostlé a jen ohledně k sobě exis­
tující, zrcadlí se navzájem a slouží si,jedna druhé, 
následkem své associační schopnosti,za značky pro jiné. 
Popatřme na naše myšlení!; - vládne—li boj o moc všude,musí vládnout 
i mezi našimi myšlenkami: - každá myšlenka je celek,je "idividuum" - ; 
a vskutku spočívá naše myšlení v ustavičných pokusech,vyhazováním 
jistých ideí na zkoušku dostat se do p s y ch i c k é, - homogenní -, 
blízko st i jisté idey, - nespadající už do sféry našeho "ego" 
- , -a zmocněním se jí,t.j.sloučením se s ní vyvodit ideu žádoucí; - 
- aby chom se do její psychicé blízkosti dostali,k tomu je třeba neja­
kého objektivního poznání jejího: - a tím jsou idee associač- 
ně s ní související;- celá mnemonika spočívá na t o m— 
t o objektivním poznání,- zajisté velmi nepřesném:proto je naše my- 
^l§n^á*Q tápáním ; - příroda jest jenkomplex 
URCITiCH a asociací, myšlení jest jen neur­
čitou přírodou.-- Příjemnost je následek moci:je poci­
tem dosažené moci.Ale vůle k moci je naopak jen následek vůle k pří­
jemnosti: ona jest jen lstivým prostředkem této; - circulus primarius. 
- Jest odpor mezi korrelací mocí a příjemnosti a pravdou,že možno si 
přát jen příjemné?:Není!nebot logisování alogického jest alogic- 
ké. - Chceme moc k vůli příjemnosti;že bychom chtělipříjemnost k vůli 
moci,je nesmysl.

22.

"Svět je můj duševní stav," - výraz pro egoismu v nejširším 
smyslu:svět je individuální podstaty,každý je sám s e b o u»sedí ve 
své kůži, - "bytí" a sobectví je tautologie, "sobecké individuum* 
Pleonasmus, - "Svět je vůle k příjemnosti", — výraz pro egoismus v 
užším smyslu :vše může chtít jen svůj pro spě ch, - 
chtít a sobecky chtít je totéž.Pro všecky idioty budiž zde řečeno,že 
je sobectvím právě tak,když ošidí bohatý továrník dělníka o pracně
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vydělanou mzdu, jako když rozdá někdo celé své jíněné chudým. -"Svěj 
je vůle k moci", - znamená:možno být egoistním jen na útraty 
j i n ý ch :každé zvýšení aktivního stavu u jednoho má nutně zvýše­
ní passivního stavu, - bolesti - ,u dnu^ého za následek.Svět spočívá 
v působení}ale každé působení je znásilňování;ale každé znásilňování 
je v tomto vědomém světě děláním bolesti;ale každé znásilňování je ni' 
Seníjals každé ničení je vražda: - svět gest jediná veliká vražda. 
Každou vteřinu vraždíme nesčetněkrát, - prozatím totiž nejsou p o u­
z e lidé na světě,"Vražda nebo sebevražda" - bylo by alternativou, 
kdyby sebevražda byla možná,kdyby věčná vražda nebyla nutná...

"Být nesobecký" znamenáichodit leže,mluvit mlče.Egoismus chtít 
soudit je totéž,jako chtít sebe sama vyzdvihnout.Příkazy:"bud neso­
becký!" "neminem laede!" byly by negací života,kdyby negace jeho 
byla vůbec možná, - jest jen špatnou affirmací.Být nesobecký je ne- 
možno,ale možno je být zbabělý;neminem laedere je nemožno,ale možno 
je být idiotem. - Tuto zaječí a oslí kůži morálky od halil 
překrásně Nietzsche...,aponěm ja vskutku škoda každého 
slova o lidské zvrhlosti,zvané morálka!

23.

Základní otázka činosloví,- nauky o tom,jak se má jed­
nat, - zapáchajících slov "morálka" a "ethika" dlužno se za každou 
cenu vystříhat! ----  :"jak mám jednat?", -je primární a
nesporná:následuje nutně z cenění,jako cenění z příjemnosti.Původ 
otázky té je už jejím zodpovězením: -"tak jak jednáš", 
tak,jak musíš j ednat, - t.j.chtít svou příjemnostjcestu k 
tomu ukazuje tvá individualita.Následuje:Činošloví nepredpisuje, - 
jen konstatuje:- čím více aktivity,tím cennější tvor, 
čím více kdo je,tím je lepší, - ctnost spočívá v r o z m ě- 
r e ch ducha! - :výhradně dynamické cenění individua!Blíže:C e n u 
tvora určuje střední linie mezi l.quantem jeho duševního života 
vůbec y 2.střední linií mezi jeho positivní a nega­
tivní stránkou. — Cena takováto není neurčiteXna.Hapro§to neur­
či telna je však cena něčeho vzhledem k jakémukoli celku.Oceňování 
však vzhledem k celku vůbec,- "absolutně dobré,užitečné" - 
je nad to čirý kretenismus.

24.

- Nejrozumnější však maxima pro tvory,kteří mohou jednání své 
vědomě řídit,byla by:"D ělej cokoli !"...:Jest nanejvýš 
lhostejno,jak jednáš, nejen peo svět,ale i pro tebe! - :jest předem 
jisto,jak vše dopadne: ----  Každý myšlenkový atom
sloučí se průběhem světového rokuse 
VŠEMI myšlenkovými atomy a STANE SE TAK ZA DOBU 
SVETOVÉHO ROKU TÍM?,ČÍM JE SVŠT V KAŽDÉM MOMENTU: - atom myšlenkový 
je v témže poměru k světu,jako atom časový k světovému roku. - 
Dále:Z výlučné intellektuálno st i světa 
následuje výlučná ree a 1 n o s t VŠECH porn y š- 
1 e n í.následuje,že není představy bez REÁLNÍHO důvodu,přáné bez 
SKUTEČNÉHO objektu: -že každé pomyšlení jest 
i e n poukazem na sku t e č n os t ,k a ž d £ p ř á- 
nína v y p 1 n ě n í: - NIC NELEŽÍ MIMO ŽELEZNÍ KRUH VŮLE V 
TOMTO VESKRZE INTELLEKTUÁLNÍM SVĚTĚ; - nic není irreálního v tomto 
irrealním světě - .Poněvadž se však každý myšlenkový atom sloučí se 
všemi ostatními,následuje,ŽE VŠECHNA Ä A POMYŠLENÍ MUSÍ JEDNOU 
DOJIT SPLNENÍ A USKUTEČNĚNÍ! Konečně:Jako positiva a negativa abs- 
tracta "svět" ruší se každým okamžikem,TAK §USÍ SE POSITIVA A NEGA­
TIVA KAŽDÉ ČÁSTI KAŽDÝM SVĚTOVÍM ROKEM:nebot kombinace jednoho atomu 
se všemi,stejným dílem positivními a negativními^ausí být rovněž 
stejným dílem positivní a negativní;následuje:SVET JE VŮBEC BEZ 
HODNOTY... - - : - -Všeho dosáhneš,a vše dosáhne tebe,dělej co dělej!
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Tvá práce je zbytečná,tvá lenost bez významu, - tak i tak dosáhneš 
všeho!...V ä e ch n a tvá nejsnělejší přání se splní»všechny tvé 
nejhroznější obavy se uskuteční»všechny tvé nevzdušnější fantasie 
stanou se' reálností!Povzneseš se k nejvyššímu,klesneš k nejhlubšímu!« 
Nemyslitelné stane se tvou myšlenkou,a nemožné stane se ti Skutečnos­
tí ...!Prožiješ všechny metamorfosy»které jsi schopen si představit, 
a miliónkrát více těch,které jsou ti nepředstavitelný!...Ale co budeš 
mít z tohoto všeho?: - Práničeho!Vším nestaneš se ani Slastnější»ani 
neSlastnější,ani větší,ani menší... -Všechno tvé úsilné -hledání štěs­
tí nerozmnoží ho,všechno tvé odříkání nezmenší ho!Tvé obavy před bo­
lestí jsou nesmyslný:trpíš-li,raduj se,že s si toho zas už kus odbyl; 
raduješ-li se,větší to pouze bolest, p ř es n ě tím větší,čím větší 
tvá radost.Nanejvýš lhostejno jest jen,co činíš,ale i co se ti přiho­
dí!: jednou musíš si vše odbýtITvé úsilí zlepšit tvůj stav je směšné, 
radost rovněž!každé zlepšení zaplatíš až do posledního haléře zhorše­
ním, štěstí neštěstím.velkost malostí;ale každé tvé špatno promění se 
v dobro.Nesmíš v nic doufá t,ale nemusíš se ničeho obá­
vá t: - Až bude závratný koloběh všeho u konce,jaký bude výsledek...?: 
Žádný..., -jako by nic nebylo bývalo...: 
jediná cenavšehose zatím v koloběhu tom r o zplyň 
n u 1 a...A pak začne tento příšerný svět otáčet se znovu...,a po věč­
nosti věčností... - - Krátce před svou smrtí snil Lichtenberg,že zaví­
tal do vesnické krčmy.Mladý jakýs muž jedl tam polévku,občas vyhazo­
val ji do výše a lžící opět chytal.Jiní mužové hráli tam v kostky; 
vedle nich pletla vysoká,hubená žena.Jí ptal se L.,možno-li zde co 
vyhrát?Na odpově5:ůnic", - tázal se pak,možno-li zde co prohrát,a do­
stal odpověď:"ničeho*."To považoval jsem za důležitou hru," - praví 
k tomu L. ---- :Ano,za důležitou považujeme životní hru,pří níž na konec
nemůžeme ani ztratit ani získat!Zde je nejvnitřnější hrozné ta­
jemství tohoto světa - fantomu:vše snaží se a plahočí»touží a 
děsí se,jásá a naříká pro něco/doufá a zoufá/ co nejen theoreticky 
"jest" ni čím ,ale co & prakticky V NIC se paralysuje..
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JEDNOTLIVÉ

A/ Příroda 1.
P říroda v širším smyslu je souhra všech existujících duševních 

stavůjp řírodověda znalost jejich.Příroda v užším smyslu 
je "zevní svět",t.j. souhra značek duševních stavů,vyvolaných du­
ševními stavy cizími v animálním cerebrálním intellektujpřírodo- 
věda znalost těchto značek.Znalost tato je podmínkou znalosti pří­
rody v širším smyslu a ponejvíce je nám s přírodovědou vůbec 
dosud totožná.Věda však bez vyšších aspirací,než po znalosti zev­
ního světa,je pouhou morfologií.Věda však,které platí zevní svět 
za svět vůbec,tvrdí tím něco už nejistého,jest nevědou,je lží,je 
šarlatánstvím.—Ale tohoto posledního druhu je celá naše"věda"...

2.
Příroda je od filosofie neodluči- 

telna. - a více ještě:filosofie je veskrze fysická,věda veskr­
ze filosofická - obě veskrze psychologické...,—absolutní identita 
filosofie,fysiky,psychologie! — Chtít se ve védě obejít bez filo­
sofie je totéž,jako chtít vysvětlit funkce plic bez povšechných 
fysiologických znalostí-.Věda a filosofie mají tentýž cíl a tutěž 
cestu k němu..e.:-ale páni učenci,kteří by se za živý světnekom- 
promitovali tím, že by pochopili nějakou filosofickou pravdu,hlá­
sají: "věda a filosofie nemají se plésti navzájem do řemesla,nýbrž 
kráčet odděleně každá za svým cílem..."-No,věda,jejím cílem jest po­
čítat kolik kalorií je třeba k uvaření centu bramborů,at si s 
pánem bohem za tímto cílem kráčí kudy chce a o filosofii at ani 
nezavadí!...,-ale to je to,že tak nečiní!:kde neleze filosofie 
učencům pod učené vousy,nadávají jí,jinak však Okrádají 
ji,kde jen mohou!...Ze bramborová veda,unavena hlubokými medita- 
ceminad svým kotlem,leze filosofii do zelía zdobí jejím majetkem 
svůj chudobným příbytek,není se co divit-tale aspoň kdyby si brala, 
co za to stojí!!: - filosifii věda popírá,ale me tafysické 
pojmy jsou jejím podkladem!obírá, - vrchol ničemnosti - ,i ubohou 
teologii!! - nejen filosofie,! veda jest ancilla theologiae! - ; - 
právě ta nejhloupější filosofemata přijala za svá!tak hlavně pito­
mou, infamní lež o reálnosti zevního světa,hmoty,at už restricto,ple­
no, plenessimo sensu,at už pod jménem materialismus,dyňamismus,.., - 
vše jeden čert! - a na této lži postavena jest celá věda!!!...Kdo 
nepochopí,že hmota je pouze duševní stav,je,mírně řečeno,idiot;kdo 
nepochopí,že původ ke vzniku tohoto duševního stavu mohli dát opět 
jen duševní stavy, - druhý!Tohle "přírodou" zvané nešmaškaraější 
zakuklení cizích myslících celků,pokud tyto na nás,druh bestie,půso­
bí,považovat za o sobě existující!své exkrementy za "věc o sobe!" 
nechápat,že prostor,který vyplňují,je právě tak subjektivní,jako odeur, 
který vydychují!...- Vážná věda musí naopak za svůj základ vzít 
naprostou ideálnost přírody, - jinak je nutně jen ohromnou akumulací 
lží a nesmyslů a nepočestností!... -Ale quid multa?Vždy4 víme,kdo 
tihle učenci vlastně jsou:sobci nejhrubšího zrna a něco nad to,a vel­
mi. prostřední,otupělé mozky... - Největší prospěch,který si G o e t - 
h e ,dle svého doznání,ze studie přírodních věd odnesl,bylo poznání 
o pravé nízkosti lidí/’o níž se nikdo vyšší nikdy neučiní dostateč­
ného pojmu":Schopenhauer.Spravedlnost vyžaduje,připsat to vědě k 
aktivům. - Vědci,i ti nejlepší,jsou ještě povrchnější,než se zdají: 
důkladnost jejich vědomostí zastírá' povrchnost jejich myšlenek.Mezi 
myšlenkami a vědomostmi panuje téměř antagonismus:hluboký duch 
nemůže být magacínem vědomostí."Profesionální lidé nevědí obyčejně 
toho nejlepšího";Velcí duchové nevěděli ani polovice toho,co vědí 
obyčejní učenci": - Lichtenberg."Není odborníkem"- znamená:zdravý 
rozum,který si přináší,vyváží nedostatek vědomostí.Jakou prázdnotu 
vyžaduje,věnuje-li kdo celý život jediné vědě! - soudě dle toho,ja­
kou prázdnotu v hlavě, - jako brambory v žaludku - ,zanechá jen hodi­
nová četba řekněme Darwina. - Stálá průvodkyně hlouposti,domýšlivost.



- 16 -

tato málo exaktní vlastnost,dominuje ve vědě;ale ničemu by více než 
přírodovědě neslušela křesťanská pokora!...

3.

0 o b s a h u vnějších duševních stavů nepoučuj! nás direk­
tně smyslové abbreviaturypranic.I ndirektně možno se snad 
psychologickými kombinacemi,domněnkami,fantasií,pravděpodobnostmi k 
pravdě přiblížit,snad se jí i dotknout, - ovšem bez jistoty,že jsme 
se jí dotkli; - ale fantasie má často větší cenu než skutečnost, - 
ba i ve vědě - . - Snad bude jednou cerebrologiimožno vyzkoumat,kte­
rý prvek odpovídá kterému duševnímu stavu, - nebo kterým - ,a pak 
snad dovedeme si induktivně,psychologicky a chemicky.konstruovat 
psychu hory,řeky,mraku,stromu. - - Sen - Thypnoza - ? clairvoyance -? 
Nestvůrně,nevyslovíteIné duševní stavy,které se v každém hlásí..., - 
nejsou snad upomínkami Z praeanimálního života? - . -Aktivní 
a dynamickou stránku zevních stavů označovat je vlastním 
úkolem zevního světa.Ale i v tomto ohledu není hmota věrných obrazem 
ducha,z té příčiny,že úplná kongruence jakýchkoli označovacích prost­
ředků s označovaným je nemyslyitelná...Vznik smyslových pocitů odvi­
sel od praktické potřeby.karaktéru subjektu,zvyku,tisíce náhod,Kde 
se nemohl intelekt přizpůsobit zevním stavům,byl často,aby zachoval 
pří činnost, činný na svůj vrub licencemi a přilháváním.Mimoto mnohý 
duševní stav,na živočicha působící,nedošel smyslového označení,aneb 
jen sumárního. - Jen povrch přírody je exaktní:sestupujeme-li od 
známé hmoty k počátkům je jím,narážíme na samou nevy světlíte lnost a 
odpor: - ustupujeť zde nemotorná exaktnost hmotná exaktnosti vyšší, 
složitější, - primární psychické... - In summa:Žádné pokusy o jakékoli 
poznání mimo cerebrálních duševních stavů nesmějí činit nároků na 
úplnou pravdivost - :s touto výhradou nutno brát vše následují­
cí.

4.

č a a a příčinnost jsou základní fikce vědomí;n e p r o- 
stupnost vyplývá z jiné, — z věty o odporu.P r o s t o r je sekun­
dární fikce pro smyslový druh vědomí - :Na podkladu prostoru a nepro­
stupnosti zbudované pocity odporu a světelných skvrn, - h m o t a -, 
jako znázornění duševních stavů s a m ý ch ;z fikcí "prostor*, ’’hmota", 
"čas* logicky jedině možně následující fikce pohybu,jakožto znázornění 
aktivity duševních stavů;z fikcí "hmota*,"pohyb*."neprostupno­
st" , "příčinnost" logicky jedině možně následující fikce REPULSE JAKO­
ŽTO ZNÁZORNĚNÍ pudící síly duševní,- INFLUXUS PSYCHICKÍ-----;Tato 
logická stavba ,znázorňující základní fakta světového vě­
domí, se udržela.Všechny přírodní výjevy jsou jen jejími variacemi, - 
- t.j.:všechny přírodní "síly* dají se uvésti na m e ch a n i s m u s.

’ 5.

Na první pohled zdá se repulse ,- lépe vis fugiens - , být 
nevysvětlitelná právě ta,jako attrakční actio in distans.Blíže pozo­
rována jeví se tato nevysvetlitelnost býti téhož druhu,jako nevysvět- 
litelnost pohybu,matematických pravd,bytí vůbec..., - ^est metafysic- 
ká na rozdíl od fysické nevysvětlitelnosti přírodních "qualitatum 
occultarum".Akceptace těchto je následek zbožňování přírody a la Go­
ethe a pojímání jí jako samostatné magnae matris...: - ale příroda 
jest jen omylůplný produkt ducha.Přete však jsou jisté meze,ke kte­
rým až mohou nesrovnalosti sahat,nemá-li být vše absurdní.Tak musí 
všechny omyly přírody ovládat jistá harmonie ,- vše může pří­
roda spíše pohřešovat než dobrý kus, - jel podstatně intellektuální. 
Jspucnost síly samozřejmé,jako je repulse,v edle jsoucnosti sil 
tajemných byla by nechutností,přírodu více vyvracející,než cokoli 
jiného.Více základních sil odporuje mechanismu. — 
Repulse vyjadřuje psychické účinkování jen ze zevní,aktivní stránky;
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-chemismus duševní zůstává jí nevyjádřen, - tělesa po nára­
zu zůstanou tatáž.Tedy je každý druh hmoty společnou značkou pro 
mnoho duševních stavů, - jako slova pro mnoho pojmů - •

6.

Jest častým úkazem,že nejhlubší pravdy bývají nejhůře vyjádřeny. - 
"Cogito,ergo sum“:kolik slov,tolik nepravd! - lex inertiae z a k r ý' 
v á dvě pravdy:1.žádný následek bez příčiny,2.hmotě může být pohyb 
právě tak dobře přirozený,jako klid.Ale jak možno tvrdit,že "těleso 
hledí setrvat v klidu",když žádný klid neexistuje? - relativní klid 
tím mínit,bylo by beze smyslu - .Rovněž nemožný je pohyb bez překážek 
; - "ale ze hledí tělesa setrvat v pohybu,dokud,..atd, - je a priori 
jisto!":ano!ale apriorismus neplatí mimo subjekt a empirii,bez níž je 
subjekt nemyslitelný. - Při gravitaci je pouze faktum,že se 
tělesa k sobě pohybují;že k sobě tíhnou .možno na základě 
filosofie konkludovat;že se přitahují ,je falešná fantasie: 
každá síla je podstatně subjektivní a jakékoli účinkování 
zvenčí je metafysickou fikcí; - avšak lidé hledají rádi příčinu všeho 
venku ,ne ve věci samé: "bůiiVštěstí, svoboda,milieu, vychování atd - 
GRAVITACE ZNÁZORŇUJE SVĚTOVOU VŮLI, - jiné vysvětlení není možné. - 
"Jedno těleso tíhne k druhému tím silněji,čím "těžší" toto jest", - 
značí;čím větší objekt chtění,tím je chtění intensivnější. - Náraz 
"aetheru",jenž je příčinou gravitace,je druhem viděn í;toto je 
o to hrubší než živočišné,oč "slepější" je chtění "elementární" 
hmoty než vybíravé animální, -Gravitace jest jedním z důkazů volního 
rázu světového vědomí;světové volní vědomí jest opět důkazem,všeobecn 
platnosti gravitace. - Laxnost přírody jeví se i zde:gravitace znázor 
nuje jen čin ,všechny ostatní součásti vůle nechává neznázoměny; 
dále není vůle podřízena influxui psychico,jako gravitace repulsi; 
dále se zdá,že si gravitace s repulsi vymění občas své repraesentují­
cí role...

7.

"Jak strašně vzdáleny jsou mlhoviny!" "jak malinké je infusorium!" 
tak mluví fantasie a věd; "Jak směšně je malý ten kousek nebe":tak 
mluví rozum.Není důvodu proč by velikost atomu nebyla v témže poměru 
k velikosti nejmenší nám viditelné hmoty jako tato k velikosti známé 
nám nebeské koule a jako tato k velikosti hmotného světa celého 
a jako tento k velikosti světa vůbec.—Věda domnívá se nevědecky,že 
je nejmenšímu poměrně blízka ,jsko se dříve domní­
vala,že je blízka největŠímu,-dělá pokroky ve skromnosti!Věda gene­
ralizuje tento nám znám#,mizerný kousek světa,aby si nějak mohla pří­
rodu vysvětlit;že vysvětlování takové pravdě ani za mák neodpovídá 
že je čistou,nebo i nečistou fantasií.vědě nevadí:-jen když to vyná­
ší na živobytí,není-liž pravda?..Nebot bez znalosti nevidite­
lně malého světa je každé hlubší vysvětlení přírody 
absolutně nemožno - VŠECHNY PRVNÍ PŘÍČINY PŘIROD_ 
NÍCH ZÁKONŮ SÍDLÍ V NEJMENŠÍM! Zatím je naše přírodní vědění nutně ú-“ 
žasně povrchní nebo lživé;skutečná přírodověda dnes neexistuje;a 
pravděpodobně nikdy...—Snad vyskytují se v neviditelném světě tytéž 
komplikace,jako v tomto nám známém:snad je každá hmota jisté 
velikosti organická,—zákon dlouho- a krátko dechosti ovládá 
celou přírodu;a pravděpodobně krystalují všechny hmoty v jisté hloub­
ce, -amorfnost zdá se být absurdní..-.-Bez zodpovězení nejtěžší fysic­
ké otázky:"jsou atomy hmotné větší prostorných?"vulgo:otázky konti­
nua, — je každé vysvětlování thermodynamismu,chemismu,elektrismu,vě­
deckým dare báctvím ...Ale snad jsou učenci clair voyantní: 
vždyt vědí navlas,nejen jaká je nejmenší možná teplota,nýbrž i jak 

. velké jaou atomy,jakou formu mají,jaou-li kulaté nebo ovální, - 
ale v tomto punktu jest jejich jasnovidnost nespolehlivá: - Roku 
2632 po Kristu byl totiž učiněn neuvěřitelný objeviPři pitvě slav-
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ného učence,který novou metodou konečně vyrobil atomy,byl metodou 
touto získaný mozkový atom velikého muže rozdělen metodou ještě no­
vější na ca.223000 částí a každá z nich měla dokonalou podobnost s 
roztomilým,hodně ušatým oslíkem!

Inejlepší vědecké hlavy jeví žalostné nepochopení základ- 
n í ch fenoménů přírodních.Nový slavný fyzik neměl snad po celý ž 
život živého pojmu ’•kapaliny*.Každý pospíchá,aby už byl z této těž­
ké atmosféry pryč a mohl v podrobnostech kramařit.Ve vědecké republi­
ce nehledí se tak přísně,aby měl každý jasný pojem o věcích,nu nichž 
je v š e ostatní zbudováno.Hanč veniam damus petimus que vicissim. 
Následek:různá pojetí otázek,v nichž by se všichni měli shodovat, 
nedorozumění bez konce a beze snahy o srozumění se,chaos nad chaos, 
babylonská věž,blázinec...Těžko nalézti slov opovržení pro to,co se 
dnes zove vědou: - Nikdo nechce vidět,že skutečná přírodověda je 
dnes absolutně nemožná,že i to nejlepší dnes možné jest jen parodií 
vedy,nízko se plazící,ne smyslnou fantasií, - šaškovstvím,že všechna 
empirie a experimentace za účelem odhalení zákonů přírody je 
pouze vybíráním vody z moře,že vědec,který myslí,že tím odhaluje p* 
přírodu,odhaluje tím jen svou hloupost,že věda musí počínat psycho­
logií, t.j. důkladnou analys! svých pojmů... - : - ale jako by nic 
nebylo,rojí se tisíce pouze přírodu vysvětlujících hypotéz, - česky: 
oslovin - ,z nichž jedna druhou hloupostí překonává,a o nichž je už 
předem jasno,že jsou lživé;ale jako by nic nebylo.roste nesmyslná 
babylonská važ stále výše, - nebe se jí chtějí dotknout a dotknout 
se jí pouze mraků, - mlh...!-:- veda přírodní je vědou f a n t a £ 
t i c k o u par excellence,vědou absurdní par excellence!...

8.

KOAHESE ZNAMENÁ IDEU CELKU.Celek spočívá na harmonickém uspořá­
dání a řízení částí,na rozumnosti a účelnosti,- na organič- 
n o s t i ,-celek je nutně organický:-kohaese je pouze organičností 
v širším smyslu.-Jest mnoho druhů kohaese:co do původu jejího 
co do zevní povahy její,co do rozsahu,-dlouho- a krátkodechosti 
její:co do kvality!! její:jest vyšší a nižší,jest hrubá a jemná, 
jestímperceptní kohaese Sr-pevnost a tvrdo st, platící obyčejné za koha- 
esi vůbec,jsou nízkými druhy kohaese:. měkká organická cella je kohae- 
retnější než železo.^Jedním z vyšších druhů kohaese jest e 1 a s t - 
i č n o s t :znázornuje vyšší:houževnatější ,pospolitější,lstivější 
duševní celky;jest už částečně povahy organické v užším smyslu, 
-podobně jako krystallismus :geometrickou pravidel­
ností znázorňujeme si větší účelnost v konstrukci celku,-vyšší 
intelektuallnost!-Kohaese jest jen a d haesí,- zcela stejnorodých 
těles v přírodě není!- skutečný prvek rozpadl by se hned 
při vznikání v atomy nebo vešel by ihned ve sloučení nové!

AGGREGAČNÍ STAVY ZNAMENAJÍ STUPNĚ duševní čilosti,aktivity.in­
tensiv! ty myšlení,-VÍŠKY DUSENVÍHO ŽIVOTA vůbec .Nám se zdá. 
že stoupání toto je spojeno s destrukcí celku,účelnosti,organičností« 
Ale příroda nemůže celků pohřešovat.••.-a více:se stoupáním či­
losti duševní stoupá nutně i stejnoměrně rozumnost, 
organičnost,- celek ,-čilost ducha,intensivnost ducha,intellek- 
tualnost ducha,-vše totéž!Vidět podstatu tří skupenství v přibývání 
nebo ubývání třeba jen i hrubé kohaese jest jednostranné:-ku př. 
nestlačitelnost kapalin a elasticita "plynů*svědčí o značné 
kohaesi z jiné strany.-Co je plyn ? :hmota,která se z valné 
části vymkla našim smyslům:co se s ní dále děje,nevíme.Nazýváme 
stejně vždy jen plynem hmotu oteplenou na 100° jako na 10.000°; 
a přec jak ohromnými změnami,většíminež jsou známé nám proměny
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skupenství.zatím nutně prošla!jpříroda,nezůstane stát proto.že 
jsme slepíI...VYSSI •PLYNOVÉ” CELKY,životní svou na emu fleg­
matickému vědomí příliš heterogenní,prestávají se nás týkat,přes­
távají na anše smysly působit;- a zvykem lidí je popírat,čeho ne­
vidí I...Zde by yblo na místě citování otřepaného Hamletova výroku 
o ” věcích mezi nebem a zemí..."—:Neboí pole pro všechny,fysické 
i psychologické možnosti je zde nade všechno pomyšlení ohromné...

—1 0—

Moderní zesubjektisovaná chemie zdá se nasvědčovat,že 
dokonce i věda je někdy schopna zdravého úsudkusale,o žel!vidno 
hned,že jen tam?kde se jí to hodí do plánu...,-soudnost podřízena 
zde nepoctivosti!:-se starými qualitatibus occultis to už nešlo; 
aby mohla být příroda mechanicky vysvětlena,bylo nut­
no ji idealisovat:a tak zbyl z chemismu jen "atomový” pohyb;že 
však je hmotný atom a pohyb právě tak subjektivní jako barva,chul 
atd.,- nehodilo se už vědě do krámu:drahocenná hmota ,z níž věda 
žije a tyje,musela být za každou cenu zachráněna,..!-Chemie předev­
ším mohla by učence poučit o idealitě přírody,když toho filosofie 
nedovede...ale pánové tito jsou inkorrigibilní!-pohled na směšně 
fantastickou stavbu,"chemie"zvanou,zničí ihned všechny illuse!: 
Moderní atomická^ chemie náleží nejnechutnějším konglomeracím ne- 
smyslů.úašTTTeT^že by atom byl nutný k porozumění této ehe— 
mie;atom existuje,ale atom chemiků nikoli,—leda va vyschlých moz­
cích těchto troupů...Tím méně existuje tahle věčná m o 1 e k u - 
1 a ,-zbytečná,směšná a pitomá to doměnka an hloupém předpokládá, 
že "slučování"sahá až k atomům,a že jsme těmto blízci!”Směs”a "slou­
čenina" jsou si mnohem biíže,než se za to má,sloučenina jest 
jen trochu složitější směsí,jako organika jsou jen trochu 
složitějšími anorganikami.-Nebo ta bláznivá honba za prvky.násled­
kem fixní idey,že jest jich jen malý počet!:ale vskutku existuje 
ohromné množství jejich,—a přec nepatrné proti množství 
jednoduchých duševních stavů!-Prvek je prapodivnou fikcí jako atom,- 
jest jen prakticky nerozlučitelný-.-Prvek,molekule,chemický 
atom,—vesměs metafysické pojmjH Hlavním úkolem chemie 
vědecké jest:nalézti zákony působení chemických směsí na 
naše smysly:-není sice fysického,ale jest senzuální chemismus;-ja­
ko psychologie filosofii,tak musí fysice fýsiologie předcházet!-. 
Ale metafysická chemie je lehčí,praktická výnos­
nější,-že ano,pánové od chemického cechu-?...-Proč staví se dodnes 
chemie mimo fysiku?:z řemeslnické pýchy:chemikové chtějí mít své 
zvláštní řemeslo-.—Chemismus znamená materiálně :známá nám těle­
sa nejsou nikdy homogenní;psychicky:všechna duševní na nás působí­
cí stavy jsou velmi složité;z načná složitost 
zdá se být podmínkou vědomí vůbec - : 
nebol i prvky označují mnohé různé duševní stavy.Čím složitější 
chmická sloučenina,tím složitější.-bohatší,jemnější.vyšší-,dušev­
ní život.Organická chemie a "životní síla*je totéž;tedy možno mlu­
vit o pravé organické chemii jen u "žijících"organismů,-ne ku př. 
u mléka nebo alkoholu !-:"smrtí"ztrácí se to nejdůležitější,třeba, 
-tedy-, nejjemnější.

-11 -

Co činí dnes vědu nemožnou ,je vedle naší neznalosti neviditel­
ně malého světa hlavně i neznalost ne známé hmoty nebo hmot 
X.-aetheru— a e t h e r u .Hrubému pozorovateli zdá se,že se v me­
chanice bez ní obejde;ne už v chemii;thermologie.více elektrologie 
a magnetismus,ještě více fotologie spočívají zcela na aetheru.Jsou 
to vesměs vědy indirektní, napovězené ,- "světlo”,"teplo", 
"elektřinaá"jsou jen napovězeními,že je zde vůbec aether.Jsou to 
vesměs^pouze některé speciální vědy aetherologické,tj. jsou 
zároveň touže vědou a různými:-Věda triumfuje,že se jí podařilo 
uvésti magnetismus na elektrismusjale dokud je sebemenší rozdíl
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uvésti magnetismus na elektrismus;ale dokud je sebemenší rozdíl 
mezi obojím,nemožno o jejich totožnosti mluvit;v jiném však smys­
lu je totožnost jejich a priori jista;;světlo není totéž,co elekt- 
řina;ale mnohé "elektrické* fenomény jsou méně elektrické,než 
světlo;a naopak,-subjektivní pocit světla je vedlejší!teplo zdá 
se být jen metamorfosou světla,-ale není jí zcelaí-snad je příbuz- 
no více elektřině než světlu,—pocit tepla jest elektrického rázu, 
-jak mohl by jinak neviditelný thermodinamický pohyb tak intensiv­
ně působit!...-Bez znalosti síly,jejímiž některými manifestacemi 
xuujsou všechny tyto zjevy,není přírodovědy!bez zodpovězení ka­
rdinální fysické otázky :2Ů "jaký je 
způsob účinkování aetheru na vidi­
telnou nám hmotu a naopak?"-není fysiky!-Ale to učen­
cům nevadí:oni vysvětlují vše vesele pomocí své osvědčené mole­
kulární šablony Jídají skromný pojem o záhadách aetherologie,tj:ne- 
rozumejí jí ani za máklOno to chce uvésti vše neznámé na známé !v- 
skutku však musí být vše známé zavedeno na ještě neznámé.Jaký roz­
ruch způsobila mezi tím taková bagatelle,jako byl objev radia, 
objev,který se dal s jistotou předvídat a který není ničím proti 
neodkrytým,ale zcela jistě existujícím zázrakům aetherologie!..: 
"Podle toho poznáte učené pány:čeho nehmatají,jest jim vzdáleno 
na míle":G0ethe.—Aetherologie je nejzajímavějsi ze všech věd!Jaká 
lákavá tajemnost!jaké pole pro fantasii!kolik vábných možností!
A jak chabá zde fantasie a kombinační talent u vědců!jaké kožené, 
krotké a při tom hloupé teorie!-Pouze fantazie může zde vésti ku 
pravdě;ale věda nechá platit jen jisté ,tj.hodně hloupé fantasie: 
ostatní dala do kladby!—Dokud nevíme jistě,čím aether jest,neví­
me ovšem ani vzdáleně,jaké mohou být označené jím duševní stavy: 
Podobá se však pravdě,že jest aether plyn velice stejnotvárný,má­
lo složitý,pasivní;-jakýsi telegrafický,kommunikační element pří- 
rody...-Ohromnest jeho mechanického účinkování dala by se snad vy­
světlit velkým Quantem jeho,-hmota byla by velice porosní, 
-zrak náš velice zvétšovacímapparátem;,-rychlost aetherové- 
ho pohybu byla by ztěžka možná při ustavičném vyhýbání se ;příči­
nou rychlosti té je snad Guasi-kontinuita aetheru^ostatně:proč by 
nemohlo existovat velké množství aetherů?-místa je zde dost! 
různé aetherové manifestace byly bysnad pouze následek toho,vjakých 
by aethery ty současně působily-.Tedy.Aetherem repraesentované 
duševní stavy byly yb slaboučké,passivní,pro každé působení nanej­
výš citlivé a velkou schopností působit obdaře­
né. Hypothesa:Nejsou snad tyto duševní stavy JEDINÝM působí­
cím a působení přijímajícím eleme­
ntem světovým? Tmelem,udržujícím svět,aby se nerozpadl, 
zachovávajícím dění se,život? podmínkou influxus psyehici? — nositele 
kausality?... - Otázka:Mo je aether našeho myšlení?: - aet­
her proniká všechny hmoty,tedy musí myšlenkový jeho podklad proni­
kat každé myšlení.Odpověd:Duševní stavy aetherové jsou tak 
slabé,že je nemožno asi uvědomit si je: - jako hmotného,tak "nevní­
máme" i psychického aetheru...

* 12.

In summa:Nemožnost poznání pod přírodou skrytých duševních stavů: 
v nejlepším případě jen pravděpodobné konjektury;naše neznalost nevi« 
ditělně malého světajplynůjaetherujohromnost světa - pole pro všech­
ny možnostiinutná homogeneita světa,tedy podobnost jeho s haším vě­
domím; pravděpodobná intellektualita a rozumnost každého vědo­
mí, — absurdnost vědomí bezvyššího smyslu ;tajemnost 
a nevysvětlitelnost tak mnohého v přírodě,jako:nepopírateIná ú my­
sl n os t v osudech jednotlivců a národů,prorocké visiony,fati- 
dikční sny atd;nesmyslnost lidské domýšlivosti... - - :To a mnohé



jiné přímo nutí ke konklusím:1.VŠEOBECNÁ VĚDOMÍ JE MNOHEM VYŠŠÍ A 
SLOŽITĚJŠÍ,nežhrubé přírodní zdání nasvědčuje;2.EXISTUJI VYŠŠÍ IN­
TELIGENCE,NEŽ JE NAŠE, - nehledě k cerebrálním na jiných planetách - 
které nás ovládají podobně,jako my svá domácí zvířata. - Jmenujme 
inteligence tyto po příkladu Seků,stojících ze všch národů v nejin­
timnějším styku s přírodou,pro krátkost BOHY.

13.

Jsoucnost "životní síly" jest absurdní nejen vzhledem 
k naší konsquentně idealistické filosofii,ale 
i vzhledem k zdravému rozumu:Odporujet mechaničnosti.Schopenhauer 
připouští,že natura hic fecit saltům;ale naturae saltus odporují 
kausalitě! - připouští,žekrystaličnost je náběhem k organičnosti..., 
-jakoby to úplně nepostačilo k přiřknutí organické schopnosti 
krystalissující hmotě!-pohled na okno s ledovými květy je přesvědčivě. 
jší,než všechny argumenty-."životní síla" je pleonasmus,-každá sí­
la je živá,každá působí nutně organicky.-Organičnost v užším 
smyslu znamená tak značnou složitost,pospolitost,vědomí individua­
lity , rozumnost, že jsou schopny "výměny látky s podržením formy"tj, 
psychicky:udržování určité smyslové souvis­
losti v duševních stavech,-já-...,účelným osvojováním si a 
propouštěním cizích duševních stavů:silný cit pospolitosti předchá­
zí pomocí značné rozumnosti destrukci své tím,že nahrazuje ustavič­
né ubývání,zamezuje přílišné,destrukčně působycí přibývání "výživou" 
a"vyměšováním",tj.loupeží a odhazováním bezcenného na ní,Tedy spo­
čívá organičnost též ve větší energii a agresiv- 
n o s t i ;-ale rozumnost,pospolitost,energie,agresivita,- v ý š - 
k a ducha...:vše totéž!-Rozdíl organik od anorganik spočívá v pou­
hé samozřejmé gradaci duševního života. - - Jeden druh o r- 
ganického vědomí,- cerebrální - ,známe bezprostřed­
ně.Mozkový organismus je v hlavním totéž,jako každý jiný: - není 
snad i vědomí mimocerebrálních organismů v hlavním totožné s cere- 
brálním?t.j.:není psyche ruky,až na vedlejší stránky a variace, 
TATÁŽ,jako psyche mozku?,.."Ale mozková psyche je smyslového,ob­
jektivního druhu...! " - :Předne může mít k a ž d á organická 
hmota sensuální schopnost, - sta smyslů jsou možná mimo našich bíd­
ných pět!Za druhé není smyslovost kardinálnín kritériem rozlišová­
ní :každé,nejen smyslové vědomí jest objektivního druhu:uvědomování 
si vnějšího působení je podmínkou života vůbec... - tolik je jisto, 
že organická,aspoň animální vědomí jsou mozkovému dosti blíz- 
kasmozek jest jen administrativně vládnoucím orgánem,a vláda musí 
být přiměřená ovládanému, - to učí každodenní politic­
ká zkušenost...

14.

Organická hmota rozštěpovala se hned z počátku ve dvě větve mil­
nější,vehementně jší,impetuosnější, a slabší.klidnější,mírnější..., 
- až konečně ustálily se: "a n i m á 1 n í * a " v e g e t a b i 1 - 
n í"říše.Quantum ene r g i e ..., - jiného kritéria mezi obo­
jím není!Dusíkaté sloučeniny musí být objektivací intensivnějšího, 
uhlohydráty slabšího duševního života; - protože "animální" bun­
ka byla silnější,vybírala si praeparovanou už potravu,a proto,že 
si ji. vybírala,stávala se silnější.Obě odvětví zabíhala,splývala, 
přecházela zpočátku v sebe následkem vývoje i degenerace^přednos­
ti obou:aktivita živočišná a rostlinná dokonalost spojují se zde 
v jedno:mnohá protozoa jsou formálně složitější než červi,nižší 
"rostliny" jsou agresivnější:parasitnější.saprofytnější než vyš­
ší - těm,kdož,úpírající hmotě vědomí,povazují "duši"za nějaký 
zvláštní pokrok a přednost,měla bý důsledně platit plíseň za vyš­
ší rostlinu než palma,ale celá rostlinná říše za zbytečnou,za sie-
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pou uličku - .Po dlouhém kdlísání nastalo ustálení: ’’rostliny*’ za­
kotvily se definitivně v zemi,živočíšstvo stalo se definitivně po­
hyblivým... - - :ale hleSmě jen kontemplatívne na kvetoucí,nesčet­
ným hmyzem oblétanou louku, - a zdá se nám určitě,že jednou vidíme 
jen. pohybující se a klidné rostliny,podruhé jen nehybné a hybné 
živočichy...-: rostliny jsou jen líní živočichové, - jako anorga­
nika líná organika. - — Rozpaky vědy v otázce vztahu, - stejnosti 
neb různosti obou říší působí komicky:jako kdyby se věc nerozumě­
la sama sebou!Místo všeho mělj by miatři vědeckého cechu rozehnat 
mlhy ve svých vysoce učených,cvičených,zkoušených,holých a úzkých 
lebích: - pak by shledali,že hádanky přírodní jsou vždy jen nejas­
ností myšlení:že odpory v přírodě jsou vždy jen nedorozuměními v 
hlavě; - že prírodní pravdy jsou ponejvíce jen logíckýmivpravda- 
mijže jest vše v přírodě.podle logického hlediska,zároveň stejné 
a různé;že jsou v přírodě jen quantitativní,nikdy qualitativní 
rozdíly;že všechny přihrádky jsou umělé;ž e ”ž í v o č i š s t v o” 
a "rostlinstvo” existují, jen v b o r n o- 
vané lidské hlavě; a že i my jsme oprávněni mlu­
vit o nich jen tenkrát,když jsou zde v š e ch n y buä zvířecí 
nebo rostlinné znaky pohromadě,ku př.u člověka nebo jabloně; že 
ani my nesmíme nazvat živočichem "nepohybující se "nebo bez- 
nervnou organickou masu,rostlinnou a chlorofylní nebo pohybující 
se organismus :že rizopoda a polypy nejsou zcela zvířaty,jako hou­
by neb insectivora nejsou zcela rostlinami; - - že konečně všech­
na učenost neučiní z hlupce moudrého muže.

15.

V rostlinách snoubí se značná energie s inertií anor­
ganik,-z té příčiny jsou rostliny jaksi extra k t e m těch­
to; symbol toho:vysávání půdy kořeny a vzduchu listy.-živočišstvem 
objevilo se zde něco více už nového-.Rostlinná psyche je mírnější, 
jemnější,harmoničtější7-snad kontemplativnější-,d o k o n al e j- 
š í,než chaotická,prudce aktivní animalní.Následkem lehčích život­
ních podmínek je vývoj postlin zcelenéjšítvětší hravost a luxus: 
rostlina jest aesthetičtější:všechny životní fáze odehrávají se zde 
v rychlejším tempu;je variabilnější,-co u rostlim zoveme variací, 
zvali bychom u zvířat monstrositou;—květ- největší luxus a cílrost- 
liny,-jakožto vyvinutí největší nádhery,-života;-p odstatou 
kvetu tedy koruna ,-plod jen následek intensivního květového 
života:—právě tak nevyhledávají živočichové pohlavních styků s úmys­
lem plodit,jako tyčinky nebo pestík nejsou cílem kvótu.Frap- 
pantní podobnost:muž a žena,-živočich a rostlinalNepochybné má rost­
lina smysly ,snad našemu čichu podobné;má svůj určitý smysl 
pro aetherové,našemu světlu podobné fenomény,které jí zajistépodá- 
vají potřebné jí zprávy o vnějším světě...:-p roto tíhnou rost­
liny především k světlu,hlavně slunci,-jejich smyslj,jsouce méně 
ostré našich,potřebují silného dráždění:neomylné pohybová­
ní se oplátavýbh rostlin směrem k opoře, ,kořenu k úrodným částem 
prsti je následkem smyslových "vjemů".-Všude je mezi rostlinou a 
živočichem,jen quantitativní rozdíl co do energie ,-a i ten 
někdy částečně ml^TupoTorostlin, jako mimos a insektivor.Vidět pro­
nikavý rozdíl mezi rostlinou a živočichem v pohyblivos­
ti je nanejvýš hloupé.Pomalý a rychlý pohyb je pořád ještě pohyb. 
Mikroskopický pohyb v protoplasmatu je pohybem,jako skok do výšky.Otáčel 
se slunečnice za sluncem je totéž,jako otáčení hlavy.Protože se 
hlemýžS nepohybuje tak rychle,jako tygr,neřekne o něm nikdo,že ne­
má schopnosto pohybu.


