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Konzum Úvod Str. I.

Konzum

motto:
stís Konzumní j o zboží j 3 ž slouží.pre Lete u denní spotřebu.

-spotřební zboží« Konz torní »mol®je náruživě toužící po 
stalo větším získávání tetexyi předně testere by činily 
život poici/3ôižk'’?.Ví;ežá M stále s t a yn cvaly 
živ a tni r u sX - 1 a axM Zrňte texte^^ 
pteteatete. /a ó^.; :?1)4 v tec textet! hlavní SMSL

, 2íiVv ^..o ŕ«/ i^oTm..', cizica sl j\n Ixíiíss .fua-xx/*

Anořnácev naší dokovány jsme viertel z táhám, pr oti •ktors^u vy-
. s t urey enc t. í y st o upi ô * z na* '• M da f i n ovát no y 1 í ts le .> r o z 11 s i i ho . v cohc pí1- • 

■orosiv ho a vmít v Mj« tetexte a ho lovní MteteŽo vlichnv v nM ži-- 
jmo a jíte tew V l^widís Id tete . te'roteete vtesnáte Ní- 
ten a lacinou př?lra^ ve své non draví Mteí tetelí a
tete po dľáfálvdíikohý’cľ^ a na je tni Za' o otvrzujíoír so MX ’

TaMý úradek a" ord z o teexte'' h víM naopak vvtete za cestu k 
blahu ^Liástva, osvoboze?:! jíd od Zni závislosti ve ^xte prircloněno? 
IIBSKEKO a texttenv naxurx

Tento nU.i*a^^ retetexm v rte křiklavé perverzní prsnění*ti- 
'vnosti za skutečná i ivocv^ Mvivn k zví'ojí stoZuvctei^cef nr^^ 
tulovcsíi a pxšlapávárte ?řtec.xx- vxxy:x,< do teto pelu tete Ibz nanos Lit 

■ Toto cbíteí jo xxxicte Mí, /shte-t nro všechny,kteří v Lobe cítí 
YlPC-' Jiřího ~ odl testete M " , ‘ •

‘tecte oteše pinie 'yrtete ani separovat a při^m si dšýat právo 
;ia Konečno* nouze se zmxxt.x podřídit ouvc^mu chtění ruině ho a teteX- 
lýa sapoměníii na kte-oete pouze pohodlnou rezl^nte v kolébající Svědomí 
loams vodo n o s n y s i n c a p i

Tato doba si přivlastnila kre'dprhjeňn^t ve, l>5nu lidtórho rosn^s ; 
Ve skutečností vsak po:MM'MxvétM^^ hlubší etiku a cit Olo-
Mika - m i n o ř á d n e zkonáceäpéz činí-ä člověku příkoří-v podobo iw~ 
sapcmonivielných9čist^ ínnividAiMnfch KrMÍM^si-ací a stresů,ale i c sl> 
světových katastrof a ekřXpiekpXi hjpío

Chtěli bychom čtenáři uiüläat ClnyJM ve. print Lidského Rozumí jsou 
jeho .skutečným ha^obeiXMd-i-trönizaci/svizorht^v.ocxeníx^ HOkíW,svržením 
€dtusdôt roní žací ClbdxM^ pomalí rxr.mxX , v . •

Hrůz os třasná doktrína paní i oríhe lěnnrnp, lová-ledově chladná dikta- 
tura,která má radost ze všehoMo sc ixdMzxje jejím krátkodobým Cílů^o 
tvátkodGbó kalkxlací; rozqp*podřl zozé bee Loí mu'čili Slasti, 7 ňnérx uspo- 
pojení vöi$in?573 jiiiéra YSvMiiskó VLlrozoľxstU

Konsum jo pro nác výchoďáskem z líMen.:^^ 3‘jeho odtržení 
ee ol-opravdovosti 3 cit rberníri ss cd něj hele rán jí/pře^ j^ho
plodů,plodůXGiii'ľima a jeho totality ,vnucená či chvěné /vznítí nový Čili « 
MXiMOMÍ^ již má řám sáeMaxvt x tepající z ncjMYssk k teu
^e potřebná chvilková bi m'no váha n?nd?xte ?^ M sis bac a kálo stí statečnosti- 
te bez obětavosti veanxio slepé uličky cgvhwx a ihslxhdh? KcnzuaUo

/ ví. 9?

KsjioňnoinMsí pá-x-^vk izv odhaluj•- L/otehrx Podstatu všeho 
Lvoírtce z arů ev u' i hnacno do Zaincv .tcizmz’“ Lx-.j*' pre ooozi Lyacs f^-crez. ú 
kolébá jeho vlastní ?M.te LaztM Tdlenm řl jsme zaliti krví jako, prchl sta­
řičký hmyz v iainara-l‘ ex.-: >_ 1; yypjatalc nxxrxlx lun.

Maska se vyů..la hledat Tvař* 1 tomu, aby ji anála,naší znát viasrní 
fvě vy sy c nany six ha tioc sporný sví na 2ůzg* mořem Gh&n V ani skám On. sam ne— 

jLí íl.-i*^ O



Konzum

^TTTkhŽlý cdptxfi^^lssrvífe^ y t «vH «dpovědftý»
Každý. je ^^ odpovědný ?»i všechny «.Bfeprv'é chápu jedno tajemství 
nábó^e-iiaiví rz---n^ vzešla civilizace řkteré se dovolávám jako 
sví/JgVJ.it ůa sebe hříchy světa®»«” A každý nese všechny hříchy 
včech’lidío

-ř $ *on vidí učení slsbícMTMce je ten^kdo na sebe 
verva včoahrio^&lýxct:^ jsem peražonelí^eknosKo ji vojáci byli 
poraženi;.l? k mluví skutečný muž^Hochéůá by rokľu Já psem pora- 
š^ý; odpovědným

Chápu cnyol pohovy dlení sobetcjponíruJe přímo podstatou 
činnost i «.Kilyž s ü.^lß’J?al^h se ospravedlnil, omletu?^ své noá- 
tlstí csuium. podrobuji se osudu pQmlouvížp-li je gi-adcuf podrobuji 
s -’ zrodr,.Aie\-osmuKLi břímě shyky na ssha?dovolávám se své lids­
ká «.ílyýžobu působit tra to,čím jsem«Jsem podstatnou čistí lidské- 
ho společenstvích

Jo ve né někdojproti němuž bojuji,abych rostloBylo tře­
ba toho ovivcl.;'čho letu.,abych v sobě jakž*ak rozehnal individua, 
proti němuž boýipi.cd Slepka, který roste «hovím, Rostli za něco 
stojí obrez..kto7v iě napadá«» ais říkám sis licclý jedinec je jenom 
eesta^Tcprvě člo^Vcckterý se po ní dá, má vyznamo
v Nelichou mšuo uspokojit pravdy natích polemik^nač ob?í-
rwat jednotlivo® >Js.o\; jen oeotani a prdďc.o3yeKbz<ohu už osom- 
večlnovct zamrzání' svých zv-lcsetů nedbalostí úředníků ani tin, 
^ že •spřátelené národy KTtaly za sobectví siruucuc^orvžka se 
projevuje .selh&nír. jednotí Ivou, A3 o civiliyy.ce hnáte lidi® Jestli­
že ta,které se dovolávány po cůrooena selháním jednotlivcůuct^ 
právo’se kasat,proč jo néhněťLa jinak?»

Civilizace ,stejně jako náboženstvísobvinuje sána sebe, 
jestliže si naříká na vlažnost svých včrviýnhcXá co naplňovat 
nulsonímcltejně jestliže si neříká na nenávist nevěřících-,Má je 
obrátit na vířuuať3e\utá eivillsacojktev-á kdysi k.skákala velká 
věci ...která .vozplaronlla své apoštoly? zlomila násilnil.^ , osvobodi­
la národy otroků,nedovedla dass uá ani nadchnout, ®xii obrátit na 
svoix^iraMSnaSinlli se připít na kořeny rozličných /příčin své 
porážky?tcvžim-ii znovu ožít .musím nejprve najít vznět, který 
jsem ztratily

Hebot s civilizací je„tomu jako s obilím®Obilí živý 
Člověka-ale člověk zase zachraňuje obilí,jehcž setbu schraňuje 
do sýpekaZásoba zrna od jedné obilné sklizně do druhé je uctí­
vána jako dědictví*

1. tomu?aby vzešlo?mi nestačí vědět, jaké obilí si přejí» 
Choi-li zachránit určitý typ člověka - a jeho moc - musím zach­
ránit také zásady:z nichž roste»

Nuže,ikdýž jsem si zachoval obraz, civilizace-které se 
dovolávám-, jako své. ztratil jo srn pravidla» podle nichž se pronášela# 
Zjisíaji dnes večer.se slova.-jichž jsem užíval,už pronikla k po- 
dstatě^Tnk jsem hlásal dome kraci i a netušil jsěm«žo o vlastnostech 
a osudu člověka už nevyslovuje souhrn pi^vidV^alo jen souhrn 
přání oUřll /’sou si lidi bvatvrki svobodné^ štústném 
nesouhlasíš Uměl jsem vyložit; cúlý má být Slovák-A nikoliv KDO 
ma být a

Mluvil jsem o společenství lidí, & neupřesnil svá slo- 
vanJako kdyby klima o námi jsem n zxínilyiotylo plodem zvlá­
štní arohľtekvouy'^ ni ni«,že připomínám sa nepřejmou pravdu»
Není samosře jmj ř: pravd JKiůlsv leká tlupa, trh na otroky, to jsou 
také lidská společenstvíc ;

Ježil jsem v tomto společenství lidí už jalo) arohi- 
i ok.;. Klinul jsem jeho míru, jeho taáicrXívošti/js^ blahobytu» 
Nevěděl.jsem o něm. nic jýnéhPjhéž že v ním bydlímEydlel jsem 
V něm jako ten kostelník nebo ta stoličnice v kostule^Tedy 
jako příživník®Tody jako přemožený»

Tak je tomu s cestujícími na lodi »Užívají lodi a

úvod: str: 2

sv%25c3%25ad/JgVJ.it
ve%25c4%258der.se


Konzum úvod str: J ^^ ,

nhlTneW^od ochranou salenä»které pokládají neotřesite­
lný rámec»pokračují ve svých hrách.Nevědí »1C o námaze ký*

v žních vzpěr pod věcným tlakem moře.Jakým právam si pak «tě- 
tují,když bourá lod rozdrtíTJeetliže jednotlivci*zplaněli, 
jestliže já byl poražen,nač si mám naříkat?

Saiatuja společná míra vlastností,které přeji li­
dem své civiliwee.Ixistuje svorník do klenby toho zvlált* 

í: ního společenátH^které mají založit.Existuje princip,» ně­
hož kdysi všechna v2^31©, kořeny,kmen,větve i plody.Jaký- je 
to princip?Byl aaehým zrnem v lidské prsti .Jen on za mne 
může udělat vití**«

Zdá se aí,že chápu mneho věcí ta té své podivné 
vesnické noci.Je neobvyklé Xitho.Sebemeněí hluk neplní celý 
prostor jako zvon.Nic ni není cizí.Ani bučení dobytka,ani 
to daleké volání,ani vrtnutí dveří,jež se «svírají.Vše ae odehrá­
vá jako ve mě«Musím ei přispíšit»abych zachytil enyel poci­
tu, který mů^e zaniknout.

Říkám si: To je palba-ad 4 Arrasu...
Palba prolomila kůru.Po celý tentOden jsem sel v sobě při­
pravoval příbytek.2yl jsem jen mrzutý Zá#tupce.Sakový je jed­
notlivec. Ale objevil se člověk.Usadil se prostě ua mém mís­
tě .Pohlédl na dav bel ladu a skladu a Spatřil národ .-Svůj ná- 
red.Člověk»společná míra toho národu a sne.A prrtj se mi 
zdálo,když jsem spěchal k útvaru,že spěchán k velikánu ©hni. 
Člověk se díval hýma očima - člověk^společná míra lafcará- 
dč* • ••« Je to manění?Jsem dnes blízek věřit znamenia. 
VŠf se„dnes večer potichu spiklo.Každý hluk ke Tně doléhá 
zároveň je,ko průzračný i temné poselství .Slyším klidný krok, 
jent vyplňuje noc: ”4,dobrý večer,pane kapitáne...“ 
p *a “Dobrý večer!"
Neznán ho.Zaznělo to jako“ahoj lodníku" z jedné bárky na dru­
hou.Ještě jednou jsem dnes pocítil cosi jako zázračná spří­
znění .člověk, který mě dnes veder obývá,'neustála sčítá své 
bližní.člověk,společná míra národů a plemen.

Tenhle ae vrací domů se svou zásobou starostí ,;:iy- 
Šlenek a představ.Se svým vlastním nákladem v sobě uzavře- 
ným.Mohl jsem ho oslovit a pohovořit s ním.Na bílé„vesnické 
cestě bychom vyměnili pár vzpomínek.Jak kupci vyměňují pokla­
dy, když se potkají cestou z ostrovům

V mé civilizaci ten »který se- ode mne liší,mě ne­
poškozuje, ba právě naopak obohacuje mě.Naše jednota se klene 
nad námi a základy má v člověku.Tak naše večerní debaty u út­
varu neškodí našemu bratrství,naopak podporují je,nebot nikdo 
si nepřeje slyšet svou vlastní ozvěnu nebo dívat se do zrca­
dla. ■ v

V člověk^ jsou zároveň zahrnuti Francouzi z Francie 
i Norové z Norska.Člověk je poutá do své jedn.ty a zároveň 

.-vyzvědá jejich osobité zvyky a není v tom rozpor.Stró# se ta* 
ké vyjadřuje větvemi, kt^é se nepodobají kořenům.Jestliže te­
dy tam daleko se píší pohádky o sněhu,pěstují-li se v Holand­
sku tulipány,tančí-li se .ve Španělsku flamengo,pak ta každé­
ho z nát ©boha cuje jako Člověka.

A tak se mi ztá,že dospívám nakonec dlouhé pouti.' 
Neobjevuji nic,ale jeho když se člověk probouzí ze spánku, 
vidím prostě to.co jtem uč přestal vnímat.

Má civ'ůizcou spočívá na kultu člověka skroe jedno- 
ťlivce.P» eel.eá staletí se z' snažila ukázat Člověka, jaks by 
byla učila rozpoznávat katedrálu skrze kameny.Hlásala takové* 
ho člověka, turý ovládli ^odu-tlivce^Nebot definujeme-li člo* 
vě:E mé^civilizace,nevycházíme s lidí-Naopak lidé jsou defi­
nováni jím. Je v něm jako v každé by%esti něw,ca nemůže vylo* 
žit látku,z nič se skládá.Katedrála je něco jinéhc než souhrn 
kamenů.Je geometrií 8h$i chitekturouJledefinu^ ji kameny,«»opek 
Ona obohacuje kameny "svým vlastním význameeUZaměny jsdu ObO*

p%25c5%2599edstav.Se


Konzum úvod str: 4

slouží její jeda&oécľh'^dróla zauztiuje v že do svého chorálu* 
až po ne jpitvcmě jéí ehrzIcQo

Ale notKuu j^en seyomxpl na svou pravduolkmníval 
jsem se;ža člověk js 5 jek.yxi»'. .^xoí, jako 3* kámen souhr nem 
kamenů.feoat^dl jocn katadrá.-u o setům kamenů a t^k pozval* 
Ad zaniklo Cíc Vetví ^Ik lícha obnovit člověka«, vždy; on je pe- 
debatou né kul t^^ Vždy! oh. ’^ klíčem mého společenství •VŽ* 
dyt on jo princípom mého vótooství.

Jo pražné založiv apo?.?ženský řád na podřízenosti 
každého jedince ^r&vj.ilóiLuůw önadnl vyóvolít slepého člově- 
fca?který by přijal l^a/"xulrrZí^^ jakéhokoli pána
a jakýkoliv koríz. Ala p^oheai s^nnéjíť jo jistě5nodaří*li se 
nám OdVObcdít člověka a raočit ha?aby eí vládl sín«

Ale 00 to «zvozná osveboaxtiGsvobodim?*’!! na poušti 
Člověka .který ni v nepokouší ř co- znamená jeho svobodafSkistn- 
je jen svoboda “někoho7’; kdo někam jde?Osvobodit lůno člově­
ka ty zno.jp?:létlo naučit, ho žíznit a ^klsa! mu oortu ku studni» 
leprvQ táhly se ru naskytne, možno?! Šiiyi? které ur, no budou „ 
boa významu-Osvobodit iuinen ne.snxtorá nó^ncuií^ 
kámen stejně nikam niplplo-J.^ trče s/obedny.

MižOrmá ci^iX-*. 2JHto se cnažola položit lidské vztahy 
na kultu člověka,který je nad kult ;'dne" 1?v^0íaby okování 
každého vůči sobů sun^ia i vůči ůru/ým r v vylo jíl slepým pod* 
řízením z» * / ’ ixJL 0 ^ ^ ^m mraveniště;. alb sv-'bodným. p^pjovom lásky,

No řiditelná eesta tíze osvobozuje kámen,feviclteiné 
svahy lácôy osvobozují člověka<111 civilizace se soužila udě­
lat z každého člověka vyslance stejného panovníka^Pohlížela 
Via jednotlivce jako na jíl ukazatele směnu nobr zvěstovatel# 
něčeho většího,než ja on sáu?nabi dle jeho svobodnému vzes­
tupu, směry magnetické přitažíívcst:u

Znám dohře můved toho silového pole.Po celá staletí 
^Zhlížela má civilizace k Seku jen skrze lidi .»Člověk byl 
stvořen k chrupu božímu» Uotxval es Bůh v člověka.»Lidé byli 
bratři v Bohu«Tenhle cbraz Bona dodával každému člověku ne­
zničitelnou důstojnost9Vztahy člověka k Bohu byly samozřej­
mým základem povinností jednoho každéhovk sobě nebo druhým*

Má civilizace je dědičkou křesťanských hodnot-Bu* 
áu uvažovat o stavbě katedrály„aby^h byl schopen lépe po— 
ehópit Je ji architekturu c Ne zírání Boha učinilo lidi rovný- 
mi,nebot $i byli rovni v Bohu,A tato pevnost měla jasný vý- 
tnám. Nahot rovni si mohoucí být lidé v něčem.V$jln a kapitán 
jsou si rovni v národnosti .Rovnost je už slovem zbaveným 
Smyslu,není-li nic,k čemu by se mohla upnout.

Chápu jasně,proč rovnost,která byla právě rovností 
‘božských práv skrze jednotlivce,zakazovala vzestup jedn&tllw 
«el omezovat
Bůh mohl t^ahodneut,že ho zvolí za svou cestu,Ale protože 
llo také o rovnost^ božských práv "ned“jednotlivci,chápůj 
proč jednotlivé!;.at byli jacíkoliv,podléhali stejným povím* 
Hostem a stejné úctě k zákouXúc Vyjadřujíce Boha.byli si re­
tu! ve svých právech.Sloužíce ßjhufbyli si rovpl ve svýeh 
povinnost©ch•

Chápn,pr^č rovnost Založená na Bohu s sebou nepři* 
Mšela ani rozpony,ani zmatek Jfemago ole so vloudí tehdyskd$# 
H nedostatku společného měřítka s?. zásada rovnat i »vrhne W 
Zásadu totesností&Tbhdy vojín ^omítne zdravit kapitána,a** 
bot kdyby vojín žáruyil kapiiáhá,uctíval by 7 tom přípád# 
jedinee a nikoliv Mrod.

Má eiviU.ááee^dědAČkr Mí^^iniJ^ )^di «řevnými * 
BW#ku.



.a, Chápu původ v^vyrhné uscy - uŕs ^Cŕeneo ^cel prok­
ázat úctu i vel.’. t, r^out sirr«* .uhi.iro ctil Beka«jehož vyslán* 
com byl takt tlili ubyt ■ hyl poklátiv, významný jelen. a bezvý- 
zručný di ohyyaUirý clcvěv vessxil prctč jeúŕt usiloval o zot- 
rpčsnm oruktihc ll-lse polo 'lvu t vyrljij.ee ,,11 e tato úcta k clo- 
viku u sebe-» nyrhloh^e^e. > ú.LiujIx X Klanění obetívcäszonestí 
jívo/lhco,.?''L húripcutí robu nevěd nroetíftcbot v člověku 
tylu r^ŕ ú ^t.l; ctila or.-' vi. stnoŕy. vyslance ôožihcč$ak lá- 
ska k Bum vytvúúclo mest lita v zasrané ví.t~by?nôbôt zále- 
'.žitústi sh p-ro^exim^ vyslán«i,na vyšší úrovni než
Bezi jodinuiv

v Má civiils:^^ boží,založila Úctu * élwt»
ku na úctě k j«lnuti! n1#«»

Chápu původ bratrství liďGTxHé byli bratry v Bd- 
hUaDratrcT nils íýt clove!: jen v nečdmuier.í-li pouta,které 
by je sýčnocu; vl.úy 1A^^ - scú k ucho přitržoni^oie nejsou 
spjatisSvise být bín^ěrcm jen tak o soběok/ jt'kamarádi * jé 
jsme bratry “v^ útvaru k/23* Jranscuzi ve Franciia

Mé civilizace,dědička boží,založila lidské bratr- 
•Ivo na Člověku,

Chrpu vé/run Koly k bližnímu?která mi byla hlásá- 
S^tLáska k b:ihi’.7p rtouLlla Ehr, skrze ý-úroulivc®a^jrla po- 
yanuo.stí .k.čhbú^ Plo o ,k«luntJ..t /i^ í f|’ 1 “- ’• '*•- ’- Ote V« $,V «SZi/uJCj*éhoo 
^Priu lásku k lb?uy.rn rop: <cí uv&j ú tchoshi? pí rvi účasten, 
,>ni ho ne-oc'Ut.v;-....? Butony vole-j es?! h’^bu!: důr su imchj’éí 
k nonu^ýbrž k -lohx/frojevy lesby < bližnímu r/t ppk nebyly? 
zase nikdy' pcctm ■■ ^chus.-xu Ljú'ý'iiyirctiX'/'-nr oyl povm- 
•n nasadit smj ýúrút r pěli c ht.ptuhyže-ú^ stí-
Sonaho láurcycSlúutll Bchiukcstxhrc.:. uni, .nocí probděnuu u 
lúcka iS-u^^c1 ^ O o

Kú rÍ7il'.Uto??dědička Itúu ;učinila tak s lásky k 
bližnímu čár okolku ukrzu ^M.v/clivy*.» ■ y,

Chánu hluboký yýzusn ;:> * ry yy''sč':v:?r^ od jednotil»» 
ee,.Riktemk k- uoocoí .cvu.iu-r .zzuk^ela .bhsCcVZtlovola yu 
jeho úlohu, y-íulauv.-h^ juke hc rv; ;iľ úut;y t '-tlp-rba pna* 
athednie tu:úu jecýciypauÁ^cvTi-^ he to'ó. ubý ho řiti r a .h> 
Sfthíi'h úuy i.-; dal ^0;ito-;ři.i’ku Be'uXií.úeis -xu aby oo|Ä>* 
Sinal na roba a h'a ruptl, .•ubot kuyt «3 y-üinoc nadchne 
svou vlastní düldituötl< cu-du se okamžitě ztuhlí v zed»

Má civilis*:^ rhdhVia ^ také úctu k
Sobě Bamě^u^to jeru úr<u u člověku sirsa sobe sama*

Chépu kuročno.prh^ li-ka'k Bohu učinilo, lidi na- 
vzájem odpovšrlrvk a r.a: ny.ila ji*.i naději-jako íviíos th? ort vn­
es z.knžděho z lilou uč milo vyslance, stepného Bubs?srootva- 
lay? rukou, ksióčhc^pásr utícux; I6.kXo rr:cnL právu zrďrix«” 
boy byl, zvestovateľ“ e:r vttčíhu xet byl ytn^B-ízna^ tylo po~ 
f iptÍH nol.^-v sobi 3ini:uhtvr.yoi^ by se yžls T-xln-
Vy-’£?“ * t slovy# ‘'* >” s* t.. 2v p.’kláiú? Sa tuk dčlaZ iták : ?Js t 
domýšlivá je tvá bsxKGuý*,s

Ká cl Kbiu’Coynýý \ • y *ly{t bulla IožOmHo jadnotli- 
wť'edpevčený^ aXvtuuy ty r v y.uýuvčp.x'u íl kuliho jedince-; 
C-nllr/u' su’lyh.v .thtyvút ra paihřúnu posu-xLltostisalc nejde 
phitczĽ vtlu'i o ,vl .wolváhou brithetikn*wúe o ťctu.k člověku- 

’skrze jedinceoSkarečni vsUkus? .re olvrlizoho je v toir^za 
sto horníků clil ptvin.;AUí$ o mu&tidiv svs.životy pra záchranu
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Jednoho jediného  zasypaného horníka. Zachraňují člověka.

V -Som světle chápu jasne význam c-vobody Znamená 
cvobchí rostoucího stromu v silovém polí, jeho semene.Je pro 
človeka ovzduším vzostupu.Je j.oko příznivý vítr.Jon z milosti 
větru jsou plach s ty íl c e na teořf svcb-.Iná.

Člověk takto vytvořený b- múl silu stromu.Jaký prostor 
by dokázal pokrýt svými kořeny í ho érou lidskou dřen ty <wvy»Íl, 
aby jí bal rozkvést v slunci i

Ale já jsem všechno pokazil „Rozmrhal jsem d&lio 
tylt^chal jsem zatlít pojem <he’ hnu

há civilizace vynaložila úctyhodnou energii a ge$i* 
elitu na záchranu k ‘ .u. vladaře no zíraného šarže jedince a 
na z ti: hrana v .sne lenost, ■.lidských v z trhů, které tento kult za- 
•klád <1 e^l roun o úsilí h cm mismu mířila jen k tomuto cíli.Es* 
mnnismus ti uložil jako výlučné poslání osvětlit a dálo udr­
žovat prve.ureí člověka před jecnutlivcem.Hv^ hlásal
víru v čleyíka.

Ale když se má mluvit o člověku.narážíte na jazyková 
obtíže ô Clovvk se očluh -o od licí ..Neřeknete nic podstatného 
o katedrále .mluvito-li j^n o 1 :.men-<chhľe řeknete nic podsta­
tného o člověku,když a® ho snažíte definovat lidskými vlast- 
nos tmi. Šumaní s au s -..udíž postup? val předem zahrazený?! směrem. 
Snažil se postihnout o pojem člověka logickou * etickou argu* 
mentasí-a pronést z-o takto do vědomí.

Záoný slovní výklad nikdy nenahradí rozjímání.Je* 
dnota bytí je slovy nepřenosí-Ehybych chtěl naučit lásce k< 
kterékoli vlasti nebo panství liči,jejichž civilizace by tu­
to lásku nehnala,nech 1 bych po ruce žádný argument,abych je 
pohnul.Nebýt panství vyt^áře^í pole ..pastviny a dobytek.&ažd# 
část zvlášť a všechny dohrcracly mají za úkol obohacovaťýJe 
však v panství něcc^co mihu materiálnímu rozboru:neboť jspw 

„ vlastnícl,kteří by se z 1 séry i. němu přivedli na mizinu, j^ft 
aby jo zachránili«tl zase naopak toto '’něco**dodává jednotli­
vým hmotným částem zvláštní ušlechtilosti.Stávájí sé dobyt­
kem panství. lúkami pans c ví . no J1 panství ♦..

íhk se stáváme člověkem určitě vlasti,určitého ře­
mesla,určité civilizace,určitého náboženství.Ale abychom se 
mohli dovolávat těchto podstat^nusojí v nás nejdříve mit pe­
vný základ:.A tam kde neexistuje vědomí vlasti,tan je žádná 
řeč nepřenese„Podstatu,kvero se dovoláváme,v sobě vytváříme 
jeď cíny-Podstata.není z řiče kosi,ale z řič® činů.Náš huma­
nismus zanedbal činy.čeho pokus selhal. w v

Základní čin tu deu al své jméno.Je toá obět.Obět 
neznamená ani oklestění ani pokání.Je tc v podstatě čin.Je 
to dar setr- sama podstatě,které se buče člověk snažit dovolá» 
vat.len ten pochopí,co je panství?kdo mu obětuje část sebe sa- 
maýkdu hrdo bojovat,aby jo zachránil a snášel strádání,aby 
je zkrášlil.Pak se v něm probudí láska k panství.Panství není 
souhrn zájmů.to je omyl,Je to souhra darů. „

hčhud se má civilizace opírala o Boha,zachraňovaly 
právě po jer cběui,ktorá 'vnášela Boha do srdce člověka.Rumania» 
mus zanedbal základní úlohu oběti,Usiloval zanítit člověka 
slovy a ne cimyo-hké k tomu,aby zachránil člověka nazíraného 
skrze lidi,neměl nic jiného než toto slovo zkrášlené velkým 
počátečním rismenem^Eyli peme v nebezpečí,že jednoho dne sklou­
zneme po ošemetném svahu a zaměníme člověka se symbolem prů­
měru nebo souhrnu lidí «.hýli jsme V nebezpečí, že zaměníme na­
ši katedrálu za hromadu ku není»

A tak jsme poznenáhlu ztratili dědictví.
Místo abychom upevnili práva člověka právy jediná 

ců,začali jsme mluvit o právech celkuřViděli jsme jat se ne-
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nápadně -zavádí morálka čolku,kteří nedbá člověka«TatO mo- 
ráý--a objasní,proč ®é jednotlivec povinnost Obětovat se »>- 
iecenctvuuwevylozí vsak bez pohrávání
lečenetví povinnost obětovat se ar# Slovy »pro-- 4## 
je spravedlivé, aby Zemřelo tisíc Xiáí ®^®^® člověka »Pro« 
noha nespravedlivě Uvězněného.JeětČ osvobození jedl*
zvolna to již z a nominee, A přece práv?
nás tak ^asnš odlišuje od mraveništi»spočívá přejevši» tw* 
Še velikost*
Sklouzli jsme - nemajíce účinnou metodu • od lidstva,kttfft 
se zakládalo na člověku,ktomu mraveništi,jéŽ se zakládá Us 
s ou.hr nu jedinců.

Co jsme mohli postavit proti náboženství státu M« 
bo masy?Co se stalo s našla mohutným obrazem člověka zrdse* 
něho z Doha?Je sotva ještě k rozpoznání v tom slovníku,á^i 
se zcela zbavil své podstaty.

Poznenáhlu jsme zapomínali na Člověka a svou mo­
rálku jsme při tom omezovali na problémy.Vyžadovali jsme Q# 
každého,aby neubližoval druhému jednotlivci.Od každého kamesa» 
aby neubližoval druhému kameni. A zajisté,že si neubližují, 
když lozí bez ladu a skladu na poli.Ale poškozují katedrálů, 
kterou by tyly a která by byla oplátkou založily jejich via* 
stní význam.

Hlásali jsme dále rovnost lidí.Ale protože jsme «•- 
pomněli na člověka,nechápali jsme už nic zbtoho,očem jsme 
mluvíli.Protože jsme nevěděli,na čem založit rovnost,učiní* 
li jsme zn ní neurčité přesvědčení,které nám bylo k ničemu. 
Jak definovat v úrovni jednotlivců rovnost mezi mudrcem a 
tancem,mezi hlupákem a géniem?Äovnost v úrovni hmotných sta* 
tků vyžaduje,chceme-li ji definovat a realizovat,aby všechna 
zaujímalo totéž místo a hrálo stejnou úlohu.A to je absurd­
ní. Násada rovnosti se v tom případě zvrhá v zásadu totožno 

- sti* ľ1/
Pokračovali jsme v hlásání svobody člověka.Ale pro­

tože jsme zapomněli na člověka,definovali jsme svou svobo­
du jako neurčitou zvůli,omezenou jedině křivdou páchanou na 
jiném.A to nemá naprosto smyslu,nebot není Činu,který by ne* 
zasahoval bli^žního.Zmrzečím-li se jako voják,zastřelí ®5. 
jíení vůbec osamoceného jedince.Kdo se odděluj# od obce urá* 
ží ji.Kdo je smutný,rosesrnutnuje ostatní.

3véno práva na svobodu takto chápanou jsme už nedo­
vedli užívat bez nepřekonatelných rozporů.Protože jsme neu­
měli určit,v kterém ořípadě'naše právo platí a v kterém, ni* 
koli, a abychom zachránili nejasnou zásadu,zavírali jsme 
pokrytech/ oči nad nespočetnými zábranami,které každá ťpole* 

.. čnost nutně kladla'do cesty hašim svobodám.
Lásku k bližnímu jsme se už ani neodváŽilUhlását. 

Přivé se totiž obět,která 30 základem bytí,házívalí látkou 
k bližnímu,když uctívala Boha právě sk^aS jeho lidský obraz» 
Proex^anietvím Jednotlivce jsme přinášeli dar Bohu nebo • 
cJ.ovaku.iQe protose.psre zapomněli na Boha i na dlovíka.dá- 
van osme uz ^enomjednotlivci.Od té chvíle začaly být ®rc- 
jevy lásky k bližnímu často nepřijatelné.hebot nikoliv in- 
di v1duální libovůle,ale společnost je povinna zajištoě»< ro­
vnost v rozdílení zásob.Důstojnost jedince vyžaduje,aby čtěd* 
roští druhého nebyl uváděn, co vazalské závislosti.Bylo by 
paradoxní vxbět,jak se majecní dožadují kromě vlastnictví 
svého majevku ještě vděčnosti nemajetných. (

Ale naše špatně pochopená láska k bližnímu se zejmé­
na Obracela proti svému cíli.Byla založena vý lučně na proje# 
Věch soucitu vůči jednotlivcům a málem, nám zakázala každý 
výchovný trest.Kdežto skutečná láska k bližnímu,která j# 
pcojevam úcty vajánrkné čl#«éku ##d j«dnatlivei,ukládala
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#emáhat jedrotli¥<>,abychom r »B# posílili Člověka*
Tak jsme ztratili člověka«A když osma ztratili 

člověka,zbavili jsme sý 'veškeré hřeživosti i Sámo bratra* 
Švijkieŕé ^^-naä^civilizace hlásala - protože bratiam á# 
Človek v nčýem a n^r^týf bi'strea jen takJPpdílnictví na* 
Baklédá brstrsVzÄcTc’ ^ jen v oběti«Navazuje se v
tpnlečnép'dv.ru /VÍ^j®M-^ nož jsme sami »Ale protože
jme r.iilli hec£o£^ cs^káváhím éám kolen každé skutečné 

- 'txistenoó, c^zíjx" jsme naše bratrství nadále již jen na pow» 
Mou vzájehihou snášenlivostb ■ snažím-li se

' Přestali,jsme dávat.Jenžé/snažíme se/dávat už jen 
ř ; sobě, ne dostánu nic, ne bot nestavím nic,k čemu bych patřil a ne* 

- ástm tedy nicím/Jři jdou-li pak ode mne žádat,abych zemřel pro 
Bějaké zájmy,odmítnu zemříteZájem velí v prvé ředě žít,Jeká 
fcy to musela byt uchva cující láska,jež by vyvážila mou smrtt 
Umíráme pro dům,Ne pro předměty a zdi.Umíráme pro katedrálu. 
Ke pro kameny.Umíráme pro národ.Ne pro houfec.Umíráme z íá- 
♦ky k člověku,je-li klenbovým svorníkem pospolitosti.Umírám 
jtn pro to \z čeho se dá žít.,

Náš slovník vypadal takřka nedotčen,ale naše slo* 
pa,která ztratilo svou skutečnou podstatu a nápln,nás zave#* 
la do bezvýphoduýelvpiv^torů/rozporůjkdyž jsme jich chtěli 
užívat.A ták nám nakonec nezbylo než před těmi rozpory za* 
vřít obě oči.A nezbyla á nám nakonec,jelikož jsme neuměli 
»tavětjnež nechat ležet kameny bez ladu a skladu na telí * 
Íluvit obezřelo o celku,aniž jsme se odvážili upřesnit q 

em mluvíme,nebot ve skutečnosti jsme nemluvili o ničem.Ca» 
lek je slovo nenaplněné významem,dokud se tento celek k ni* 
čemu neupíná.Souhrn není bytí.

Jestliže se naše společnost mohla ještě jevit žá- 
- doučí,jestliže si vní Člověk zachoval určitou prestiž,tedy 

jen potoč,pokud skutečná civilizace,kterou jsme zradili swou 
nevědomostí,na nás i na dále vrhala svůj od lesk, odsouzený k 
láníku a zachraňovala nás tak proti naší vůli.

Jak mohli naši protivníci rozumět tomu,čemu my- 
^sme už nerozuměli?Viděli s nás jen ty kameny bez ladu a skla­
du.Pokusili se vrátit smysl celku,který my jsme už neuměli 
definovat,protože jsme se už neu měli rozpomenout na člověka.

Jedni zašli bezstarostně přímo až ke krajním logi* 
^*kým závěrům.Učinili sté snůšly absolutní snůsku,Kameny musí 
“být totožné s kameny o A každý kámen vládne sám sobě./uprchlé 
ke rozpomíná na uctívání člověka,ala přenáší je úzkoprsé ha 
jednotlivce*A rozpady,kteréá se rodí ♦ táta šikoprsosti,jsa# 

ty naše.
Bor i Jiní shromáždili tyto kam« ty »CZptýleaá bez Xaí^ 
« skladu na poli, ^hlásili práva masy.Nehi td <rbvaa uspoke* 
Jivá^formuie^Nebot je-li samozřejmě necřípuBUMkato jediný 
»ľľiŽ * ^ «tajná nepřípustSiMr «®a« r«®*
urtila jeameno olov esa» * r

viní se zmocnili těchto kameni’*,která neaa^ýmoc 
• Z toho souhrnu postavili státe Takový stát také nspobsehuje

• 'lidi. Je rovněž výrazem souhrnu.. Je to moc celku vložená;Mo 
tň^u jďdinco.J? to vláda -jednoho Vmene/koerý so snaží’^to» 
tcžnovst s ostatními,nad souhrnem všech kamenů.Takovýostdt 

’hl«s-i jasne morálku celku,kterou my ještě odmítáme,ale k nit 
Sami oomaia míříus,protože so neumíme rozpomenout na člověk^ 

'^«rý^ jediný by ospravedlnil raše eč^í^nutí..
'Tito vyznavači novéno náboženství so postaví pro­

ti tomu,aby několik horníků nafotilo život k sámnrar.á jědi* 
$<\$o xý^avalsráhy ho^ hromada kamenů je v tom přípa­
dě nuruš-vnaiTobí jí ,xčže nr$něnóh'u když ztěžuje pa«tuo ar> 
£ý<.,Lobr pospolité obce-budou lile jut pomočí aritmetiky - a 
aritmetika je ovládne.Ji hrotí tíomc önost př^korát ve •■ oře-

dv.ru
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výšij sebe samé.Budou totiž nenávidět vä*,co 8« od nich 
nebol nebudou mít nad sebou nie,s čim by splynuli.Kaž^ý #«9*» 
každá pléu.Š, každá cici myšlenka pro nš budou nutná urá^iM*« 
dobude v jejich moci vstřebávat,neboT aby do sebe převtělit! 
Člověka,je nutno nikoliv ho odklestit,ale objasni ho jenu 
sentému, p osky incut cíl jeho tužbám a půdu jeho úsilí.Převit* 
í svat zpamsna vždy osvobozovat.Katedrálá může vstřebat kMM* 
ny?nebot v ní nabudou smyslu. Ale hromada kameni nevo tře*# 
nic a protože není schopna vstřebávat,bude drtit.Tak t4#B )•
- ale čí je to chyba1'

podivím se už.že hromado kamenů,která má ohromnou váhut*«í« 
těžily nad kameny rozptýlenými- bez ladu a skladu.

A přece ten silnejší jsem já.

Jsem silnější jestliže nejdu sám sebe.JeštliŽe «U 
MumaniWMS znova- nastolí člověka^Jestli budeme umět zalotif 
novou pospolitost a jestli k jejímu založení užijeme jedí®#» 
ho nástroje,který je účinný: oběti .Naše pospolitost,tak jak 
ji naá< civilizace vybudovala,nebyla přece souhrne» našit* 
iájmů * tylu souhrnem našich darů.

Jsem silnější,protože stroj» je silnější než půi*#» 
«1 živily .Vtáhne je do sebé .Prděni je ve strom. Katedrál* 
je zářivější nežli hromada kamenů.

Jsem silnější,protože moje civilizace jediná dole#* 
♦e sepnout v jednotu osobitá odlišnosti aniž je oklestí.^ř* 
Čivuje pramen ave síly a zároveň se jí« i napájí.

Ve chvíli odletu jsen si myslel,že mohu přijímat 
dříve néž dd/ut^-yla to pošetilá domýšlí vosi, bylo to ^ak* 
e touT smutnou hodinou gramatiky.Člověk vždy musí dávat dtt- 
ve než přijímá - a stavět než se ubytuje.
Já založil svou lásku ke svým lidem na daru krve»jako mat** 
zakládá svou lásku na daru mléka.V tom je tajemství.Musím# 
začít obětí, osmé-li založit lásku.Láska pak může vyžadovat 
další oběti a využít jich k všemožným vítězstvím.Člověk mu* 
Sí vždy «Činit první krok.Musí se narodit než začne existovat*

Vrátil jsem se z letu a založil jsem své příbutené* 
tví s malou venkovankou.Její úsměv cyl pro mě průhledný a 
«zřel jsem v něn srou vesnici.A skrze svou vesnici svou Zt* 
tu Skrz svou zem jiné země.Nebot Pocházím z civilizace, j«< 
#1 za svorník klenby zvolila člověka.
í®e*?, ? u'vhfu ^ 33, jenž chtěl bojovat za Norska.Možná,i# 
®$ ?“b;a Brct v jinému letu.Oblékal jsem se dnes k

-'^hUj b ncErui jsem, byl až do® ód slevy „Palba s ArrasU 4 
prolomila kůru a já prohlédl.A všichni u nás prohlédli stej* 
hěoá tak odstartuji-li za úsvitu,budu vědec,zač jostá boju* 
ji.Ale toužím vzpomenout si na tů-co jsem viděl.Toužím mít 
nějaké prosté krédo,abych si vzponěl.
Budu bojovat za urvonství Slováka před jedincem * za prven«^ 
tví univerzálního před ojedinělým.věřím že,kult univerzálníhf 
Modnocu^e a pouta jednotírva osobni bohatství - a zakláda 
jefdiný slevtečiiý řád,'i a tiž řád života« Strom to je řád ikayž 

.aá kořeny,která se liší cd větví. v
Myslím,že kulw ojedinělosti jda v patách smrt - něhot on 
Zakládá řád na podobnosti oil's duje jednotu bytí s xotožnestt 
'jeho částí.Ä pustoší katedrálu.aby srovnal kamery do řady«

Budu tedy bojcvatproti každému?kdo ty usiloval vnu* 
<it ojedinělý zvyk jiným zvykům,jadiný národ jiným národům, 
jediné plemeno jiným plemenům,jedinou myšlenku jiným myšlen* 
kám.

Věřím,že prvenství člověka »skládá jedinou rovnost 
• jedinou svobodu,které mají nějaký význam.Věřím v rovnost 
*r*y šlovéka u každého jedine«.! věřím,že jediná svoboda j#



Konzum úvod •tri )^

svoboda vzestupu-človeka.rovnost není totožnost.Svoboda není 
exaltace jedince proti člověku.Bulu .bojovat proti kaz'ému, 
kdo by chvil podříditjediaci -stejně jako masa jedinců * 
svobodu člověkao —

* Věřím.že má civilizace nazývá láskou k bližňíinv 
Obět povolenou člověku,aby nastolil e<ou vládu.Láska k bii* 
žnínu je dar davý člc-eku skrze prostlřednost jednotlivce. 
Ona je základem oloviv?.Budu bojovat proti kalonuu.kdo bu* 
datvrčit,Se můj soucit ctí prostřednost a kco popře člo* 

veka a uvězní tak jedince návody v prostřednosti.

Budu bojovat zd člověka oproti jebá nepřátelům.Al^ také JWQtí 
sdbě Aamés^t

/ in: Antoine de Saint Exupéry:
Moje planeta «• pM«reď./

Co se prosně odehrálo V kremelských zdech v srnou i960 
sé můžeme jen s řeží domýtl?t;dohadoxav,kalkulovat.Možná už co 
nevidět nám brda, dopřáno. na?r^^^ do.-archívů a dobrat se prav* 
ty..oněch smutných dní A terč nám předui*Sily dalších následují­
cích £1 let.S jistotou můžeme prohlásit,že nějaký ten rok ješ* 
tj.příbude.
7'•sci^^^^^^ s blížícími se osudnými dny předkládáme nášefcu
čtenáři Moskevský protokol,který byl schválen z 26* na 27.0.63 
y kare rulu .i

"lú Vprůběhu rozhovorů byly projednány otázky spojené s ob­
ranou soc.vymelenosní v situaci,která vznikla v Ceskoslovea« 
aku,a také prvořadá opatřen:, diktována touto situací'a po* 
bytem-spojeneckých vojsk v GbSíh Obě strany vycházely se / ' 
všech všeobecně uznávaných rr.rem vztahů mezi bratrskými 
stranami a zeměmi,z principů potvrzených v dokumentech z 
■porady v Čierne nad Tisou a v Bratislavě.Byla potvrzena v3* 
most ujednáním sochaní k podooře^pevnění a obraně soci* 
elismu5nesmíříteInému bují s kontrorevozučními silami,což 
je. společnou, internacionální povinností všech soc.zemi.Cb4 
stravy rovněž potvrdily rozhodné přesvědčení,že v nynější 
öituacJ. . je hlavním úkolem tekuté čně ní zásad a úkolů z po-* 
rady v Ptáti sla ve - z dohody v jednápí z Cxer»é pad Tisou a 
jejich konkrétní realizace

S^ředsednictvo Ů” KSČ prohlásilo tzvřlV. sjezdESČ zaháje­
ný 22»drpma t»r bez souhlasu ďv za porušení stanov permy, 
fee.z účastí členů předsednictva,tajemníků,tajemníků ŮV uSS, 
věteiř delegátů z armády a mnohých dalších organizací je 
neplatný .Všechna potřebná cpa trení k této otázce provede 
předchenictvo Uv „SČ po,návratu do čOSIhMimorudný sjezd bu# 
dá tvol4n- po normalizaci situace ve straně a zemi.
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X<roiepýe*ksč informovala q to®,áé v ns5bli£3£#b 6 * 10 
áfceuh y-u'^edo-^ plénum U7 ESC sa účasti kontrolní a re­
vizní. r os-j. s e isti^nyyřosoa/lí otázky normalizace situace v u«* 
ni/cý: roní ke zlepšení, práce e crarxokýsh a státních orgánů, 
«koucy/oké cí o d-y a otázky .životní úrovne?opatrení k uýevni* 
bí -ýřh orýuj 2 Článků strúniekche a státního řízení h 
Uvoľ olut z ílu .kre caoby,jojichž ctúsí činnont by nacdpoH* 
delo potrebám upevnení vedoucí úloh,r celnic né třídy,3 kra* 
stroryý'luí. usnesení leknového a květnového pléna’ ÚV KS$ 
lýú í uiá^~ní posic socialismu v ze®i a dalšího rozvoj# 
vztáhu CiSR a zemí soe.společenství

4ZPřcdotoritelá KSČ vyjádřili nutnost rychlého provedení ř®» 
<ly opatřeni směřujících k upevnění socialism a vlády pracují* 
<ího lióo ? zvu .?Útč přednostních opatření k ovládání sdělova­
cích pros J-eiki/t 1,7 plně sloučily věci social, i snu, proti ahtl* 
sucipliytickým \yetovponím v rozhlase, televizi?k přerosení 
vystoupopí .různých organizací stojících na antisocialisti* 
chřch pot: oíchoKopřlpustit Činnost anbimurxistické' a'C.dem. 
strany.,V o-' yi pironí těchto úkolu budov provoděna přfsluš- 
ná efekt ioih í oni honí .Stranické a státní rýny upraví alma- 
C ú. 1/ u -i.»-»**•• ' í ; - - ^-• j t— > ».I^ cí d v cí -Levizi pomocí nových zákonů.a oýzře* 
ní." r±zoiéônó- situaci bude nezbytné ke splnění těchto úkolů 
uskutečnit ní Která dočasná opatření ? aby vláda ovládala ďbvně 
prostředky pocti entisoe.jednotlivcům nebo kolektivit.-Budou 
provedená, nezbytná kádrová opn"řoní vejvědoní tishi.itshla*

a r a telu:•izl.ůuk jako při jednání v Cicrné nad Tíscu i ny­
ní piyusreytele K?éS vyjádřili plnou solidaritu $ těmito 
opátřeníhUkterá taká odpovídají základním zájmům s^c.spole* 
cenit ví,jeho bezpečnosti a jednotě.

^/ObČ deleya.ee projednaly otázky spojené £ přítomností vojsk 
pobi socoz/iií a dohodli se na tom? že se teto vojska nebudou 
rýsovat do vnitřních záležitostí GSSR0Jakmile pomine ohro- 
Žení socialismu -v ČSSR a bezpečnosti zení soc. společenství, 
bude.-proveden po stasách odchod spojeneckých vojsk z terito­
ria ČóSZ.Velení spojeneckých vojsk a velení čes. armády ihna# 
poojeerají otázky spojené s pochodem a změnou dislokace voje- 
nohých částí z měst a vesnic,kde jsou místní orgány s to za­
jistit pořádek.Rozmístění vojsk provést v kasárnách,cvičných 
prostorech a jiných vojenských prostorech«Bude posouzena otázka 
bezpečnosti čSo hranice s hSRý Množství vojsk, je jich o orga* 
nizuce a rozmístění bude uskutečňována V» spolupráci s pře* 
ustav It ali Či. armý.uMatsriálněteehniC^ a jiné
raýz;-ťderí’ dočasně či i slokovoných vojsk * ČSSR buče stmá- 
vmí zvláštní cooodou na úrovni kKO a MVZ.Principálně - spor­
ně .otázky budou řešeny v?ódami obou zemí.O podnýrkách poby­
tu a úplném odsunu, evojonookých vojsk budp uzavřena smlouvá 
mezi vládou CSSR a ostatními vládami«

6/předsednictvo ÚV KSČ a vláda přijmou opatření v tisku,ro** 
hlase a toCoy:^ ty ^vyloudila možnost konfliktu mezi 
vojo-.y a Lbca^y na ^zemr ďSoR*

7/?ředotávitelé KSČ prehlásili,že nedopustí odstranění z fun­
kcí noto dokonce rerroutine proti- tom činitelům a pracovní­
kům ctrany,kteří bojovali za upevnění -pozic socialismu,pro 
ti antisocialistický silám,za přátelské vztahy k SSSR. • .

gýfo dosaženo dohody o tom,že budou v nejbližsí době ušw 
feutečena jednání o řadě ekonomických otázek s cílem i ý if* 
Mi-a prohloubiv ekonomickou a vědeckotechnickou spolupz^#4
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mési SSSR a CSSR, zejména 2 hlediska potřeb é###ího rpzvejě 
ekorojiky ČSSR,v zájmu splnění .plánu rozvoje nár. hospodář 
řstvl ve smyslu usnesení UV KS3.

9/Je úplná shoda v tonu že vývoj mezinárodní situace a zákeř­
ná činnost imperialismu směřující proti míru a bezpečností 
národa.,proti socialismu vyvolávají nutnost dalšího upavněhí 
a zvýšení efekt ivtM6#ti obranného systému Varš. smlouvy, ja* 
koz i jitích existujících orgánů a forem spolupráce e»*« zt* 
mí»

10/V» doučí představitelé KSSS e/ČSSVKSČ potvrdili odhodlání 
důsledné dodržovat principy koordinace mezinárodních vztahů., 
směrující k upevnění jednoty noc. společenství,k uPe™$ní W- 
ru a mezinárodní bezpečnosti.8133 a UsmR jako dosud budou v 
evropských otázkách důsledně provádět politiku odpovídající 
Společným zájmům soc. zemí a zájmům každé 2 nich,zájmům ev* 
ropeké bezpečnosti*klást rozhodný oôpor militaristickým,anti- 
S#větckým a neonacionalistickým silám,které sledují polity 
kw revize výsledků druhé svět o války v Evropě i existujících 
hranic v Evropě.Obě strany prohlásily,že budou důsledně pl* 
nit všechny povinnosti vyplývající z více- i dvoustranných 
aňlUv mezi soc. zeměmi.V těsné spolupráci s ostatními země* 
mi soc, společenství budou i nadále pokračovat vhoji proti 
Zákeřným akcím imperialismu,podporovat nár.osvobozenecké hnu­
tí usilovat o uvolnění mezinárodního napětí.

nA- souvislosti s projednáváním tzv. -otázky ČSSR v řadě 
bezpečnosti OSN vedoucí představitelé KSČ a vlády prchlá- 
<ili,že*čSSR se neobracela se žádostí o projednání této 
Otázky k RS^Tvodstavitelé KSČ informovali,žeVládou reoubliky 
byl.dán pokyn, čs. představitelům v „New Yorku ohradit se kat#* 
<oricky proti projednávaní otázky ČSSR v RB meboŽ v jiném 
Orgánu OSN a kategoricky žádat o vypuštěni tíhoto bodu jed* 
Máni Z programu jednání.

12/Předsednictvo UV KSČ ô Vláda prohlásili,i* tbbdnntí Činnost 
těch členů vlády,kteří byli za hranicemi a vystupovali jménem 
vlády ČSSR k otázkám týkajícím se vnitřní i Zahraniční politi* 
by*zejména z hledisek dodržování politiky KRČ a vlády repu- 
tlikyJI tohoto hodnocení budou vyvozeny příslušné závery.V 
Souvislosti $ tím představitelé KSČ povazují za nutné pro­
vést některé další kádrové změny ve stranických a státních 
orgánech a organizacích v zájmu zajištění celkové konsolida* 
ce ve straně a zemioTyto otázky budou všestraně posouzeny 
po návratu do vlasti.Bude rovněž posouzena činnost minister* 
Ztva vnitra a na základě Výsledků budou učiněn# opatření k 
Upevnění jeho vedení. t

13/Bylo dosaženo dohody uskutečnit ♦ brzké době jednání stra­
nických a státních delegací za účelem dalšího hlubšího po* 
souzení a řešení otázek vznikajících v# vzájemných vztazích 
& pro jednání aktuálních mezinárodních otázek.

14/Delegace se dohodly v zájmu obou komunistických stra# a 
přátelství mezi ČSSR s SSSR.„považovát jako přísně tajné ken- 
takty mezi představiteli Kčd a KSSS v období S#- 2Ô:Srpnu t. #* 
a tím i obsah právě uskutečněných rozhovorů.

15/0bě/vlády/strany se zavázaly jménem svých vlád a stran. 
Že vyvinou veškeré úsilí,KSSS a KSČ i vlád těchto zemí,k pr#- 
Mloubení tradiční## přátelství národů obou zemí„jejích bra*
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Konečné fáee *oskevských porad a« «účastnili «a Českosl<> 
renskou stranu: .
Svoboda,Kučera, Koucký, Husák, Ixenárt,Dzúr, Černík -ti byli
# růzrýôh důvodů y.pozici centristi.
^bčék, SuirkovskýjSiaon, Špaček,Hlynář - ’’progresivní minorita” 
Silák,Barbínak,Piller,Rigo,Švestka,Jakeš,Indra * konservati­
ve sily#

Podepsáno v Kremlu 0 půlnoci 
z 26. na 27.srpna 1958

t J«*^. v Kremlu nebyl připuštěn z Prahy odvlečený P.KriegěX 
a 4&f$ftt Vbí Chvátě v, který se vstupu do Kremlu prý dožadovat* 
*' ■ / prevzáno ze epoleklivéhe

pramene - ppz.redU/

Lukáš

WH4&0 *M*to<** na »8čn4 časy»
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STAV KULTURY V ČSSR

1. Celká situace. Stav českého umění - respektíve W j eh# šŕýti^ &ta4 u$z»£H*$* 
♦f i c i.á Iní režimní struktiwj - je ¥ poslední«#.  jgJt#^rtA^W<< JJz »«tigy 
Me jen pokud jde e vlastní autorskou tvorba* ale i ♦ »B<eMy W*J>*ľľľľXL 
Existováním odbornou reflexí počínaje* pře# >pMe^ šíření uBtWW K»®» * 
ce, princip řízení, teorii a praxi kulturní poetiky zž po roli, MeľO# 
umění v životě společnosti zaujímá.
Podle režimem akceptovaného u^ění koexistuje od počátku sedmdesátých let 
umelecká tvorba neoficiální. Žije mimo ofiotálníStruktururparalelně. 
Násilné Znemožnení oficiálního veřejného působení »nahá tvůrců, na Mstám* 
izv. normalizačně konsolidačního procesu, jejich neochota podřídit #t W- * 
véau politickému a kulturnímu trendu a odmítnití spolupráce vyvolaly WS# 
a konstituování paralelní kultury. Poschla takového kvantitativního rMU * 
hu jrks nikdy pe'ti..^ Uvněž její trvání* stálé oživování i omlaicvání - 
mnozí z jejích dnešních reprezentantůpatří k mladší generaci, která událos­
ti přelomu 60 a 70. let na vlastní kůži nezažila ” svědčí o síle tohoto 
proudu, nezávislého jak na institucionalizované struktuře, tak narežimní 
ideologii. Hranice řeži oficiální a paralelní kulturou vsak není hermetic * 
ky uzavřená. Jednotliví díl.;, prezentovaná nejprve v paralelní kultuře» 
postupně pronikla i do oficiální, podílně i někteří z autorů fungují dnes 
již v obou sférách /například B. Hrabal* J seifert, J. Skácel/. Na pomezí 
oficiálni a paralelní kultury se pohybují tvůrci, které oficiální struktura 
střídavě připouští a vyobcovává. Ti pak v oficiální struktuře působí 
leckdy peloilegálně. To se týká především některých zpěváků a hudebních 
skupin/Herta, F ' ~vica, Plíhal, Misík* Pražský výběr a další/, jejich 
samostatných vyčerpaní i účasti pa různých folkovými a jiných hudebních 
festivalech.
Jak vidno, dělicí Čára mebi oficiální a neoficiální kulturou j^ pohyblivá 
a proměnlivá. Pro naše potřeby jí použijeme jako pomocného, byt ne úplně 
přes? - ho dělítka, a/soucssaZ soustředíme se x problematice současného ofi * 
eiálníuo, tj. v oficiální struktuře působícího uměni.

hesromé umělecké kvality vykazuje jen nepatrná část < toho, co v 
nim da ločátki 70. let dodnes vzniklo. Kritické a odborné hodnocení této 
původní tvorby až na čelené výjimky postrádá náročná hodnotící měřítka, . 
vyhraninosi a"mravnost. Pro svou zbabělost a přizpůsobivost mimoumelecsým 
kritériím ztratila kritika svou autoritu. Stází ji znovu získá, pokud bude 
i nad/Le lichotit oficiálně posvěceným autorům a mlčet nebo opatrniexy pře- 
šlopovytkolcm díl režimem neoblíbených, jen tiše trpěných tvůrců. 
Oficiální české umění se šíří jedině a výhradně prostřednictvím k tom* 
určen ca institucí, jež přímo nebo zprostředkovaně podléhají státnímu 
a stranickému aparátu. Celek rozčlenené a diferencované institucionální 
sítěpx/stavuj o jediný produkční monopol, podřízený centrální moci. -lehů 
podřízenost je zásadní: určují ji jednak ekonomické vazby, jednak iňeolo * 
gické direktivy. Ty druhé jsou prioritní. Žádné umělecké dílo se legálně 
nemůže prezentovat mimo tento institucionální rámce. Žádná zařízení, stou * 
ŽÍCÍ k zveřejňování a produkování uměleckých děl - nakladatelství, filmová 
etuči‘j’ n. hmvací stnuí?, divadla, výstavní a koncertní siné •, nejsou 
rlne s^staina a nezávislá. Ekonomické aspekty hrají nemalou roli, 
ripříklad V§e nákladů Vth závisí na stanovených přídělech papírů. Nákup 
filmů, uvádění s:učasné a-amptiky, překlady literatury západní provenience 
na ca asen-cli devizových m )žnostečh.T^^ jsou čím-dál tím víc
tisnúc '^adavbea vvdělečnosti. plnost vydělávat je^uti vycházet ystné 

iron Pak díla. Jsa jejichž siréní režimu. p^<...a^a spObx€v_telb. J i kulturní požitky už dávne pře -
ZAJ/-^ ^-—y, zřetelný ktorá se udržovala do £0. let.
schl nižnou, vprána lbovou cenovou ^adinu_? LeCto rž k hraMpl luxu - 
^^^í^7/^^ vttuptäí Ir rnr^ divadla# fia-ten^rty řrfežskéhó 

i ~ .n‘7e'"fil'd ntá.



Hwnnmické zřetele však neklatí roviý» dílem, Jsou kwhinstá#? hls<i#kf» 
oficiálního ideologické her záj»o. Tes it jin nadřazen. Itořítlaí &£& 
aejofieiélně jšíck režimních autorů/J. Xoaák, I. Skála» Pilaf/ jw* 
vydávány ve výscích nákladech a častých reedicích, ftet»Uraé převyšujíc;« 
poptávku, Kaopak knihy autorům kteří ## těší enormnfiw aá^u Wejaoeti 
/ť HřaW, 0. Bikuláíek, J. W^ J??t4± S ^<S ‘Ů^^lť? “2" 
attí. Obdobně je tonu například 1 w fiLaoyyeb stuaiííh, kde »wf^rotaní 
režiséři /J. Balík, Segnens« 0» Vávra/ jsou í’iit opticky ZVýhôdhôVáfU 
lepšími finančními i pracovním podmínk^i, zatímco jejidntvoritBÍŠf» lep 
méně koafomní koledové jsou ůa tom ve srovnání a ohni nepoměrně hůř,

Veškerý princip řízení kultury garantuje dodržování nákladní ideo * 
logici linie a jejích momentálních zájmů. Všechny články a orgány řídíc# 
struktury jsou rovné* napojeny k jednotnému Contra^ sniž se tím vsak vy * 
l ič a jí topě svévolní zásahy jednotlivců na nejrůznějších stupních této 
hierarchie. Šizení kultury je prosáklé těžkopádným byrokrati e®em, ebezřet 
n m opstxjdctvím a Často nekempetentnetí příslušných činiteli, kteří nos - 
trádují potřebné odborné předpoklad, široký kulturní rozhled a velkory­
sost, zato jsou však agilně bdělí a ostražití v otázkách ideologických. 
Tvůrci Sami jsou zbaveni možnosti Samostáné rozhodovat o věcech umění da 
všech důsledků. Vždy tu 'o hry vstupují nadřízené schvalovací orgány jak 
v linii státní správy, tak v linii stranické, které mohou kdykoli do ua- 
kutečnovánných umeleckých záměrů zasáhnout, omezovat jer deformovat či 
zcela znemožnit. Zásahy mohou být uplatněny v kterékoli fázi zveřejnění 
díla - od Počátku ieho břípraUv, či dokonce už v okamžiku jeho plánování» 
až po konané stadium. Vydá# knihy, rr stu dování divadelního představení,» 
natočení film, gramofonové Mahráví^» výstava výžvsřnycn děl, keagcirt mo^* 
hon být c«*níti-uty před započetí» pí íPrev?tn 7 ^j^? ^^g. ýu a 1 ^dh^y# kdy 
je dílo již dokončeno /kniha vytištěny, iilm natočen,^t^.T^ielni iasaenac^ 
nastudována atd./^ Zveřejnění díla můře byt a zneMŽ&ěnz úplně, pozasta­
veno na určitou dobu nebe povoleno teprve po provedení rezidovaných změn» 
$o všechno pronikavá oslabuje zodpovědnost konkrétních tvůrců. Výsledky 
j^i# vgslní price Jew jü» «^“»’py^® JPialt^be  ̂
houní nni. Sama skutečnost mocenského hp7trestně z— -z výrazů fungování totalitního -systému, acexý liboynlö a 4a$uotlivým
u-ívá moci A to v kultuře A umem, «asaftüjs nejen proti motí»dílů«, Se «mäh a přeievším proti autory. Itaoh^ Mní JO^ý který 
zásahu proti dílu obsazen v nem Samém, nýbrž v osobě jeho autora»^;
S3 někdy něčím ,, pro vinil,, či , ,skony? caitoval», a tím se 'stal , 
problematickým. Pokud byly vůči některžnu autorova dílu vzneseny V*‘^j 
ideově obsahového rézuř jo téměř jisté, že zveřejnění každá jeho dal&í 
práce bude zvažováno již s apriorní podezíravostí a zvýšenou bd^astí. 
Zvůle se neobrací jen proti jednotlivcům a jednotlivostem. ale! Mít ce­
lým institucionalizováným organismům. V nedávné době to byl ze W#a^lik­
vidační zásah proti Jazzové sekci a soudní proces s jejími představiteli* 
v nemž obžaloba z tresthá hospodář siré činnosti byla nepochybně pwhd« za* 
minima k rozbití oficiálnšfungujícf instituce, vykazující pozoruhodnou 
organizační, publikační a vydavatel boa činnost, která se jak rozsahem, 
tah přednáší»-svým zanořením vymyk?.la z tiché dohody o vzájemné tolerant» 
jejíž dodržování' noc cl všech sv. ;a . nařízených předpokládá a vyžaduj« 

2# pravdivost současného -oficiálního umění
Ob]aktivních příčin, neuspokojivého stav* českého umění je mnoho; 

Zdá se. že jejich počátek lze nelézt v samotnom pojetí umění, které jc 
nlíi ™téa«ii ch-vno jako C-tiHtó )« sfali a íjjstaije jeho 1«- 
Í1Z4< ^ho íá;-i7 a »ua epoluie .«jo »Säonx rareinMti. . jl$—i ssijCj- j- 

/ tímto pojetím přeceněná« Zejména pokud jde o možnosti jeho 
je role společenského ideově výchovného působení. Uměleckápřímeno a ’ -...,,,
-n odttkCe sj 'íá - - ľ/^innini zničry_ýe výim.mn preferován«» její sýaW^* 
oy gjwhliangíý- co cad je mizivý >,mahdy vyvz^v- _^,v>e ^ci>ě «peíW -^ 
"- dltcru a ^elájnm.
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®Běleclé projevy vybočující, byt seWai, * hranic vládnoucí ideologie • 
jsou jako nebezpečná, rozkladné a škodlivé tendence po trucovány, oklešto-i 
v£ny nebo úplně likvidovány» Důvod je nasnadě. Nic nesmí rozrušovat vyty­
čenou iluzi jediného a jednotnéha ideového & společenského modelu» který v 
tám sebe absolutizoval, Nic nesní tuto fikci oslabovat, ’

Obecnádirektiva je jasná. Nikdy však není přesně a do detailů stáným 
veno, co ještě je a co už není přípustná. Panuje o tom pouze jakási vá^nV 
představa,, připouštějící v konkrétních případech nejrůznější výklady 
a manévrování. Tím se vytváří jakási stále nejistá situace, která skýtá 
výhody i nevýhody# Její nevýhodou je to, že zodpovědní posuzovatelé a 
«chválovatelé mohou z vlastní iniciativy a horlivosti vznášet nejneuvěři­
telnější námitky a výhrady vůči konkrétnímu 4Hu, nacházet v něm s fanta* 
Bií a zaujetím hodných lepší věci nežádoucí úskalí a souvislosti a z těch­
to důvodů dílo blokovat. Ze zde hrají roli čistě osobní» subjektivnív 

interpretace,? a individuální pohnutky netřeba zdůrazňovat. Zároveň, 
však tato neurčitost dává tvůrcům určitou šanci# lze jí takticky využít, 
proklouznout skrze ni. \

Umění»vykázané do pozice poslušného a Věrného souputníka ideologie,je 
4o této úlohy znovu a znovu vmanévrováno a znovu a znova se ji anazí pra* 
kračovat. Současny český umělec je vržen do tohoto rozporného napětí,v 
jeho rozkmitu žije a tvoří.

Kýženým stavem o nějž vládnoucí moc usiluje,je,aby umění pohotová 
sloužilq jejím momentálním intencím a aby stvrzovalo existující stav V*• 
cí. Nejúplněji splňuje tuto funkci televizní umělecká produkce. Pře* »•• 
la důsledně úkol ideově Výchovného působení-viz například seriál Got & * 
Hdbačova,třídílná Balada studentská a mnohé další.Stejně iniciativně 4 \ 
chopila úlohy vytvářet idealizované obrazy žité socialistické skutečnosti 
- viz. seriály typu Žena za pultem.Můž ha radnici,Nemocnice na kraji města. 
Okres na severu atd. Vedle linie tz?.společensky angažované a kritické • 
tvorby,atakující kritizovatelné jevy naší společnosti,tj.stále, znovu ta# 
čemu se kulantně říká malcměštáctví.se táhne linie vyslovené únikové tvtř* 
by vesměs zábavného typu,kterou reprezentují desítky nejrůznějších mikr^- 
Nomádií,bakalářských příběhů apod.jejichž umělecká a obsahová urověn je 
vesměs nicotná. Jejich funkce je tzv,rekreativní. Oba tyto proudy myni- 
polují vytrvale vědomí i vkus nej širších vrstev. Soustavné konzumování 
pololží a polopravd,životních příběhů které se s pravdou skutečnosti 
shodují jen v nejpovrchnějších rysech.nemůže zůstat bez vlivu na oasy di* 
vaků. Televizní produkce je jim vnucována za vy Šatného uplatnění osvěd­
čených triků: sentimentality,obhroublé körnig,zdánlivé životní podobnosti 
a všední banality.blízké jejich každodennosti. Znepokojující,myšlenkově 
podnětné,provokativní a náročně umělecky ztvárněné dílo je v televizní 
jrodukci bílou vráno«» Její drtivá převaha má znaky právě opačné, Vzhle« 
dem k masovosti rozšíření a vysoké sledovanosti je televize mocným nástr# 
jen.,jehož působnost je kvantitativně bezkonkurenční. Obraz světa a výpo* 
v echo světě,které poskytuje divákům-je významné,že v její původní dra- 
maticko-literární tvorbě dominují současné příběhy.postavy-,jsou duchovní 
prázdné,povrchní a klamavé. Odpovídají spadni hladině divákovi životní 
zkušenosti a na této bázi se s nimi divák ztotožňuje. Tady je východisko 
k tomu,aby dílo přijal včetně jeho sporých poloh. Zpětně je stvrzována 
divákova všední zkušenost,jeho postoje chování atd» Televizní produkce 
ani neprohlubuje myšlení,ani nekultivuje estetické cítění. Naopak, Mo­
deluje je do plytké průměrnosti,jež je odrazem i projekcí koncepce.„re­
álného socializmu,,.pro ostatní umělecké druhy má televizní vliv neblahí 
důsledky, Stylová unifikace televizní d^rby do polohy jakeM životni 
prevdhpbiuj&^a ^e&l^mn formuj» tiWců? estetický cit*jeho* názor a
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stěžuje přijímání odlišných výrazových postupů, S ni»il aper«je 
«o^r?í divadlo a film. Poznamenává práci mnoha filmových a divudeíhich 
tvurců^ná-autorů po režiséry až po hsrco,ktaří pootéhajíce televizní 

sranýře. p énášejí je jí negativní rysy dá své práce ve jilma,? divadla. Zá* 
sadní zastává vliv táto masově vnímané produkce na AiHaliMci myšlení 
o maní, o jeho skutečném smysle i • jeká podobá.

3.  Umění a historická kontinuita

Umění, které bylo učiněno MMalýn ®a Heol^'if je samozřejmě nu- 
aenao odrážet Jí;;í vh.ltřní, jakkoli krkolomné pošvo;/, všechna její Mný-. 
vá myšlení.,. Jeho možnosti jsou dány konkrétními causestmi domácího, ■ 
respektive sovětskí ho^politického klimatu doslova od sjezdu ke sjezdu, 
od usně cení k usnesení, jež vjtycuií základná rve* nl-n^í^'než jó.v^-říián sW». X/J českého tóií je od XkV^t J-J 
8 pr-^ ř^v-'^- Jr^^ I °Jklu «s™'^ a uvii^Lí! Ěr>> 
tamten zn^LOGLije sústredené rozvíjení a zvyšování Uměleckých aktivit, 
které jsou vidy rpevu likvidovány a musí se znovu obtížné konstituovat. 
Bažanta! přervání keňti^^^ v r. 1948 a v re 3 9 68 spretrhalo
souvislosti s minulým domácím děním ä Vazby s uměním svatovým. Vyvolalo 
hluboken krizi, která zasáhla če^ké tajení daleko Mhle a trvaly Paket 
umění o sobě sárám je zbavována úplné minulosti. S jejího .komplexi jsou 
nástine tvořena zchromlá torza. Povědomí'tradice‘je účelové zužováno'do 
jediného ňečlb'dý tje společensky progresivního; s'.ciálné. kritického umě» 
ní, považovaného za předchůdce či pře už jo vniká umění socialistického. 
Tedy k té tvorbě, která se vyznačovala některým naho některými z následu­
jícího souhrnu such j •srbiQW tematikou, spoločenskou kritičností, pro- 
iimčátáckou tendencí, opce .-l^stí vůči buržoázni ideologii a proti tzv. 
oficiálnímu umění, realistickou metodou a tav. lidovostí,Všev e© se od- 
vijeme: mimo tyto prouc?’, je mámíme zasypáváno ^nánosem mžčení,desin*er- 
pretc-rí^ hodnoceno odmítavě či zcela zavrneváno.Eliminována,je napři- 
Mad celá’oblast katolické literatury, rural!stiera prosa, neúměrně je 
akcentován význam levicových tradic .českého umě ní v '.zejména V meziválečné 
Vantgardj aniž by byly posouzeny její limity ala.To vše směruje k tomu, 
•by týrání ^nabylo především .«přítoonostního,, rázu a aby jeho význam 
^f X USSO • GUewprostorově vymezen. Neoddělítečně Spjato a konkrétní reali- 
4ru, imisi se v wím sevření, »pochvhně-odráženic pocit o její jakoby 
n^ěoné dannast! , strnulosti a bezvyýjjvosti, jě ^hČcpno/ neschopno ji 
trchvvaä přéšátnxóú^ se asi Irm zrcadlit ve vetší nebo menší
*ířc její dílčí průliny, aniž by vlak mohl- proniknout k příčinám, z , 
adchŽGyýrůsiají.. a aniž by tyle s ic vykročil"'z jejích hranic.^Olcvlášt 
Slině se to projevuje v tech uměle..-.yen -Iruších,; jež jsou.svými výrazový* 
®i prostředky schopny zmocňovat se rlnUty způsobem, který s ní korespon­
duje nu pr-pcínu nedb^ Tedy v 11: ersture, ve filEiU,vv divadle, kte­
ré zukr.XGm lidsko jednání, situace u príbehy v rozmaru času a prostru 
a traktují je slovem - parným nebo mXuverýr .1 a obrazem. Jejich vazba 
k empiričtí skutečnosti, mr.chem bez^rc^c?^ a konkrétnější než^v 

"hudbe robo vy výtvarném uměni, je dlvulonj pro nějž se tyto disciplíny 
ocitají v popředí zajmu oficiální ideologie. Limity, které tvorba teento 
wtleókých druhů nemůže obejít, jsou přecevším tematické. Zde pletí mno­
há nedotknutelná tabu, jimž se čouúgí autoři, poslušní diktátu autocen­
zury, sani vyhýbají, dobře si vědomi, že snaha hovořit o nich by byla 
marná, Rovněž importováná umělecká díla zahraniční jsou z tohoto hlediska 
bděle posuzována a pečlivě zvžovuna. Není žádnou výjimkou, a* zaJiraničM 
i domácí díl? jsou před svým vstupe®, na veřejnou«! všelijak upravována. 
Jjoaácí priori jsofcnucení provádět na pokyn nepružnějších ^apeteniní^



činitelů do své,ho díla dodatečné zásahy^: změny, škrty &M«, n«b* jsou 
s provedenými úpravami seznámeni. Pokud jde o díla zahrwít>(« ta* jw» 
tyto zásahy realizovány zcela zcela svévolně, bez vědomí, «časti & #auhla- 
su autora. Toto upravování se týká nejen literárních děl» ale i filmů, 
z nichž jsou vysilíhávány , »nevhodné V» partie, a dekenCe i výtvarných dli, 
v&prokukovaných v českých publikacích.
Speciální kapitolu představuje zastoupení zahraničního umění v kontext* 
české literatury. Charakteristické je zdůrazněné preferování sovětského 
umění, které v souladu s celkovou sovětskou orientací naprosto převažuje, 
přitom ovšem„skutečné hodnoty současného umění sovětských národů jseu u 
nás zpřístupňovány nedostatečně. Markantní je to zejména nyhí: taktické 
domácí vyčkávání a ryze formální souhlas a trendem perestrejky a glasBASU 
dovoluje o těchto dílech psát, sie méně je již ochotno je již ochota# jo 
publikovat, promítat atd. Nadto oficiální propaganda udělala svý# prrtežo 
váním sovětského umění medvědí službu* vy v olala vůči němu jako celku za** 
<nou averzi veřejnosti, kterou znechutila tím, jak ho vynášela a vaucovars 
1£, bez ohledu na ts jeho skutečné kvality, táto vyvolaná reak$# znBsob#® 
dodnes to, že i vskutku pěchotná # hodnotná umělecká díla zůstávají# baW 
žel, mimo pozornost veřejnosti»

4. Základní typy umělecké tvorby

V kultuře a umění se projevuje obetný oficiální zájem: totiž snížit 
a redukovat funkce umění na jediné dvě - na ideově výchovnou a na rekrea­
tivní. Znepokojivý růst masové 'poptávky po zábavné produkci, a tichá pod­
pora, které se tato část těší, ukazuje k oficiální podpoře konzumní, ryze 
,»materialistické,, orientace člověka na přízemní, pomíjivé a povrchní 
hodnoty, které převládají nad hodnotami hlubšími a trvalejšími. Mocnou 
skupinu současného oficiálního umění reprezentuje oddechová, ryze spotřeb- 
^ produkce» jejíž rozpětí zasahuje od vysloveného braku na dolním konci 
/detektivky a dobrodružné romány z edice Magnet apod./ až k vkusná zábavě 
na horním konci. „Vyznačuje ji líbivost, značná primitivnost* často též n 
nedostatek nebo upíná absence základních řemeslných, natož uměleckých kv#% 
lit. Podbízí s§ svému vnímateli, atakujíc nevybíravě jeho nižší pudy. 
Zahlcuje ho bud dráždivými nebo ukolébávajícími zážitky, které neposet#- 
jí nic víc než chvilkové vzrušení nebo pobavení. Ač není zjevně propage* 
vána, těší se tiché podpoře a souhlasu, bez nichž by sotva mohli exist# • 
vat v té auře, do jaké se rozšířila. Funguje jako nástroj prastaré a učiň# 
né taktiky ,,chleba a her,, jež nkásnjí i elementární požadavky základe • 
vých společenských vsstev, nivelizajíč jejich delší možhé activity. Kult#* 
ra ,,smíchu a zapomnění,, utlunuje jako droga intelektuál»! a estetické 
potence vnímatelů, odvádí je od základních existeneiálních a znepokojivilh 
společenských otáček do klidného závětří, zimota do privátní sféry. Hoví 
duchovní lenosti a zasnění, vtahuje příjemce do pasivity, protože toto 
nízké umění nemá potrebný protipól, rozpíná se a působí k tomu, es rekre­

ativní funkce pozvolna překrývá ostatní funkce a možnosti umění, Již pa 
dlouhá léta například v nabídce importovaných filmů totálně převažuje 
Vysloveně komerční, spotřební produkce oddechového typu, v žánrovém roz­
pětí veseloher, hororu, detektivek, V-právnych muzikálů, dekorativních 
veikcklJrů a dobrodružných filmů, vedle nichž jsou náročné filmy skiewm 
popelkou. Filmová distribuce neustále zaplavuje kina sérií Angelik, při-’ 
troďolými komediemi francouzské či italské próveniccnoe. různými Vetřela#* 
Snosy kut. Horečkami sobotní noci a jejich méně rutinovanými a romeslně 
méně dokonalými mladšími bratry z kinematografií zemí východního bloku.
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Rovnož domácízf51aavá tvorba předělává v posledních letech výraznou cestu 
ke komerci a únikovéstí.
Stav žito skutečnosti, nasycený v ge^a prostředí spoustou narůstajících ' 
palčivých a nutkavě bolestných problem!, prosinajících život člověka 
a společnosti, je skrz mskrz krizový natolik, ze vytváří dc jisté míry 
bariéru širšímu. a hlubšíma reflektování komplikovaní problematiky.soacas- 
sného bytí, jež má dalekosáhlejší než jen konkrétně zdejší a nynější ko­
řeny. kaki? že problémové jevy současného ž^otai’go:! susttýdiy^oociúze- 
ny, zamlč óván v nebo zcela nsdhsiateenö řešen^, at jde o narkomanii, alko­
holismus? rostoucí agresivitu mládeže, rozpol rodinného života, vztah k 
práci atu», atd., nutí tvůrce, aby so soustředili - a mehoy i vyčerpali 
tím, že tyto negativní momenty pojmenují, uváží, zobrazí. Jakkoli tato 
deskripce obsahuje varovný apel a vyjádrujsauterův nesouhlasný postoj, 
zůstává deskripcí. Postižení těchto jevů a míra jejich analýzy ulpívá 
v zajetí reálně, tja oficiálně možného, Toto konstatování se týká většiny , 
doufejme že poerivo zamýšlené tvorby prozaické, dramatické i filmové, ja­
ko jsou například romány' íl bvejšy, 31 ^ostrhuna, J. Zapletala,'R. Jáhna, 
poezie J.Žačka, divadelní hry A. Máši. £, Cej^» filmy tt&ov70Jenzelovy, , 
Olmerovy, Emyczkovy, Soukupovy, Jejich vypovod o světa odrazí jeho krizoví 
momenty, aniž by vsak by la’s to náMúiout perspektivy formulované konkrét­
něji a jasněji než jen v poieze obecného hamaníetickoho apelu« Tento typ 
umělecké tvorby bychom mohli pojmenovat jako aktuálně rezonanční. Breadlí 
vyprázdněnost li nekálo Jívový jeho plochost- a povrchnost, rozpad subjek­
tivity člověka, znisoinování jeho perspektiv, hodnotový rozklaď atde 
Poskytuje zprávu o době, jejímž je- odrazem. Na jeku straněné v ní rápad- 
ýý výskat konkrétních časových a společenských reálií, má až dokumentární 
rysy a je úzce dobově poóínooá - což způsobuje její rychlé .stárnutí 
a brzké vyčerpání jejího sähslh. Na krup straně se v ní objevuj o zvýšená 
frekvence historizujících témat - u J^ hukse, VI Korneta, K. Bcačka, J. 
Danka, J. Sotoly, které umožňují sondovat etické otázky, lidské postoje 
a jednání v konfliktní cli střetech individua a světa, člověka a společnost i, 
kt^ré nelze neskrývat na současných látkách* To, co o současných filmových 
komediích napsal V, Havel / Revolver Revue 1967 / -,,život jako by tu b 
byl zbaven svého skutečného rozpětí, své pravé tragikyci velikosti, svých 
skutečných otázek^ - platí pro díla tohoto proudu obecně, Nejde opravdu 
jen o výše tmíněné limity tematické, ale o nedostatočná proniknutí k pod- 
state skutečnosti, k jejímá obsahu a vnitřní rozporuplnosti. Uhelný pro- 
blém našískutečnosti, jímž je ,»zaicetnující záření totality,,/Havel/ na 
člověka jako individuum i na celou společnost a stěžejní svár, vyplývají­
cí ze schizefroidčností dvojí skut echo cti - předstíráno a existující, kte­
rý se realizuje jako konflikt fikce a reality, zdání a pravdy, není sou­
časné umění dosud s to reflektovat.
Jeho režimně souhlasná část se vytrvale pohybuje pouze ve světě fikce, v 
předstírané skutečnosti, které všemocně utvrzuje. At oslavou a propagací 
socialismu, pracovno budovatelského úsilí a iónových zápasů o uskutečňo­
vání psycho života? cl popěvky k základním politicko-ideologicktm téma­
tům, jako je internacionál:hnus,.boj proti kapitalismu, třídní antagonis­
mus, atd. Autoři tohoto sledu patří k tSm, kdož během konsolidačního pro­
cesu uchvátili čelné mocenské pozice ve vodění umľleo^ych svazů, naklada­
telství.. časopisů aids lvic pozice jim umožňují vedle bezostyšného hmot­
ného a únsleokého kořistrlclví rozhodovat o celých příslušných oblastech. 
Individuím saw&V&í soci, W^-eí 2 fcžeřých postí, bují *«M“ ’ 
v lit-ub-p r-’. „. ^.v,, nííwMi noe tuto t»pi» ^y.ryii ..p^-ogu- 
y xxu-kU . -. ^-* v , AV.n odměnit ale i stimulovat, nepře-Je " »jo*«*»”»’ sluhy 7- «»«v ^'Af-p U,.^ J. Sochi, A. Plůdek, 
zentarty teto vetve jsou zejména v. nu^u^, u» ndi-t-j? ^-^ ?F ňin-^vn 
Z. Pluhař, básníci I. Skála, J. Peterka, J. pilař, ^-^ ,filmaři XL Balík. J. Sequent a 0* Vávra, Jejich díla T7šacuje politická
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konjunkturálnust / Balíkova Atomová katedrála, Seduensův £»řký podzim 
s vůní w:gař Vávrovo Osvobozeni j, Pludk.*? Vcbank, Pluhařův román. Dnes 
večer v Asborif/ a tvůrčí i^pjter.Oj, ktorá jo schopna zabít i zajímaj 
flámě* dutým frčzírcivím / víz Vávrovo Putování Jama Ámose/.
Waení hníné svá ho jména usilovalo vždy skutečnost poznávat, obohacovat 
a prohlubovat f;čdomí o životů a bytí* ř visená Čouhá tvorba tuto schopnost 
raz požíváni oí nn výjimky posirlth s Hrvazuje v ní neúplné reflektování 
žité siůučjosily rebtehtivo jer.ni jednotlivých výseku« Místo analýzy 
poskytuje otisky nfeto průniku dílčí gle^u čiř záznamu Místo, aby se noři­
la k hlubinná ,podrt;<:t& životař zostáva za povrchu věcí a jevů* pokulhává 
za skutečností. rosoLopna ji celo vyjádřit, ani jí čelit umeleckou pravdou, 
která přesahuje všednodenní obrysy reality. Bída českého umění nespadá- 
n^ vrub jen rozkladnému působení vnějších okolností, podmínek a tlaků - 
byv jejich povil na oslabení Či vyčerpání tvůrcích potencí a lidských 
mocností je necóMskutovatelhý-, ale je oáza rovněž”tím, že mnozí z autorů 
na.základní otázky po smyslu a funkci umění, pokud si je vůbec kladou, 
bud rezignují, nebo na ne svými schopnostmi prsatě nestačí. Jon ojediněle 
se V oficiální současné literatuře, divadle či filmu zrodí dílo,,které 
svíraný kruh empirické skutečnosti rozrazí až dobr váním nekonečné mnohot- 
wárnasH a jedinečnosti člověka /7bHrabaly L, bří?.. ů, Mikulášek, Jo Sei­
fert, J< Skácel/, Či ironickým pohledem na fungování současné reality / * 
/ někteří 4 rorínů 7* Párala/ nebo Postižením hlubinného rozporu přítomné­
ho světa a vizí jeho katastrofich/ch konců / hry K. 4 Steigerwalds/. 
Přítomnost Saského umíní není optimistická a ani nejbližší perspektivy 
M«Jcw-uji na «měnu k leyčímu: nejde o vn jsi okolnosti, ani o vůli kt^ 

ve věcech dnění jen spolupůsobil. Ale nkuteěaé umění zůstává 
iehc zříůla tajemná, neyoätižitolaá t »«ovlivnitelmU.Tato jisb jÄS&*í,aaw

yůw^ato « Hvnitř $£í>* S^édecW ročBXHl 
^ $6, 1969



; Při příležitosti svěcení biekupaFFafiáka * katedrále «>•¥<- 
dala 26. srpna letošního roku^si chceme připemenout životni Ülo 
posledního olomouckého arcibiskup« Vatochy^a sirotek přináším stru­
čný ti letopis jeho pohnutého života.

poslední olomoucký arcibiskup Phjr at S^Josef Karel tatoch*» 
tel 67.nástupcem na stolci moravském po sv.Metotoíi»

Marodil. ee 14,5.1888 v Pití ne ne VMte v chudé reálni venkov­
ského ko váta,Která ašla II dšti, SyanMien statoval v Uh. Hradil ti a 

♦ KroalříŠi. ? let byl v * indiích iheatacit.fiteeaíi* a ní»* 
Hvního práva, 15.6.1914 tel v Síně vysvěcen ta «sáre,«ideal doktorát 
theologie,filosofie a titul bakaláře kanonického práva.

Po návratu 4# své vlasti působil V toehovní správě v Sobotíně 
a v Olomouci a sttMtehala«

V roce 1916 byl profesora* $a diecézni* behcsloveo&B učilišti 
v Mittag23 je nevolán jako suplent křesl.f&lnanfít 4 dogmatiky nn 
df bohoslovecké fakultě v Olomouci. V roce 1927 ee stal mimořádný» a 
v race 1930 řádný» profesorea křest, filosofie »dogmatiky a# táto ta- 
kult* •Jako profesor Vypomáhal taká v duchovní správě.záim.v tastete 
Oloaoußl - Hejčínš. Velkých zásluh Si tiskal v nesnadní fantai apoštol* 
akého visitátora -slovenských kněžských seminářů. Spolupracoval na refor­
mě vysokoškolského studia kněžského doroste»

Účastnil se velehradských unionietidtfch kongresů a psal to Acta 
Akademie velehradské.

V roce 1924 vydal v Olomouci filosofickou studíi-Problém aMhy* 
a v roce 1930 vyšlo v Olomouci pokračování: Osoba v dějinné* vývoji a 
význanu/2% stran a 40 str. poznámek/»

23.března 1948 papež Pius XII. jasnu je Br.Matochu olomouckým arci* 
biskupem. 2,5.1948 přijal biskupské svěcení v olomoucká katedrálo W,%- 
clava z rukou arcibiskupa pražského Berana^ košická ho biskupa Msgře Cár* 
ského a svítícího biskupa olomouckého Dr.SKžály. &hož tas byl tatro* 
nisován za účasti zástupců čsl.vlády /Nejedlý,topička,Plojhar/,papežské­
ho nuncia a čsl. biskupského sboru. Při tom v katedrále zdůraznil, že kře* 
stanství jo jediná cesta pro člověka a všechno ostatní je omyl. Věřil 
tehdy,v dohodu mezi církvi a státem a proto při Slavnostní hostině vy* 
slevil své přání?aby duha míru klenula se vždy mezi hřebem sváril# v 
Římě a hrobom sv^LModěje na Moravě. Časopis acmsívnč te 4.4.1948 v Žili 
ho charakterizoval:...znamenitý představitel české bohůvědy,apošt^tat 
skromný člověk...kněz vzešlý z lidu a lidu blízký v duchu arcibiskup* 
Stojana...osobně člověk podmanivě milé ^-povahy... Při svém svěcení 8# arci­
biskupa 2.5.48 řekl věřícím ...Neločím ee s vámi,při jdu za vámi to tato 
dá vesničky jako otec mezi své děti...V pondělí svatodušní byl nn posti 
mládeže na“ Sv. Hostýne /podal 900 sv.přijímání/. I&toH48 byl napsat! 
u s v. Antonína v Blatnici, 60 000 přítomných poutnfta>SÄOVil.»usoJs dra­
hé děti...nebojte se svátosti. Ona nevede ke smutků, js Botkou radosti. 
Naučte se dobře modlit a modlete se často růženec... Po roce 1945 byl# 
situace již složitější,takže k sv.Antonínku u Blatnic# se dostal *ž 0» 
6.1949. Vyzval poutníty,aby si zachovali sv.víru,kterou k nám přinesli 
sv.Cyril a Metoděj.

I jeho pozdější kritikové, jako např. Václav Medek 13.11.192? v' 
46.čísle.Katol.novin másel o něm napsat: začal ihned s visitací arcidie- 
cése#biřmoval*kázak a promlouval několikrát za den. Takto překvapoval, 
silou svého slováckého temperameniu^nebot nebyl příliš znám ve veřejném 
životě a byl považován za sachopín^ko profesor* filosofie.
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V postní době robi padesátého bH každou nedelí na lisí v Olomouci 
postní kázání. Ale to už ha doprovázel příslušník Státní bespi^nost^BwF, 

x který na něho čekával na schodech kazatelny.
při poslední® kázání ironicky naznačil svou izolaci slovy? Kdyby 

vám někdo tvrdil, že jsem. od vás izolován.není to pravda. Já jsea a vámi 
ďenně ve styku pri mši av.,kdy při mementům vivorum vzpomíná® ft« vás vši* 
chny a při mementům mor tun na zemřelé arci diecéz any. A při teat# duchovní® 
styku mol© pak zůstat až do jeho smrti - 2»H«I9óI.

 Jeho první pastýřský list nese tato varovná slova: .#»Muř® zpitá 
celým světem...Srdce moderního Člověka je nemocné, je napadeno rakovinou. 
Člověk moderní prý již nepotřebuje Boha...Zavádějí se jen pozemské ideály 
ká lidstvo zmizet,a to1 sebevraždou?., a poukazoval na hrůzu poslední války# 

...Uznejte Hl jedno a, že jste ná omylu. Věčné hodnoty nelze ničí® 
nahradil.«.Ne nazpět ponanskýc h dob,ale vpred k Bohu. Pak mluví o tonáže 
ryl povolán v kritické době. Pal jsem souhlas jen z vděčná lásky k Trojjeti 
němu Bohu a z vroucí lásky k «božnému lidu arcidiecéze cl;moucké..,^ 
nám zasvěcení k životní oběti* tak navazuje na apoštolskou posloupnost 
našich slovanských apoštolů sv.Cyrila a Metoděje a pokračuje:..idnes pře* 
chází jejich původní pověření na 67.nástupce. Člověk se obětuje,jeho Já 
mizQaby od oltáře vyšel nový Metoděj a v něm nástupce Krista..-*

A svým kněžím napsal*...Bulte si vždy vědomi,že vaše práce má v V 
venovana především duchovnímu bláhu lidu,spase nesmrtelných duši...Pr<>afj3d^ 
aby nikdo nežádal po katolickém knězi,aby věčné zaprodal za jakékoliv dí>r 

’ časové zájmy,».i.

Arcibiskup Matocha měl i mimořádné organizační schopnosti.
Sieno st biskupa v tak velké diecési a za tak složitých á municích se pwJ* 
mírek neyi' Q dostatečně zabezpečeno®/ v čele s generálním vikářem /.ale 
*r tvořil při ordiariátu nový orgán; Pastorační referát. Ten se měl starat 
n. jen o exercie/iládež,tisk«vé akce,ale zájmena včasnou informací měl dip®» 
žit duchovenstvu a tak ;osílit spojení biskupa s kněžstvem, Sám řídil jeb® 
práce a trní na sobe všechnu odpovědnost,

, Po zastav í všech náboženských časopisů na podzim 1943 pohotoví 
při úředním věstníku Acta Curiae zřídil pastorační prílohu,ale i ta syM 
18.3.1949 zastaveny. Když proti tomu protestoval 19.3.1949 u ministr&JW* 
formací V.Kopeckého,byla v dubnu 1949 zastavena i yama Acta Curiae. 
Jasně o uničení biskupů. V celostátní® měřítku se účastnil všech trací Čaj^ 
ti skup, sboru pod yelenia pražského arcibiskupa Bra.J. Berana .Vyslavil 
hlas se zákazem kandidatury kněží do politických organizací a sir«» 
fena 9»2.1948 Za jeho účastí zákaz politické činnosti lneši oja!wiS«’r"“ 
biskupská porada 3.5.1948 v Olomouci, 

pro jednání se státem do komise pro církevní otázky pří mV #? 
siř.akční výbor nároční fronty/poslal kanovníka JUDr.Ant. IvořaKh 

Jatocha nebyl ochoten podrobit se jednostrannému diktátu ateistiCKáho *bU 
tu,A ani jeho zmpeněde®. A tak se sahá k nátlaku. 31.3.I960 v čláií# Lil# 
Jemokracie o tom napsal: V březnu 1950 se dostává do prvního kontakt® / 
ÍC...Zařídíte,aby konečně čnšlo k dohodě,jinak ponesete důsledky,,. $dw- 
čaď-a mu slib Jí různé církevní funkce....Po zatčení ho mučí.musí kleJ/t# 
na ýředpažerý^h rukou má pra? íiko,vůle poníženého a zdeptané®« zápasí 8 
mdlobou... V bednu 19 51 je odsouzen na 13 roků ztráty evowdj. Při odvola­
ciu stání se ?tá soudců;..Kdo riasme rozhoduje při atfudnw TČ1SAÍ ? 9’*» 
rcboStB?..

Kcšli-V o zvadni věci,byl ochoten přistoupit ke ko®pr«tisö®#jar 
ti kal ve věc' kenov.ní kanovníků,kde Natočí» ustoupil qAtlabbk JS^l p^ho— 
■^ ->1^^ * * * '' ^'^3^ ^m^VPjiýRl Jw«jf«n^(J^^ V
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Konzum poslední arcibiskup sir4»



1952 jmenoval generálním vikářem.
Gloger sám 13. 5 .1968 v Lid. Demokracii napml : •«#£! ^atB k etan 

Sportku Ixměsíčně,později za 1/4 roku,pak za 1/2 r6h & v roce T56T fsea 
byl u něho jen o jeho narozeninách.«.Vždy byl přítomen vládní zmocněné« 
pro věci církevní a- příslušník 213..*

Citovaný liz historik Václav Medek kéví »14 » internaci Matocho^ 
»'desinformaci věřících. V Katolických novinách 13.IX.1977 napsal :...0 
roku IV ?0 vedl arcidiecéz i prostřednictvím svého generálního vindře ^M* 
láta Josefa Glagara. A přitom Kodak měl odvahu ještě napsaU*«no£t*txl;

- zvládnout m5mořit =1110 a složité problô-v doby...Je ovšem určitá bí#M.<H» 
kterou kře stan nemůže překročit. To dokumentují všichni křest»*## l*riW^ 
aíci a rovněž i Matecha.

Matucha re do velí val platných zákonu. Ale biskupové a <$?>•» Ml 
postaveni mimo zákon. Došlo ke strašnému zneužití moci tehdy »MÄH»« 
ST Z* ďitľ A C* áXj^ G 3 ť. 10 C-ýiO w*CZ-í mašinérie. Dnešní prezident Dr. Husák fct»C# *Mi*t 
odseděl 13 let«napsal o tom 27.6,1968 V Kulturní tvorbě Č.26 V Dopise » 
pravdě: ..Lámaly se charaktery Udí a po zákonech této republiky se il* 
palo jako po hnoji• ♦ •

Komunisté chtěli u náš rozvrátit církev nemocí věřících>laik* V 
U*. Kat olioké akci, To se jim nepodařílořale arcibiskup pražcký^Bornn po 
♦rganizovanln incidentu na ?>ží Tělo/přesně v neděli po .Ležím Těl-:/ a sv# 
Víta v Prasespyl oa této doby 19.6.1949 internován ve svém paláci do 7,34 
1951 Tím se stalo,že předsednictví čsl.býskupKé konference prešlo ha ar* 
♦ibiskupa ýáP.iochv^ Da to následoval nový útok proti církvi návrhem zákona- 
'»střiní ÉKaóá osobních .? vířných potřeb cnkvK Církev nčla být inte^e* 
tóna do sy ctí na lid/6xmo0 státu, při černá současný biskupefkar měl být od- 
hraněno Po uveřejnění návrhu v Řadem právu 16.7.1949 hat octa ihned řekl:' 

'.».Nedáme nikdy souhlas k tomKáby sa touto cestou dosáhlo postátnění cír* 
ívz.e ScaČa^ns od 20c£41949 Byli po Kutně jmenováni vládní zmocněnci do. 

, »Šech konz lot sní podlo cIsKKkKó /KHorK/ha«, vyšlého z užívání/ ranou-
S.?^;.LtQ £•• «■. ž.0ZSv% *-’ O v.í_^ó 7 «5.1874, z ct-icoí ví den ská ho kil kůrního boje. Byla pt- 

.• dána ihned stížnost k nevyššíma správnímu soudu pro nezákenosi. Načeš so 
tento soud pyknlušo zračil, i

15. 8. 1949 se konán bi skup, konference v Tmavě, tyhláše» byl boj- 
--tot k uvoleným ri-nň-V’ a kneží vyzváni k podpisové akci. Moravský klérus- 

s§ převážné vyslovil dle přání biskupů a zřekl se slibového £Ká;^4 i*** 
ního plátu, V pastýřském listě bylo jasně řečeno. K Kaž iá akce poultt^-j 
mimo nebo proti vůli bissnyra,, .porušuje je jich,cákla IK •slruktr.ruKOSKjo^ 
Jednotu církve a nreKje nutně k ja jihu zničení... Dějí se všemožné petal* 
^ vyřadit ibs z pastýřského úřadu a řízení církve si osvojují lidé no» 

. .jeřici<,..nepřoj-um.o cl aby ve církev stale, pouhou složkou stáintčili now*
Selkou jiróho svetové ho náboru u^ ä křcstaiiokvu náboženskou, roužkoa...
Kdyby .«.bylo rezkednano září jit všemi prostředky vyhlazovací bej proti' 

, »írkvi Kristovo a zneužití jí‘zasvronýB »působě* fro Míle bezbožecké.J# 
aadošly hodiny zkoušky....

14. 9. 1949 došlo k odhlasování příslušných žákonů/č.2I7 a 218/4$ 
SK/ a byla zrazen.a autonomie církve. Bpiskceat na své poradě 21.10.43 

- řekKK těmito zákony byl podstatné zněnou a porušen dosavadní právní a 
organizační rád církevní...ohrožena vlastní organizace církve., je jí svobod 
duchovní moc a církev na Potru a. apoštoloch zbudovaná bv so stuha obyčej­
nou náboženskou společností »prakticky řízenou laiky a nlkKl/a slabošskými 
laiky kouKnl.^,církev by se stala pouhým orgánem laické noci.» .přestala 
by být církví Kristovou,».oslabený život víry by ustoupil pohanství. Bi­
skupové nechtějíce však riskovat rozkol uvnitř církve,povolil kněžím pe*-
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řídit4se ajT> zákonům,ale za sebe prohlásili,že ** nepodobu jí 4 pUt 
nepřijmou. Tcrarbo Mavöchn zůstol věrný až do své smrti.

rozhodnutí z PlJíhiSi; tľlo listě nejití Jia v životě arcibiskupa 
Matech?« li slapové byli si vedtri toho, že pri důslednosti tohoto postoj# 
jo čeká násilně odstranění z biskupech stolců., jak se to stalo pražské»# 
arcibiskupa i}:ni0Jo.^^ I9,6J349. Bůh tuto zkoušku dopustil^aby
je neoprrtiX Tato otel biMr^ů přinosí a ovoce: V roce 1963 brněnský Ur» 
K.Sxovr^čofnsoonáěj,, lůýd áCohah’ a litoměřický Dr. Stepán Trachta mohli st 
zasa vrátit na své biskupské stolce« Arcibiskup pražsky Ur „Jo sof Beran byl 
lon&žel-před tínro cárán do ním- Olcmcncký aroíhi skapá-ý stolec zůstal 
neobsazen pro Hatcchovu smrt 23^196:,, tuk se Sif-iii.Unöc už v roce 1948 ■ 
arcibiskup Dr»Matocha napsal ve nvém pastýřském listě?«.»při jímám zasvěce­
ní k životní ob 3 ti,.. Statečný a ^běta?ý postoj Mate chův a drnech biskup 
způsobil, že Bůh podivuhodně oživil církev a nás, což Bylo po dle-Ženo tkl dal* 
ÍMi obětmi stovek knězi a desítek laiků,uvězněných z” nábulcustých čůvc^A.

KákUk na arcibiskupa ^oů cchn^ aby se ped* obil.neustával. K tomu 
sloužilo zatýkání j^hc najbližších scjlnpiv.ee-vínků : 1146.43 byl zatčen 

ředí tul kanceláře Pastoračního referátu p. Bruno £klen?v:-kýs 15-.-S.49 sekre* 
tář lat ceků / Dit Jos 3 Moč tok» Beate ji dnělo k zatčeni drun?ho sekretář# 
Bra. J. P/šky. Taví začala ksmpan proti biskupům fanatickým 007iněním ; 

-z velezrady a rozvracení, reagoval"nato ihned arcibiskup Matochg. v oběž* 
niku du hovenstva ze srpna 1949, kdy řekl : .... Prohlašuji znovu, že 
všechna tato obvinění, ^že chceme rozvracet klid a mír v republice ... 
jsou nepravdivá ... A úplně věštecky dále uvedl : ... Jejich nepraVdivwÄ 
nebude dokázána ani evehtuel. procesy, provedenými dle předem stanovené^) 
schématu, poněvadž je dnes již obecně inámo, jsi dochází k izv. doznání^

Plně se to ukázalo, kdy* v roce 1950 byl zatčen i jeho gen vi^> 
Biskup Bř, Stanislav Běl-, který 2.12.1959 byl odsouzen k trestu odŠětí 
svobody na 25 roků. Při rahabilitaci vyšlo najeno, že obžalovaní ge 
naseli učit pod nátlakem vymyšlená doznání, jako například:^ .že epskopát 
byl nástrojem zločinná fašistické bandy Txiovi... Zela byl proto v r00# 
>§69 uplne osvobozen a tento rozsudek z 18.6.19 69 20fr,Í6/§e Měst, soldu 
♦ Praze zůstal nrávťpWným, poněvadž po jeho sarti £,12.1969 nemohl být 
»spaden, dgruhabilltačí cle zákona z 8^7.1970 č.7O Sä.

ČSL.,právní íád neznal anezná internaci. žj„ zbavení osobní sv<# 
>$dy bez zákonného důvořu. Je to akt zvůle a zneužití m?ci, zatcož nos#

Sh^^^i «ebo Üb s trestní Éa^oa 10-20 let «tyt 
<dnátíc\r7c^^^ za^ndaledok smrt event, jdeo trošt, čin omezování 
#Bobní svobody 43 e ^ar^vAt 229 Tr. zákona se sazbou 3-Clet Při to^e 
kvalifikaci, internovaný je vyván zlovůli věznitele. Odsouzený vězel 
#á nár^k na dopisy, návštěvy8 lékaře, ošetření aid. - Dle trstního řá#l 
a, väzenských řadů. To se jasně ukáplo na způsobu internace Síktuchy. 

‘g^nprén zhoršování. 3Í0foch? byl internován, ve své residenci v 01om^ir 
pyl" těly lOXlot v samovazbě,: od velikonoc 1950 do své smrti 2-j-ýf-* 
Ircibiskup Boran byl internován ve r^m paláci cl ]9.6e49 do 7.3í5L 
t-k byl výměrem GUV Pla.l vykázán z prahy a společně s brn'nskýa bite 
>r. Skoupým a čs školní něj. biskupem Drů-vuche^ oyli i are'neváni na ň*2- 
>vďn .rrhha:Ji~ta jných do roku 1963, 6^16,4'63 přineslo pak Hádě Právo 
areóaí zprévnýiý v i řeht o dnech oyli Grrlněni na svobodu lir .Josef Beran, 
trvalý as dhlskap pražský a Dr.Karel Skoupý,biskap crnáiský...

Dr,Hljuch byl uvolněn již na jaře 63. „Tím president H<*vMný ř^0* 
vlál cdpevcinosi za tuto internani,kqyž uvolňoval na svobodu*
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Při své internací měl Matocha vypnutý telefon, vsali au rádi o, aza* 
vřeli Část knihovny za ložnicí. ¥ předpokeji byl stále hlídán příslušní* 
kem 8tB,který ho provázel i tehdy.když ni vyšel na verandu na severových* 
straně rezidence nad vchodem do parku výpadu. Víceméně je také vyfotogra­
fován na všech snímcích z tohoto období spolu s Mátohou. Ten mu přinášel 
i jídlo-v poslední době chtěl k večeři jen chléb s teplý» mléko«.Které au 
jeho bývalá kuchařka Tartanová v termosce posílala, gši sv.např.sloužil 
sám v arcibiskupské kapli.

Celou internaci Matochovu řídilo ministerstvo školství a kultúry 
v Praze. Od května 19^6 byl ve funkci zmocněnce tohoto Mni ster štva Max 
Jablonský,který tvrdil,že každá i úřední návštěvě je nutný yř^dchozí sou- 
hlas tohoto ministerstva. Bylo již shora uvedeno, jak to vypadalo s náv- 
Števami gen.vikáře Josefa Glogara. /Max Jablonský byl žid-marxista,před 
drahou světovou válkou se jmenoval Apfezbaum /.

V témž© článku z 13.5.1968 Glogar dále uvedl,že před vánocemi a 
v den jmenin chodili k němu zástupci kapituly olomoucké a Kroměříž. Vy­
pravuje se,se při jedné toto návštěvě srcibiskup Katocha,poukazuje na 
přítomné příslušníky StB.řekl kanovníkům:.»Těchto se nebojte.Bofyí se boj* 
te.

líatochův blízký příbuzný Josef Ševčík v r.1968 napsal,že v zas­
toupení rodiny bylo mu dovoleno navštívit arcibiskupa jen a jmeninách a 
před vánocemi,příy.velikonocemi. Tedy 2 x až 3 x za rok...Jak roky ply* 
nuly,tak jsme se k p» arcibiskupovi dostávali stále obtížněji. Max Jab­
lonský na některé členy* naší rodiny naléhal,abychom působili na p.arci­
biskupa a přesvědčili no ,že jedná špatně..*¥ poslední doba Vypadal vel* 
mí sešle. Když 14.6.1968 v Lid.dem. Max Jablonský tvrdil,že arcibiskup 
dostával rodinou korespondenci,ozval se 27.6.1968 v Lid.dem.příbuzný 
Vladimír Pavlackýiže když napsali p.arcibiskupovi k jmeninám,za několik 
dnů přišel civilní policista,naše blahopřání držel v ruce a výhružně vy­
šetřoval proč píšeme...,že je nežádoucí,aby se arcibiskupovi psalo,.# » 
Tentýž dále uvedl...je mi známo,že si strýc stěžoval na gestapacké meto* 
dy svých žalářníků...je také známo,že se do něj strefovali shnilým ovo* 
Cení,když šel na verandu na procházku.

Do smrti prezidenta Gottwalda/v březnu 1953/byy povoleny ty vy—, 
jímky z internace:r. 1951 posvětil v rodném Pitíně jeho nákladem opravený 
kostel. V roce 1952 2x biřmoval v Olomouci a na Velehradě a v r.K53 na 
sv.Hostýne posvětil sochu Panny llario. , , . -

Zdrojem informací o smrti arcibiskupa Mafechy je písemné svědec­
tví olomouckého internisty MUDr.Ploriánh pumprly /pět stran/.

Byl osobním lékařem arcibiskupa,předtím leči! jeho 80 leten mat­
ku, s níž bydlel v Žilinské ulici v Olomouci. Domácnost mu vedla slovénka 
Turčanová. ¥ r.I948 Dra.Ma^ochu důkladně vyšetřil a vystavil mu pro Liar 
lékařské vysvědčení,že je úplně zdráv.

Později jsem u p.arcibiskupa zjistil,že mu začíná stoupat krevní 
tlak.pro který jsem ho léčil až do jeho izolep v ŕ.X950 Od té dobyme k 
němu nikdo nepozval.

V roce 1958 byl Lr.j^mprla telefonicky požádán vedoucím zdravot* 
ního edboru ONV v Olomouci,aby šel navštívit p.arcibiskupa společně s 
Prof.WBr.Kojeckýn s interní kliniky Malackého university.

Arcibiskup Matocha nebyl o této prohlídce uvědomnen a když k nemu 
přišli•••.ležel na posteli v černém svetru neupravený,vedle postele na 
židli byl talíř polévky.Vyšetření odmítl s poukazem,ze ...snad má ještě 
právo volat si lékaře,kterého sám chce...



Museli od.?.j ít a zavolali pak kuchařku Turčanovou^aby^h© přemluvila. Ta 
to omítla,,že...když jí tak dlouho.-k němu nepustili,že k němu ani nyní 
nepůjde a přemlouvat ho nebude...Po delším čekání souhlasil.*.Když jeme 
iedy^řišli do jeho ložnice po druhé,p.arcibiskup byl již ustrojený,ale 
přehlásil,že se chce nechat vyšetřit pouze ode mně..»Ur.Pumpyla pak pře­
mluvil prof.Pr.Ko jeckého.aby alespoň přihlížel, 

bio o akutní záchvat dny na levé noze,palec 1 jeku okolí bylo sil­
ně ©tekli „louže sytě zarudlá „každý dotek velice bolestivý,, Zvýšený krevní 
tlak ISC/HO. Doporučili ležet .předepsali patřičný lék/ocuit/a odešli..* 

Od této doby jsem ho neviděl...Jaké každý jiný lékař u něho nebyl.
14.6.19Ú8 měl zmocněnec Max Jablonský v Lido demokracii napsat,že arcibis­
kup Katocha...lékařskou péči měl zajištěnou z kliniky fakultní nemocnica; 
a od jiných lékařů,..1za tedy tvrdit,že tukovou péči nemá dodnes zajiště­
nou ani jediný občan města Olomouce...

K tomuto Dr.Punprla poznamenal,že léčení a kontrola při vysokém 
krevním tlaku je naprosto nutná. Ä olomoucký arcibiskup tuto péči neměl#» 
...Žádný lékař kromě zubního.za celých II let u něho nebyl., /kromě £.58/ 
jak je shora uvedeno, Neměl tedy jako arcibiskup ani takovou péči jakou 
#á každý občan nejen Olomouce,ale v celé republice,.*.uzavírá dr.Pumprla»;

Zemřel tedy zanedbán povinné lékařské péče. Vysoký krevní tlak mu- 
«í být totiž hutně léčen. Dr.Pumprla se informoval o smrti p.arcibiskupa 
* přednosty soudního lékařství prof. Dr .Bo znalce, který byl ihned po smrti 
povolán do arcibiskupské rezidence....Mrtvý arcibiskup sedel v křesle?byl 
ještě teplý,kolem byly zvratky mléka...Přítomný nr.Kojecký usoudil,že šlo 
o srdeční záchvat a infarkt a na jeho návrh bylo upuštěno od pitvy. To :-i 
Stalo 2. IL 1961 Zemřel v 73 letech nelécením vysokého tlaku-jeho rodina 
se dožívala až 95 let. Jsou mučedníci krve-ale jso^ také mučedníci ducha»

Věznitelé stáli před problémem jak utajit jeho smrt moravskému li— 
fe^. €lqgar v r.I9 68 o tom napsal...následující dny přijelo do paláce ně- 
Holík, úředníků ministersti2xškolstyí.,a kultur» Ti, zařizovali pohřebjít- fódarilo se mi je prcsw^cit, aby z dis«,kostela, r

Vše se odbylo v tajnosti v kaplí arcibiskupské rezidence»kde bylo 
•řítomno jun několik knězi a věřících.. Šlo o nejbližší příbuzné,kteří 
fee líčení J.Gevčíka/z 13.5.1968 L.D./museli se legitimovat a vysvětlit 
příbuzenský vztah. Z rezidence musil být stažen i černý rrapor,ale zvo- 
ííkům na domě se podelilo rozezvučet zvon Václava >■ zděšeni kanovníka. 
Caráva jeho smrti*letěla Meravom ~ ,

O nohřbu J ’ - c7,roanem Pitine, se pohřbu,účastnilo vel-?* množsM věřícfeh ^^ v^-ho utajovaní byl to
tarifestační pohřeb. Kněží nesli rakeV svého aroibisma nařasenou ke 
třeba. Ale i to byl dostatečný důvod k potrestání/ přeložením. Závět sa 
nenašla»..Notář nám oznámil.že strýc měl hotovost 6,50 Kčs a jehn vlastní 
majetek byl odhadnut na PC bOO KČS. Ale chudí rodina byla nucena odmítnout 
iščictví pro př?ílušeřík j.něvadž čsl. stát uplatnil pohledávku za? stravová­
ní arcibiskupa- téměř 4b CC8 ih r...Přání rodiny,aby alespoň dostali něcr 
O.a památku,bylo- jim vyhověno obrazem arcibiskupovy rodné chaloupky & 
Jeho portrétem... " .

pak se až do rolu 1968 kolem osobnosti jit zemřelého arcibiskupa 
Dr.Matochy rozhostilo veliké mlčení. Ac v neděli 5.5,19-63 moh^o být vzpo­
menuto 20 let cd-jeho svěcení na biskupa slavnou mší sv.na domě a ve 
všech kostelích olomoucké arcidiecéze. Po kázání o zemřelém arcibiskupo­
vi byla zpívána pepezska hymna. Ve výročí dna jeho narozenin 14.5*63 
bylo vzpomenuto jelo 8C*narozeniny Vzpomínkou na jeho hrobě v Pitíne.

"Obětoval"e-ůj život za svobodu církve, za#® vwu víry a lidsko®# 
V» jménu p^isca, kte^eho celý život casleáov&A.
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Po slavnostní instalaci na přátelské besedě, v Národním dom 
pozdravil generálního vikáře, nově jmenované preláty a shromáž 
děné kněze jménem náměstka předsedy vlády, pověřeného řízeni* 
Státního úřadu pro věci církevní, Zd. Fierlingra jeho náměste, 

inž. Josef Plíhal.

z
J. E. njdp. arcibiskup Dr Karel Matocha se ubírá de- metropolit- 
■liho chrámu sv. Václava v Olomouci^slavnostní instalaci nových 

dámskych prelátu.

Generálni vikář arcidiecése olomoucké prelát-arcijáhen P. Josef Glogar promlouvá po instalaci a děkuje J. E. njdp. arcibiskupu 
Dr Karlu Matochovi.


