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§i. Zivot ma jen tehdy v¥znam a smysl, kdyZ
v ném &lovék pokorné zapasi o vzdélini své
duse. Je-li Zivot jen pro poZitek, sldvu a moc,
jeho konec je porazkou, klamem a marnosti.
Nazge duse, fiké Augustin, byla stvofcna Bo-
hem a pro Boha a proto nenalzzne pokoje,
Jinak je <&lovik
jako holubice Noemova, vypusténid z korabu,
kterd nemai kd= spoCinout.

Je-li viak smvslem Zivota zuSlechténi dufe,
pzk ka’di zkuSenost, ka¥di zkou$ka, ka¥di
bolest, kazdy dspéch i pordfka. ka¥di radost
i smutek isou zkowskv. kter: nVisojvaji k vzd3-
lani a zduchovnéni duse. ClovEk poticbuje
zakotvit v Bohu, povznést své mvslenky k
Nému, aby ieho dule vidéla. slvi~la, citila a
vnim=la a &lovéka nesla chvilemi bolesti a
smutku. Jak bohat¥m potom jest ¥ivot, kdvi

v ndm? Clovek un¥mné petnis a diverné za-

pasi o istotu a krasu své duSe. VSecko ostat-
ni i2 vedl»i&i, Tvii ZFivot bide takov?é jaka
jest tvd dwée, Pedujes o ni? Vzdélavas ii. Jsi
dost mordrim, abvs tak &nil ¢ onravdovim
zonicentm? S5m od sebe toho nedo%aFes. To-
liko v «ile D'rha svatého. Ten naviiuie viec-
ko. Ten nosvévuje a zmonHinie, abv &lovik v
sob& piekonal to, co zotroluje a sniZuje. O-
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svobodit du¥i od strachu, hndvu, zivisti, p§-
chy a pochybnosti, to dokaZe &loveék jen te-
hda, kdyZ poslechne hlas svého Pana: Damt'
ducha svého v srdce vase a ten vas uvede v
pravdu a pravda vas vysvobodi.

Il. Potom, moudry jest ten, kdo vzddliva
dude svych bliZnich. U&edlnici, napln&ni Du-
chem svatym $li do ulic jeruzalemskych a do
svéta, aby ziskdvali druhé pro JeZise Krista.
To bylo také nejviastnéj§im poslanim JeZife
Krista v tomio svété, nebot’ Syn ¢lovéka pii-
%el, aby hledal a spasil t to, coZ bylo zzhy-
nulo. ProtoZe to bylo jeho poslanim, plyne 2
toho, %e jest to i poslanim jeho cirkve. To je
slavni povinnost a vvsada jeho ulediniki. My
jsme spojeni se svvm Pinem v tomto dile
ziskavani duii pro jeho kralovstvi.

Cinime tak s vnitinim zanicenim? O tom
nen ¥4dné pochyby, 7e nejvétsi kacifstvi a ne-
moc cirkve jest v jeji mdlobhé, v jeifm ne-
zaimu neho neschopnosti hledat a pefovat o
duii Elovika. Dobie nis varoval jeden ulitel:
Prohraie-li cirkev pé& o dusi, stala se soli
zmatenou. Cirkev je vZdvcky v nebeznedi
nolo¥it dirsz své nrice na néco jného. n¥co
leh&ho a Iihivého. Krictits ndm pravi: Co jast
wlatno Flov&ku bv viechen svit ziskal, své
rak dudi bv 1¥tadil, Jakou odméEnu d4 &lo-
vEk za svou dv¥i? Co to znameni ztratit du-
&? Co znameni nechat v nf rist sobectvi,
va&nim, zAvisti. nodezirani a hnévn, Toto isou
hriizné <ilv v lideké butosti, Kdv¥ ty se u-
imon v lid:ké dudi. nak béda ¢lovéku i svitu.
Tako kvét jest ozdobou zem& a ovoce iest po-
7ehninim zemé, tak &lov€k obnoveny Du-
chem svatvm jest v pfestavb® svéta sila a
¢in. Ano. kdekoliv duse iest ziskana vro Bo-
ha a jeho Fadv, tam nastiva obrat k lepsimu.
To jest cesta k ohnovd a ziachrang svita.

Jestli¥e tedv hlavnim tkolem cirkve, tedy
ne toliko farafi, ale cirkve, tedy jednoho
ka?d%ho z nis, jest zisk4vat dude oro leZi¥e
Krista. musime vé&Fit, Ze dule mi¥e hit tak-
to ziskans. Tato vira ve vik¥ieni Clovdka a
v ieho duchovni schopnosti jest nutnvm pied-
poklad=m v& na$i prace. Ukedinici Pané vy-
8li do svéta v t& vife, Z¢ mohou byt nasiroji
k ziskdni dui pro krilovstvi svétla, lasky a
pokoje, ¥e ty sily, které drZely duSe ve v&-
zeni mohou byt prekonany. My nevime mno-
ho o tom, kam viude &li, ale velikym a slav-
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_nym faktem cirkevnich d%jin jest, Ze oni i!

Do této-sluzby postavili viecky své schopnosti

‘a -sily, viecky své dary od Boha. Nebili se

pickaZek ani nebezpecenstvi, ale viichni aZ
na jednoho, skondili smrti mucednickou, aby
potvrdili vyvysenost evangelia. Vitézstvi také
neni véci mista, ale v&ci ducha. Evropa, Asie,
Amerika, Afrika, Australie jsou BoZi zzmi
a dule maji byt ziskiviny viude v’ kralovstvi
Bozi mi byt budovano viude.

- My jsme nékdy zaraZeni, jak snadno hfich
zisk4: dusi, a j¢k ji strhne do svych prohlubni

@ mocald. My jsme &asto udiveni, jak neprav-

da'si snadno  podmani dusi. Nic )i nembZz dat,
jen ji béfe, ale Llovék se ji davd zlomit. Presto
nesmime zirdcet viru, Ze &lovek muiZe byt
navracen svému poslani. Nibozenstvi Jeziso-

vo jest pro ¢lovéka. Clovék jest také stvoren a

takovymi' vnitfnimi schopnostmi obdafen, e
miZe, necha-li se vést Duchu svatému, vysti-
hnout viecko to nesmiraé bohatstvi dari, kie-
ré jest v Jezi§i Kristu. Plubiny, které jsou v
Kristu se ozvou hlubinam, které jsou v dusi

tlovéka. T &lovék, ktery zhiedil, mbZe povstal

..opét z prachu své bidy — ze tmy v pfe-
.divné svétlo. Nezil=# na tom, jak d-leki to

krajina, v které Clovék promrhzl podstatu své-
ho Zivota a jak hluboko klesl v htich, kdyz
chi®l it v odvékém [IZivém snu svohody boz
zdkona, jeho due mlZe byt ziskdna pro Boha

-a jeho cile, kdvZ si fekne: Vstana, pujdu k

otci svému a dim jemu: Otée, zhfelil jsem,

nejsem hoden, bud’ milostiv. mne htiSnému.
Tu ‘mite sviatek nového rodu, vzkifeni zbhé-

“dované duse. To &ini Kristus v nds a s nami,

Y v

kdvZ se mu poddime a jeho vedeni svEfime.
L Koneén&, ti, kteFiZ vyuluji duse, maijt
svou odmé&nu. Apodtol Pavel mluvil o tich,
které ziskal pro Krista: Radost ma a koruna
ma. Znamé jest to drahé zaslibeni: Ti, ktefiZ

“jiné vyuduji skviti se budou jako blesk oblohy

a jako hv&zdy na v&fné fasy. A koruna, kte-
rou &lovék obdrZi za to, ¢ dobie udit dusi
lisce kX Bohu i k ElovEku z celého srd-c,
jest slavnéi&i neZli koruna Caesarii, Hanibala
neho Napoleona.

Slibme si to dnes, Ze této koruny z ruky

‘Pané budeme hledati. Moudry jest ten, kdo

vzdélava dusi svon. Bud’'me tu lidem, ktery se
vyznamenava touto moudrosti. Kristus ndm
nabizi svou pomoc. Duchem sv¥m nds zmoc-
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fivje k tomu, abychom vyvedli své duie 2
poku3eni, ncndvisti, zivisti, pochybnosti. a
nedistoty., A potom mame vyjit a ziskdvat. jiné
duse — ustraSené k odvaze, zatrpkié k na-
déji, obtizené Kk liscc a k odpusténi, otroky
vaini k svobod¢ BoZich synh a dcer, nespra-
vedlivé k posluSnosti zikona a téch, ktefi mi-
luji sami sebe k milovdni lidstva. Viecky pak
tyto vést k JeZisi Kristu.

Moudry jest ten, kdo vzdélivd dusi. A ti,
kteti jiné vyuduji, stkviti se budou jako blesk
oblohy a juko hvézdy na vécné {asy.

Premysl Pitter:
Smys] narodnich déjin

“Ackermann-Gemainde”. sdruleni sudeto-

némeckych katolikd v Mnichové, vydalo
nové prfeklad prFednd¥iy prof. Josefa Pe-

kare “Smysl Ceskych d¥jin” 7 r. 1929.

Co ¢ini nirod nérodem je jeho duchovni
odkaz. Germani v prvnich stoletich po Kri-
stu se skladali z kmen{, ale netvofili narod.
Také Slované, ktefi pri§li nz Moravu a do
Cech, méli sice spole¢nou vel, ale nebylo me-
zi nimi nirodniho povédomi. Jazyk je sice
dileZity kultueni Cinitel, ale neni podminkou
narodni pospolitosti. Jsou narody, které mlu-
vi vice jazyky a jejich pfistudnici patti k ra-
znym rasim a pfes tuto rozdilnost tvofi na-
rodni jednotu.

KdyZ lid izraelsky uniki z Egypta, nebyl
jesté narodem. Aviak kdy2 Moj%i¥ mu vydal
Desatero BoZich ptikazini, vytvofil duchov-
n{ zdkladnu, na niZ se tento nomadni lid po-
fal pietvifet v nirod. S prvoim pokolenim
musili zajit iluze “egyptskych hencl”, aby na-
sledujici pokoleni mohlo vejit v zaslibenou
zemi jiz jako nérod, ztmeleny spolelenstvim
ideje a boju. Nebylt to jiZ byvali otroci, ale
lid, majici v&domi Bo¥ vyvolenosti, védomi
zvlaitniho uréeni a poslini.

Je mym piesvédéenim, Ze kaZdy nirod je
vyvolen Bohem k urditému tkolu. Tim okam-
Zikem, kdy Bih do ného vysili virozvésty a
v ném vzbuzuje proroky, ktcfi niredu tlumo-
&i Bo#i pfikazy a vili, tim okamzikem do-
stdvd nirod dusi.

Ukol déjepischiv nespoéivd podle mého sou-
du pouze v piesné, svédomité a nestranné re-
gistraci déjinngch udailosti, jak to konal pro-
fesor Josef Pekaf, nybri také v tsili vystih-
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nout jejich vnitfni spojitost a jejich duchovni
vyznam. Takto chépali GJohu d&jepiscovu Pa-
lacky, Masaryk, Rédl. Mohli se mylit ve
svych odpovédich na smysl d&jin, ale v zi-
sadé méli pravdu.

V roce 1912 kritizoval Pekar ve své studii
“Masarykova Ceskd filosofia” Masarykovy na-
zory a tvrdil, %z jeho methodologické stano-
visko je nesiulitelné s nepiedpojatou védou.
Na to Masaryk zhurta a neckolegiilng odvo-
v&d3l PekaFovi, Ze neumi historicky mvslit a
neroznmf - hlavn‘mu probl<mu, (Viz, “Nage
doba™ 20-1912)) Timto problémam bvla Ma-
sarvkovi pravé otizka po smyslu nirodnich
d&iin.

PekaF zastival ndzor, Ze “neni mo¥né nf¥i-
znat iednotlivimn nipndn  préty,  zviastni
“smvsl” isho dé&jin™. Palacky., Masarvk a RAadl
naoroti tomu sovhlasné dechizeji k presvéd-
&eni. Je “otizka feski je ota7ka nibofenskd,”
¢ili jindmi slovv: zdpas o Bo% oravdu, o vo-
choneni viastntho smvslu a G&~In narodniho
butf. “VE&im s Kolldrem, 7e d%jinv nédroda
neisou nihodné. ndhr> ¥ se v nich proje-
vuje ur&ité pMn Prozietelnosti”, pravi Ma-
sarvk v “Ceské otdzce™.

Peka¥ hel sice katol'’k a mé kladn¥ postoj
ke katolické cirkvi. nicméné — iak mi bvlo i
potvrzeno i=ho FAktvp{ — sim Sfnvékem ni-
bo¥ensky  Thostrindm, arslisiosnim.  Nemdl
proto nochnpent nro ndhneniské 74vasv. iak
bulvy svid®nv nrivé na &ecké ntd® od dobv
cvrilametoadXické, svatovintavcké a Hoeovy aZ
po dohur nali. Poevzaval eiich nelitick?. so-
cidlni a kvlernt wWrnam nedle toho. nakolik
nirodn v¥kodilv nebo nrosnélv. ale o v
t&~hto zipasech onravdn o, o ieiich vnit™ni,
mravni a duchovni obesh — to mu uniklo.
Aviak nrivd nro tvto vE~ hvli zorvi imeno-
vani mvsliteld citlivi a Masarvka dri¥dila Pe-
kaFava neschopnost niboZensky hodnotit a
mvelit,

OdnovEdi na otid7ku no smvslu d&iin mo-
hon a bBndou se wiznit, podle vlastntha zalo-
Zeni toho, kter? hladif a se pta. 2le ntizka
je snrivna a dhl=%iti. Profesor Fmannel Rad|
na n¥tlad dinak farmvlris svoii odnoved® ne¥
Palacké a ide d4! ne¥ Mawrvk, ale i on vé-
i v durhovni pastini Eeskdho nirods. Dr.
Kvrt Rabhl ve své rerenci v “Actermann-
Gemeinde” (9-1961) p¥inisuje Radlovi zcela
mylné¢ konzervativni smysleni.

Pekat mi velmi Zivé naciondlni védom{ a
citéni a jim hodnoti d&jiny Ceského niroda.
“Toto v&domi”, pravi, “uloZilo nadim pied-
kim pecovat o uchovéni vlastni nirodni oso-
bitosti a je zdkladnou a pravym nositelem
nadich J&jin. MoZno proto fici, fe mySlenka
nirodni je smyslem nalicn d&jin? Ona jest,
ano vic neZli to: ona jest jejich podminkou.
jejich pohnutkou, jejich krvi, jejich Zivim ths-
koucim srdcem.”

Podle mého soudu je takovéto chdpini dg-
jin primitivai, biologické. Oviem, nirod chce
byt Ziv, ma byt Ziv — ale stadi to? Nena-
skytd se¢ otazka: prod a k {emu? Nirod %i-
jici sdm sob® a pro sebe dfiv nebo pozd&ji
upadd a hyne, nebot’ sobectvi neni dostated-
now raison d'étre. Nacionaiismus napsal na
svj Stit zasadu: Narod je nejvySim méFit-
kem. Kam nafe nacionalizmy vedly a vedou,
ukazuji sv&tové déjiny dob minulvch i doby
pritomné.

Kdykoli se Zidovsky narod zpronevéfoval
svému poslani, vidy jej stikaly pohromy. —
Kdykoli niarodové zrazuji svd duchovni dé-
dictvi, nisleduji katastrofy, Na3 ndrod nebyl
nikdy tak pokofen jako za nyn&jiho reZimu.
Také je to nisledek zradv jeho duchovniho
poslini. Jeho nejlepdt lidé zahynuli b&hem o-
kupace a niarod se dal strhnout nacionilnimi
my$lenkami, které jej vedly k hromadnému
nelidskému odsunu ndmeckych oblanh a k
priklonu k sovétskému svazu. Dnes se dusi
pod nasledky své “péfe o uchovini vlastni
narodni osobitosti.” Pekaf by mél pravdu,
kdyby byl tvrdif, Ze tato péle v nirodé C&e-
ském, jako i v mnoha ndrodech jingch, v
déjinach prevladala. Toto viak je tieba ozna-
%it za selhdnf a nikoli za déjinng smysl.

Nedivim se, Ze némeckému nacionalistovi
Josefu Pfitznerovi byl &esky nacionalista Jo-
sef Pekaf blizky — méli v principech néco
spole¢ného. Ale sotva by se jejich nacionaliz-
my dohodly v praktickém provadéni. Udivuje
mne viak, Ze také “Ackermann-Gemeinde”
se stavi za Pekafe, jejiZ stanovisko jako spo-
lenosti predeviim ndboZenské, kiest’anské,
by mélo vést k hledini a vytylovini onéch
hodnot, které nevychizeji z nérodni Zivolis-
nosti, ale z duchovnosti,. V tom ohledu, my-
slim, by ji méli byt Palacky a Masaryk bliz-
§i neZ Peka¥, i kdv} jeji odpoved’ na otizku
po duchovnim odkazu niroda by byla jind.
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PFemyst Pitter:

Nase “prkeﬁnd katedréla”
doslouzila.

Tabor “Valka” u Norimberka, v némz ti-
sice naich uprchlikil stravilo mésice a léta
rmutného Zivota, byl jiZ v roce 1960 zrusen
a zbyli uprchlici premistnéni do byvalych ka-
saren v nedalekém Zirndorfu. Ostatni bud
vyemigrovali, nebo se usadili v riznych &i-
stech Zipadniho Némecka. Mohu se nyni vi-
ce vénovat tém, kdo vyemigrovat nemohli,
nechtéli nebo nesméli. Jsou to, vétSinou chofi,
vézilové a lidé viclijak osudem postiZeni. Na
mistech, kde stavaly ohyzdné bariky, vyru-
staji moderni obytné domy. I byvali nemocni-
ce a katolicky kostelik jiz byly strZeny.

NaSe evangelicka kaple dosud pripomina
neblaze prosluly tibor pro cizozemské u-
prehliky — ale jeji dny jsou selteny. Ne-
ni jiZ svétla a uhledna; vyhliZi oSumé-
le a smutn& mezi vzrostiymi stromky. Je to
vlastng div, Ze se je§té nerozpadla a Ze se tam
do konce listopadu mohly konat bohosluZby,
blavné pro vzrlstajici némeckou obec luter-
skou. My Cechoslovaci jsme kapli od jara
nepotfebovali, nebot’ loni se vystéhovala pase
posledni evangelickd rodina ze zdénych nou-
zovych domkd, jeZ dfive také tvofily éast ta-
bora.

Nouzovd kaple slouZila vice nez deset let
véficim mnoha nirodu. Bylo to v roce 1951,
kdy n&kolik &eskobratrskych rodin se roz-
hodlo upravit tento tdborovy bardk v shro-
maZd'ovaci mistnost, a s pomoci madarskych
uprchlikd plistavéli k nému zavétfi s vézid-
kou a kalichem v priéeli. Jist€ nemohli tusit,
Ze bude tak dlouho poZehnanym strediskem.
V posledu si luterski obec némecki vymo-
hla jeji zachovani, dokud nebude dobudovén
jejich chrém.

. § vd¥nosti_vzpomindm, jak jsem tu smél
hlasat Stovo BoZi uprchlikim kaZdou neddli
béhem “plnych ¥ let :(1954-1956) :a méné
Sastéji potom. Do roku 1960 jsem v 'ni konal
kaZzdy mésic ekumenické bohosluZby v Xeském
jazyce, které Rozhlas Svobodné Evropy vysi-
lal do vlasti. (Dnes tato kdzini promlouvim
ve studiu v Mnichové). Velmi poZehnané by-
ly téZ biblické hodiny v malé sborové mist-

nosti vzadu. 1 mnoho . jinovérci je rado na-
VSIEVOVAIO Pro pratciske oOvedusi, Které tam
vladlo. Novym uprchukum, Keen jiz vyrusia-
li doma bez navozenske tradice, odpovidaly
tyto schuzky svou voinou tormou vice nei
bohosluzby; proto jsme meli kazdy tyd:n
aZ do jara loaského a umoZhovali i zapm-
cum z tabora v Zundoriu jejich navstéwe.,

O prvni nedéli adventni se v nadi “prkenné
katedrale” konala dojemna slavnost na roz-
loucenou, Seslo se tolik (cCastniku, Ze zapmili
vstoje nejen kapli, ale i celé jeji okoli. Velaou
¢ast tohoto nového sboru tvoit vysidlenci a
také uprchlici z Vychodniho Ncmecka. Luter-
sky fardif Wenzel, sam vysidlenec ze Sedmi-
hradska, zalozil svoje zavéretné kazani na
posledni vers Zalmu 121: “Hospodin ostfiha-
ti t& bude, kdyZz vychadzeti a vchéizeii bud.s,
od tohoto Casu az na véky.” Pravil:

“Ti, kdo po dobu deseti Iet slavili boho-
sluZby v tomto bardkovém kosteli¢ku, zuZili
mneho riznych zpisobd odchodu a piichodu.
Lidé &trndcti narodnosti schézeli se zde, zby
slyseli slovo BoZi spoletné nebo ve svych rod-
nych jazycich. Slychali je drive v krasnych
kostelich a chramech ve svych vlastech. Jak
ubohd je tato kaple v porovnani s chramy
v Rize a Tallinu, s pamétnymi kostely v Praze,
Budapesti, Bélehrade, VarSavé a Kyjevé, abych
jmenoval jen hlavni mésta nérodid, které tu
byly nejéetnéji zastoupeny. A kdyZz musili
opoustét své krasné domy BoZi, pocit'ovali to
jako konec, jako trest nebo téZky osud. Sli
ceston do neznama jako ustraSeni, zahofkli,
opusténi lidé. AvSak kdykoli lidé musi opoustét
své domovy, proZivaji i mnoZstvi zézraki.

Tyto zazraky chceme mit dnes na mysli a je
velebit, — KdyZ tito vyhnanci a uprchlici
piisli sem, kde jim viecko bylo .cizi -a ne-
pfatelské, tu hle, Bih byl jiz zde se svym
Slovem, se svou utéchou, i se svou wuli -tvo-
fit..a .zachovat. To byl ten zizrak, Ze Bih
Sel s nimi..Nebyl to zazrak .o nic mensi, neZ
ten, ktery zaZit lid izraelsky pri “svém utéku
z Egypta. A kdyZ tito lidé, ktefi se za valky
mezi sebou prudce znepfatelili, Cesi a Némci,
Baltové a Rusové, Madafi a Slované, piisli
sem, tu hle, Bibh byl jiZ zde! Buh vidy byl
viude prvni. Proto mu vystavdli zde tento
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Otakar OdloZilik: Jednota Brairskd a reforinosini francouzského jazyka.

3. Novy zdkon a Zalmy.

Nebylo by sprivné domnival se, Ze knihy
zapish vedou ke viem otidzkam u odpovédcm.
Je to jenom Cist latky, ktera poslouZi ke
zpracovani nzSeho pfedmétu. Mnoho bylo fe-
feno nebo aspoii napovédéno jinde a nékdy
to jsou véci velmi dileZité. Mezery v naSich
védomostech jsou veliké a Casto je jasné hned
na prvni pohled, Ze je lidska ruka uZ nikdy
nevyphni. V deskych zemich byla spousta vé-
ci zniCena hned po Bilé hofe. Ve Francii
nebylo o mnoho lépe. Zenéva zachranila o
hodné& vic, @& ani zdaleka ne tolik, co by-
chom tam radi vidéli a brali do rukou.

Vrat'me se jesté na chvili k Janu Blaho-
slavovi. Jeho pobyt v Basileji byl kratky. Mél
tam potiZe se zdravim a jeho piedstaveni roz-
hodli, aby se vratil. Co do poltu ocbyvatel-
stva zlstavala Basilej daleko za Prahou, ale
vyznalovala se &ilym osvétovym | ndboZen-
skym ruchem. Blzhoslava se tam wujal krajan
Zikmund Fruby z Jeleni, zam@stnany v tis-
karn¢ Frobeniové. Od ného se dovidal o kni-
hich bud’ chystanych nebo uZ vydanych. —
Mezi roztisténymi byl preklad biblickych knih
do latiny, ktery pripravil véenec savojského
pivodu Sebastidn Castellio, picbyvajici ten-
krat v Basileji. Snahou Castelliovou (a pred
tim Erasma Rotierdamského a jinych) bylo
poskytnout vEficim lepsi a piesn&j§i znéni
Pisma svatého neZli divala tak felend Vul-
gata, Iztinsky text schvaleny cirkvi uZ davno
ve stfedov@ku. Nic lepSiho ncmohlo  vzejit
bez pfihlédnuti k rukopisim jesté star$im,
nikoli v latiné, nybrz v pavodnich jazycich.

Blahoslav si byl védom svych novych -
kold, aviak k pfekladu knihy nejvice po-
tfebné, Nového zikona, se¢ dostal aZ za deset
a néco let po navratu z Basileje. To uz mohl
mit po ruce i jiné pornicky neZ Castellionovo
vydani, toti pfeklad Nového zikona, ktery
poridil a roku 1556 vydal Thecodor Beza, a
latinsko-fecké vydini, které opatfil v letech
1559-60 Mikula¥ Barbirius, Blahoslaviv pfe-
klad do &estiny vySel poprvé v Ivandicich ro-
ku 1564. Byla to udilost, jak se pozdéji uka-
zalo, nemalého vyznamu, prvni krok k pi'e-
kladu vsech biblickych knih, pro ktery se aZ

v XIX. stoleii ujal nizev Bible kralické.

Neni zatim vyslovného dokladu o tom, Ze
by st Blahoslav byl s Bezou dopisoval primo.
Bratfi vsak méli oteviené ofi a usi a uni-
klo jim mélo z véci opravdu cGileZitych. Be-
za se nezastavil ma misté, ke kterému dospél
roku 1556. PrchliZel své prvni vydini a hod-
né je opravil, kdyZ nafel jeden z nejstarsich
rukopistt Nového zdkona v Feckém jazyce.
Vydani roku 1565 bylo usporadano tak, Ze
kaZda strana byla rozdilena na Wi sloupce: v
levém byl umistén Fecky text, v pravém Vul-
gata a uprostied latinské znéni Bezovo. T¢-
hoZ roku vyslo jiné vydini v mensich rozmé-
rech s Bezovymi vysvétlivkami a pozmitmka-
mi. Také Bl:hoslav nesloZil ruce do klina.
Upravil a opravil prvotni pieklad a dal druhé
vydani do tisku roku 1568. V pfedmluvé se
vyslovné pfihlasil k vybornému vykladali No-
vého zikona z Yetiny do latiny, Theodcru
Bezovi.

Druhou &isti Biblz, kteri $la v oblibé hned
za Novym zikonem, by! 7altaF. Skladby piisu-
zované krili Davidovi si lidé mohli &isti po-
tichu nche nahlas, v soukromi nebho ve shro-
mazdéni, a hojné se jim uCili nazpamét. Bylo
také moZno zpivat je k doprovedu hudebnich
nastroju, ale k tomu bylo potfeba Gpravy pfi
pfevodu do ndrodnich jazykl. Mezi francouz-
skymi protestanty se Zalmy t38ily veliké obli-
bé. Nékolik znaleil biblické litcratury se poku-
silo o preklad do matefitiny. Ngjlépz se dlo
podafilo Clementu Marotovi, lenu pritelské
druziny Kalvinovy. PFeloZil bezmila pzdzsat
zalmu, aviak predéasng umicl. Roku 155} se
do podobného dila zabral Beza a preloZil brzo
po sobé tricet Ctyri Zalmy. Ob& sbirky byly
svedeny v jednu a vydiny roku 1553, PFa-
telé nzléhali potom na Bezu, aby se nezasta-
voval na polovici cesty, nybrz dilo dekonal.
Stalo se jim po viili a cely ZaltdF vysel roku
1562. Jak ut to byva, viecky kusy nejsou
stejné; Maroiovy pieklady jsou celkem .1apéf
nez Bezovy. Sbirka byla velice oblibena.
Francouzsky skladztel Claude Goudimel k ni
sestavil napévy a v tomto spojeni pronikly Ma-
rotovy a Bezovy verSované pievody do skori
francouzského jazyka, kdekoli byly ustaveny.
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rozliénych wtdaj, &iselnych nebo mistnich, a
dospél k zivéru, Ze ani v dobé pomérné svo-
body a kv&iu Jednota nebyla velikd. Hrejsovy
polty prijal za své Rudolf Rifan a vtélil je do
svého nastinu “Zivota v fadu a kézni®, coZ
je XX. kapitola jeho Déjin Jednoty bratrské.

Ri¢an piSe: “Jednota byla cirkvi vybérovou.
Nikdy k ni nepatfily zastupy. Védomeé poii-
tala se svou mensinovosti. V dobé svého roz-
kvétu soustfedily v sob& shory Jednoty v
Cechich sotva 1% obyvutelstva, na Moravé
snad 3%, ve Velkopolsku nejvyie 12 % vicho
obyvatelstva, i kdyZ byl ve Slechté vsude pru-
mér vysst, ve Velkopolsku az 6-7%. Bratrské
sbory byly malé; 200 az 300 dudi tvotilo v
bratrskych pomérech jiZ vét§i sbor. Sbory
jeSté¢ pocetnéi¥i byly v{jimkou. Drobnéjsich
bvla fada, zvldté v Polsku. Polet viech bra-
tFi polatkem 17. stolzti miZzeme odhadnout —
i kdyZ statistické odhady Ize &init pro tuto
dobu vZdy jen s velikou reservou — na 40,060
v zemich Ceskych a na 5,000 aZ 10,000 v
Polsku, Star$i vy$§i odhady tieba strizlivim
Sctrenim  sniZit, Zevrubny bratrsky mistopis
Ferdinanda HMrejsy vykazuje pro Cechy asi
60 sbord, pro Moravu asi 90, pro Polsko 40.
Druzily se k nim oviem filidlni sbory, kaza-
telské stanice a hloudky, z mateiskych sbora
duchovng& opatiované.

Pfijmeme-li tato slova za spravna, poloZzime
si znovu otizky, které zaméstnavaly Gindely-
ho a jiné badatele po ném. ¥ak to, Ze Jednota
méla tolik vlivu na ndboZensky Zivolt v Ce-
chich, na Moravé i v Polsku? Jak to, ¥e o ni
méli Zivy a vpfimny zajem lidé v jinych ze-
mich, nékdy i vysoko postaveni? Jednim z
pFispévkh k odpovédi je predpoklad, Ze &iselny
pomér vzdilanych, ve vécech viry presvédie-
nych a opravdovych lidi, k prostfm clentim
byl v Jednot3 mnohem vys§i neZ v cirkvich,
které byly vidi svétu otevieny dokofan. Bra-
tfi povaZovali dobré vySkoleni svych duchov-
nich za velmi duleZitou v&c a nespousteli ji se
zietele ani v dobdch dstrki a prouvenstvi.
Od té doby, co mezi sebe brali urozené lidi,
vzristal polet laikd, ktefi si osvojili slusné
vzdélani, pfim&Fené jejich rodu a spolefen-
skému postaveni.

Je jeSté jedna okolnost, na kterou je radne
upozornit na tomto misté aspoii poviechné.
Jednotu si oblibili i lidé, kte¥i se k ni ne-

chtéli docela pfivinouti, nebo které by Bratfi
z takového ¢&i onakého duvodu nebyli pfipus-
tili za plné Cleny. N&kdy to byli cizinci, jaio
vzpomenuty uZ Peter Pavel Vergerio, jindy
domdci lidé. Pribyvalo jich v dosti hojné miie
v t&ch péti desitkiach let, které uplynuly mezi
Blahoslavovou smrti a Bilou horou, jinak po-
védéno od roku 1571 do 1620.

Jednota nebyla schvidlend zemskymi ziko-
ny, aviak byla uzndvani nebo Iépe releno
trpéna jako domici hnuti. Reformovana nauka
nebyla pripusténa k vefejnému vyznavani a
hlasini ani v Ri§, kdyZ roku 1555 uzavieli
katolici dohodu s evangeliky o tom, Ze budou
vedle sebe Zit v pokoji. Tim méné mista bylo
pro kalvinsky smér v zemich ovliadanych pri-
mo domem habsburskym. Kdo se pfidruZil k
Jednoté, mél aspoit o néco lepdi vyhlidky na
pokojny Zivot, neZ by mé#l jako jedinec nebo
Zlen skupiny, vyslovné poznamenané Kalvino-
vim jménem.

Rozdily a d&litka nebyly pokaZdé zretelné.
Lze si viak aspofi poviechné predstavit vetsi
& mensi obce prostych lidi, vyznidvajicich
bratrskou nauku a spravujicich se ustilenymi
tady. Jim slouZilt duchovni, mezi nimiZ v
druhé polovici XVL. stoleti pribyvalo osob
vySkolenych za hranicemi a obeznamenych s
rozliénymi proudy v reformaénich cirkvich.
V nevelkém odstupu vidime &leny panskych
a rytitskych rodd, z nichZ mnozi prodieli za
hranicemi na $koldch, panovnickych dvorech
nebo jenom na cestich, Tak bylo roztfidéno
élenstvo. Primysleme si k tomu jeste lidi ne-
vyhranéné, aviak dusdevné spiiznéné jak s
Jednotou, tak s reformovanymi v jinych ze-
mich. Pred vefejnosti nebo krilovskymi 1-
fedniky  vystupovali ponejvice jako Clenové
strany pod oboji, spravujici se od roku 1575
Ceskou konfesi. Takové skupiny, krouZky 1
jednotlivei tvofili okraj, v jehoZ stfedu byio
jadro, sbory Fidné ustavené o nevelikém roz-
péti spoletenském a pomalém pohybu Elen-
stva.

V Polsku se véci mély trochu jinak neZ v
Cechiach a na Moravd. Tam bylo aspon pfed
koncem XVI. stoleti volnosti mnohem vice
nez pod habsburskym Zezlem. Ustavila se tam
reformovand cirkev, v nékterych oblastech se
uchytilo lutherstvi a polskid vétev Jednoty se
sklddala jednak z eskych emigranth a jeiich
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téZké néjakou zaminku si nalézt, chee-li se
nalézt. A je nesporné, Ze u komunistické
hierarchie 1¢ vile neschazi, Nasleduje nékolik
ukazek, zvlasté vyraznych,

Je-1t rarar suspenuuvay, je Zasadoe moznd
S€ prudl woid vuyuvlal K usdeuiuniu Sy
Nlinu Uladu, Al 2108210 Ma Lejany YysicucK,
Freuevsin v oousirculdl  Ulaue  seur Janysl
rifasex, Pry Dyvaly uich AOTOaU CESALDIaLsKE
Miadese Evalygulvat, JNL Pry St vyalavuye
PAlQuIVRICKOU LeDaviste K€ Vsl Davv.en-
SKeIU, N Pr. Da Peucl, Primlouvapct se z¢
POUT<ENL JEGNONO laldre, LUYpOvVEUel ranuave
@ SOucCusne zAuraznll, Ze peuce sala bude
pOvVarOvund Za Prujey Zapornuno poswoje za-
datelu K SOCIUMISLUCKE Tepuulice. LNCI) 10 JakD
vysmech, — peiice touz uvadela jJuko duved,
Ze purngf§i postup by zesiul Kiudny posioj
ostatnicn tararu K hdové demokracu! siny pri-
pad: v jedné pohraniéni ooci Kalolicky faiaf
byl okamiite suspendovan, proloze pri pohrpu
uzil nasledujiciho beineho rcemi: zesnula o-
soba dosla veineho muru, jenZ nemuze Dyl
dosaZen na této zemi. Faraf byl rychie zva-
ven mista pro “protinurovou propagandu”!
Tento pripad byl mi vypraven ooyvateiem
prisluiné obce; neznal mé dobrfe, proto stale
zduraznoval, Ze farafova zminka o vé&ném
miru byla opravdu neimyslnd a ncméla po-
litického obsahu. (To je jedna stile se opa-
kujici zkufenost v CSSR: neziaji-li vas lidé,
pak bud’ nemluvi viibec, nebo jen velmi o-
patrn&. Fakt, Zze néktefi z americkych néa-
vitévaikl jsou bud® napolo nebo docela ko-
munisté, je dostateénym divodem pro tuto o-
patrnost.) Tyto ukazky jsou postacujici; ilu-
struji staré ¢eské prislovi, Ze “kdo chce psa
bit, ten si hdl pajde.” At udglds, co udilas,
nezavd@lis se. Podle svédectvi jiného faraie:
vzristd-li :dochazka .do kostela, fardf je auto-
maticky podezrely z “nabozenské propagan-
dy”. Vidyt’ i jen poslinj pozvanky -k -boho-
sluZbé je akt naboZenské propagandy! — Na
druhé strang, upadi-li dochazka, je to divod
k uvaZovini o tom, aby sbor byl zrusen. —
Cirkev je tak pomalu zaSkrcovéana; potrva-li
tato situace nékolik desitileti, bude konec ‘or-
ganisovanému kfest’anstvi v zemi Husa a Ko-

menského. Tvrdit, Ze je ted’ niboZenska svo-
boda v CSSR ‘je bud’ naivnost nebo nifemna

lez a neni divu, 2e¢ Hromddka byl témeér
spraskan australskymi krajany v Sydney, kdyi
néca podobného tvrdil.

Jak se komunisté sami divaji pa Hromad-
ku neni tézké uhodnout. Velmi pravdépodob-
né¢ maji z ného smich a mnou si ruce, kdyz
jejich ideologicky mepritel jim tak vydatné po-
mahd. Bylo to nékdy v roce 1947, kdy na
veiejné schizi, jiz se zGCastnil ‘mimo Hro-
madky téZ Ladislav Stol a Arnoit Kolman,
Hromadka reénil na adresu komunistu, 2ze
vitézstvi je na jejich strané a Ze on to vitd,
protoZe je pro socidlni spravedlnost. Znepoko-
jené se ale tazal, co bude s naboZenskou svo-
bodou? Dovoli komunisté svobodu niboZen-
ského projevu? Po schuzi Ladislav Stol fekl:
jednomu ulastniku se smési pobaven: a opo-
vrieni: “To at’ nema starost — kdzat mu
vidy dovolime.” (Ctenaf mi promine, Ze ne-
zminim jména osoby vO& niZ byl 3tol tak
neprozfetelné upiimny.} Komunisté dodrieli
slovo: Hromadka smi kdzat, zejména na mi-
rovych kongresech v zahrani¢i. Osobné zda
se, ze prili§ neutrpél. Pomér komunistd k né-
mu je patrné tyZ jako v roce 1947. smés po-
baveni a opovrZeni. Bylo mi reteno, jakym
zplsobeny probihala konversace mezi nim a
neboztikem Kopeckymi, ministrem osvéty. Ko-
pecky pry ho 3kadlil nasledujicim zpuasobem:
“Tak co, kdy pak uZ koneiné bude§ nds?
Nech tote nidboZenstvi, patfi to do starého
Zeleza, nemd to budoucnost a pfipoj se jed-
nou ke struné.” Na to Hromadka odpovi-
dal v nuceném humoru: “To ja zase doufam,
Ze ty se pfipoji§ k ndm, — Ze konvertuje§
(obrati§ se) ke Kkrest’anstvi.” Tento trapny a
nevkusny humor, k¥ némuZ by se Hromadka
uréité  nesniZil za prvai republiky, u-
kazuje jasn€ -tamni atmosféru: bezmocnému
profesoru theologie nezbyva neZ sluZebné “se
usmivat, kdy? polovzdélany, ale za to viemoc-
ny ‘ministr ‘propagandy r4¢ s ‘nim blaho
sklonng, ale “zdrovef: posmeind zafertovat. Ja-
ky to groteskm pohled! : -

“Do Jjaké miry komunistickd protmaboien—
ska ‘propaganda Zasihla Sir$t vrstvv? Myslir,
?e hodng, zvl&$t& mlideZ. To ukazuje jina iti-

formace, jiz mi sdélil jeden z byvalych 2akd
Hromidkovych, (Nyni je oviem k n2mu vel-
mi kriticky,) Dotylny se ubiral do evangelic-
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kého kostela na Korunni tfidé (nyni tfidé
Withelma Picka!} Bylo to v dobé& spartakiady
a pred kostelem stilo nékolik komunistickych
vyrostkil, jeZ poznamenali posmé&ing: “Podi-
vejte se na ty hlupiky. — potfebuji svécenou
vodu—." )

PFitel se mi pfiznal, Ze viecko v ném viclo,
ale ovladl se a fekl posmévalim: *“My nemi-
me Zadnou svicenou vodu, ale jsme potomci
Husovi, Blahoslavovi a Komenského— nam
se nemusite posmivat.” — Posméval se jen
zmohl na ironické: “Dékuji za poudeni.”

To je jen mald ukiZka toho, jak nesnadny
je dneSni Zivot cirkvi u nds. Vefejnym po-
sméchem se nesetfi; posméch a diskriminace
jsou jedinné methody, jimiZ komunism bojuje
proti viem cirkvim. O né&jaké rozumové kri-
tice nelze mluvit; &tete-li atheistické broZzurky
vydivané v dneinim CSSR, mitc dojem, Ze
se navratila devadesitid 1éta minulého stoleti.
Nenf pravdou. %e cirkve nekatolické se tési
pfizni reZimu a Ze jen Katolickd cirkev je
obéti persekuce; viecky cirkve trpi bez roz-
dilu. A vyskytd-li se mezi evangeliky nitema
jako Hrasek, maji katolici mnohem znaméjsi-
ho ni¢emu — pétera Plojhara. Dnesni boj
proti cirkvim je v&domé& bezohledni vyila-
zovaci vilka a nczméni-li se situace v nékolika
desitiletich, bude naSe Ceskobratrskd tradice
stejné ochromena a stejng stlalena do pod-
zemi jako v dobg “temna.”

Masaryk pfi své abdikaci v roce 1935 fekl,
Ye stity se udrZuji témi idejemi, ze kterych
vznikly. To neplati jen o idejich demokracie
a humanity; to plati téZ o idejich totalitnich
refimi. Komunisticky stit &eskoslovensky se
zrodil v roce 1948 z nendvistné tFidni ideo-
logie, jeZ pokliada ndboZenstvi za opium lidu,
humanite za podvod nebo sentimentalitu a
ndsili a persekuci za jediné methody politic-
kého a ideového boje. Témito nendvistnymi
idejemi se udrfuje a bude se udrfovat, pokud
bude existovat. S touto nenavistnou ideologii
neni moZny smir. Jen ustoupi-li tato ideologic
do pozadi, nebo bude-li opusténa (a pfiznejme
se, Ze to neni pfilis pravdépodobné), charakter
komunistického stitu se miZe zmeénit. Ale
popud k podobné zmén& urdité nevyjde od
lokajské partaje v CSSR. (Viimn&me si, jak
ted' chytfe odkladaji odstranéni Stalinovy so-
chy; co kdyby Chru¥tov zitra zemiel a sta-

linisté op&t piisli k moci v Rusku?) Nisilnic-

ky reZim stoji a padd nasilnickou ideologii;

vyparti-li se tato ideologie, nebude nisiinického

rezimu. Ale velmi se obavim, Ze k tomu miZe

dojit jen v daleké budoucnosti.
{Pokralovani)

Kfiz v Heraldice

K ¢linku Franka M. Bermarda bych chtél
podotknout toto: v predkomunistickém Cesko-
slovenském statnim znaku (velmi pgkném, i
kdyZz obsahoval snad dvé heraldické inkon-
grua), slovensky $tit s trojvr§im nebyl ozdoben
kfizem pravoslavnym (trojitym) ale patriar-
chalnim (dvojitym). Trojity kiiZ je bud’ rizu
papciského (tii vodorovna bfevna v pravém
Ghlu pfes kol svisly; spodni bfevno nejdelsi,
vrchni krat$i}, nebo pravoslavného (obé vr-
chni pii¢ky vodorovné; spodni pfitka, kratdi,
je kosid ¢&ili naklon&nd, symbolisujici pokani
zlodéje na pravici JeZiSov&). Patriarchaini
kFiZ je taky znakem Lotrinska, popularisova-
nym DeGaullem za druhé “gvitové  valky
{Cross of Lorraine). Jako symbol, arcibiskup-
sky patriarchdlni kfiZ je vZit jak v cirkvi vy-
chodni tak zdpadni. Jako berlu jej nosi pred-
seda-biskup cirkve episkopalni v Americe. Te-
dv Bernard se myli, piSe-li o slovenském dvo-
fitém kfiZi jako pravoslavném. OvSem byzant-
ského ptivodu je trojvrsi na slovenském znaku,
protoZe kii% na tfech stupnich nebo hirkich
(svmbolisujici sv. Trojici) je stary heraldicky
nimét bvzantinsk?., Loni v Miling, na sjezdu
evropskych rovalisti, &eskd skupina byla za-
stoupena zaiimavou zménou ve starém znaku
Seského krélovstvi: &eskv lev se 3titem ne slo-
venskym, ale obsahujicim husitsky kalich s
hostii; velkv §tit pak bvl ozdoben korunou
svatovaclavstou. Feraldicky fedeno, znak ten
spojil tradici husitskou s tradici svatovaclav-
skou i pfemyslovskou (dvojocasy lev).

Kdvi 0¥ mluvime o kf¥iZi, symbolu kies-
t'anské virv, smad stoii za to, abvchom se
zde zminili o jinveh viit¢ch a krisnvch for-
méch tohoto znameni spaseni: kfiZ fecky je
rovnoramenny, kde ka?di piitka je steiné
délkv, Reck¥ ki bil¥ na erveném voli je
vrchnostensk¥m znakem Svycarska, zatim co
opané znameni je znakem Cerveného kfiZe
a Zenevské konvence.
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Latinsky kiiZ mi del§{ spodni kul; latinsky
kfi# v ruznych barvich je moZno vidét na
praporech  skandinavskych stitd. Latinsky
kiiz ¢erveny v modrém poli (sv. Jifi) je na
praporu anglickém, kam by} pfidan jedté kiiz
sv. Ondfeje (pro Skotsko), kosy, ve formé
pismena X.

Krasnou formou je kiiZ maltsky, ktery ma
konce rovnostejnych ramen tak Siroké jako
thly a Spice sestrojené spojenim koncd, Ma
tedy osm $pici, které pfedstavuji osm blaho-
slavenstvi z JeZiSova Kazani na hote. Kelisky
&ili ionsk¥ kiiZ ma fornmm latinskou s kruhem
vétnosti kolem kfiZeni. Viechny ostatni kfiZe
jsou adaptacemi téchto zikladnich forem.

s

Latinskv kiiZz se symbolem XKristovy obéti
se nazyvd krucifixem, hodn¢ v7it¢m u kato-
liki. ale také mezi luterdnv a in¢mi cirkvemi.
Daleko oblihendi§i u episkonillt ie snad nej-
ster§i forma Fturgického ktiZe. ‘Christus Rex’,

vew

ktery a& s formou kfiZe latinského, ma misto
podoby Krista ukfiZovaného symbol Krista z
mrtvych vstalého. Pana pand, Krale krili (s
korunou a rudym rouchem slivy; viz, Zid.
2:9), i jako velcknéze (Zid 3:1).

Na domacim oltafi mam devény kiiZ, kte-
ry mi z dreva z HiroSimy zhotovil podle mého
nakresu zdejsi fezbaf: formou je to kiiz kelt-
sk¢. stajici na dvou stupnich z ktize feckého;
u paty keltského kfiZe je plasticky vyfezan
husitsky kalich, symbeol nai reformace pod-
oboit.

“Ale ode mne odstup to, at’ bych se v
cem chlubil, jediné v kiiZi Pana naSeho Je-
zukrista, skrze nhoZ jest mi svét ukriZovin.”
(Gal. 1:14),

“Aby ve jménu JeZife kaZdé koleno kle-
kalo. téch, kteffZ jsou na nebesich, a téch,
jen? isou na zemi. i téch. jenz jsou pod zomi”
(Fil. 2:10). E.S.M.

Modlitebni OUvaha.

Pro¢ jsi smutnd, dule md, a prod se kor-
moutis, poseCkei na Boha. nebot jeStE vyznd-
vati iej bude¥. Zalm 42,

Na co &cka§, dufe ma? Na zizrak, na ola-
nické rvtite, na krdle Marokina? Chtéla bys.
abv sc ti kameny ménilv v chlebv? Jen po-
ctivd a fisilovnd nrice méni poust’ v zahrady
a vrodni nole. Chtéla bvs se proslavit? Viecka
sldva, polni trdva. Budi{ i=n zivist, Tevnivost
a svar. Nestadi ti neviditelnd a pfece tak
mocna zA¥e obhklomtiiel milujici srde=? Niko-
mn nenfekaZf . nedri¥di, naonak nfitahuie a
ka%dv se z ni 1885 a pral by si také si ji vy-
~louZit.

Pot¥ebnie matka n®iakého vvznamenani?
Neznidmena pro ni lidskd chvila méng, neZ
nracovity a posluin? svn?

A cht¥la bvs vlddnoot nad lidmi? V¥, kam
pfidli, kam to donracovali diktitofi? Mélo kte-
r¢ p¥etil své Uskotv a Zidn¥ n~zem¥el po-
dle vile Bo*i, v Xlidu, v niru&i milované a
milniief bvtosti. Jen Kristus dobYval a dob¥va
jednohe tronu no druhém v srdcich neilenSich
synit a decer. Dostat se na triin v srdei by-
tosti milované a vaZené je nejvétdi ispéch a

nejvétsi mooe, jakous Tv, Bo?e, prioravil
svvm d&tem na zemi. NeivEtsi ¥{§i vlidnes,
kdv? ldsku dosadi§ na trin ve svém srdei.
Veliké divy d¥l4 vira, stejné d&12 nadéje, ale
nejvétst koni laska.

Dej nam BoZe, tolik rozumu a moudrosti,
abvchom se nechtéli zdobit nifim jinym neZ
poslndnosti  Tvého  zdkona, odevzdanosti do
ville Tvé a pokorném ofekévinim na Tvé po-
Fehnani.

Otekivei, du¥e m4, na nebeského Otce
a v&. 7e dfive nebo pozdéii pfidait se k
toh& snolubratii, s nimi¥ bnde¥ stavét kralov-
stvi Otcovo, s nimi% bude§ vehizet do domu
Ro¥iho s hlasitim zofvinim a dika&ingnim.

Jar. Kudera.

“Ko¥dd Flosofia q ka%di svétové ndrzor vo-
slovné. nebo midky si vvpracnvdvait 8% svou
antronologii, to jest svou p¥edstavie o tom. co
je &lovék, jaky je, Femu Ziie a jak$ by mél
hit jeho osobni | druiny Fivot. Novy Fdd,
novd snol+Fnost nezbvind si toti¥ 34dat no.
vého Hoveka; &EovEka, ktery by mdl jasno o
sobd, o svém urleni. o své nesmrtelnosti | 2d-
vislosti, o své adpovidnosti i nezadatelné lid-
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ské hodnotd.” (farosluv Valenta, byv. tajemnik
Akad. YMCA, kiery zemfel v plynové komo-
Fe koncentralntho tdbora v Mauthausenu 24.
Fijna 1942)

V Tichém Chramé.
Bratr Aps

Jdouce po ulici velkého mésta mé oko spa-
tfilo anglicky népis tohoto znéni: “Tento
kostel i=st otevien kaZdého dne pro meditacc
a modtitby.”

I veselt’ jsem po schodech do onoho chri-
mu. Tam sedi isem si do mékké lavice a roz-
myslel | pomodlil se. Pak rozhlédl jsem se
vlkol vnitiku. Bylt’ jest ten koste! luthersky,
ale crucifixu v ném nebylo jenom kiiZ s

dvéma svickemi bo boku na oltafi. V priaceini

sténé¢ nad oltifem bylo barevné okno s obra-
zem Péna JeZi¥c iako dobrého pastyrc. Jina
barcvni okna méla obrazy proroki a apos-
told.

Kdvz jsem pak scicl do prizemi, kde byly
ruzné mistnosti pro NedéIni Skolu, potkal
jsem domovnika, ktery pravé zamstal a ukii-
zel. T oslovil jsem ho anelicky:

“Mate zd2 hezky chram.”

“Ano, jenom kdyby byl pIny,” odpovédii.

“Vidim, Ze tato cirkev byla plvodn né-
meckd, nebot' jsem Zetl némecké népisy a
jména darch pod harevnymi okny. Mate-li tu
i=$té i némecké sluzby?”

“Méli by jsme kdyby bylo potichi. Ale nasi
stafi lidé vymieli a novych Némch sem ne-
pfichodi. Tak je vscchno anglicky.”

“Kolik méte cirkevnikd?’ Ptdm se déle.

“Néco pfes 400 na knihach.”

“A kolik pfichazi na bohosluzby v nedéli?”

“Byli jsme rok i ptl bez pastora, nebot' j2st
v zemi veliki nize o kazatele. Tak navitéva
upadla na étvrtinu. Jenom studenti 2= semi-
néare prichdzelr kazat v nedéli. Toho 1éta jsme
si zvolili jednoho, ktery skonéil $kolu. Je mae
mily &lovek. T rozhodli jsme se nékteii virai
muZi a Zeny jit po domech nav§tdvovat nasich
i jinych hidi a volat jich do kostela. Tak nase
nivS§téva vzrostla na 200 i 300 du$t, coZz na-
femu duchovnimu spravei 1 ndm viem &%
radost,” hovofil s Gsmévem.

“To dobie d&late,” Tekl jsme mu, “KéZ by
tak tdové délali i v jinych cirkvich!”
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- Z naseho Siona a odjinud.

8. ledna t.r. zémfela- ve - véku 66. let man-
Zelka br. kaz. F, Brdlika. S. Vlasta Brdlikova

“byla pohtbena na &eském ndrodnim hibitové

v Chicagu. Br. a ses. Brdlikovi Zili v posledni
doh€ v Union Town, Pa. Poziastalému man-
zZelovi vyprofuicme BoZi utéchu -a poZehnini
do- budoucich dna.

Na vyroéni schizi Jednoty ¢&sl protestantd,
odbocka Toronto, bvl zvolen nasledujici vvbor
nro r. 1962: pieseda, bhr. Dr. ¥arel JeFabak;
wmiste-piedseda. hr, Viclav Mensik; jednatel-
ka. s. milie Kubefova; pokladni, s. Ruth l'e-
t¥ickova; <&lenové vyboru, br. kazatel Josaf
Novak: br. Jaromir Pet¥iéek; br. Milan Lev;
br. Taroslav Smaizl-Forest; br. Vaclav 518
panek, a br. Old¥ich Kubes. — Redakee pizje
novém vyboru mnoho zdaru 2 poZehnani v
novém roce.

V poslednim &isle jsme jen kratce oznamili
smrt br. dr. Jindficha Prochazky, byv. ie-
daktora naScho listu. Br. Jind¥ich Prochazka
zemiel 18. listopadu v Ceskoslovensku. Zorava
udiva, Ze mu bylo 71. rokll a Ze zem¥el po
dlouhé a téZké n~mock. Véiime, Ze jeho nemoc
byla dlouhd a2 téZka. Nebyla to jea télesnd
nemoc, ale duSevni i duchovnt utrpeni, kterém
br. Prochizka prosel od doby komunistick:sho
odsouzent do vézeni, v isolaci od n¥itel a pra-
ce, kterou miloval. Ti z nis, ktefi jsmz spolu
s dr. Prochdzkou pracovali v nas Jednoté v
debé druhé svétové valky, nikdv nezapomencu
jeho milou postavu a ryze kfest’ansky cha-
rakter. Jcho tolerantnost a schopnost urovna-
vat rozdily ndzord prispély znaéné k uspéchu
nadi valedné price. — Smrt skonéila télesny
Zivot tohoto bratra. Jeho pamatka véak bude
Zit v srdeich t&ch, kdo% ho znali a milovali.

Z REDAKCE

Na vysvétlenon étenifim

Studie br. prof. Dr. 0. OdloZilika, Jedneia
Bratrska areformovani francouzského jazyka,
bude otiskevidna na pokradovani na &tyiecn
prost¥ednich stranich naSeho listu. V pokra-
¢ovanich nebudem~ pictiskovat titul. hlaviékn
a2 oznadeni &asopish na prisluinych strankicn
tak, aby bylo moZne celou praci vydati po-
2déji v separdinim vyticku hez prervovnivani

‘tisku a bez daldihe zbyteiniho. nikladu .za
" sazbu. . _ L
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Predplatné a dary na {asopis a prici Jednoty
do3lé do 1. inora 1962,

George Varga, Hopewell, Va. $2.00
Wm. Caha, Wahoo, Nebraska 4.00
Jos. Zachar, Torrington , Conn. 2.00

Jos, B. Matejka, Burlington, Ont. Can. 2400
Anna Skrivanek, Omaha, Nebr. 2.00
Jos, Vodvarka Sr., McKees Rocks, Pa. 10.00

Mariz Lunga, Johnson City, N, Y. 2.00
Karel Sury, Burlington, Ont.,- Can. 15.00
Chas. E. Cuhel, Swisher, Towa 3.00
Frances Zitek, Cicere, Il 4.00
Ellen Baker, Berwyn, IlL 4.00

Shor Ceskomoravskych Bratii v Ennis,
Texas, na praci Jednoty ... .. 5.00
Nedélni $kola Ceskomoravskych Bratri
v Ennis, Tex., dar . 5.00
BoZena Nachazel, New York 35, N. Y. 12.00

Ludvik Andrs, Minitonas, Man., Can. 4,60
Rev. M. Repka, Omaha, Nebr. 10.00
Marta, sestersky kruh éeskohrat. presh.
shoru v Omaze, dar 15.00
Dr. J. T. Kamyshanrsky, Cicero, I, pa-
matce manzelky pi. Véry Kamyshan-
ské, na tisk. fond. . 10.00
Mrs. J. Tomecik, Cleveland, Ohio .._._. 250

McCrum Community House, Uniontown, Pa.
Thanksgiving and Christmas od d8ti 18.00

Mrs. Svatava RaZiéka, Dublin, Ireland. 2.50
Mrs. A, Barton, Austin, Texas . 5.00
Mrs. Marie Bukovsky, Baltimore, Md. 10.00

Mrs. Anna Prochazka, Colonial Hts, Va. 10.00

Mrs, B. Denk, Bronx, N. Y. . 5.00
Rev. E. J. Kallina, Baltimore, Md. 5.90
Mrs. Emma Musil, Omaha, Nebr. 10.00
John Mizik, Duquesne, Pa. 2.00
Leslie A. Dostal, Hutehinson, Minn, 2.90
Joseph Shauer, Silver Lake, Minn. 2.00
Mary Barton, Silver Lake, Minn. 2.00
Josie Vasek, Silver Lake, Minn. 5.00
Wm. Skerik, Silver Lake, Minn. . 2.00
A. Yuk}, Silver Lake, Minn. 7.00
T. J. Trutna, Silver Lake, Minn. 2.00
Jan Hus Church, New York . 75.00
Rev. a Mrs, J. F. Sefl, New York . 25.00
Marie Hrbhek, New York 20.00
Katerina Honska, New York 5.00
B. Weber, New York .. 2.60
J. B. Matejka, Burlington, Ont. 25.00

Mr, a Mrs. Adolf Jelinek, Burlington, Ont. 5.00

Mr. a Mrs. V. Mensik, Torento, Ont. 10.00
Mr. a Mrs. J. S8kala, Toronto, Ont, 5.00
Mr. a Mrs. J. Petricek, Toronto, Ont. . 10.00
Dr. Milog Bil, Flushing, N. Y. 2.00
Marie Kutak, Omaha, Nebr. 3.0
George Fabok, Toronto, Ont. 2.00
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V. Sule, Hopewell, Va. ____._. ... 200
Amna Pechota, Chico, Calif. _ .. 100 (0
Sophie Zeman, Woodside, L. 1. 2.00
Katerina Honska, Astoria, N. Y. 2.00
B. Nachéizel, New York . 2.00
Wm, Misicka, New York 200
Frances Planka, New York 2.00
Marie Janacek, New York 2.00
Emma Zeman, New York 2.00
Marie Muska, Astoria. N. Y. 2.00
Mira Pospisil, New York 2.400
Bertha Masin. New York . . 2.00
St. Hrhek, Elmhurst. N. Y. 2.00
Anna Fousek, New York 2.00
Christina Havel, Astoria, N. Y. 2.00
Ant. Krejei, Astoria, N. Y. . 2,00
Josenhine Ziegler. New York 2.00
Josenh Veverka, New York 2.00
Bertha Stejskal, New York 2.00
Chas. Holoubek, New York . 2.00
Vladislav Slavik, Bronx, N. Y. 200
Chas Evan, New York . 2.00
Tadvik Poul, New York _. 200
Marie Machotka, New York 2.00
Julia Nessy Backer, Fort Lee, N, J. 200
Anna Hanu$, Elizahethville, N. J. 2.00
Bertha Weber, Astoria. N. Y. . 2.00
Richard Lockwood. Leonardo. N. I. 2.00
T.ouise Anderle. Brooklvn. N. Y. 2.00
Rev, Jos. F. Sefl, New York 2.00
Jan Hus Church, New York . 2.00
C. F. Slacik, New Ulm, Texas 5.00

Vratislav Busek, Jackeon Heights, N. Y. 580

Frances Palenik. Phillins, Wise. 2.00
Jos. Pallas, Emerson. Nehr. 3.00
Julia Nessy Backer. Fort Lee, N. J. . 1500
Rev. Frank A. Simeik, Granger, Texas 5.00
Sundav School Unian of the Unity of the
Brethren of Texas 25.00
Joseph Hnanicek, Cleveland, Ohio 300
Mary Keisman, New York 1000
K. Vvbihal, Montreal, Ont.. Can. 5.00
Tudmila Matys, Omaha, Nebhr.,, pamatce
manela Jana Matyse 22.00

John Opie, pokladnik,
4800 So. Hoyne Ave., Chicago 9, Illinois.’



