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CISLO 6.

BOC. IIl.

V Praze dne 3. dubna 1934

Pro sfaf narodni sily a prace

Krise demokratickych zfizeni dosahla stupné, ve kterém je ziejma
celé verejnosti. VVSeobecné se pocituje potfeba strukturalnich zmén, které
by obnovily spravny chod statniho stroje, zabezpecily jeho délnost a umoz-
nily rozvinuti vSech sil zemé. Modra revue od pocatku svého vychazeni
sledovala postupujici krisi vefejného Zivota a zabyvala se moZznostmi re-
formy. Zejména v programu, kterym bylo zahajeno jeji vychazeni a
v €lancich Jaroslava Fischera v ¢. 6 ro¢. 1932, v €. 7, 17 r. 1933 a v €. 3
r. 1934, Em. Krouského v ¢. 9 ro€. 1933, Jana Reiszmana v ¢. 16 ro¢. 1933
prinesla konkrétni ndmeéty této reformy. Z pravidelnych diskusi rostl pro-
gram narodni obrody, ktery dnes redakce a klub Modré revue
vefejné predkladaji. Jsme presvédceni, Ze lid jest pfipraven nejen k dis-
kusi, ale také k uskutecnéni dalekosahlé opravy statniho zfizeni, za pred-
pokladu domysleného a propracovaného planu. Doba nemiZe se spokojiti
naznaky, potfebuje systém.

DneSek a nové cesty.

Obecna nespokojenost lidu s formou a praksi dneSni demokracie je nejen smutny
doklad nedostatk(l formalni demokracie, ale také radostny projev potfeby a touhy po
dokonalejSim Fadu. Naslouchdme pozorné tomuto hlasu zemé a odpovidame jejimu prani.
Volame vSechny poctivé muZe a Zeny, vSechny lidi stateCnych srdci, aby zbudovali stat
narodni sily a prace.

Stat narodni sily a prace jest nam narodni republika Ceskoslovenska, cilevédomeé
spravovand silnou lidovou vladdou. VIdda musi vyjadrovati osobitou povahu naroda, jeho
tradici, jeho zvlaStni postaveni. Musi zabezpeCovati narodu, ktery je nositelem statni
myslenky, rozvinuti a uplatnéni vSech jeho sil a dokonalé vyziti na rodné pldé. Potiebu-
jeme vladu iniciativni a rozhodnou, stateCnou a svédomitou. Potfebujeme vladu dosta-
tecné pruznou, aby se rychle prizplsobovala ménicim se potfebam naroda a doby.

VIdda nesmi se spokojovati zabezpeCovanim a spravovanim nynéjSich hodnot, musi
neustalou praci tvofiti hodnoty nové a rozmnozovati duchovni a hmotné bohatstvi
naroda.

Prvnim udkolem statu narodni sily a prace je nalézti a upevniti soucinnost
vSech tvorivych sil v narodé. Pouziti rozmachu miladi k razeni novych cest a
pribranim jeho k odpovédnosti zabezpeciti plynulost pokoleni a zabraniti, aby po dobéach
vypéti nasledovalo obdobi Upadku, zplsobené soucasnym odchodem jednoho vladnouciho
pokoleni.

Nacionalismus hybnou silou pokroku.

Narod chapeme jako spoleéenstvi jazyka, pldy, tradice a kultury narodni.

Vychazeje z tohoto pojeti, na$ nacionalismus odmitd rasovou teorii naroda a du-
sledky, které z ni rasovy nacionalismus vyvozuje.

Pokladajice nacionalismus za hybnou silu veSkerého hmotného a kul-
turniho pokroku naroda, zdlraziiujeme, Ze nacionalismem neni konservativni
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setrvavani na vyzilych hodnotach, nybrz neustalé tvoreni hodnot novych, které lépe od-
povidaji soucasnym potfebam naroda.

"Vyzdvihujeme idealismus nacionalismu, ktery proto pokladame za svétovy na-
zor nadfadény jinym.

Vyzdvihujeme socialni napln nacionalismu, kterd je dana pocity nutnosti so-
cialni spravedinosti pro vSechny pfislusniky naroda, potfebou Fadu zvlasté hospodar-
ského, potfebami narodni kultury a vyvoje, které nejsou myslitelny bez socialniho zabez-
peceni.

Vyzdvihujeme v nacionalismu prvek kazné, ktery uklada kazdému pfislusniku
naroda, aby Fidil sva jednani neustalym ohledem na zjmy néarodni.

Svoboda, podfizena poslani naroda.

Svoboda je zakladnim a nutnym predpokladem rozvinuti lidské bytosti. Proto plné
ocenujeme, co v tomto smeéru prinesla demokracie 19. stol, hlavné pro kulturu. Indi-
vidualni svoboda zGstava oporou vyvoje, musi viak byti podfizena vys-
§imu spolenému zajmu naroda. Toto ukaznéni a vradéni se do narodniho celku je tfeba
provésti dobrovolngé. Stat, opirajici se o vlli naroda, musi v8ak miti moznost, aby si toto
ukaznéni a vradéni vynutil.

Stat vyrazem narodniho Zivota a narodni vdle.

Vyrazem naroda v plnosti jeho Zivota musi se stati jeho narodni stat. Repu-
blik a je a zOstava nejlepsi statni formou narodniho statu Cechl a Slovaka.

Organisace zakonodarné a vladni moci v republice Ceskoslovenské musi vyjadro-
vali vali lidu a vSech slozek prace, zharmonisovanou zajmem na-
rodnim.

ZvIastni potreby Slovenska.

Dvojjedinost naroda Cechll a Slovakd jest dana historickym vyvojem. Jeho ddsled-
kem jsou zvlastni potfeby Slovenska, jimz jest nutno vénovati péci, kterou si zasluhuji,
zejména v otazkach kulturnich a hospodarskych.

Samosprava Podkarpatské Rusi.

Samosprava Podkarpatské Rusi pFinese moznost plného vyZiti ruského lidu, jeho po-
vzneseni hmotné a duchovni rozvoj v ramci veliké ruské kultury.

Ustavni reforma

Vychazime z poznani, Ze nynéjsi kFise statniho zrFizeni jest povahy
strukturalni. Proto chceme, aby byly provedeny takové Ustavni reformy, které by
zdokonalily statni ziizeni zarfadénim dosud opomijenych prvk( a vracenim Zivotnosti in-
stitucim, které praksi se zmechanisovaly.

Zasadné trvdme na zachovani principu volebniho. Chceme disledné
provedeni rovnovahy mezi mladim a zkusSenostmi. Tim bude zabranéno
Skodlivému zapasu mezi pokolenimi, kterym trpi narod a stat.

Chceme oddélené projednavani véci hospodarskych a politic-
kych. DneSnim smiSenim trpi hospodarstvi i politika.
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Jako se stavime proti politickému projednavani hospodarskych véci a proti statu
stran, pravé tak odmitdme stat, ktery by znamenal prevahu zajm( stavovskych nad za-
jmy vseobecnymi.

Na$ navrh je vybudovdn na rovnovaze mezi vali lidu a zastoupenim
prace.

Organisace zakonodarné moci:
Narodni shromazdéni — Snémovna lidu — Snémovna prace.

Narodni shroméazdéni sklddd se ze dvou snémoven: snémovny lidu a snémovny
prace.
Kazda snémovna ma 150 ¢lend.

Snémovna lidu nastupuje na misto dneSni poslanecké snémovny. Jeji clenové
jsou voleni vSeobecnym, rovnym, pfimym a tajnym pravem volebnim na obdobi 4
rok(. Aktivni pravo volebni jest 21 rokd, pasivni pravo volebni 26 rokd.

Z celkového pocétu 150 ¢lend snémovny lidu, voli se 100 poslanc( ve stej-
ném poctu volebnich okresq, jejichz velikosti budou rovnomérné uréeny. Kaz-
dy poslanec zastupuje pfi tom jeden volebni okres. Tim budou odstranény vazané kandi-
datni listiny a volba bude individualni. V pripadé, Ze Zadny kandidat nedocili absolutni
vétSiny platné odevzdanych hlasli, nastupuje volba uzsi mezi dvéma kandidaty, ktefi ob-
drzeli nejvétsi pocet hlasl. Téchto 100 poslanct volenych v jednotlivych okresech zastu-
puje verejné minéni jednotlivych krajl. Zem e -1i, nebo pozbude-li mandatu
poslanec zvoleny za urcity volebni okres, provede se nova, doplfiovaci volba na
zbytek funkéniho obdobi snémovny.

Zbyvajicich 50 ¢lentG snémovny lidu voli se na kandidatky spolecné
pro celé statni Gzemi, aby tak vedle poslancl, zaméstnanych prevazné zajmy mistnimi,
bylo zabezpe€eno zvoleni osob, zabyvajicich se celkovou politikou statu. Na kandidatkach
je mozno méniti poradi kandidatl uvnitF téZe kandidatky. Tim se odstrafiuje stroha za-
vaznost kandidatnich listin.

Pro tuto volbu (50 ¢lend snémovny lidu) predklada kazda volebni skupina dvé
kandidatni listiny: jednu s kandidaty ve véku od 26 do 40 rokd,
druhouskandidaty nad 40 rok(. Voli¢ odevzda pouze jednu z téchto kandida-
tek podle vlastniho uvaZzeni. Volebni skupina docili mandatu, dosahne-li volebniho Cisla,
pro které se ji seCitaji hlasy odevzdané pro obé jeji kandidatky. PFidélovani mandatd
Fidi se podle poctu hlasli odevzdanych na obé kandidatky skupiny. Uvnitf volebni skupiny
fidi se pridélovani mandatl rovnéZz volebnim d&islem. Zbytkovy mandat pfipada uvnitf
volebni skupiny té kandidatce, kterd obdrzela vétsi zbytkovy pocet hlasU.

*

Snémovna prace sklada se ze 150 zastupcl narodni kultury, produkce a jejich
obrany.

Tato snémovna neni ustavovana soucasng, nybrz c¢lenstvi zastupcl jednotlivych
Ustfednich organisaCi, komor a korporaci Fidi se volbami v téchto institucich. Tim je
dano stalé obnovovani a kontinuita této snémovny.

*

Narodni kultura jest representovana zastupci védy, uméni a vychovy. Ve sné-
movné préce zasedaji zastupci vysokych 3Skol, z&stupci Akademie a ucenych spole€nosti
a zastupci zurnalistd. Ustava stanovi mensi pocet ¢lenl snémovny prace, ktefi jsou jme-
novani presidentem republiky z ostatnich oborl kultury (na pf. spisovatelé).

*
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Narodni produkce jest zastupovana predstaviteli prlimyslu a Zivnosti, zemé-
deélstvi, dopravy, obchodu, penézZnictvi a svobodnych povolani. Pokud nebude uvnitf jed-
notlivych stavll provedena Zadouci jednotnd organisace zaméstnavatell a zaméstnancd,
jak je vyloZzena v hospodarské casti tohoto planu, chceme, aby pro zameéstnavatele kaz-
dého stavu byla zfizena zvlastni Ustfedni organisace, rozdélena na jednotlivé obory pod-
nikani (Ustfedni organisace prdmyslova: odbory téZzkého primyslu, strojniho, textilniho,
chemického atd.). Zaméstnanci téchto stavl a statnich podnik( vydéle¢nych budou orga-
nisovani v délnické Ustfedni organisaci, nahrazujici dosavadni odborové organisace poli-
tickych stran a v Ustfedni organisaci Grednik(l. Tyto UstFfedni organisace budou opét roz-
déleny podle obor( produkce (délnictvo zemédélské, délnictvo pramyslu téZkého, stroj-
niho, textilniho, chemického atd.).

Svobodna povolani budou zastoupena svymi komorami, které vétSinou maji jiz
starou tradici (komora advokéatni, notarska, inzenyrskd, lékarska).

Ustava stanovi mensi pocet ¢lenl snémovny prace, ktefi jsou jmenovani presidentem
republiky na zakladé svého Zivotniho dila a pro platné sluzby, které mohou prokazati

vvvvvv

*

Narodni obrana je zastupovana vojenskymi osobami, které jsou cleny bud
z moci svého Urfadu nebo na zakladé jmenovani presidentem republiky.

Rozdéleni zakonodarné prislusnosti.

Zakonodarna ¢innost je rozdélena na obory, které naleZeji prevazné k psobnosti jed-
né ze snémoven a na obory, nalezejici k plsobnosti Narodniho shromazdéni (spole¢na
schlize obou snémoven).

Snémovna lidu projednava vSechny otazky, tykajici se vSeobecné politiky, jez
jsou ji predlozeny vladou, neb jez projednava z vlastni iniciativy.

Snémovna prace projednava vSechny otazky hospodarské, jez jsou ji predlo-
Zeny vladou, neb jez projednava z vlastni iniciativy.

Kulturni otazky spadaji do ptsobnosti jedné i druhé snémovny.

Ustava obsahuje pokud mozno presné rozdéleni prislusnosti obou snémoven.

Ze snémovny jinak nepfislusné, mlze vyjiti iniciativa k uréitétmu zadkonu ve formé
iniciativniho usneseni, které se sdéli pfislusné snémovné. Kazda snémovna ma vybory pro
otazky, které spadaji do jeji pUsobnosti.

UsnasSeni zakonG. Usnese-li se prislusnad snémovna na zakonu z oboru, ktery
je ji ustavné vymezen, sdéli své usneseni snémovné druhé. (Snémovna prace na pr. pro-
jedna a usnese zakon z oboru hospodarského; tento zakon sdéli snémovné lidu.) Tato
snémovna zakon beze zmény pfijme nebo zamitne. Jestlize jej zamitne a pfFislusna sné-
movna setrvd na svém plvodnim usneseni, predlozi se zakon presidentu republiky ke
schvéleni.

Odepre-li president republiky podepsati zakon, ktery byl schvalen obéma snémov-
nami, musi byti na navrh pfislusné snémovny svoldno Na&rodni shromézdéni, aby roz-
hodlo, zdali o0 tomto zdkonu ma byti provedeno hlasovani lidu (referendum).

\

Narodni shromazdénti, t. j. spole¢na schiize snémovny lidu a snémovny pra-
ce projednava statni rozpocet, zmeény Ustavy, zmény hranic, jedna o valce a miru, rozho-
duje, zda ma byti provedeno hlasovani lidu (referendum) o zakonu schvaleném obéma
snémovnami a zamitnutém presidentem republiky. Narodni shromazdéni méa spoletné vy-
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bory, sloZzené ze zastupcl obou snémoven, které samostatné projednavaji navrhy zakond,
spadajici do jeho pfrisluSnosti (toto ustanoveni jest praktické hlavné pfi projednavani
rozpoctu).

Narodnimu shromazdéni predseda predseda snémovny lidu. Narodni shroméazdéni ro-
kuje o poselstvi presidenta republiky, které jest mu prednaSeno a usnasi se na odpovédi.

*

O politice vlady rokuje kazdad z obou snémoven. Kazda snémovna ma pravo
navrhnouti presidentu republiky €asteCnou nebo Uplnou zménu vlady. Jestlize president
tomuto navrhu nevyhovi, miZe snémovna zpUsobiti svolani Narodniho shromazdeéni,
které se mize usnésti na lidovém hlasovani o d(vére vlIadé.

*

President republiky.

President republiky jest volen hlasovanim lidu na dobu 5 let.

Jmenuje a propousti vladu, jejiz ¢leny jmenuje podle vlastni Gvahy z Cinitel( parla-
mentnich i mimoparlamentnich.

Svého prava predsedati ministerské radé ma pouzivati pri vSech opravdu dulezitych
jednanich vlady.

Poselstvi predklada president republiky Narodnimu shromazdéni.

Vlada.

Stat narodni sily a prace pojmové vyZzaduje silné viady. Zemé davno jest
syt4 pouhého ministrovani a preje si vladnuti.

VlIada jest odpovédna presidentu republiky.

PFejeme si reorganisaci Ustfednich Ufad( snizenim poétu ministerstev a jejich slou-
¢enim tak, jak logicky i prakticky k sobé nalezeji. Jsme presvédceni, Ze tato snaha opira
se 0 spravné rozpoznani vedoucich smérnic doby, kterd po prehnané specialisaci minu-
lych let sméruje znovu k syntesi.

Slouéenim ministerstev Zeleznic, post a telegraf(l a ¢asti agendy ministerstva verej-
nych praci (vystavba cest, vodni cesty, civilni letectvi a pod.) prejeme si vytvoriti mi-
nisterstvo dopravy, spojenim ministerstva obchodu a zemédélstvi ministerstvo narod-
niho hospodarstvi; ministerstva zdravotnictvi a socialni péfe maji byti slou¢ena v jedno,
jak jest od pocatku v Fadé statll (Francie). Ministerstvo vefejnych praci se rusi a jeho
agenda pridéluje pribuznym ministerstviim, jak bylo ukazano na pfikladu.

Reorganisaci byl by pocet ministerstev omezen na devét, coz zcela dostaci. Minister-
sky predseda by nemél urcitého portefeuille, coz odpovida dosavadnimu stavu.

V této souvislosti zadame vyrFeSeni otazky statnich tajemnik(. VSeobecné
se prijima, Ze ukolem statniho tajemnika jest representovati kontinuitu a odbornost ve
spravé ministerstva. Podle naseho minéni spociva kol statnich tajemnik( hlavné v tom,
aby byli spolupracovniky ministrl, aby mohli je zastupovati v jednanich méné dullezi-
tych. Statni tajemnici, jmenovani presidentem republiky z ¢lenll odborné prislusné sné-
movny, byli by pojitkem mezi vlddou a snémovnami.

O kontinuitu a odbornost ve vedeni jednotlivych ministerstev budiZz postarano zri-
zenim funkce FeditelQ v ministerstvech.

*

K celému navrhu Gstavnich reforem podotykdme, Ze zd(razriuje jenom odchylky od
nynéjsiho stavu, tam, kde vyslovné neni uvedeno néco jiného, rozumi se zachovani dosa-
vadnich ustanoveni. PFi sloZzeni snémovny prace neuvadime pocetniho zastoupeni jedno-
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tlivych slozek, které by zhruba odpovidalo podilu sloZzek na narodni produkci a kultufe.
V této otdzce naznaCujeme jen princip.

PFimou volbou presidenta republiky lidem hledi se zajistiti hlavé statu nejvétsi
dlivéra zemé. Pro tento zplsob volby mluvi téZ skutednost, Ze presidentu republiky se
priznava daleko vysSi vykonna moc, nez kterou zna dosavadni Ustava a politicka prakse
(vlada je zodpovédna jenom presidentu republiky, nikoliv Narodnimu shroméazdéni).
Této zvySené moci presidenta primérené odpovida snizené volebni obdobi 5 rokd misto 7.

Zvlasté je tfeba upczorniti na zabezpeteni zastoupeni mladSich generaci v obou sné-
movnach. Pravem jest proti dneSnimu stavu namitédno, Ze pomalost a nerozhodnost par-

s~r =

lamentu jest v pifimé souvislosti s vysokym primérem stari jeho ¢lend.

*x *

Samosprava.

PFi samospravé zemi, okresti a vétsich obci, ma byti obdobné provedeno kromé pri-
mého lidového zastoupeni také zastoupeni slozek hospodéarskych a kulturnich.

Sprava malych obci ma byti co nejvice zjednoduSena.

Ozbrojeny néarod.

Nepfizniva situace statu a hrozivy vyvoj mezinarodnich pomérl prinaseji zvysenou
potfebu brannosti narodni. Té musi byti docileno nejenom zbrojnim a technickym vyba-
venim vojska, ale i rozvinutim brannych vlastnosti naroda.

Narodni obrana nemizZe se spoléhati v pFipadé nebezpeci jenom na vojsko, ale na
stateCnost a vojenské schopnosti celého statniho naroda.

K tomuto cili musi vhcdné smérovati cela vychova.

Narodni hospodarstvi.

Vychazejice z nazoru, Ze hospodarstvi spoCiva predevsim v tvoreni novych hodnot,
at’ iniciativou ducha anebo zvladnutim hmoty v ramci volného podnikani zemédélstvi
i primyslu, chceme pouziti vdech tvofivych sil naseho lidu k jedinému cili — ku prospé-
chu néroda a vSech jeho slozek.

Délnictvo, az dosud soustavné nabadané k tridnimu boji, chceme soustavnou vycho-
vou privésti k nazoru, Ze prospéch podniku je také prospéchem jeho. V Fadné odmeéné za
za vykonanou praci, ve spokojenosti délnika, vidime prospéch nejen jeho, produkce, nybrz
i ndroda samého. Porucham ve vyrobé chceme zabraniti dohodou mezi zaméstnavateli a
zameéstnanci uvnitf jejich spolecnych organisaci, které budou zfizeny pro jednotlivé
obory vyroby za zastoupeni zaméstnavatelll a zaméstnancg.

Boj s nezaméstnanosti bude veden produktivni péci a povinnym Skolenim neza-
méstnanych s ohledem na predeslanou vychovu, rfadné kontrolovanou podporou v neza-
méstnanosti a Gcelnou kolonisaci na rozsahlém Uzemi statnich lest a statkd.

Mezi silami délnictva a stroj0 musi byti zjednavana rovnovaha s vyuZitim vsech
poznatk( pracovni védy a prizplsobenim racionalisace jejimu dobrému poslani:

snizenim ceny vyrobk( a tim i zvySenim kupni sily zaméstnati délnictvo, jinak
vyFazené strojovou vyrobou, na zvyseném poctu vyrobkdl, jakoZ i v pomocné vyrobni ¢in-
nosti. Zde budiz pfFihlizeno rovnéz k socialni funkci vyroby. O snizeni pracovni doby
budiz jednano, pokud neni v rozporu s konkurenc¢nim zapolenim naroda ve styku mezi-
narodnim a pokud by neznamenalo zdraZeni.

Zadame spravedlivé posuzovani vyroby primyslové a zemédélské s ohledem na vy-
vozni moznosti. Musime uciniti vSechno, abychom umistili co nejvétsi pocet vyrobki
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v zahranici. Nutnym predpokladem toho je planovita a rychla obchodni politika. Podporu
vyroby spatfujeme také v Fadné vybudovaném domaéacim trhu.

Ukol statu vidime i v tom, Ze rozumnym zpdsobem umozni pFevedeni zakladnich vy-
robnich odvétvi do rukou pfislusnik( statniho naroda.

Konecné pak predpokladem pro klidny vyvoj sloZzek narodnich a hospodarskych a to
v zemédélstvi i prdmyslu, bude stabilni ména, nebot jen pfi jeji stabilisaci je moZno pro-
vésti dlouholety plan o vzestupné vyvojoveé linii.

Narodni kultura.

Stat narodni sily a prace naplni zivotem jen duchem jednotna, systema-
ticky vybudovana a ucelné rozclenéna vychova narodni ve trech
obdobich, predskolském, Skolském a po ném.

Proti pasivni recepci naukové latky zdlraziiujeme harmonickou vychovu
véech slozek ¢inorodé osobnosti. Jejim stfedem je vychova vile k samostatné
¢innosti. Narodni vychova uzZije ke svému Ucelu viech prostfedkd moderni doby, zejména
také sportu.

Proti dnedni anarchii v podilu na vy$Sim vzdélani odborném, jez je hlavni pfiCinou
nezaméstnanosti inteligence, volame po planovité distribuci nadanych
podle pravdépodobné potieby jednotlivych oborll ¢innosti s nalezitym zretelem ke kul-
turné tvorFivému poslani talent vyjimecnych.

Povinna jednotna vychova Skolska budiz doplnéna pobytem ve spole¢nych
taborech mladych na venkové. Tyto tabory budteZ vedeny v ramci predvojenské vychovy
k télesné zdatnosti, samostatnosti a zaroven k vytvoreni pruzného ducha. Proti Gzkému
utilitarismu naukovému zddraziiujeme nutnost spole¢né zakladny vys$iho vzdélani ve
veédach duchovnich, v kulturni tradici narodni a evropské.

Za povinnost narodniho statu pokladame, aby prevzal do své spravy vSechny Cesko-
slovenské Skoly v narodnostné smisSeném uGzemi.

Narodni umeéni neni nam folklérem, provincialismem nebo libivou li-
dovosti, ale osobitym vyrazem ducha narodniho kolektiva. Zd(raziiujeme Zzivotnost,
tvarci spontannost a spolecenskou funkci uméni proti pouhému estetismu, prazdné mad-
nosti a papirovému hrackarstvi kavarenské produkce. Tendence umeéleckého dila dana
jeho obsahem je pozadavkem doby.

Stat musi provésti Ucelnou organisaci védecké tvorby, aby pfi témzZe nakladu
a préaci bylo dosaZzeno nejvétSiho vysledku. To plati jak o publikaci védeckych praci, tak
0 nové upravé vysokych Skol (tfeba lépe a ucelngji rozliSiti jejich védecky a ucitelsky
akol) a védeckych ustavl, zejména studijnich knihoven, musei a archivi. Vhodna orga-
nisace je ovsem jen predpokladem védecké prace, kterou dnes ohroZuje nejvice rostouci
byrokraticka rutina a bezducha femeslnost. Proti takové myslenkové pohodinosti treba
otevriti volnou cestu duchlm skutecné tvOréim a zajistiti zejména, byt i proti vzitym
zvyklostem a starym vysadam, aby vSechna mista, ktera stat urcil pro védeckou praci,
vyZzadovala nutné nejen pocateCni kvalifikace, ale i trvale védecké vykonnosti.

Mezinarodni styky.
V dnesni“hrozivé dobé chceme, aby zahrani¢ni politika statu zabezpecovala, Ze o osu-
dech naSi zemé nesmi byti rozhodovano bez naSi Ucasti a souhlasu.
Prejeme si Upravu pomérd ve stfedni Evropé, kterd zjedna uklidnéni na Dunaji a
zajisti Ceskoslovensku postaveni, které mu v tomto prostoru pravem naleZi.
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Nepokldddme ani za zajem, ani za Ukol Ceskoslovenské zahranicni politiky, aby pro-
pagovala ve svété takové myslenky mezinarodni spoluprace, které ani u velikych narodd
nezapustily bezpetné koreny.

Slovanstvi zlstava pro nas zZivou myslenkou kulturni a politickou. Vidime, ze
slovanské staty nemaji dosud ve svété takového postaveni, které by odpovidalo jejich vy-
znamu a nespornému pokroku, kterého svou praci docilily. Slovanské zemé& musi si vza-
jemnou soucinnosti a podporou dobyti své misto v mezinarodnich stycich. Mezinarodni
postaveni Slovan{ nebude zajisténo, dokud do této spoluprace nebude vélenéno Rusko,
jako narodnim a slovanskym duchem vedena velmoc.

Mensiny v Ceskoslovensku.

Uznavame pravo mensin na zajiSténi moznosti kulturniho rozvoje; v zajmu svych
mensin v cizich statech Zaddme vSak vytyCeni a uplatiiovani zasady reciprocity, nebot
jediné tak budou naSe mensiny v cizich statech uchranény pred odnarodnénim.

Ohled na zajmy jinonarodnich mensin nesmi v ni¢em zeslabovati zakladni raz statu
narodni sily a prace.

Chceme zvySeni zadkonné pocetni hranice, kter4d davd mensindm pravo uplatfiovati
mensSinové jazykové naroky, na 30%.

Provedeni.

V dobé, kdy se vSeobecné pocituji nedostatky statniho zfizeni a vefrejného Zivota,
objevuji se prirozené rlzné reformni navrhy.

Castou vadou téchto navrh( byva, Ze pFihliZzeji jenom k jedné ¢asti véci. Uspédné
feSeni bezpodminecné vyzaduje pfihlizeni k otazce v celé jeji Uplnosti a uvedeni vSech
namétll vpevny systém.

Plan reformy nem(zZe byti Gplny a a¢inny, neni-li ovladan spole¢nou ve-
douci mysSlenkou.

Pokusili jsme se o syntheticky navrh reformy. PFi tom byla ndm vedouci idea
nacionalismu.

Jsme si védomi, Ze jde o radikdlni zménu statniho a verejného Zivota, nejsme vSak
utopisty a proto chceme tuto hlubokou pFeménu provésti cestou vyvojovou v ramci
danych moznosti.

Vzhledem k tomu, Ze nacionalismus jest vedouci mySlenkou strany narodné demokra-
tické, pokladame my, mladi narodni demokraté, za déjinny ukol
své strany, aby pracovala pro uplatnéni tohoto planu na podkladé platné Ustavy.

Protoze chceme

silny narod,

skutecné uplatnéni vale lidu,

harmonii vSech slozek prace,

rozhodnou a délnou vladu,

svobodné uplatnéni obcéanl»ku prospéchu naroda,
zajisténi obrany zemé,

Nnovou organisaci hospodarstvi,

rozvinuti vSech kulturnich sil narodnich,
chceme

stat narodni sily a prace
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I. PFiCiny demokracii a diktatur.

Spravné porozuméti slozitym politickym,
ekonomickym a jinym socidlnim jeviim moz-
no jen pomoci védecké sociologické metody.
Jejim zéakladem je objektivni zkoumani (hlav-
né pomoci statistik) souCasné a déjinné sku-
teCnosti; vyvody a zavéry maji byti beze
zietele k osobnim nazorim tak, aby vyhovo-
valy podle moznosti ne-li vS§em, aspon vétSiné
prislusnych fakt(. Také ma se dbat presnosti

a konkrétnosti; vSechny pojmy maji byti
presné definovany.
Demokracie je statni zfizeni, jehoz vladni

moc néalezi svobodné volenym zastupclm na-
roda a stat je spravovan pri skutecném a ne-
jen formalnim zachovéavani Ustavy. Diktatura
je vladni rezim, jehoz statni moc nélezi jed-
notlivci nebo malé skupinég, kterd vnucuje svou
vali vétsiné naroda.

Demokratické jsou staty, které dlouho
(konkrétné: po svétové valce) maji trvale de-
mokraticky rezim (Anglie, Francie, Belgie,
Ceskoslovensko, Holandsko, Svycarsko, skan-
dindvské staty, baltické republiky, Spojené
staty, Kanada, Australie a Japonsko). ,,Auto-
kratickymi*“ jsou zemé, které nyni jsou spra-
vovany diktaturou (Polsko, sovétské Rusko,
Litva a pod.) nebo v dobé po svétové valce
mély diktaturu (Recko, Spanelsko atd.) Do
této skupiny autokratickych stat(l patfi vSech-
ny staty jihoevropské, jihoamerické, africké a
asijské mimo Japonsko.

»Diktatury demokratického plvodu*“
(v Némecku a Rakousku) jsou politickymi re-
zimy, jez byly nastoleny legalné, pouzitim de-
mokratické Ustavy a maji jinou pfFi¢inu vzni-
ku, nez vSechny ostatni diktatury.

Pouzivaje rliznych prirucek (Ceské, anglické,
némecké a pod.), sestavil jsem rozsahlé stati-
stiky o kulturnim stavu, hospodarskych pomé-
rech a politické aktivnosti obcCanstva vSech
statl svéta. Tyto statistiky jsou velmi poucné.
Z nich vidime, Ze v8echny staty ,demokra-
tické“ a také ,diktatury demokratického pU-
vodu“) maji mnohem vys$si Uroven kulturnosti
lidovych mas, nez je tomu ve statech ,auto-
kratickych*

Jak % gramotnych a pomérny pocet Zaku
a uditeld ve Skolach — ukazujici obecnou kul-
turnost a kvalitu vzdélani, — tak i pomérny
pocet telefonl, automobill, nemocni¢nich 13-
Zzek a narodni dichod — ukazuji stav mate-
rialni kultury, stejné i pocet exemplard novin
pro jednoho obCana denng, ucCast ve volbach a
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pocet poStovnich zasilek — ukazujici politickou
a kulturni aktivnost obfanstva — jsou mno-
hem vétsi (skoro bez vyjimek) ve vSech demo-
kraciich nez v autokraciich. Tak na pF. pocet
74ka obecnych 3kol ve Svycarsku je 127'6,
Spanelsku 79, Bolivii 27; pocet exemplard nej-
dulezitgjSich novin (zaznamenanych v ,Hand-
buch der Weltpresse*) denné na 1000 ob&an(:
v Anglii 246'5, v Portugalsku 64'9, v Brasilii
17'3; % negramotnych v Dansku 5'9%, Itélii
28%, Ciné pres 90%.

V zemich ,autokratickych“ (kde jsou nebo
po valce byly diktatury) podle svédectvi lidi
demokraticky smyslejicich, které nelze pode-
zfivati z neobjektivnosti vzhledem k demo-
kracii (na priklad: Kerensky, Cambo a p.),
demokratické rezimy (na priklad: v Rusku
v r. 1917, v Italii do 1922) neudrzZely se proto,
Ze v jednani vedoucich demokratickych poli-
tikd prevladaly stranické a osobni zajmy a
nikoliv ohledy na prospéch statu. Takovy stav
umoznuje slabost verejného minéni, coz je
zpUsobeno malou politickou aktivitou obcéan-
stva, nedostatkem kontroly verejnosti nad
vladnoucimi politickymi Ciniteli. Statni rezim,
ktery nedovede vyhoveéti potrebam statu, ne-
mlze se udrZeti a je zaméfovan diktaturou.
Za diktatury polltlcke rozhodovani zavisi od
jedné osoby, coZ znatné zjednoduSuje situaci,
jelikoz vylu€uje nutnost stalého dohodovani se
rlznych stran a osob. Stranicky egoism se
projevuje i v ,demokratickych® statech, ale
celkem neprevldda nad zajmy statu; politick4
moralka je mnohem lepsi; na pF. je vSeobecné
znam anglicky fair play“ (,Cestna hra“)
v politickém boji.

Ve vSech statech s malou kulturni drovni
jsou, nebo byly po valce diktatury, a naopak
vSude v zemich s kulturnim obyvatelstvem
(mimo Rakouska a Némecka) jsou demokra-
cie, coz ukazuje na bezprostredni zavislost de-
mokratické statni formy od kulturnosti lidu.
Tato zavislost je také patrna u koloniélnich
narodd; kolonie majici vysokou kulturni Gro-
ven obyvatell (Kanada, Australie, Irsko) jsou
spravovany demokraticky a maji dominialni

postaveni, kdezto kolonialni zemé s nizkym
stupném kultury (Egypt, Indie a vSechny
ostatni), nemaji demokratické samospravy,

ani narodni neodvislosti.

V Némecku a Rakousku vznik diktatur ma
docela jinou pfi¢inu nez v ,autokratickych*
statech; za demokratickych rezimd tam ne-
byla Zadna anarchie (jak tomu bylo v Rusku
nebo Italii), stat byl dobfe spravovan, takze
demokracie padly v téchto statech ne pro ne-
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schopnost demokratickych politik Fidit stat,
nybrz z dlvodd reakéné psychologického razu.
Pro pochopeni této pric¢iny musime si povsim-
nouti toho faktu, ze mezi vSemi staty s kultur-
nim obyvatelstvem jediné v Némecku a Ra-
kousku byli svrZzeni nedavno (v r. 1918) vlast-
ni monarchové (t. j. téZze narodnosti) a zrovna
v obou téchto statech vznikly diktatury, kdez-
to naopak ve vsech jinych kulturnich statech
nejsou diktatury. MoZno tudiZz usoudit, Ze
v kulturnich statech vitézi faSismus a vzni-
kaji diktatury jen tam, kde nedavno svrhli své
monarchy, t. j. Ze pfiCinou vzniku diktatur
Vv téchto statech je reakce proti nahlé zméné
statni formy. PFiCina je psychologického razu.
Navraceji se staré autoritarské monarchistické
tradice. Potvrzenim spravnosti toho, Ze tyto
diktatury maji povahu monarchistické reakce,
je skutecnost, Ze Cinitelé téchto diktatorskych
rezim0 projevuji svou silnou antipatii k repu-
blice a jsou pratelsky naklonéni monarchistic-
kym mySlenkam. Hitler, jak zndmo, nadaval
svym odpdrcdm republikdndim |, listopadovi
zloCinci*, vSelijak tupil republiku, dohodl se
0 spole¢ném programu pro docileni moci s Ci-
sté monarchistickou nacionalni stranou a pod.
V Rakousku také nalada vladnich kruht je
priznivd monarchistické mysSlence: nékolik no-
vych ministr( Dollfussovy vlady jsou vyloZeni
monarchisté, oslavy republiky v r. 1933 byly
Uredné odreknuty, soukromé — zakazany a p.

Z tohoto prehledu statnich rezimd mozno
urciti pravidlo. Ve vSech statech s ma-
lou kulturnosti obyvatelstva
jsou nebo byly nedavno (po svéto-
vé valce) diktatury. Ve vSech sta-
tech s vysokou kulturni drovni
obcanstva jest trvale demokra-
cie, mimo statd, svrhnuvsich své
viastni monarchy, kde statni moc
uchvacuji legalnim dstavnim zp0G-
sobem protidemokraticka hnuti,
predstavujici psychologickou
reakci monarchistického razu
proti nahlé zmeéné statni formy.
(Toto pravidlo je Uplné presné, jelikoz plati
pro vSechny staty zemékoule bez vyjimky.)

Vitézstvi Hitlerova faSismu v Némecku su-
gestivné plsobi na mysl vSech nespokojencd,
coz chce pouZiti politickd krajni pravice. Mezi
staty s kulturnim obyvatelstvem néktery
Uspéch této agitace mozno zaznamenati hlav-
né ve statech novych (Estonsko, Irsko, Lotys-
sko, Ceskoslovensko, Finsko), kde demokra-
ticky fad nemél dosti Casu se upevniti; v téch-
to statech se pozoruji znatné sympatie s proti-
demokratickym faSistickym hnutim v lidu, Ce-
muz vlady chtéji Celiti represaliemi ve formeé
omezovani svobody tisku, shromazdovaci a
pod. (Ceskoslovensko, Estonsko, Irsko, Fin-
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sko), zakazovanim a rozpusténim stran (ha-
kenkreuzlerské a némecko-nacionalni v Cesko-
slovensku, faSistické O’Duffiho v Irsku, fasSi-
stické t. zv. ,Perkonkrust® v LotySsku, fasi-
stické Lappo a komunistické ve Finsku) a vy-
jime€nym stavem (Estonsko, patrné i Irsko a
Finsko).

Ve starych demokraciich naopak protide-
mokratickd propaganda skoro vibec nenaléza
sympatii a politické svobody zUlstavaji nepo-
rusené. Jak vidime, demokraticka statni forma
je podminéna vysokou kulturni Grovni obyva-
telstva, legalni nepreruSenosti statniho vyvoje
a existenci starych demokratickych tradici
VvV samostatném staté.

Vyvoj Ustavnosti.

Zajimavym je také povSimnouti si vyvoje
demokratického statniho zrizeni, které nahra-
dilo monarchisticky absolutismus.

Jsou dva typické vzory Ustavniho vyvoje:
vzor Anglie a vzor Francie.

Anglické statni zfizeni demokratisovalo se
pomalu, béhem dlouhé doby; jak prava parla-
mentu, tak i prava voli¢l rozsifovala se jen
postupné, umérné s rdstem kulturnosti a poli-
tické zralosti naroda a proto anglicky poli-

ticky vyvoj plynul celkem Kklidné a rovno-
merne.
Mimo revoluéni doby Cromwelovy, kdy

predcasné byl udélan pokus uskute€niti demo-
kraticky rezim, Anglie neznala statnich pre-
vratl, revoluénich otfesdl a navratl politické
reakce.

V Anglii se zrodil Parlamentarismus ve 14.
stol., kdy vznikl parlament, sestaveny ze dvou
komor: v horni snémovné zasedala vysoka ari-
stokracie a biskupové, v dolni — predstavitelé
zdéji pfFidruzili zastupcové mést; parlament
mél pravo zakonodarstvi, kdeZzto kral vykon-
nou moc. Vypuknuvsi v 17. stol, revoluce, ktera
byla vyvolana kralovskou snahou vladnouti
absolutisticky, odstranila moc krale a zfidila
republiku; ale ‘demokracie se nenastolila, stat-
ni moc uchvatil diktator Cromwel. Po smrti
Cromwelové poruSeny poradek ve staté byl
zase obnoven generdlem Monkem. Angli¢ané,
pouceni nezdarem zfizeni republikdnské demo-
kracie, vrétili se zase ke své tradi¢ni formé
statniho zfizeni — k monarchii s parlamen-
tem; od této doby anglicky politicky Zivot se
vyvijel neruSené, legalné, cestou postupnych
reforem. V 18. stol, i vwykonna moc prechazi
na parlament; vidce vétSiny v dolni snémov-
né stava se predsedou vlady. V 19. stol, po-
¢ind se demokratisovat parlament; na pocatku
tohoto stoleti rozdéluji se rovnomérnéji vo-
lebni okresy a zmenSuje se volebni census,
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ktery byl snizovan v 19. stol, postupné jesté
dvakrat (v r. 1867 a 1885), az pocatkem 20.
stol. (r. 1918), kdyz kulturni uroven anglic-
kého naroda dostihla znacné vySe, zavadi se
vSeobecné hlasovaci pravo a Anglie se stava
Uplnou demokracii. Boj za volebni pravo byl
veden hnutim chartistd legalné Sirokou propa-
gandou a poradanim celonarodnich manife-
staci, coz povzbuzovalo Sifeni politickych zna-
losti a zajmu k verejnym zalezitostem mezi
obcany, a tim spolupUsobilo k politické vy-
chové anglického lidu. Tak Anglie si zbudo-
vala vzorné demokratické statni zfizeni, stala
se ,matkou parlamentarismu a demokracie®.
VSechny staty, které nasledovaly pfrikladu An-
glie, demokratisovaly své statni zfizeni po-
malu a postupné, se vyvijely klidné a skoro
bez revoluci a docilily v nasSi dobé svobodné,
Zivotaschopné, skute€né demokracie. Tak
skandinavské staty, Dansko, Belgie a Holand-
sko, kde ustavnost byla zavddéna pomalu a
demokratickd prava rozSirovala se postupné
béhem celého 19. stoleti, vyvijely se celkem
klidné bez statnich otfesll a dosahly pocatkem
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mentniho reZzimu. ZvI&st poucny je dstavni
vyvoj Japonska, jehoz statni zfizeni pomalu
podle anglického vzoru vyvinulo se béhem 36
rokt bez revoluci nebo statnich prevrat(, ce-
stou legalnich, postupnych reforem, od abso-
lutni monarchie k parlamentni demokracii.
V r. 1889 byla zavedena ustavnost s volebnim
pravem, omezenym znacnym censem a S pra-
vomoci parlamentu jen v zadkonodarstvi; Usta-
va se rozSirovala ve tfech etapach: v r. 1908 a
1919 volebni census byl snizovan, az v r. 1925,
kdy kulturnost japonského lidu dosahla Urovné
zapado-evropskych narodd, bylo zavedeno
vSeobecné hlasovaci pravo. Odpovédnost viady
pred parlamentem byla uskute¢néna v r. 1918,
takze v naSi dobé Japonsko je parlamentarni
demokracie; nyni tam vladne ministerstvo na-
rodni koalice za predsednictvi Saito.

Staty, které jen casteCné napodobily an-
glicky politicky vyvoj (Némecko, Italie) ne-
meély statnich otfest ani reakénich protidemo-
kratickych hnuti, dokud neopustily této an-
glické cesty pomalého legalniho Ustavniho vy-
voje.

20. stoleti svobodného demokratického parla-

Josef Hutter:
O Karolinum a universitu Karlovu

Je nemalo pfFiznaénych véci, které se sbéhly v téchto dnech
okolo Karolina. Podstata zalezitosti je znama: akademicky se-
nat z podnétu rektorova dal poriditi vklad vlastnického prava
university Karlovy ke Karolinu do pfislusnych knih. Aby tomu
tak bylo, pFikazuje prosté zékon, lex MareS v § 3. A tak staro-
byly dim, na némz stkvi se napis ,,Lex civium dux“ byl pod-
fizen zakonu, trebaze pravé ti obfané, kteri se maji vzorné za-
konu podfizovati a moc zakona uskutecnovati, zakonu pfrilis
nedbali.

A prece tento prikaz podriditi se zdkonu a zakon prova-
déti dlouho nebyl plnén, ba dokonce nelze se ubraniti pochybg,
zdali v onom otaleni nebyla ticha vile moc zakona oddaliti,
ne-li nadobro mariti. Nepochybné, cosi z rozladéného orchestru
politiky sem zahralo cizim ténem. Zatim se to projevilo reso-
nancne.

Ze prazska némecka universita mobilisovala ve shodé se
svymi politickymi souvérci v tfeti FiSi proti tomu, aby se do
Ceskych rukou dostalo Karolinum, je vic neZz na snadé. Tato
ne vzdy Ceskému statu vérna universita bez instalovaného rek-
tora — a to je uzZ co Fici pri nynéjSim politickém kursu — po-
chopitelné mari, aby do Ceskych rukou Karolinum preSlo. Ne-
jde ji o budovu, jez v nynéjsSim stavu sotva mize vyhovovati
pozadavkiim kladenym na budovy $kolské, nybrz o to ji bézi,
aby ji zlstal v rukou symbol udeni nékdy Karlova; rada se to-
tiz vydava za pokraCovatelku Karlovy universi, a to i za cenu
znevézené védecké pravdy. DostaCuje ji, rdi-li se za jeji poci-
nani peceti (Cesky basnik razil tato slova), protoZe ji dosta-
¢uji liché ddvody. Nu, dlvody, neddvody. Zakon osvobozeného
statu byl dan a bude proveden, a to tim vice, Ze bézi o mar-

(Pokracovani.)

DNI

Po ,,.Dni ¢sl. zahranici“ do dalsi
positivni prace pro zahrani¢ni
krajany.

Vice jak pred tfemi tydny do-
znély slavnostni projevy akce
»,Dne ¢&sl. zahrani¢i“, vyvrcho-
lené schlizi v poslanecké sné-
movneé, poklesl i pFival zprav a
Gvah, jez o zahrani¢nich kraja-
nech pocatkem bFezna prinasel
i demii tisk. Dosud jde Narod-
nimi Listy anketa o Ceskoslo-
venském vystéhovalectvi. Zmi-
zela vystavka sokolského zahra-
ni¢i z vykladnich sk¥ini Orbisu,
skoncCil tydenni cyklus predné-
Sek o zahrani¢nich krajanech na
filosofické fakulté prazské, v ra-
dé program0 osvétovych sbord
ustoupilo toto téma jinym, stej-
né vdécnym.

Tim vice je potésitelné, Ze po
v8i té Ccinnosti, jejiz moralni.
vyznam je po strance uvédomo-
vaci a propagacni nesporny a
jejiz praktické vysledky vyZza-
daji si k zhodnoceni jistého od-
stupu — ma nase jiz informova-
néa verejnost moznost presved-
Citi se o positivnich Cinech v pé-
Ci krajanskeé.
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Dobrym prikladem takové
¢innosti je bilance letosni valné
hromady spolku pro podporu
¢sl. 8kol v zahranici ,,Komen-
sky*, poradim patnacté, jiz
zucastnil se tentokrate i pred-
seda poslanecké snémovny Sta-
nék. Obnos 919.000 K¢ odvede-
ny za r. 1933 na zahrani¢ni nase
Skolstvi, jimZz dovrSuje spolek
osmy milion svych prispévki za
pomérné kratkou dobu své &in-
nosti od prevratu, je jisté di-
stojnym a praktickym dopliikem
akce ,,.Dne ¢sl. zahranici, letos
po prvé usporadané. Kdo by
chtél podrobnéji se informovati
o Cinnosti tohoto zasluzného
spolku, najde podrobnosti za
minuly rok v 7. Cisle VIII. roc-
niku ,,Véstniku Komensky*, pri-
padné za léta minula v publikaci
»,Deset let spolku Komensky* —
Praha 1929.

Jinou nadéjnou skutecnosti
jest, Ze korporace, jichz bylo pro
akci ,,Dne ¢sl. zahranicCi* sdru-
Zzeno na 140, po uskuteCnéném
podniku nepokladaji své ukoly za
skon&eny, nybrz sesly se v mist-
nostech Néarodni rady ceskoslo-
venské ke schlzi pracovni, z niz
vyznélo, Ze tyto korporace bu-
dou se schazeti i nadale v urci-
tych obdobich a to pFipadné i ve
skupinach utvofenych bud' podle
oboru plsobnosti nejbliz§imu je-
jich cCinnosti, pokud jde o za-
hraniéni krajany, nebo dle ze-
mi, v nichZz zahrani¢ni krajané
jsou usazeni. Z debaty na této
schlzi nutno zdGrazniti snahy
po docileni Fadné péce o repa-
trianty, nutnost novelisace vy-
stéhovaleckého zakona a ucast
zahrani¢nich krajan0 v nasem
hospodarském podnikani jako
spotfebiteld a zprostfedkova-
teld naSich domacich vyrobkd.
O téchto vécech byli Ctenéfi
Modré revue informovani v mi-
nulém ro¢niku (€. 13, ¢. 16).
Povzbudivé vyznél predevsim
i projev zastupcl Sokolstva, kte-
fi zdGraznuji vytrvalou préci
pro zahrani¢ni Krajany na svém
Useku i nadale. Cela otazka péce
krajanské, jak ji spravné po-
stihl jak predsedajici min. rada
Dr. Folprecht, tak zejména i
prakticky na tomto poli pUsobici
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kantni pfipad, kdy se ma pravu dostati prava. A na to stézi
mohou pusobiti jakési dlvody prednasené nepresvédCivé se
strany, jez byla nejednou v némeckém tisku, a to z kruhl aka-
demickych, kritisovana takovym zdrcujicim zplsobem, Ze do-
dnes se od ni nedostalo kritikovi odpovédi a Ze ani my hlas(
téch necitujeme, chranice alesponi dobrou povést university ja-
kozto takové. Pokud se k némecké université pFidal prazsky
némecky tisk, nezlstava tajna jeho provenience a citaci z né-
kolika méalo let prokazali bychom velmi snadno, Ze jeho hes-
lem zlstalo jeSté naporad ono z videnské Zurnalistiky: ich
kann schreiben links, ich kann schreiben rechts, nur wenn ich
atd.

Na strané Ceskeé zvedla se nad ¢inem rektora a senatu uni-
versity Karlovy opravdova radost. Ze v tézké dobé dneSku po-
¢ind byt alespon v dalSich bodech plnén osvobozensky zakon,
bylo prijato jako znamka nové osvobozenské viny, po jejiz
oCistné vodé kde kdo upfimné touzi. Svaz Ceskoslovenského
studentstva se prihlasil bezvyhradné po bok rektor(v. Lidé si
0 pripadu sdéluji sva radostna pozorovani i ocekavani. Jako
nékdy v méstech prazskych byl slySen hlas rektorlv s velikou
odezvou a s jistotou slova pravého v pravy ¢as vydaného, tak
i dnes rektordv projev, kterykoli, jejz rektor ucinil, je pfriji-
man a autoritativné poslouchan. Pravda, je pfi tom mnoho na-
rodniho citu, a pravé toho zdravého, tvoficiho hodnoty; je
vSak v tom i pravé tolik viry v bezpetnost narodniho vedeni
Ceskou védou. V akademickém senatu, ktery pfrijal rektorlv
podnét a dal rektorovi plnou moc jednati, zasedaji zastupci fa-
kulty pravnické, a na fakulté pravnické uci tvQrci a spolutvir-
ci nasi Ustavy, statniho zfizeni a zakonl. Odtud ta bezpecnost
0 spravhém vykladu a spravném postupu, nebot dnes Siroké
vrstvy dobfe poznavaji, Zze téZk& doba neni ulehovana admi-
nistrativné spravnym vykladem zakonl dobrych. Dnes se uz
vskutku rozlisuji vrstvy zékonl, a neni k tomu tfeba nijaké
ucenosti; z denniho bézného styku pravniho a spravniho védi
lidé od advokatd, jak vselijak se vyklada ius, jak vselijak se
uplatiiuje ius, kde jsou mezery, jak vznikaji mezery a pod., a
je jen prirozené, Ze se obraceji s tim vétsi divérou k fakultam
pravnickym, kde kazda véc je posouzena konetné a s védnim
poznanim. Dnes se nevéri mistrnym d0voddm lichym, tedy ani
tém, které jsou snaSeny s pilnosti proti ¢inu s Karolinem, dnes
se Veéri jednoduché pravdé. Tedy i této v MareSové zakonu
v § 3: ,Karolinum zapsané ve vlozce €. 159 desk zemskych,
pFiznava se université Karlové do vyluéného vlastnictvi. Né-
mecké université vyhrazuje se pravo uzivati casti Karolina
v dosavadnim rozsahu tak dlouho, dokud nebude vybudovana
pro ni nova stavba, nebo pokud ji nebudou pfikazany dostacu-
jici mistnosti nahradni.“ To je Ffe€C a pravni pravda jasna, a
protoZe jde o fe€ a pravdu zakona platného, bude proveden a
byl proveden.

Mohl rektor jednati jinak? Vazou jej slavné sliby. Sou-
kromé jako obCana ceskoslovenského. Akademicky jakoZzto
rektora prisaha na iura et privilegia, immunitates et statuta
university Karlovy, a jakozto doktora university slib poznanou
pravdu hajiti, ne k svému prospéchu, le¢ pravé k prospéchu
VEci.

Musime se vSak opraviti. PFes toto vSe vSude na Ceské
strané radost z rektorova skutku nevznikla. Kdybychom chtéli
udrzalcvsky nespravné rozdélovati lidi na universitni a proti-
universitni, hned bychom zjistili protiuniversitni skupinu — to
také v tisku —, ktera radéji ml¢i. Na planu Prahy lze ukéazat
k tomu prislusnd nameésti a ulice. MlicCivaji obyCejné ti, ktefi se
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snazi az ve svlj vhodny a jim vhodny okamZik do zaleZitosti
zasahnout. Techniku ta.ké zname. Jistym jednanim polokabinet-
nim, zprostredkovanim, korpora¢nimi projevy, tak aby vysle-
dek pojednou byl links a pojednou byl rechts. Praveé, nevi se.
A pak je druha skupina, ktera hned vytahne proti a obycejné
se nekryje ani nerozvazuje. Pravi sama sobé, Ze to je jejich
idea. Nu budiz, i to musi patrné sociologicky byt: nepratelstvi
proti kulturnim hodnotam, proti symboldm kulturnich hodnot,
umérné rostouci s poklesem politické moci. Takovéto zaujeti
byva tak silné, Ze je neopatrné. Jeden z bojovnik( byl pFisti-
Zzen pri tom, kterak neinformovan tepal — a poucen, ovSem
ihned v tom sméru ustal — vlastniho stranického ministra.
Detail, le¢ pfimo filmarské techniky. Tedy tudy na pravdu a

vvvvv

jako doklad k mentalité. Namitky proti stanovisku university
zvedl Clovék kryjici se za Sifru. Dokonce za Sifru, jez kulturné
je majetkem nékoho druhého. Sifra neopomenula vSak uvést
také zkratku doktorského titulu. Nikdy se nevi, kdy takovy
Dr. je uzit jako soucast pseudonymu po zplisobu Karla Maye,
nikdy se nevi o jakého Dra bézi, a kolik za onim Drem je hla-
sovani o prospéchu per maiora a kolik jistych védomosti s roz-
hledem. Obycejné ¢im hlasovani je blizsi k laskavosti per ma-
iora, tim vétsi miva Dr. poté kurdze proti doktorskym sliblim,
které s prikladnou ochotnosti skladal, jen aby se titulu do-
mohl. A tu je charakteristické, Zze dnes mUze s ¢iny a skutky
rektora a university polemisovat vlastné anonym, a Ze ani ti,
kdo ,do tisku dali*, neciti té anomalie proti plnému rektorské-
mu podpisu vstupovat v skryté a ve skrytu pohravat si s vaz-
nosti university a jejich akci.

Neni tomu jesté davno, také proti naprosto jasnému zneé-
ni zdkonného ustanoveni, opét blahodarny lex Mares § 1, ,Ce-
ska universita jest pokraCovatelkou starobylého uceni Karlo-
va ... Ceské université vraci se jméno ,Universita Karlova“
O jménu némecké university rozhodne se zvlastnim zakonem®,
byla vice méné intimné zavedena kampan, aby jména univer-
sity Karlovy se dostalo université némecké. Nékteri CeSi byli
na té strané ovSem také. A zase neSlo o universitu némeckou,
nybrz bézelo o akci snizit ¢eskou universitu, Karlovu; mensi-
narsky interes byl tu jen zaminkou na strané jedné, Ceské a
zasténou na strané némecké, jez se domnivala, Ze Karlovym
jménem nahradi pokles hodnot védeckych.

Nejde véru jen o Karolinum a jeho jasny pravni stav. Jde
zase o celou universitu, jiz je Karolinum symbolem. J. M. rek-
tor university Karlovy nejlépe vystihl vyznam Karolina: ,,Ja-
ko Hrad je symbolem naSi historie politické, je Karolinum pa-
ladiem naSi kultury.” Bude tedy branéno, jako byl branén
Hrad, a zatim snad dostaCi pripomenout také pfi université
Karlové hlasné heslo hradu Karlova.

J. Karasova: Vyznam Josefa HoleCka
pro jihoslovanstvi

(K patému vyroci jeho amrti.)

V predjarni den, 5. bfezna, pred péti lety, skacela se rano
marcialni postava HoleCkova., oCi jeho se prestaly divat by-
strym, pozorujicim, pronikavym pohledem pcd povrch véci, lidi
a udalosti a jeho pilnd ruka utuhla odmitajic pero. Nedopsal.
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vyslanec Dr. VI. Kybal, dostava
se poznenahlu k uskutecniovani
programu vyt¢eného Prvnim
sjezdem zahrani¢nich Cechl a
Slovakda.

Bylo by si jen prati, aby za-
jem takto vzbuzeny neustaval
i po celou dalsi dobu, aby cela
nase verejnost poznatky ze dne
Csl. zahranicCi uchovala si i na-
dale a aby ji je naS tisk Castégji
v paméti osvézil i pro dobu, kdy
toto volani ¢sl. zahrani¢i a do-
macich pracovnik{ pro né usta-
ne, az do pristiho poradani této
akce, jeZz bude zajisté téziti z po-
znatkd a zkuSenosti letosniho
roku a pokroci dale kupredu
v soustavné péci krajanské. Po
vytéeni programu prvnim sjez-
dem zahrani¢nich Cechl a Slo-
vakl znamena letoSni rok se-
skupeni Fady korporaci k tomu-
to programu, z nichZz nékteré
jej ve svém useku jiz provadeji,
jako na pf. Nar. rada ¢sl., CUZ,,
Spolek Komensky, Csl. obec so-
kolska svou zahrani¢ni Zupou
atd. ZaCatek a to Stastny byl
ucinén, zbyva jej prohloubit! a
v zapocatém vytrvati. Zadou-
ci byla by i stala pod-
pora verejnych cini-
telC. Pristi akce ukaze, jak
daleko na této ceste dostali jsme
se vpred. Dr. A. Sevcik.
Prazské jaro bez ,Prazského

jara“.

Tedy prece jen néco dobrého
se stalo. ,,Prazské jaro“ bude
provozovano bez ,VItavy“ na
Vitavé se svételnou fontanou,
bez ,,Ceské pisné“ v pfirodé, bez
Berliozova ,,Requiem* a zaru-
cené i bez ,Dalibora® u Dalibos-
ky. CeSti umélci nechtéli s tim-
hle nic mit a zazpivali ,,Praz-
skému jaru“ rekviem potichu,
ac dlrazné. A tak jiz nic nestoji
v cesté, kdyZ jsou pochovany
jeho jaksi umélecké aspirace pa-

vodni, nez ,Prazskému jaru“
zvolati vstFic: vivat, crescat,
floreat. —jh—

Prazsky rozhlas déla pokrok na
pul cihly a ¢tvrt ténu,

protoZze podchycuje kazdicky

popud prednaskou a ukazkami
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z egyptské hudby. | poucuje ve
svém vestniku: ,,Prijat byl sy-
stém cCtvrtténové hudby, skoro
stejny s Habovymi dil¢imi to6-
ny“. Vite, néco skoro stejného
je oSidna véc. Pravé tak jako
skoro stejna dvé cisla telefonni
jsou prece néco jiného, i aku-
stika ma také zaujeti pro pres-
nost. Tény skoro stejné s Ha-
bovymi dil¢imi tony, t. j. s Ha-
bovymi tony Cctvrttobnové tem-
jperatury dvacatéctvrté odmoc-
niny ze dvou, jsou prosté jiné
tény. Naramné jednoduSe Fe-
¢eno, Habuv étvrtténovy systém
nebyl kongresem prijat a
ovSem ani prijat byti nemohl,
jako nebyla pfijata ani Ha-
bova notopisna soustava. Ale
pokrokovy rozhlas na pul cihly
a Ctvrtténu fekne to radéji také
jen skoro stejné, aby bylo vidét,
jaky je uzasny pokrok v jeho
suité. Toz, divime se tomu. LeC
cemu ? —jh—

Vous trouvez que ma satife
EGt pu ne se pas écrire,

mohl by se Rudolf Medek zeptat
s La Fontainem, kdyz napsal
svoji ostrou odpovéd na kritiky
,Jifiho Podébradského*. Za néj
odpovime. V naSi divadelni a hu-

debni kritice, kde slovo vedou
autori-kritikové a kritikové-
autori  vzorné inkompatibilni

bezmala socialisticko-poslanec-
ky, je kazda rana, ktera je. ve-
dena, dobra. VZdyt jsou to svaz-
Ky, pod nimiZ Smahem hynou jen
autofi a jen kritikové a valem
odumiraji vSichni vykonni umél-
ci — pokud nejsou in camera
caritatis. Selhal tu nedavny boj
o kritiku, snad neselze obrana
umélcova. A za umélce odpovi
zas La Fontaine: Jeusse ainsi
raisonné si le ciel m'eut fait
ange, ou Thiange; Mais il m'a
fait auteur, je m’excuse par la.
Auteur, qui pour tout fruit moi-
sonne quelque petit honneur
gu’'un autre ravira. Et vous
croyez qu’il se taira? Il n'est
done pas auteur, la consequence
est bonne. (Také ja bych tak
uvazoval, kdyby mé nebesa uci-
nila andélem nebo Thiangem; le¢
ucinila mne spisovatelem, tim se
omlouvam. Spisovatelem, ktery
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Malo zUstalo k tisku hotového (zejména to byla desata kniha
»Nasich*), Josef Holecek necinival si nac¢rtd, psal rovnou véci
dokonale promysSlené. A proto odeSly s nim i jeho plany, takeé
na druhou knihu ¢asovych, vSestrannych a hlubokych Gvah
.-V Jugoslavii 1924, To byl literarni dluh, kterého Holecek jiz
nesplatil svym ¢tenarlim, svému narodu a slovanstvi. Jaky to
byl v8ak maly dlouZzek, zhodnotime-li ho v rukou Holecka-
véritele, jemuz ¢tenafi zlstali dluzni zavratné hodnoty. A snad
ne ani jemu, jako jeho dilu, a — sobé. Byva to, Ze kdo stoji
pod herou, nevidiva jeji velikosti, ale hlavné nepocituje, jak
jeji témé zachycujic vzduchové proudy a mracna a slunecni
zar, reguluje atmosféru Sirého kraje. Pét let dalo trochu od-
stupu. Holecek vyrostl na takovou horu mezi svymi vrstevniky,
mohutnou, pevnou, svou, neotfesenou a plnou Cisté poesie a
zkuSené moudrosti. Stala tu, pocalo se uvazovati o jeji osob-
nosti. Ale teprve €as uci pozvolna lidi ocenovati vyznam jejiho
plsobeni a vlivu. Neni mozno, aby lidé, i ve vydatnych masach,
neprisli pfes Uctyhodnou osobnost HoleCkovu k jeho dilu. Dnes,
se jiz, aspon, jak by jubilejni ¢lanky narikavaly, chape, jaké
mohutné, synthetické dilo dal Hole¢ek narodu ve svych ,Na-
Sich* i co problémU, na nichZ spociva naSe pritomnost, v nich
objasnil. Ale nesmi se pfFi téchto vzpominkach odsunovati je-
dine¢ny vyznam jihoslovanského dila HoleCkova. Proniklo celé
udobi jeho nékolikadeceniové cinnosti spisovatelské, obsahlo
belletrii, prevody narodni poesie, vlastni veliké epos, paméti, a
fadu knih osobitych, pronikavych Gvah, cestopisl, pozorovani,
essayi — ne, to vSechno v jednom, a mnohem vice: Zivych por-
tréth jihoslovanskych krajd, zejména Zivotni lasky Holeckovy
— Cerné Hory. V jeho knihach o Jugoslavii je ulozeno hluboké
pouceni o Jugoslavii. Jiz to €ini je svrchované aktualni dnes,
kdy naS narodni a statni Zivot tak se Uzce semkl s jihoslovan-
skym a prece spiSe horkou citovou naklonnosti, mocnou intuici
a prece jeSté bez dokonalého poznani, jez otird hrany a spaji
nejtrvaleji.

Podle bé&Zzného, povrchniho nazoru, ktery se rozSifil Pan
Blh vi pro¢ a jisté predevSsim z pranepatrné znalosti, by se
dalo souditi, Ze v HoleCkovych knihach neni tohoto bezpetného
pramene. Ne pro solidnost a hloubku, ale pro nedostatek real-
nosti. Zase sam Pan BUh vi pro¢ se Holeckovo jihoslovanstvi
podezfivalo z romantismu, a opét: nejspiSe snad vinou ¢tenard,
ktefi romanticky Cetli. Romanticka byla doba, romanticky pro
nas byl i patriarchalni, bojovny Zivot Cernohorcli v osvoboze-
neckych povstanich, rozhodné romanticky byl na$ Cesky vztah
k nim, — ale HoleCek prece byl ve své romantické dobé tim,
kdo se nespokojoval timto nazorem, kdo Sel proti nému, Z3
skeptickym poznavanim, autopsii, zkuSenosti, ovéfenim, pronik-
nutim, aby mohl podat spolehlivé pouceni, které vSak nebylo
statisticky suché pravé pro to niterné proniknuti a upfimné,
lidské zaujeti a uméleckou poctivost. Romanticky uchvacovaly
Ctenare mladé préace beletristické, v nichz se jiz vlivem let 1875
a 1876, kter4 privedla Josefa HoleCka do jihoslovanskych
krajd, intensivné projevuji latky ze Zivota téchto Slovan(,
latky plsobici u nas urcitou pitoresknosti a mocnym kouzlem
archaismu a heroismu, ktery ziskaval zejména Cernohorclim a
Hercegovclm vielé a nadSené sympatie u naSich Ctenard. Jiz
v ,Rozmanitém c¢teni“ nalézdme nékteré takové nameéty. ,.Cer-
nohorské povidky* ve dvou dilech jsou jiZz bohatou pokladnici
této silné a namnoze napinavé cCetby. Posledni jejich svazek
~Pozar ve dvore Ljubojevicd“ je pfimo strhujici dramatickou
detektivkou, plnou exotickych plvabl. Ale to je také vrchol
romantismu HoleCkovy jihoslovanské literatury, daného na-
meétem ze Zivota muslimanského. Jiz do trojdilnych ,,Junackych
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kreseb Cernohorskych®* misi se mocnéji i vlastni zkuSenost Ho-
leCkova, pronikajici tim vyznamnéji tfemi dily ,,Za svobodu*
Zejména dobracky, svézi jeho humor moudrého Zivotniho po-
zorovatele se vyhodné spoluuplatﬁuje Ale Holetek nespoko-
juje se touto literarni zni svého jihoslovanského pobytu. PriSel
do Zahreba jako vychovatel malého Stépana §l. Miletice, po-
tomniho zvelebitele zahfebského ,Narodniho divadla®, jehoZz
rozvoj intensivné oprel o styky s Ceskymi divadelniky. Pobyt
v Zahtebé, teprve pomalu se probouzejicim k narodnimu uveé-
doméni, mél na vnimavého a kriticky zaloZzeného mladého lite-
rata Ceského mohutny vliv a poskytl mu bohatou zasobu po-
znatk( a materialu, kterého teprve pozdgji uzil ve svych cesto-
pisech a hlavné v prvnim dile biografického romanu — paméti
~Pero“. Ale nepobyl tam tehdy dlouho. Nevezinské povstani
odvolalo ho na Cernou Horu a do Hercegoviny jako zpravodaje
~Narod. List(“. Poctivému Holeckovi, jemuz $lo vzdy a vSuae
o dlkladné poznani a solidni proniknuti a hlavné promysleni
a domysleni v8eho, €im se pocal zabyvati, nestaCilo, co mohl
o téchto krajich napsati svym &¢tenarim do novin. Své poznatky
rozsifil a sebral do nékolika knih, ve vlastnim nakladatelstvi
vydanych, kterymi dal Ceské literature Fadu onéch zivych, vSe-
strannych cestopisti do jiznich krajd. Nespokojil se jedinou
svoji cestou. Po Sesti letech opakuje sVU{j zajezd, nebot si je
védom 2e na pr. Cerné Hory nezna dokonale — poznav ji pouze
tento svUj obllbeny kousek svéta uginiti pravdivé znamym Ce-
skym Ctendrdm. Cestou vS§ima si vseho, Zivé, radostné, Kritic-

ky, ze Zivého spontanniho z&jmu: krajiny, prostfedi, lidi, Ce-
chd v cizing, narodnostnich problému, hospodarskych véci, pa-
triarchalnich zOstatk, moznosti, Ukold a véd, soucasnych

pomérl vystavby modernich mést, Skolstvi, vlivu a zasahu ci-
zich vlad do narodniho Zzivota, rozporu chorvatsko-srbského
i usili koalice, prosté veSkerého zivota kraje. Vytvoril si pro
své pouceni novou ucinnou formu, ktera zprvu matla Kkritiku.
Zivé, ponékud belletrisuje, Siroce vyklada své poznatky i bez-
prostfedni dojmy poutavé a srozumitelné pro vSechny synthe-
tisuje intuitivnim poznanim Fadu zjisténych fakt. Jeho krajina
neni geograficky popis, za jeho horami vychazi nebo zapada
slunce, do jeho ulic jednotvarné kape odpoledni dést, kdyz se
blizi zndméa postava vyznamného cClovéka, Cinitelé politického
a narodniho Zivota vystupuji plasticky z péra romanciéra a
presvédCivé zapasi mezi sebou. JihoCesky filosof se nespokojuje
povrchem veéci a udalosti. Vsechno musi miti svoji pFi¢inu i di-
sledek a autor si na misté zjistuje pragmatlcnost tamniho Zi-
vota. Tak vznikly plvabné knlzky ,cernd Hora*“, ,,ernd Hora
v miru“, ,Na Cernou Horu*, ,Cerna Hora koncem veku“, ,BOS-
na a Hercegovina za okupace“, od nichZ jde pak prima cesta
ke knize ,V Jugoslavii 1924 Knlzky UStUDUJICI do pozadi za
povidkami z Cerné Hory v ocich ¢tenarll a prece nespravedlivé
nedocenéné a mozna ze vSech nejaktudlncjsi. Jiz v letech osm-
desatych a devadesatych rad by byI Josef Holecek svedl pro-
buzeny cestovatelsky zajem Cechl do krajd jiZznich bratr|
Snaha dnes stale velice aktualni. A k ni Holeéek nejlepsi pri-
vodce! Bez jeho bedlivého upozornéni, mnohého by neuvidélo
samo oko primérného navstévnika. Mnohého neuvidélo, ale
jesté CetnéjSimu nepozorumélo. Néco se zménilo, jiné vyrostlo,
zmohutnélo, vyvinulo se z pomérl, o nichz ndm Holecek vy-
praveél, z prekazek které kritisoval z pfFicin, které vysvétlil. Po-
ucil, jak lze spravné porozumeéti jihoslovanskému dnesSku. Proto
by méli aspon pratelé Jugoslavie a cestovatelé do jiznich krajt
ve vzpominkovych dnech uplatiti CasteCku svého ¢tenarského
dluhu i v tomto smérul!
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jako vSechno ovoce sklidi malic-
kou Cest, kterou mu uloupi jiny.
A myslite, Ze bude mlet? Pak
nebyl by spisovatelem, to je
spravny disledek.) A Rudolfu
Medkovi nedostalo se jakési ma-
Ié cti, nybrZ velké cti spisovate-
le dila, jehoZz narodni mysSlenka
je silnd a glorifikuje symbol
ceské koruny. To dnes? Proto
jejich pravem: Medek rugby.
-jh-

Prof. Zilka odpovédél.

Nakladatel K. Reichl (Praha
I11, Ujezd 34) zaslal minulé Cis-
lo MR. prof. Zilkovi k posouzeni
¢lanku arch. Piffla: ,,0 Zilkové
prekladu Nového zakona“.

Prof. Zilka odpovédél dopisem,
ve kterém jsou zajimavé dva bo-
dy: konkrétni stanovisko Zil-
kovo k otazce katolicismu a pro-
testantismu a poznamka o dru-
hém vydani.

PFedevSim prFiznava, Zze sméro-
datny pro ného byl pouze text
biblicky, nikoliv mylné prisuzo-
vana platforma protestantska.
Timto dozndnim jsou a priori
potieny Utoky se strany prote-
stantske, ktere zvlasté vytykaly
Zilkovi, Ze nebyl kompetentni
k poruSeni kralické tradice.
PFirozené je kazdy preklad
individualni, byl jim i kra-
licky. Utoky se strany prote-
stantské ukazuji na konserva-
tivnost a neschopnost prizpQ-
sobovat se novodobym proudim«
¢imz se tyto cirkevni denomi-
nace dobrovolné vyfrazuji se své-
tového pohybu, ktery nakonec
pljde pres né. Tyto ojedinélé
Utoky miZe nestranny pozor o-
vatel posuzovat jako renesancni
kfe€¢ tvrdého radu a jeSitnost
uvnitr cechu.

Druha poznamka prof. Zilky
tykéa se obchodniho efektu pre-
kladu. Béhem tFi mésict bylo
prodano 4000 vytisk(, druhé
vydani ve formaté prvniho vy-
dani je uz v tisku, krom toho
bude tiSténo bibliofilské vydani
(cena 150 K<&).

Treba poznamenat, Ze veSkeré
atoky praci Zilkové jen poslou-
Zily a ozZivila se tim otazka du-
chovni obrody.
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E. S. Hauner: ,, Hochstapler*

VSichni zname tento bézny termin dnesSni
doby. Prevraty po svetové valce, které utvo-
fily tolik parvenyl, které zcela podle bible
-povysSily ty, kteFi byli poniZeni a ponizily po-
vysené“, daly vznik i tomuto typu dnesni spo-
le€nosti. Bylo mnoho Uspéchll po vélce a poné-
vadz uspéch udivoval, ba ohromoval a byl za-
douci, bylo nutno tvoriti i faleSné Uspéchy.
0 to se priclioval snobismus a hochstapler-
stvi. | kdyZz kazdy hochStapler nemusi byti
zcela nezbytné snobem, prece jen jest mnoho
snobismu v prdmérném hochstaplersivi. Lze
rici, Zze samo hochsStaplerstvi se déla ze sno-
bismu, t. j. z touhy délati néco, co mize vzbu-
diti zadjem a co nas.mdze uciniti trochu pred-
métem zavisti. Nebot radostné vzbuzovati za-
vist jest hluboce lidské.

Obycejné se v tésné souvislosti s hoch-
Staplerstvim uvéadiva stav ,ziti nad pomeéry“
Samozrejmé lze jen do urcité miry Zziti nad
poméry, a samo slovo to jest jiZ hyperbola.
Kdo mé prijem péti tisic mésicné a utréci Sest,
Zije nad poméry, jest pravdépodobné hoch-
Stapler, k ¢emuz se vyZzaduje jeSté, aby toto
utraceni daval znati, aby je verejné predvadél.
OvSem lze jen tak dlouho utraceti vice nez
mame, dokud ndm nékdo ten rozdil bud pujci,
nebo dokud jej mame ve svém majetku bud
usppreny ntebo jinak nahromadény. Jisté na vécr,
nic nedéla kvantita, jakmile jsme na véc se po-
Cali takto divati. Tedy utraci-li nékdo s pfi-
jmem tisice korun jedenéact set, jest rovnéz
hochStaplerem. Néco vSak jeSté jest zapotFebi
u téchto nadmérnych vydani, aby totiz byly
celkem zbyteCné. Vydava-li kdo tuto jede-
nactou stovku, aby podporoval svou téZce ne-
mocnou Zenu v nemocnici, ¢i aby opatfFil svému
ditéti vzdélani, je to nejen omluvitelné, ale
treba i velmi chvalyhodné. AvSak dnesni Zivot
m)d nesmirné mnozstvi zbytnych potreb, kte-
ré denné uspokojujeme a které se nam staly
nebo jichz urcité mnozstvi se nam stalo béz-
nym a nezbytnym a které proto nemdizZeme
lehce nazvati vedlejSimi, zbyteCnymi vydaji.
I kdyz dnes blahobyt velmi poklesl, coz mozno
objektivné pozorovati, prece jesté daleko nad
polovinu obyvatelstva uspokojuje vice nez nej-
nezbytnéjsi pokrm, Sat a obydli. Ted nutno po-
dotknouti, Ze trvale utraceti vice nez mame,
jest logicky a také prakticky vylouceno a tedy
Ize mluviti snad jen o zadluZovani! Nakonec
jsme tam, Ze se nam zda jiz jisté ziti ,dl pari“
vydat, co pFijmeme, hrozné luxusnim a nevhod-
nym hochStaplerstvim. Ale hochStapler jest
v plvodnim smyslu (slovo jest pirece némecké)
podvodnik, tedy nékdo, kdo podvadi, kdo nas

klame. A tu dluzno uvaziti, ze jakkoliv veliky
jest socialni natlak, ktery spoleCnost, zejména
Ze prece neni vhodno jej hnati do té miry, aby-
chom Smahem odsuzovali to, co vybocuje ne ani
z obvyklych koleji, ale z koleji, které by mély
byti bézné pro mladého nebo ne dosud doko-
nale zajisténého muze. Bylo nékolikrate fe-
¢eno, Ze dnesni spole€nost jest spolenost Gvé-
rovad. Kazdy Clovék vyroste vlastné na uUvér
u svych rodi¢d, kterym to dokonce malo kdy
splaci. Rozlisiti pak. spravedlivé ony vhodné
potfeby, které jsou uspokojovany z onoho
jest rovnéz velmi tézko. Ani ohled na vydani
uslechtila, kulturni a mravnd a na vydani
prostopasna, hyfivd a nemravna nam mnoho
nepomiize, nebot tato hodnotici méFitka jsou
tak subjektivni a tak rozmanitd, ze malokdy lze
takové rozliseni trvale a pro urcity skutek
jednoznacné provésti. Dnes pak hraji jesté
rlznd hospodarska hlediska takovou roli
v kazdém vydani kazdého Clovéka, Ze i toto
hledisko m& svoji umravnujici hodnotu. Ne-
chceme tim Fici, Zze by se nemélo hledéti k to-
mu, by kazdé vydani nebylo co nejhospodar-
néjsi, ale posouditi toto Ize mnohem lépe tomu,
kdo vydava nez tomu, kdo se jen zavistivé
divd. Propagace mravnosti se nepotkala jesté
nikdy s prilis velikym Uspéchem, bude Iépe,
kdyZ si uvédomime tuto pravdu, nez kdyby-
chom ucinili z h¥ichu systém, Cili pFesvédcili
hFeSici, Zze ponévadz to, co délaji, jest h¥ich a
ponévadZ oni to, co délaji délat musi a délaji
s chuti a tak, Ze jim to pUsobi urcité blaho,
tedy, ze délati h¥ich jest néco tak bézného a
pFirozeného, Ze uz je to jen pouhé slovo ho-
dici se snad pro svaté, ale ne pro obycejné
smrtelniky. Z téchto vSech ddvodl bude dobre,
kdyz se zamyslime vzdy hloubéji nad kazdym
takovym slovem, které jsme pfrijali ze staré
terminologie socialni, ale které jiz zménou to-
lika véci vnéjSich i vnitfnich nabylo a m& na-
byti jiz dnes jiného smyslu. Mluvili jsme zde
Slechta®, jest konetné nejen zdravy vyvoj, ale
i pFizniva vyména ,Stastnych drziteld moci“ a
Ze tim se pravidelné rozrista do Sitky kulturni
hladina, nebot stara Slechta se proto nezbavi
svych dobrych vlastnosti, jez ji ,Slechtily* a
mlada je zisk&. A tak tomu byva trochu i s tim,
co leckdy zbytec¢né dostava prilis prisny a od-
suzovany prizvuk ,hochstaplera“, a€ jest
v podstaté jen mozny snad urcitym smérem se
orientujici zplsob Zivota (touha po obrazech,
cestach, spoleCnosti, divadle atd.).



Knihy

Arthur Grottger. Jeho laska a dilo. Z jeho
denikl a listd a z pamatnik( jeho snoubenky
sestavil a doplnil Fr. Taborsky. — Prace
Slovanského Ustavu v Praze, svazek X. 72 vy-
obrazeni v textu. Stran 250, 8°. Cena 36 KC.

Je vam smutno, Ctete-li nyni denni tisk a do-
stane-li se vam soucasné do rukou tato vpravdé néad-
hernd publikace naseho Slovanského Ustavu. Asi jako
kdyz v pondéli 19. bfezna Ctete, ze zatim co v Praze
oslavujeme Pilsudského, ve VarSavé se Ceskoslovenskeé-
mu vyslanectvi vytloukajl okna — le¢, nechrne toho!
— Vynikajici znatel ruské ikony a viibec slovanského
vytvarného umeéni basnik FrantiSek Taborsky sezna-
muje nas v tomto dile s jednim z nejvyznamnéjSich
umeélcii polskych, ktery postavil své umem cele do slu-
Zeb naroda, s Arthurem Grottgerem. Taborsky zalozi
Ssvou praci zejmena na J. B. Antoniewiczové monogra-
fii ,,Grottger* a zvlasté pak cerpal z dila ,,Arthur a
Wanda“, obsahujiciho korespondenci a pamatnlky
umélce a jeho milenky, kde ,ze spousty dopisd... vy-
bral ty nejdule2|teJS| a nejpeknejsi“, sestavil viecko
tak, Ze to tvofi roman o Grottgerové lasce a jeho dile.
Roman venkoncem dokumentovany, prozity, plvodni,
nijak a ni¢im nekonstruovany, prozity s velikym Sté-
stim a s jeSté veétSi tragikou. Arthur a jeho Wanda
mluvi tu sami, jednaji tu sami, jen kde §lo o jeho umeé-
lecké dilo, o vznik a vyznam jeho, vkladal spojovaci
Clanky, které vzrostly i na kapitoly.” Grottger byl Ta-
borského laskou jiz od studentskych let a tuto knihu
o ném napsal po dikladné pripravé. Grottger narodil
sc v Ottyniowicich v Tarnovsku 11. XH. 1837, zemfel
v Pau ve francouzskych Pyrenejich 13. XII. 1867 tedy
ve tficeti letech, dfive nez mohl svij talent dokonale
rozvinout. Grottger neni meznikem v dgjinach svéto-
vého uméni, je jim vSak v déjinach polskych, nebot
jeho dilo — i tak znaCné rozsahlé — je jakymsi vy-
tvarnym pendantem polskych povstani a boju za svo-
bodu naroda — tak se jevi v Cetnych cyklech jeho
kartonO (,,Varsava“, ,Lituania“, ,.Zimni vecery*, ,,Po-
lonia®“, tolstojovska ,,Vojna" atd) Vlast a umeéni bylo
by se stalo jedinou naplni jeho Zivota, kdyby do ného
nevkrocila Zena, plvabnd Polka Wanda Monné, jez se
mu stala nejen milenkou, ale i danteovskou Beatrici.
Pribéh jejich lasky, jak se nam z jejich korespondence
jevi, je jednim z nejkrasngjsich, jake zna svétova lite-
ratura. Pravem se podotyka, ,.kdyby tyto projevy dvou
vzacnych dusi byly plvodu romanského nebo german-
ského, byly by uz davno rozSifeny v Cetnych prekla-
dech, i v ceskych. Svym stylem a obsahem snesou
klidné sousedstvi vybranych memoirli podobnych. Nam
v8ak jsou nécim vice", — nebot’ v téch denicich, listech
a pamatnicich poznavame nejen polsky Zzivot let pade-
satych a Sedesatych minulého stoleti, ale i velmi mno-
ho "ze stykd &esko-polskych, protoze u Cechli nalézali

Polaci, at’ vitézici nebo porazeni ve syych bojich za
svobodu, nejvice podpory a porozumeéni. A byl to pravé
Arthur Grottger, jenz v roce 1865 pronesl na slovan-
ském banketu ve Vidni pod svym obrazem (i u nas
z pohlednic zndmym)_, At Zije Slovanstvo“ pred Pa-
lackym, Purkyném, Cermakem a j.: ,Budte, bratfi,
presvédCeni, ze my, Polaci, nevzepfeme se naSi spo-
lecné Matce (Slavii), a jak se jen naSe rany zahoji,
podame vam své bratrské ruce do prace
0 spole€ném dobru a spole€né budoucno-
sti“. — Cechoslovaci plni své poslani mérou vrchova-
tou, o CemZ svédci i pravé tato kniha jedinecné krasy;
Zel, Ze Polaci si neberou slova svého velikdna vice
k srdci. B.

v vz

Marie Calma: Otec a jeho dévcatko. Nakl.
V. Petr.

Pani Calma Vesela neméla plivodné pro_letosni rok
knizniho planu. PFili§ mnoho toho méla fici svym vni-
mavym citem a premyslivou mysli svym Ctendfdm do
dnedni smutné doby, ktera dvojndsob si Zada statec-
nosti a uslechtilosti. To je pro bezprostfedni slovo essaye
a Clanku. A prece umélecka potreba si nedala poruciti.
Na sklonku minulého roku vydala prece u svého hlav-
niho nakladatele Petra nevelkou, plvabnou kniZecku
»Otec a jeho dévcatko“. Knizku az do diskuse intimni.
Neni to prvni intimni dilko Marie Calmy, které tento
druh jaksi komorniho uméni dobfe lezi. Velmi Uspésné
se v ném zkusila pietnim, soukromym tiskem na pamét’
zvécnélého choté, dobrého Clovéka a lidumilného lékare
MUDr. Veselého Tam plIné ustoupila do pozadi a jako
nejblizsi, {povolane15| znalec dala své_spisovatelske,
vypravovatelské a charakterisacni umeéni do sluzeb
drahé osobnosti. Jako posilujici_ lazen v tézkych dnech
zapUsobilo asi na ni toto ponofeni do teplych vzpomi-
nek na milé lidi. Neodolala a milovana postava jejiho
otce, ktery mél tak vyznamnou roli zejména v jejim du-
Sevnim zivoté, znovu ji lakala k literarnimu projevu.
Tentokrate bezprostrednlmu a osobné intimnimu. Do
vlastniho vzpominani, do studnice osobnich zazitk( a
pocitll tentokrate sahla pani Calma, aby z ni &erpala
od samého dna. PFiliS kfehké je objektlwsacnl beletri-
sujici vngéjsi roucho, Skoda, nebot vkus a diskrétnost
osobniho projevu u takto pOJateho dila musi znacné
omeziti tvArci moznosti prace na drobné, uzké dilko
komorni a skoro polosoukromé. V odosobné&ném  bele-
tristickém ramci byla by mohla pani Calma neostycha-
V&ji vybirati pro dilo vetSiho formatu, a prece Zivé a
teplé, byt obecnéji platné. Ma pro né svoje jemne kva-
lity citové, citlivou malbu naladovou a hlavné velmi pl-
vabny styi, ktery je takeé nejvétSim a neoddisputovatel-
nym kladem této jeji drobné knizky. Plynuly, rytmicky
proud jeji puvabne prosté a pfi tom svézi a nebanalni
prézy je onim kouzlem, ktere ndm jeji intimni knizka
beze sporu dava. J. K.

Vas vlas bude zachranén,

budete-li pouzivati k vlasové |éCbé preparatu

K dostani v Praze: Adamova |ékarna, Vaclavské namésti a ,u Spasitele", Praha |II.,

Se bo-VVentura

Vyrobek Olivovy léekarny

VySehradska 22.



PRATELUM MODRE REVUE!

ZADAME

UJISTUJEME:

Vaés, ktefi sledujete naSi praci a souhlasite s naSimi smérnicemi:
pomozte MODRE REV Ul v jejim Usili za zlepSeni poméru, za

vytvoreni silné narodni a socialné spravedlivé republiky — statu
narodni sily a prace.

Opory verejného minéni potrebuje kazdy hoj, tim spiSe financné
nezavisly Casopis mladych nacionalistd.

Ziskejte MODRE REVUI nové predplatitele, sdé&lte nam

adresy svych znamych, jimz zaSleme ukéazkova Ccisla a plan
MODRE REVUE na reformu Ustavy.

VasSe pochopeni posili ndS boj a umozni stalé zdoko
nalovani MODRE REVUE.

REDAKCE A ADMINISTRACE MODRE REVUE.

Zde odstrihnéte, nalepte 30 hal. znamku a zaSlete jako tiskopis.

PrihlaSuji (se) za predplatitele Modré revue,
¢trnactideniku pro politiku, kulturu a hospodarstvi.

e e e Administrace

--------------------------------------------- MODRE REVUE

ZaSlete ukazkova Cisla a plan Modré revue na
reformu Ustavy na tyto adresy:

PRAHA 11,

Liitzowova 8.

podpis.
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