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ROC. Ill.

V Praze dne 2. kvétna 1934

Ustavni reformou k reformé& verejného Zivota.

Pozadavek, aby byla reformovana ustava
neb aspon volebni Fady, nenachazi vaznych od-
plrcd u vedoucich politikd. Volani po zméné re-
Zimu je opravdové, Zivelné, vychazi z potfeb do-
by a ze zklamani z naSich Ustavnich a volebnich
norem; zasadni odpor k reformam by stranam
popularity nezjednal, odpGrct konkrétniho Feseni
je ovSem mnoho pravé v tdbore praktickych po-
litik(. Kazdy ndmét je podroben Kkritice a jsou
hledany vady, kterych ¢asto neni. Je celkem prU-
hledné taktika neopévovati dnesSni rezim a jeho
formy, prati si zmény, ale ku kazdé navrzené
reformé Fici, Ze tak reformovano byti nema.
A tak je dana cesta, jak sice predstirati souhlas
s reformovanim, ale prece udrZovati dosavadni
stav.

Zasadni odplrce, ktefi se neobavaji verej-
né projeviti své odmitavé stanovisko, Ize objeviti
pouze v nékterych odbornicich. Ne ovSem u vét-
Siny, i tu jsou Ustavni konservative! Fidkou vy-
jimkou. Respektujeme sice odborna stanoviska,
i kdyZ jsou stavéna proti nasim nazorim, do-
mnivdme se vSak, Ze nestali z logické vystavby
Ustavy dovozovati, Ze Ustava nepotiebuje zmén.
Nepopirame, Ze jednotliva Ustavni ustanoveni
jsou vzajemné skloubena a uvedena v uceleny a
jednotny systém, nam jde o to, Ze néktera jsou
nevhodna a znemoZznuji spravné a celku i viem
slozkdm naroda prospésné Fizeni véci verejnych.
| prebudovana Ustava mize byti logickym a for-
malné dokonalym dilem, my si jen prejeme, aby
kromé toho byla dokonalou i vécné.

Jeden z hlavnich poZadavkdl, ktery jsme vy-
tyCili ve svém planu statu narodni sily a préace,
je zména struktury senatu, ktery, ma-li konati
svUj ukol jako odborny korektiv druhé snémov-
ny, nesmi zQstavati kopii poslanecké komory,
v niz by rozhodovaly politické strany podle té-
hoz klice, ale musi se stati skute¢né shromazdeé-
nim nejleps$ich odbornikl lidské prace. Nechce-
me, aby druh& komora byla jen hospodarskym
parlamentem, Zzadame, aby bylo dano slovo i na-
rodni kulture a narodni obrang; tak zajisté mno-
hé otazky, které by v Cisté hospodarské sné-
movné byly projednavany s hledisek zajm0 in-
teresovanych a ve snémovné hospodarské za-
stoupenych sloZek hospodarskych, pozbudou své

ostrosti a budou spravedlivé usmérnény za uca-
sti predstaviteld duchovniho Zivota naroda.
Timto pojetim druhé komory se na$ plan pod-
statné lisi od navrhd jinych.

Je Casto namitano, Ze nelze presné oddéliti
hospodarské véci od politickych. Toto tvrzeni
je zajisté spravné, nelze vSak upfiti, Zze v kazdé
zakonné osnové prevlada bud prvek hospodar-
sky neb politicky. NeZzaddme proto vylu¢nou
kompetenci druhé komory, t. j. snémovny prace
pro hospodarské otazky a snémovny lidu pro
véci politické. Kazda osnova ma projiti obéma
snémovnami, ale jen v jedné, t. j. ve snémovné
vécné predevsim povolané, méa byti nejprve po-
drobné projednana. Casto se tvrdi, Ze pro od-
bornou pripravu hospodarskych predloh by do-
staoval hospodarsky sbor, ktery by nemél za-
konodarné moci. Domnivame se, Ze toto reSeni
by odpomoc nezjednalo. Mame smutné zkusSe-
nosti s Poradnim sborem pro otazky hospodar-
ské, ktery projednal a po vzajemné dohodé
vSech zucastnénych slozek pFipravil nékteré za-
konodarné predlohy, na jejichZ usneseni se do-
sud marné ¢eka. Odbornici ve snémovné prace
by se zajisté daleko snaze dohodli, pres to, Ze
budou zastavati rizné zajmy, nez za dne$niho
systému, kdy odhlasovani témer kazdé predlohy
je jungovano se schvalenim jinych zakond, ca-
sto jen proto, aby jiny, nékterou stranou prosa-
zovany zakon, byl odhlasovan.

Také neobstoji namitka, Zze druha komora
by byla zpolitisovana a Ze by stranicko-poli-
tické boje byly preneseny do hospodarskych a
kulturnich instituci zastoupenych ve snémovné
prace. Tu je treba prihlizeti k z&kladni kon-
strukci naSeho planu, jehoZz uskuteCnéni by
znamenalo zlomeni omnipotence stran. Hlavni
vada dneSniho stavu tkvi v tom, Ze voli¢stvo
nema primy vztah k svému poslanci, Ze nevoli
jednotlivce, ale politickou kandidatku. Proto
nas plan zada zfizeni mensich volebnich okresl
a individuelni volbu. Kandidati by pak nevy-
stupovali jako delegéti stran, i kdyZz by se hla-
sili k svétovému nazoru neb programu nékteré
politické strany. N&S plan by vedl k zjedno-
duseni politickych pomérl, v novém zfizeni by
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zajisté ve volebnim okrese neuchazelo se o pfi-
zen volich ke 20 kandidatdim, jako dnes kandi-
datnich listin, ale pouze nékolik malo osob.
Stat narodni sily a prace, po jehoz vybudovani
volame, buduje na svobodném poslanci a sku-
te¢né svobodném voli€i, strany prestanou byti
cirkvemi s disciplinarnimi fady, ale stanou se
sdruzenim osob, které se organisuji, aby svym
zasadam zjednaly uplatnéni ve vefejném Zi-
VOté.

Z téch kruh(, které zasadné odmitaji Ustav-
ni reformu, je proti ni uplatiovana jedna sveé-
razna namitka: Zijeme v tézkych dobéach, stat
ma potize hospodarské a zahrani¢ni, jeho bez-
pecnost je ohrozena — tedy dnes mame vaz-
néjsi véci na starosti a nemUzZeme se pro né za-
byvati reformou Ustavy. Je ku podivu, jak
tato namitka je spolec¢na smérlim, které jinak
stoji ostfe proti sobé, v kaZzdém bodu. Z téch
starstvi, protoZe jsme na jedné lodi, ktera je
zmitana bouremi. Tyto hlasy usvédcéuji své pu-
vodce bud z politického manévrovani a pak
argumentace jejich je lacina a nedostatecna,
nebo z pohodlnosti mysleni, ktera je diskvalifi-
kaci praktického politika. Ukéazali jsme, Zc
Ustavni reforma je konkrétnim lékem proti
tém vadam verejného Zivota, které jsou i je-
jimi odplrci pokladany za katastrofalni. Ma-
ji-li tedy s nami spolecnou snahu tyto vady
odstranit, musi prijiti na jiné FeSeni. Odpdrci
Ustavni reformy a hlavné nahrazeni senatu
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snémovnou prace, vidi odstranéni vSeho zla
v uplatnéni novych politickych osobnosti, sil-
nych a nekompromitovanych, na zakladé zmé-
ny volebniho Fadu, ktery jediny chtéji opraviti.

Naskyta se otazka, zdali mame skutecné
v zasobé tolik téchto osobnosti, abychom je
mohli povolati k moci. Nemusime se pfrilis dlou-
ho rozhlizet, abychom odpovédéli, Ze nemame.
Ale pFi vSem ocenovani anglické zasady ,,Men
not measures — muzi, nikoliv opatfeni*, tvr-
dime, Ze ani silné osobnosti nemohou podstatné
napraviti dneSni stav s prostfedky, které jim
dava k disposici platna ustava. Znovu opaku-
jeme, Ze naSe Ustava byla sdélavana podle po-
mérd dob hospodarsky daleko jednodussich a
Ze s ni nevystaCime v Casech, které Zijeme.
Ukolem prava je upravovati poméry, které si
Zivot vytvoril a ne navlékati Zivotu proti jeho
vali draténou kosili pravnich norem.

Dosavadni verejna diskuse o Ustavni re-
formé, Casopisecka i FeCnickd, ma jiz jednu
nespornou zasluhu: pohnula znamenité stoja-
tou hladinou politického mySleni a zanesla do
ného novou iniciativu. Je jisté pokrokem, ze
dnes teoretici i praktici diskutuji vazné o vé-
cech, kterym by pred rokem sotva byli véno-
vali pozornost. Vitame tuto skuteCnost, aniZ
bychom se s ni spokojovali; pfFi veSkeré zalibé
v diskusich sledujeme cil vécného uplatnéni.
Neprestaneme volati po utvoreni statu narodni
sily a prace. Redakce.

Pondéli 7. kvétna 1934 o 20. hod. v sdle Narodni kavarny (Praha I, Narodni tfida 13)

USTAVUJICI

VALNA HROMADA

Poslanec JUDr. JOSEF MATOUSEK promluvi na téma:

»Jak se u nas osvedcila snaha zesfafhovat soukromé podnikani."

Clenské prihlasky zaSlete pfipravnému vyboru na adresu ,Modré revue”, Praha Il, Litzowova 8.
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Jan Reiszman: Po dvou letech

Pf¥ed dvéma roky napsal jsem v prvém Cisle
Modré revue v Clanku ,,Prvni mdj, vyzva k spo-
lupréci“, toto:

»Zijeme v dobé vSeobecné hospodarské krise
a hesla, jez tou skuteCnosti, Ze délnictvo si jiz
vydobylo své opravnéné pozadavky, se stala zby-
te€na, ustoupila pozadavku velmi paradoxnimu a
zardzejicimu: volani po praci. Dnedni nezamést-
nanost nuti nas zase k tomu, abychom se véaz-
né obirali otazkami socialni politiky a oslavy
prvniho maje stavaji se opét vystraznym me-
mentem spravedlivého a rozumného jejiho pro-
vadéni.

Ohromna nezameéstnanost, tézka povSechna
krise, nebezpeCi dalsich komplikaci, to vSe vola
po tom, abychom se socialnimi problémy nejen
vazné obirali, ale abychom téz vzdy projevili do-
brou snahu po spravedlivém a mirném vyrovné-
ni sporl. Nejen v den Svatku prace, ale kazdy
don v roce mame vzpotminati <na pracujici, ale
hlavné na nezaméstnané délnictvo a Ufednictvo,
jez nejprve svou praci da kapitalu hlubsi smysl
a pozehnani. Musime si uvédomiti vzajemnou
souvislost mezi praci a kapitdlem a musime je
i v praxi snaziti o to, abychom uvedli v soulad
tyto dvé zakladni slozky vSeho hospodarského
déni.”

Dnes, po dvou letech, neni moZzno neZ totéz
opakovati. Mame-li byti upfimni a objektivni,
musime Fici, Ze jsme dnes v situaci jeSté horsi,
a to i vzhledem k nedavnému nesmélému po-
Catku zlepSeni. PocCet nezaméstnanych vzrostl,
lid jest vice ochuzen a zadluzen nez dfive. Mla-
deZ neni pouze hospodéarskou kFisi nejvice po-
stizena, ale jest vyloucena témér ze vSeho po-
litického a hospodarského rozhodovani. Vétsina
mladych, at' jiz se vénovali studiu nebo prak-
tickému Zivotu, je bez prace, penéz a Zivotniho
optimismu. 1 ti, ktefi shodou okolnosti jsou za-
méstnani, tézce nesou osud svych druhd, nebot
jest to pravé mladez, at jiz jest organisovana
v kterékoliv strané nebo vilbec ne, kterd v prvé
fadé citi socialné a téZce chéape, Ze tisice druhl
stejné Zivotni prlpravy a téhoz stari trpi nou-
zi a nezaméstnanosti. Vidi-li sou¢asné mladez
na rozhodujicich mistech a v3ude jinde, ve ve-
fejnych i soukromych sluzbach, zaméstnance,
ktefi jiz davno si vyslouZili pravo na zaslouZze-
ny odpocinek, nesmi se nikdo diviti, Ze uplat-
fNuje své pozadavky. Budiz ke cti naSi mladezi,
Ze prevaznou vétSinou nepfrichazi s navrhy re-
voluénimi, desperatnimi a ni¢ivymi, nybrz s roz-
vahou hleda jak pfFiciny dneSniho desolatniho
stavu, tak i prostfedky k jeho ozdraveni. Mla-
deZ neni pri svych konkrétnich navrzich, at jiz
se tykaji otazek politickych nebo hospodar-

kych, vedena sobectvim a touhou po uchvéaceni
moci, ale touhou po spravedlivé GcCasti a po
tom, aby Cinorodé prokazala, Zze nesmi byti pre-
hlizena a pfedem souzena proto, Ze nemohla
dosud, ne vlastni vinou, zasahnouti do vefej-
ného Zivota. Nejsou to ani otazky ryze mate-
rialni, a€ tyto zajisté jsou vaznou pricinou, jez
burcuje mladez k cinnosti, ale zkuSenost, Ze
jednak naSe politické poméry, jednak nedosta-
tek odpovédnosti a hybnosti nékterych rozho-
dujicich Ciniteld nejsou s to zlepSiti hospodar-
ské pomeéry naSeho statu. Zatim co vSude jin-
de v ciziné vidime vyjasnéni a zlepSeni jak
hospodarskych, tak i politickych pomér(, ne-
mUzeme u na&s odstraniti situaci, kterd nam
brzy, budeme-li stejné pokracovati, vynese na-
zev ,ostrov krise a neporadku“.

Mame u nas prapodivné poméry. Nejprve ne-
délali jsme vibec nic proti hospodarské krisi.
Pak debatovalo se velmi dlouho o velkorysém
hospodarském planu. Jedna vlada padla, poné-
vadZz o planu pouze mluvila a debatovala. No-
va vlada v staronovém slozeni pfejala od pred-
chazejici plan deflacni, ktery nahle opustila
a provedla devalvaci. Soucasné vSak prohla-
sila, Ze tato jest pouhou soucésti velkorysého
planu. Od provedeni devalvace nepodnikli jsme
opét ni¢eho. Hospodarska situace zlepsila se za-
tim témér v celém svété a slaby odraz nadéji a
oziveni vnikl i na néd$ ,,ostrov*. Jelikoz se v8ak
hospodarsky boj o devalvaci u nés, jako vse
hospodarské, zpolitisoval, snazi se stoupenci de-
valvace vyuziti sezonni a svétové zlepSeni k pod-
pofe svych politickych argumentl. V nékolika
prilezitostnych c&lancich vyjadfili jsme jasng,
Ze jsme neprateli ménovych opatieni a uvedli
jsme cetné hospodarské i socialni dlvody. Dnes
mudzeme s klidnym svédomim prohlasiti, Ze ani
jeden z naSich dGvod( nebyl dosud popien.
Jestlize se naSe obavy neuskutecCnily v tak vel-
ké mife, jak jsme predvidali, z toho se pouze
jako dobfi vlastenci radujeme. JiZz pred meési-
cem jsme vSak uvedli pFiinu. SniZzeni hodnoty
koruny nebylo bohudiky tak velké, aby vSech-
ny Spatné stranky ménovych pokusll a nebez-
pec¢i mohly vyniknouti. Bedlivé se vSak varuj-
me dalSiho postupu na této cesté!

MladeZz nikdy nepochopi uziteCnost zpoliti-
sovani naSeho hospodarstvi. Nepochopi, Ze
v dnesni krisi mlze vlada vsaditi vie na jednu
kartu a cekati neCinné jen na to, jak deval-
vaci ,dobéhne” oposici. 1 kdyby tisickrat de-
valvace zvitézila, nebude narod ani hospodar-
sky ani politicky zachranén. Kde z(stalo vse
ostatni z velkorysé hospodarské obrody?
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Politicka choroba naSeho statu je vSeobecne
zndma. Politické strany, jejich sekretariaty,
vazané kandidatky, reversy poslanct atd. jsou
nazvy nejbéznéjsSich epidemii. Sirokd verejnost
a obzvlasté mladez poznaly kofen zla. Ti, kdoz
peCuji o blaho celého néaroda, snazi se o na-
pravu. Ti, jimZz dnesSni systém ze sobeckych
ddvodl vyhovuje, spatfuji ve vSech reforma-
torech faSisty. Volani po reformach je dnes
velmi hlasité!

Hlavni pozadavky mladeZze nespoutané fa-
natismem a okovy stranickymi shrnuli jsme
v navrhu na odstranéni nedostatk( a krise na-
Seho zfizeni v reformnim planu ,Pro stat na-
rodni sily a préace“. (Modré revue, Cis. 6, roc.
I11.) Dnes chtél bych priciniti jen nékolik pfFi-
pominek po strance hospodarské a socialni.

Klademe obzvlastni dlraz, jsouce k tomu
vedeni dneSni neblahou praxi, na oddélené pro-
jednavani otazek hospodéarskych a politickych.
Z toho dlvodu navrhli jsme zfizeni snémovny
prace, skladajici se ze zastupcl narodni kul-
tury, produkce a obrany. Chtéjice omeziti po-
kud mozno nejvice zajmové boje skupin hospo-
darskych, trvame na tom, aby téz zastupci kul-
tury a armady spolurozhodovali v otazkach
hospodarskych a byli uU¢innym usmérnovate-
lem. V uvéazeni dnesSni svétové hospodarské si-
tuace klademe v hospodarském ozdraveni na-
roda v prvé fadé dlraz na posileni vnitfniho
trhu, a to soustavnym bojem proti nezaméstna-
nosti, snizenim cen vyrobkdl, snizenim a zjed-
noduSenim vybirani socialnich poplatk(i a zvy-
Senim kupni sily obyvatelstva. Zadame, aby
problém nezaméstnanosti mladeze byl s urych-
lenim a dlrazem FeSen.

Jsme pro soustavné podporovani vyvozu,
pro fadné obchodni smlouvy, pro zfizeni ex-
portniho UGstavu, dobyvani vzdalenych trhd.
Nutnym predpokladem vSeho je pevna a stala
ména. Ve zvétSeném dovozu nevidime nestésti,
naopak predpoklad zvySeného vyvozu.

Stojime na stanovisku hospodarského libe-
ralismu, nebot v iniciativé jednotlivce a v zdra-
vé soutéZi vidime nejlepSi mozZnosti rozvoje
zdravého hospodarského radu. SoucCasné vsak
vedeni snahou, aby bud vibec v budoucnu ne-
doSlo k hospodarskym poruchdm dnesni inten-
sity, vidime nutnost regulace hospodarstvi ve
dvou hlavnich pFi€indch dnesSniho neutéSenéhe
stavu. Jsme presveédceni, Ze hlavni pFiciny dnes-
ni deprese tkvi v nesouladu vyroby a spotreby
a v hypertrofii Gvérové. V téchto dvou dilezi-
tych otazkach narodniho hospodarstvi bude
tfeba zasahu statu, v némz by nejprve ovSem
bylo vymanéno hospodérstvi z podruci politiky.
DalSi predpoklad uspésné regulace a soucasne
nalezité representace snémovny prace vidime
v celostatnim organisovani prdmyslu, zemédél-
stvi, bankovnictvi, délnictva a Urednictva v od-
bornych, celostatnich organisacich.

Modréa revue

Socialistické strany, jichz sila a moc dnes
pravé spociva v odborovych sdruZenich, vypla-
ceni podpor v nezaméstnanosti, socialnich in-
stitucich, konsumech atd., vidi pravé v této ca-
Fejnosti, nejvétSi nebezpeCi vlastnich sobec-
kych zajm0. Jsme pry faSisty a neprateli dél-
nictva, protoze jsme ve svem planu pravili:
,Délnictvo az dosud soustavné nabadané k trid-
nimu boji, chceme soustavnou vychovou pfi-
vésti k nazoru, Ze prospéch podniku je také
prospéchem jeho. V fadné odméné za vykona-
nou praci, ve spokojenosti délnika, vidime pro-
spéch nejen jeho, produkce, nybrz i naroda sa-
mého. Porucham ve vyrobé chceme zabraniti
dohodou mezi zaméstnavateli a zaméstnanci
uvnitf jejich spole¢nych organisaci, které bu-
dou zfizeny pro jednotlivé obory vyroby za
zastoupeni zaméstnavatel(l a zaméstnanc(.”

*

Cim jsme se provinili? Uto&ime na drzavu
socialistickych stran, ale jsme prateli délnic-
tva. Proto proti nam uatoci placeni sekretari,
poslanci s reversy a redaktofi. V zemich, kde
je odzvonéno marxismu, nedafi se v Zadném
pripadé délnictvu hidfe, neZz pokud socialistické
strany existovaly nebo mély dokonce zastupce
ve vladé. Vzhledem k tomu, Ze v téchto ze-
mich odstranéna byla semenisté nepokojl a
prameny tiridnich bojl, nalezly vlady vice ¢asu
a energie k boji proti hospodarské krisi. Znac-
né hospodarské Uspéchy v zemich bez marxi-
stickych stran prinaSeji socialni i materialni
vyhody délnictvu.

Socialistické strany, a¢ mocné potiraji re-
formni navrhy, pochopily, Ze verejné minéni
s nimi sympatisuje a chtéji si zachraniti vcCas-
nym zdkrokem rozhodujici vliv v komorach
prace — odborovych sdruzenich vSeho délnic-
tva. Stejné jako nemUzZeme upfiti prdmyslu,
zemédeélstvi a p. pravo, aby jiZz nyni napred
bez zasahu statu prikroCily samy k celostatni-
mu organisovani svych slozek podle zasad sta-
vovskych, neupirdme ani délnictvu toto pravo,
ovSem za jasného predpokladu, 7e k pFiprav-
nym pracim budou pozvani zastupci délnictva
vSech politickych smér(i a Ze viem bude zaru-
¢eno téz zastoupeni ve vedeni.

Nikdo nepfeje si vice odstranéni nezamést-
nanosti nez vlastenecka mladeZ tohoto statu.
Chceme, aby cely narod nalezl préaci a spoko-
jenost. Chceme téZz k tomu spolupracovati.
Chceme, aby Prvni kvéten byl Svatkem prace
vSech bez rozdilu politického presvédceni a
aby v ten den vzkliCily nové nadéje na Stast-
néjSi a spokojenégjsi Zivot celého naSeho naroda
v statu narodni sily a prace.



Modra revue

117

A. P. Lomsakov: Demokracie a diktatury

Omyl FiSsko-némeckych marxistu.

Spravné porozumét politické situaci, prici-
né vzniku urcéitych politickych hnuti a rezimd,
ie velice dulezité pro praktickou politiku.
Spatné porozuméni politickym udalostem miva
Casto za nasledek nedcelné zmeény politického
programu a taktiky, coz mdze byti velmi $kod-
livé pro narod a stat. Nazornym prikladem
toho je pripad Fissko-némeckych marxistg.

Némecka socialni demokracie ve svém za-
hraniénim tisku (,,Neuer Vorwarts*“, ,Sozia-
listische Revolution“ aj.) a v projevech svych
vyznaénych ¢lenll uznava, 7e Hitler dosahl le-
galnim zplsobem, pomoci voleb statni moci.
Dopomohla mu k tomuto vitézstvi burZoasie,
naladéna protidemokraticky, protoze pry se
bala pri trvani demokratického Fadu sociali-
stické parlamentni vétSiny a nastoleni socia-
listického rezimu. Pouzivala pry svého hospo-
darského vlivu a financovanim oddaného ji
tisku, jakoZ i penéznim podporovanim ¢innosti
hakenkreuzlerské strany, zpUsobila zpracovani
vefejného minéni ve smyslu protidemokratic-
kém a tim umoznila volebni vitézstvi nedemo-
kratické ,nacionalni koalice* a Hitlerovy stra-
ny. Proletariat vSak (t. j. socialisté), nema-
jici velkych finanénich prostfedkl a hospo-
darského vlivu, nemize pry za demokratické-
ho rezimu konkurovat s ,,burzoasii“ v svobod-
ném politickém boji a proto podléha. Tak né-
mecti socialni demokraté snazi se dokazovat
faktickou nemoznost boje ,chudého proleta-
riatu“ proti bohatym burzoasnim stranam za
rezimu demokratické svobody a tim eo ipso
ukazuji na nevhodnost demokratického zfFizeni
pro délnictvo. Tak socialni demokraté chtéji
odlvodnit nutnost nastoleni v pohitlerové Né-
mecku t. zv. diktatury proletariatu, t. j. dikta-
tury socialistickych viadcl, coZz je jejich no-
vym programovym pozadavkem.

Toto vysvétleni priciny vitézstvi Hitlerova
faSismu v Némecku je Cisté marxistické, pro-
toZze jeho zakladem je vyhradné hospodarsky
moment — hospodarska pfevaha burzoasie, ale
je, stejné jako vSechny ostatni aplikace mar-
xismu pro vysvétleni spole¢enskych jev( nepo-
darené a zcela chybné. Vzdyt prece v zapado-
evropskych statech stejné Kkulturni Udrovné
jako Némecko (Anglie, Francie, Belgie, CSR.
atd.) a v severni Americe, Australii, Kanadé
a pod. burZoasie je také bohatd a vlivna, ale
faSism v Zadném z téchto statll, nejen se ne-
nastolil, ale skoro nikde nema vyznamu.

V dobé, kdy marxisté toto tvrdili, t. j. na
podzim r. 1933, ve Francii a dvou skandinav-
skych statech u vesla byly dokonce rezimy

opirajici se o socialistickou vétSinu. V Anglii
v obecnich volbach a v Norsku v parlament-
nich také na podzim r. 1933 zvitézili socialisté.

VSechna tato fakta Uplné vyvraceji tvrzeni
socialnich demokratll o privilegovaném posta-
veni ,burzoasnich®, t. j. nesocialistickych stran
v svobodném politickém boji. Jejich tvrzeni, ze
nedemokraticky naladéna burZzoasie pomoci
svych penéznich prostiedk( zpracovava fasi-
sticky verejné minéni, mohlo by platiti v lep-
Sim pripadé (t. j. kdyby bylo spravnym) jen pro
Némecko a snad i Rakousko, kdezto pro vSech-
ny ostatni evropské a americké staty s vysokou
kulturni Grovni vibec by neplatilo. Pro velkou
vétSinu pripadd (vSechny staty mimo dvou)
toto vysvétleni nevyhovuje; mimo dvou statl
— ve vSech ostatnich pFipadech z tohoto
pravidla jsou vyjimky, coz ukazuje, Ze vibec
nemUze byti spravnym. NesmysIné je také zto-
toznovani hakenkreuzlerské diktatury a bur-
Zoasie; vzdyt je dobre znamo, Zze hakenkreuz-
lersk& strana je masova a Ze znaCnou cast této
strany tvori délnici. Nespravnost socialné-de-
mokratického vysvétleni pri¢iny vzniku ha-
kenkreuzlerské diktatury dokazuje také i vySe-
uvedené pravidlo o prFi¢iné vznikd ,diktatur
demokratického plvodu“, které je tak presné,
Ze nema vibec vyjimek. Opakuji toto pravidlo:
Diktatury mezi vSemi staty s vysokou kulturni
arovni jsou jediné a vyhradné v obou statech
(Némecko a Rakousko), které nedavno svrhly
své vlastni monarchy!

Psychologicko-politicka reakce proti nahlé
zméné statni formy, coZ je skutecnou pficinou
hitlerismu, je oviem nepochopitelnym vysvétle-
nim pro marxisty, ktefi prFi své jednostranno-
sti vibec nedbaji psychologie a chtéji stdj co
stlj vSechno vysvétlovati vyhradné s hospo-
darského stanoviska. V tomto prFipadé —
v otazce o priCiné vzniku hitlerismu, zase se
dokazuje, Ze marxisticka, vylucné materialis-
tickd metoda vibec nemize vyhovovati. Také
ten fakt, Ze protidemokraticka agitace krajni
pravice, napodobujici Hitlerovo hnuti, lépe se
dari ve statech nové vzniklych, nemajicich sta-
rych demokratickych tradic, ukazuje na vy-
znamnou roli psychologického faktoru pro exi-
stenci demokratického politického reZzimu.
Toto zase potvrzuje nespravnost marxistické
these, hlasajici, Ze politické formy zavisi od
hospodarskych faktor(, kdezto ve skute¢nosti
vzdy hlavni roli hraje faktor psychologicky.

Vychazejice z nespravného predpokladu
o plvodu soucasného némeckého politického
rezimu, socialni demokraté chtéji dokazovat
tyto politicky a socialné vibec neodlvodnéné
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plany, Némecko se dostane z militaristického
Hitlerova despotismu do fanatické tyranie
marxistické, kterd mulze byt jesté horsi nez
hitlerism, protoZze hlasa nasili nejen v politice
(diktaturu), ale i v hospodarstvi (nasilnou
socialisaci); o této tvrdi sami némecti socialni
demokraté, Ze za rezimu svobody v demokracii
(t. j. bez hrubého nasili a pfi dobrovolném
souhlasu naroda) neni uskutecnitelna.

Mimo to takova marxisticka politika zna-
mena zfizeni socialistické diktatury v pri-
Stim Némecku. Jestlize se jim podari uskutecnit,
byla by méné demokraticka a vice despoticka
nez Hitlerova, také proto, ze Hitlerv rezim
ma asponi plvod demokraticky, jelikoz pfi
vzniku byl schvédlen narodem ve volbach
v kvétnu 1933 (dostal 54% vSech hlasd),
kdezto socialni demokraté chtéji uchvatiti
statni moc pucem a ,zakazavSe kteroukoliv
kontrarevolu¢ni  agitaci“ (podle provolani
k prvnimu vyro¢i Hitlerova rezimu v ,Neuer
Vorwarts*), t. j. znemoznivSe jakoukoliv Kkri-
tiku socialistické vlady, uplné potlacivie poli-
tickou svobodu, diktatemm pomoci donucova-
cich prostfedkl uskutecnovati svlj stranicky
program. Aby vyvolali zdani demokrati¢nosti,
socialni demokraté v tomto provolani slibuji
vypsani vSeobecnych voleb, ale ,,az bude zajis-
téna revolucni statni moc*, t. j. aZz bude utvr-
zena a zajisténa nadvlada marxistd ve staté.
Docilit tohoto chtéji, podle prikladu Hitlerova,
ale v mnohem S8irS§im rozsahu, obsazenim vSech
dllezitych mist svymi d@vérniky, a to nejen
v administrativé a policii, ale téz v justici,
vojsku a dokonce priémyslu, bankovnictvi a
jinych hospodarskych odvétvich, které chtéji
postatniti.

Jen naivni lidé mohli by myslet, Ze tyto
»volby* bez politické svobody, kdyZ celé statni
Ustroji a hospodarstvi budou v rukou marxi-
std, mohly by se ligit od t. zv. ,voleb* nebo
jinak plebiscitll, podnikanych diktaturami za
GCelem formalniho schvaleni diktatorské stat-
ni moci.

*

Takovy reakéni program,
veSkerou svobodu a nastoliti ..totalni“ mar-
xistickou despocii v pfFistim Némecku, zesili
souCasny hakenkreuzlersky rezim, jelikoz ze-
slabi oposici proti Hitlerové vlade, odvrati od
boje proti ni vSechny demokraty, ktefi jisté
nebudou chtit spolupomahat nahrazeni haken-
kreuzlerské diktatury jeSté tuzsi tyranii mar-
xistickou.

Fanatism, odporujici vSem politickym
zku$enostem, uméle zkonstruovany, ktery vd-
bec nechce poditati s vili naroda a za svoji
zbran voli nasili, m0Ze statu a narodu jen ne-
smirné uskoditi.

snaha potlaciti
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Nebezpetné plany anglickych marxist(.

Do posledni doby v Anglii nebylo marxismu.
Anglick& socialisticka strana Labour Party by-
la Cisté reformni parlamentni stranou. Z&sada
tfidniho boje a jina marxistickd hesla byla ji
cizi. V posledni dobé Labour Party se silné zra-
dikalisovala, pfrijala poZzadavek bezodkladné so-
cialisace bankovnictvi a jinych hospodarskych
odvétvi, ktery chce provésti po docileni parla-
mentni vétSiny a vlady; celym svym programem
se priblizila evropskym marxistickym stranam.
Levé kridlo Labour Party, seskupené v t. zv.
»Socialistické Lize*, jejimiz vyznalnymi Cleny
jsou Stafford Crips, H. Laski, Trevelyan, Cole
a Brailsford, prijalo Cisté marxisticky program,
pfi cemz tFidni boj se stal zakladnim jejich po-
Zzadavkem. Tak St. Crips (v ,Nové Svobodé*)
snazi se vSechny politické udélosti vysvétlovati
s hlediska tfidniho boje. H. Laski vola studenty
na konferenci v Sheafieldu, aby se orientovali
k Marxovi.

Vsichni C¢lenové této skupiny jsou v ostrém
odporu proti soutasnému demokratickému zFi-
zeni v Anglii. Ch. Trevelyan (v ,Nové Svobo-
dé*“) propaguje mysSlenku revoluce, statniho
prevratu v Anglii. Doporucuje Labour Party
..otevieny revolu¢ni utok*, ,,rozhodné odhodlani
k prevratu®, ,uskutecnéni revoluce“ a pod. Radi
»-ZMmeénit statni soustavu od zakladu“ (coZ v de-
mokratickém staté znamena odstranéni demo-
kracie), ,zlomit tradici, ktera dosud ovladala
politiku Labour Party“ (t. j. tradici demokra-
cie, princip demokratické taktiky). Radi, aby
,Labour Party se stala pfFistavem pro revolucni
sily* t. j., aby ujala se vedeni revoluce, pfipra-
vovani statniho prevratu. Podobné se vyjadfuje
H. Laski (,,Democracy in crisis‘*); piSe, Ze re-
voluce v Anglii bude ,,smutnou nutnosti“, tvrdi,
Ze nespokojenost lidu s vladni politikou pry se
projevi revoluci. V demokratickych statech ne-
spokojenost obgand se statnim reZimem a vdle
lidu mohou se projeviti legadlnim zplsobem ve
volbach. Revoluce v demokratickém staté muze
miti za UcCel jediné potlaceni vile a prav naroda,
odstranéni demokracie a zfizeni diktatury. H.
Laski uznava ,nutnost revoluce* v demokratic-
ké Anglii, t. j. schvaluje statni prevrat proti de-
mokracii a pro nastoleni socialistické diktury.

Dalsi tvrzeni H. Laski potvrzuji tuto jeho
nenavist k demokracii; piSe o ,Ustavnépolitic-
kém prevratu v Anglii, coZz v demokratickém
staté znamena nasilné odstranéni demokraticke
Ustavy, potlaceni a zruSeni demokracie.

Podobné vystupuje proti anglickému demo-
kratickému statnimu zfizeni Brailsford; tvrdi,
(v ,Arbeiter Zeitung®)., Ze ,,v Anglii bude Ustav-
né-pravni krise“, jestli se uskute¢ni ,,Socialistic-
kou Ligou“ navrhovany program, ktery Brails-
ford doporucuje; tak vyslovuje se pro poruseni
Ustavy vladdou Labour Party a potlaceni demo-
kracie za uCelem dosaZeni socialistickych stra-
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nickych cild. Vyslovuje téZ svilj nesouhlas s ,re-
formismem*, naopak doporucuje ,vyhranéné
socialistické hnuti“ (resolute sozialistische Be-
wegung). Takova taktika, odmitajici reformis-
mus, t. j. legalni politickou ¢innost socialistd,
v mezich Ustavy, ale doporucujici ,vyhranéné
socialistické cile*, neni nic jiného neZ pozada-
vek, aby byla poruSena Ustavnost a legalnost,
odstranéna demokracie a zfizena socialisticka
diktatura pro uskutecnéni socialistického pro-
gramu. Dosud komunisté hlavné tim se liSili od
socialistl, Ze byli proti reformismu, pro revoluc-
ni taktiku a rezim socialistické diktatury; nyni
Brailsford doporucuje toto bolSevické stanovis-
ko Labour Party.

Proti tradicnim (t. j. demokratickym)
anglickym institucim a politickym zvykdm vy-
stupuje St. Crips. Rika také, Ze musi se pFiznati
K obtizim demokratického socialismu®, t. j.
prohlaSuje nevhodnost demokratické taktiky
pro socialisty. Téz tvrdi, Ze socialisticka politi-
ka je mozna jen ve formé diktatury (,,Nova
Svoboda“); doporucuje diktaturu levice, ma-
jici 0Celem uskute€néni socialismu® (t. j. dik-
taturu Labour Party), kteryzto zplsob vlad-
nuti pry mize byt lepsi, nez ostatni politické
rezimy.

Clenové ,Socialistické Ligy* cht&ji provésti
»legalni revoluci“, prevrat ,konstitu¢nimi pro-
stfedky““; doporuCuji Labour Party, aby po vi-
téznych volbach, docileni vlady a statni moci,
podle Hitlerova prikladu, pouZila ji k nastoleni
stranické diktatury. Labour Party méa vliadnout
na zakladé Sirokého zmocnovaciho zakona, po-
moci dekretll s vyfazenim parlamentu. Politic-
ké svobody a obCanska prava maji byti potla-
Ceny. Tak H. Laski (,Democracy in crisis®) ra-
di, aby pfristi vlada Labour Party ,potlaila
prava loyalni oposice*, ,zruSila nékteré Ustavni
zaruky obcanskych prav*, ,omezila neodvislost
soudcl.“ St. Crips Fika, Ze odpUlrcidm ma byt
zakdzano braniti uplatiovani programu sociali-
stické vlady. Trevelyan tvrdi, Ze projednani a
prijeti socialistického; programu parlamentem
neni mozné ,za trvani jakékoliv skutecné par-
lamentni oposice*, ¢imZ chce odlvodniti uzako-
néni socialistickych navrht pomoci vladnich
dekretll a odniti oposici moznost kritiky. Tento
pozadavek Trevelyana ukazuje také, jak asi ne-
smyslny a pro narodni hospodéarstvi Skodlivy
musi byt socialisticky program, jestli jiz pouha
kritika mohla by znemozniti jeho uskuteCnéni.

St. Crips doporucuje ,,ponechati jen zaklad-
ni prava demokracie a svobod“, t. j. patrné jen
princip voleb a parlamentni vladni vétSiny, coz
ma& umozniti po vitéznych volbach socialistim
docileni statni moci za ucelem zFizeni socialistic-
ké diktatury. Politické svobody maji byt od-
stranény; St. Crips radi, aby pfFisti vlada La-
bour Party provadéla svlj program (ma usku-
teCniti ,,drastické zmény*) ,rychle a bez pre-
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rusen i“ t. j. aby vladla pomoci dekretl s vy-
Ffazenim parlamentu, nedbajic Ustavni normy a
demokratické tradice, potlaCivsi a zménivsi ¢in-
nost oposice.

Marxistlim téz prekazi snémovna lordd, pro-
toZe védi, Ze neschvali jejich plan ,drastické
zmény“ celé socialni soustavy anglické a posta-
vi se proti jejich snaham zriditi socialistickou
diktaturu v Anglii. Proto zadaji, aby pfisti vla-
da Labour Party odstranila snémovnu lordd. Za
tim Gcelem ma jmenovati (podle rady Cripse)
najednou velké mnozstvi socialistickych peart
a pomoci téchto hlast zrusiti snémovnu lordd.
Tento Cin byl by statnim prevratem, pucem
proti demokracii, protoZze znamenal by radikal-
ni zménu Ustavy — odstranéni druhé snémov-
ny parlamentu — jen vali Vlady. Takovy postup
s demokratického stanoviska je vlbec nepfi-
pustny a také nema mista v zadné — i nejde-
jmenovani novych peart byla v Anglii pouziva-
na jen pro docileni ¢aste€né reformy horni sné-
movny a po schvéleni této zmény v novych vol-
bach. Snémovna lordl, presto, ze jeji Clenové
nejsou voleni, ma Cisté demokratickou roli
v anglickém politickém Zivoté. Nema prava ab-
solutniho veta, nybrz jen suspensivniho, t. j.
muUzZe jen odrocit nejvyse o dva roky prohlase-
ni zakonl, prijatych dolni snémovnou; muize
prinutit vladni vétSinu k novému projednani
zakona, po pripadé docilit rozpusténi parlamen-
tu a preneseni otazky o sporné reformé na fo-
rum celonarodni diskuse a rozhodnuti. To zna-
mena, Ze snémovna lordd nemdzZe zmafiti néja-
kou uzite¢nou reformu, prekaziti uplatnéni vile
naroda, nybrz muizZe jen zabranit uskutecnéni
prendhlené reformy, znemozniti uplatnéni ne-
omezené moci ndhodné parlamentni vétsiny.

Ale zrovna to se nelibi marxistim, jez se
boji nejen novych voleb pfFi viadé Labour Party
(podle pfFiznani H. Laski), ale dokonce i svo-
bodné kritiky parlamentni oposice!

Zvlasté demagogicka je snaha ¢lend ,,So-
cialistické Ligy“ (Brailsford a jini), tvrdi-li, Ze
pry nejsou proti demokracii, ¢emuz pfFikfe od-
poruje celé jejich jednani a jimi doporucovana
taktika Labour Party.

Aby zeslabili nepFiznivy dojem, zpUsobeny
revoluc¢nimi prevratnickymi plany na demokra-
ticky naladéné obcany, pokousi se sebe zachra-
fnovat ocerriovanim svych odplrcl; tak St.
Crips opovaZzuje se tvrditi, Ze rezim soucasné
vdenarodni koalice v Anglii pry je ,parlament-
ni diktaturou®“. Toto tvrzeni o vladé, ktera
Gzkostlivé dba Ustavnich predpisdi a demokra-
tické tradice, kterd zachovava Uplnou politickou
svobodu dokonce i pro takové odpUlrce demokra-
tického fadu, jako jsou komunisté, faSisté nebo
Clenové ,Socialistické Ligy“, Kktera se stavi
proti Ustavni reformé, Zadané nékterymi Cleny
vladni strany, jen proto, Ze parlament nebyl
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zplnomocnén ke zméné Ustavy ve volbach —
nemUze byt nic jiného neZz provokaci. Anglicti
marxisté snazi se oddvodnit sv(j odpor proti de-
mokratickému statnimu zfizeni tim, Zze pry de-
mokracie neposkytuje ,délnictvu* (t. j. sociali-
stim) stejné moznosti politického uplatnéni ja-
ko burZoasii, kterd pry v demokracii ma privi-
legované postaveni; diky své hospodéarské moci
muze pry vykonavati rozhodujici vliv na vladu
demokratického statu, mo0ze ji donutit slouziti
jejim zajm0m. St. Crips tvrdi, Ze politicky re-
Zzim v soucasnych demokratickych statech je
vladou kapitalistické tridy.

*

Nespravnost téchto tvrzeni, zbudovanych
na typicky marxistickém materialisticko-hospo-
darskem zéklade, dokazuji m. j. téZ soucasné
americké udalosti. President Roosevelt, podpo-
rovany sympatiemi amerického naroda, vede
boj proti velkému kapitalu. Proti rezimu, na-
stolenému Rooseveltovou demokratickou Ustav-
ni vladou, jsou financnici, velké banky a Castec-
né i prdmyslinici. Z toho je zfejmo, Ze ne kapita-
listé, nybrz volicstvo, lid, verejné minéni, jsou
rozhodujicimi Ciniteli v demokracii. To uznava
dokonce i jeden upfimnéjsi socialista v ,,Neuer
Vorwarts*“., Marxisté chtéji odstraniti déjinami
posvécenou tradi¢ni anglickou statni formu —
monarchii. Tak Ch. Trevelyan (v ,Nové Svobo-
dé“) piSe, Ze Labour Party ma se rozhodnout
pro zfizeni socialistické republiky v Anglii. H.
Laski je podobné proti monarchii; tvrdi (v Dem.
in crisis*), Zze pry ,monarchisticka statni forma
je v soucCasné demokratické spole€nosti anachro-
nismem*. VUdce ,Socialistické Ligy“ St. Crips
je stejného smysleni; ve svych FeCich téz vy-
stupoval proti kralovské moci v Anglii.

Marxisté chtéji, nedbajice Ustavnosti a le-
gélnosti, potrhavde vSechna dg&jinami vytvore-
na pouta a symboly anglického statu, odstra-
niti demokracii a monarchii,_nahradivse je ty-
ranii socialistickych v0dcl. Ze revoluéni nepo-
koje a obCanska valka by potladily prava brit-
skych obcan(, uskutecnily statni prevrat a od-
stranily monarchii; to neznepokojuje tyto fana-
tiky. Klid a spofadany Zivot ve staté nic nezna-
menaji pro marxisty, kteri pro pokus uskutec-
niti sv0j program necouvaji pred obcanskymi
boji a spojenymi s tim velkymi utrpenimi lidu.

Odstranéni monarchie, projektované agita-
tory ze ,Socialistické Ligy*“, mi0Zze mit také
i jiné nebezpetné nasledky pro anglicky néarod,
pro jeho svobodu a politickou samospravu.
Mohli by se opakovat v Anglii udalosti, které
se odehraly v Némecku a v Rakousku. Jest zna-
mo, Ze ze vSech statd s kulturnim obyvatel-
stvem jediné v Némecku a Rakousku, t. j. ve
statech, svrhnuvsich své vlastni monarchy,
v povaleCné dobé vznikly diktatury, jez byly
projevem psychologicko-politické reakce proti
nahlé zmeéné statni formy, proti zruSeni mon-
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archie. Podobné i v Anglii nasledkem statni-
ho prevratu, ktery by odstranil monarchii, mdze
byti vznik reakce, vitézstvi protidemokratické-
ho faSistického hnuti.

Marxisté nerozumi historické zkuSenosti, Ze
vzdy po statnich prevratech a radikalnich zmé-
nach politického zfizeni prichazi reakce, ktera
ohroZuje a nici i nejmensi YymoZenosti docile-
né revoluénim prevratem, €asto odstranuje do-
konce svobody a prava, kterych obfané pouZi-
vali jesté do revoluce. , Totalné“ nedemokratic-
ké rezimy v sovétském Rusku a hakenkrajcler-
ském Némecku nastolily se po revolucich a ra-
dikalnich zménéch statniho zfizeni v téchto ze-
mich.

NebezpeCi navratu reakce, jeZz hrozi anglic-
kému narodu, ktery dosud diky svému smyslu
pro umirnénost a legalnost po nékolik stoleti se
uvaroval jak revolucnich otfesl, tak i reakénich
diktatorskych rezimt, neznepokojuje anglické
propagatory revolu¢niho rozkladného marxis-
mu. NeodstraSuji marxisty také pohnuté — plné
strasti a utrpeni — déjiny narod(, které revo-
luci zvolily za prostfedek k radikalnim zménam
politického zfizeni a statni formy (Rusko, Cina,
Némecko, Rakouska, Italie a vSechny ostatni
narody nasledovavsi francouzsky — revolugni
— vzor ustavniho vyvoje).

Anglicti marxisté nerozumi téZz pouceni dé-
jin svého vlastniho naroda, které jasné doka-
zaly velikou vyhodnost nepreruSovaného legal-
ného statniho vyvoje pro stat a narod, mirné-
ho postupného reformovani politickych a so-
ciadlnich zrizeni.

*

Marxisté ve své taktice nefidi se politickymi
zkuSenostmi a poucenim skutecného Zivota,
nybrZz umeélymi, nepodloZzenymi pouckami své
dogmatické nauky.

Nemaji smyslu pro védeckou empirickou me-
todu, zaloZenou na objektivnim nepredpojatém
zkoumam socialnich jevd, nybrz chtéji veskeré
spoleCenské déni vysvétliti jednostrannou, pfed
padesati lety vytvorenou teorii — proto nemo-
hou pochopit politické udalosti, proto jejich the-
se a nazory odporuji skutecnému Zivotu. Proto
také jejich plany a politické navrhy, nemajici
souvislosti s Zivotem naroda, mohly by byti
uskuteCnény jen nasilim, diktatorskymi pro-
stfedky proti vili obyvatelstva.

Tato neschopnost marxistli pochopit poli-
tické jevy a tim vyvolana jejich chybna a ne-
bezpetna taktika, ukazuje také, jak neudcelny a
Skodlivy mize byti fanaticky, nevédecky postup
v socialnich otazkéach.

Spravné porozumét socialné-politickému dé-
ni a vysvétliti mylné a nebezpecné plany poli-
tickych fanatik( lze jen pomoci védecké socio-
logické metody, objektivnim zkoumanim sou-
Casné a déjinné skuteCnosti.
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M. Sencak: Pohlad na Slovensko

Slovensko hospodarske a soci-
alne. Rok 1934 znamen& na Slovensku dalSie
zostrenie dbésledkov hospodarskej krizy, a to
vlivom svojej zavislosti na cudzom kapitalu
i ked v inych krajinach nastava aspon Ciastoc-
né zotavenie.

Trh préce je stiesneny a nadeje na zlepSe-
nie malé. Leda ako sezénni robotnici odchad-
zaja na Moravu, do Ciech, do Rakuska atd.,
ale len za pracou — lebo zarobok je UZasne
nizky. Casto z roboty domov sa vracaju pesky,
ani na vlak nemajuc.

Zemedelské oblasti boly postihnuté uZ po tri
roky nedrodou. Mimo to na Slovensku sa vel'mi
malo vie o kvalite pddy. Pre vysSiu plodnost
zeme malo sa poskytuje umelych hnojiv jednak
neznalostou, jednak nedostatkom prostriedkov.
A ani odborne neni vyzkuSana pbda, aby sa
vedelo, kde su aké prirodzené podmienky pre tie
ktoré rastliny. Vyzkumné UGstavy pracuju vel'mi
liknavo. Obrabané pozemky maly byt podla
uhorského zakona z r. 1908 k racionelnejSicmu
hospodareniu zcelené. Vobec to nejde, lebo
eSte k tomu asi jednej tretine obci chyba kata-
stralna mapka, ¢o je vlastne podkladom korna-
sécie.

A nielenZze v polnohospodéarstve sa nevy-
uzije kazdej vhodnej prilezitosti, ale ani v ovo-
cinarstve, ktorym by sme mohli zasobovat' hi-
storické zeme. Ved CSR za necely rok 1933
doviezla za 406 mil. K& ovocia z cudziny, a na
Slovensku sa toto Uplne nehospodarne nici. Po-
dobna dezorganizécia vladne i v obilnarstve a
ostatnych produktoch zemedelskych. Neni ho-
spodarskych druzstiev, aby vedely usmernit
cesty Spatného hospodarenia.

Tieto tazkosti sa zhorSuju nedostatocnym
premavkovym spojenim jak Zeleznic tak i vel-
mi zlého stavu slovenskych silnic.

Jedine v elektrizacii sa na Slovensku po-
kraCuje, ale cena jednej kWh je prilis vysoka.
Suvisi to s nakladnym rozSirovanim dalSej
siete, lebo km trojvodiCového vedenia stoji na
130.000 K¢ a transformacna stanica 4 az 5
mil. K¢.

Priemyslové oblasti su tiché, tovarne stoja
alebo su zruSené. Posledne odbdurali priemysel
papiernicky, vyrabajuci ro¢ne 12.000 vagonov
celuldézy a papieru zo 600.000 m dreva.

Tento cely proces nemélo pdsobi na robot-
nictvo a rolnikov, ktori sa potulujd po cudzich
Statoch. Kapitola slovenského vystahovalectva
je ustaviCne esSte velmi smutnou, tym viac,
ked z CSR najvacsi pocet tvoria Slovaci. Tiez
z populacného hladiska da sa usudit, Ze naj-

vysSi prirodzeny prirastok na vychode republi-
ky nuati 'obyvatel'stvo k trapnejSiemu Zivotu.

Otazka deti: ich vyZiva, resp. podvyZiva,
vyvin, vzdelavanie stava sa dolezitostou oka-
mihu vel'mi vaznou. Ak& bude ich a tym i nasa
bududcnost? — Na to by sa dalo zo Siroka
odpovedat a Statisticky dolozit a doslo by sa
k nie prili§ lichotivym zaverom. Stat tuna robi
velkd chybu, Ze sa nepostara razne a odhodla-
ne o najutlejSi pucik svojho Zivota. Ich utrpe-
nie je tazavym vykri¢nikom doby.

VSeobecne sa na Slovensku mylne domnie-
vaja, ze pri€inou rozvrateného stavu je Praha
resp. Cesi. UvaZiac vSak pomery, zistime na
pr., Zze na Slovensku si zamestnanci s t. zv.
platovym ,slovenskym pridavkom®, ako
keby boli medzi fudozratmi, kde Zivot je ohro-
zeny a nebezpecny. Ved slazit Statu v Cechach
alebo tam je preca rovnako Cestné a prospe$né
a povinnosti i prava stejné. A reaktivizacia,
preslUzilci, dvojaké zamestnanie je zjavom ce-
loStatnym. To dava dbévod niektorym Slova-
kom, aby volali Prahu ,macochou stove-
Zatou*,

Je uz tradiCnym, Ze Slovaci su odkéazani na
fyzické prace. Sami nemaju ni¢. A par Spiciek,
ktoré sa ,,biju“ za lepSiu buddcnost, primerane
sa kochaju v blahobytu.

Jediny ruch na Slovensku je na horach a
v kupeloch. AvSak to nie su Slovéci, ale bavia-
ci sa bohacgi z celého sveta, ktori prisli sem na
lieCenie alebo zotavenie. A chori Slovaci ne-
maju penazi ani k lek&rovi ani na lieky.

Slovéak je tvrdy a doévery hodny poctivec,
ale je obkluceny vysokymi horami a nevidi
cez ne do sveta, necita, ale len Sepka od ucha
k uchu. Nech stoji na horach ako baca alebo
v doline ako robotnik a rolnik, nevie sa cha-
pavo podivat okolo seba do sveta, na cudzinu,
ba ani svojich doma nevidi, nepozna. Nema
jednoty. Tot akasi vrodend nesamostatnost,
splodena ustaviénou zavislostou na cudzich
zivloch. Aby sam sebe pomohol, aby zo svo-
jich mozolov sdm sa zivil, aby plnil Skcly, aby
jeho dorast odvazne Siel cestou vpred — to by
snad’” uz nebolo slovenské.,

Snad skupina mladych pracovnikov, sdru-
Zenych okolo casopisu ,,Politika”“ berie
tieto uUkoly trochu vaznejSie. Okrem teoretic-
kého nastinu hospodarskych planov prejavuje
sa i snaha ich prakticky previest. Ostatné sku-
piny a spolky su velmi vzdialené opravdové-
mu vniku do behu slovenskych udalosti. Svoje
sily vybijaju v prostom stranickom boji o zisk
mandatov.
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Slovensko kultdrne. NemdZeme si
upierat, Ze na Slovensku je len velmi mala
hrstka kulturnych pracovnikov a i to su len
priemerni, nie-li podpriemerni. A lud Zije bez
vzdelania, vzdialeny pokroku doby. Nemé& vo
svojich literatoch, vedatoroch a politikoch
vodcovské sily, ktoré by predchadzaly vzorom
a svietily obyvatel'stvu na ceste svetlého vy-

Hybnou pékou celého kulturneho ruchu je
otazka slovenského jadrného slova — reci
slovenskej — ako podkladu k reSeniu Cesko-
slovenskej vzajomnosti ¢i jednoty. Slovaci ni-
kdy pred svetovou vojnou nesmeli svobodné a
Uplne rozvijat kult slovenskych dusi a sfdc
vlastnym jazykom, a preto dnes v romantickej
naplni huzevnaté sa drzia vyvoja svojho ja-
zyka. Toto slepé Ipenie bezpochyby brzdi roz-
mach kultarnych statkov, je dbékazom prazd-
noty boja.

SU tam zjavy, ktoré mbéZeme smele pova-
Zovat za chorobné vystrelky pozdného roman-
tizmu, vyvolané strukturou spolocenského Zi-
vota. Odstranenim pri¢in boja, odstrani sa
prazdontou duniaca naplin a celé slozky sil
uvolnia sa tym k rozmnoZeniu nasho duchov-
ného bohatstva.

Jedinou skupinou, bezohladne na tieto ne-
svary napredujucou, su ,,Davisti*, ktori vSak
neopomenu ku kaZzdej udalosti pridat svoj ko-
mentar a mozno povedat, pre slovenskd buduc-
nost spravny a prospeSny. Su aktivne culi ako
béasnici, kritici, ba i dobri psycholégovia a so-
ciologovia.

»Slovenské pohlady*“ su inventarnym skla-
distom citlivych bachoriek slovenského nacio-
nalizmu s akymsi piSkotovym prostredim a
»Prady* vnikajuc hilbSie do podstaty domovi-
ny, spokoja sa sebavedomym cCechoslovakizo-
vanim, neprestajnymi mierovymi smluvami a
Upravou hranic. Klerikali radi by tvorit v du-
chu ,Pisma“ a zaostalému slovenskému Cita-
tel'stvu servirovat novodobé biblie v koZenych
vazbach, pretoze sa na ni¢ hodnotnejSieho ne-
zmoOzu. Kritizuju sa velmi mierne, aby nepo-
plaSili verSotepcov a niCitelov papieru. Ubo-
hosti sa ani Citat nedaju. A ich ,Kultdra“ je
vel'mi malo kultdrnou.

DNI

Nova iniciativa Francie.

Cesta francouzského zahra-
nicniho ministra Barthoua do
VarSavy a do Prahy znamena
ukonceni nebezpecného obdobi
zahrani¢ni politiky Francie. Ne-
bezpetného predevsim pro Fran-
cii samu, ktera od dob brian-
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Je eSte mnoho cennejSich a menejcennych
Lliterarnych®* Casopisov, ktoré vacsinou by sa
maly ukazovat potomstvu ako doklad otcov-
skej nizkosti. Hodnota obsahu ani z polovice
nevyvazi cenu zniceného papieru.

Poslednd doba na knihy slovenskych auto-
rov je chudobna. Angara, sbierka basni J. R.
Poni¢ana, trochu ozivila mrtvd sezonu ako
predtym L. Novomeskeého Hcmboid. Préza je
velmi prozaickou a od déb Urbanovho Zivého
bica nebolo ni¢ s okéazalostou a vSeobecnym
zaujmom prijaté.

G. Vamos$ a T. J. GaSpar publicisticky tro-
chu vinia stojatymi vodami a ostatni su len
polovicati. O drobnych neunavnych epigénoch
nechcem ani hovorit, lebo lepSie by urobili,
keby do ruky nebrali pero. Na Slovensku totiz
kazdy topiaci sa chytd pera a opisuje vesele
cudzich autorov (J. E. Bor — Saldu) a pritom
si mysli, Zze je spisovatelom. Je to smutny
zjav, ale v zaujme dobrych prac to uznat mu-
sime.

Z vedeckych praci skuto¢ne hodnotnych a
donaSajucich aspon priemerny prirastok, ne-
moézeme ni¢ spomenut az na niekolko mono-
grafii, ktoré su len kvapkou v bohatom mori
vedeckom. Tento obor prace vyZaduje celych
osobnosti, pozitivhych vedomosti a pilnej pra-
ce a preto je biedny. Povrchnost by nemohla
obstat' a tak vSetcia sa ubieraju na pole poli-
ticko-stranickej agendy alebo literarneho Zva-
tlania, ¢o i podla toho vyzerad. Vedy exaktné,
prirodné, filozofia — vSade pusto. Ved ani
Skolskych ucebnic Slovakmi napisanych nieto.
SU iba. prelozené alebo prepisané.

Mame v3ak na Slovensku par mien (Skul-
téty, Jansak, Houdek), ale to su iba ojedinelé
zjavy. A tyrn ani dorast, schopny hodnotnej
vedeckej préace, neni dochovany. Predchadzky
duchov nemozno vedecky zachycovat — keby
tak rozumu — ale mladi Slovéaci tento z lebky
nevypustia. Preto si myslim, Ze hovorit o slo-
venskej vede ako takej nemoZno, lebo jej nie-
to. Tohoto trapného nedostatku je treba si
uvedomit’ a vysukat rukavy k dblezitej praci.
Ved moznosti by bolo.

Josef Hutter: Boj o Karolinum.

Dnes je jiz zjevné, co jeSté nedavno se peclivéji zahalovalo,
Ze boj o Karolinum — smime-li tak nazvati odpor némecké uni-
versity proti plnéni zdkonl — je pravé se strany némecké za-
pasem prevazné politickym. 1 nékdejSi némecké velké exkursy
do védy historické a pravnické nabyvaji nové tvarnosti, jakmile
prorazilo pozadi.

Dokud totiz béZelo o historicky a pravni vyklad
Karlovych a Vaclavovych, jevilo se zaCasté nepochopitelnym,
kterak na némecké strané setrvavaji

listin

ve védeckych omylech
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a kterak snad i védomé h4jili védeckou nepravdu. Bylo to ne-
malo ndpadné na pldé védecké a pri pramenech, které jsou do-
stupny ve spolehlivych vydanich védeckych kterémukoliv ba-
dateli, nejen na Uzemi cCeskoslovenském. Vzdyt némecké pojeti
téchto listin mlze byt vyvraceno tolika badateli, Ze se némecka
véda prazska primo vydavala ahoné na svétovém védeckém poli.
Toto pocinani nepostradalo vSak ani dobfe umistovaného urc€i-
tého rysu étického a nebylo by to po prvé, Ze lidé haji svij du-
chovy statek a predmét své zivotni lasky i proti pravu. Lec to
bylo pravé jen zdani, které nyni padlo. Ne, to nebyla vérna od-
danost k université jako duchové instituci, ktera je sice na lidi
vazana, le€¢ trva i po lidech a proti lidem, to byla jiz tenkrat
soucast politického odboje proti ¢eskému statu a boje proti né-
mecké université samotné. Tak jevi se i ono setrvavani na veé-
deckych omylech ¢&i tedy védomé hajeni védecké nepravdy
jinak.

Pohledme tedy, co je to vlastné za universitu, kterda ne-
klade nejvys védecké poznani, a ktera tedy sleduje néjaké cile
jiné, nez védecké.

Hlavnim mluvéim university je jeji rektor. Jakmile byl
pravoplatné zvolen a spravnimi statnimi drady ve volbé po-
tvrzen, ma Uredni legitimaci za universitu iednat. LeC vedle této
spravni akce bézi paralelné akce universitni, ktera vrcholi pfri
rektorové instalaci a prisaze na prejimanou rektorskou moc.
Teprve instalace propujcuje rektorovi onu mravni legiti-
maci, jez na pldé universitni plati vice, nez spravni. NuZze,
nynéjSi rektor némecké university neni instalovan. Je verejné
znamé, Ze instalace se nekonala, protoZze na némecké université
nebyla vile poklonit se pfi instalaci svrchované moci statni. To
je zjevny odboj, ktery se jen svadi na studenty. Nicméné né-
meckda universita spoluuziva auly university Karlovy, jez je vy-
znaCena i znakem statni moci, ale i nejnovéji obrazem pana pre-
sidenta jako hlavy a representanta duchové a svétské moci
statu. Hle, Ze némecka universita snasi odznaky statni moci,
nevyvozuje dUsledkl, kdyzté ma prejit k projevu, ktery, jakozto
verejny a ne jen ututlany na akademické pldé, by vyvolal
pIné represéalie. Dvojlomnost smySleni je tim dbloZena. PFi tom
toto neodpovédné gesto instalacni a tedy jakz takz chranéné,
je gestem manifestacni m. Neni tajné, Zze nyngjsi rektor,
prof. Dr. Gerhard Gesemann do nemalé miry takového gesta
osobné potrebuje. Vi se dobre, Ze byl zvolen rektorem vlastné
proti Prazanu Oskarovi Krausovi (ovSem forma byla nélezité
uhlazena), aby nebyl volen Cesky Némec a pfFislusnik ZzZidov-
ského nabozZenstvi. Habilitovdn v Mnichové, akademické kariéry
dosahl v Praze, takZze na pohled je vazan nemalo pravé k praz-
ské université. Nicméné pan rektor ie také uz na odchodu. Po-
¢ita s profesurou v Kralovci a v té souvislosti je hned zretelné,
pro€ se brani tomu, aby se pf¥i instalaci zavazal ¢eskému statu.
Je-li tomu takto, pada ovSem jeho legitimace, aby jménem uni-
versity mluvil a jeho projevy nabyvaji nového, politického
smyslu; tak jest také rozumét jeho projevu v listu libereckém
a. brnénském soucasné, kde avisuje vnitropolitické ob-
tize, které maji z akce s Karolinem vzniknout.

Rektor Gesemann neni vyjimkou. Némecka universita je
dnes via facti v rukou lidi, které nejsou ceskoslovenskymi
Némci, nybrz prislymi. Jimi se universita stala odbockou
universitniho systému friSskonémeckého, vcetné ra-
kouského. Sbory jsou prevdzné rozvrzeny na skupinu FiSsko-
némeckou, na skupinu rakouskou a minoritni skupinu nabozZen-
skou. Némcl z Gzemi republiky je tak minimalné, Ze nepfi-
chéazeji mocensky v téchto blocich prakticky v Gvahu. Tyto tFi
skupiny svadi skutecné boje a koalice k feSeni i béznych otazek.
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dismu po Paula Boncoura vidéla
neustalé oslabovani své velmo-
censké posice. Glosovali jsme
v Modré revui obsirné lonského
roku udalosti, které doprova-
zely zrozeni paktu CtyF. Rozla-
déni, které zanesl mezi Francii a
jeji spojence pakt ¢tyF, pfFineslo
trpké ovoce. Hlavné v Polsku
byli dotéeni ve svych nejcitlivéj-
Sieh mistech. Poléci, kteri trvaji
na vlastnim velmocenském po-
staveni, nezapomnéli, Ze Francie
dopustila prejiti k poradku pres
jejich stanovisko. Byl to hlavné
tento ddvod, ktery pfivedl Pol-
sko az k smlouvé s Némeckem.
V dobé, kdy o odzbrojeni nemUze
byti feci, kdy se schyluje k ote-
vienym zavodim ve zbrojeni a
hledani spojencll pro pripad
konfliktl, musi Francie znovu
najit cestu ke svym vychodnim
spojenciim, Bartliou jako nacio-
nalista a pokracovatel tradicni
francouzské politiky, naSel tuto
cestu a vydal se na ni, i kdyZ mi-
sty byla neschiidna. Musel i pre-
hlédnout nékteré osobni nepfi-
jemnosti, které byly revanchi na
na velkopanské zplsoby p. P.
Boncoura. Ale vysledky jeho
cesta ma. OvzduSi mezi Francii
a jejimi spojenci se vycistilo.
Nas zajimala také ta Cast po-
slani Barthouova, ktera sméro-
vala k odklizeni nedorozuméni
mezi Polskem a Ceskosloven-
skem. Je pfirozeno, Ze v tomto
sméru nedoslo k urovnani sporu,
ale rozhovory ve VarSavé a
v Praze pripravily pldu k dal-
Simu diplomatickému jednani.
Celkova bilance Barthouovy ce-
sty je nesporné aktivni. Po dlou-
hém obdobi, kdy Francie se jen
hajila, a to bez Uspéchu, dochéazi
k nové francouzské iniciative.
K prospéchu Francie i jejich
pratel. —er.

Ke sporu Ceskoslovensko-polské-
mu.

Nahlé a pro nas neocekavané
zkaleni poméru Ceskoslovensko-
polského je zajimavym prikla-
dem toho, jak i v dobé demokra-
cie vzajemny spor dvou vlad do-
vede zneprételiti celé néarody.
Dnes jiz neni pochyby, Zze kam-
pan proti ndm nevychéazi z pol-
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ského lidu, nybrZ je aranZovana
shora, z kruhl vladnich; Gtoky
tyto pak, jak se v Polsku uji-
Stuje, nejsou rovnéz adresovany
narodu, nybrz Ceskoslovenské
vladé, resp. ministerstvu zahra-
ni¢i. Chovani nékterych oposic-
nich skupin v obou statech, spo-
jujici hajeni slovanské vzajem-
nosti s protivladnimi dtoky, je
pro to dalsim dokladem. Jde
predevS§im o otazky prestizni,
které pri vhodné zmeéné konste-
lace, nebo nalady vladnich kruhd
nebude tézko urovnati. Smut-
nym pozlstatkem sporu bude
vSak jesté dlouho ned(véra Si-
rokych vrstev, rozoStvanych
zurnalistikou. V celé této nera-
dostné situaci mlze nas té&siti
jen to, Ze reserva, kterou do-
vedla zachovati velka vétSina
nasi verejnosti a Zurnalistiky,
priznivé svédCi o naSi narodni
disciplinovanosti i opravdovém
slovanském citéni. K celé otazce
se jeSté podrobnégji vratime. K.

Vycitky poslance Hudce.

Posl. Hudec nemé pfriciny sté-
Zovati si na postup narodni de-
mokracie vUCi sobé. Tvrdi-li dnes
v Pritomnosti, do které nasSel
tak rychle cestu, Ze narodni de-
mokracie cely svlj postup zafi-
zuje jen podle hledisek taktic-
kych, nikoli vécnych, shledava
pro to doklady velmi pracneé.
Nés, jako stoupence ustavni
reformy, zajima zvlasté zjisténi,
Ze Ustavy zapadnich zemi jsou
tamnim ob¢andm stale dokonalé.
Sami jsme informovani podstat-
né jinak. Pokud jde o reformu
Ceskoslovenské Ustavy, zapomnél
poslanec Hudec patrné uplnég, ze
na pf. namitky proti slozeni se-
natu méla narodni demokracie a
zvlasté dr. Kramar jiz pfi pro-
jednavani udstavy. Narodné de-
mokratickd oposice neni tak
kratkozraka, aby poSkozovala
zajem statu, v némz se doméha
vétSiho podilu na moci. —er.

Noviny v prazskych ulicich.

Prohlizite-li poulicni stanky
prazskych  prodavacd  novin,
stejné ovSem i vyklady Casopi-
seckych obchod a knihkupct
na hlavnich prazskych tridach,
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Neni bezméla véci, jez by nebyla feSena s tohoto politic-
kého hlediska. Velmi mnoho pfFichazi na verejnost a pozo-
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PredevSim jsou povolavani za profesory primo loco ti, kteri
jsou ze svych dosavadnich stolic v ciziné uvolnéni. Uvolnéni ne-
déje se vSak podle hledisek védnich — vzdyt sami némecti kri-
tikové védecti piSi zdrcujici kritiky o nynéjSim védnim stavu
prazské university. Posilani jsou ti, ktefi vykazuji specialni po-
litické nadani, jak se oznacuji, ktefi jsou politisch begabt. To
jest zajisté hrozné sudidlo, které nemdize byti déle ve védé a
staté snaseno. Podle tohoto rozdéleni na védce a politisch be-
gabte Fidi se mocenské postaveni jednotlivct. Kdo z nich se citi
dosti silny, diktuje si mnohdy podminky, jejichZ plnéni je ne-
sluCitelné s prestizi suverénniho statu. Jedni se zdréhaji pfi-
jati jako statni ufednici Ceskoslovenské statni obcanstvi, odda-
luji vykon, vazi na podminky, jako na pF. Ze synové jejich ne-
budou slouzit v ¢eskoslovenské armadé. Jedni prijimaji penézni
prilepSeni z Némecka, které jim zasila k osobni disposici Not-
gemeinschaft der deutschen Wissenschaft v Berliné. Jini pfiji-
maji zavazek, Zze po svém povolani na prazskou universitu ne-
budou ani habilitovat ani €initi navrhy na jmenovani profesorem
zaddného zdejSiho Némce. Jini dostavaji se do konfliktu se stat-
nim zastupitelstvim, které postupovalo politicky benevolentné.
Prosté ve vSem v3udy negace Ceskoslovenské statni moci, po-
mijeni zdejSich Némcl bez zfetele ke kvalité, ve vem vsudy
vicka universita, aby byla k disposici pro plany politické, kdy-
koli by toho bylo, zfejmé pro kterou stranu, potrebi. Proto ta
snaha nezavazovat se sliby Ceskoslovenské republice, proto ta
snaha akademické Urady svérovat jen urcitym lidem s jasnou
politickou pFisluSnosti za hranicemi. PFi tom jde o systém.
Zrovna pri akademickych volbach lze zase sledovat plan. Dé-
kanem filosofické fakulty na pfFisti Skolni rok mél by byt zvolen
trutnovsky rodak prof. Dr. Theodor Hopfner. Vime, Ze se Usi-
lovné a ulisné jedna, aby zvolen nebyl. Doufejme v3ak, Ze zve-
fejnénim skutec¢nosti jeho volbé se pomdize.

*

Letmé tyto charakterové rysy na némecké université do-
kazuji jedno. To neni universita, ani pfi nejliberalngjsim vy-
kladu historickych listin, ktera by byla zfizena pro zdejSi né-
mecké obcany. To je personalné universita cizi, ktera se
pouze skryla do pomyslu némecké university prazské. Ti, kdo
jejim jménem mluvi, nemluvi za universitu prazskou, zfizenou
pro zdejSi Némce. A proto nebude s nimi ani Fe€i o universitnim
zdkonu MareSové. Za této situace, k niz soustavné pracovali, ne-
maji pravo ani k nému.

- A tak tu vyvstava pro Cechy velky ukol, ktery je tfeba
z prikazu Cistého demokratismu uskutecCnit: dat némeckou praz-
skou universitu ceskoslovenskym némeckym védclim, ceskoslo-
venské némecké védé a Ceskoslovenskému némeckému student-
stvu. Némci sami si toho nedobudou, to spoCiva dnes uz vy-
hradné v €eskych rukou.

Jak je psano v bulle Karlové: ,,aby vérni nasi obyvatelé
kralovstvi, ktefi bez prestani lacnéji po plodech véd, nemusili
se v ciziné doproSovati almuzny*, v ciziné i kdyz na katastru
Prahy a v hranicich €eskoslovenské republiky — pro né je tfeba
noveé zriditi a spravovati némeckou universitu a ne-
ztracet ani ¢as ani hodnoty s marnou a tende¢ni mluvou téch,
ktefFi odebrali sami sobé pravo a moznost mluvit za prazskou
némeckou universitu.
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Josef Bican:

Mezinarodni vystava Kkarikatur

Pred nékolika lety byl vybudovan znanym nékladem po-
blize Narodniho divadla nad Vitavou novy Stanek uméni. Kdez-
to Narodni divadlo se stalo stfediskem narodniho uméni dra-
matického, budova Manesa méla byt ddstojnym protéjskem
(tfeba jen jediného uméleckého spolku) v uméni vytvarném.
Nastal vS8ak mezi nimi podstatny rozdil: kdezto kaplicku nad
Vitavou vybudoval ,Narod sobé&“ a ona také jemu slouzila a
slouzi, bedni¢ku nad VlItavou narod jenom zaplatil, ale jak se
iStale zFeteln&ji ukazuje, neslouZi tato jemu a jeho uméni, nybrz
ur€itému politickému sméru. Samozfejmeé, Zze nemam na mysli
ony tFi ¢tvrtiny (Ci snad jeSté vice) budovy, v nichZ je buffet,
kancelar odborové organisace, restaurant frangais, bridge
room, Japan-China, nebo kavarna, ve které prekrofenim jejiho
prahu stavate se razem lidmi slavnymi a vyznamnymi a tvarci
a nositeli kultury, nybrz onu pomérné nepatrnou €ast, vénova-
nou cCinnosti SVU Manes.

Musime ji vénovat prece trochu pozornosti, vZzdyt se stala
nyni takrka pres noc ,slavnou‘. Manes ma totiz vystavu, o niz
piSe nejen zahrani¢ni tisk, nybrz i ten z naSeho, ktery se jakzZiv
0 uméni nestaral — to v8ecko hlavné dik nékolikeré intervenci
cizich diplomatickych zastupcu.

Je vdm smutno, vkrocCite-li do vystavy, jez ma honosny
nazev ,,Mezindrodni vystava karikatur a hum o r u“(!). Vzpo-
minate si, Ze neni tomu davno, kdy na tychz sténach visela
platna Slavickova a Svabinského a Ze jeSté pred nékolika ty-
dny v tychi mistnostech byly rozlozeny pamatky, vztahujici se
k vzniku a rlstu Narodniho divadla. Kdo sleduje vSak vyvo-
jovou tendenci Méanesa, jemuZ linie umélecka témeér splynula
s politickou, ten neni prekvapen. Jde jen o dalSi doklad, bohu-
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odsunuta na nejposlednégjsi kolej.

PFedevSim: karikatura je urCena k reprodukci, pro denni
tisk a nema proto (az na nepatrné vyjimky) nejmensiho odu-
vodnéni, aby po svém uverejnéni byla jesté vystavovana. Zkus-
te nékomu vypravovat po druhé tutéZz anekdotu.

Jina je otazka, pro€ tato vystava byla pofadana. Marné
hledate oddvodnéni v oboru, jenz by spadal do plsobnosti spol-
ku vytvarnych umélcl. Témér ani jeden vyznamnéjsi umélec
neni nasi verejnosti neznam, ani starodavné kresby Kupkovy
z ,Assiette au beurre” nevyjimaje, protoze u nas vysly u Ko-
¢tho. Fr. Gellner mél ne pf¥ilis davno cely soubor, stejné V. H.
Brunner. Najde se nékdo, kdo ma zajem o uméni a nezna_ka-
rikatury a kresby dr. Desideria, Z. Kratochvila, Lady, bfi Cap-
k, Muziky, Mrkvicky, Hoffmeistra? Kazdy primérny c&tenar
novin si vSimne, Ze pod obrazky komentujicimi denni politické
a jiné Sarvatky, je podepsan A. Pele, F. Bidlo, O. Sekora a j.
S Georgern Groszem bychom uZ si mohli dat pokoj: pokud se
pamatuji, je to v poslednich letech uz asi Ctvrta vystava jeho
kreseb, T. T. Heine byl nedavno u dr. Feigla. Jean Cocteau je
sice uznavany literat, ale kresleni by snad mél nechat. A ze-
ptejte se starSich pand z velkych prazskych kavaren: ti znaji
obrazky z ,Le rire* nazpamét, byt i jazyk francouzsky ne-
ovladali. Stejné i téch par ostatnich neni u nas tak docela ne-
znamo, trebas si té pozornosti ani nezaslouzili. Pro zajima-
vost uvadim, kdo z vystavujicich maji své sidlo v naSem hlav-
nim meésté (kam nepochybné zavitali jen z obdivu k jeho své-
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neveérite, ze oficialnim a néarod-
nim jazykem naSeho statu je
Ceskoslovenska fec. Kdybyste
prodli vSechna vétSi evropska
mésta, mluvi k vam vSude z vy-
staveného tisku predevSim ja-
zyk oné zemé, kdezto cizi €aso-
pisy jsou tam v mizivé menSing.
Ze mezi onémi cizimi je ngjaky
Ceskoslovensky Casopis bilou
vranou, netreba snad pFipomi-
nat. A jak to vypada u nas?
Dospéli jsme tak daleko, Ze se
vam stane, Ze u takové Prasné
brany nebo na rohu Vaclavskeé-
ho nameésti v celickém novinar-
ském stanku nenajdete jediny
Ceskoslovensky nebo Cesky psa-
ny Casopis! Stane se vdm ovSem
také, Ze se s mnohym prodava-
¢em Cesky nedohovorite! To je
ta velkoméstskd tvar Prahy.
Obdrzite tu demii tisk i revue
snad z celého svéta, snad vsec-
ky noviny francouzské a an-
glické, italské, polské atd. Do-
brou polovinu pak tvori tisk
psany némecky, zvlasté pak tisk
emigrantsky. V dusledku toho
ideové prevlada tisk marxistic-
ky — jak se prece na stat, je-
hoZz demokracie a slava censury
pronikly daleko za hranice, slu-
§i a patfi. — Vidite-li, jak jsme
dobfe zasobeni cizinou, budete
se domnivat, Ze byt informovan
0 domacich pomérech, je u nas
samozrejmosti. Ale zkuste to:
v celé Praze nedostanete ani
tak vyznamné denniky, jako je
plzenisky ,,Cesky denik“ nebo
.-Nova doba“, moravsky ,Mo-
ravsko-slezsky denik* atd., ne-
mluvé ani o pfFednich novinach
slovenskych. Pro Prahu jako
by mimoprazsky tisk ceskoslo-
vensky (az na nékolik vyjimek)
neexistoval. Vinu m& nejen pri-
liSny jeji centralismus, ale i ne-
smyslné velkoméstské velikas-
stvi a snobismus a hlavné ne-
mozné pomeéry v prazské kol-
portazi, kterd vam doda desa-
tery noviny tisténé v hebrejsti-
né, padesatery o zloCinech Hitle-
rovych a Dolifussovych, ale ani
jedny Cesky psané o tom, co se
déje a jak se zZije v Ceskoslo-
vensku. Ze zékaz kolportaze né-
kterych tiskovin pro mnohé ne-
plati, je samoziejmé. Némecky
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psany program 4. internacio-
naly se v Praze prodéaval jesté
pred odhalenim Trockého v Bar-
bizonu. Mezi prodavanymi tis-
kovinami je mnoho protistatni-
ho obsahu a vétSina némeckych
a francouzskych ,,Magazind“ je
vyloZzena pornografie. Konecné
i sami pouli¢ni prodavaci jsou
hodni Ufedniho zajmu. — Je ne-
pochopitelnym (Ci snad aZz pfi-
liS pochopitelnym?), Ze tento
nemozny stav, ostouzejici jen
nase hlavni mésto a poSkozujici
naS stat a naSe lidi, je stale
trpén. ZaslouZi si pozornosti ne-
jen vefejnosti, ale hlavné poli-
cejnich urada. ICA.

Jak se obchézeji zakony.

Benevolence naSich politic-
kych aradd pfFi udileni povoleni
k zaméstnavani cizincl je vic
nez prisloveCna. V roce 1928
byl vydan u nas zdkon na
ochranu domaéaciho pracovniho
trhu, avSak pripady, v nichz
Ize povoleni k zameéstnani ci-
zince udélit, jsou tak Siroce vy-
mezeny, Ze vyznam jeho je ne-
valny. Ale i za takovych, typic-
ky ceskoslovenskych pomérd
(nebot’ nikde jinde by netrpéli
pri tak velké nezaméstnanosti
domécich lidi mit ve svych sluz-
bach tolik cizich pfFislusnik(),
se vyskytne pfFipad, Ze cizinec
potfebné povoleni nedostane.
Nasla se proto jind forma —
dik ochoté mnohych zaméstna-
vateld: nemize-I'l byt zamést-
nancem, bude tedy — spolec-
nikem! A na kapitalovou
Gcast se zak. 39/1928 nevzta-
huje. Tak se u nas roztahuje a
zajistuje nyni némecka emi-
grace! J. R

Pouceni z nekrologu.

Tisk agrarni strany je pro-
sluly svymi Gtoky na prdmysl
a vsecko, co s nim souvisi. V na-
davkach karteldm a vlbec or-
gandm prdmyslovych zavodd,
coz vSe jsou u ného synonyma
s narodni demokracii, uz davno
predstihl socialisticky tisk. Pro-
to tim vice prekvapuje, kdyz
¢teme, kdo vSechno dava do no-
vin imrtni ozndmeni agrarnimu
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toznamé krase a pochopitelné i z Cisté lasky k nasemu narodu
a statu): T. T. Heine, Godal, Bert, Ernst Morgan, Rolli Gero,
Fritta a pak jakysi pan John Heartfield (Ze by Isidor Herz-
feld?). Tady jsme u jadra véci. Nechceme tim nijak Fikat, Ze
by byl Manes Gstavem pro podporu némeckych emigrantd, na-
opak: Willkommen na ostrov demokracie a do reservace so-
cialismu! Ale pravé na panu Heartfieldovi-Herzfeldovi je nej-
zfetelnéji vidét pravou pric¢inu vystavy: nikoliv dlvody umé-
lecké, nybrz Cisté a jediné politické. Kdyby Slo o uméleckou
vystavu, nepatfilo by tam vice kreseb, ale z fotomontéazi pané
H.-H. ani jedna: nejen proto, Ze s uménim nemaji naprosto nic
spole¢ného, ale hlavné pro svij obsah. Jeho vyplody nélezi
mezi nejhnusnéjsi obrazové projevy, jaké kdy visely v praz-
skych vystavnich salech. Sta¢i poukézat na ¢. 376 (Nucena
dodavatelka lidského materialu)! Ale jsou i jiné a jini. Tady
proveden § 117 na$i Gstavy do disledku. Kde zlstala slavna
naSe censura? Pravdépodobné se domniva, Ze jde o pfFipad ex-
teritoriality. A pak: co by tomu Fekla cizina?

Abychom nezapomnéli jesté na jednu ,perlu®“. Je to po-
sledni odstavec Uvodu k vystavnimu katalogu: ,,Uplny soubor
vystavni vyjadruje jasné, Ze celd svétova karikatura je na
tomze brehu. Na druhém jsou karikovani. Obraz vyvoje
kultury, ktery vystava poskytuje, je dokladem toho, Ze kdysi
byli lidé lidem k smichu, ale dnes je treba nenavidéeti
ty druhé.” Nepodepsano — odpovida tedy za tato ,kulturni*
slova cely vybor: bylo by dobfe, aby mu je nékdo jednou pfi-
pomenul. K tomu: nékolik naSich karikaturistll a némecké
emigranty, a pak tu a tam jeSté nékoho nazyvat ,celou svéto-
vou karikaturou®, je pfi nejmenSim trochu odvazné. Dale:
ucini-li se jednostranny vybér, pak se lehce mluvi o ,tomZe
bfehu“. — OvSem, je nutno uznat (i kdyZz mnohé vystavené
kresby nedosahovaly ani Grovné ,Humoristickych List(*), Ze
tento druhy bfeh na prf. u nas je povazlivé slaby; ne, Ze by
nemeél obsahu, ale nevénuje politické satife dostatek pozornosti;
a i nete€nost je pfiznakem duchovni sterilnosti. — Povazlivéjsi
je vsak druha veta: pfiznam se, mam o poslani umeni zcela
jiné minéni. Uméni je soucasti lidské kultury. Sifeni lidské
zloby a nenavisti Clovéka k Clovéku se mi nezda byt kulturnim
projevem. Proto stat nesanoval druZzstvo Manes, aby SVU Méa-
nes se stal hlasatelem tfidniho boje. Dnes, kdy nam se vSech
stran hrozi nebezpeCi a kdy je treba, abychom drZeli pFi sobg,
»Kulturtrager® Manes za ochotné asistence némeckych emi-
grantl usiluje o podlamovani nasi narodni sily.

A aby snad nebylo omylu o tendenci vystavy, pfFipojena
k ni jeSté kolekce sovétska, kterd ani umélecky, ani obsahové
nepfrinasi nic nového; a vibec to neni vystava karikatur, ob-
sahuje-li propagacni plakaty a sbirku poStovnich znamek (1).

U vchodu do vystavy (uvnitf v budové) se vam nabizi
»pravé vyslé Cislo jediného satirického listu ¢eskoslovenského*
~Simplica“, ktery ,vychézi také v cCeském vydani“ a ktery
»,obsahuje vSecky konfiskované obrazy*“ z uvedené vystavy.

Nemohu si vSak nechat ujit obecenstvo: tuze zajimava by
asi byla statistika jeho narodnosti. Bylo by zdhodno, aby Manes
vydal vystavni katalogy ,také v némeckém vydani“ protoze
je trapné poslouchat to vécné slabikovani a komoleni Ceskych
slov.

Za své navstévy vystavy jsem tam zastihl i dvé hromadné
navstévy skolni, chlapcl i dévéat asi 14—161letych. To dovrsilo
miru mych dojmU: ten pan ucitel nebo profesor, ktery je tam
dovedl, by zaslouZil nejméné disciplinarku.

At Zije ,moderni“ vychova nového Ceskoslovenského ob-
¢anal
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J. Svihovsky:
Vzestup a pad Vojtécha Hlavace

Pokracovani.

Uchylil se sice v Praze do Ustrani, pouze vSak, aby vycka-
val, az se na jeho pfipad zapomene. VefFejnost, zvI4sté Ceska
verejnost, i ta predvaletna, vzdy snadno zapominala na dobro-
dini a zasluhy, jako na provinéni a kfivdy. Osud byl k Hlava-
Covi dosti prizniv: aféra nadélala sice v malém mésté hodné
hluku, ale strana, k niz mél Hlavat Cest nalezeti, méla tehdy
v proudu jeSté nékolik afér, nékteré vyznamnéjSi nezli Hlava-
Cova, které rozdeélily pozornost Sirsi verejnosti na nékolik mist.
Hlavacovi téZz pomohlo, Ze obétavy a Cestny tchan rychle a
z Vvétsi Casti hradil vzniklou Skodu prodejem jednoho ze svych
dvou domd. Strana doplatila zbytek a zdalo se, Ze hodla trvati
na verejném zreknuti se tohoto svého prislusnika. Hlava¢ tomu
zabranil podle zasady, Ze nejlepSi obranou je Gtok: doSel si na
rozhodujici mista ve strané, aby jim klidné, ale dlrazné pfri-
pomnél, o ¢em. v8em ve strané vi a na co vSechno ma v r ukou pi-
semné doklady. Nastaly porady a vyjednavani. Uznalo se, Ze
by bylo Skoda zreknout! se Uplné sluzeb tak cCilého spolupra-
covnika, zalezitost objevila se v pFiznivéjSim svétle jako ,mla-
dick&d nerozvaznost“ a jeden z Ciniteld strany, ktery nepostra-
dal, zda se, smyslu pro humor, poznamenal, Ze na podil strany
pri Uhradé zpronevéry je treba divati se jako na priplatek za
Lvicepraci“, podobné jako se déje ve stavitelstvi; nebo za ja-
kousi remuneraci, kterou si Hlavac sice vvbral napred a samo-
volné. kterou mu vsak strava konec koncl za, prokazané sluz-
by byla povinna. Rozhodnuto jen, posiati Hlavate na takové
misto, kde by nebyl verejnosti na ocCich. Po deseti letech byl
by poslan daleko na vychod, tehdy spokojili se tvm, Ze ho za-
méstnali v tiskarné ustredniho deniku stranu.

0 vSech téchto udalostech pFirozené vSechny oslavné ¢lan-
ky a Zivotopisy o Hlavacovi ml¢i. Vrtatko vi z této doby jen,
Ze ,po snhatku dolehly na mladého otce rodiny — narodil se
mu synacek Jifi a dceruska. Hanka, ktera zahy zemrela —
tézké starosti. R. 1912 opustil Hlava¢ dilo své neimorné cin-
nosti, ,PohoFské Listy“. abv premistil do Prahy.. .““J) V ji-
ném prameni se pouze konstatuje, Zze Hlavac si ziskal v roce
1905—12 velké zasluhu o rozkvét strany populéarni a socialni
v Lipnicich a okoli a Ze proSel dobrou Zurnalistickou Skolou
v ..Pohorskulch Listech*, které zalozil a sam, vedl. V této zur-
nalistické Skole se tedu asi znamky z mravnosti a chovani ne-
davaly.

Brzy ..pFikvalila boure valetna*.-) Donutila Hlavéace, lak
liz vime desatnika, a pFesvédceného a.ntim.ilitaristv. abu Sel bo-
jovat! za nenavidéno}» monarchii Nebulo mw osu,dem dopfFano
aby mohl prebéhnout! na fronté k nepfiteli, do legii, ostatné

*) Oprava: V predeslém (7) Cisle bylo na zaCatku tohoto Clanku
v prvé vété vysazeno chybné datum 1912 misto 1913. (Pozn. red.)

") Vrtéatko V cit. sp. str. 25.

2 Tamtéz str. 26. ..IWd isem si v té straSné dobé uvédomil, Ze pfFi-
Sel okamzik popadnout! habsburskou fisi za krk!* Z Hlavacovy feci ze
dne 27. fijna 1924. Vybor politickych Clanku a feCi Vojtécha Hlavace.
K. oslavé padesatych narozenin autorovych vydalv Tiskové podniky csl.
strany popularni a socialni. V Praze 1934. Str. 320. Cena neudana.
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senatoru Josefu Simonkovi. Jen
pro zajimavost pFipominame,
ze zesnuly byl predsedou sprav-
ni  rady Skodovky, ¢&lenem
spravni rady a exekutivy Ban-
ské a hutni atd. Nijak mu to
nezazlivdme, nebot pro¢ by ne-
mohl byt agrarni senator
spravnim radou? A zvlasté ta-
kovy Simonek, ktery se k svym
vynikajicim  funkcim  dostal
vlastnim pri¢inénim a bez pro-
tekce a ktery byl v nich oprav-
du na svém misté. Jest vSak
neodpustitelna pokrytecka poli-
tika agrarnikd, ktefi ¢tenarlm
svého tisku serviruji nesmysly
o pramyslu, utiskujicim zemé-
délce, zatim co jejich senatofi
jsou v tomtéz prdmyslu rozho-
dujicimi pany. O tom se vsak
Ctenéfi sméji dozvédit teprve —
z nekrologu. P.

Jesté ,Agrarni strana a jeji
voliCove*.

Agrarni tisk ma jednu zna-
menitou taktiku: vesSkeré vytky
¢inéné agrarni politice umlcuje.
Clanek uverejnény v 5. Cisle M.
r. mu vSak prece nedal. UstFed-
ni micel nadale, za to vSak dan
rozkaz do krajd a houfnice spu-
stily. OvSem, zcela po agrarnic-
ko-redaktorsku. PFekvapil néas
ten UZasny ohlas, nikoliv jeho
forma. Je jaro a s rozkvétaji-
cimi ¢eskymi luhy a héji roz-
kvetl a zahy¥il novymi barvami
agrarné-zurnalisticky  slovnik.
Pisateli onoho ¢lanku dostalo se
mimo jiné Cestného titulu ,,vy-
vrhele® a ,,surovce nesmrtelné-
ho*. To jen na ukazku, potéSeni
je i na nasi strané. — Jen jeSté
k véci: nezbyva nam, le¢ znovu
opakovat, ze vSechny ony inkri-
minované dokumentarni vyro-
ky pronesli venkovsti lidé a vér-
ni voli¢i a stoupenci Republi-
kanské strany. Litujeme, Ze ne-
muUzeme (i z pri¢in, z nichz c. .
s. pripousti odepfeni svédectvi)
je uvésti plnymi jmény, zvlasté
onoho, jenz tak ostudné reago-
val na tak tragickou udalost.
Ostatné na jménech nezalezi —
Slo nam jen o dokumenty, jez
jsou priznacné pro politické
uvédoméni naSeho venkovského
lidu. Tedy nikoliv nam nadavat,
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nybrZz byt vdécni za poukazani,
kde jsou slabiny a kde jest pro-
to tfeba pracovat. Ale i my dé-
kujeme, zvlasté tém, Kktefri ne-
vahali pretisknouti Clanek té-
meér v plném rozsahu, za Sireni
nasSich myslenek. J. Kr.

Dopis

Slovo F. X. Saldovi.
Pane profesore,

pred nékolika tydny vySel v Listech pro uméni a Kriti-
ku pokus o zhodnoceni dila Jifiho Wolkera. Redaktori
Listd, pp. Fucik, Halas a Zavada chtéli Fici ,,i 0 mrtvém
jen pravdu" a pod spolecnou znackou sdélili s vefFejno-
sti svllj soukromy a subjektivni nazor, co? se stalo, jak
mame VérFit, bona fide, Ze, co Cini, Cini ku prospéchu
véci a ad usum Wolkera samého.

Docetli jsme se, ze Wolker si se srdcem spise_jen
hral, nez srdcem tvoril; Ze je otazka, jak jeho socialni
sy_mEatie je umocnéna v jeho basnickém dile a pak
z jaké struktury prameni a vyrusta; ze Wolkerovo vi-
déni je konvencCni a otrelé; ze je jasné vidét ubohost
socialni sentimentality, jez byla tak Casto inspiracnim
zdrojem jeho poesie, [t))ravem odmitané; Ze chtéje povy-
Sit Clovéka a jeho bolest, udélal z ného ubohou a
smésnou karikaturu; Ze se nemiZze a nesmi mlcet ke
komedii, ktera se s nim hrala za téch deset let (roz.:
od jeho smrti), k jeho faleSnému a sentimentalnimu
kultu, ke kultu davové povrchnosti, kterd zakryva ne-
dostatky dila; Zze Wolker je polotvar, umélecky, basnic-
ky i socialnéeticky, odmitany s té strany, ke které
chtél mluvit, a nadSené prijimany témi, proti nimz
chtél jit; ahrnem, Ze je to osud proletarskelio basnika,
vracejiciho burzuovi vSe, co od ného vzal."

Konec_koncfi, ¢lanek ,,Jifi Wolker po desiti letech”
neprekvapil. Je vzdy nutno predevSim dokazat, Ze

uintus Je maly, aby sq Sextus, Septimus atd. zdali
predevSim sami sobé) vétSimi. ProC tedy nepouzit
vyzkouSeného prosfedku, tfebaZe tento prostredek do-
znal u nékolika pand, s nimiz se loni délala jista spo-
lecna kampan, nejvétSiho odsouzeni?!

Prekvapilo spi§ néco zcela jiného, alespoii mne
osobné. Je to VVase miceni.

Pane profesore, od chvile, kdy jsem precetl onen
ve zkratce citovany ,,kriticky rozbor", Cekal jsem Vasi
obranu Jiriho Wolkera. Snad se Vam zda div-
né, Ze jsem ji ocekéval pravé od Vas. Dovolte, abych
Vam vysvétlil.

Kdysi, je tomu jiz vic nez osm let, jsem si vSiml
Vasi rozhorlené poznamky proti prvnimu luxusnimu
vydani Wolkera; otiskl jste ji ve Vami spoluredigovane
,»Tvorbé" r. 1926. Vyhledal jsem ono Cislo a Ctu tam
znovu:

,.,Pevného plotu tfeba kolem Wolkera! Pro¢? Ab
oddéloval Wolkera od lidu? Ne: aby nemohli k Wol-
kerovi ... bibliofilové a jind podobna celadka, ktera
sem, pravé sem! — patfi co nejméné! Dostal jsem od
oficidlniho nakladatele Wolkerova, p. Petra, Wolkerovy
,,Povidk% a thédky", ,,0zdobené", jak se Fika, dfevo-
ryty zakd skoly Svabinského... Uz to tedy zaclo.
Prvni luxusni tisk dila Wolkerova. Je
pro¢, zastfic si tvar a zaplakat.

Prohlaseni.

K dopisu, uverejnénému dne 1. Cervna 1933 v caso-
pise ,,Modra revue*, prohlasujeme, Ze nemlZeme pana
Bohumila Pipka, okresniho Skolniho inspektora ve Va-
la8ském Mezifici, viniti, Ze by se stal dlstojnym Cle-
nem spole€nosti smutné proslulych v dopise jmenova-

Modra revue

on si toho také nepral. Povazoval za ucCelngjsi usaditi se v tylu
nékteré z rakousko-uherskych armad, totiz v zazemi ruské,

~ v

pozdégji italské fronty a tam ,popadnout! habsburskou FiSi za
krk!*“ Nebylo to zrovna za krk, spiSe za bFicho — Hlavac se
postaral, aby byl pFidélen k zasobovani — ale nutno Ficf, Ze

~ v

na tomto misté rozvracel znamenité armadu FiSe, kterd ho bé-
hem této doby povysila na c. a k. Sikovatele.

Ctenare

K Wolkerovi vize se maly — ne; velky zazrak,
v néjz se nam nechtélo jiz véfit. Byl Cten skutec-
né lidem. Nalezl si k nému opravdu cestu. Znali a
Cetli alesponi nékteré jeho véci skuteCné zavazeni a
osmahli délnici; listy v jeho knizkach obracely oprav-
du ucernéné, mozolné ruce. Nuze, ten zazrak nedal né-
kterym lidem spat... Wolker by nemél byti viibec tis-
tén, aby lidé li nuceni nauciti se mu zpaméti a
recitovati ho pri vybojnych pochodech. .. Jest proc,
rvati studem a hanbou ..."" atd.

Myslim, Ze jiz chapete m{j udiv nad VaSim mice-
nim, kdyz dnes vychazi v éasoL)ise, vydavaném pod
Vasi duchovni patronanci, €lanek, ktery se tak dia-
metralné rozchazi s VaSim nazorem na Wolkera. Za-
tim, co Vy jste si ,,zakryl tvar a zaplakal, Fval stu-
dem a hanbou, Ze chtéji vzit lidu Wolkera, v jehoz
knizkach listuji opravdu ucernéné, mozolné ruce"”, pp.
Fucik, Halas a Zavada hlasaji, ze Wolker je polo-
tvar, pravem odmitany svymi a vracejici burzuovi vse,
co od ného vzal (jinymi slovy, Ze Wolker, podle le-
vicové terminologie, je Cteni ?ro padoury); zatim, co
Vy jste si pral, aby lidé byli nuceni nauCiti se mu
zpaméti a recitovati ho na vybojnych pochodech, re-
dakce Listl prondsi nad basnikem vsestranny ortel.
Redi?kce tychz Listl, jez maji ve svém &tité Vas
znak.

Jesté jeden je dlvod, pro€ jsem ocekdval Vas
zasah do diskuse; precetl jsem si ho dodatecng, v téZze
Tvorbé. Vytkl jste o pll roku pozdéji pod nazvem ,,Pa-
méti a pamét” Antalu Staskovi — a jisté spravné —
ze r. 1904 napsal: ,, ... Tylovy literarné nevalné cenné

ovidky a jiné drobnosti.. ", r. 1917 pak chvalil Elis-
u Krasnohorskou, Ze se dukladnym rozborem ujala
Tyla proti Havlickovi a od€inila_ krivdu, spachanou
HavliCkem na Tylové Poslednim Cechu. Uzavfel jste:
»R. 1917 Stasek zapomnél, co napsal r. 1901f. Ponévad?
by jinak musil dodati, Ze... z téch nebo onéch zavaz-
nych dlvodd zménil pozdéji svdj soud".

Oba jsme citovali, pane profesore. Mné pak tyto
citaty opraviuji tazati se Vas roku 198)), zda jste
z téch nebo onéch zavaznych dlvodd zménil pozdgji
svlj soud o Wolkerovi z r. 1926, i zda jste snad ne-
zapomnél, co jste tehdy napsal.

Jak si mame vykladati Vase mic¢eni? Mame se do-
mnivati, Ze souhlasite s minénim List(l, jsa si védom,
ze trocha té vahy, které dnes Listy pozivaji, prameni
pravé z VaSeho znaku na jejich §tite? Mame nabyti
dojmu, Ze je Vam lhostejno, jste-li zahrnut mezi ty,
kdo podle Listll hrali s Wolkerem po deset let komedii?

Pane profesore, nestoji Vam skuteCné uz basnik
Wolker za to, abyste i Vy fFekl své slovo k diskusi?
Tentokrate jste neuznal za vhodno zakryt si tvar a
zaplakat?

Porouci se Vam

Pavel Maham.

nych a ze by se byl dopustil néjakého Fadéni a rovnéz
nemdzeme mu vytykati bezcharakternost a nepoctivost.
Odvolavame proto veSkera tvrzeni tohoto clanku, ji-
miz se citil na cti dotcen.
Ondrej Zajic,
Jan Reiszmann.



Knihy

Kniha o Praze (Prazsky almanach) IV. Re-
daktor Artus Rektorys. Vydal Melantrich a. s.
v Praze. Str. 189. 8° llustrace. Cena?

Pfed rokem jsme se podobné rozepsali o tfetim
svazku Prazského almanachu. Nezbyvad nam le¢ fici,
Ze poradatel se od svého programu neuchylil, coz je
nejlepSim vysvédcenim. Pro informaci uvadime obsah
hlavnich, studii: V. Birnbaum: Karel IV. jako sbératel
a Praha, A. MatgjCek: Strahovska Madona (kopie go-
ticka — p. r.), C. Merhout: Inventafe malostranskych
kosteld ze 17." stoleti, V. V. Stech: Brokovové, A. Birn-
sbaumova: Petfin ve stfedovéku, N. Mélnikova-Papous-

kova: Praha a jeji obrazy na uzitkovych pFedmétech,
A. Novotny. Osudy staroprazského zloCince, F. Strej-
¢ek: Prazska spoleCnost v dobé Tylové, A. Novak: Ne-
rudova Mala strana, F. V. KrejCi: Stésti zit v Praze,
P. Jandk: Co mlzeme se je$té dozvédéti o stfedo-
véku Vaclavského namésti? "Vétsina ¢lankl je prova-
zena Cetnymi ilustracemi, Iiichi je zvlasté Meéstské mu-
seum prazské nevycerpatelnym zdrojem. A jako rocni-
ky minulé i tento je protkan Uryvky a citaty ze v3eho,
co kde na svété bylo o Praze feCeno €i napsano, takze
svazek se nam jevi jako jednotlivy celek, odkryvajici
nové a nové krasy metropole, jako nova doba k véc-
né pisni a lasce k” Matce mést. jbn.

Vas vlas bude zachranén,

budete-li pouZzivati k vlasové [éCbé preparatu

»K

Se bo-VVenfura

Vyrobek Olivovy lékarny

K dostani v Praze: Adamova lékarna, Vaclavské namésti a ,u Spasitele", Praha Il., VySehradska 22.

SLOVENSKA VINA

vSech druhG ma na skladé firma

JOSEF SPITZER, velkoobchod vinem,

Praha X, Kralovska fr. Velkosklepy Chvaly-PocCernice.

Prazska Akciova Tiskarna

PRAHA |1,

LUTZOWOVA ULICE CIisSLO 3.

provadi veskeré druhy tiskopist, nakladatelskych dél, ¢asopisti, brozur, pfilezi-

tostnych spist atd. v provedeni jednoduchém i prepychovém v cenach mirnych

VYZADEJTE SI ROZPOCTY

TELEFON 210-51 210-55.



PRATELUM MODRE REVUE!

ZADAME

UJISTUJEME:

V &s, ktefi sledujete naSi praci a souhlasite s naSimi smérnicemi:
pomozte MODRE REV Ul v jejim usili za zlepseni pomérd, za

vytvoreni silné narodni a socialné spravedlivé republiky — statu
narodni sily a préace.

Opory verfejného minéni potrebuje kazdy boj, titn spiSe financné
nezavisly CGasopis mladych nacionalistd.

Ziskejte MODRE REVUI nové predplatitele, sdélte nam

adresy svych znamych, jimz zaSleme ukézkovéa CcCisla a plan
MODRE REVUE na reformu astavy.

VasSe pochopeni posili ndS boj a umozni stalé zdoko-
nalovani MODRE REVUE.

REDAKCE A ADMINISTRACE MODRE REVUE.

Zde odstrihnéte, nalepte 30 hal. znamku a zaSlete jako tiskopis.

PrihlasSuji (se) za predplatitele Modré revue,
¢trnactideniku pro politiku, kulturu a hospodafstvi.

Adresa ...

................................................................. Ad ministrace

.................... MODRE REVUE

ZaSlete ukéazkova Cisla a plan Modré revue na

reformu Ustavy na tyto adresy:

PRAHA 11,

Liitzowova 8.

podpis.

»Modra revue" vychazi vzdy 1. a 15. v mosici. Pfedplatné na Ill. ro€nik (1934) €ini K& 40—, na % roc. K& 20.—,

na Yi ro€. K& 10— Redakce a administrace' ,,Modré revue*: Praha Il., Liitzowova ulice ¢. 8. — Telefon 281-35.

Ucet post. spof. 94.359. Cis tel. expedice: 210-51. Majitel a vydavatel: Emanuel Krousky. Zodpovédny redaktor:

Jan Reiszman. — Tiskne Prazské akciova tiskarna v Praze II., Liitzowova ul. ¢. 3. — Novinova sazba povolena
feditelstvim post, a telegrafl ¢is. 106.049-Vn-1932, podaci Gfad Praha 25.



