Modra revue

POLITIKA. HOSPODARSTVI. KULTURA

JDE O DUCHA REFORMY

Strach z mladych - Jaroslav Fischer

Beck contra Bene$S - K. KrejCi

Ukoly statnich drah - Dr. V. VSeteCka

13. vlada a drzavy stran - M. Jansky

O stavebnim ruchu a moznostech jeho roz-
voje - Arch. Jan Kloub

Vzestup a pad Vojtécha Hlavace - J. Svi-
hovsky

Prof. dr. VojtiSek o archivu a museu pamatek

9 Ceské university Karlovy. - Viktor Dyk pro C.T.K.
neexistuje. - Dokonc¢i Domin své dilo? - Volnost
poslaneckého mandatu, ale ve Francii - Valna
hromada Klubu Modré revue. - Konec korupce.

RocCnik IlIl. < 15 kvétna 1934 * cena 2 K¢



Redak¢éni rada Modré revue:

Joset Bican, Jaroslav Fischer, Josef Hutter, Rudolf Kopec,

Karel KrejCi, Emanuel Krousky, Josef Matousek, Alfréd Piffl,

Jan Reiszman, Jaroslav Svehla, R{Zena Vackova, Béla

Vesela, ZaviS Zeman.

Zluové kaménky, zanéty Zluéniku Uspésné a rychle lé&i

Vyzkouseno s uspéchem G H O LLITIN

na vSech klinikach.

sec. MUDr. Mach

Hlavni sklad ADAMOVA LEKARNA PRAHA 11, Vacl. nam.

Obsah 8. Cisla z 2. kvétna 1934:

Ustavni reformou k reformé vefejného Zivota — Po dvou letech - Jan
Reiszman — Demokracie a diktatury - A. P. LomSakov — Pohlad na
Slovensko - M. Sentdk — Boj o Karolinum - Josef Hutter — Mezinarodni
vystava karikatur - Josef Bican — Vzestup a pad Vojtécha Hlavace -
J Svihovsky.

Nova iniciativa Francie — Ke sporu Ceskoslovensko-polskému — Vycitky
poslance Hudce — Noviny v prazskych ulicich — Jak se obchazeji za-
kony — Pouceni z nekrologu — Jesté , Agrarni strana a jeji volicové*



Modra revue

Q<

SLO 9.

ROC. Il

V Praze dne 15. kvétnha 1934 /

Jde o ducha reformy

Politické i hospodarské poméry vyvolaly
v nejSirSi nasi verejnosti prudkou touhu po re-
formach naSeho statniho zfizeni. Hlasy po re-
forméach objevily se téméF soucasné v nékolika
Casopisech stranickych i nestranickych a to
ve formé vice nebo méné konkrétni. TEméF sou-
¢asné projeveni reformnich pland jest svédec-
tvim v8eobecné nalady a potvrzenim naléhavé
nutnosti  skuteéné raznych ¢ind. Polemika
0 planu Modré revue jest obzvlasté charakte-
risticka pro naSe pomeéry.

Sobecké zajmy stran hrobem reformy?

Neprekvapuje, Ze politické strany jsouci dnes
u moci a ovladajici politicky Zivot tak, Ze nic
nestoji v cesté jejich politickym a hospodar-
skym pozadavkdm, postavily se proti véem re-
formnim snaham, které by mohly velmi citelné
a nebezpetné otrasti jejich postavenim. Jest
pouze zajimavé konstatovati, jak jednotlivé
strany stavi se k reformnim navrhdm, jak
ospravedInuji své stanovisko vU¢i voli¢dm, ci-
ticim nutnost reforem, pripadné jak se jejich
stanovisko postupem c¢asu ménilo.

Nejjednodussi vyvoj byl u nejmocnéjsi stra-
ny, u republikanl. V této strané mluvil proti
reformédm nejsilnéji moment mocensky. Ani vo-
licové této ryze stavovské strany nebyly pre-
kazkou hladkého pribéhu. Ministersky pred-
seda zdUraznil nékolikrat, Ze doba hospodarsky
i politicky tak vazna neni vhodnym obdobim
pro riskantni pry a pokusnické budovani.

Vsichni, kdoz pak razili toto heslo zapo-
mnéli, Zze pravé poméry, o jichZz odstranéni se
témeér pri vSech reformnich planech jedna, pfi-
ostfily a prodlouZily politickou i hospodéarskou
krisi. Ref°rmni navrhy mély byti provedeny jiz
drive a byli bychom byvali uSetfeni cetnych
neprijemnych a nebezpetnych Ukaz(. Neni tu-
diz mozZno f¥ici, Ze by doba dnes byla nevhodn4,
nybrz opozdéna. Choroba nemize byti odstra-
néna obcCasnymi injekcemi, ale pouze radikal-
nim odstranénim pficiny. Jinak jest nebezpeci,
Ze se stane chronickou. Jsme presvédceni, Ze
¢im drive reformou statniho zfizeni bude koren
politického i hospodarského zla odstranén, tim
Iépe bude pro stat.

N

Nejdlslednéjsi a nejvécnéjsi ideolog zemeé-
délského hnuti, dr. HodZa, spravné vystihl nej-
dllezitgjsi pricinu volani po reformach, totiz
nedostatek rychlého a rédzného jednani a upo-
zornil pFi té prilezitosti na jsoucnost zmocno-
vaciho zédkona, jehoz trvani by mélo byti pro-
dlouzeno a zmocnéni co nejCastéji pouzivano.
Jelikoz vSak vlada svym slozenim predstavuje
snémovnu v malém a trpi tymiz vadami, nemu-
Ze ani zmocnovaci zakon odstraniti nutnost
dlouhého svizelného jednani a rozeni kompro-
misd. Posledni udalosti ukazaly mimo to, Ze
vldda stoji bezradné nad mnohymi otazkami a
e dava veétSinou prednost metodé vyckavaci.
Myslime, Ze ani v tomto smeéru nepfinese Ca-
stéjSi uzivani zmocnovaciho zadkona napravu a
tvrdime téz, Ze ani zména osob, ani vlada Ured-
nicka nezplsobila by pFiznivy obrat.

Dr. HodzZa a Cetni pfrislusnici i jinych stran
zdlraznuji, Ze naSe Ustava jest dobra, Ze jen
nepresne jeji dodrzovani jest pri¢inou neutese-
nych pomérl. Ustava, jez umoziuje tak znacné
odchylky zpUsobujici politicky i hospodarsky
rozvrat statu, mlze snad byti spravna v teorii,
ale zklame-li v praxi a o tu ndm nejvice jde, po-
trebuje reformy.

Strana socialné-demokratickd — tonouci
stébla se chytda — vyckala Usudek agrarnikd,
pak kategoricky veskeré reformy odmitla. Dnes
Zivori, zitra by asi zemrela.

Strana lidova byla jedna z prvnich, ktera
po reformé volala. Znamy jsou jeji naméty na
zFizeni stavovského statu, inspirované Dolfus-
sem. TéZz mladez této strany nedavno jasné
projevila, Ze se stavi za nékteré reformni na-
vrhy. Pak nahle nastal klid, oportuni stano-
visko, pro tuto stranu tak charakteristické,
ovladlo pole.

Nejvice kFivolaky a prekvapujici vyvoj pro-
délala, jako vzdy, strana narodné-socialni. Sta-
ry vidce strany prekvapil vefejnost nékolikrat
mladickym volanim po silné ruce a raznych Cci-
nech. Soucasné navrhovany byly touto stranou
rizné reformni navrhy, které mély ,silnou ru-
ku“ podepfiti. Kdyz vlada, povolujic s pocatku
tlaku verejnosti, chtéla aspon zdanlivé zkou-
mati reformni navrhy, byl to pfFislusnik této
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strany, ministr Franke, ktery projevil tolik
agilnosti, Ze byl povéfen, aby reformni navrhy
prostudoval.

Narodni socialisté s hrdosti, a nepravem,
poukazovali, Ze oni byli prvni, kdoZ s reform-
nimi navrhy prispéchali. Cely krajinsky tisk
strany otiskl Ustfedni kancelafi strany vyda-
ny Clanek, v némz plan Modré revue odsouzen
byl réenim ,kluSou za nami“. Dnes nemame jiz
za kym Kklusati. OF s jezdcem vréatili se do sta-
je. Strana narodné socialisticka jest proti
Ustavnim reformam a obhajuje ze vSech sil
Ubohé zbytky, jez z reformnich navrh( zlstaly.

Jedind strana, ktera do dusledk( haji nut-
nost reformy, jest strana narodné demokratic-
ka a jest proto teréem soustfedénych Utokd.

Zricenina reformni vystavby.

O zfizeni reformni vystavby nezaslouzila se
nepevna stavba reformnich navrhi, nybrZ hlo-
dava prace mocnych politickych stran. Kon-
krétni plan Modré revue tvofi pevny celek,
v némz odstranénim jedné zékladni Céasti osla-
buje se velmi citelné plsobivost celého zfizeni.
DalSi vyhoda planu spociva, na rozdil od ostat-
nich, v jeho jednoduchosti a snadném prove-
deni.

To, co vlada, pokud jsme z dobfe informo-
vaného tisku vycetli, pfipravuje a za reformu
vydava, nemlze podle naseho néazoru miti pro
stat blahodarného vyznamu, v mnohém pfipadé
bude statu ke $kodé a neni vibec reformou. So-
becka stranicka politika neustoupila volani ve-
rejnosti, nybrz pouzila tohoto k pustému oS3a-
leni — k dalSimu upevnéni posic.

Quorum ma slouziti k odstranéni nepoho-
dinych politickych skupin. Ostfi tohoto navrhu
mulze se vSak velmi lehce obratiti proti tvQr-
cdim, nebot mlzZe vésti k prekvapujicim a ne-
prijemnym spojenim a spolCovanim.

ZvysSeni vékové hranice pro aktivni volebni
pravo jest pravy opak toho, po ¢emZ opravnéné
mladi volaji.

Soustredéni voleb v jeden den znamena sice
Gsporu, ale odstranuje jeden z ddlezitych psy-
chologickych momentt, Ze totiz strana, ktera by
na pr. pri zemskych volbach citelné hlast ziska-
la, nemohla by z tohoto zesileni téziti, jakoby
se délo, kdyby jednotlivé volebni akty, jako
dosud, v kratkych intervalech za sebou nasle-
dovaly.

Z kratkého tohoto prehledu chystanych ,,re-
forem*“ je zfejmo, ze vladou opustény byly za-
sadni poZadavky skutecné reformy, Ze neosly-
Sena zUstala opét prani naroda a navrhy nesou
pecet obvyklé vladni nemohoucnosti. S témito
navrhy samozifejmé souhlasiti nemlzeme a li-
tujeme, Ze politické strany ve vladé zastoupené,
ani v tak tézké dobé, neodhodlaly se k raznym
¢indm a nepotladily svych sobeckych zajmu.

Modra revue

Kam se senatem?

Jedinym kladnym vysledkem vSech reform-
nich debat je, Ze vSeobecné ovladlo minéni, ze
senat v dnesni formé jest politicky bezvyznam-
ny a financné nerentabilni. Nikdo témér nepo-
chybuje o tom, Ze nesmi byti vice zaopatfova-
cim Ustavem pro politické preslouZilce. Navrhy
na rozreSeni tohoto problému se velmi rdzni.
Od volani po systému jednokomorovém, pre-
chézeji pres svolavani obcCasnych poradnich
sborli bez moci zdkonodarné az po zfizeni ho-
spodarského parlamentu rovnopravného s dnes-
ni poslaneckou snémovnou. NejSirSim navrhem
jest plan Modré revue na zfizeni snémovny préa-
ce, v niz by zastoupena byla narodni produkce,
kultura a armada. Navrh na zfizeni poradniho
sboru znalcll, at' jiz stalého nebo pfFilezitostné
svolavaného, bez moci zdkonodarné, nepoklada-
me po zkuSenostech s podobnymi télesy jiz
existujicimi a Zivoricimi, za spravny a ucelny.

Jsme presvédCeni, Ze v rdmci reformy celé-
ho politického a hospodarského Zivota, mize
prinésti ozdraveni jen nami navrhovana sneé-
movna prace, ktera by se snémovnou lidu jako
rovnocenny partner zakony projednavala.

Pri této prilezitosti jest téZz tfeba pozname-
nati, Ze vladou navrhovanym zvySenim vékové
hranice aktivniho volebniho prava budou do
senatu i poslanecké snémovny voliti titiz vo-
lici, takZe dojde k dalSimu neucelnému ztotoz-
néni sendtu a poslanecké snémovny. | zde na-
vrhuje vlada pravy opak vSeobecného prani.

Otazka presidentska.

Jest velmi zajimavé a priznatné pro naSe
pomeéry, Ze Cast naSeho reformniho planu ty-
kajici se pravomoci presidenta republiky, resp.
zesileni jeho autority nebyla stfedem diskusi
a nebyla projednavana, ac jinak vSechny Casti
navrhu byly podrobeny prisné kritice.

Otazka presidentska jest u nas vyhradné
otazkou osobni. Za dnesSniho stavu véci nebylo
by pravdépodobné namitek proti zesileni auto-
rity presidentské. Jen zplsob volby nami na-
vrhovany nalezl by nepratele. Co vSak bude
pozdéji? Tato otazka to je, jez nuti vSechny
strany k opatrnosti a miceni.

Jsme presvédCeni, Ze otazka autority pre-
sidentské musi byti bez ohledu na osoby vécné
vyfeSena. Stat narodni sily a prace potrebuje
silného a autoritativniho presidenta. Tento pak
nutné vyzaduje, aby volen byl hlasovanim lidu
a aby jeho mocenské obdobi nebylo delsi 5 let.

Dnedni rezim nema ideové zakladny.
Jednéni a Ciny koali¢ni vlady, stejné jako
zpUsob, kterym chce vyhovéti intensivnimu vo-
lani po ozdravéni politickych a hospodarskych
pomérd je svédectvim, Ze dne$ni reZim nema
ideové zakladny. Materielni a sobecky zajem
stran nemUze vSak byti trvalou vyplni viad-
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nouciho reZzimu, nema-li stat jiti vstric téZzkym
otfesim a kalamitdm. Zakladnim principem
vSech reforem statniho zfizeni musi byti opro-
$téni od sobeckych tFidnich zajm0 k celonarod-
nimu politickému i hospodarskému naciona-
lismu. Je-li opusténa tato jediné zdrava zasa-
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da, jsou veSkeré reformy zbytecné a ilusorni.
Vedou jen ftutné k dalSim Skodlivym zapletkdm
a ochuzeni naroda. Mohou vésti jen k nepoko-
jim a nedlvére. A na to, a ne na reformu ce-
Ieho verejného Zivota, neni dnes skute¢né vhod-
na doba. Redakce.

Jaroslav Fischer: Strach z mladych

Politickd aktivita mladeze patfi k necet-
nym dobrym tradicim v nasi zemi, ktera nema
jinak tradic nazbyt. Od let osmactyricatych do-
provazi vsechny vyznamné peripetie déjin nasi
politiky. Ale neni to jen na poli politickém, kde
byl a je pFinos mladeze kladny a znamena roz-
mnozovani narodnich hodnot: kolik novych
smér( kulturnich, literarnich a uméleckych
bylo promySleno a probojovano mladymi sku-
pinami. PFi tom nic nezaleZzi na skuteCnosti, ze
véechna takova hnuti zdala se soucasnikiim
bourlivacka, destruktivni, beztvara, malo kon-
krétni, kratce nesolidni. Z odstupu vzdy se uka-
zalo, Ze prinesla nové klady a Ze jejich bilance
byla aktivni. Pravé generace Sedesatnikl, ktera
prakticky Fidi vSechen na$ Zivot politicky, hos-
podarsky a kulturni, zdlraziuje ¢asto a s oprav-
nénou pychou, Ze svymi zaklady tkvi v mladezi
devadesatych let. Vime z vypravovani soucas-
nik( a jesté vystiznéji z dobovych romand Dy-
kovych a Mrstikovych, jak tézké pochybnosti
doprovazely tehdejsi pocinani mladych, jak tato
generace sama bloudila a dlouho se hledala.

Kdyby se tedy pfihlizelo jen k domaci tra-
dici, bylo by uz dost dlvod(, aby se tvoriva
sila mladych nepodceriovala. Spravné ocenéni
sil, jejich zafazeni a pouziti, byva dokladem pro-
ziravosti a statnickych schopnosti kazdého re-
Zzimu. Ale vladnouci rezim ceskoslovensky ne-
ma jen ddvody plynouci z narodni tradice, které
mluvi pro uplatnéni mladého Zivilu v politice.
MdzZe se cokoliv vytykat dneSnimu rezimu, jedno
mu upfiti nelze: Ze by mél malo smyslu pro
prizplsobivost a napodobeni cizich vzor( tam,
kde jde o jeho vlastni prospéch. Je nékdy ku
podivu, jak pozorné sleduje tento rezim vyvoj
véci i tam, kde k nému ma neskryvany odpor
a jak rychle snazi se — Casto bez Uspéchu —
presaditi do zdejsi pldy vSe, co se mu zda agi-
tacné acinné. Je priliS zfejmé nez aby se dalo
popirat, ze dnes uci se na zahrani¢nich vzorech
zcela protichldnych a Ze eklekticky pfFipojuje
nové detaily na svou linii, ktera ma také ja-
kousi patnactiletou tradici. PFi tomto postupu
nemohlo mu ujiti, jak vyznamnou ulohu hréali
a hraji mladi v politickych zménéach, které svét
proziva v poslednich letech a jaky vyznam se
priklada v silnych rezimech tomu, aby elanu
mladeZe bylo vyuZito. Zdalo by se jen pfFirozené,

Ze také v tomto sméru vyvodi ze svych po-
znatkd dUsledky pro postaveni mladeze u nas.

Ale zde se pocCind od jisté doby teorie a
prakse rozchazeti. Zjistéme prosté, Ze se neroz-
chéazi dlouho.

Zjisttme soucasné, Ze se Uplné rozchazi
v tom co se mluvi, s tim co se déla. Podle slov
dalo by se scuditi, ze vladnouci rezim je mla-
dym buhvi jak naklonén. Délaji se nabéhy pro
ulehceni nezaméstnanosti mladych, kteri parti-
cipuji na celkovéem poCtu nezaméstnanych
aspon Ctvrtinou. Rada akci obraci se k ,mlade-
mu Ceskoslovensku®., Ale to jsou jen krasna
slova. V eskuteCnosti je jasno, ze rezim je mla-
dym Ceskoslovenskem zklaman a zmaten. PFi-
¢iny zklamani jsou pfrilis zfejmé politické.

KdyZ se zaCala politickd orientace mladeze
v nedavné dobé obracet k pravici, nastal z toho
ve vladnim tabore veliky poprask. Je dobre
v paméti, jak se pocatecni ztraty levice baga-
telisovaly, vysvétlovaly ndhodou a optimisticky
tvrdilo, Ze jde o prechodné poblouzeni. Ale po-
blouzeni trvalo a tehdy bystré hlavy rezimu
blizké daly si praci a studovaly zblizka vyvoj
mladezZe. Predpokladalo se, Ze zkuSenosti takto
nabytych bude pouzito v ofensivé pro zpétné
ziskani mladych. Takova ofensiva vyzadovala
ovéem velkych zmén ve vlastnim tabore, véc-
nych i osobnich. Protoze pravé proti tam pa-
nujicim pomérdm bylo namifeno hnuti v mla-
deZi. Nezda se, Ze k takovym zménam bylo dosti
chuti a odvahy. A tak bylo radéji od ofensivy
upusténo a rezim se spokojuje jen obranou.
Rezim kratce ucinil ve svém nitru nad mladezi
kFiz. zZvazil ji na svych vahéach, které nejsou
Iékarnické, a shledal ji pro sebe pfrili§ lehkou. Od
toho byl jen krok k rozhodnuti, Ze mezi vlastni
moci a nehodnym mladim musi byti postavena

ochranna zed.
*

Ochrannou zdi rezimu méa byti pFipravo-
vané zvySeni hranice aktivhiho prava volebniho
0 tFi roky. V dobé vSeobecného volani po zvy-
Sené Ucasti mladych ve verejném Zzivoté, volani,
které se stejné silné ozyva z leva jako z prava,
doSla vlada k presvédceni, Ze jest vhodno, aby
mladi méli ¢as se usadit a pak teprve aby za-
sahli do voleb jako Zivel Iépe ocenujici plvaby
platného Fadu. Je pfimo podivuhodné, Ze vlada
vidi ve zvySeni vékové hranice jediny prostre-
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dek, jak jednat s mladezi, a jakou viru ma v pQ-
sobeni let na politickou orientaci. Vlada, ktera
ma v rukou cely vychovny aparat nad mladezi,
Skolstvi, lidovychovné instituce, socialni zafi-
zeni, nema tolik ddvéry v sebe a v uc€innost
svych instituci, aby véFila, Ze jejich prostred-
nictvim mdzZe vykonavati na mladeZ dostate¢ny
vliv v tom sméru, ktery by si pfala. Neuvédor
muje si patrné, jak velmi odkryva tim svoji
slabost.

Pokladame toto FeSeni politického problé-
mu mladych za primitivni a nebezpetné pro
stat. Za primitivni proto, Ze pfFilis$ pfipomina
pStrosi moudrost strkani hlavy do pisku. Mladez
je jina, nez si prejeme, tedy s ni prosté ne-
budeme mluvit. Nevhodnym jevi se ndm zvy-
Seni vEkové hranice pravé dnes, kdy mladez
proziva tézkou pFitomnost, bez zfejmé nadéje
na lepsi budoucnost, kdy jeji hmotné postaveni
je Spatné a prozatim nevidi u starSich plan, jak
ho zlepsiti. Tyto poméry jsou v dobé, které se
obraci k mladym se zvySenymi poZadavky na-
rodni obrany, které se budou stupnovat. Mladi
maji dnes pro své uplatnéni pravé jen své vo-
lebni pravo. Jim opatfeni, maji aspon jakousi
nadéji, Ze budou respektovani, protoZze v nasi
krasné zemi se zasadné respektuje jen ten, kdo
drzi v ruce néco hmatatelného. V daném pfi-
padé volebni listek. Jestlize uz dnes je mnoho
opravnénych stiznosti, Zze mladez je prezirana,
jak to bude vypadat, az bude zkraceno jeji je-
diné pravo?

Otazka hranice volebniho prava souvisi
vSak Uzce s plnoletosti. Aspon podle modernich
nazord. PFi zvy$eni hranice volebniho prava do-
jdeme k tomu, Zze budeme miti plnoleté obcany,
ktefi budou miti vSechna prava a povinnosti,
jen ne volebni pravo. Pochybujeme, Ze jim to
prida spokojenosti a lasky k rezimu.

Paradoxni na véci je, Zze dneSni snaha po
omezovani volebniho préava, vychazi z kruhu,
které historicky lamaly kopi pro jeho rozsifo-
vani. Zase jedna ironie osudu. Ale v ni tkvi
hlubsi d@vody této zmény: rozsifovani voleb-
niho prava na mladé doméahaly se tyto kruhy
za Casl, kdy chtély vsechno naporad reformo-
vat. U moci pozbyly své netrpélivosti. Dnes
chtéji zachovavat, ne ménit. PredevSim za-
chovat si vlastni posici. Je-li nerozhodno, Ze by
mladez pro to pracovala, je nutno ponechat za-
sadni stanovisko stranou a dat prednost bliz-
Simu zajmu pred zasadami.

* I !

Ale vSichni, pro které politika je zodpovéd-
nost, musi dlrazné varovat pred timto stranic-
kym postupem, protoze domysleji jeho nutné
dasledky. Dosavadni hranice vékova, kryjici se
s plnoletosti, privadéla mladé v€as do positivni
politiky. Davala jim nejen pocit vlastni dle-
Zitosti, ale také zodpovédnosti v0¢i osudim
statu. Nikdo neprokaze, ze statnim zajmdm

Modra revue

bylo za tu dobu, kdy se voli podle dnesSniho
prava, mladymi uSkozeno. Naopak, vinici mohli
by byti hledani v generacich starSich. Jestlize
mladym lidem, ktefi maji zdjem o verejny Zivot,
pfes vSechno lamentovani nad jejich pfrehna-
nou sportovnosti, se odejme moznost pFimé
GcCasti, budou zatlaCeni do teoretisovani na jedné
strané a pouliéniho demonstrovani na druhé.
Je v z&imu nejenom statu, ale i rezimu samého,
aby se tak dalo?

Dalsim dlsledkem tohoto opatfeni by byl
nesporné pokles vlivu mladych v politickych
stranach. Jiz dnes jsou mnohé stiznosti, ze neni
priméreny. A to je za stavu, Ze vétSina mladych
jsou ,vazeni volicové“. Jak tomu bude po zten-
¢eni pocétu volicd v organisacich mladeze, je
lehko si predstavit. Nevime, jak se toto zhor-
Seni postaveni mladeze uvnitf vSemocnych po-
litickych stran srovnava se soucasnym horle-
nim pro zménu v téchto stranach. Odkud mé
vychézet, kde ma byt prFipravovana, nez prave
mezi mladymi?

Ukazujeme, jak nedlsledné je opatfeni,
které vlada proti mladym chystad. Mame velké
pochybnosti, Ze se jim zavdéc¢i vladni strany té
mladezi, kterou maji. Mame jistotu, ze si tim
uzaviou cestu k mladezi, ktera je v jinych ta-
borech nebo ktera stoji stranou politiky. Neni
mozno ubezpeCovat nékoho o své naklonnosti
a soucasné mu ukazovat, ze mame z ného strach.
A zvySeni stafi pro aktivni pravo volebni je
prilis zrejmé diktovano strachem z mladych.

*

Zadny rezim se neudrzel a neudrzi forma-
lismem a mocenskymi prostredky. Zacne-li s té-
mito, nikdo nevi kam az dojde ve snaze o své
udrZeni. Jestlize se zhorSi dnes volebni pravo
mladych, protoZze nepodporuji vladu, nepljde
se zitra tfeba proti volebnimu pravu Zen, kdyz
se ukaZe, Ze nevoli tak, jak se predpokladalo?

At ndm nikdo nefikd, Ze prehanime timto
srovnavanim. Jisté by nebyl nikdo véril jesté
pred nékolika lety, Ze by mohli pFesvédceni pro-
pagatofi volebniho prava je zacCit omezovat
pravé u mladych. Tam, kde je méritkem pouze
stranicky zajem, neni pak uZ nic vylouceno.

Tvrdosijné proti témto metodam hajime
nazor, Ze je jen jedna cesta, jak se rezimy tvori
i udrzuji. presvédcovanim verejného minéni o je-
jich potfebé a uziteCnosti. Rezim, ktery nedo-
vede nebo nemiiZze o tom presvédéit, mlze se
drzeti jen uméle, neni vSak nadgje, ze se trvale
udrzi. Cemu maji slouZit ta tfi leta, o které
pozdéji ma mlady voli¢ pristoupit k urné? Ma
za tu dobu ziskat vétSi uctu a sympatii k vlad-
noucimu rezimu? Pochybujeme, Ze se tak stane,
kdyZ si je nezaslouZi jinak.

ZvySeni volebniho prava na dvacet Ctyfi
roky je ¢in nedomysleny a neproziravy. Mladym
a jejich poméru k statu uSkodi a reZimu ne-
pomuze.
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K. KrejCi: Beck contra Benes

Zda se, Ze spor Ceskoslovensko-polsky, ktery
od nékolika mésich zneklidrioval verejnost ne-
jen v obou zucastnénych statech, ale i v ostatni
Evropé, prekrocil svdj kulminaéni bod a naSe
styky s Polaky se pozvolna zase vraceji do
normalnich koleji. Je proto dnes mozno klidné
a objektivné prehlédnouti vSe, co se stalo a
hledati pravé priCiny tak neoCekdvané vypuk-
nuvsiho sporu. Spor tento byl prekvapenim
stejné pro verejnost Ceskoslovenskou, tak i pol-
skou. Svédcily o tom nechapavé otazky a ko-
mentafe u nas i v nezasvécenych listech pol-
skych, v3eobecné prekvapeni, nejriznéjsi moz-
né i nemozné hypothesy a domnénky na obou
stranach. Jen vladni tisk polsky postupoval se
zfejmou planovitosti a cilevédomé, takze bylo
zfejmo, Ze pravé priciny sporu je tfeba hledati
ve zmeéné oficielni polské zahrani¢ni politiky.

Jako hlavni sporna otazka byla uvadena si-
tuace polské mensiny v Ceskoslovensku. Ne-
chceme podcenovati vyznam tohoto problému,
0 némz jsme nedavno podrobné informovali
¢tenare tohoto listu, pro pomér ceskoslovensko-
polsky, ale v dneSnim sporu, jak bylo od po-
Catku jasno, byla tato otazka jen zaminkou.
Svédc¢i o tom jiz to, Ze jeSté v broZufe, kterou
r. 1934 vydal polsky Komitét Wykonawczy
Zbiérki na rzecz Funduszu Szkolnictwa Pol-
skiego Zagranic”. se zdlrazfiuje, ze polskd men-
Sina v Ceskoslovensku ma ze vSech polskych za-
hrani¢nich mensin nejvice prav i moznosti roz-
voje a tvrzeni nékterych polskych list(l, Ze zrov-
na v posledni dobé naSe vlada ostfeji vystupo-
vala proti téSinskym Polakim, nebylo doloZeno.

Nespravné byly také domnénky nékterych
listd nasich i zahrani¢nich, Ze tu jde o intriky né-
mecke, néjake tajné klausule némecko-polskeho
paktu a fantastické plany na déleni Ceskoslo-
venska. Casova souvislost mezi podepsanim
tohoto paktu a poCatkem kampané proti Cesko-
slovensku sice k témto hypothesam svadéla,
avSak dnes je témér jisto, Ze vyznam tohoto
paktu se v Polsku nepreceniuje a Ze i oficielni
polsky tabor si je dobrfe védom pochybné hod-
noty tohoto nového pratelstvi.

Pravé pfri¢iny sporu tfeba hledati dale a
hloubgji. Polsk& a Ceskoslovenska zahrani¢ni po-
litika se pocala zfejmé rozchazeti hned po ma-
jovém prevratu Pilsudského r. 1926. Ani pred-
tim se sice nikdy plné neseSla, protoZe Ceskoslo-
vensko nechtélo pevnym spojenectvim s Pol-
skem drazditi Némecko a Polsko si opét ne-
chtélo vazati ruce v otdzce madarské a odda-
lovalo své pristoupeni k Malé dohodé&, prece
vSak spojenectvi s Francii a spoluprace ve Spo-
leGnosti narodl tvorila pevnou spole¢nou basi
zahrani¢ni politiky obou statd.

Situace byla pro nas daleko vyhodnéjsi, nez
pro Polsko. Ceskoslovensko se citilo v tehdejSim
politickém systému evropském pomérné dosti
zabezpeceno, jeho zahrani¢ni ministr mél moz-
nost jako vérny partner Francie a politik Malé
dohody hrati ddlezitou Glohu v mezinarodni po-
litice. Naproti tomu vyznam Polska byl zmen3$o-
van nedostatkem vnitfni konsolidace a zejména
vaznym nebezpecim, které ohroZovalo jeho vy-
chodni i zapadni hranici. Polské Pomofri bylo
vSeobecné oznaCovano za prvni pri¢inu budouci
valky, nikdo nemél chut Polsko v této otazce
hajiti, jeho pravo na toto Uzemi bylo velmi Ca-
sto v rdznych organech evropského verejného
minéni — stavalo se to sporadicky i u nas —
uvadéno v pochybnost; smlouvy locarnské byly
pro Polsko téZkym zklam&nim a mementem pro
budoucnost.

Proto prvni devisa zahranicni politiky nového
polského rezimu byla snaha po emancipaci od
Zenevské politiky a zabezpeCeni Polska jednak
posilenim jeho hodnoty vnitrni, jednak novymi
kombinacemi zahrani¢nimi. Prvni zahrani¢ni
ministr, dosazeny Pilsudskim, Aug. Zaleski
uskutecnil tyto plany jen CasteCné. Nepretrhal
sice jesté tradiCni linii polské zahranicni politi-
ky, ale vedle Parize a Zenevy pocal operovati
také Rimem. Snahy po vvtvofeni mocenského
bloku italsko-madarsko-rolského se ovSem ne-
uskutecnily, protoZe Polsku nebylo moZzno akcep-
tovati princip revise mirovych smluv. Zato se
zdaril Zaleskému jeho plan druhy, aby pfi stale
vzrlstajicim nebezpeci na zapadé zajistil aspon
polskou hranici vychodni, coZ bylo uskute¢néno
podepsanim paktu polsko-sovétského.

Polsko, uvolnéné na jedné strané, obraci svou
pozornost na zapad, kde vitézstvi Hitlerovo
vzbuzuje jeho vazné obavy. Usili o pakt CtyfF
¢ini naCas konec italskym kombinacim, polské
zahrani¢ni politiky a ie pro Pilsudského signa-
lem k definitivnimu zictovani s zenevskymi tra-
dicemi. Francie a Ceskoslovensko vzbuzuji svym
kompromisnim stanoviskem v této otazce nechut
Polska, které se citi opétné opusténo a isolovano.
Vedle konkrétnich hrozeb némeckych neméa na-
bidka platonického vétného pratelstvi Ceskoslo-
venského pro Polsko ceny.

Tu v8ak dochazi k nétemu neocekavanému.
Isolované hitlerovské Némecko nabidne Polsku
pakt o nedtoCeni a zbavi je tak na deset let nej-
VEtSi starosti. Situace se rdzem méni. Polska za-
hrani¢ni politika, zbavend oboji pfFitéze, ne-
potfebuje jiz cizi pomoci, mlze sama hroziti. Je
to nejvhodnéjsi situace, aby se uplatnila jako
samostatny cCinitel v evropské politice a upev-
nila svlj mezinarodni vyznam.
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Polskému zahraniénimu ministru Beckovi,
ktery je vérnym vykonavatelem vdile Pilsudské-
ho, se jedna nyni o dvoji véc: aby drazné do-
kumentoval pfed Evropou nezavislost a rovno-
cennost polské zahrani¢ni politiky vaci Francii
a jeji velmocenskou vahu vici statim mensim.

Nejvhodngjsim objektem pro_oboji tuto ma-
nifestaci je na neStésti zrovna Ceskoslovensko,
jehoz zahranicni situace se vyvojem_udalosti
zhorsSila tak, jako se polska zlepSila. Ceskoslo-
vensko je vSeobecné znamo jako nejvérnéjsi spo-
jenec, témeér chranénec Francie; kazdy vi, ze
dobry pomér ceskoslovensko-polsky je dtlezitym
zajmem francouzské politiky. Vystoupeni proti
Praze je tedy nejlepsim dlkazem, Ze politika
VarSavy neni diktovana z Pafize.

Kromé toho je to v3ak opét Ceskoslovensko,
jehoz vyznam v mezinarodni politice byl, podle
polského néazoru, neimeérny jeho velikosti a sile.
Polsky tisk jasné naznacil, Ze se jedna také o du-
kaz, Ze osobni Sikovnost zahrani¢niho ministra
nema rozhodovati o vaze jeho statu v mezina-
rodni politice. Pomér Polska k Ceskoslovensku
pFestava byti pomér rovného k rovnému a ma
se stati pomérem velmoci ke statu o polovic
menSimu. Z tohoto predpokladu vyplyva tén
¢asti vladniho polského tisku, operujiciho varo-
vanim, stupfiovanym v hrozby a sebevédomy
diktat.

Zaujeti takového stanoviska je zajimavym
symptomem ideového vyvoje soucasné Evropy.
Proti principu demokracie v zahrani¢ni politice,
representovanému vice méné Spole¢nosti narod,
stavi se princip mocensky. Této stranky konflik-
tu si byla velmi dobre védoma cast verejného
minéni. Zcela oteviené v tomto smyslu referoval
0 Ceskoslovensko-polském napéti krakovsky
konservativni Czas a podobné uvahy, zd& se,
urcovaly i stanoviska socialnich demokratd. Pol-
ska socialni demokracie velmi dlsledné a ener-
gicky potirala vladni kampari proti Ceskosloven-
sku, opirajic se pfi tom i o stanovisko polskych
socialnich demokrat( u nés, stavicich se sice za
pozadavky Polak( na TéSinsku, ale odmitajicich
proti¢eské Stvani. Podobné zahrani¢ni listy so-
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cidlné demokratické i ve statech tak odlehlych
jako je Svédsko; Dansko nebo Svycarsko, ziej-
mé se stavély na stranu Ceskoslovenska.
Jinymi zfeteli byla diktovana obdobna sta-
noviska polské oposi¢ni narodni demokracie. Zde
rozdil v nazirdni vyplyval jiZz ze starych tradic
predvale¢nych i vale€nych. Polska narodni de-
mokracie pfed valkou provozovala aktivistickou
politiku v Rusku, coz ji vedlo i k bliz§im styk@im
s Cechy v hnuti novoslovanském, za valky pak
do tadbora dohodového. Pilsudski naproti tomu
Rusko nenavidél a za valky proti nému tvoril
legie na strané Ustfednich mocnosti. Po valce
prohlasili narodni demokraté spojenectvi s Ces-
koslovenskem za jeden z hlavnich problém0
své zahrani¢ni politiky a je pochopitelno, Ze toto
jejich stanovisko posilovalo v tabore jejich
prudkych odptrcd city opacné. Bylo proto zcela

prirozené, Ze se proti vladni kampani ostre
ozvali.
Podobny rozpor mezi vladdou a oposici se

projevil i u nés, kdyz s polské strany bylo obrat-
né naznafovano, Ze Utoky sméfuji predevsSim
osobné proti min. BeneSovi. To bylo signalem
Casti tisku faSistického a Stfibrného ligy, aby
na uGtoky se strany polské navazaly utoky
vlastni.

Tato komplikace otazky zahrani¢né-politické
zasahy politiky vnitfni celou véc jesté ztiZila
a primé dorozuméni vlad, jichz se spor prede-
v8im tykal, znesnadnila.

PFesto myslime, Ze spor se chyli ke konci a
nema celkem ani pro iednu s obou stran smyslu,
déle jej protahovat!. Nezavislost polské politiky
byla manifestovana dostatecné, velmocenské
postaveni slovanského polského statu jisté u nas
kazdy rad uznd, tfebaze ndm bylo presentovano
zplsobem ne zrovna nejsympatictéjsim; zasady
rovnosti ve vzajemnych stycich se oviem vzdat
nemUGzeme a doufame, Ze Polsko to od nas ani
nebude Zadat. MozZzn4, Ze neni dalekd doba, kdy
spolehlivé spojenectvi bude mit pro oba staty
mnohem vétsi vyznam, nez vSechny otazky pre -
stize. Vécem téSinskym pak rozhodné prospégje,
bude-li se 0 nich dale jednat klidné, vécné a bez
roznécovani neodpovédnych vasni.

Dr. V. VseteCka: Uk oly statnich drah

Problém Zelezni¢niho podnikéni, specielné
Ukoll a povinnosti Zeleznic, jakoz i jich provo-
zem vznikajiciho zatizeni, jeZz se pres verejné
svazky presunuje na poplatnictvo, tvori po léta
dileZitou otdzku Gvah jak vefejnosti, tak i
spravcl financi statnich. Ukoly a povinnosti
drah byly od jejich zaloZeni vtéleny v zakonné
normy a jiz z tohoto dlvodu byly celkem do-
drZzovany; jejich rozsah a intensita se pfriro-
zené stupnovaly tim vice, ¢im uZsi bylo spo-

jeni Zeleznic se statem nebo jinymi verejnymi
svazky, a €im vice prevazovaly intence politické
nad ohledy hospodarskymi. Jejich plnéni vyvo-
lavalo proto jen v menSi mire zajem verejnosti,
ktery naopak vzrQstal tehdy, kdyz meénici se
poméry nepfiznivé ovliviovaly bilan¢ni vysled-
Ky a nezbytnd Ghrada Zelezni¢nich schodk( si
vyzadala zvySovani danového bfemena. PFitom-
na krise st. drah, o niz se z pochopitelnych dd-
vodl verejnost velmi intensivné zajima, jest



Modra revué

tim tizivéjSi, Zze se nejedna pfFi ni jen o pre-
chodny vykyv hospodarské konjunktury, nybrz
o dulezité zmény svétového hospodarstvi a
technicky vyvoj, jez jednak zmensSily potfebu
dopravni vibec a jednak odklonem k jinym
dopravnim prostfedk@im odnaly Zeleznicim v ne-
nepatrném rozsahu prepravu, jimi dosud obsta-
rdvanou. Postaveni Zeleznic se tu zménilo ve dvo-
jim sméru. Pfedné musily se vzdati svého tak-
rka vylucného postaveni v dopravé a staly se
pouze jednim z vice dopravnich prostiedku;
zUstavaji ovSem i nadale nositelem dopravniho
systému a tudiz dopravnim prostfredkem nej-
ddlezitgjsim, ale nelze prehlizeti, ze tato du-
leZitost je spiSe k jejich neprospéchu, nebot
projevuje se daleko vice ve sméru povinnosti,
nez pokud se tyka prav. Za druhé vyzaduji si
zminéné okolnosti vyznamného zlepSeni kvali-
ty prepravnich UkonU, zejména co do rychlosti
a hustoty dopravy, a postavily Zeleznice pred
zcela nové problémy akvisice transportl a sta-
noveni sazeb se zretelem k G¢inkdm konku-
rence.

Jako neni a nemizZe byti otazkou, Ze
Zeleznice dnesni KkFisi pFetrvaji a jejich za-
nik vlbec nepfichazi v Uvahu, stejné je ne-
pochybnou Ze v zajmu svém i celého hospo-
darstvi musi se prizpUsobiti zménénym po-
mérlm, a to jak co do rozsahu svého pro-
vozu, tak i co do jeho usporadani.

Bylo by v zajmu véci, aby toto pretvoreni
Zeleznicniho podnikani — bézné mluvime o re-
organisaci podniku CSD — bylo provedeno co
nejrychleji, bohuzel toto védomi neproniklo do-
sud tak, aby vyvolalo dostatek positivni ¢in-
nosti, jez by smérovala k naznacenému cili.
Bude tu tfeba cetnych akci, nesoucich se rdz-
nymi sméry; z nich zvlasté vyznamnou bude
vnitfni reorganisace podniku, umoznujici jed-
nak pfrizplsobeni dopravnich vykon{ novym
potfebdm, jak o tom byla svrchu zminka, a
jednak snizeni podnikovych vydajd a tim i za-
tizeni statnich financi.

Je zndmo, Ze zatiZzeni statu z titulu Zeleznic
jiz druhym rokem znacné prevySilo c&astku
1 miliardy korun rocné. Toto zatiZzeni je tak
znatné, Ze neni bez vyznamu pro celé nase ho-
spodarstvi, nebot’ seslabuje mezinarodni souté-
Zivost naseho priimyslu a obchodu a sniZuje Zi-
votni drovenn naSeho obyvatelstva, predevsim
vrstev hospodarsky nejslabSich, jez zejména
neprimymi danémi jsou postihovany nejtizeji.
Jest téZ jednou z hlavnich pfFicin platovych
Uprav, poSkozujicich téZce vSechny statni za-
méstnance. | kdyZz se vyskytuji stale jesté hla-
sy, omlouvajici a vysvétlujici toto bFemeno
statu poukazy na to, Ze drahy jsou podnikem
verejné prospésnym, humannim nebo socialné
uziteCnym a pod., nikoli v3ak podnikem ob-
chodnim, t. j. hospodarskym, prece dluzno kon-
statovati, Ze prevazuje minéni o nutnosti, aby
vydaje podniku CSD byly sniZeny. Je to zfejmo
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z opatreni poslednich let. Neni v3ak jednot-
nosti o metodach, jak pFi zhospodarnéni pod-
niku postupovat, ani o jeho rozsahu; pfFiCinu
této nejednotnosti dluzno hledati nikoli v pod-
nikovych, nybrz v jinych zajmech, jichz uplat-
novani pravé oddaluje zasadni vyfFeSeni celého
problému.

To, co dosud v naznateném smeéru bylo pod-
niknuto, pohybuje se vétSinou v mezich ode-
davna vysSlapanych cesticek, sledujicich pFimo-
Care a linearné financni Uspory. Postup vyzna-
cuje se mocenskymi zasahy ve sméru nejslab-
Siho odporu. Prosté ruSeni a slucovani sluze-
ben, jakoz i platové srazky a snizovani rtiznych
vedlejsich prijmd vybiji se svymi Ucinky na Ze-
lezni€nich zaméstnancich, stejné nepfiznivé do-
téenych i predéasnym pensionovanim a pro-
pousténim. AC stav personalu byl za posledni
tFi leta snizen o ca 33.000 hlav, t. j. asi 0 20%
a osobni vydaje na aktivni zaméstnance za tu-
téZz dobu asi o 370 milionl K¢, t. j. asi 0 16%,
prece podniku tim nebylo pomozeno, naopak je
znamo, Ze jeho provozni schodek stéle vzrista
a ani pro bézny rok neni nadéje na jeho zna-
telny pokles. Zakladni omyl jest v tom, Ze se
sanace chce provést na Ucfet zaméstnancl a
na strané jejich pozitkd, pfri ¢emz se prehlizi
otadzka zhospodarnéni administrativy a provo-
zu a mozného zlepSeni a zvySeni zaméstna-
neckych vykona.

Jednou z metod posléz naznacenych je
samospravny systém, ktery v zasadé neni
ni¢im novym, nybrzZ spiSe pouhou, statnimu
a zelezniénimu podnikani pFizpQsobenou
aplikaci principd, v soukromém hospodar-
stvi osvédCenych a celkem samozrejmych.
Jeho podstatou jest, Ze podnik se vede na
Gcet zaméstnancu, jichZz pracovni metody a
vykon odpovidaji pak prirozené presveédcent,
Ze pracuji pro sebe a ve vlastnim zajmu
musi dbati UspéSného vysledku svoji préce.
Druhou zékladni myslenkou systému jest
vybudovani vertikalné a horizontalné cle-
néné soustavy mensich jednotek, sice samo-
statné bilancujicich, ale vzajemné spjatych
nejen organisatné, nybrz i spoleCnymi a
zcela presné vyjadrenymi zajmy financnimi,
zapojenymi do vysledniho cile a prospéchu
celého podniku.

Z uvedeného vyplyva, Zze hlavnim prostred-
kem systému je zainteresovani zaméstnancu.
Vlastni cil je dvoji. Jednak, zejména kvalit-
nim zlepSenim vykonu a z toho resultujicim
zlepSenim hospodarskych vysledk( podniku do-
ciliti absolutné vyssSiho honorovani za-
meéstnancyd a vazanim odmény na pracovni
vysledek uskutecCniti i relativné spravedli-
Vveéjsi rozvrzeni této odmény, zajisténé
mimo jiné téZ naprostou verejnosti Gctovani a
soucinnosti zaméstnanct pfFi spravé svrchu zmi-
nénych jednotek. Za druhé pak privoditi co nej-
vys$si zhospodarnéni administrativy i
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provozu tim, Ze o né nepecuji jen predpisy a
nadrizené organy, nybrz iniciativné kazdy za-
méstnanec pfi kazdém svém kroku, jakoz
i zjednodusiti cely organisacni
aparat ve sméru decentralisace a samospra-
vy vsech organd i jednotlivcl, umoznéné pravé
jejich vlastnim z&jmem i vlastni a vzajemnou
automatickou kontrolou. Nejde vSak jen o za-
interesovani materialni. Pravé okolnost, Ze za-
meéstnanec mdlze sam v okruhu svych spolu-
zaméstnancdl, tvoficich s nim malou sluzebni
jednotku, konstatovati Uspéch svoji
prace, vytvari uzky vztah mezi nim a jeho za-
meéstnanim, jez se oZivuje vnitfnim uspokojenim
z dosazeného vysledku.

Dik pokustm, u statnich drah od roku 1931
provadénym, neni tfeba omeziti se jen na pod-
klad teoreticky, nybrz moZno poukazati
1 na praktické vysledky. Pokusy pro-
kazaly, Ze systém je u statnich drah technicky
proveditelny. Trebas jednalo se jen o maly po-
Cet pokusl (za tFi roky 23 pokusl ve 4 sluzeb-
nich odvétvich) docililo se necekanych vysledkd
a nékolikamilionovych ¥ispor, pfes to Ze i po-
dily zaméstnancl na zisku prevysily CGastku
2 miliond. Je zajimavo konstatovati, Ze uvede-
nych Uspéchl nebylo dosazeno jen vypjetim vy-
konu co do jeho kvantity, nybrz naopak prevaz-
né zlepSenim kvality prace tim, Ze zaméstnan-
cim byla poskytnuta moZnost pracovati samo-
statné, Fiditi se vlastnim uUsudkem a uplatniti
tak své schopnosti ku prospéchu celku. Podpo-
rou ovéem bylo, Ze zaméstnanci z velké vétSiny
pochopili methody i cile systtmu a s jeho pro-
vadénim uaplné souhlasili. — Jako pfiklad lze
uveésti |I. odbor pro udrZovani drahy v Rakov-
niku, ktery jiz druhym rokem (1932) pres kva-
litné lepsi provedeni praci docilil pro podnik
uspor ve vysi témeér jednoho milionu K¢ (cca

priméru vydaji za leta 1929 az 1931), a to
bez propousténi zaméstnancl a za jejich takika
bezvyjimecné a nadSené spoluprace.

Pri povaze a pomérech statniho podnikani
nemUzZe ovSem prekvapiti, Ze vyskytli se téz
odplrci systému, a to nikoli nepocetni.
Jejich argumenty nebyly zavazné a ukéazaly se
vesmeés neudrzitelnymi a nespravnymi. Pred po-
kusy se tvrdilo, Ze systém je u statnich drah
prakticky neproveditelny, kterézto tvrzeni tam,
kde se pokusy provedly, vyvrétila zcela bez-
pecné sama prakse. Jinak projevovaly se vét-
S§inou obavami pred tim, Ze systém v budouc-
nosti nebude spravné provadén; jich lichost vy-
plyva jiz ze samé konstrukce systému a jest
jasnym, Ze jim nelze pfiznati povahu vaznych
namitek, nebot znacilo by to odmitati systém
jen z obavy, Ze spréava statnich drah v budouc-

*) Presné, Uredné zjisténé vysledky pokusl za r.
1932 jsou otiStény ve svazku Il. Shirky prednasek, po-
rfadanych ceskou spole¢nosti narodohospodéafskou v ob-
dobi 1933-34.
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nosti nedostoji povinnostem, jez zavedenim
systému prevzala. Odpor sdm vyvéral jednak ve
svétovych nézorech, zasadné odliSnych od hos-
podarskych zasad dneSka, a jednak v odporu
jednotlivct, ktefi ve vlastnim zajmu povazovali
za vhodné braniti se tomu, aby pomoci systému
a jeho presného uctovani byla vycislena hod-
nota jejich prace a tak prokazano, zda je vlbec
nutnd a do jaké miry jeji hospodarsky vyznam
odpovida nakladlm, na ni vynalozenym.

Jest charakteristickym, Ze napor odptir-
ch systému se koncentroval na konani po-
kusl, resp. na jejich rozSifovani, zrejmé
z obavy, Ze praktické osvédCeni se systému
v SirSim méFitku by zeslabilo moZnosti od-
poru, a Ze se projevoval ne tak vécnymi di-
vody, jako spiSe vyuzitim moci, at’ jiz Ufed-
ni Ci politické.

Pri této prilezitosti bude vhodno vyjasniti
i nékteré poznamky dr. P. Kavanka, uvedené
v C¢lanku ,,Rozjimani o zeleznicich*
(Modra revue Cis. 7) a vysvétlitelné tim, Ze
autor nemél ziejmé prilezitosti seznamiti se ani
se systétmem samym, ani s jeho pokusnym pro-
vadénim. Souhlasim s nazorem, Zze dosavadni
pokusy nemohou byti samy o sobé smérodatny
pro posouzeni, ma-li se zavést samospravny
systém u drahy vSeobecné. Doplnim jej vSak
potud, Ze o tuto otazku se nikdy nejednalo a
naopak vSechny navrhy pocitaly pouze s po-
stupnym rozsifovanim pokust, jez pravé mély
za UcCel prokazat to, co autori systému na pod-
kladé svych obsahlych zkuSenosti haji, Ze sy-
stém je u celého podniku proveditelny. Jestlize
pak autor ¢lanku sadm povazuje za nutno, aby
se predem pokusy rozsifily i na jina sluzebni
odvétvi, upozoriuji, Ze pravé v tomto sméru
uplatiiované snahy a navrhy zastancl systému
byly znemoznény.

Oproti tvrzeni, Ze pFi dosavadnich pokusech
byl vykazan zisk hlavné z Uspor na materialu,
konstatuji, Zze se zaklada na omylu. Vykazany
zisk vyplynul z nejvétsi Casti ze zpresnéni sluz-
by a hospodarného i ucelného jejiho vykonu.
U odbort na pf. (14 pokusl ze 23) takrka vse-
chen material se Uctoval zvlast, takZze z néj pro
samospravny odbor neplynul vibec zadny zisk;
stalo se tak proto, ponévadZ uplatnéni systému
na hospodareni materialem v oboru sluzby sta-
vebni predpoklada pokusy v SirSim méritku, nez
jen u jednotlivych odborl. Autor méa patrné na
mysli oba sklady tiskopisli, kde béhem tFi let
byly sniZzeny nakupni ceny tiskopist asi 0 30%
a zasoby asi 0 60%; to jsou vSak pouze 2 z cel-
kového poctu 17 pokusnych sluzeben a jejich
Uspéchy dluzno posuzovat z vlastniho Ucele
sklad(, jako sluzeben, tiskopisy obstaravajicich.

Uvedeny pfriklad agendy jizdnich ¥add neni
dlvodem proti systému, nybrz spiSe jej dopo-
rucuje. Jest jisté velkou nespravedlnosti, kdyz
Ufednik, ktery svym mimoradné vynikajicim



Modra revue

vykonem docilil Uspor, je za svoji praci podie
urcitého schema stejné nebo snad i hiFe odmé-
novan, nez jiny, jehoz vykon je podnormalni a
slaby. Tato nespravedinost, u statnich drah
bézna, je také jednou z hlavnich vad dosavadni
soustavy. A je pravé jednou z velkych predno-
sti samospravného systému, ze postihuje i préaci
dusevni, nejen manuelni. Agenda jizdnich Fadu
je soucasti centralni administrativy a jeji vy-
znam bude pIné i financné zhodnocen (ovSem jen
nepfimo pres vysledky provozu), jakmile bude
pripustén pokus v takovém rozsahu, aby obséahl
Feditelstvi statnich drah se vSemi jemu podfize-
nymi sluzebnami. MysSlenka, aby védomi vlast-
niho materialniho prospéchu nestala se prekaz-
kou Fadného plnéni povinnosti Zeleznice VUci
verejnosti, jest zajisté spravna, a mohu zde jen
ubezpecit, Ze zachovani této zasady je vénovana
velikd péCe nejen v navrhovaném vyreSeni po-
méru mezi statem a Zeleznicemi, nybrz i v samé
konstrukci systému. Dnedni stav nelze vSak
idealisovat. | autorovi ¢lanku jako zkuSenému
ZelezniCari budou jisté na pf. znamy pripady
zbyteCnych vlak( a zastavek, vyvolanych ne
verejnym zajmem, jako spiSe nezadoucimi vlivy,
mnohdy i ryze osobnimi, jeZ mohly se uplatniti
jediné proto, ponévadz prislusné organy nemeély
v sobé dostatek sily, témto vliviim se opfit.

Na otazku, zda vedoucim GFednikim samo-
spravnych sluzeben byla dana vétsi pravomoc,
odpoviddm kladné. Toto zvySeni pravomoci
mohlo byti pFi partielnich pokusech sice pouze
omezené, ale to ni¢eho neméni na svrchu vy-
znaeném cili systému, poskytnouti vSem orga-
ndm co nejvétsi pravomoc, podloZenou ovsem
jejich zajmem a ddsledné uplatnénou odpovéd-
nosti. Naproti tomu nemohu souhlasiti s miné-
nim, Ze by prosté linearni zvySeni platl zvysilo
kvalitu prace. Predné takovy navrh zlstane ne-
proveditelnym potud, pokud podnik a stat ne-
budou miti dostate¢nych prostfedkd k jeho
provedeni. Mimo to pak schematické honorova-
ni prace svou nespravedlnosti vede pfirozené ke
snizovani vykonnosti. Tim ovSem naprosto ne-
hajim dnesni nedostate¢nost platll a souhlasim
s autorem potud, pokud meél na mysli, ze zaru-
¢ené a pevné pozitky zaméstnanc musi odpovi-
dati jejich narokdim na slusnou existenci.

V dalSim klade autor statnim draham na
rovenn Skoly, vojsko, Cetnictvo, musea, divadla
a P°d-Va shrnuje je vSechny pod jeden pojem
verejné prospésnych podniku. Stalo se tak jisté
jediné se zretelem k zAavéru odstavce, zdUraz-
nujicimu okolnost, Ze jejich udrZeni je napro-
stou nutnosti, coZ je nepopiratelné. VSeobecné
vSak uvedené srovnani by nebylo udrzitelnym;
aniz by bylo treba véci se podrobnégji zabyvati,
postaci snad poukazat! na to, Ze Zeleznice jsou
s podkladem a cili hospodarskymi, kdeZto zé&-
klad a cile, jimZ srovnavané Ustavy a organy
statni moci slouzi, jsou naprosto odlisné.
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Poznamka, Ze systéem nezamysSli rozsekat
statni drahy na mensi podniky, jez by podni-
kaly na vlastni pést, je zakladnim omylem, jak
vyplyva jiz ze svrchu uvedeného popisu systé-
mu. PFimého odmitnuti pak vyZaduje z vazné
debaty se vymykajici zminka o tom, Ze takové
»podniky* se Cas od Casu vyskytovaly u vSech
Zeleznic a skoncCily obycejné v krimindle ...
V tomto sméru dociluje naopak systém takfika
naprosté Cistoty, lépe FeCeno myslitelné nejvys-
Siho stupné bezzavadnosti sluzebniho vykonu,
kterdzto okolnost byla pravé leckdy pficinou, ze
jednotlivci s jeho zavedenim nesouhlasili. Ony
»podniky* projevuji se totiz pravidelné tak, Ze
jednotlivec dava prednost vlastnimu, byt i za-
vadnému prospéchu pfed radnym plnénim svych
povinnosti. Takovéto pFipady pak vylucuje sy-
stém svoji automatickou kontrolou, jednak tim,
Ze nejbliz8i spolupracovnici takového slabého
jedince, pred nimiz se zavadny postup neda
pravidelné utajit, jej prosté nepfipusti, jsouce
si védomi, Ze Skoda tim vznikla Sla by na jejich
Gcet. Ve svych disledcich projevil by se vsak
takovyto postup i u jinych jednotek, jez opét,
a to ve vlastnim zajmu, se postavi na odpor.
Tak na pF. jednalo by se o nakup materialu.
Takovy ,,podnik® projevil by se bud ve zvySeni
nakupni ceny, coz by poskodilo a vyvolalo ode-
zvu jak u celého nakupniho oddéleni, tak
i u jednotek — spotrebitell, nebo ve zhorsené
kvalité, coz zase nepfFipusti spotfebitel, ktery by
prevzetim Spatné a nevyhovujici jakosti auto-
maticky musil ze svého zisku nahrazovat Sko-
du, tim v budoucnosti vzniklou. Je zfejmo, Ze
tato vlastni vzdjemné kontrola bude jednodussi,
levnéjsi a jistéjSi nez vSechna ta zafizeni, in-
stancni projednavani a nakladné komise, jichz
draha dosud pouzivad a jez, bohuzel, nebyly
s to vdem prehmatim zabraniti.

V celku lze konstatovati, Ze pokusy se sa-
mospravnym systémem ukazaly moznosti sana-
ce statnich drah, odliSné od dosavadnich method
nejen co do pomérné docilenych vysledkl, nybrz
i v tom sméru, Ze sanace by mohla byti pro-
vedena nikoli ke $kodé a na Ukor zaméstnancd,
nybrz s jejich souhlasem a k jejich prospéchu.
Nebylo by jisté spravnym se domnivat, Ze po-
uziti samospravného_ systému jest jedinym
lékem krise podniku CSD; lze v8ak na podkladé
dosavadnich zkuSenosti pravem trvati na pred-
nostech systému, jemuz dosud se nepodafilo
dokazati 7adné vady a hdjiti jeho uplatnéni
u statnich drah, potud, pokud nebude vypraco-
van navrh jiny a proveden dtkaz o jeho vyhod-
nosti. Do té doby nelze vSak se zretelem na
vaznost hospodarské situace statnich drah a
statni pokladny nepodivovati se tomu, ze umély-
mi zasahy se vytvari prekazky a znemoznuje
se pokraCovani ve studiich a pracich, jichz do-
savadni pribéh sliboval Uspésné vyreSeni da-
ného problému.
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M. Jansky: 13. vlada a drzavy stran

Nastoupeni druhé vlady Malypetrovy, jez
jako 13. v poradi vlad Ceskoslovenské republi-
ky jmenovana byla na popele¢ni stfedu, nevyvo-
lalo celkem mnoho zajmu, pokud jde o vyménu
osob v jednotlivych resortech, nebot v tom
mnoho se nezménilo. A prece pravé tento zjev,
Ze se mnoho nezménilo, zaslouZi si pozornosti
— souvisi s celou Ffadou vSeobecné znamych
skuteCnosti, jez jsou skoro specielnim zna-
kem nasi vladni soustavy, zaloZzené na stra-
nach, skutecnosti, o nichZz se sice vefrejné ne-
mluvi, ale které se soucasné vSeobecné odsu-
zuji jako koren rlznych nezdravych projevi
naSeho verejného zivota: myslim tim vytvoreni
urcitych neménnych mocenskych posic a drzav
stran.

Suchy prehled naSich ministerstev a jejich
$éf0 (ne docasnych nahradnik({) sestaveny po-
dle prehledu vlad v Ottové Naucném Slovniku
(heslo Ceskoslovensko) naznaci jasné&ji, o co
jde.

Ministerstva CSR spravovali:

predsedjnictvi: 1 nar. demokrat
(Kramar), 2krat soc. demokrat (Tuzar), 1 nér.
socialista (Benes), 7kr &t agrarnik (Sveh-
la 3krat, Udrzal 2, Malypetr 2,) — mimo to
2krat agrarni Gfednik (pres. Cerny):

zahranicCi: 13krat BeneS (nar. soc.);

nar. obrana: 3krat nar. soc. (Klofac
2, Stribrny 1), 1 soc. dem. (Markovic), 2 gene-
rdlové (Husék, Syrovy), 7krat agrarnik
(Udrzal 3, Viskovsky 2, Bradac 2);

vnitro: 1 lidovec (Nosek), jinak vzdy
agrarnik: 6krat agrarni politik (Svehla 3,
Malypetr 1, Slavik 1, posl. Cerny 1, a Okrat
agrarnik-ufednik (pres. Cerny);

zemeédeélstvi: vidycky agrarnik:
PraSek 3, (Sontag 1), Stanék 1, Hodza 4, Srdin-
ko 2, Brada¢ 1, nebo ,Ufednici“, nyni téz po-
slanci agr. Brdlik a Slavik.

soc. péce: 9krat soc. demokraté
(Winter 4, Haberman 2, Ozech 2, Meisner 1),
lidovec 2krat (Sramek) a 2 GFednici: Gruber a
Schiezl.

Zeleznice: 1 agrarnik (Zahradnik),
3krat nar. soc. (Stfibrny 2, Franke), 3krat ziv-
nostnici (Najman 2, Mi¢och 1 — odstoupil),
3krat soc. dem. (Bechyné) a 2 afednici Burger,
(Riha);

posty: 5krat nar. soc. (Stfibrny 1,
Tucny 1, Franke 3), Skrat lidovci (Nosek 2,
Sramek), 2krat agr. (Stan&k), 1 soc. dem.
(Srba), 2krat ufednik (Fatka);

finance 2krat nar. dem. (RasSin 2krat,
po ném Becka), lkrat agr. (Horacek, Sontag)
(v téze vlade), 10Okrat urednici (Englis
5, A. Novak, Hanacik, Vlasak, Trapl 2);

obchod: 8krat nar. dem. (Stran-
sky, Novak 4, Dvoracek, Matousek 2), 1 nar.
soc. Heidler, 1 agr. (Sontag), 1 lidovec (Do-
stalek), 2 ufednici (Hotovetz, Peroutka);

Skolstvi: 6kratsoc. dem. (Haber-
man 3, Dérer 2, Bechyné—Markovic), 4 krat
agr. (Srobar, Srdinko, HodZa, Stefanek), Skrat
UFednici (Susta, Krémar 2);

verejné prace: 3krat agr. (Stanék 2,
Spina 2), 3 soc. dem. (Hampl, Srba, Czech), 2
nar. soc. (Vrbensky, Tucny), 2krat lidovec Do-
stalek, 2 ufednici (Kovarik, Roubik), jednou
Zivnostnik Mlc¢och;

zdravotnictvi: 6kratagr. (Srobéar
3, Spina 3), 3krat lidovci (Sramek, Tiso [ud.]),
2 nar. soc. (Vrbensky, Tu€ny), 2 Gfednici Pro-
chazka, Schiezl.

spravedlnost: 5krat soc. dem.:
(Soukup, Meisner 3, Dérer), 1 nar. soc. (Vese-
ly), 2krat lidovec Dolansky, 2krat Mayer-Har-
ting, 1 agr. (ViSkovsky), 2 Gfednici (Popelka,
Hausman);

zasobovani: 4 soc. dem. (Bechyné 2,
Johanis, Srba), 2 nar. soc. (Vrbensky, Franke),
1 lidovec Dolansky, 5 Gfednik( (Slovak Hou-
dek, Prisa, Cerny 3);

unifikace: 4krat agr. (Hodza 2, Stefa-
nek, Srobar), 3 soc. dem. (Dérer, Markovig,
Winter), 2krat ludovec (Gazik), 1 lidovec
(Sramek), 2 agr. GFednici (Fajnor, Slavik);

pro Slovensko: 2krat Srobar, 1 Dé-
rer, Urednici: Micura a 4krat Kaliay.

Na zakladé tohoto pfehledu moZno as po-
lovinu naSich ministerstev oznaciti za jakousi
pevnou drzavu nékolika stran, o nichz bylo by
mozno uZiti ponékud obmeénénych slov Frantiska
Josefa: ,ministfi odchazeji, strany vsak z(sta-
vaji“, drive zOstaval cisaf. Nejpevnéjsi posici
vybudovala si ze statnich Grad( strana agrar-
ni, jedina strana, ktera jesté nikdy nebyla v re-
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publice v oposici, ponévadz dovedla vzdycky
ziskat spojence, by ve vladé zvitézila. Vi jiste,
jaké vyhody spocivaji pro ni v této politice.

Strana agrarni muizZe za svou drZzavu po-
kladat ministerské presidium, ministerstvo
vnitra, narodni obrany, tedy resorty ve staté
vedle financi nejdllezitéjsi. Ministerstvo financi
je mozno oznacit od smrti dr. RaSina za Ured-
nické, za néz nikdo nechce brati zodpovédnost,
kde v8ak nic nemUzZe se stat bez vile této nej-
silngj8i strany. A pak je tu dalsi agrarni mi-
nisterstvo:. ministerstvo zemédélstvi, kam se od
prevratu vibec nedostal nikdo jiny neZ agrarni
politik, nebot i v dobé ufednickych vlad je spra-
vovali jako odbornici dneSni agrarni poslanci
Brdlik a Slavik. Tato 4 agrarni ministerstva
pro agrarni stranu znamenaji velkou cast jeji
sily a moci. Ministerstvo zemédélstvi vladne
subvencemi, na ném zavisla jsou druZstva, hos-
podéarské Skoly vSech odvétvi, kde pripada né-
kolik zak( na jednoho ugitele; ministerstvo za-
loZilo zemédélskou osvétu a Akademii, vydava
nakladné knihy, jez se snad jen rozdavaji, stavi
nadherné budovy zemédélskych musei, do nichz
neni co dat, celd agrarni véda se Stabem gra-
duovanych sil byla tu vytvorena docela oddé-
lené od védy ostatni a je k disposici slouZiti
venkovskému lidu a strané. Na venkové tymz
Gceldm slouzi zemédélské pojistovny, okresni
zélozny, druzstva, vSechno toto Ufednictvo tvori
kadr méstskych ¢len( agrarni strany. K nim
pristupuji zemsti presidentové, minist. radové,
okresni hejtmani a UFednici okresnich Gradd —
to je zas resort ministra vnitra a ostatek vlivu
dodaji spolky celonarodni a narodohospodarské,
za jejichz predsedy se davaji volit predaci ag-
rarni strany. | drZeni ministerstva narodni ob-
rany ma tu svlj vyznam: agr. posl. dr. Slavik
je predsedou Svazu &sl. distojnikll, v Selskych
jizdach organisovani jsou zas generalové a di-
stojnici.

Jakymsi kondominiem agrarni strany se
soc. demokratickou je ministerstvo Skolstvi:
ucitelé jsou ddlezitymi ciniteli na venkové, de-
finitivni profesori sice nepotrebuji zelenou nebo
rudou legitimaci k ni€emu, protoze nemaji po-
stupu, chtéji-li vSak stéati se fediteli, je takova
legitimace velmi dobrym doporucenim. Jinak
socialni demokraté maji za hlavni drzavu mini-
sterstvo socialni péce a spolu s narodnimi socia-
listy se déli o ministerstvo Zeleznic a hlavné
post. Tam je spousta persondlu — o dulleZito-
sti toho netfeba se Sifit, stejné jako je znamo
prilis dobfe, co znamené pro socialni demokraty
ministr socialni péce rozhodujici o nemocen-
skych pojistovnach, podporach v nezaméstna-
nosti, sporech mzdovych atd.

Proti témto dvéma stranam ustupuje do
pozadi strana nar. socialisticka, kterd vedle
poSt drzi trvale ministerstvo zahrani¢i a jeho
tiskovymi organy a podniky ovlada verejné mi-
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néni — na ostatni vlastné uz nezbylo nic. Za
stranickou drZzavu narodni demokracie mozno
pokladati ministerstvo obchodu — bez persona-
lu a organisacni sité, které stranicky je proto
skoro bezvyznamné; pfes to na né ovsem déla
si naroky strana Zivnostenska, ktera by rada si
Z ného teprve posici vybudovala: bylo uz nad-
hozeno, Zze by se mu mély pridélit obchodni Sko-
ly, lecos by se dalo délat se Zivnostenskymi zé&-
loznami a tak budovat také sit organisacni na
Utraty statni. Téchto starosti nema strana lido-
va, ktera ma pro své cile k disposici fary a kos-
tely — proto mizZe se p¥i déleni drzav spokojiti
tim, co zbude nebo vlivnhymi ministerstvy, jez
jinak sice jsou ,drZavou“ jiného, ten vSak se
pravé nachazi v oposici nebo pod. Ze nepoklada
se takové zaskoCeni této strany za ohroZeni
~drzavy“ agrarni (ministr vnitra Nosek), soc.
demokratické (Sramek v péci), nebo nar. de-
mokratické (Dostalek v obchodu) je velmi po-
zoruhodné.

Drzavy ve vladé a v Ufadech vykonavaji
svlj vliv i mimo né: jsou-li politicky neodvisli
soudci, profesofi, ktefi nechtéji délat kariéru,
nebo finan¢ni dfednici, jichz ministerstvo je
snad nejméné zpolitisované, dobrovolné kFivi bo-
huZel svou patef z ,obchodnich dlvod(“ i lidé
samostatnych zaméstnani. Usadi-li se dnes né-
kde ve mésté novy lékar, advokat, zjisti si, ke
které strané patfi konkurenti a vstoupi pak do
té strany, kde dosud je nejméné nebo zadny
z jeho kollegll organisovan — neohliZeje se tre-
bas ani na to, jak opovrzlivé — prosti ¢lenové
stavovskych stran divaji se na takového nového
spoluclena a k jak trapnym Gkolm musi se pro-
puajciti, chce-li dokonce hrati ve strané politic-
kou roli, aby prokazal svoji horlivost.

Tito politicti stranici bez opravdového pre-
svédCeni jsou smutnou kapitolou krise dnesni
inteligence — slabé, bezpatefné povahy, nebot
kariéristé byli a budou vZzdy a bude se jim vzdy
dafit v pomérech podobnych naSim, tim spiSe,
Ze nékdy jsou pfimo natlakem nuceni UGFednici
vstoupiti do urcité strany, jeZz jim prosté legiti-
maci posle. Méa-li byti jednou naSe administrati-
va odpolitisovana, maji-li Gfednici statnich Ura-
dd i jinych slouziti jen statu, pak je tfeba zba-
vit je obav, Ze stanou se hfiCkou protekénich
vlivi, msty nebo kalkulaci, je tfeba, aby nebyli
nuceni spojovat svlj osud a postaveni s osudem
vladnouci strany a stati se tak jejimi nastroji,
a aby také strana pak prestala miti zajem na
tom, ziskavati takovéto cleny. Kdyby bylo na
pr. zasadou, Ze tentyZ resort nesmi po sobé po
urCitou dobu spravovati dva prislusSnici téze
strany — bylo by to sice ustanoveni zvlastni,
u nas vSak opravdu jsou poméry dnes takové,
Ze jen mimoradnymi prostiredky je moZzno je
zlepSit; kdo by toho dosahl, zaslouzil by se
opravdu o ozdraveni vefejnych pomérd u nas
a 0 demokracii.
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Prof. dr. VojtiSek o archivu a
museu pamatek Ceské uni-
versity Karlovy.

V dobé zvySeného zajmu o Ka-
rolinum a o nasi nejstarSi na-
rodni védeckou instituci, univer-
situ Karlovu, pozadali jsme
prof. dr. VojtiSka, aby stru¢né
nacrtl pro naSi revui obraz a
funkce universitniho archivu a
spojeného s nim musea univer-
sitnich paméatek, kterézto insti-
tuce maji nalézti vhodné a da-
stojné umisténi ve znovuzrizené
paméatné budové Karolina. Prof,
dr. VojtiSek je vybornym znal-
cem minulosti university a
vSech fakt zakladajicich a pod-
pirajicich jeji prava, ktera ne-
unavné vyklada a haji radu let
tiskem i Zivym slovem. Prof. dr.
VojtiSek Fekl v podstaté toto:

Je treba udélati z universit-
niho archivu zivy organ univer-
sitni spravy, ktery soucasné
bude plniti funkci védeckou.
Universitni archiv je dnes ve
stavu provisornim, Bude nutno
dati mu stalého a kvalifikova-
ného urednika (naskyta se tu
jedna z Fidkych pFilezitosti za-
bezpeCiti novou existenci, né-
kterému prislusniku archivar-
ského dorostu) a zariditi pfFi
archivu obvyklou prirucni
knihovnu s literaturou, tykajici
se jednak nasi university, jed-
nak vyvoje a stavu ostatnich
evropskych universit.

Ukolem archivu bude vyda-
vati diplomataF, t. j. vSechny
ddlezitéjsi listiny universitni a
provésti pripravné prace k deé-
jinam university a to vydani jak
védeckého, tak i popularniho
razu s cilem propagacnim.

Nejvhodnigjsi umisténi naide
archiv v upraveném Karolinu
jako podklad a svédectvi préav-
ni souvislosti ve prospéch nasi
university Karlovy.

Universitni museum se teprve
rodi, dnes mu chybi vlastné
skorém vse od zakladu, od mist-
nosti, vitrin atd. az k systema-
tickému sbirani materialu, kte-
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Arch. Jan Kloub:

O stavebnim ruchu a moznostech
jeho rozvoje

V predvalecnych dobéach byl stavebni ruch velmi rdzny. Byla
obdobi znatného stavebniho ruchu a zase témér Uplné stagnace.
Tyto viny mély svlj plvod v celkové hospodarské situaci. Doba
konjunktury znamenala vzdy zna€ny rozvoj stavebniho ruchu,
doba vyrobni a prlmyslové stagnace jeho zastaveni.

V porovnani ke znamym pomérdm povale¢nym, byl stavebni
ruch pred valkou velmi maly. Vétsi vzrlst vykazovala jediné
néktera meésta primyslova. V ostatnich méstech, ba i pFimo
v hlavnich méstech zemskych, nebylo vétSiho stavebniho ruchu.
Mésta se sice zvétSovala, dom0 pribyvalo, ale velmi zvolna.

Jesté mensi stavebni ruch byl na vesnicich. Jediné opét obce
primo souvisejici s pramyslovymi stfedisky vykazovaly znac-
néjsi vzrast, ostatni velmi maly. Ro¢ni pFirdstek domd mohl se
v nich spocitati na prstech jedné ruky. Nékde ovSem, hlavné
v sousedstvi velkych meést, nebo v krajinach zvlasté pfihodnych,
pomohla zna€né vzita jiz touha po stalém letnim bydleni a takto
vznikala cela letoviska.

Svétova véalka prisla v dobé znatné hospodéarské deprese.
Malo se tehdy stavélo a bylo velmi mélo staveb, které se do-
koncovaly po vypuknuti valky. Valka sama znamenala ovSem
naprostou stagnaci stavebniho ruchu, pokud se tyCe staveb
obytnych domu. Stavélo se jediné pro valeény prdmysl a vo-
jenské objekty. | ve velkych méstech, na pf. i v Praze, byl ve
vélce stavebni ruch roven témér nule, obytnych démd a vil po-
staveno ve vélce v Praze pouze nékolik. Ponékud lépe bylo na
venkové, kde vlivem nadbytku penéz upravovany hospodarské
budovy a nové stavény. Ale i zde se stav zhorsil ke konci valky,
nebot nebylo jiz ani materialu ani vhodnych, odbornych délnikd.

Ke konci svétové valky se objevily prvni vyjimecné zakonv
bytové, omezujici vypovédni volnost majiteld dom(. Soucasné
dovoleno obyvati rlizné mistnosti, jichz nesmélo se dfive jako
byt pouzivati.

Konec valky zpUsobil velkou poptavku na trhu bytovém.
Vratili se vojaci, jejichz rodiny opustily stary byt a zily nékde
na venkové u pribuznych, kde bylo moZno spiSe se uZiviti nez
ve méstech. Nyni nebylo kde tyto rodiny znovu umistiti.

NaSe samostatnost pfitahovala mnoho Cechd zahraniénich.
Musili Casto pfrijiti i nedobrovolné, kdyZ nemohli, zejména v Ngé-
mecku a ve Vidni, za novych pomérQ zUstati. Novy samostatny
stat vabil i mnohé cizince. Spole¢nosti, které dosud svoje kan-
celafe meély v cizing, zafizovaly nové kancelafe u nas. Pocet
Urednictva rostl mérou dfive neznamou. Uvazi-li se jesté nedo-
statek zbozi vSeho druhu a z toho vyplyvajici konjunktura pro
vSechny vyrobce i obchody, byly zde dany zajisté neobvyklé
podminky stavebniho ruchu.

Stavebni ruch povale€ny jest skuteCné u nas nevidanym a
pfimo ohromujicim zjevem. V prvnim roce povéalecném nemohl
se ovSem valné rozvinouti, tfebas poptavka po bytech byla ne-
obyCejnd. Vadila tomu predevSim jeSté nedostateCnd organi-
zace Gvérova a neurovnané poméry valutové. Teprve pozdéji
bylo tomu odpomoZeno. Druhou velikou prekazkou stavebniho
ruchu byla nejistota po strance vynosové pro budoucnost.
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Posledni valecna léta zpUsobila znacné zdraZeni potravin a
vdech potreb. Prvni rok povaleCny jesté v tom pokraCoval, a
to vSe mélo za nasledek nebyvalé stoupnuti stavebnich nakladd.
Toto zdrazeni mnohde presahovalo patnacteronasobek ceny
predvéalecné. Mzdy stouply vesmés na desateronasobek. Tim
nebyl by ovSem znemoZznén stavebni ruch, nebot viechno by se
jen pocitalo ve vyssich ¢islech, kdyby zde nebylo néco, co zpUso-
bovalo nejistotu o vySi CinZze v novych, draho postavenych do-
mech a tim c¢inilo pochybnou rentabilitu takového domu.

Byly to zakony o ochrané najemnikl, které neposkytovaly
jen ochranu proti vypovédi, ale zakazovaly i zvySovani najem-
ného. Najemné ve starych domech zlstalo témér predvalecné
a proti ndjemnému, jez bylo nutno poZadovati u novych, draho
postavenych dom(, bylo velmi nizké.

Tato okolnost zplsobila, Ze na nutnou rentabilitu novych
domt do budoucna nikdo nevéril a vseobecné proniklo presvéd-
¢eni, Ze znatna Cast stavebniho nakladu novych domd{ nebude
moci byti pozdéji €inzi zGroCepa a tudiZz vyjde na prazdno.

Podnikani s takovymi vyhlidkami oviem nelakalo, a i kdyby
se byl néjaky cdvéazlivec vyskytl, nedostal na stavbu prosté
avér, nebot’ penézni Ustavy nechtély a ani nemohly vystavovati
poskytnuté hypotéky ocekavanym ztratam.

Bylo nutno, aby zde zasahl stat sam, nebot bytd bylo nutné
potfebi. Tak povstaly prvni zdkony o stavebnim ruchu. Témito
zdkony poskytoval stat veliké vyhody pro obytné domy nové
stavéné. Zarucil se za poskytnuté hypotéky tim, Ze bud na dlou-
hou Fadu let zavazal se platiti prispévek na zaroeni celého
stavebniho nékladu, nebo Ze urcitou ¢ast hypotéky zavazal se
sam urokovati a umorovati.

Za téchto podminek bylo mozno jiz stavéti a béhem kréatké
doby rozvinul se stavebni ruch dosud nikdy u nas nebyvaly. Za
¢trnact rokld zvétSily se nékteré obce témér dvojnasobné. Pres-
ny obraz stavebniho ruchu v 1 1921—1930 obsahuji zpravy
o s€itani iidu.

V celé republice pribylo za tu dobu 547.357 byt Cili 17 57%
drivéjsiho poctu. V samotné Praze pribylo v té dobé 66.378
bytl, Cili 39-72% dFivéjsiho poltu. Tim neni oviem jesté vy-
jddren cely stavebni ruch aZ do pfritomné doby. Jen v samotné
Praze Cini bytovy prirlstek proti dobé predvalecné jiz 80.000
bytl, tedy vice nez polovinu plvodniho stavu.

Tento ohromny stavebni ruch ovsem neodpovidal pfFirfstku
obyvatelstva, ktery zlstal daleko za nim. Jediné tim, Ze po
valce se neobycCejné povznesla bytova kultura, bylo umoznéno
obsaditi tak veliky pocet novych bytd.

Hospodarska krise poslednich let ovSsem také téZce postihuje
kulturu bytovou. Pokles €inzi opét nebezpetné ohrozuje renta-
bilitu novostaveb. Opét jest riskantni stavéti, a to tim spiSe, Ze

Bez opétného radikalniho zasahu nebude mozno oziviti sta-
vebni ruch a dociliti aspon snesitelné zaméstnanosti. Nyni jest
ovSem zcela jina situace, neZz po vélce. Tehdy byl nadbytek
uchaze¢ll a témér zadné volné byty. Nyni jest volnych bytd,
i téch nejmenSich kategorii, velmi mnoho, neni vSak dosti téch,
kdoz, by byt hledali. Musi tudiZz prostredky, jimiz se ma sta-
vebni ruch opét povznésti, byti odchylné. Nové ngjemniky lze
ziskati jediné zruSsenim ochrany najemnik(. Néasledek by byl

nejen obsazeni volnych bytl a poptavka po novych, ale také
znacny stavebni ruch pfi opravach starych byt a domd, v nichz
se nanjnoze bydli jiz 20 let bez jakychkoliv oprav.

Ma-li se potirati nezaméstnanost a podporovati stavba no-
vych budov, musi se zajisté uciniti to, co jest skute¢né acinné.
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ry z velké Ccasti je v majetku
university.

Jsou to na pf. obrazy 34 Ces-
kych panovnikd a arcibiskupU
(kteri byli kancléFi university),
rukopisy, prilezitostné tisky,
jako vyhlasky, pozvanky rekto-
rd, které jsou po strance gra-
fické velmi zajimavé, obrazejice
v sobé vyvoj od 18 stol., jsou
to pamatky na ¢innost vyznam-
nych profesorll (hlavné rekto-
rt), které by se mohly instalo-
vati pestrym a zajimavym zpQ-
sobem jako interiéry atd., aby
podavaly uceleny obraz nejen
jejich dila, nybrzi i prostfedi
v némz Zili a tvorili. Museum
nebylo by pFirozené néjakym
uzavienym celkem, ale stale po-
kraCujici a doplihovanou sbir-
kou. Do musea by prisly téz pa-
matky, které jsou jeSté dnes
v rukou némecké university,
jako insignie, stara pecetidla,
staré obrazy a j. a nékteré véci,
které ma strahovskd knihovna
nebo VefFejna a universitni
knihovna, jejiz Feditel dr. Emler
dal jiz pofiditi soupis téchto pa-
matek.

Sprava musea byla by s po-
¢atku slouCena se spréavou
archivu.

Obé instituce, takto vybavené,
mohly by pak pracovati plnou
mérou ke cti naSi staroslavné
university Karlovy a celého na-
Seho néaroda. ~ J. S.

Viktor Dyk pro C. T. K. ne-
existuje. i
_ Nejakou dobu provozuje jiz
C. T. K. spolu s RadioZzurnalem
roztomilou hru, pFi niZz jeden
partner o druhém tvrdi, Ze za
jeho projevy nemize, ponévadz
pry nema do jeho véci co mlu-
vit. Souhra této dvojice nedo-
sahuje sice vzoru podle néhoz
se Fidi (komiterna: vlada S. S.
S. R.), ale prece jen umoznuje
v mnoha pFipadech jednomu
Clenu dvojice, aby se dostal
z neprijemné situace trikem,
na ktery chceme upozorniti
drive, nez dame této dvojici
moznost, aby ho, jak se sama
domnivA — Uspésné pouZila.
Fakt je, Ze nedéIni vecCerni
hlaseni zprav C. T. K. (pripad-
né RadioZurnalu) védélo o kde
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jakém podniku, i o tom, Ze
v Laznich Podébradech byl po-
lozen zakladni kamen k pomni-
ku BedFicha Smetany, i o tom,
Ze p. rada Richter jel Mochov
0 13 vt. lIépe neZ pred 30 lety,
ale zapomnél uplné, Ze na Mél-
nice za Ucasti celého kraje byl
odhalen pomnik Viktoru D y-
kovi. Prejeme p. Richterovi
jeho svéZest, prejeme mu, aby
za dalsi desetileti jel Mochov
jesté o nejakou tu vterinu lépe,
ale hlavné prejeme C. T. K.
(pfipadné Radiozurnalju), aby
si pro vybér svych zprav vzal
trochu objektivnéjSi méritko.
To, ze pred slavnosti strcila
C. T. K. (pfFipadné Radiozur-
nal) hlavu do pisku, nezmensi
ani vyznamu slavnosti, ani ne-
ubéfe slavy dilu Dykovu, ale
dokaze konec koncl jen, ze C.
T. K. (pfip. Radiozumal) za-
slechla zase jednou ,hlas svého
pana“ a spocitala si, ze Dyk byl
také stranikem a hlavné stra-
nikem téch, kdo jsou dnes mi-
mo koalici. 2.

Dokon¢i Domin své dilo?

Zékon €. 135 Sh. z. an. zr.
1920, jemuz bylo dopfFano toho
Stésti, Ze je provadén aspon na
pokraCovani — tfeba se ctrnac-
tiletou prestavkou (nebot kolik
zdkonl nebylo provedeno vi-
bec?) — je opét v nejisté situ-
aci: zUOstavaji dosud neprove-
dena ustanoveni neméné zavaz-
na nez byla intabulace Karoli-
na — a obdobi rektoratu Domi-
nova se chyli ke konci. Je pfi-
znatné pro naSe pomeéry, Ze
z této okolnosti musime dovo-
zovati ohroZeni Cinnosti, jez je
Ukolem kazdého rektora a ni-
koliv jen urcité osoby. PFi zna-
mé pomalosti UFedniho aparatu
— ktery lze podle libosti jesté
vice zpomaliti — neni nadgje,
Ze se rektoru Dominovi v jeho
dosavadnim obdobi podafi pro-
saditi i pFi nejvétSim asili ze-
jména ustanoveni § 5. zminé-
ného zakona, o dokonceni sbi-
rek a provedeni restaurace Ka-
rolina. ani nemluvé. A jestli-
Ze tfinact Dominovych pred-
chiadcii v rektorském Gradu
dovedlo byti Ihostejnymi (Ci jak
to nazvat?) Kk universitnimu
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| kdyz stat bude poskytovati zase néjaké garancie pro sta-
vebni druZstva a snad i Urokové prispévky, nepodniti tim vse-
obecné stavebni ruch, nebot budou chybéti najemnici, ty lze
opatfiti jen zrusenim ochrany najemnik( ve starych domech.

Pokud mUze stat vénovati v nynéjsi tézké krisi néjaké fi-
nancni podpory stavebnimu ruchu, mélo by to byti na stavbu
bytd pro osoby neschopné vlbec platiti ¢inzi, Cili méla by to
byti podpora na placeni inze, nikoliv na stavbu.

Kdo stavi, tfeba ve druZstvu, neni nemajetny a je-li mimo
to schopen jesté platiti rotné urditou ¢inZi, mdzZe si najmouti
byt v kterémkoli novém domé a nemusi sam podnikati stavbu
se statni podporou.

Soukromy stavebni ruch nastavi dosti bytd, bude-li jen ¢a-
steCna zaruka, Ze se obsadi a Ze ti, kdoz byt vezmou, budou
také platiti Cinzi.

Stavebni ruch potfebuje tudiz hlavné dvé véci: zruSeni
ochrany najemnik( a statni podporu na ¢inZi osobam neza-
meéstnanym, nejsou-li schopny ji platit. To ostatni pfrijde jiz
samo.

J. Svihovsky:
Vzestup a pad Vojtécha Hlavace

Pokracovani.
J. Stat a strany po prevratu. — HlavacCova cesta
k moci. — Rozchod s Annou a novy snatek s Irou
Glanzovou. — Pred cilem.

O Hlavacovi nemize historik jeho Zivota Fici, Ze se k své-
mu vytéenému Cili ubiral, on k nému bézel, stale Uporngji a
Upornéji, zrychluje tempo, pomahaje si hlavou a lokty. Byl to
po valce dravy finish, napadny i v dobé, kdy se lidé pFestali
mnohému divit. DneSni smysleni zménilo se v mnohém od dob,
kdy se pred padesati léty rodil tento stat, proto, abychom
porozuméli této neobvykle rychlé cesté k moci, je tfeba pre-
deslati této Casti kapitoly aspon struc¢né vyliCeni nékterych
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pFicin, které umoznily Hlavafovi — a ne pouze jemu — Zz&-
vratnou kariéru.l)

x) V nasledujicich Fadcich, vénovanych nékterym zjev(im p¥i bu-
dovani nového statu, opirdam se ¢asto o Novaklv spis ,Budovani statu*.
Jan Novak, ne zcela 25lety historik, psal prvou versi svého dila, upo-
minajiciho svym nazvem na praci Ferdinanda Peroutky (vydanou asi
v téze dobé 1933—31f), po vecerech, za hroznych obtizich existencnich,
shanéje po cely den nejrznéjsi i manuelni praci, kus chleba do Ust. Je
znamo, ze jeho dilo setkalo se u jedné casti verejnosti s prudkym odpo-
rem, u druhé s nadSenim, stale rostoucim. PFi¢inou toho bylo bezohledné
ostré osvétleni fakt, ktera byla dosud zpracovana ad usum nékolika vid-
¢ich osob, odvaha a upFimnost, se kterou nevahal vyvoditi z téchto fakt
zavéry, ke kterym oportunistic¢ti historikové nechtéli dospéti. Je pravda,
Ze prva verse Novakova ma cCetné nedostatky: jednak pFistoupil tehdy
k jeSté prilis Cerstvym udéalostem, nedavaje jim Casu dozrati pro péro
historikovo, jednak nemohl si jesté opatfiti tolik pramen(, které byly
k disposici jinym historik(m, téSicim se pFizni oficielnich Ginitell, ktefi
se hovorné s nimi sdileli nejen o skutecn& fakta, nybrz i o své osobni
dojmy a nazory na nékteré — téz zemrelé — UCastniky prevratové doby.
Proto druhé vydani Novékova dila, vySlé o deset let pozdéji, rozmnoZzené
o mnoho nového materidlu a opravené, je spolehlivéjSim pramenem, byt-
né jiz psanym s takovym Zivelnym zanicenim pro zpracovavanou latku
a s takovou Uto€nosti, jako vydani prvé, které zobrazujic a vykladajic
doZivajici epochu pomahalo vlastné tvofiti epochu novou, tu, v niz Zi-
jeme. (Pozn. aut.)



Modra revue

Novy stat budovan byl za vzristajici samovlady politic-
kych stran, samovlady, ktera za patnact let trvani republiky
dostoupila miry, do té doby bezpfFikladné a dnes uZ zcela nepo-
chopitelné. Ferdinand Peroutka ve svém ,Budovani statu“ na
str. 20 podotyka, Ze zvoli-li si nékdo jednou za pFedmét studia
nadvladu stran v ¢sl. republice a pfFisné, Casto nesnaselivé
uplatfiovani principu stranického, bude musit, patraje po pfFi-
¢inach a vzniku tohoto politického mravu, vratiti se az k zalo-
Zzeni Narodniho vyboru, kdy byla po prvé dana stranam ves-
kerd moc a prohlaSeno, Ze narod se zaklada na stranéach, jako
bylo pozdgji prohlaSovano, Zze na stranach se zaklada stat a Ze
v8e, co pro strany se déje, pro stat se déje. Zajimavo, Ze pocet
téchto stran, podilejicich se sobecky o moc a vsechny vyhody
z ni plynouci, se postupem doby menSil, az pred padem rezimu,
vladla vlastné strana jedna, poctem clenstva nejsilngjsi, za pfFi-
zodpovédnost za tuto situaci nesla druha poCtem nejsilnéjsi
strana, jejiz program opiral se o svétovy nazor, jiz vSude ve
svété doZivajici a ktera proto ,citic, Ze ji vychvalovany ostrov
zdanlivého klidu a pofadku a nespravné chapané demokracie,
stava se rychle Helgolandern, drobicim se kus po kuse, kf¥eco-
vité ulpéla na vladni moci, ktera byla elixirem jejiho Zivota‘*“.2)

Jen Novak popisuje podrobné tehdejSi stranické Utvary,
Cteme u ného s podivenim, Ze staly se byrokraticky a hierar-
chicky vybudovanymi celky, Ze voliCové nevytvareli jiz strany,
ale strany vytvarely si voliCe a to pomoci protekce pri obsazo-
vani mist, subvencemi jednotlivedm a druzstvim atd., kratce
opanovanim témeér vsech zakladl, na nichZz bylo mozno zaloziti
existenci ob&anl, nebo aspon ji usnadniti. ,Zdalo se,“ pise
Novak, ,ze v této republice vSechen organicky zivot umoznuji
jen politické organisace, pfFirozengé, Ze hlavné ty, které jsou
pravé u moci. Talent, studie, pile, zdravi, odvaha, staly se pod-
Fizenymi faktory v Zivotni draze kazdého, nedovedl-li se vy-
brati v€as vhodnou a ucinlivou politickou stranu. Zdalo se, ze
bude nutno uzavfiti poradny pro volbu povolani a otevfiti pro
mladou generaci poradny pro volby politické strany.“3) Mlady
muZ, nebo mlada Zena, kteri poznali, Ze vstup do Zivota vede
kancelaremi privilegovanych politickych stran, seznali brzy
dale, Ze jako u nespravné organizovanych a Fizenych (radd
existuje obfan pro Ufady a ne naopak, tak u politickych stran
je voli¢ pro strany a ne naopak. Ceskoslovensky obé&an-voli¢
nebyl zajisté svymi stranami veden k tomu, aby si uvédomil,
Ze ma svobodu vile. Vedeni strany nabidlo mu zavaznou kan-
didatni listinu, poslance posilalo do zakonodarnych sborl ve-
deni strany a byli pridrzovani k poslusnosti reversy. Tehdy
jesté vlastni minéni u poslancd, projevené samostatnym postu-
pem na parlamentni pldé, zejména pfi hlasovani, mohlo uka-
zovati — podle klasického jiz réeni — na pohnutky nizké a
necestné a strany se odvolavaly k volebnimu soudu a ne k sou-
du voli¢l. Byly zajisté dvé zakonodarné komory, ale jejich pU-

s) J. Novak, 2. vyd. cit. sp., str. 99.
3) J. Novak, cit. sp. str. 100.
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zédkonu, pravem se obavame,
Ze sotva se najde i nastup-
c e v tomto ohledu rovny Domi-
novi. Za téchto okolnosti se do-
mnivame, Ze nejvhodngjSim a
““““““ reSenim
této situace by bylo, kdyby
rektor Domin ve svém
uUradé aspon jesté na
pristi obdobi setrval.
Jestlize mlze byti rektorem
prazské némecké university né-
kolik let po sobé taz osoba,
pro¢ by tomu nemohlo byti i
v pripadé Dominové? Je pocho-
pitelné, Ze by to vyvolalo roz-
ruch a odpor na strané levice a
Némcl (ejhle! — jak jim to
slusi pohromadé), avsak ditéti
se vezme n0z i kdyZz KFici! —
Z&kony provadéti prislusi Cle-
nim vlady. V tomto prFipadé
tedy ministru Skolstvi a narod-
ni osvéty. Proto Dominovym
predchidcim lze vytykati spis
nezajem neZz neplnéni povinno-
sti. Ai tu nezajem byl snad
vic oficielni nez opravdovy.
Bylo by velmi zajimavym zjis-
titi, kdo vSichni usilovali, aby
se v Ceskoslovensku ceskoslo-
venské zakony neuskutecnova-
ly. Ceskoslovenska verejnost ni-
kdy nezapomene, Ze se — tre-
bas hodné pozdé — naSel rek-
tor, ktery mél dosti odvahy
proti témto postrannim vliviim
se vzeprit. Je opét na Ceskoslo-
venské verejnosti, aby se pricCi-
nila o to, aby rektoru Domino-
vi byla dana dostatecna prilezi-
tost k Uspésnému  dokondeni
dila. Reb.

Volnost poslaneckého manda-
tu, ale ve Francii.

Po kongresu francouzskych
socialistli, kde nastala roztrz-
ka, ktera vedla k vytvoreni no-
vé strany neosocialistické, na-
stal rozchod i v druhé vyznac-
né strangé, radikald, kteFi po
kongresu v Clermont-Ferrandu
tvoFi v téchto dnech dvé stra-

n -

Priklad téchto stran je velmi
poucny, nebot ukazuje, jakou
volnost poskytuje poslanci
mandat, zbaveny zavaznosti
dané reversem a vazany jediné
odpovédnosti voliCi, resp. ve-
Fejnému minéni.
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vodni vzajemny vztah a funkce byly praxi a ¢asem setfeny, ne-
poznalo se Castéji, kde je vice stari a pasivity. ,Nejpatrnéjsi
a nejstalejSi znamkou rozdilu mezi nimi bylo, Ze poslanecka
snémovna stala u vody na pravém bFehu Vitavy, kdezto senat
nalézal se v levé Casti mésta, jak to — snad bezdéky char-
akterisoval kterysi oktavan, kdyz ve svém pojednani o €sl.
zakonodarnych sborech zacal svlj Ukol timto uréovanim jejich
mista.4)

Strana popularni a socialni, strana Hlavacova, zaslouZila
se vynikajicim zplsobem o tyto poméry. Jeji zrod udal se pry
za jistych zndmek duchovni ménécennosti, jak Stiplavé prauvil
0 ni muz, ktery ji zajisté dobfe znal, nebot stal ji velmi blizko,
zapomnél dodati, Ze spiSe jeji dalSi trvani neslo tyto znamky.
Nedostatek ducha ji vSak nikdy nevadil, naopak. Rostla stale
a tézila z kazdé situace politické, ponévadZ vyjadrovala ne-
ménné a popularni povahové rysy naseho lidu, zejména t. zv.
drobného Clovéka, jeho povrchnost a lenost duSevni, jeho krat-
ce trvajici vznétlivost pro néjaké heslo, nebo nehlubokou ideu,
jeho stadni instinkty, jeho kratkozraké sobectvi a starost
o vlastni mali¢ké blaho. Tato strana musila trvat pokud se
mohla zachytit o tyto povahové stranky naroda. Jeji neurcitost
programu byla programni i taktickou, co by jinou stranu za-
bilo, ji ozivovalo. Jeji posice byla pevna, ponévadz jeji ideova
zakladna se stale ménila, byla to zakladna skorém neohrani-
¢end, nebot pohybovala se od idey nacionalismu k internacio-
nalismu.

Tato strana v dobé prevratu napjala zkusmo plachty; kte-
rym smérem zaval prudceji vitr, tim smérem se jelo. Vitr val
zprava nalevo, udrzoval se tedy tento kurs, citlivé ruce vSak
stale trfimaly kormidlo, mohla pFijit nutnost zajeti vice do
stfedu i napravo zaboCiti mozno.

Po valce se strana rozpjala, s rostoucimi Fadami vojakd,
spotiebovala i vice vlidcl. Vojtéch Hlava¢ poznal svij okamzik.
To, co dosud bylo, byl jen kratky rozbéh, preruSeny klopyt-
nutim. Obohacen zkuSenostmi valky a zajisté i svoji Cinnosti
zasobovaciho podddstojnika, vratil se mezi prvnimi k pocat-
kim mirové prosperity. Valka smazala vétsi poklesky neZli byl
jeho, ostatné v ¢inorodém ruchu nezbylo €asu na reminiscence,
na obzoru objevili se novi, mladsi vidcové a ti neméli Casu
starati se 0 minulost. Hlavac¢ zase postoupil od sazeCského stol-
ku k redakénimu, ukézal svoje organisatorské viohy v nejkras-
néjSim svétle a zanedlouho mohl mluviti jménem lidu nejen
v Ustfednim organu strany, nybrz i v parlamentg.

4) J. Novak, cit. sp. str. 101

ZaSlete predplatne!

Modra revue

Kdyby se u nas, pri tuhé
stranické discipliné vibec moh-
lo stati, aby se dvé tak dulezité
politické strany rozstépily, ne-
mélo by to v parlamenté vlbec
ohlasu, zejména pak ne pro cel-
kovou politiku, ponévadZz ad
nutum by volebni soud zbavil
odpadliky mandatt. Odpadli-
ctvi ve strané neznamena vzdy
rozvrat a naSe poznamka ne-
chce dokazovati, ze by drobeni
stran bylo vzpruhou politického
Zivota, ale chce ukazati jen na
to, Ze nezavislost poslance na
strané dava mu teprve pravou
politickou svobodu, bez niz je
v parlamenté jen automatem a
u voli¢d nastrojem intervenci.

z. z.

Valnd hromada Klubu Modré
revue.

Klub Modré revue byl vyvolan
potrebou sdruZiti vSechny pra-
tele naSeho Casopisu a stoupen-
ce myslenek zastavanych Mod-
rou revui. Diskusni vecCery, kte-
ré usporadal pFipravny vybor
Klubu plné prokézaly opravné-
nost existence tohoto strediska.

V pondéli dne 7. kvétna t. r.
konala se ustavujici valna hro-
mada Klubu Modré revue, na
které byl zvolen pFedsedou
JUDr. Zavi§ Zeman, mistopred-
sedou JUDr. Karel Vanék, jed-
natelem PhDr. Jaroslav Sveh-
la, pokladnikem Jan Réiszman,
Cleny vyboru JUDr. Pavel Ka-
vanek, Ing. Frant. KotSmid.
PhDr. Josef Matousek, nahrad-
niky Béla Vesela, Ing. arch.

Alfréd Piffl, revisory PhDr.
Karel Krej¢i a JUDr. Zdenék
Mollik.

Predseda Klubu Dr. Zeman

naznacil smérnice c¢innosti Klu-
bu. Pak promluvil posl. JUDr.
Josef Matousek na téma: ,Jak
se u nas osveédCila snaha ze-
statinovat soukromé podnikani.*
Jeho pozoruhodny projev vyvo-
lal Cilou debatu.

Konec korupce.

.Korupce politickych stran
dnes mizi, protoZze neni uz z ce-
ho krast.* 5

Karel Jise (Ceské Slovo), na
diskusnim veceru v klubu ,,PFi-
tomnost*®..



Knihy

Joseph Roth: Pochod Hadeckého. Nakladatelstvi
Sfinx — Evropska knihovna. Prelozil Josef Vrbata.

Po preCteni romanu nemusime se diviti, Ze tato
kniha byla v lofiské sezoné nejctenéjSi knihou v Né-
mecku. Je to vlastné historie tFi jednotlivcd jedné ro-
diny, ktera za hrdinny ¢in prvniho, o kterém se mluvi,
byla povySena do Slechtického stavu ve starém mocnar-
stvi rakouském a tak byla pfFijata do celé, uz tenkrate
Spatné jdouci maSinérie, ktera jiz vlastné pred svéto-
vou valkou doklapala. Zacina se s bitvou u Solferina,
kde mladi¢ky ddstojnik zachranil cisafe a od ného za
odménu byl povy3en do $lechtického rodu. Dustojnik,
pochazejici ze selské chorvatské rodiny, ma vzitou ne-
smirnou viru v pravdu a pravda je pro ného to nejvyssi,
co existuje. Pro mensi lez, s kterou souhlasi i sam ,,ci-
saf pan", se i s mocnafem rozejde, vystoupi z vojska a
svého syna da studovati prava. K vojsku se dostane az
jeho vnuk, ktery ma mnoho vlastnosti po dédeckovi a
celkem se mezi rakouské vojsko vibec nehodi. On
ukonéi kariéru, jeho dédem tak slavné nacatou tim, Ze
< vojska odejde a vrati se tam, odkud jeho déd vysel,
k selské praci. Osudy téchto t¥i zastupcl jedné rodiny
jsou Uzce spiaty s osudy FiSe rakouské, nebot vsichni
tfi se citi byti jejimi soucastkami, které zapadaji do
celé stavby jako malé, ale dilezité Castecky. Zajimavé
a velmi vystizné je liceni stavu rakouské armady v riz-
nych garnisonach, kde se vSech stran se ztmeluje, co
pfi nejmensim narazu se musi bezpodmine€né rozpad-
nout v prach. Psychologické postfehy J. Rotha o du-
Sevnim rozpolozeni vojenské rakouské elity jsou pfi-
znacné pro cely stav a.pfispivaji nam k vysvétleni, jak
stat s pomérné dobrymi chancemi, podporovany tak sil-
nou armadou, Uplné podlehl.

Presto, Ze autor li¢i vétSinou vojenské prostredi,
je velmi vybiravy v obratech, cela kniha je psana velmi
svéze. Zajimava namétem a provedena dobrym slohem
upouta kazdého pfritele dobré knihy. B. V.

Willa Cather: Farmar rosicky. Topi¢ — Bilé knihy,
cena 26 K¢. Prelozila L. Weinfurterova.

Jako ve svych predeSlych dilech i tentokrate se-
znamuje nas Willa Cather s intimnim Zivotem americ-
kych obéanl. Na rozdil od vétSiny americkych spisova-
tel vypravi o zivoté v malych méstech a mésteckach,
predvadi Useky rodinného Zzivota, Useky Zivota jednot-
lived. Svym jemnym a vybiravym slohem li¢i ve tfech
povidkach denni zivot, skoro vSedni, jedné farmarské
rodiny, plvodem d&eské, ktera Zije idylicky ve svorné
pospolitosti, coZ je poruSeno smrti hlavy rodiny. Podle
této povidky ma i cela kniha nazev.

Druhéd povidka je vysekem Zivota staré Zeny, mat-
ky a babicky, kterd pfi doprovazeni dcery zivotem do-
stala se do horSich pomérd a vyCerpana praci pro ro-
dinu a starostmi, usmifena a skoro opusténa v tak
cetné rodiné odchazi z tohoto svéta starosti.

Ve tieti- povidce kresli dva pratele, rlizného zamést-
nani, Gastec¢né i rdznych zvyk( a povah, ktefi pres to
Vse jsou nejlepSimi druhy a velmi dobfe se shoduji i do-

IAuji.

P {Nilla Cather ma smysl a jemny postfeh pro zZivot
lidi, a i v zdanlivé nejvSednéjSich Zivotech najde néco
zajimavého, skoro se mUlze f¥ici i romantického, co je
Casto schovano pod drsnou slupkou. VSe poda feCi vy-
brouSenou, ale vzdy pFirozenou, bez vselikych prikras.
Jej' knihy se Ctou jako nejlepSi béasnicka dila, je to
hudba slov. Cesky preklad velmi vystizné reprodukuje
original. B. V.

Vas vlas bude zachranén,

budete-li pouzivali k vlasové |éCbé preparatu

Sebo-Venfu ra

Vyrobek Olivovy léekarny

K dostani v Praze: Adamova lékarna, Vaclavské nameésti a ,u Spasitele ", Praha Il., VySehradska 22.

SLOVENSKA VINA

vSech druhG ma na skladé firma

JOSEF SPITZ ERl velkoobchod vinem,

Praha X, Kralovska tf. Velkosklepy Horni Pocernice.



PRATELUM MODRE REVUE!

Z A DAME Vas, ktefi sledujete naSi praci a souhlasite s naSimi smérnicemi:
pomozte MODRE REV DI v jejim usili ZU zlepSeni poméru, za
vytvoreni silné narodni a socialné spravedlivé republiky — statu
narodni sily a prace.

Opory verejného minéni potrebuje kazdy boj, tim spise financné
nezavisly casopis mladych nacionalistu.

Ziskejte MODRE REWVUI nové predplatitele, sdélte nam
adresy svych znamych, jimz zaSleme ukazkova cisla a plan
MODRE REVUE na reformu Uustavy.

UJISTUJEME: (\VVase pochopeni posili nas boj a umozni stalé zdoko-
nalovani MODRE REVUE.

REDAKCE A ADMINISTRACE MODRE REVUE.

Zde o«dstFihnél , nalepte 30 lial. znamku a zaSlete jako tiskopis.

PrihlaSuji (se) za predplatitele Modré revue,
Ctrnéctideniku pro politiku, kulturu a hospodérstvi.

Jméno;

ZamestNani:......cccccviiiiiiicciecieies e Ad ministrace.

Adresa : : MODRE REVVUE

ZasSlete ukazkova Cisla a plan Modré revue na
reformu Ustavy na tyto adresy:

PRAHA 11,

Liitzowova 8.

podpis.
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