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V Praze dne 15. Cervna 1934

MenSiny ve staté narodni sily a prace.

Pfiznavame, ze jsme byli prekvapeni Cetny-
mi komentari némeckého tisku v Ceskosloven-
sku, Kkteré se objevily po uverejnéni naseho
planu statu narodni sily a prace. Mnohé z nich
stejnym znénim a Upravou ukazovaly, Ze byly
dodany soucasné Ustfedni tiskovou sluzbou, ale
to nic nezmensuje na zamu, se kterym pravé
Gstfedni politickd mista naSich Némct( véc sle-
dovala. V téchto komentarich byly sice sympa-
ticky pfijimany nékteré zmény Modrou revui
navrhované, hlavné pfeména senatu, ale konec-
né stanovisko bylo naprosto zamitavé. D0vody
byly nacionalni a vychazely z kritiky nového
postaveni menSin v Ceskoslovensku, které my
zadame.

V mravni a politické tradici Ceské a sloven-
ské lezi, Ze u nas nemohlo byti od pocatku reci
0 néjakém potlacovani menSin jinych narod-
nosti. V naSem pfipadu nebylo skute¢né roz-
dilu mezi tim, co se hlasalo v dobach nesvobody
a co se uplatiovalo v samostatném staté. Ne-
délali jsme vi¢i mensinam politiky, kterou jsme
dfive sami odmitali. Je to tim pozoruhodnéjsi,
Ze chovani Némcl a Madar( proti nasemu na-
rodu za valky a velmi konkrétni hrozby pro pfi-
pad jejich vitézstvi byly by jisté v jinych po-
mérech nutné vyvolaly ostrou reakci skute¢nych
vitéz(. Nechceme posuzovat, jak dalece toto sta-
novisko bylo dano obecnym popfevratovym mi-
nénim, Ze koncem valky pocina zcela nova éra,
ze které neni navratu k starym pomérdm a
zpUsobdm mysleni. Zjistujeme prosté, Ze pres
hrichy prfed- i valeCnych let byla s Ceskosloven-
ské strany vile jednati s men$inami naprosto
spravedlive.

Za takového rozpolozeni mysli nebylo ani po-
trebi, aby nam byly mezinarodné — v mirovych
smlouvéach ukladany zavazky ochrany men-
§in. Tyto zavazky byvaji ku podivu ¢asto zdi-
raznovany tam, kde se mluvi u nas o poméru
k mensinam, spiSe od Cechll nez od Némcl. To
souvisi zfejmé se zakofenénou naivni Uctou
k mezinarodnim smlouvam, které u nas se za-
chovavaji do posledni litery €asto vice nez vlast-
ni zakony. Mnoho lidi jako by nevidélo, jak
otazka zachovavani smluv formalniho a mate-
ridlniho je postavena denné proti sobé a jak

mnoho statl klidné nedodrzuje svych zavazkd
s chladnym vypoctem, Ze v pFipadé stiznosti do-
stane se z nemilé situace za pomoci svych spo-
jenct oblibenymi prtahy a kulatymi diploma-
tickymi formulemi. Je jisto, ze az dosud nepo-
staCily tyto zaruky k ochrané mensin nikde, kde
nebylo dost vlastni ochoty tuto ochranu prova-
dét. Ceskoslovensko nepatfi jisté mezi staty,
které ve svych zakonech a hlavné v jejich pro-
vadéni Sly pod své mezindrodni zavazky. Pravé
paopak. Davalo mensindm mnohem vic neZ k to-
mu bylo teoreticky nuceno.

Nevyhoda tohoto postupu, ktery vedl k uza-
konéni velmi nizké hranice 20% mensSinového
obyvatelstva pro uplatfiovani jejich jazykovych
prav, byla zjevna nejenom v jistém petrifiko-
vani narodnostnich pomérl predprevratovych,
ale zvlasté se ukazala od chvile, kdy vztah men-
Sin k vladnoucimu nérodu a statu zacal se utva-
feti podstatné jinak neZ se predpokladalo. Zvla-
Sté Némci brzo po pocate¢nich obavach jako by
nebyli vidéli a ocenovali své priznivé postaveni
v Ceskoslovensku na rozdil od osudu menSsin
jinde. Protistatni propaganda nachazela pravé
v nich velmi Zivnou pudu a byla dlouho posilo-
vana netecnosti statni spravy.

Ale jesté druha okolnost plsobila malo na
podporu spravnosti dosavadni naSi menSinové
politiky. Bylo ocekavano, Ze naSe nakladani
s menSinami v Ceskoslovensku bude kvitovano
vdééné u sousednich narodl a najde odezvu
v obdobném chovéani v0G¢i naSim mensindm
tam. ZkuSenost byla pravé opacna, zvlasté po-
kud jde o Madarsko a Slovaky v ném Zijici. Za-
tim co u nas se zfizovala madarskd védecka
spolecnost z penéz statnich, nebyl v Madarsku
povolen ani jediny vesnicky kulturni spolek se
slovenskou jednaci Feci.

Neni divu, Ze za téchto okolnosti se sympa-
tisuje také u nas s polskym pozadavkem, stale
ve Spolecnosti Narodd uplatiiovanym, aby
ochrana menSin byla rozSifena na vSechny ¢len-
ské staty a nebyla jen zavazkem nékterych.

Nebudeme asi daleko od pravdy, tvrdime-li,
ze prehnana ohleduplnost k Némclm byla v Ces-
koslovensku vysledkem smysleni starSich gene-
raci, které byly zvyklé vidéti vzdy v naSi né-
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mecké mensiné soucast imponujiciho velikého-
naroda némeckého. My ovSem, ktefi jiz pocita-
me se samostatnym Ceskoslovenskem jako
s danou skute€nosti, pohlizime také na némecké
obCany daleko stFizlivéji. Nemize nam ujit, Ze
nasSi Némci jsou kulturné velmi pozadu za Fis-
skymi, rakouskymi a Svycarskymi. Jejich spi-
sovatele a umélce, ktefi znamenaji cenny pFinos
pro némeckou kulturu, je mozno spocitat na
prstech. Nékolikrat jsme poukazovali v M. r,,
Ze naSi Némci nedovedou si ani zjednat vahu na
némecké université prazské. Také v politice ne-
vidime u Némcl v Ceskoslovensku 7adné pi-
vodni invence, jen imitovani toho, co se d
v sousedstvi. Jeding v pramyslu zachovavaji si
své historické lepSi postaveni proti statnimu na-
rodu, ale také tato drzava se droli. PFipocte-
me-li dale populagni Ustup Némcl u nas, vidime,
Zze dnedni generace nemaji priciny k takovému
ocenovani némecké mensiny, jaké se provadélo
drive. PohliZeji na ni pravé jen jako na men-
Sinu v Ceskosl. a nezasazuji toto posuzovani do
rdmce poméru k némeckému narodu jako celku.
Z téchto skuteCnosti a uUvah vySel navrh
Modré revue, aby hranice pro uplatiiovani prav
mensinového jazyka byla zvySena z 20 na 30
obyvatelstva a poZadavek reciprocity vzhledem
k nakladani s naSimi menSinami jinde. Stat na-
rodni sily a préace, ktery chceme ve svém planu,
vyZaduje posileni postaveni statniho naroda
aniz se dotyka spravedlivych zamd mensin.
Vychazi ze skutecnosti, Ze na konec stat muze
se za vSech okolnosti a krisi spoléhat jen na
vladnouci ceskoslovensky narod a Ze uplatnéni
jiz jedné tretiny jiné narodnosti je kvota na-
prosto odpovidajici Uzkostlivéemu pojiméni na-
rodnostni spravedInosti.

Jan Reiszman: V zaplav

Pompésni volba presidenta republiky spo-
jena s politickym klidem a bezpe€nosti Ustavné
zarucenou, debaty o zménach Ustavy a voleb-
niho Fadu, dosti citelné hospodarské zlepSent,
které nemohlo se nakonec vyhnouti naSemu
stdtu a v neposledni Fadé nedavné naSe spor-
tovni uspéchy na mezinarodnim kolbisti, to vse
mohlo byti velmi vitanym a bez vlastniho usili,
témér s nebe spadlym, blahodarnym Ccinitelem
pro posileni nasi koali¢ni vlady. V koali¢ni bez-
radnosti mohlo znamenati dosti dlouhé obdobi
uklidnéni vefFejnosti a odpoutani jejiho zajmu
od statnich otdzek hospodéarskych, vnitfni vy-
feSeni spord a pripravu dokonalého, rychle pro-
veditelného planu.

To bychom vsak nesméli znati své politické
strany. Ani v dobé nejhorSi hospodarské si-
tuace nedovedly odlozZiti své sobecké stranické
zajmy. Jak by tak mohly uciniti v dobé, kdy
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Rekli jsme jiz, Ze namitky proti nam jsou ku
podivu spise od prFislusnikd vlastniho naroda
nez mensin. Opravme ponékud ten podiv. NaSe
verejné minéni vytvarelo se donedavna tak své-
raznym zplsobem, Ze ani na tomto stanovisku
neni nic vyjimecného. Byli jsme ovSem zaraZeni,
Ze i agrarni ,,Brazda“ nas oznacila za chauviny.
Jinak pozoruhodné jest namitka, Ze chceme roz-
vifeni narodnostnich spor(l a rozbiti zdarného
souziti, které si v poslednich mésicich zdejsi
Némci k nam vytvorili. Pravé ta opozdénost je
nam ddvodem, abychom posuzovali také zdar-
nost silné skepticky. Vadi nam totiz, Zze bylo na-
lezeno teprve, kdyz urcité némecké strany
v Ceskoslovensku vidély nasilny zanik pfibuz-
nych stran v FiSi. Neni to tedy sklonéni se a
sympatie k Ceskoslovenskému statu, jako spiSe
priklonéni k zemi, ktéra jim umoznuje politic-
kou existenci.
nova uprava mensinoveho postaveni méla by
pro Ceskoslovensko nepfijemné mezinarodni na-
sledky, dokonce konflikty. Tato these visi ve
vzduchu, neopfena zadnou zkuSenosti z mezina-
rodnich stykd. Naopak, kazdodenni zkusenost
nasvédCuje, Ze zahrani¢ni politika se orientuje
zcela neodvisle od téchto véci. Vadilo snad spo-
lupréaci italsko-némecké, Ze Itélie odnarodnuje
jihotyrolské Némce? Tedy také zde, jako u nas
velmi Casto, imputuje se mezinarodnim stykdim
néco, co v nich zjisténé se nevyskytuje.

Spravedliva, ale pomérdim odpovidajici Gpra-
va postaveni mensin je v zajmu statniho naroda
Ceskoslovenského, neohroZzuje prav mensin a
nesmi a nemUzZe ohroziti jejich loyalnost k sta-
tu. Je nutnym predpokladem statu narodni sily
a préce. Redakce.

e slov chybi skutky

prechodné dosti intensivné zasahla nasS stat
vina hospodarského zlepSeni, které ostatné dnes
vSak, bohuzel, jiz velmi mnoho své intensity
ztratilo. Stranické boje vyvrcholily a nic na tom
nezmeénilo sebevédomé volani koali¢nich stran
0 Uplné vypracovaném ozdravovacim planu,
0 jednoté v koalici, o ,uspéSich“ jediného kro-
ku — devalvace koruny, o budouci pracovitosti
parlamentu a senatu, ,jen az bude po volbé
presidenta*.

Dnes, kdy od volby presidenta uplynula
jiz dosti dlouhd doba vidime, Ze vzdor vySe-
uvedenym taktickym vyhodam, jez samovolné
se nabizely, nedovedla koalice utlumiti vnitfni
spory, nedovedla vypracovat] celkového hospo-
darského ozdravovaciho planu, jehoZ devalvace
meéla byti jen prvnim ¢lankem a nedovedla po-
jitickym strandm v ni sdruzenym vStipiti heslo:
LZajem statu nad zajem tFidni“. Poslanecka
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snémovna a senat konaji i nadale kratkeé, bez-
vyznamné schiize téSici se, mnohdy i pravem,
nepatrnému zajmu pp. zakonodarcu.

Za dnesni situace neni ani moZzno ocekavat!
takovou zménu, ktera by umoznila rychlé a pri
tom celostatné zdravé provadéni ozdravovaci-
ho planu. Na tomto naSem stanovisku nezméni
ni¢eho ani

prodlouZeni platnosti zmocnovaciho zakona

v

do konce cervna 1935, které v nejbliz8i dobé
bude odhlasovano, nebot témeér stejny zmocno-
vaci zakon je jiz po dvé léta v platnosti a ni¢im
dosud nepfispél k urychleni tempa ¢inl nasi
vlady. Zmocnovaci zakon mél by vyznam jen
tehdy, kdyby u vesla byla bud vlada Grednicka
nebo aspon takova, kterd by nebyla ve sku-
teCnosti odrazem koalice ve zmenSeném mérit-
ku. Zmocnovaciho zdkona bylo jen v nepatrné
mife pouzito, a to v pripadech pomérné malo
ddlezitych. Tézko fici, zda bylo spravné, Ze se
tak stalo, nebot mizeme jako relativni méFitko
pouziti bud demokracii nebo hospodéarské ohle-
dy. Pokud zmocnovaci zakon jako takovy od-
povidd zasaddm demokracie, je teoreticky jas-
no, ze pomér jejich je naprosto negativni. Je-
den c¢len poméru vyluCuje €lena druhého. Po
strance hospodéarské jevi se za danych pomérd
otazka Uucelnosti a nutnosti zmocnovaciho za-
kona za uCelem umoznéni urychleného rozho-
dovani, ve zcela jiném svétle. Vidime na pr., ze
v celé fadé stata prineslo rychlé rozhodovani
v otazkach hospodarskych dosti znatné zlepSe-
ni hospodarskych pomérd a vyvolalo optimis-
mus a uklidnéni verejnosti. Tyto staty ovSem
zlomily nadvladu stran a opustily principy de-
mokracie. Nikde v celém svété nebyl zvolen sy-
stém, v némZ by vedle sebe staly demokracie
a diktatorské zmocnéni celé vlady. Ve Spoje-
nych statech severoamerickych, jejichZ pripad
by zdanlivé mohl vyvraceti naSe tvrzeni, nema
zmocnéni cela vlada, nybrz pouze osoba pre-
sidentova, a to pripad od pfipadu, a v tom tkvi
velky rozdil.

Nas stav — demokracie a zmocnéni vlady
— jest, jako v celé fadé jinych pripadd, typic-
kym vzorem naSich kompromisl. Nejsou to jen
priklady ciziny, ale téZ ohled na naSe pomeéry,
které nas vedou k nazoru, jisté opravnénému,
Ze cestou zmocnovaciho zadkona nedojde u nas
ke zlepSeni a Ze bud zmocnovaciho zékona ne-
bude, jako dosud, téméF vlbec pouZito, nebo
zdkony a nouzova opatreni z ného vysla budou
i nadale vyrazem vécného kompromisu.

Statni zasahy do hospodarstvi.

Pozadavkem agrarni strany po obilnim mo-
nopolu stala se opét stfredem zajmu verejnosti
otazka Ucelnosti zasah( statu do hospodarstvi,
a to na ukor soukromé iniciativy. Otazka tato
nabyva jeSté dalSi aktualnosti tim, Ze novym

zmocnovacim zakonem ma byti rozSifena pra-
vomoc vlady v otazkach hospodarskych. Vy-
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lozili jsme jiz nékolikrate v tomto Casopise sve
stanovisko. Rekli jsme, Ze spletité hospodéarské
poméry svétové vyvolavaji stale intensivngjsi
stfidani konjunktur a depresi, a to nedostatkem
usmérnéni vyroby a spotfeby a hypertrofii avé-
rovou. Obzvlasté v téchto dvou bodech bylo by
tfeba zakroku interesovaného c¢initele, kterého
bychom za uréitych predpokladd mohli vidéti
v politickych Uradech a v zdkonodarném shoru,
v némz by hospodarsti odbornici byli nélezité
zastoupeni.

NaSe dnedSni poméry zdaleka oviem nemaji
Zzadanych predpokladd a vzhledem k neustup-
nému stanovisku koalice k reformnim navrhim
Gstavnim, nebude tomu ani v budoucnu. Za
dané situace pokladame jakykoliv zasah statu
do hospodarstvi, pokud neni nezbytné nutny,
za nebezpeci a neStésti.

s

S toho hlediska pohlizime na navrh dr. Hod-
Zi na obilni monopol, soustfedujici veSkerou
produkci, konsum i zahrani¢ni obchod v rukou,
jichZz majitelé zajisté nebyli by vzdaleni, strané
monopol navrhujici. Neni mozno, aby politicka
strana, byt i nejsilnéjsi, pracovala k tomu, aby
k sobé existencné vazala cely stav a neomezo-
vala se, jako dosud, na pouhé vazani svych pfi-
sludnik(. Takovy zakrok neni tim spiSe oprav-
nény, nemUze-li pFinésti vysvobozeni stavu z tis-
né a nereSi-li pozadavky, jichZz feSeni zemédél-
ci naléhavé zadaji. Monopolem nebudou zemeé-
délci zbaveni svych dluhd a k upevnéni cen do-
jde jen na ukor statni pokladny, coZz znamena
dal$i nebezpetné komplikace. Odmyslime-li si
tedy v8echny technické prekazky navrhu, jakoz
i cizozemské Spatné zkusenosti, z(stava zde je-
den, a to velmi padny ddvod, Ze obilnim mo-
nopolem nemize byti zachranén stav, ktery
skutecné zachranu potfebuje. Tato okolnost by
méla byti spolu s ohroZzenim statni pokladny
rozhodujicim voditkem pfi rozhodovani.

Zakony na ochranu demokracie.

Kdyby demokratické instituce u nas v ram-
ci svych Sirokych moznosti pracovaly k blahu
statu a kdyby naSe politické strany svym so-
beckym postupem demokracii nediskreditovaly,
nebylo by tfeba zakon(l, jejichz FeSeni vyza-
duje mnoho €asu a cenné energie a jejichZ pro-
vadéni vyvolava zlou vlli a vefejnou nespo-
kojenost. Vime zcela dobfe, Ze i v nejlépe fun-
gujicim organismu najdou se nespokojeni jed-
notlivci vyvolavajici, at’ jiz z osobnich nebo ji-
nych dlvodl, rozvrat a nespokojenost, avsak
hnuti téchto individui nem0ze nikdy miti ohla-
su ve verejnosti. Nespokojenost naseho naroda
ma opravnéné hlubsi ddvody a neplyne z ne-
Cestnych pohnutek, nybrz z vlasteneckého pre-
svédCeni o nutnosti napravy.

Z téchto dlvodl pokladame stalé a zbytec-
né rozSirovani zakona na ochranu republiky za
zbyte€né a neunosné plytvani energii. Dosavad-
ni zakon poskytuje dostatek moznosti, aby
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proti hnutim statu nebezpeénym bylo ddrazné
zakroceno.

Pokus o usmérnéni tisku

novou tiskovou novelou, nucenym otiskovdnim
projevl statnikl a ufednich prohlaseni pokla-
dame za smrtici rdnu demokracii ,,demokraty“
udélenou. Nesmime zapomenouti, Zze témer vSu-
de je demokracie meérena svobodou tisku a Ze
nasSe censurni praxe byla jiz zna€nou ranou, jiz
demokracie byla zasazena. Dojde-li téZ k usmér-
néni tisku, nebude jiz u nas poctivec moci mlu-
viti o demokracii.

Navrhovana novelisace tiskové novely bude
vSak téz predstavovati velké nebezpeCi pro uro-
ven naSeho tisku. Uroven naSeho denniho tis-
ku jest vici ciziné velmi nizka, nebot mimo
suché odborné rubriky, zabyva se obzvlasté tu-
zemskymi  politickymi  zalezitostmi. Bude-li
v tomto sméru nas tisk jeSté vice omezen, nebo
bude-li nucen otiskovati stejné oficielni zpréavy,
bude vzhledem k nedostatku informacnich a re-
portaznich zprav velmi nestravitelny. Némecko
je nam prikladem Udpadku tisku zniceného
usmeérnénim.

Nemocenské, pensijni a j. pojisténi.

Se v8ech stran bylo volano po novelisaci ne-
mocenského a pensijniho pojisténi jak délnikd,
tak i zaméstnancl ve vysSich sluzbach, a bylo
obzvlasté 7a&dano, aby doSlo ke zménam ve pro-
spéch pojisténcd, jejichz vklady jsou neimérné
vysoké. Soucasné byla zdlrazriovana nutnost
voleb v nemocenskych a j. pokladnach a jejich
odpoutani od vlivu politickych stran. Dnesni
navrhy nejsou vlbec vyplnénim téchto poza-
davkl. Nema dojiti ani ke snizeni poplatkd, ani
k podstatnému zvySeni vyplat.

Politikové, ktefi prohlaSovali, Ze i za da-
nych pomérl maji odbornici u nas dosti velky
vliv, mohli se 0 svém nespravném nazoru na-
zorné presveédcCiti pfi jednani o reformu pensij-
niho pojisténi zaméstnancl ve vyssich sluzbach.
Ackoliv mezi zaméstnanci a zameéstnavateli do-
Slo k dohodé a vypracovan a vladé predlozen
obsahly konkrétni navrh, nedochazi stale k pro-

Jifi Krupka:

Miliardové zadluzeni naSi samospravy, at
zemské, okresni nebo obecni a neutéSené vy-
hlidky do budoucna, jsou teprve podnétem Kk to-
mu, aby se samospravnym vécem vénovalo po-
nékud vice pozornosti, nezli tomu bylo dosud.
Skoda, Ze se tento zajem omezuje skoro jen na
stranku finan¢ni, a€ je tato nerozlucné spjata
se vSemi ostatnimi slozkami celého systému.
Skoda proto, Ze UspéSné a trvalé FeSeni otazky
finanCni bez FeSeni otazek ostatnich je nemoz-

N4

nym. | krise samospravy neni nécim ojediné-
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vedeni novely a na navrh odbornikd neni bran
nalezity zretel.

Nékolik zde kratce nastinénych pfikladu
mluvi jasné o tom, Ze naSe koalice bohatad na
slova je ale chuda na skutky.

Mohli bychom se téZz zmimti

0 novele automobilového zakona,

ktera podle prozatimnich, avSak pry jiZz konec-
nych navrhl pfinese automobilovym Zivnostem
nepatrné zlepSeni v celkem bezvyznamném sni-
Zeni dani, naproti tomu vSak zvySenim cen po-
honnych latek zasdhne opét velmi citelné auto-
mobilovy priimysl, kterému ani jednoro¢ni osvo-
bozeni od dani u novych vozli nemiZe poskyi-
nouti vyrovnavaci nahradu. Od slibovaného zru-
Seni automobilové dané a prevaleni této na zvy-
Sené ceny pohonné latky bylo zfejmé upusténo
a tak z neznamych ddvodd a priori zamitnuto
spravedlivé feSeni v ciziné mnohdy osvédcené.

V otézce automobilové stejné jako

v otazkach stavebnich

vidime dalsi nazorné priklady, jak odborné a
dobré navrhy, témér vzdy mimo koalici vzniklé,
jsou stranickym dohadovanim v neprospéch do-
bré véci a hospodéarstvi ménény. Odborné kruhy
stavitelské na pf. navrhovaly v dobfe propra-
covaném navrhu moznosti zvySeni stavebniho
ruchu a zameéstnani stavebnich Zivnosti. Vlada,
aby vyhovéla prani, s nimZ verejnost souhlasila,
navrhla po nekone¢ném jednani velmi nepatrné
ulevy pfi provadéni domovnich oprav. Jelikoz
ulevy nemaji témér vyznamu, byl vydan opét
jednou z&kon témér zbytecny.
Je otazkou, zda nebude pozdé az

koalice sama uzn& svou nemohoucnost

a utece od odpovédnosti za situaci, kterou sama
vytvorila. Ufednick& vlada bude pak dobra k to-
mu, aby za neutéSenych pomérl prevzala vedeni
statu a mohla pak po provedenych volbach byti
prohlddena za zafFizeni, jez se neosvédCilo. Za
danych okolnosti, nechce-li totiz koalice ve vol-
bach utrpéti katastrofalni porazku, nevidime
jiného vychodiska. Domnivame se vSak, Ze vol-
by i v tomto pfipadé by ucinily koalici nalezity
Skrt pfes rozpocet.

Priciny zadluzeni samospravy

lym, je pravé tak soucastkou vSeobecné svétoveé
krise, jako je tomu v oborech jinych. A jestlize
vSude jinde se poznalo, Ze priciny tohoto otfesu
jsou nejenom hospodarské, stejné je tomu i v sa-
MOSprave.

Lze jen litovati, Ze k FeSeni se pfichazi az
kdyZz samospravné zadluzeni dosahlo tak obrov-
skych obnosl, tfebas pravy stav véci byl zndm
jiz nékolik let. Kdyby se bylo tfeba jen pfed
péti léty, kdy samospravné zavazky byly skoro
polovi¢ni, uZilo opatfeni nyni navrhovanych,



Modra revue

mohlo byt mnohé zachranéno. Je jisto, Ze nebyt
Uzké souvislosti mezi zadluZzenim samospravy a
zemédeélstvi a nebyt hrozici immobility penéz-
nich Gstavd, ani dnes by se jesté k FeSeni ne-
pristoupilo. Dnesni Uspéch bude zalezeti na tom,
jakych prostifedkd se uZije. Je nutno nejen sa-
mospravu zbaviti dluhd, ale predev$im uciniti
vSe, aby neupadala do novych a prece mohla Zit.

Etatismus a socialisacni tendence, uplatno-
vané vitéznymi socialistickymi stranami od pre-
vratu, patfi mezi nejhlavngjsi priciny dnesniho
Upadku. Dnes i stat upravuje své vydaje podle
prijm0, proto t. zv. vefejno-hospodarska zasada
do dlsledku provedena je tim spise nemyslitel-
na u mensich vefejnopravnich svazld. Neni-li
dnes stat vSemohoucim, nemohou byt takové
ani zemé, ani obce. Spravné se postihuji i dalsi
priciny: nerovnomérné rozdéleni Ukoll mezi sta-
tem a samospravou a hlavné neimérné rozdéleni
prijmd. Ostatni pak jsou celkem analogické
s pric¢inami Upadku v hospodarstvich soukro-
mych. | to jsou véci dnes vSeobecné znamé, byt
ne vSeobecné priznavané.

Rad bych vSak poukazal jeSté na jiné pfrici-
ny dneSniho neutéSeného stavu samospravy.
A sice na ty, jez se dotykaji samotnych zaklad(
naseho samospravného, zvlasté pak obecniho
zFizeni, nebot vSechny vySe uvedené jsou jenom
nasledky téchto.

K tomu predesilam dva vyroky profesor(
brnénské pravnické fakulty. Prvni, Baxdv, je
zndm z jeho c¢lanku v 1. Cisle I1l. r. Modré re-
vue; poukazuje v ném na okolnost, ze ,troji
jest urad, pro ktery nijaka kvalifikace prede-
psana neni: Urad hlavy statu, ufad clena par-
lamentu a Ufad ministra.“ K tomu by bylo moz-
no pripojit, ze vypocet funkci ve vefejném Zi-
voté, jeZ néalezi mezi nejzodpovédnéjsi a nejvice
rozhodujici a pro néz jedinou kvalifikaci je Ca-
sto jen pfislusnost k urcité politické strang,
bylo by mozZzno rozsirit zejména téZ na samo-
spravni funkcionare. JeSté jasnéji to pravi prof
Engli§ v Malé finanéni védé: ,VIadé demokra-
tické pUsobi nejvétsi obtize, Zze spravcové
verejnych zajm{ nedovedou se pfri
jich spravé povznésti nad své za-
jmysoukromé nebo stranické, ane-
bo Ze prosté nerozumeéji problé-
mim, pfFed které jsou postaven i.”
Ze tato slova nejsou zblhdarma tecena, je, bo-
huZel, az pfriliS znamo: a prece se nic proti to-
mu nepodnika.

Obecni zfizeni z r. 1864 bylo dokonalé na
svou dobu a tehdy jisté staCilo, avSak na dnesni
dobu, a¢ prodélalo urcité zmény (nikterak pro-
nikavé), sotva staCi. Zvlasté po prevratu roz-
rostla se obecni agenda Uctyhodnym zptsobem:
a¢ byla na jedné strané statem okleSténa, na
druhé strané, hlavné pokud jde o t. zv. prene-
senou pulsobnost obci, byla tak rozsifena a stala
se tak slozitou, Ze neni dobfe mozno na ne-
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odbornicich — jakymi vétSina obecnich funk-
cionarll je — Zadati, aby ji bezvadné ovladali.
Snad by bylo moZzno se spokojiti aspon prdmér-
nymi znalostmi, bohuZel, ze zkuSenosti vime,
Ze ani téchto neni. A nejen neni, ale neni ani
snahy po nich. Cim menSi obce, tim jsou pomé-
ry zoufalejSi. Tak na priklad: obecni Urady
dostavaji Sbirku zakonU a nafizeni, Zemsky
véstnik a Okresni véstnik; a¢ jsem navstivil
dosti venkovskych obecnich Grad(i, nebylo mi
dopfano toho Stésti, abych nalezl tyto Gfedni
sbirky aspon roziezané. Stejné prekvapi, Ze
malokde najdete i fundamentalni zakonny pfed-
pis: obecni zfizeni. Domnivate se, Ze snad obec-
ni funkcionafi ovladaji tato ustanoveni tak
dokonale, Ze nepotiebuji tisténé pomicky, avsak
podivejte se na takovou schizi obecniho zastu-
pitelstva: to je podivana pro bohy, Uplny pas-
kvil na jednaci Urady od svolani az do skonceni
schlize. A pfi jiné Cinnosti to neni o nic lepsi.
Maloktery financni referent ovlada ucetnictvi
a o odbornosti vétsiny ¢lend finanénich komisi
by bylo Ize vazné pochybovat. A jestlize sprava
valné Casti nasich obci je v rukou takovychto
,odbornikd*, pak se lze jen divit, Ze zadluzeni
samospravy neni dnes jeSté vétSi. Jedinym
Stéstim za takovychto pomér( je vysoka uro-
ven nasi statni politické spravy, jejiz uredni-
ctvo, ac pretiZzeno vlastni praci, zmirfiuje svymi
sluzebnimi i mimosluzebnimi z&sahy 3$kody,
zpUsobené neznalosti, nedbalosti a stranictvim
samospravnych ciniteld — a zmirfuje tim i bi-
du svého zproletarisovaného stavu.

Za hakenkrajclersko-komunistického nebez-
peci bylo jisté spravnym ustanoveni o potvrzo-
vani starostll zemskym Urfadem nebo minister-
stvem vnitra, jimZz se m& zabezpecit jejich po-
liticka spolehlivost. Bylo by vSak stejné nalé-
havym ustanoveni, aby zpUsobilost k vykona-
vani takovychto duUlezitych vefrejnych uaradd
byla podminéna potfebnymi schopnostmi a zna-
lostmi. Minimalni by byl pozadavek absolvovani
kazdoro¢nich povinnych kurst, tfebas i jen
s formalnim prikazem zpUsobilosti, jenZ by byl
podminkou dalSiho setrvani v Gradeé.

Ostatné je vlbec paradoxni, Ze zatim, co
mame na jedné strané tisice nezaméstnané in-
teligence, ktera by byla zpUsobild odborné tyto
ukony obstaravati, na druhé strané samosprav-
ni Cinitelé préci, které ¢asto nerozumeji, odby-
vaji nebo davaji vykonavati Ufednictvu poli-
tické spravy, beztak dosti pretizenému svou
vlastni agendou.

P¥i sloZitosti dneSniho pravniho Fadu neni
nynéjsi stav udrzitelny. Do spravy obci, okrest
i zemi (v poslednich dvou jsou jiz urcité, byt
nepodafené nébéhy), musi pfrijiti nikoliv nej-
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zilejsi* prislusnici politickych stran, ktefi ve
své funkci vidi zdroj vyhod pro sebe, své pfi-
buzné a straniky, nybrz lidé, ktefi nécemu
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rozumi a jsou ochotni vénovat své sluzby cel-
ku. A takovymi nemohou byti toliko exponenti
politickych stran, nybrZ také representanti, vy-
silani odbornymi korporacemi a institucemi ho-
spodarskymi, socialnimi a kulturnimi.

Pokud jde o vlastni administrativni ¢innost
samospravy, je tu jen dvoji cesta: bud ji zjed-
nodusit, anebo ji dat obstaravat zpCsobilym,
placenym udrednictvem. Dluzno zejména nalezité
vytycCiti rozdil mezi malymi a velkymi obcemi
a nezatézovat prvni ukony, jen nejsou nezbytné
nutnymi.

Myslim, Ze i z byv. uherského obecniho zfi-
zeni bychom si mohli vZiti pouceni, aniz bychom
chtéli néjak omezovat plsobnost obci. Je nutno
vzkFisiti nedavny, zel zahy zapadly navrh na
zFizeni jakychsi obecnich tajemnik( pro vsech-
ny obce (bud jednotlivé nebo pro skupiny ma-
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lych obci — analogicky jako jsou na Slovensku
obecni a obvodni notéri), ktefi by byli ovsem
organy samospravnymi a ze samospravnych
prostiedkl byli také vydrZzovani. Zde nejde jen
0 to, umistit nékolik set lidi, ktefi vystudovali
a nemohou svych znalosti pouZit, ale hlavné
pomoci samospravé a zabranit napristé hospo-
dareni, které konc¢i nékolikamiliardovym schod-
kem. Naklady s tim spojené by daleko vyvazily
prospéch, jenz by tim vzeSel.

Z toho vyplyva, Zze k zachrané samospravy
nestaci jen nékolik nahodilych a prechodnych
opatfeni, vytloukajicich klin klinem, nybrz Ze
je nutno samospravné, zvlasté obecni zFizeni
zménit od zékladu. Skoda, 7e pro takovy zjev
mame nazev ,reforma“, nebot toto slovo je
dnes na indexu. To je.vSak nerozhodné, néco se
stati musi — jde o samotné zaklady statu.

Edgar St. Hauner: O husitstvi, Lipanech a starém

| NnOvém nazoru na

Nedavné vyroCi slavné bitvy lipanské po-
skytlo nejen prilezitost témeér vSsem politickym
stranam s patfiénym pathosem a rozechvénim
si ,,zafeCnovati“ a ohrati si svoji polévku pokud
to jen bylo Ize za mohutného foukani do po-
lévek cizich, ale umoznilo i celé Fadé naSich
védcl obnoviti polemiku o zakladech &eskych
narodnich dgjin, o principech ideologickych, ha-
jenych nebo nehajenych husity a mezi nimi
hlavné bratrstvim Sirot¢im a Tabority. Pokusili
jsme se minule ponékud Site vyliCiti vlastni uda-
lost bitvy lipanské, povaZujice za vhodné po-
dati ¢tenarstvu drive historii, nez jeji dUsledky
i pFiciny a zavéry, jez pak se dotykaji celé doby
husitské. Husitstvi jest nam vzdaleno pét sto-
leti, mezi nazory té doby a nami lezi tolik, zZe
i jen velmi povrchni srovnavani a prenaseni jest
mozné jen za predpokladu, Ze tolik toho ,bude
zménéno co ma byti zménéno“, Ze jakékoliv za-
véry jsou velmi pochybné. Nadto naSe znalost
oné doby jest pfi vSech novych a novych pra-
menech nesmirné mald. Zachytiti jen néco
z toho, co dnes postihujeme velmi presné a na-
zorné, dik statistikdm a modernimu zkoumani
sociologickému, narazi na nesmirné potize a za-
leZzi konec koncl z poloviny v dohadech. To, co
o udalostech doby nové mizZeme souditi ze sou-
kromych v denicich a pamétech zachovanych
psychologickych motiv(l jednotlived, to nam
v XV. stol, unika témér uplné. Soudime pouze
z ,chovani“, tak jako americkd psychologie.
Skutecny historik, obirajici se podrobné a s las-
kou dobou i osobami, nemiZe Fici o ZiZkovi ani
Ze byl zhar a bufic, ani Ze byl vrchol moudrosti
statnické a lidské dobroty a dokonalosti, na-

Cechy v XV. stoleti

rodni svétec. Neni-li ani dnes néjaké absolutni
etiky i jen v Evropé a je-li mozno tolik méfitek
pro ¢iny toho neb onoho naroda a stran a jed-
notlivel, jak mozno nalézti takového méfritka,
vinouciho se tolika stoletimi. Nemusime proto
utkvéti v naprostém pfijimani nebo odsuzovani
vSeho, ale jest nutno, abychom se snazili alespon
Vvaziti co nejpresnéji.

Husitska revoluce byva pravidlem povazo-
vana za revoluci naboZenskou par excelence.
Jest ji v8ak potud vlastné jen asi do roku 1421.
A hlavné nutno uvaziti, ze nadbozenska reforma
se témer celd odehravéa pred valkami husitskymi,
které jsou celkové vlastné jen a jen odpor proti
kralovstvi Zikmundovu. Mozno Fici, Zze Zikmund
znaci jen pokus o katolickou reakci, kterého
sam brzy lituje a zanechava. AvSak ac slibuje
Cechdim mnoho, tito jej jiz nechtéji; a prece se
nedovedou shodnouti na néjaké jednotné viade
a spravé zemé. Stfedovék ma velmi omezeny
smysl pro statnost a jednotnost naroda; presto,
Ze Cechové jej maji pomérné velmi vyvinuty a
na rozdil od Némcl myslenka narodni u nich
hraje brzy roli vyznamnou, prece zlstavaji ra-
déji rozdéleni po celou dobu valek na Fadu ne-
odvislych spolkl, drobnych méstskych a $lech-
tickych stateckl. Tak jako vypada Némecka
fiSe po tisicileti, tak podobné zdaji se vyhlizeti
Cechy v prvé poloving XV. stoleti, a¢ v dobé
poslednich PFemyslovcll a za Karla zabihaly do
dosti tuhého centralismu podobné jako Francie
a Anglie. NaboZenstvi, které jest jisté hybnou
silou celého hnuti, jest, zda se, nékdy skutecné
jen zaminkou — zaminkou socialnich prevratd,
ale nikterak ne takovych, jaké vidi dnes né-
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ktefi ,politiCti historikové®, aby se totiz ma-
teriell lidu lépe dafFilo, nybrz, aby vliv svobod-
ného obyvatelstva byl co nejvétsi. Nelze pochy-
bovati, ze husitské hnuti demokratisovalo
Cechy, ale samotnd demokratisace neni jeSté
sama sebou zarukou vétSiho blahobytu a Stésti.
V cem jeSté dnes citime dlsledek husitské re-
voluce, jest pronikava Cechisace mést, hluboké
vzdélani a hloubavost lidu venkovského a po-
mérné velmi silné zmohutnéni stredniho stavu,
velké méstské burzoasie a drobnych venkov-
skych velkostatkar(i. Hlavné tento stav vla-
dycky jest nositelem i ideologie i politické sily.
Z jeho fad jsou nejen predni muzové revoluce
jako zizka, Mikula$ z Husi, Hvézda z Vicemilic,
ale pravdépodobné i valna ¢ast knézi (jako Pro-
kop Holy), pokud tito nejsou z mést (jako Jan
z Rokycan, Prokop z Plzné). A prece nesmime
zapominati na to, Ze pfFi tom urozenda krev baron-
ského rodu znaci i pro husity nesmirné mnoho.
Bohuslav ze Svamberka, Hasek i Hynek z Vald-
Stejna, Zajimac z Kunstatu, Kolda ze Zampachu,
stoji v popredi hnuti jiZ z pouhého titulu své
urozenosti. A pfece o mnohych z nich vime, Ze
mravnost jejich jest i z hlediska doby pochybna,
néktefi z nich jsou pfimo proslaveni zbojnici.
Toto svadi nas k myslence, Zze ndbozensky obsah
husitstvi leZzi opravdu, jak vidi dobre brzy Cesti
bratfi v suché dogmatice. Nikoliv na tom za-
lezi, co délate, ale jak to délate. Ne dobry cin,
ale prijimani z kalicha. Nikoliv laska a odpu-
sténi, ale kazeni hfich( a nejkrutéjsi pomsty za
né. A prece vedle téchto artikull nepochopitel-
ného a krutého jest zde artikul o svobodném ka-
zani slova boziho, teoreticky znacici moderni to-
leranci védeckou i propagacni. Stfedovék neznal
logiky, racionelni moderni logiky, jeho schola-
sticka logika jest snad nékde matematicky do-
konald a do nemoznosti zabihajici, ale ¢asto ne-
smirné prostomysina a hresici k absurdnostem.
Neni soustavy, neni védeckého méreni a vazeni.

Zehrati na narodni nesvornost, ktera zavi-
nila Lipany, jest pfili§ malo, kdyZ nevime, zda
bylo lépe, Ze podlehla bratrstva, nebo, kdyby
byli podlehli pani a Praha. Lze snadno si prati
a litovati, ze Tabori a Sirotci neutvorili cen-
tralni vladu, kdyz prece vime, Ze nepatrné slabé
pokusy Prahy o tuto vladu (s Korybutem) zma-
rili hlavné Tabofi. A prece podle vSech znamek,
byli tito jen menSinou a to dosti nepatrnou men-
Sinou. Nepodcenuji vyznam selského lidu, jak-
koliv velmi nesvobodného, ale prece majiciho
vyznam svym tlakem verejného minéni a sym-
patiemi a nesympatii, jiz stihal mocné tohoto
svéta, prece vSak musim poukazati na to, Ze od
roku 1422 stiva se tento lid venkovsky (stejné
jako drobné Femeslnictvo a proletariat mést) jiz
jen divakem v této veliké ,pFi narodni*, kterou
vedou Prazané, Slechta, Tabor vétSi i mensi
(pozdgjsi Sirotci) mezi sebou. Lkéati nad nesvor-
nosti, tot néco jako honiti zapadajici slunce,
misto co bychom vyc¢kali nového vychodu, nutno
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spiSe Fici, komu chceme pFati vitézstvi. My vSak
mluvime-li o chybach husitskych stran, pak tyto
chyby pfi¢itame véem a nanejvySe zd(raznu-
jeme jen ty, které byly v pfiliSném odporu
i s vlastnim programem hlasanym z kazatelny
(kter4 zastupovala naSi politickou tribunu),
jako tomu bylo na pf. u Tabord.

Ukéazali jsme minule na taktické obraty,
bylo by vhodno zamysliti se i nad pfFiinami,
jez zavedly nas k vojenskym Lipanim. Reali-
sticka kritika na tomto misté jest myslim vel-
mi poucna a znamena mnoho oprav v nasich le-
gendéach. (zZda se, ze CeSi miluji velmi rdzné
takové legendy.) Husitska vojenskd moc byva
precefiovana, postrach, Sifici se daleko, zameé-
novan za kvalitu. Je témér jisto, Ze husité méli
témér vzdy presilu, jako maji lidova vojska
zpravidla proti profesiondlnim rytifskym voj-
sklim. Jejich taktika byla ztrnula, jak jsme
jiz Ttekli. Omezila se na defensivni bitvu.
I v obléhdni nepokrocili husité nijak podstat-
néji. Je jisto, ze zdokonalili délostrelbu a ca-
steCné snad dali zéklad ke kombinaci vSech t¥i
zbrani: péchoty, dél a jezdectva, tak jak to vi-
dime aZ po tficetileté valce, ale jinak zUstali
jisté jen episodou ve vyvoji uméni valecnickeé-
ho. ACkoliv se od r. 1426 poméry v organisaci
jejich odplrcd valem méni, z(stava jejich dok-
trina beze zmény a jakmile se ocitaji proti vo-
zové hradbé jiné, jsou zcela bezmocni. Na pfF.
na Moravé v r. 1428, 1432 proti Albrechtovi.
U Domazlic sice prcha pred nimi veliké vojsko
kFizacké (mensi ovSem neZ husitské), ale to
nesmi zavirati naSe o€i pred porazkami u Trna-
vy (1430), u Kirchberka (1431), u Hiltersriedu
(1433). Lesk vypravy Capka ze San se Sirot-
ky az k baltickému mori (ostatné ve sluzbach
katolickych Polak(l) nesmi v nas umldeti vyt-
ky Capkové nerozvaznosti u Nachoda v r. 1428
a v Uhrach (1432), nerozvazlivosti, jez snad
nese téZz hlavni vinu na porazce lipanské. Ba,
husité v obdivu nad pocatecnimi Uspéchy za-
nedbavaji jezdectvo, af pozdéji bylo by jim
byvalo lehko pofiditi si i obrnénou jizdu a vy-
cviCiti ji, a nasledkem toho ovlada vzdy pro-
tivnik, majici vice jezdcl, pole.

Revoluce husitska na konec téZz trpéla ne-
dostatkem vidci — a to jak politikd, tak vo-
jaka, trebaZze toto posledni se bude zdati tvrze-
nim podivhym. Po ZiZzkovi, jemuZ ovSem chybi
nadani politické, jest zde bez odporu velikym
vojevidcem a politikem Prokop Holy. Avsak
jfest jedinym a ponévadZ se dostava do strany
nejradikalngjsi, jest jeho vyznam tim jiz osla-
ben, nebot nesmime zapomenouti, Ze Tabor
predstavoval jen velmi maly zlomek zemé.

Vedle Lipan, které zatlacily bratrstva do
pozadi (bylo by omylem souditi, Zze Lipany roz-
hodly jako Bila hora o dalSim osudu zemé), jiz
deset let pred tim veliké Zizkovo vitézstvi
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u MaleSova, ukazuje nam podobnou situaci na-
rodni nesvornosti a porazky Cechdl Cechy, jenze
tak, Ze Praha leZzela u nohou vitézovych. A pre-
ce ani po MaleSovu ani po Lipanech nenasle-
duje nic jiného nez vyjednavani a kompromisni
miry. Bylo pohromou pro Cechy nejen Ze Zadna
ze stran nedovedla na sebe strhnouti trvale ve-
deni a vtisknouti raz politice celé zemég, ale ze
Zadna ze stran se o0 to ani nechtéla pokusiti.
Vldci husitd byli drobni zemané, nevédouci co
s moci, kterou jim nahle osud vlozil do rukou.
ktefi pro dogmatické spory nevidi nikdy déle
nez na nejbliz8§i sném ¢i synodu. Nejen nesvor-
nost, ale naprosty nedostatek smyslu pro veli-
kou politiku! Teprve v r. 1433 pfi zfizovani
vladarstvi AleSe z Risenburka uvazuje se téz
0 tom, jak pomoci hospodarsky zbidacelé zemi.
Cini se pokusy o spravu hospodarskou a o za-
kony ménové, o obnoveni soudd, zavedeni prava
na misto stéle panujici pravni a hospodéarské
anarchie a svépomoci.

Je velikou chybou moderni historiografie a
zejména skupiny patrajici stale po filosofii dé-
jinné, po ,smyslu déjin*“ hledajici ohlas, ba
primo stopy socidlnich problém0 a ideologif
v dobéach velmi odlehlych, kdy veSkeré spole-
leCenské smysleni bylo zaloZzeno na jinych prin-
cipech, Ze dala se cestou, kterd pocala premrste-
nym hodnocenim a zabéhla k jednostrannému
vykladu fakt, ba k pFfimému falSovani dgjin a
zkreslovani  skute€nosti. Ani reakci positivi-
sistd, vleCenych bezdéky (jaka ironie) zasadami
hospodarského materialismu k prudkym od-
sudkd@im ,,velikych dob nasich déjin“, neni vhod-
no schvalovati. Je znamo stanovisko Macharovo
k ,Jedu z Judeji, krestanstvi. Divame-li se
oCima basnika Na Golgaté, vidime nekonecnou
Ffadu planoucich hranic, jez ve jménu Kristové
hofi a na nichz se pali lidé, ponévadz ,roztlou-
kaji vejce na SirSim a nikoliv na uzSim konci“
jak Fika Swift. Pro néas, ktefi ocenujeme a va-
Zzime si myslenky narodni, ktefi zname se k ja-
zykovému i tradi¢nimu narodu jako celku, kte-
ry ma jisty vztah k své minulosti a jisté pouto
s touto i kdyz jiz nazory naSe na spolecensky
Zivot jsou jiné, musi se v tomto okamziku obje-
viti doba husitskd opét pod jinym hlediskem.
V tom pfFipadé vidime vSechny ony muze Ceské
reformace, z jejichz spisi jeSté dnes na nas

Dr. J. Muk: Z déjin vzniku

V dobé, kdy politické strany a jejich vy-
Zznam pro vyvoj statu jsou predmétem dennich
Zzurnalistickych debat i vaznych studii, vychazi
jako na zavolanou kniha, kterou moZno oznacit
za historii vzniku politickych stran &eskych,
totiz novy, 3. svazek Tobolkovych ,Politickych

Modra revue

vane duch silnych individualit, vidime v3ech-
ny odvazné a disledné kazatele taborské i praz-
ské, vidime delegaci Ceskou v Basileji shroméaz-
dénou pred koncilem, jenz predstavoval néco
takového, co dneSni Spole€nost narodu, vidime
hejtmany bratrstev, pred nimiz se kofi v pra-
chu knizata FiSe némecké, pred nimiz korou-
hevni pani sklani sva hrda cela a pfipojuji své
peceti az na druhém misté. Z tohoto hlediska
vidime meéstany Ceskych mést stoupati do sini
snémovnich jako rovnocenny stav se Slechtici,
zfime zarodky nejkrasnéjSiho kvétu, jez vyda-
lo Ceské mysSleni — jednotu bratrskou, ktera
bere svlj pocatek z konce revoluce.

Kdyby vskutku Lipany mély byti nejStast-
néjsim dnem, jak ftekl PekaF, pak bychom
ovsem museli pouze upirati svj zrak na znice-
né knihovny, spélené obrazy, upalené knéze,
vyvrazdéna mesta, znienou zemi. AvSak vy-
znam epochy historie neni v tom, v ¢em doba
dnesni ji mdze beze zbytku pfFijimati a tleskati
a ztotoznovati se s ni, ale v ohlasu, jeZz doba
takova zanechad v myslich potomstva a jenz
prispéje jednou, byt i po mnoha staletich, kdy
jiz v8echno jest vyvanuto, vSechna krev jiz
uschla a v8echny dogmatické spory jiz smeés-
né a nepochopitelné, k tomu, aby narod takovy
citil se silnym, stateCnym a dobrym narodem,
dobrym druhem v kruhu lidstva a aby VéFil, Ze
pricinil se prece jen trochu o to, aby si ziskal
nesmrtelnost. Pro historika, jenz vSe ma na
mysli, musi konec bratrstev byti neodvratny,
jejich stadld armada, nehodici se na tehdejsi
dobu, musi na konec zajiti jako vSechny velké
zoldnérské armady starovéku i novovéku, které
se vzdy staly obtizi zemi, pro kterou dfive pro-
lévaly svou krev. (Mamertini na Sicilii, Karta-
ginsti Zoldnéfi po prvé plnské vélce, 10.000
Rekl v Kyrové spiknuti, stfelci v Rusku, Jani-
Cari v Turecku atd.). Ale pravé jejich tragicky
konec, jest to, co je smifuje, co napravuje je-
jich chyby. Neni to snad dosti materielné ra-
cionelni a positivistické, ale vysvétluje to a jest
to pokus o totalni hledisko na hnuti husitské.
Pro nas, pét set let vzdalené potomky, jsou hu-
sitské valky vzdy velikou dobou, dobou slavy,
jejichz listy se budeme vzdy probirati s chvé-
nim i kdyz si dobrfe uvédomime vSechny chyby
a nedostatky a neduslednosti vSech stran hu-
sitskych.

nasich politickych stran

déjin Ceskoslovenského naroda od r. 1848 az do
dnesSni doby*. Od té doby, kdy v 11. ¢. I. roc-
niku Modré revue bylo pojednano o prvnim
svazku tohoto pozoruhodného dila z moderni
Ceské historie, neuplynuly jesté dva roky, a za
tu dobu vySel loni dil Il. jednajici o dé&jinach
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Ceské politiky od padu Bachova absolutismu do
opusténi pasivity, letos pak vychazi 1. svazek
I11. dilu, licici ¢eskou politiku pod vedenim stra-
ny starocCeské v dobé aktivity. Uvitala-li tehdy
Modra revue Umysl Tobolklv vyli¢iti moderni
politické déjiny Ceské jako dilo zasluzné, trebas
je si nutno uvédomiti vSechny obtize i nebez-
peci, jez v sobé tento pokus skryva, dnes, kdy
dostali Ctenéfi do rukou 3. svazek, mozno jen
konstatovati s uspokojenim, Ze dilo v pravi-
delném tempu pokracuje, coZz nebyva bohuzel
v déjepisectvi Ceském vzdy zvykem, a Ze spliu-
je dosud ocCekavani, s nimz byl pfFijat jeho po-
Catek.

Doba, kterou li¢i 2. a 3. svazek dila, boj
0 Ceské statni pravo za vedeni Riegrova, obsa-
huje v sobé udalosti, jeZz dnes pomalu ustupuji
do pozadi, jsou jiz skoro neznamé mladé gene-
raci, pro niz prazdné znéji jména velké Casti
tehdejsich prednich bojovnikd, statni pravo
Ceské poklada se za néco prekonaného a vsech-
ny ty epochy boje o jeho uznani snad nejspiSe
za nutny balast statnich zkouSek historickych
a pravnickych. A prece byla to velka, slavna
doba ceského politického probuzeni, byl to boj,
jenz soucasniky posuzovan podle vysledku, mu-
Ze snad byt oznacen za ,velkou politiku hlado-
vych let”, sub specie aeternitatis vSak prece
jen prispél k osvobozeni naroda za svétové val-
ky, nebot probudil narod politicky a vypéstoval
v ném narodni sebevédomi.

»Toto obdobi,”“ charakterisuje Tobolka boj
0 Ceské statni pravo v pasivité, ,ma raz roman-
tiky. Vykazuje cetné jeji znamky: Touhu po
vysokych cilech, vaSnivou lasku k pravdé, do-
bru, narodu, nezdolnou viru v pravo a spravedl-
nost, stavi do popredi boj naroda za politic-
kou svobodu, libuje si v historismu, v dé&jinach
spatfuje realitu, zatlaCuje do pozadi FeSeni
praktickych problém0 dne... vazi si statec-
nosti, politiku podrizuje morélce, poklada poli-
tiku za uméni, ne za védu.” Tento boj tak im-
ponujici navenek, neskoncil vitézstvim, nybrz
skoro bezpodmineénym vstupem na FiSskou ra-
du po dlouholeté absenci a nastalo pak méné
jiz slavné, ale stejné urputné zapoleni o vliv
ve staté a drobné Uspéchy. AvSak malo heroic-
kymi, nepatrnymi mohou se tyto udéalosti zdat
dnes jen tomu, ,kdo by je posuzoval ofima ob-
¢ana cCeskoslovenského samostatného statu, a
kdo by tak necinil ofima doby, v niZ se tyto
udalosti odehravaly.“ Ten pozna, jak trnita
byla tato cesta, jakych obéti a vlastnosti vyza-
dovala, a pochopi, Ze ,nebyla by pfiSla lepsi
budoucnost, kdyby nebylo byvalo pripravné
prace starSich generaci. | starocesSti positivni
politikové v své veliké lasce k narodu, v svém
idedlnim snazeni a v své neziStné obétavosti
nesli s nemalou bolesti v srdci, Ze se jim nepo-
darilo dobyti narodu vice, nezli ¢eho dobyli,*
uzavira charakteristiku doby Tobolka.
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Je-li opravdu treba, aby generace dneSka
nezapominala na dilo generaci predchéazejicich,
v dile Tobolkové dostavd se Ceské literature
knihy, kterda miZe byti pramenem k poznani
nedavné minulosti jakého zatim postrada. Dila
Denisovo, Srbovo i predvaleCné zpracovani to-
hoto tématu dr. Tobolkou a dr. Kramarem, teh-
dy aktivnimi politiky mladoceskymi, byla psa-
na jesté s prilis malym odstupem, nez aby bylo
mozno je uzavrit jako historickou kapitolu, au-
tofi postradali skoro Uplné archivniho mate-
rialu a psali téméF vétSinou jeSté o Zivych.

Dnes je situace podstatné prece jen jina:
valka uzavrela definitivné historii boji na Fis-
ské radé videnské, prevrat oteviel archivy,
z nichz dostalo se ndm ve studiich (zvi. Kaz-
bundovych) novych pouceni o tom, co se ode-
hravalo za kulisami Fijnového diplomu, rakou-
sko-uherského vyrovnani, fundamentalek a ji-
nych pokusl o dohodu panovnika s Cechy, do-
sud vydané korespondence, predevSim Riegro-
vy memoiry, ¢etné monografické ¢lanky (na pr.
Penizkovy), poskytuji téZ dneSnimu historikovi
docela novy material, ¢ehoz vSeho v dile To-
bolkové je samoziejmé plné vyuZzito, jsou vsak
tu i docela nové partie, svédCici o samostatnych
studiich autorovych, jeZz moZzno pokladati za
opravdové obohaceni naSich znalosti. Mdm na
mysli predevsSim detailni kapitoly li€ici souvisle
soubézny vyvoj slovenskych pomérll, jez patfi
k nejzajimavéjsSim Castem knihy, nové, vétSinou
pozoruhodné kreslené portréty jednajicich osob
(na pF. Riegrdv, Masaryklv, Kramarav), jimiz
jiz vyznamenaval se prvni svazek, obsahlé a
dokumentarni témeér vypsani vzniku politic-
kych stran Ceskych, zajem, jaky vénuje Tobol-
ka v ramci positivnich Gspéchl politiky Ceské
narodnostnim, hospodéarskym, socialnim, kul-
turnim i administrativnim reformam a pomé-
rdm — to v8e mozno skoro vesmés oznaditi
za nova a dosud nezpracovana témata, nebo
aspon ne v celkovém ramci Ceskych dgéjin. No-
vym pfinosem k nim je nesporné i Tobolkova
snaha vyli¢it dudkladnéji souvislost ¢eskych
snah se zahrani¢nimi udalostmi; proto v§ima si
peclivé slovanského programu cCeské politiky
stejné jako styk( d¢esko-francouzskych, vlivi
zahrani¢nich na Ceskou taktiku (na pf. na od-
chod z pasivity), prvnich vliv(l internacionalis-
mu na délnické hnuti a jeho vyvoje jako sou-
¢asti mezinarodni socialni demokracie, vSude
je tu sneseno mnoho materialu pro vyvoj ja-
zykové otazky, budovani Ceského Skolstvi a
hejSife pousti se do vykladu ovSem predevSim
tam, kde skoro dramaticky vrcholi oba svazky:
druhy vylicenim situace, ktera privedla politiku
ceskou na rozcesti mezi pasivitou a aktivitou,
treti pak punktacemi a krisi s nimi souvisejici
ta se stava Tobolkovi podkladem k souhrnné
charakteristice €eskych tehdejSich stran, pre-
devSim staroCeské a mladoéeské), avSak i kri-
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tickym zhodnocenim vyznamu realist, i ofen-
sivnich poc¢atkd hnuti délnického a agrarniho,
coz tvori ovSem uZ jakousi exposici k dalSimu,
2. svazku Il. dila, po némz maji nasledovati je-
ste 3 dily dalSi, takZze vznikne opravdu dilo
monumentalni.

V lonském druhém svazku svého dila To-
bolka tak jako v prvém prepracoval pouze svo-
ji ,,Ceskou politiku*, vydanou 1909 spolu s dr.
Kramarfem u Laichtra; také zde vétSina kapitol
podrzela stejné napisy, stejny myslenkovy po-
chod a namnoze i nezménénou stylistickou for-
mulaci, vSude ov3em rozSifeno liceni novymi
vsuvkami i celymi kapitolami, jak vySe vyzdvi-
Zeno. Vstupem Cechl na Fisskou radu tehdejsi
prace Tobolkova koncila a dale pokracoval dr.
Kramar — proto tFeti svazek nynéjsi prace To-
bolkovy neni také uz pfFepracovanim, nybrz di-
lem zcela novym a samostatnym a tudiz svym
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i vlastnim pojetim a zpracovanim. Jisté leckte-
rd nova partie vykladd Tobolkovych stane se
zékladem neb podnétem k dalSimu studiu jim
nadhozeného problému (z toho dlvodu zvIast
tfeba litovati, Ze nikde neni odkazu na litera-
turu a prameny, Ze chybi i index), lecktery na-
zor autorfiv nepochybné vzbudi i polemickou
odezvu nebo nesouhlas (na pfF. silné odmitave
hodnoceni snah ¢&eské Slechty historické), to
vSak je osudem kazdé prace a historika doby,
jejiz pamétnici jeSté ziji, predevSim. Autoru
nelze upfiti ddkladnou pFipravu i snahu po ob-
jektivnosti, dosavadni tri svazky, vypraveneé téz
¢etnymi podobiznami hlavnich politikd, jsou
psany velmi poutavé, takze jednQtlivé kapitoly
dovedou opravdové zaujmouti i laika a odbor-
nik najde tu mnozstvi bohatého materialu zpra-
covaného kriticky a vécné, jak od historika
formatu Tobolkova lze pravem Zadati.

let Edvarda BeneSe

Pozoruhodné citaty z knihy vydané Csl. obci legionafskou

Uznani SSSR.

Dlouho pfFipravované uznani
SSSR prislo na konec neoceka-
vané predcasné. Ocekéavalo se
az po konferenci Malé dohody
v Bukuresti a zatim vySlo jiz
z porad zenevskych. Nebylo ta-
ké pouzito formule, Ze SSSR
bude uznan Malou dohodou ja-
ko celkem. Zda se, ze to bylo
pravé sovétské Rusko, které
odmitlo tuto formuli, nabizenou
ze zfejmych psychologickych
ohledd na poméry jihoslovanské
a Ceskoslovenské. Ceskosloven-
sko a Rumunsko uznaly tedy
SSSR individuelné. Jugoslavije
pres néatlak Francie uznani ne-
provedla. Jihoslovani nemohli
pFejiti pres vztahy, které staré
Srbsko a vladnouci rod meély
k starému Rusku a pFes skutec-
nost, Ze toto Rusko vstoupilo
do valky pravé na ochranu Srb-
ska. Ze dulezitou roli hrala zde
také ruska emigrace, jejiz nej-
vyznamnéjsi Cast naSla vedle
Francie Utulek pravé v Jugosla-
viji, a ma tam svdj vliv, je rov-
néz jisto. K uznani dochéazi za
podstatné jinych okolnosti, nez
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Letnou.

napsal.

hodujici byl vliv Francie, kteréa
hledi obnoviti rovnovahu pfi-
branim SSSR do diplomatické
hry proti Némecku. Budoucnost

v maji roku 193/,

Jednou jdu do mésta, potkdm BeneSe. On je skromny c¢lo-
vék. Mezi nami byl spiSe pomér profesora a Zéka. Stali jsme
nad Prahou; napred délal okolky a pak z ného vylezlo, Ze se
mu zdda, Zze bychom se méli politicky dat do prace. J4 jsem mu
rekl, Ze uz jsem zacal a vypraveél jsem mu o Holandsku. On pak
zaopatfil ty penize.

(Str. 9, T. G. Masaryk o Edvardu BeneSovi.)

Nezbylo mu ani dost ¢asu k representacnim okazalostem a
podobnym formam starého rezimu.

(Str. 11, T. G. Masaryk o Edvardu BeneSovi.)
Jednou jsme se potkali na Letné, kdyZ byl na cesté ke mné
— patrné mél néco vaznéjSiho; a mél: podle jeho rozpoznani se
nemlzeme na valku divat pasivng, musime néco délat; nema
pokoje, chtél by byt ¢innym. Na to ja: Ano, ja uz délanu. Dal
jsem mu zpravu a dohodli jsme se hned na cesté do Casu pfes

(Str. 11, T. G. Masaryk o Edvardu BeneSovi.)
22. Cervence jsem navstivil ministra BeneSe v Ploskovicich;
od té doby nabyla aféra Gajdova mezinarodniho vyznamu.
(Str. 13, T. G. Masaryk o Edvardu BeneSovi.)
_ Povida, ze ho tlaCi svedomi, Zze bychom meli néco délat
Rekl jsem mu: Ja uz délam.
(Str. 15, T. G. Masaryk o Edvardu BeneSovi.)
Drobny Edacek, nejmladsi ratolest rodu BeneSojc, pojimal
vzdy smysl povinnosti vaznéji. Nasel kus prkna, poloZil v kouté
prdjezdu na podlahu, pohodiné se k tomu rozloZil a Ukol prece

(Str. 21, Em. Svarc.)

Edvard ucinkoval téz nékolikrat pFi ochotnickych divadel-
nich pFedstavenich. Jednou v “~Maloméstskych diplomatech*
hral ulohu jednoho z nich.

(Str. 21, Em. Svarc.)



Modra revue

Oni totiz bratri BeneSové vypadavali vzdy mladsi nez ve
skutecnosti byli, jejich obliceje byly dlouho po anglicku hladké.
Rikavali o sob&, v tom ohledu, Ze jsou po mamince. 5

(Str. 22, Em. Svarc.)

U pFibuznych dra BeneSe byla pak provedena tak pfFisna
prohlidka, ze pry by jisté byl byval nalezen, kdyby se byl tFeba
do krabicky od zapalek skryl. 5

(Str. 23, Em. Svarc.)

Vojta rad rozvijel genealogii rodu BeneSojc a dokazoval,
Ze jiz pred péti stoletimi pFedkové jeho byli znami, ne-li pFibuzni
s predky Jana z Husince.
(Str. 25, R. J. Vonka.)

Z kuchyné bylo slySet nezvykle padné kroky a détsky
hlas: ,Nazdar pani Glasrova, ja jsem. Eda BeneSojc*. Takhle
statecné se ohlasil novy priman.

(Str. 26, R. J. Vonka.)

Dr. Edvard Bene$ pFripomina prudce spalovanou pochoden.
Chci jenom Fici, ze vidim v planuti Edvarda BeneSe Zar, Fizeny
racionalné, coz by mohlo zarucovat! dlouhé planuti.

(Str. 30, R. J. Vonka.)

N&S pan president nema oslavy 50. narozenin zrovna v lasce.
Pres to soudim, Ze u dra Edvarda BeneSe ucini pan president
vyjimku.

(Str. 31, Alois Hajn.)

Jako sekundani zacali jsme hrati football. Ed. BeneS nej-
radéji hraval levé kridlo.

(Str. 31, Dr. Karel Amerling.)

Zurici profesor H. vytkl BeneSovi hrani footballu: ,Vy
h ... te, nechte studovani ... .a dobfe se vam povede.”“ Snad
nikdy jeSté zadny Cesky pedagog se natolik nezmatl, jako tehda
profesor H.
(Str. 40, Dr. Karel Amerling.)

Dra BeneSe jsem na klinice ucil kulhat, aby vyhral odvod
z 1. kvétna 1915, coz se dafilo znamenité.
(Str. Jjl, Dr. Karel Amerling.)

Je Skoda, Ze Skolska fortuna nezavala do jeho tridy na
misto tridnické vynikajiciho filosofa a moderniho clovéka
dra Emanuela Peroutku. S tim by si byl mlady Bene$ jisté ro-
zumél. Ale takto se obracel jeho zajem stale dal a vy$ nad
predméty 3kolni.

(Str. 43, prof. Dr. Bohumil Sedlacek.)

A kdyz si jednou pFi kopané pfivodil Uraz, bylo mu to ve
Skole téZce zazlivdno. Dnes bychom v téZze Skole jen chvalili
takového studenta ...

(Str. 44, prof. Dr. Bohumil Sedlacek.)

Pani drzela v ruce pansky klobouk, zatim co pan docela
chlapecky preskakoval patniky. Ztratil jej totiZz, ale preska-
koval tak horlivé a vytrvale, ze ani nevédél o tom, ze je klobouk
pry¢. A oba maji z toho velikou radost a preskakovani patnik(
u silnice jest jim pravdépodobné nécim tak krasnym, Ze nevidi
kolem sebe nic jiného, nez bilé patniky u silnice. MUj pFitel byl
v8ak nesmirné udiven, kdyZ pfFiSel nepozorovan bliZze: nebot
v manzelich preskakujicich patniky poznal dra Edvarda Be-
neSe a jeho chot.

(Str. 45, Emilie BeneSova.)

Nevim, jak se stalo, ale cestou nesl baliek s bluzou Svagr
Eduard. Vojta nesl ranec buchet. A cestou, jak uz nemohlo
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ukéze, jak dalece nadéje, Fran-
cii do této kombinace skladané,
jsou spravné. Hospodarské di-
vody, které se rovnéz uvadeéji,
jsou jen doplikem pFipojenym
k hlavni tendenci. Pravé zkuSe-
nosti minulych let potvrdily sta-
rou skute¢nost, Ze hospodarské
styky jsou do vysoké miry ne-
odvislé od politickych vztah
mezi staty. Je pochopitelno, Ze
z obou malodohodovych zemi,
které sovétské Rusko uznaly,
Rumunsko nemohlo trvale Ziti
se svym velkym sousedem ve
vyjime¢ném stavu. U Ceskoslo-
venska. které sousedem neni, je
uznani vyhovénim francouz-
skym pranim a intencim nasi
levice. Dodatecné byly po uzna-
ni vyménény mezi prislusSnymi
zahrani¢nimi ministry dopisy,
potvrzujici zavazek vzajemné-
ho nevmésovani se do vnitrnich
pomérd. Shodou okolnosti pfi-
chézeji pravé ve chvili neoby-
cejné zvySené komunistickeé pro-
pagandy v Ceskoslovensku, Fi-
zené Ill. internacionalou, jejiz
souvislost s vladnoucim v Rusku
rezimem neda se popirat. Za
téchto pomér( je pochopitelna
obava, Ze Fadné zastoupeni
SSSR v Praze bude znamenat
dalSi vzpruhu a posilu komuni-
stické agitace za dneSni hospo-
darsky svizelné doby. —er.

»Demokracie se dovede
ubranit,“

hlasa nedéini Ceské Slovo a
uvadi hned radu opatfeni, kte-
rymi ma byti podeprena demo-
kracie, jako na pF. zostFenim
zdkona na ochranu republiky
a zakona o tisku, prodlouze-
nim plné moci vlady k vyda-
vani vyjimecnych opatfeni atd.
Nedame-li se  zmyliti pouhym
znénim hesel Ces. Slovem hlasa-
nych a prihlédneme-li zato tim
dikladnéji k tomu, co je ob-
sahem chystanych opatfeni, ne-
mdZeme se ubraniti podezrent,
Ze demokracie z(0stava v tomto
pripadé jen heslem a plastikem
tomu, co podle normalniho po-
litického slovniku se jmenuje
obycCejné diktatura.

Obecnou nespokojenost lidu
nelze odstranit potlaenim svo-
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body tisku, zejména je-li pra-
hlednou tendence opatreni, kte-
ra se chystaji. Nejsme stoupen-
ci dvojiho lokte v politice, ale
prece jen se domnivame, Ze je
nutno, aby se mérilo jinak tém,
kdo zasadné se stavi nepratel-
sky proti republice, a jinak tém,
kdo jsou pouze v oposici proti
nynéjSimu vladnimu systému.
V tom sméru jsou jisté kurios-
nimi naznaky, Ze budou trest-
nymi i tiskové utoky proti stra-
nam a jednotliveim pro jejich
politickou c¢innost. Tvrdi-li se
konetné, Ze neni tfeba reforem
ani Ustavnich, ani jinych a Ze
dnesni systém uplné dostacuje,
je jisté s podivem, Ze chysta se
prodlouzeni plné moci vlady
k vydavani vyjimecnych opatre-
ni. Mame-li tak vynikajici par-
lament, k ¢emu plnad moc viady?
Postavime-li takto Fadu otéa-
zek, na které neni odpovédi, ne-
mUlZeme nez miti za to, Ze pa-
trné demokracie u nas dostavéa
prazvlastni charakter, ne nepo-
dobny diktatufFe. —Vi—

Hospodarska vystava,

jejiz brany se nedavno zavrely,
je opét jednim z té nekonecné
fady dokladd, jak se u nas hos-
podari nikoliv dle toho, je-li né-
¢eho tfeba, nybrz dle toho, zda
véc spadé do sféry strany, kte-
ra je ve vladé ci v oposici. Méa-
me na mysli ¢ast vystavy, insta-
lovanou v Pramyslovém paléci:
neni pochyby, Ze nazev nejvétsi
hospodarské vystavy v Evropé
je zcela zaslouzeny, protoze di-
kladnost, s jakou tam byla jed-
notlivA themata zpracovana,
mnohonasobné prevysila pro-
slulou némeckou. Co tam je ulo-
Zeno umorné prace, pile a védo-
mosti. svédcicich o vysoké Urov-
ni naseho zemédélského badani,
ale — k ¢emu tam to vSechno
a pro koho? Co diagramd,
prehledd a scénickych znazor-
néni, vSe mnohonasobné zvét-
Seno, aby byla pozornost diva-
kova upoutana. A prece to byla
vSechno prace marna, protoze
bez uzitku: je to jediné pro od-
borniky, kteFi maji mozZnost si
opatfit stejné védomosti jinou
a méné nakladnou cestou, kdez-

Modra revue

jinak byt, dali -s¢ do rozhovoru. Nebyla jsem s nimi a byl proto
daleko asi vasnivéjsi nez kdykoli jindy.... Po cesté ,in der
Hitze des Gefechtes* pocal vSak tocit holi, na balicek docela za-
pomnél, protoZze musel FeSit hlubokomysiné a dalekosahlé pro-
blémy. Svagr pocal hllkou nejen togit, ale bali¢ek vyhazoval do
vzduchu a na tu hllku jej chytal. Délal to tak dlouho, az se
balicek vysmekl, zlstal lezet na cestg, zatim co Svagr horlivé
toCil prazdnou holi a provazkem, ktery po bali¢ku na hilce jesté
zGstal. — Myslim, Ze mezi tim preskakovanim patnik( a toce-
nim holi, na které zbyl uz jen provazek, je jakysi blizky vztah
a Uzka vzajemnost. Jsou to dvé okénka, jimiz se €asto divam na
svého Svagra, kdyz svét okolo ného hanobi, pomlouva, nenavidi.

(Str. IfJ, J/S, Emilie BeneSova.)

Dr. Véaclav Vojtisek: Universita
Karlova a Karolinum v nasSich
déjinach.

Je stard pravda, Ze v déjinach naSeho naroda, které jsou
trvalym, vic nez tisiciletym zdpasem za jeho svobodu, ba exi-
stenci, Praze nélezi postaveni nejpfednéjsi a nejvyznacnéjsi
Je malo mist svéta, ktera by tak jako Praha byla nerozlutné
spojena s osudy Uzemi a lidu, které uvedla v celek jednoticimi
svazky, je malo mist svéta, ktera by byla svou historii tak
jako Praha méfitkem v Zivoté naroda a statu: s rlstem a pro-
spivdni naroda roste a rozkvéta Praha, padd Prahy znamenal
i padd naroda.

Mluvi-li se o Praze v naSich dé&jinach, nemUze byti poji-
mana jako jediny Cinitel, jdouci jedinou cestou. Praha — tot
souhrn sil a slozek, které se v nekone¢ném fetézu pfricin, vlivl
a ucinkd rlzné stykaji, prostupuji i potykaji. Proto chceme-li
v Praze vzpomenouti pldy, kterd je centrem a nejzretelnéjSim
vyrazem déni, nemdzeme oznaciti jediné misto. V Praze jsou
tFi mista, ktera jako by predstavovala svou minulosti i pfFi-
tomnosti vSechen vyvoj: je to hrad, staroméstska radnice a
Karolinum. A tyto starobylé a pamatné stavby rdzného pu-
vodu a stari, rdzné povahy, maji r@znou mluvu.

Prazsky hrad je symbolem pravni kontinuity a legality na-
Seho statu. Starymi pocatky, ztracejicimi se v mlhach davnové-
kosti, ¢iny nasich knizat a krald i hroby jejich a hroby narodnich
svétcll, zvlasté knizete bohatyra Vaclava Svatého, jenz je
i dnesSni dobé, nezatizené virou v zazraky, znamenim nehynou-
ciho cCeSstvi, ohrozovaného, ale statetného a nezlomného, je
hrad posvatna plda, a mohutna jeho hmota s vysokymi vé-
Zzemi katedraly tyci se pres boufi vékl jako pomnik viry, Ze
jako nezahynuli minuli nezahyneme my ani budouci. Hrad,
dlouho jediny vidce néroda, byl i samym narodem zatlacen,
kdyZ se prevaha s aristokracie prenesla dold do mést k mé-
§tanlm, a byl narodu odcizen, kdyZ se cizi dynastie, ujavsi
se ho, dostala v rozpor s narodem, jenz podlehnuv v dlouhém
boji byl zkruSen téZkou a nespravedlivou rukou. AvSak ani
v tom odcizeni nemohl byti zapomenut ¢eskym lidem, k némuz
kameny hovofily a jenZ v ném hledal Utéchy a nadéje. A dnes
v nové dobé hrad, sidlo vlady a presidenta naSeho samostat-
ného statu, v demokratickych Fadech pozbyl i nékdejsi ari-
stokratické vylucnosti starych dob a s ostatnimi Ciniteli jako
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rovny, mezi nimi prvni, pracuje pro blaho statu a jeho na-
roda, sly$e jeho hlas a jeho vdli.

Doba, kdy byl hrad opomijen a potom spoutédn v cizim
podruc€i, povznesla vyznam Staroméstské radnice. Zprvu sidlo
meéstské samospravy cizinci, némeckymi kolonisty zalozeného
mésta, predniho mésta kralovstvi, stala se stfedem a oporou
neobycCejného hnuti, které vzeSlo ze stoupajiciho sebevédomi
naroda, pocitujiciho kfivdy z neskromnosti a rozpinavosti ho-
stll, pripusténych do zemé. To hnuti vyzdvihlo viny &eského
nacionalismu, v némz nebyla jen obrana, nybrz i kladna prace,
Usili o obrodu ceSstvi v duchu a v pravdé evangelia. A ten
plodny a horouci nacionalismus zocelil ¢esky lid, Ze mohl pod-
stoupiti veliky boj, nezmaten mnozstvim a silou nepratel. Teh-
dy se staroméstska radnice vpravdé stala hlavou kréalovstvi
a meésta prazska i meésta kolem nich, v mocny svaz sesku-
pend, nesla nejvétSi tihu zapasu. Husitstvi vyneslo méstsky
stav a povolalo jej k Fizeni véci, davajic mu nebyvala prava,
kterych nemohla miti meésta, dokud byla ovlddana cizinci.
V tom je neobycejna cena husitstvi, Zze vzbudilo v téle naroda
novy svobodny a zdravy Ud, jenZ se s obétavosti a nadSenim
postavil za své idealy a za zajmy celku. Staroméstska radnice,
posvécena velikymi udalostmi v husitské revoluci, pokladala
se strazkyni narodnich hodnot, a jako prosadila volbu krale-
husity, Jifiho, tak prvni zdvihla vzpouru proti Ferdinandovi
Habsburskému r. 1547 a nechybéla ani ve vzpoure 1618—1620.
A staroméstska radnice v duchu tradice, tfebas zakusila mstu
a tresty, mnohokrat stupniované, prvni hledala zase cestu k na-
rodu a byla jeho mluvkyni tehdy, kdy se jinde nemohl ozvati
jasny hlas. Vime, co staroméstska radnice v nové dobé, ne jiz
representantka nevelkého poctu meést, jak bylo v dobé pod-
danstvi, ale vSeho Cceského lidu, vloZila do zdpasu za naSi
svobodu.

Avsak plsobnost predstavitelky lidovych hnuti v dobéach
starych i novéjsSich nebyla by dosla Uspéchl, kdyby nebrala
posily z university a jejiho ohniska, z Karolina. Karolinum
nebylo jen mrtvé sidlo véd a ucenosti, nybrz zahy do ného
pronikly Zzadosti a tuzby néaroda, vySSich slozek i lidu, a Ka-
rolinum spojujic je, naslo cestu k narodu a sdruzilo se s nim.
Karolinum representujic universitu a staromeéstska radnice
postavily se vedle sebe a proZily spoleCné dny slavy i tézkosti
a spolecné vzaly los pomsty vitéz(, ktefi opustili i hrad. Avsak
ani ponizené Karolinum, v cizich rukou a v cizich sluzbéch,
nemohlo byti vytrzeno ze srdce naroda. Reminiscence Zily a
plsobily. A Karolinum se vratilo k svému narodnimu poslani.
| za ciziho panstvi Karolinum bylo vychodiskem narodni kul-
tury a na tom zakladé silil narod v praci za vitézstvi prava
a spravedlnosti.

V ceském Usili pravda zvitézila. Byl osvobozen narod, byl
osvobozen hrad, byla osvobozena staroméstska radnice i naSe
universita, jez jiz pred prevratem odvrhla jméno, které nesla
jako znameni poddanstvi a potupy — jen Karolinum musilo
Cekati a proti vlli naroda byly i rozpaky, ma-li byti zplna
vraceno jeho université a tim jemu samému. A i to musili
jsme a musime vidéti, Ze je Karolina jinymi nejen uzivano, ale
i proti statu a narodu zneuzivano... A prec Karolinum je cti-
hodna plda vseho déni, v kterém se nase universita vyvijela
a v kterém se do dg&jin narodnich zapsala.

*

Jako prazska universita byla zaloZzena C¢eskym kralem
Karlem 1V. pro Cesky narod, a jen pro Cesky narod, jako stat-
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to prosty Clovek, tfebas zeme-
délec, jde okolo bez zajmu, Uphié
netecné. A i kdyby zajem mél a
mohl vdemu rozumét, nemohl by
ani za celych Sest dni, po které
vystava trvala, vSe si dokonale
prohlédnout a prostudovat tak,
aby mu to prineslo phiy uZitek.
Nac litovat prace, mame-li to-
lik nezaméstnanych pracovnik;
nutno vSak litovat néceho jiného
a to penéz. Radi bychom védéli,
kolik tato exposice stala, a kde
se naSlo na ni tolik penéz. Na
vSech stranach se 3Setfi, stéat
svym zaméstnanclim zkracuje
sluzné, snizuje potFeby na kul-
turni potreby, ale na podniky
agrarni strany muiZe se penézi
plytvat — i kdyby na sl ne-
bylo*. P.

Zhudebnény Dyk.

Nedavné vyroci Dykovy smrti
pripomnélo kouzelnou krasu dila
velkého basnika a dalo podnét
k pokustim o zhudebnéni nékte-
rych praci. Nadany Rudolf Fi-
krle predstavil se dvéma pisné-
mi ,,Ptaku v kleci* a ,,Apostro-
fa“ a zvlasté melodramem ,,Ze-
mé mluvi*“. Neni sporu, Ze dilo
Dykovo je velmi vdénym the-
matem pro hudebnika. Bylo by
si prati, aby Fikrle v ném déle
pracoval. —er.

1000 mil ceskoslovenskych.

Jsou to vlastné anglické mile
pozemni, které priblizné méri
tento veliky zavod ,,cestovnich
vozU*“. Dnes, jiZ pFi druhém roc-
niku, zvrha se tento zavod v za-
vod témeér zavodnich vozd, jimz
i ndzev ,,sportovni* nedostacuje.
Pravdépodobné bude pristé nut-
no na to painatovati a bud za-
vod rozdéliti, nebo opravdu pfri-
pustiti jen sériové vozy, bézné
prodejni konstrukce a tvard,
které jsme zvykli vidéti na uli-
cich a silnicich republiky. Za&-
vod jest soutézi spolehlivosti
soucasné a téz klade jisté naro-
ky na zdatnost FidiCovu, jest to
zavod nezavienou silnici, takze
jest spojen s prekazkami v po-
dobé jinych vozl, zavor Zelez-
ni¢nich atd. Predpisy o rychlo-
sti v uzavirenych osadach ovSem
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neni nutno dodrZovati. Nevime,
zda takovou licenci, vynatek
z nafizeni pro vSechny obyvatele
bez rozdilu platnych lze srovnat!
s Ustavou, avsak jest jisto, Ze za-
vod tento jest jinak zavodem vy-
nikajicim, jehoZz poradani slouzi
Autoklubu ke cti. Co na letoSnim
zavodé vyniklo, byly vskutku
neobycejné praméry ve vsech
kategoriich, prdméry, jez jednak
pri¢itame zlepSeni silnic, pFizni-
vému pocasi a téz ,prestvani“
voz(. Zavodilo se v péti tFidach
podle velikosti motoru a jest
s podivem, Ze sice prvé Ctyri
Casy docilily vozy nejvétsi, ale
dalSich osm jezdcl jest na vo-
zech v kategorii druhé. Zda se,
Ze nejlepsi vlastnosti dnes sky-
taji ndm vozy nejvétsi (kol 3—4
litrd obsahu) a stfedni malé vo-
zy (kol 1 litru). Zavod byl sou-
bojem nasSich automobilek (ama-
térskych jezdcl bylo opravdu
poridku) a tu nutno uznale po-
chvaliti Gspéchy Waltrd, jichz
jezdci nejen vSichni dojeli, ale
umistili se tak dobre, Ze opravdu
jim, Zetkdm a Ford@im patfil za-
vod. Tatra vyslala jen jediny
viz a tento vlz jel opravdu po-
divuhodné, nebot’ nejen Ze pfFes
radu drobnych nehod, jez jej po-
tkaly a které byly opravdu znac-
né (vypadnuti spolujezdce, nah-
ly nedostatek benzinu atd.), do-
jel, ale utvoril vyborny cas ve
voze opravdu ,,sériovém®, meést-
ském, mozno Fici ,,cestovnim®.
Pomérny neuspéch zaznamenaly
Aerovky, coz by nas mohlo sva-
déti k doniéni, Ze dvoutakt neni
dobrou konstrukci pro vozoveée
motory, kdyby bajeCny Uspéch
Zetek nedokazoval opak. Nejlé-
pe z Aerovek jela pani Slaviko-
va v kategorii do 15 1, jez méla
vlastné jeti mnohem lépe nez
slabsi Zetky a Juniofi. Podivu-
hodny jest opravdu vykon
Knapptyv, jenz Fidil celou trat
sam, a pak jisté téz Studeného,
jenZ jest dosud novackem. Jest
zajimavo, Ze jeho zavreny Ford
byl rychlejSi nez otevieny Ném
cd Luttgaua a Gastraua. Uva-
Zime-li Ze odpadla témeér polo-
vina vozl, musime vsechny ty,
jez dojely a z nich zejména ty,
jichz €as €ini pod osmnact ho-
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ni Ustav, tfebas byli na né&j zvani i cizinci, tak i Karlova kolej
byla zalozena slavnym panovnikem r. 1366 nejen pro povzne-
seni university, ktera dosud neméla pevného mista a konala
shromazdéni v kostelich i ve dvore arcibiskupové a na niz
profesofi ucili Zaky v klaStefich, kostelich i ve svych pFibyt-
cich, v burséach, nybrz i pro ozdobu a uZitek kralovstvi. A to
byly také divody, které zpUsobily, Zze Véaclav IV. zjednal otco-
vé koleji r. 1383 dlstojné staveni, Karolinum, v némz méli
ustanoveni mistfi Ziti a plniti své povinnosti. AvSak Karolinum
se zahy stalo nejddlezitgjsi pldou universitni, nebot ho uzi-
valy ve slavnostnich potrebach fakulty svobodnych uméni
i theologickd, ba vSechna universita o tfech fakultach. Bylo
v podstaté imiversitnich fadd a povsechného stavu véci v Pra-
ze i v zemi, Ze Karolinum nemohlo zlstati jen klidnym Stan-
kem prace, ktery by se nékdy odél v slavnostni lesk a ruch.
Na pldé Karolina nejdfive propuklo, co se jinde uZz hlasilo,
spory narodnostni i boje o otazky cirkevni a naboZenské. PFi-
rozeny a pravy dédic kralovstvi, Cesky narod, téZce nesl, Ze je
utlacovan pristéhovalci, cizinci, Némci, ktefi rozdéleni ve tFi
narody v université, bavorsky, sasky a polsky, podle toho, jak
s kterych stran pfisli, majorisovali tfemi hlasy jediny hlas
Ceského naroda. Cechové zdvihli odpor, a kdyz Némci tlacili
universitu v postaveni proti krali, Cechové dosli uspéchu. De-
kret kutnohorsky krale Vaclava 1V., jenz daval Ceskému na-
rodu tfi hlasy a Némclm dohromady jediny hlas, nebyla no-
vota, kterd by prinaSela prevrat v postaveni university a
v statni ustavé Ceské. Potvrdil, co bylo vyféeno zakladacimi
listinami a jinymi dokumenty, Ze universita je Ustav statni a
narodni a Ze v narodnim kralovstvi ¢eském, v némz jiny narod
nebyl nositelem statu, v némz jiny narod nemél obyvatelského
prava, nikde a v ni¢em cizozemci nesméji zkracovati prava
statniho naroda a jeho zafizeni nesméji stavéti do sluZeb
protistatnich.

Muz, jehoz dilem bylo dosazeno dekretu kutnohorského,
byl M. Jan Hus. Aby se postavil za Ceskou véc v université,
k tomu byl opravnén, jsa nejen duchovnim vldcem, nybrz i na-
rodnim vidcem c&eského méstanstva prazského i prazského
lidu. Hus to byl, jenz snahy ucéenych mistrd spojil s lidovou
naladou a lidovymi tuzbami a v Betlémské kapli, kterd zakla-
dateli byla postavena v souvislost s Karolinem, sdruzil pod-
statnou ¢ast Prazani, ba i naroda v pevny celek, ktery dovedl
dédictvim prevziti i jeho pri. Cesky narod, Husem naucen, byl
proniknut presvédcenim ve vyssi poslani, pro které se niceho
nesmi bati a pro které musi nejvyssi obéti postoupiti — v tom
Gsili universita, zbavena Némcl, a Karolinum poskytovaly
mysSlenkovy kvas, ktery ujasfioval nazory a potfeby, formu-
loval pozadavky, ukazoval k stfedni cesté a vyrovnaval pro-
tivy. V Karolinu ve veliké sini, kde Hus mél disputaci o od-
pustky, kde Husova strana prohlasila obranu ¢lankd Wikle-
fovych, kde M. Jakoubek h4jil ndzor o potfebé pfrijimani téla
a krve Kristovy, mistfi a studenti zdvihli protest proti upa-
leni M. Jana i M. Jeronyma, tam vyhlaSena zasada o pfijimani
pod oboji zplsobou a tam pfFipraveny ¢lanky prazské, které se
staly zakladnimi pozadavky husitskymi a v podstaté veSly do
kompaktat smluvenych konetné s cirkvi. Veliké mravni vi-
tézstvi Cech( bylo i vitézstvi universitnich mistrd prazskych
a vyvazilo, co vSe Cesky narod i universita, omezena vlastné
na fakultu artistickou a Karolinum, ztratily v dlouhych a ne-
bezpetnych vélkach, provéazenych i vnitfnimi spory. Cirkevni
koncil basilejsky, ktery se pravé prohlasil nejvy3si autoritou
cirkve a chtél vyrknouti rozsudek o vife prokletych cCeskych
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kacif, byl ceskou silou hmotnou i duchovni donucen k jed-
nani, k prijeti zasady, Ze zékladem viry m& byti Pismo a
praxe prvotni cirkve.

Karolinum, které vidélo predni osoby husitstvi, prozilo
v dobé revoluce mnohé vzrusené chvile disputaci, schlizi, sjez-
di a snéml a nabylo také v tom vyznamu, jenz mu zGstal
i v dobach potomnich. Karolinum a prazsti mistfi byli v téch
dobach vérnymi pomocniky staroméstské radnice a tento sva-
zek pres rlizné obraty a promény se udrzoval, zvlasté kdyz
v Karolinu zasedla i utraquisticka konsistor, ktera byla, majic
i zastupce university, nejvyssi instanci husitské cirkve. Karo-
linum bylo i z hlavnich opor narodniho Ceského krale Jifiho,
jejz zvolila staroméstska radnice, a Karolinum za kréale Vla-
dislava r. 1484 pripojilo se k prazské boufi, kdyZz meéstsky lid
byl rozechvén protihusitskou politikou krale. A Karolinum
odtud zasahovalo pfimo do vlastnich méstskych zalezitosti
prazskych, a zejména pracovalo v pocéatcich 16. stoleti k tomu,
aby se prazska mésta, Staré i Nové, spojila a aby tak byla
vytvorena v srdci zemé& mocna baSta, kterd by byla zarukou
meéstskych svobod i Ceského nabozenstvi husitského. A tim
vSim byla zaloZena tradice, ktera z Karolina, z domu, jak se
fikalo vzneSeného, Cinila zdroj védéni a pravdy. Jisté jiné uni-
versity mély znamost a slavu svéta, kterych prazska universita
pres Fadu dobrych uciteldl postradala, avSak zadna stredovéka
universita tak nesouvisela se snahami a cily naroda, jako praz-
ska universita splynula s Usilim nejvétSi ¢asti narodni obce
Ceskeé.

A kdyZ plsobenim $lechty proti vili Prazan(, mést i uni-
versity byl prijat za krale Ferdinand Habsbursky, universita
zGstala pevné stati za pravy naroda, politickymi i nabozen-
skymi. Krél ji ladkal a sliboval, av8ak universita odmitala jeho
svody, nechtéjic zadati své svobodé a nechtéjic pFipustiti po-
ruseni svého razu husitského. A kdyZz se Praha s mésty dala
vyprovokovati r. 1547 kralovskou politikou ke vzpoure, kterou
zdvihla za pomoci casti Slechty na obranu prav politickych
i ndbozenskych, universita proptjcila Karlovu kolej k sjezdiim
a poraddm proti krali a pristoupila k stavovskému zapisu re-
voluénimu. AvSak Ferdinand lehko potlacil povstani, které
pfilis pocitalo na prispéni s ciziny, a v trestech, kterymi stihl
strojenym soudem na hradé predevSim mésta a staromeéstskou
radnici, pomyslel i universitu prevésti v svou moc z moci husit-
skych stavll. A protoZe se mu to prece nepodafilo, aby zeslabil
postaveni a vadhu husitské university, jiZz i o statky pfipravil,
povolal do Prahy jesuity a viemozZzné podporoval jejich akade-
mii, akademii, jez prfijala podle vzoru university Karlovy jméno
akademie Ferdinandovy.

Université Karlové nastal boj s jesuity. V tom boji ne-
mohla nic Cekati od krale a méla vlastné zprvu pomocniky jen
v méstské radé staromeéstské. Kral naopak universitu zase a
zase poskozoval a zvlasté vzal obsazovani konsistofe podoboji
do svych rukou a prelozil z Karolina jeji sidlo. Presto univer-
sita pracovala, jak mohla, opirajic se hlavné o meéstsky stav,
dodavajic do mést Skolni mistry a méstské pisafe a jsouc
v tésném spojeni se vzdélanym meéstanstvem. V Karolinu pU-
sobili vynikajici profesofi, ktefi volali po opravé akademie
— po jejim povzneseni. AvSak teprve kdyz se stavové pod oboji
domohli r. 1609 majestatu na svobodu néaboZenstvi, zdalo se,
Ze i université nastanou lepsi ¢asy. NeZ majestat Rudolfiv ne-
vyreSil spory mezi stavy a kralem, mezi stranou podoboji a
katolickou. Rozpory se mnoZily, propast se zvétSovala a tehdy
i jesuitskd akademie byla povySena proti pravim university
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din, t. j. jichZ prdmér obnasi té-
meér devadesat km/hod. pova-
Zovati za vyborné vozy, ovlada-
né znamenitymi jezdci a doka-
zujicimi opravdu velmi vysokou
uroven naseho automobilového
prdmyslu. A to nas na celém
zavodé tési opravdu nejvice.

E. S. Hauner.

Propaganda sportem.

Svétové mistrovstvi v kopa-
né potvrdilo, jak G¢innym pro-
stfredkem propagandy je v dnes-
ni dobé sport. Tuto pravdu je
tfeba pripominat, zvlasté u naés,
kde ¢&asto zahranitni propa-
ganda se pohybuje v starych a
ztrnulych forméch, jak jsme
na to jiz Castéji v M. r. poukéa-
zali. Hlavni prednost na rozdil
od jinych prostredkd je, Zze
sport soustfeduje zajem nejen
urcitych kruhd, odbornikd nebo
intelektuall, jako prednasky,
Clanky, umélecké vystavy a p.,
nybrz zasahuje do vSech vstev
a zachycuje predevsim lidové
masy, kam by jiny prostfedek
pronikl v nejlepSim pripadé po
mnohaleté praci. Na finale v Ri-
mé bylo vidét politicky dosah
vitézstvi, resp. ve zvlastnim
italském prostfedi tésné poraz-
Ky, pro vzestup sympatii ne
mezi staty, ale pfimo mezi ce-
lymi narody. Ale veliké sportov-
ni podniky maji pro poradajici
zemi vyznam i v turistické pro-
pagandé. PrinaSeji s sebou mi-
moradné zajezdy nadSenych
stoupencti narodnich muzstev,
kteFi po letmém shlédnuti ze-
meé prFi této prilezitosti mohou
byti zainteresovani pro dalsi
navstévu vénovanou uZ vyhrad-
né pobytu. Sportovni horecka
zachvatila pri poslednich zapa -
sech v soupefricich zemich i ty,
kteri jinak vénuji sportu ne-
patrny zajem a kopané vilbec
zadny. | lidé velmi chladni
spravné pochopili, ze vitézstvi
nebo poréazka, oviem regulérni,
jsou meéFitkem pro posuzovani
narodni zdatnosti, vytrvalosti a
vlle na mezinarodnim féru. Tim
rostou sportovni mezinarodni
utkani na nekrvavou (vzdy?)
valku mezi narody v miru. Jako
ve valce sleduji se zpravy ze
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sportovniho bojisté, jako ve
valce Sifi se poplasné a fanta-
stické zpravy (Puc je mrtev!),
dohady a klepy. Barometr na-
déji a uzkosti stoupa a klesa.
AZ dosud je tedy bilance takové
propagandy sportem velmi ak-
tivni. Bohuzel, ma i svoje pa-
siva. Neni mozno prehlizet, Ze
podle tradice a vyspélosti na-
rodni béfe vile k vitézstvi na
sebe Casto formu povazlivou.
Na misto tvrdého, ale loyalniho
zapoleni nastupuje bezohledna
snaha odnést si pohéar za kazdou
cenu. Takové Uspéchy maji
ovéem i z hlediska propagandy
pro zemi povahu Pyrrhovych
vitézstvi. V nich je nejvétsi ne-
bezpeci pro sport, ktery hrozi
diskreditovat. Je to sportovni
propaganda pro stat, kterd je
Spatnou propagandou pro sport.
—er.

ZasSlete predplatne!

Feministické ukoly naSi doby.

Vazena redakce.

prekvapilo mé, kdyz jsem ¢etl v revui mladych lidi
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Karlovy na, universitu. A tak v novém povstani stavovském Ka-
rolinum, jez bylo v téch dobach napéti a vzruSeni zase mistem
schizi i jednani a sjezdl, ihned se postavilo do sluzeb revoluce.
V ném se konal zejména sjezd, z néhoz se stavové odebrali na
hrad a tam vyhozenim mistodrzicich z okna dali znameni
k vzpoufe. A rektor university, Jesenius, zndmy véhlasem a
vymluvnosti, Sel v diplomatickych misich do ciziny, aby pra-
coval pro véc Ceskych stavd.

Neni divu, Ze po potlaeni ohavné rebelie vitézny kral viny
téZzce vazil. Jesenius byl jazyka zbaven a stat, jeden z 27 pand,
kteri polozili pred Staroméstskou radnici zivot za svobodu a
presvédCeni, o université, o Karolinu se jednalo, nema-li kral
hnizdo vzpoury strhnouti nebo v nemocnici proméniti. Rozhodl
se vsak, ze odevzda kolej i universitu jesuitdm . ..

14. listopadu 1622 se stalo odevzdani Karlovy koleje je-
suitlim, a to byl konec staré akademie, Ustavu narodniho, a
pocatek nové. Ta nova byla vzata narodu tézce ztizenému.
Stala se katolickou, a a¢ jejim jazykem zUstavala latina, ovladl
ji duch proticesky. Obnovené zfizeni zemské, které vydal vitézny
kral z absolutistické moci na utvrzeni svych prav, porusilo i na-
rodni ryzost Ceského kralovstvi, a Cesky stat byl proménén ve
stat dvojjazy¢ny, utraquisticky, v némz Némclm brzy davana
prednost. AvSak nova universita nemeéla ani moznosti duchov-
niho rozvoje, a zatim, co se v ciziné hlasily nové sméry a
mySlenky, prazskd universita ustrnula na zastaralych zasadach
a metodach. Méla i novy osud ve sporech, které vzeSly mezi
arcibiskupem a jesuity a v nichZ proti klementinské université
jesuitské byla roku 1638 zase zafizena samostatna statni uni-
versita karolinska o dvou svétskych fakultach, az stav byl uspo-
radan r. 1654. (Dokongeni).

Dopisy

_mag)i své vyborné kvality. Ale dvéma paniim — roding
i obCanskému zameéstnani — se tézko slouzi zaroven bez
ujmy pro jednoho; je socialnim zlem dneSka, Ze je

staré heslo z vybrakovaného arsenalu politického li-
beralismu, tfebas bylo Vami predlozeno jenom Kk in-
formaci, resp. k diskusi. Myslim totiz, Ze dnes mame
jiné starosti, nez péstovat starodavny feminismus. Na
politickou rovnopravnost Zeny a jiné zdravé ovoce to-
hoto minulého hnuti jisté dnes nikomu nenapadne sa-
hat. Emancipacni Usili dosahlo co chtélo, to priznal
i pisatel, proto nerozumim, co si vlastné predstavuje
pod ,nutnosti novych a novych vybojd“. Proti komu?
Kdo vidi kolem sebe tolik hmotné a mravni bidy, citi
vic Ci méné, Ze predevSim proti t¢ nutno podnikat nové
a nové vyboje, CasteCny rozvrat rodiny je jednou ze
stranek smutného stavu. Tim trpi dneSni Zena zejmé-
na. Nové systémy, jimZ nelze nepfiznat Zivotnost, bo-
juji proti kofeni zla predevSim Zivelnym Usilim vratit
Zzenu (lépe FeCeno, co nejvétSi pocCet Zen) jeji prirozené
funkci ve spole¢nosti. Obavy z néjakého primitivniho
zenského otroctvi jsou dneska zcela zbyteCné. Nova
hnuti shoduji se, myslim, v jednom Usili: po opadéa-
vajici vIné nirvilisace zaradit lidi v lidska zafizeni do
téch funkci narodniho organismu, kam svymi priroze-
nymi vlastnostmi patfi. Vlastnim Zzivotnim ukolem Zeny
zustane matefstvi, v ném najde nejspis Stésti a smysl
Zivota. Sotva se kdy bude rodit lidské pokoleni v ume-
lych lihnich. Proto jen toto Usili je k prospéchu zeny,
ktera (je-li normalni), jisté bude mit vétsi potéseni
ze zdravého ditéte nez pri cesté k volebni urné, zZeny,
kterym neni dopfano Stésti materstvi, jisté v usporada-
né spoleCnosti se uplatni v téch povolanich, k nimz

mnoho pfipadl, kdy je to nuitné. Systém Umysiné bez-
détného manzelstvi existencné zajisténych zdravych lidi
je v8ak z nejhnusnéjSich nemravnosti dneSka, proje-
vem Upadkové poZivacnosti, ktery zde nelze nazvat
pravym jménem. Tato zhoubnd moda méla by se pro-
nasledovat zejména, chceme-li zlstat narodem silnym
a zdravym, Skodlivé je uz to, Zze se u nas shora péstuje
u Siroke kategorie obCanstva systém manzelstvi o dvou
détech, zatim co kolem se Usilovné podporuje populace.

ProC¢ témi, kdo dneska boufi proti vylouceni né-
kolika dobfe zaopatfenych dam z jejich povolani, ne-
hne nesmirna bida fabricek, umirajicich s japonskou
mzdou nebo statisic vydédéncl, ktefi by radi zaloZili
rodinu a Zivili Zenu a déti, kdyby mohli pracovat.

JeSté malickost, kterd neni fair v zavéru uvede-
ného patetického apelu: kdyZz rovnost v pravech —
pak také rovnost v risiku — a nedovolavat se na pra-
zadné ,muzné“ ohledy a kavalirstvi; pak nutno bojo-
vat zivotni zapas za stejnych podminek — boj, jaky
je od pFirody udélem muzZe. Snad by se preci jen ne-
chtélo velké vétSiné emancipovanych dam do prvni linie,
az se zase bude stfilet.

Nevédél jsem, Ze existuji také sufrazetky v kalho-
tech. Myslim, Ze by se naSly pro muze funkce pfFiro-
zenosti  bliz§i nez ideologie femiuLyinu. Promirite,
Ze Vas obtézuji dopisem na téma tak otfepané,
ono to je, myslim, velmi aktudlni, ovSem ne s tohoto
hlediska, které jsme cCetli v minulém Ccisle.

Vas Jiri Kubat.
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