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V Praze dne 15. fijna 1934

Jaroslav Svehla:
Sjednotitel je mrtev — jeho program zije!

,»J&é Moji svatou povinnosti chra-
niti vSemi prostfedky statni a na-
rodni jednotu. A ja jsem rozhodnut,
Ze splnim tuto povinnost bez koli-
sani az do konce.“ (Z manifestu
krale Alexandra ze dne 6. ledna
1929.)

I. Deset bludnych let.

Rok 1918. RozstFileny, ale svobodny Béle-
hrad nadSené pozdravuje regenta Alexandra.
Celé mésto rozzilo se radostnym vzruchem od
TopCideru, kde nékolik staletych, obrovskych
platan( stini kdysi skromné sidlo knizete Mi-
loSe, aZz po Kalemegdan, na jehoZ valech se po-
zdgji vzty¢i monumentalni Mestroviclv ,Vitéz*
Mezi vitajicimi jsou téz zastupci vSech jihoslo-
vanskych krajd v hranicich byvalé monarchie,
prichazeji slibit vérnost predstaviteli vitézné
srbské arméady a vitézného srbského statu a
slavnostné dotvrditi jednotu a nedilnost nového
statu. Tehdy regent pfipomina vSem: ,,My to-
liko uskuteCriujeme to, co nasi nejlepsi synové
nasi krve, vSech t¥i vér, vSech tfi jmen s obou
stran Dunaje, Savy a Driny zacali pripravovati
jiz za vlady kniZzete Alexandra 1., blahé paméti,
a knizete Mihaila, to, co odpovida tuzbam a
smySleni mého naroda.”

Od téch dnli Bélehrad roste. Nezadrzitel-
né. Do hlavniho mésta nahrnou se se vSech
stran zemé stavebni délnici a Grednici, obchod-
nici i politikové. Zatim co jedni buduji velké
palace ministerstev a vily bohacd na Topcider-
ském vrchu, druzi v provisornich kancelarich
brganisuji administrativu nového statu, treti
politisuji, t. j. rozdéluji si funkce ministri (véc
velmi Castéd pri 24 vladach se 130 Cleny), Fecni
a odhlasovavaji nové zakony. Hlavy nového

stdtu zmocnila se nejen budovatelskd horec-
ka ... Zije se hore¢ny politicky Zivot. Do no-
vych, neb obnovenych, zdi vtahlo se se starymi
politickymi stranami a vldci a také se starymi
nenavistmi a ambicemi a jeSté k nim pribyvaji
nové strany a viOdcové, nové ambice a nena-
visti. Tvori se historie, ale také historky, ma-
terial ne pro jednoho, ale pro deset Nusiéd.
Stara jednoduchost a poctivost ustupuje pfed
»les nouveaux riches” ve spole€nosti, v politice.
Tykvice se citi pohary... Duni, pokud se ne-
naplni. Protekce a korupce prosakuje celou
zemi. Tvori se, ale Casto se pFi tom znetvori.
Tak na pr. parlament (skupstina) odhlasuje
zFizeni 33 spravnich departementll, kazdy
z nich ma miti nejméné 100.000, nejvice
800.000 obyvateld, brzy vSsak po tom, co toto
rozdéleni zemé se uskutecnilo (r. 1927), ukaze
se, Ze neni provedeno proporcielné a ze zadny
z departementll netvofi ani pfirodni, ani so-
cialni nebo hospodarsky celek. Je to draZsi
nez drive. Jiny priklad: unifikace zakonl —
v zemi, kterd obsahla Sest rlznych prav-
nich systém(, ma mimoradnou dilezitost — po-
kracovala velmi zvolna a politické strany po
velkych bojich sjednotily se na nemnoha zako-
nech, které jeSté pak z velké Casti novy reZzim
musil novelisovati nebo nahraditi zcela jinymi.

Po deseti letech schyluje se k boji vSech
proti vSem. Ve skupstiné byla jiz prolita krev.
Narod, zejména mléadez, repta. OCi vSech obra-
ceji se ke krali, ktery zdanlivé chladny, zdrze-
livy a upiaty, pozoruje vyvoj udélosti, spoko-
juje se s ulohou, kterou mu pFisoudila vidov-
dansk& ustava.

Coz dilo, které stalo tolik krve a utrap,
kterych byl i on vynikajici mérou UcCasten, ne-
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cha ztraviti v tom ohni politickych vasni? Coz
vldce z balkanskych valek a ze soluriské fronty
pozbyl své energie a svého Usudku? Na co
Ceka?
Il. ,Musime hledati nové metody a raziti
noveé cesty ..

Ceka na psychologicky okamzik. Jako do-
bry psycholog, znalec duSe jednotlivce a duSe
naroda, vi, Ze tento narod musi nejprve na
vlastni k(zi ddkladné se presvédciti, Ze tento
systém nevede k zivotu, ale k smrti, Ze tato
Ustava, i kdyby jejiho ducha plnili lidé dobri
a svédomiti, potfebuje zmény. A tento okamzik
se priblizil. Ovoce desitileté trpélivosti uzrélo.
Experiment nesmi uz trvati pfili§ dlouho.

.Prace parlamentarni i cely nas politicky
Zivot jevi stale vice znameni negace, z Cehoz
dosud maji narod i stat jen Skodu. VSechna
uziteCna zafizeni v naSem staté, pokrok a roz-
voj celého naSeho narodniho Zivota ocita se tim
v nebezpeti. —

Parlamentarismus, ktery jako politicky
prostfedek, podle tradic mého nezapomenutel-
ného otce, zlstal i mym idealem, pocaly zasle-
pené politické vasné zneuzivati takovou mérou,
e se stal prekdzkou kazdé plodné préaci ve
staté.

Misto, aby Parlamentarismus rozvijel a
silil ducha narodni a statni jednoty, v dnesni
své podobé vede k duchovnimu Upadku a na-
rodnimu rozvratu.“

A po slovech, kterd jsou v Cele tohoto
¢lanku, ohlaSuje kralovsky manifest ze dne
6. ledna 1929: ,Musime hledati nové metody a
raziti nové cesty!*

Vystiznymi, struénymi a padnymi slovy
vystihuje manifest situaci a nartadva program
nového rezimu.

Za slovy prichazeji Ciny.

VSechny FeSi otazku amalgamisace troj-
jediného naroda, jeho duchovniho sjednoceni a
hospodarského povzneseni.

Sprava zemé a cely vefejny Zivot se odpo-
litisuje. Zemé rozdélena ucelngji nez dosud na
L,banoviny“,  zakonodarna cinnost, Fizena jed-
notnym duchem a se stanoviska zajmd celo-
statnich a celonarodnich, se zvySila. Nerostné
bohatstvi zemé zaCalo se planovitéji prozkou-
mavat a vyuZivat. Hospodéarsky Zivot vykazo-
val by lepsi znamky této zmény, kdyby na ne-
Stésti nebyla i Jugoslavii zasdhla svétova krise.

Modréa revue

Kral buduje drahy a cesty stejné jako bezpec-
nost a kulturni Ustavy. Bezpecnost hranic je
svéfena dobre placené, dobre vyzbrojené a or-
ganisované a dobfe propagované i v dobrém
duchu udrzované armadé. Vnitfni bezpecnost
vyzadala si arci mimoradnych opatreni, ktera
jsou jisté jen docasna.

Kdyz se vraci klid do zemé a verejnému
Zivotu byly aspon zhruba vtisknuty rysy no-
vého Fadu, pomysli kral na to, aby zvysil i na-
venek véznost kralovstvi a zabezpecil mu klid-
ny vyvoj préatelskymi svazky s blizkymi i vzda-
lenymi sousedy. Dal klid zemi, nyni dava klid
celému Balkanu. Stavi se tak do popredi mezi-
narodni politiky. Spoluvytvari a pak upeviuje
Malou dohodu. Inspiruje a realisuje balkansky
pakt. Uchopi pratelsky vztazenou pravici Bul-
harska, nebot’ toto se nyni dostalo tam, kde je
chtél miti. Chysta se slavnostné potvrditi pra-
telstvi s Francii.

Je diktatorem, ano, ale ne tyranem, dik-
tuje narodu, ktery neni zotrocen, ale ktery po-
znal uzitecnost kralovych zamérd. Nejbystrejsi
politicka hlava své zemé vladne nyni tém, kte-
ré presvedcil o své autorité.

V soukromi je to Clovék zboZzny, svédo-
mity, rozvazny, nevSedniho duSevniho Zivota,
Stastného rodinného Zivota. A demokraticky.
Tento diktator neboji se styku s narodem,
Cuje se harun-ai-raSidovsky o potFebach své
zemé a svych obc¢anl, ale ¢ini tak verejné, ne
incognito. Je skvély vojak, ale podoba se také
dobrému uciteli. UCi na pF. v jiznim Srbsku hy-
giené a hospodarskému pokroku. UGi svlj néa-
rod, praveé proto, Ze trpi nedostatkem penéz, aby
spofil a vytvarel tak vlastni, narodni kapital
a nenechaval jen vykofistovati bohatstvi zemé
prevaze ciziho kapitalu.

I1l. Jednota a sila narodniho statu — naSim
spoleénym ideéalem.

Teprve kdyZz strom padl, poznava se jeho
velikost. Srazen uderem Osudu, ktery ho par-
donoval na pldé politicky nejzhavéjsi, v kra-
jich ethnograficky a néboZensky nejpestiej-
Sich, s nejslabsi vrstvou civilisace, aby tim pre-
kvapivéjsim a surovéjsim zplsobem ho zdrtil
na zapadoevropské pratelské pOdé, stava se
svému narodu idolem a jeho program nejdraz-
Sim odkazem. Jeho ztrata presvédCuje i ty,
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ktefri dosud nechtéli byti presvédceni. Jde nyni
0 to, aby jeho program preSel vSem do krve a
s ni pridel i k srdci. Narod jihoslovansky si
musi uvédomit, Ze jeho kral zacal své dilo,
on ze je musi naplnit. A je tu predeviim mla-
dez, ta mladez, kterou velky mrtvy snaZil se
ziskat a vychovat pro své zaméry, jako ele-
ment neunaveny, nerozloZzeny a tvarny, Kktery
se neboji novych myslenek, novych metod a
cest.

Ceskoslovensko uv&domuje si téZkou si-
tuaci bratrské zemé a chce mu f¥ici, Ze v této
tragické chvili touzi dokézati mu své pratel-

Jaroslav Fischer: Zivot

PFitomnost presidenta republiky a zastup-
cd cizich zemi, smutetné vyzdobeny Hotel des
Invalides, defilé pafizské posadky za zvukd
fanfar trubacd a bubenik(l. Pochmurny pathos
narodniho pohfbu.

Gaston Doumergue, byvaly president repu-
bliky a ministersky pfedseda v nejvaznéjsi dobé
od valky, ocenil s tribuny zasluhy toho, kterého
nazval svym pritelem od doby Ctyficeti let.
Vzdal Cest pracovitému Zivotu Louisa Barthoua,
ktery po cely zivot slouzil Francii. A vyvolavaje
obraz velikého vlastence, Doumergue koncil vy-
zvou k zivym, pFipominaje své ceterum autem
censeo, ,Ze narody nejednotné jsou slabé, slabé
narody jsou kofisti cizincl*

Marseilleské vystrely pretrhly €innost sta-
rého muze, ktery se pravé chystal uceliti své
velké diplomatické dilo. Usmévavy advokat od
mladi zvykl si hajiti véc Francie. Nespecialiso-
val se v politice pro urcity obor. Zastaval po-
stupné ruznd ministerstva, byl ministerskym
predsedou. Drahu aktivniho politika zahgjil
mlad, tak mlad, Ze to zni neuvéFitelné ve stred-
ni Evropé. Ale coZ nezaCali témér vSichni ve-
douci francouzsti politikové v tomto stari?

Ale za tim usmévem byla tvrda energie.
Kdyz se tésné pred valkou ukézala nezbytnost
prodlouZit vojenskou sluzbu, na tfi leta, boufrila
levice v parlamenté a po celé zemi. Nikdo ne-
chtél si vziti zodpovédnost za nepopuléarni zéa-
kon. Barthou si ji vzal a Doumergue dosveédcil
nad jeho rakvi, Ze timto ¢inem zachranil Fran-
cii na pocatku svétového konfliktu.

Ackoliv predvéaletna a valec¢na cinnost Bar-
thouova sama by stacila vyplnit skvélou poli-
tickou dréahu, do francouzskych a svétovych dé-
jin vstupuje Barthou hlavné tim, co vykonal
v poslednim roce Zivota jako zahrani¢ni ministr
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stvi. | kdyz atentat byl snad pocatkem néciho
zloCinného manévru, nemusi se nic stat a nic
zmeénit, nebude-li u téch, kterych se to tyka,
vile ménit.

Mladé Ceskoslovensko, jemuz slouzi i tento
list, preje trojjedinému narodu, aby zUstal vér-
nym pamatce svého velkého vladare a jeho
idealim. Naplnéno téZ Zhavou touhou po refor-
mach, které by obrodily €eskoslovensky narod
a jeho stat, preje si vstoupiti v nejuzsi, skutecné
bratrsky styk s mladou Jugoslavii a podporo-
vati se tak vzajemné na cesté, jez vede kazdy
z obou narodd a statd k jeho sile a jednoté!

statnika a Clovéka.

Francie. Povolan Doumerguem do ministerstva
narodni jednoty proto, Ze jini kandidati se z po-
litickych ddvodd navzajem vylucovali, Barthou
nalezl mezinarodni postaveni Francie v tro-
skach. Pod vladou levice pokracovalo se v brian-
dismu, ale jiz bez pohotovosti a kouzelmctvi
Briandova. Paul Boncour, ktery F¥idil pfed 6.
anorem mezinarodni stykv Francie z kralov-
skych mistnosti na Quai d Orsay, kam pokla-
dal za vhodno se prestéhovat, nemél jiné kon-
cepce neZz mir za kazdou cenu a dohodu s Né-
meckem tFeba pFi obétovani vychodnich spojen-
cd. Kam tato politika Francii vedla, je dosta-
teCné znamo: k Uplnému osamoceni.

Louis Barthou, nastoupiv do Ufadu, nepo-
kracoval ani chvili v téchto osudnych omylech.
Vrétil se k tradi€nimu spoléhani na vlastni silu,
opfenou 0 moc a spojence, jejichz vérnost se
splaci rovnéz vérnosti. Po pysSném predchddci
nevahal ve vyssim zajmu své zemé odloZit pre-
stiz osobni i Francie a vydat se na cesty do
vSech evropskych zemi, jejichz spoluprace
v zajmu zachovani miru a uUzemniho stavu
Evropy se mu zdéla nutna. Byl srazen ve chuvili,
kdy Fimska cesta méla ho postavit pred zaveé-

Pravnik a statnik, ty dva ukoly byly by
staCily naplnit Zivot mnoha jinych a sotva jim
ponechat ¢as pro soukromi. Ale v tom byl Bar-
thou rovnéz skvély priklad nejlepsi francouzské
tradice: Ze statnik mize byt bohatou lidskou
osobnosti, které politika neni neradostné odri-
kani se kulturniho Zivota, kterd naopak mdize
ho nejen neustale sledovat, ale i do ného vy-
znamné zasahovat. Nic z Uzkoprsého odbor-
nictvi, které tvori smutnou slavu tolika politik{
druhého stupné nadani. O Barthouovi téZko je
rovnéz tvrdit, Ze spisovatelé chvalili Barthoua
politika a politici Barthoua spisovatele. Barthou
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historik, zabyvajici se Mirabeauem, 9. thémido-
rem, Lamartinem feCnikem, Zzivotem generala
Huga; Barthou spisovatel ,Lasek béasnikd
vych*, zabyvajici se intimnim Zivotem Viktora
Huga; Barthou znalec hudby, zabyvajici se
L-Horoucim Zivotem Richarda Wagnera“‘“: nikdy
nebyl inferiorni Barthouovi politikovi a diplo-
matovi.

Modra revue

Tento syty a silny Zivot, bohaty na venek
a uvnitf dospél v stari ke klasické vyrovnano-
sti a moudrosti. Posuzoval udéalosti bez vasné,
jak ¢ini ti, ktefi plné Zili. Ale to neznamenalo,
Ze by si nebyl uchoval srdce, které tlouklo sou-
Casné s tepem Francie az do chvile, kdy se za-
stavilo naposled. | ta chvile — krasny osud
statnika — nastala ve sluzbé vlasti.

Jan Reiszman:
O hospodarsky program narodni oposice.

V naSem staté neovladly viadéi myslenky
narodni oposice verejné minéni dosud tak, jak
by wvnitfni psychologické podminky a hroziva
mezinarodni situace vyzadovaly. PFiCiny tohoto
jevu je dluzno hledati jednak v hypertrofii sku-
pin a skupinek, tedy nejednoté, zplsobené osob-
nimi a prestiznimi dfvody, jednak v nedostatku
jednotného hospodéarského programu. Na opo-
sitnim kridle stoji, nebéreme-li v UGvahu stranu
Zivnostenskou, typického representanta sobec-
ké politiky jediného stavu, a komunisty, sku-
piny, jichZz hospodarsky program sleduje Cetné
hospodarské principy pocinaje nehybnym Ipé-
nim na zastaralych formach a konce slepym
napodobovanim cizich vzorl, mnohdy proplete-
nych prvky ultrasocialismu a komunismu. V té-
to smeésici hospodarskych hesel nepodafilo se
dosud vytvofriti jednotny program. Hospodéarsky
nesoulad a neprogramovost oposice v tomto
sméru, ulehCuje situaci vladnim skupinam, kte-
ré nepocitujice nutnost celiti jasnému hospo-
darskému programu oposice a tlaku na verejné
minéni, které by tento vyvolal, uvolfiuji své sily
k uskuteCnovani okamzitych a nesourodych,
stranickou politikou vyvolavanych hospodar-
skych rozhodnuti a to ke Skodé celého néroda,
jehoz blaho a obrana jest prvnim ukolem né-
rodni oposice.

Proti vyhranénému hosp. nazirani stran
marxistickych a proti planovité postupujicimu
hosp. egoismu stran stavovskych, jest nutno
postaviti jasné, nekompromisni a dobé odpovi-
dajici hosp. krédo narodni oposice. Podle mého
nazoru neni nad dneSek vhodnéjSi doby pro
formulaci hosp. poZadavk(. Zasahy politické
musi kraceti ruku v ruce se zasahy hospodar-
skymi. Skute€ny narodni program prakticky
i védecky podlozeny musi rozvratiti nesourodé
fady dnesni koalice a zpUsobiti pFi volbach de-
finitivni pad tohoto rezimu.

V tomto cClanku, ktery doufam, stane se
predmétem diskuse, chtél bych se zminiti o né-
kterych navrzich, které by v celkovém hosp.
programu nemély chybéti.

V této souvislosti jest tfeba navazati na
politické reformy hlasané Modrou revui (viz
Cis. 6.), které jsou

politické a hospodarské predpoklady

narodniho hospodarského obrozeni. VSeobecné
jest dnes konstatovano, a to nejen v ftadach
oposice, ale i ve skupinach vladé blizkych, ze
dnedni stav, kdy stranickd politika hluboce a
ruSivé zasahuje do hospodarstvi, je neudrzitel-
ny. Ostatné zfizeni hosp. poradniho sboru pfi
ministerském predsednictvi a jmenovani odbor-
nika v jeho celo je toho svédectvim. Jen zapro-
danci a egoisticti ctitelé dnesSniho rezimu Vveéri,
Ze neni tfeba ani v tomto sméru zmény. Narod-
ni oposice nemlZe se v3ak omeziti na pouhé
konstatovani, Zze dnesSni zasahovani stranickych
vlivll do hosp. je narodni sebevrazdou, ale musi
vytvoriti politicky a hospodarsky systém, ktery
by tyto zadsahy znemoznil. Proto jest v prvé ra-
dé nutno soucasné s reformou zZivota politické-
ho provésti

reorganisaci hospodarského Zivota.

Tato reorganisace hosp. Zivota neobejde se
bez zasahu statu, politickou reformou narodné
zesileného a osvézeného.

Nejsem pro to, aby stat samostatné pod-
nikal a pFipoustim, jako nutné zlo, jeho podni-
katelskou funkci jen v dneSnim rozsahu. Ne-
jsem téZz stoupencem statniho kapitalismu. Na
druhé strané v3ak, nemohu jako pfrislusnik mla-
dé generace a hospodarsky myslici Clovek, byti
stoupencem, byt i dnes okleSténého liberalismu.
Svobodné soutéz, nifim nevazand, jez automa-
ticky, na vzdor periodickym vykyvim krise a
konjunktury, vedla dosud nar. hospodarstvi,
zdanlivé jakztak vyhovovala. Tomu bylo tak
pokud byla moZznost stalého vnitfniho i vnéj-
§iho vzrUstu konsumu v jednotlivych statech,
pripadné svétového hospodarstvi celnimi pre-
hradami nezatizeného. Jakmile vSak zracionali-
sovand vyroba na mile predehnala moZnosti
konsumu a uzavreni hranic a autarkie dokona-
ly dilo zkazy, stava se svobodné podnikani bez
regulace a kontroly, nedostateCnym, ba mozno
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primo Fici, Skodlivym nastrojem. V dobé, kdy
jsou stroje v opovrzeni, je podivné, ze tymiz lid-
mi mdze byti veleben automaticky prostiedek
regulacni. Veliké rozSifeni konsumu, jehoz jsme
v poslednich desitiletich byli svédky, a jez bez
dohledu bicovalo a povzbuzovalo vyrobu, bylo
touto predstizeno a zadrzeno v postupu. Ma-li
byti dnedSni konsum nejen udrZzen ale téZz po-
vzbuzen, jest treba proziravého Fizeni. Nic ne-
smi v hospodarstvi byti ponechano nahodé ne-
bo rozmartim pfirody. Clovék ovladl stroje, ne-
ovladl vSak, hospodarstvi. V tom byla nejvétsi
chyba. Dnes aby bylo dobre, jest tfeba ovla-
dati oboji.

Statni regulace ma spocivati v tom, aby vytvo-
feny byly podminky pro vyrovnani spotreby a
vyroby a pro rozSifeni konsumu vnitfniho i za-
hrani¢niho. PFi ponechani svobodné iniciativy
soukromého podnikani jest tfeba, aby stat dal
hosp. zivotu pevny a odborny organisatni za-
klad. VeSkeré podnikani musi byti celostatné
organisovano v povinnych korporacich podni-
kani podle obord.

Korporace podnikani.

Korporace podnikani byly by zakladem
hosp. organisace a sdruzovaly by vSechny pfFi-
slusniky prdmyslu, obchodu, bankovnictvi,
Zivnosti, zemédélstvi, svobodnych povolani
atd. podle obor( resp. kategorii. (Na pfF. pri-
mysl potravinarsky, tézky primysl, doprava,
zemédélstvi atd.). Kategorie roz€lenény by
byly podle okolnosti v mensi skupiny — spec,
odvétvi. Organisovani by bylo povinné. Cleny
jednotlivych korporaci by byli nejen podnika-
telé, ale téz v kategorii pracujici zaméstnanci
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vysSich i nizSich kategorii.

Ukolem Kkorporaci statem nafizenym bylo
by pe€ovati o soulad spotfeby a vyroby v obo-
ru, o moznostech rozsifeni konsumu vyrobkd
jak zdokonalenim vyroby, stanovenim cen,
propagaci atd. tak i odménami zaméstnancu,
t. j. stanovenim minimalnich i maximélnich
mezd, zameéstnanosti v oboru na pr. zavedeni
40 hod. doby pracovni a pod. DalSim Ukolem
korporaci bylo by projednavani otazek vyvozu.

VeSkera usneseni korporaci, kterd by se
stala za souhlasu obou skupin, t. j. zaméstna-
vatelské a zaméstnanecké, které by byly v kor-
poracich rovnomérné zastoupeny, schvalovany
by bvly kontrolnimi organy, o nichZz bude FeC
pozdgji. Jakmile by kontrolni Ufad ujednani
schvdlil, stalo by se toto pravoplatné pro celou
korporaci. Kdyby kontrolni Ufad ujednani kor-
porace neschvdlil, vracen by byl navrh korpo-
raci k novému projednani. PFi nové neshodé
rozhodl by nejvySSi hosp. orgdn — komora
prace.

V pripadé, Zze by se slozky v korporaci
nedohodly, nastalo by Fizeni pfFed smirci ko-
misi. Rozhodnuti smir¢i komise podléhalo by
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schvéaleni kontrolniho Ufadu, a nastal by tyz

postup jako pfFi usnesenich korporaci.

Korporace mély by dplnou volnost, s vy-
hradou ovSsem schvaleni dalSich organa,
Vv ramci statem stanovenych zasad pracovati
vSemi prostfedky k zvelebeni oboru. Pokud by
jejich umysly mohly poskoditi celé narodni
hospodarstvi, poskytoval by dostatek ochrany
kontrolni Ufad, resp. moznost jeho veta.

Statni podniky tvorily by zvlastni kate-
gorii. Pokud by nékteré jejich odvétvi zasaho-
valo do Cinnosti soukromého podnikéani, byly
by Cleny pFislusné korporace.

Smirci Fizem.

Smirci Fizeni, jez by se délo v pFipadech,
kdy by se slozky korporace nedohodly, nebo
kdyby doslo ke sporlm nékterych korporaci
navzajem, daly by se prfed komisi pro jednot-
livé korporace stanovené a sestavajici ze za-
stupcl obou sloZzek korporaci a stejného poctu
statnich Urednikd. Hlasuji slozky, t. j. pfi rov-
nosti hlasti rozhoduje hlas zastupcl statu.
Usneseni smir€ich komisi podléhaji schvaleni
kontrolnich UFad(i, resp. komory prace jak
drive uvedeno.

Zasahy statni spravy omezeny by byly tak
mimo stanoveni presnych a neménitelnych
zdsad, na pouhou cinnost ve smiréim Fizeni a
prece by hospodarstvi nepostradalo vsestran-
né kontroly.

Kontrolni organy.

Do hospodéarského organismu zasahovaly
by ucinné dva kontrolni organy. Jeden zabyval
by se otazkami vnitiniho trhu, druhy FeSil by
zaleZitosti exportni a importni. Cinnost kon-
trolnich organt vyplyva jiz z drive Feceného.
Usmérnuji c¢innost korporaci a zabyvaji se
specialnimi otazkami hospodarstvi v uzSim
slova smyslu. Jsou regulativem i svym sloze-
nim. Skladaji se taktéZ ze sloZzek podnikatell
a zaméstnancl, av8ak zastupci téchto slozek
prichazeji ze celostatnich Ustfednich organi-
saci sdruzujici zaméstnavatele a zaméstnance
jako stavy na rozdil od korporaci odborné
crganisujicich. Ustfedni organisace byly by
dobrovolné a neliSily by se téméF nikterak od
dnedniho stavu. Jako dalSi regulaéni prvek
zasahovala by do jednani sloZzka konsumentska.
Volba zastupcl konsument(i déla by se podle
dnesniho postupu pfi jmenovani porotcl. Zivel
kcnsumentsky byl by rozhodujici pFi sporech
mezi zaméstnavateli a zameéstnanci, pripadné
pfi sporech jednotlivych korporaci. Hlasovani
provadéno by bylo po slozkach.

Jako pomocny organ kontrolnich sbord,
jakysi sekretariat, slouzil by Ustav pro vyzkum
vnitfniho resp. vnéjsiho trhu, ktery by vedl
v patrnosti cely hospodarsky zivot a prejal i
funkce hosp. statistického Ustavu.
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Kontrolni arad pro zahr. obchod byl by
zdokonalenim exportniho Gstavu, o jehoz nut-
nosti neni jiz pochyb. Hledani novych odby-
tist, studium zahraniénich trhl, propagace
¢sl. vyroby v cizing, byly by uUkoly sekretaria-
tu kontrolniho organu. Sbor tohoto organu
jednal by predevSim o zahrani¢né-obchodnich
opatfenich korporaci, v druhé Fadé slouzil by
pak jako poradni sbor komore prace ve vSech
otazkach zahrani¢né-politickych.

Snémovna prace.

Vrcholnym orgdnem hospodéarské vystavby
byla by komora prace. Jeji slozeni bylo na-
vrzeno v celkovém planu Modré revue, na néjz
na tomto misté jeSté jednou upozoriuji. Ko-
mora prace, mimo to, co z dfive uvedeného
vyplyva, Fesi veSkeré celostatni hospodarské
otazky. Jeji slozky zastupujici mimo j. arméadu
a umeéni jsou regulativem hosp. spord.

Dnes neni reformniho navrhu, ktery by
nezdlraznoval nutnost zfizeni hospodarského
parlamentu, a to na misto dneSniho senatu.
VSichni reforméatofi zapominaji vSak, Ze sa-
motna existence hosp. parlamentu byt i nejlépe
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promysleného, nebude ni¢im bez reformy poli-
tické a obzvlasté bez vystavby hospodarské
zespoda.

Ukol statu v hospodafstvi.

Mimo usmérnéni a regulaci pfipada statu
samoziejmeé téz ukol podpory veskereho pod-
nikani uvnitf statniho Gzemi. Usporami nutno
pracovati k ponenahlému snizovani dani a
ulehéeni veskeré vyrobé. Vyhodnymi smlouva-
mi s cizinou nutno podporovati vyvoz. Dovozu
nezbytného zboZi nesmi byti Cinény neoprav-
néné obtize. Uvér podnikani musi byti uvolnén
a zpfFistupnén. Stat musi podniknouti v ramci
svych moznosti vSe k tomu, aby rostly moz-
nosti konsumu, nebot jen timto zplsobem
muUze dojiti k ozdravéni hospodarstvi.

Nejvétsi dar, ktery vSak stat mdZe hospo-
daFstvi prinésti, je jeho naprosté odpolitisovani.

Jsem si védom, Ze jsem zdaleka nevycer-
pal moznosti hospodarského programu narod-
ni oposice. Ale jsem presvédcen, Ze jeho for-
mulovani musi byti co nejdfive provedeno.
Bude to nejen v zajmu oposice, predurfené
k prevzeti vlady, ale naroda i statu.

Karel KrejCi: Druhy kongres slavisticky.

Vyznam a charakter mezinarodnich sjezd(
védeckych byva velmi rozmanity. Jejich spo-
leCnym rysem jest vSak to, Ze po urcitém, sta-
novami presné vymezeném obdobi se sjedou
representanti jedné védecké discipliny, aby se
vzajemné informovali o své préaci a spoletné
zvézili a zhodnotili pokrok své nauky v uply-
nulém mezidobi. Toto navazovani a obnovova-
ni osobnich stykd mezi védeckymi pracovniky
byva nejcennéjSim prinosem sjezd(; je-li vhod-
na situace a ma-li poradatelstvo Stastnou ru-
ku, mohou ze sjezdu vyjiti i cenné podnéty pro
metody a organisaci védecké prace, zdlrazné-
ni ideové slozky nékteré discipliny mize se
sjezdu uciniti vyznamnou manifestaci spole-
¢enskou nebo politickou.

Prvni sjezd slovanskych filologl, konany
pred péti lety v Praze, mohl se pochlubiti po-
zoruhodnymi vysledky ve vSech téchto trech
smérech a vzbudil veliké nadéje do budoucno-
sti. V Praze se tehdy shromaZdila skutecné
védecka elita slavisticka ze vSech zemi slovan-
skych a mnohych neslovanskvch, a bylo tak
vyznamné dokumentovano, jak velké pozorno-
sti se téSi slovansky svét témér na celém své-
té. ldeové prohloubeni slavnostnich projevi
vldc¢ich delegatl a nadSeni, s nimZz sjezdova
jednani sledovala ceskoslovenska verejnost,
uCinila z védeckého kongresu vyznamnou ma-
nifestaci pro slovanskou myslenku. Vhodné
soustfedéni sjezdovych jednani na plenarnich

diskusich, vénovanych obecnym problémim
metodickym a dobfe organisované, bojovné
vystoupeni skupiny propagatorti novych metod
nové objasnilo mnohé slozité problémy slavi-
stické védy a prineslo nejednu iniciativni my-
Slenku. V radostné, uspokojivé naladé a
s upfimnou chuti k dalsi tvaréi préaci se slavi-
sté rozjizdéli do svych domovl. Pak uplynulo
pét let a pfFiSla doba nového uctovani.

Za pét let se mnoho zménilo, a to nejen
na poli védeckém. KdezZzto prvni sjezd se jesté
konal v dobé vrcholné hospodarské konjunk-
tury, kongres druhy padl do doby krise, ktera
snad nejkrutéji zasahla pravé kulturni snaZeni
narodd. Také politicky se slovanska shoda
zdlraznéna prazskym sjezdem, velmi zakalila.
O ideové manifestaci nebylo tentokrat ani reci,
misto radostné chuti k praci a k Zivotu se
vSude zracila Cisté dobova Unava a znechuce-
nost. Pfes to, Ze varSavsky komitét pfFipravil
sjezd s plnou péci, nadéje, vyvolané sjezdem
prazskym, nebyly ani splnény, ani potvrzeny.

Predné ucast. Pét let ie dosti dlouhou do-
bou i v Zivoté védeckého kolektiva a Fady sla-
vistl za tuto dobu profidly. Ztraty nejsou sice
cetné, ale zato velmi citelné. Prohlizime-li se-
znam Ucastnikd prvniho prazského kongresu,
skoro u dvaceti imen miZeme kFizkem ozna-
Citi konec drahy Zivotni i védecké. Ze slavisti-
ckych fad zmizel Rus P. Al. Lavrov a Polak
J. Baudouin de Courtenay, dvé velké
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osobnosti, které roku 1929 sice jiz pro pokro-
Cily vék a choroby nemohli do Prahy pfijeti,
prece vSak aspon svou prihlaskou dokumento-
vali svlj zajem o prvni slavisticky sjezd.
Chybi v8ak i vidce sovétské delegace v Praze
P. N. Sakulin, jehoz ddstojny zjev i védec-
ky vyznam vzbuzoval v Praze vSeobecnou po-
zornost, chybi i nejmladSi ¢len této delegace,
Bélorus P. A. Brand. Ruskd emigrace praz-
ska byla v uplynulém mezidobi ochuzena o hi-
storiky A. Kisevettera a E. Smurla.
NejcitelngjsSi byly snad ztraty slavistiky cesko-
slovenské. Jméno Kvacala, Peisker, Po-
livka, Vicek, Zubaty, k nimz neoceka-
vané pribyl i mlady P. Bujnéak, znamenaji
skoro celé jedno velké pokoleni, které na za-
kladech Dobrovského a Jungmanna vybudo-
valo novou budovu Ceskoslovenské slavistiky.
Z pracovnikd jinych obor(, ktefi Gcasti na
prvnim sjezdu projevili své sympatie slovan-
skym studiim, ubyl historik V. Novotny,
R. Politzer a L. Syllaba.

To jsou ztraty, které prinasi ¢as a osud.
Na sjezdu byly vSak mezery, které nebyly tak
osudové nutné. PFedné celé delegace. Druhého
sjezdu slavistll se vibec neucastnilo sovétské
Rusko. Proc¢? Oficielné pry proto, Ze Sovéty
neuznavaji slovanské myslenky. Dlvod dosti
divny, jednak proto, ze prece Slo o sjezd védec-
ky, vénovany discipling, které i Sovéty prizna-
vaji vécnou opravnénost, jak svéd¢i nedavné
zalozeni slovanského institutu v Moskvé, ied-
nak proto, Ze toto stanovisko pred péti lety
nebréanilo sovétské Ucasti na sjezdu prazském.
O pravé priciné této neucasti kolovaly na
sjezdu rlzné hypothesy, mluvilo se o napjatém
politickém poméru polsko-sovétském, SiFily se
povésti o smutnych osudech nedosti oficiel-
nich ruskych slavistd (lljinskij byl pry zastre-
len, Durnovo v ZzaléFi, Sakulin zemfrel, uStvan
novinarskymi Utoky, Buzuk zhynul pfiSernou se-
bevraZzdou ve vézeni.) Hospodéarské potize byly
patrné pric¢inou neucasti vedoucich slavistd ru-
munskych, v posledni chvili odfekli Gcast i Ma-
dari; sjezd byl tak ochuzen o mnohé bojovné
scény, k nimzZ by byla jisté dala podnét pFitom-
nost vybojného madarského ucence J. Meli-
¢ h a. Naproti tomu dosti poCetna a védecky vel-
mi zdatna byla delegace italskd, méné Uplna
byla jiz delegace francouzska, kde chybélo né-
kolik jmen velké vahy sA. Meilletem v cCele.
Znacny zajem o slovanska studia projevily, jak
obvykle, zemé baltické a skandinavské; v ob-
vyklé sestavé o dvou, vzadjemneé sobé nepfilis na-
klonénych hlavach (berlinsky M. Vasmer,
ministersky K. H. Meyer), prijeli Némci.

Jestlize vSak na sjezdu chybély celé dele-
gace, neméné citelné byly absence individualni.
spolu s oficielnimi osobnostmi polskymi tvofili
Cestné predsednictvo sjezdu, pfijelo jich do Var-
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Savy jen Sest. Také delegace hlavnich slovan-
skych néarodl, které maji tvofriti vlastni zéaklad
sjezdu, byly velmi mezerovité. V plném poctu se
nedostavili ani hostitelé. Kdezto polska lingui-
stika byla na sjezdu representovana skutecné
v§im, co tento védecky obor ma v Polsku nej-
lepsiho, polska literarni historie chybéla temer
Uplné. Ucastnici sjezdu marné cekali na pfrihla-
Sené, velmi zajimavé referaty T. Grabow-
ského a J. Kleiner a, na sjezdu se neuka-
zal predseda literarni sekce J. Ujejski (jsa
zdrzen chorobou), ani krakovsky J. Chrza-
nowski, jeho Zak a néastupce St. Pigon
GCastnil se az forméalniho zakonceni v Krakove.
Tak z polskych literarnich historik(l se kromé
velmi agilniho a iniciativniho sekretare literarni
sekce K. GOrského ¢&innéji ucastnili sjezdu
jen polsti medievalisté, z jichZz praci zejména
BirkenmajerQv referat o Bogarodzicy
patfil k nejzajimavéjSim prinosim sjezdu.

Za dnesnich pomérl nepiekvapila na sjezdu
neucast Luzice, ktera vSak aspon vécné byla za-
stoupena referatem naSeho prof. J. Paty. Ju-
goslavie a Bulharsko vyslalo pfedni represen-
tanty své slavistiky, velmi slabé vSak byl za-
stoupen védecky dorost. S pravé opacnym zje-
vem jsme se setkali v delegaci Ceskoslovenské,
kde v obeslani sjezdu se projevil velmi znacny
presun generacni. Delegace byla vedena osvéd-
¢enymi vldci prazské slavistiky, prof. M. Mur-
kem a J. Horadkem, chybéli vSak Francey,
Ljackij, Szyjkowski, Kolessa, Weingart, Woll-
man; z bohemistl-linguistd i lit. historik( se
UcCastnil sjezdu jediné A. Prazak. Zato velmi
znacna byla GCast z fad pracovnikl mladsich,
mezi nimiz se zajimavé uplatnili i zastupci
mladé generace slovenské. Zajimavym 'zjevem
bylo také to, Zze mezi Ucastniky z CeskoSloven-
ska bylo zastoupeno 7 narod (Ce$i a Slovéci,
Rusové, Ukrajinci, Némci, Polaci, Slovinec a
Ital).

V souvislosti s delegaci ¢eskoslovenskou je
tfeba promluviti i o zastoupeni zvlasStni, bojov-
né a dobfe organisované skupiny propagator(
nékterych novych smérl metodickych, koncen-
trujici se kolem Prazského linguistického krouz-
ku. Tato skupina, propagujici fonologii v jazy-
kovédé a metody ruského formalismu ve studiu
literatury, vzbudila na prvnim sjezdu prazském
svym iniciativnim vystoupenim pFfimo sensaci a
velmi Zivé se pak uplatiovala jak ve védeckém
Zivoté Ceskoslovenském, tak na poli mezinarod-
nim. Tentokrate v3ak nepfijel ani vidce Skoly,
viderisky Rus Trubeckoj, ani nejpribojnéjsi
Clen skupiny prazské R. Jakobson. Predseda
Prazského linguistického krouzku, prof. V.
Mathesius, ktery se teprve nedavno zotavil
z vazné choroby, doprovodil jen prazské slavisty
na jejich varsavské cesté velmi nevlidnym clan-
kem v Slavische Rundschau. A tak linguistickou
~udernou rotu“ tvorili tentokrat jen jazykozpy-
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tec B. Havranek a lit. historik J. M u ka-
rov s ky, doplnéni Zenevskym Rusem S. Kar-
cev s kim. PfFes toto-pocetné oslabeni prinesli
na sjezd nékolik zajimavych novych podnétd,
které vSak mizely v celkovém chaosu sjezdového
jednéni.

Tim vSak jiz pfichdzime k druhé strance
sjezdu, totiz k vlastnimu jednani. Zdecimované
rady slavistické se snaZily co mohly, aby Ubytek
pracovnich sil nahradily zmnohonasobenou pili;
nelze vsak Fici, Ze by tato neumérné rozbujela
pracovni horlivost pFispéla k zdarnému postupu
sjezdovych praci. V necelém tydnu bylo tFeba
absolvovati 200 prednaSek, jednalo se ve Cty-
rech sekcich, rozdélenych jesté vzdy na nékolik
pododbor(; Fecnicka lhita byla predepsanajia
20 minut, za kterouZzto dobu nebylo moZno Fici
o mnoho vice, nez bylo v otisténych vytazich,
diskuse omezeny na 10 minut. Neni divu, Ze tyto
IhGty nebyly dodrzovany a jelikoz nemohl byti
dodrZzovan ani program, protoze fada Fecnikd,
ktefi pfrihlasili referaty, nepfijela a jiné refe-
raty opét byly do programu dodate¢né vsuno-
vany, nebylo se témer mozno orientovati, kdy a
kde se ktera prednaska kona. Vysledek byl, Ze
se na vétSiné prednédSek seSel vzdy jen velmi
Uzky kruh zajemcl, nebo spiSe osobnich znéa-
mych, kteFi prisli ze zdvofilosti k Fecnikovi.
Hodnotné vyméné védeckych nazord to ovsem
prilisna specialnost vétsiny referatl. Na sjezdu
nebylo UstFedniho bodu, kde by se mohli shro-
mazditi vSichni ¢lenové jednotlivych védnich od-
vétvi slavistickych, aby bez ¢asového omezeni
mohli prodebatovati problémy vSeobecné zaji-
mavé. Sjezdové jednani se tak roztristilo v ne-
sourodou a neprehlednou smésici, v niz zajimavé
detaily se ztracely, plodné podnéty neplodné za-
padaly. Jeden z delegatll pripadné tento sjezd
nazval ,védeckymi vzorkovymi veletrhy*

Mezi sjezdovymi referaty byly cetné velmi
zajimavé nové prace, které ovsem se plné uplat-
ni teprve tehdy, az budou svymi autory v plném
znéni publikovany. Novych, vSeobecné platnych
podnétd pro metodiku nebo organisaci slavistic-
kych studii sjezd mnoho nepfinesl. V sekci lin-
gvistické doslo k nékolika obligatnim, pfedem
oCekavanym prestrelkdm mezi fonology a fone-
tiky, pak mezi linguistickou Skolou varSavskou
a krakovskou (t. j. mezi Nitschem a Doroszew-
skim); k prud¢i vyméné nazord doslo mezi slo-
venskym docentem J. Stanislavem a kra-
kovskym Zd. Stieberemo otazku vychodo-
slovenskych dialekt(; neobycejné ostra a Utocna
diskuse, v niZ Stanislavovo stanovisko hajil je-
Sté druhy Slovak L. N ovak a Holandan Van
Wi j k, byla jedinym ruSivym momentem jinak
harmonického sjezdového jednani.

V sekci literarni mensi Ceskoslovenskou
sensaci byla prednaska J. Mukarovského
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o strukturni historii ¢eského basnictvi, v niz
reCnik, pokladany za vyluc¢ného zastance metody
formalistické, hlasal opravnénost i metody so-
ciologické, pfrizplsobiv ji zakladnim pozadav-
km svého strukturalismu. Zajimavou diskusi
vyvolal také navrh doc. Heidenreicha na
studovani jednotlivych prvk( uméleckych dél,
osobnosti i smérd, jejich grafické znazornovani
a pouziti této metody pfri periodisaci literarnich
déjin. Pozadavkem jisté spravnym je snaha po
hlubSim a presnéjSim rozliSovani jednotlivych
slozek uméleckého dila, spornou vsak zlstava
otazka, zda tato analyticka metoda nam pro-
spéje pravé v otazce periodisace, vyzadujici spi-
Se zjednoduSovani nez komplikovani a jak dalece
je uskutecnitelné grafické znazornovani literar-
nich jevl. Nékteré zajimavé naméty pro stu-
dium literarnich vliv( pfFinesla také Gvodni stat’
k referatu prazského ruského emigranta A. L.
B é m a. VSechny tyto naméty nemély ovsem do-
sti moznosti, aby na sjezdovém foru byly do-
konale prodiskutovany a prakticky uplatnény,
doufam vsak, Ze jejich Zivot sjezdem neskoncil
a Zze budou svymi autory znovu oziveny na foru
domacim.

Specialni ¢ast sjezdu, vénovana distojnému
oslaveni vyroCi Ad. Mickiewicze, jakoZ i
jeho spolecensky ramec, byly usporadany do-
konale a vzbudily vSeobecnou spokojenost
Gcastnikd.

Pro budoucnost je mozno se na tomto sjez-
du mnohému nauciti. PFedevSim se tu jasné
ukéazalo, jak sjezdu Skodi specialisacni roztFisté-
ni; organisatorlim sjezd( pfristich by se dopo-
rucovalo, aby Gcastnikdim nenechavali absolutni
volnost ve vybéru referatll, nybrz aby program
stanovili pfedem z otazek vSeobecné zajimavych.
Déle bylo by tFeba, aby vétsi dliraz, nez na pred-
naseni ukazek z individualnich praci, jichz pocet
by mél byti pokud moZzno omezen, byl poloZen
na plenarni diskuse.

Konecné je si tfeba uvédomiti, Ze préace
sjezdové by nemély skonciti zavéreCnym zase-
danim. Jiz samo poradani sjezdd je dikazem
porozuméni pro mysSlenku, Zze pro zdarny rozvoj
védy nemensi vyznam, nez samostatné indivi-
duality tvQréi ma dobre organisovana prace ko-
lektivni. Kdyz vSak takové pracovni kolektivum
bylo jednou vytvoreno, nemeélo by se po néko-
likadennich poradach opét rozpadnouti na ato-
my, nebo skupinky atomd, které by opét po péti
letech znovu pracné nastavovaly pojitka, pred-
Casné pretrhana. Tento uZSi vzajemny kontakt
v dobé mezi obéma sjezdy rozhodné chybél, tak-
Ze se ani nepodafrilo plné navazati na sjezd praz-
sky. Teprve tehdy, budou-li sjezdy jen vysled-
nici trvalé a pevné podloZzené spoluprace, je
mozno od nich ocekavati kladny pfinos pro po-
krok védy.
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Miles modestus:

Posledni doba pfinesla, Feknéme si diky
Bohu, zvySeny zajem o otazky, tykajici se
obrany naSeho statu v pripadé konfliktu s né-
kterym z naSich ¢etnych soupefl. Je pfirozeno,
Ze v popredi tohoto zdjmu stoji naSe arméda,
naSe stalé vojsko, jez aktivné a predevSim
ma hdjiti integritu naSeho statu. Soucasné je
potésitelnym zjevem, Ze obanstvo pocina cha-
pati ddlezitost i ostatnich sloZzek vale¢né
obrany a Ze pochopeni toho jevi se zajmem
na pf. o t. zv. pasivni obranu obyvatelstva,
branna cviéeni rlznych ozbrojenych i jinych
korporaci, které v pripadé valky budou s nej-
veétSi pravdépodobnosti moci zastavati Ukoly
vnitfni, sluzbu strazni, udrzovani poradku pri
naletech nepréatelskych letadel a pod. Nebot
vlastni armé&da bude miti misto na fronté
primo ve styku s nepfitelem.

Cim vice v3ak &teme a slysime viude o nasi
armadé, o nasem vojsku, tim vice nas prekva-
puje vSak pomérna neinformovanost o sloZeni
nasi branné moci. Mohli jsme to pozorovat i ve
zpravach o letoSnich zavérecnych cvicenich na
Ceskomoravské vysoCing. Ve vdech snad nasich
listech, prinaSejicich zpravy z bojisteé, dalo se
ihned rozpoznati, pokud zprava je napsana na
zakladé informaci danych pfrisluSnymi organy
vojenskymi Zurnalistim a pokud zpravy po-
chazeji z vlastni iniciativy reportérd. Domni-
vame se snad pravem, Ze neni v zdjmu naSi
vojenské obrany, aby mezi obCanstvem byla
neznalost o struktufe naSeho vojska tolik roz-
Sitena jako je dosud. Neznalost, respektive
Spatna znalost organisace nasSi armady je za-
vinéna tim, Ze naSe armada je vlastné velmi
mlada a Ze vétSina naSeho obcanstva je stale
jeSté dobrym pamétnikem dob valeCnych, dob
starého zfizeni nejen statniho, ale i vojenského.

A prece je veliky rozdil mezi dFivéjSim
vojskem nejen po strdnce moralni, toho, Cemu
se Fika duch armady, ale i po strance organi-
sacni a taktické. O tom prvém se jiz hodné
psalo a piSe, a i my snad budeme moci v prFi-
Stich Cislech pFinésti nazory naSich mladych
prislusnikd armady.

O druhém, o naSi armadé po strance uzce
vojenské, naSe verejnost a hlavné kruhy inte-
ligence, a to i mladé, pokud sama neslouzila
na vojné, je pomérné malo informovana. Proto
vytkl jsem si za Ukol, pokud mozno nej-
struénéji objasniti slozeni naSi branné moci,
jejiz jednotlivé slozky zn&d naSe verejnost
z jednotlivych posadek a pfFilezitostnych vy-
stoupeni.

*
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Nase armada.

Moderni armada, jez svym poslanim, poctem
i zplsobem boje znacné se lisi od armad histo-
rickych, ma zapotfebi ke zdarnému Zivotu
svého organismu mnozstvi pomocnych sil a
organt. Tim dochazi se k dnes uzivanému dé-
leni na ,zbrané“ a ,sluzby* ,Zbrané“ jsou
v8echny jednotky, které prichazeji do primého
styku s nepfritelem, jichZz ukolem je pFimo zni-
Citi nepritele. Sluzby pak jsou organové resp.
jednotky, jez svym plsobenim maji bojové
jednotky, ,zbrané*, podpofiti a umozniti jim
splnéni danych bojovych ukold.

Zbranémi je predevSim péchota a délostre-
lectvo. Tyto dva druhy zbrani dnes jsou v boji
tak Uzce zavislé na sobég, Ze odraz toho jevi se
i ve slouceni jejich v dosud naSi nejvyssi tak-
tické jednotce, v divisi. Na dalSim misté v po-
vale€né hierarchii zbrani objevuje se jiz letec-
tvo, jehoz ukol je v modernim boji mnoho-
znaCny; jednak jako samostatného bojového
prostfedku, jednak jako dUlezitého spolu-
pracovnika, Casto charakterisovaného nazvem
,0CI* ostatnich jednotek. Ctvrté misto, kam
byla v dobé povaletné pravé zatlacena letec-
tvem, je jizda, jez sice ve svétové valce, diky
systému pevnych zakopovych front na vétSiné
bojist’ pozbyla svého vyznamu, jiz vSak v bu-
doucnosti, zvlasté v armadach, majicich za
Ukol chraniti dlouhé Useky hranic, pFipadnou
ukoly nemalé.

DalSimi stupni hierarchie zbrani, t. zv. po-
mocné zbrang, jsou Zenijni vojsko rdznych od-
stin(, telegrafni vojsko a donedavna samo-
statné vozatajstvo a automobilni vojsko.

Sluzby pak predstavuji mnozstvi nejriiz-
néjSich obord prace, Cisté vojenskych i obdob-
nych se stejnymi obory civilnimi. Jsou to vedle
mnozstvi jinych hlavné zdravotnictvo, veteri-
narstvo, hospodarskd a proviantni sluzba,
justice, odévnictvo, zbrojni sluzba, vojenska
zemeépisna sluzba, konceptni a j.

Vratme se nyni ke ,kralovné zbrani*, k pé-
choté. Ze mame péSi pluky, které se déli na
prapory a ty na roty, je snad kazdému znamo.
VétsSi zahadou uz bude asi SirSimu obecenstvu,
co je to za vojaky s péchotnimi vyloZzkami, ale
s riznymi odznaky na vyloZkach. Tedy nej-
prve zndmy emblem psi hlavy? To jsou hrani-
Cari, nebot naSe arméada ma spiSe, bohuZzel,
mensi nez vétsi pocet hranicarskych prapord
(samostatnych, nesdruzenych v pluky). Tyto
prapory jsou, jak jméno naznaluje, rozloZzeny
podél hranic s Ukolem, v pfFipadé konfliktu
v prvni fadé hajit dllezité body pohrani¢i. Ne-
jsou tudiz néjakymi vojensky organisovanymi
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pohrani¢nimi strdZzemi v miru, jako na priklad
pohrani¢ni straz polska na vychodni hranici.

Na severni hranici Slovenska, kde naSi hra-
nici jsou vysoké hory, jest pfirozeno, Ze jest
zapotfebi zvlasté cviCenych jednotek, které by
pri plnéni svych bojovych kol s bojovnosti a
bystrosti skalnich orlt dovedly ovladnouti ne-
snadny terén. Odtud horské pluky maji odznak
orla na limci. — V posledni dobé poZadavek
rychlych jednotek, jichz by v kratké dobé bylo
mozno pouziti na rlznych mistech, vedl k za-
vedeni cyklistickych prapordi — odznak veloci-
pédové kolo.

U délostrelectva pozadavkem ucelnosti do-
chazime k rozliSovani délostrelectva, jez spolu-
pracuje s péchotou a délostfelectva, jez ma
specialni ukoly. V prvéem pfipadé mluvime
0 délostrelectvu polnim (podle raze bud lehké
nebo hrubé), v druhém pfipadé o tézkém, vy-
zbrojeném dalekonosnymi dély nebo tézkymi
hmozdyfi, anebo protiletadlovém. Obdobné
jako péchotu, ma naSe armada pro sluzbu
v horském terénu horské délostrelectvo. Snad
Ctenari vidéli nékde v horach naSe ,horaky“
pri cviCeni, ale jisté malokdo si uvédomil, jak
tézka je tato sluzba, kdy v terénu, kde neni
cest, je tfeba dopravovat! material i déla jen
na soumarech.

O naSem letectvu je toho dnes pomérné
hodné znadmo, diky pomérné znafné propagaci.
OvSem stéle jeSté cCteme vSude o leteckych
neskadrach®, acCkoliv pro letecké jednotky
mame krasna Ceska jména. Vézte, Ze totéZz co
prapor u péchoty, je u letectva ,,perut” (u délo-
stfelectva oddil a u jizdy korouhev), totéz co

u péchoty rota u letectva ,letka“, pravé tak
jako délostfelectvo ma baterie a jizda
eskadrony.

Jizda je stale jeSté v ocCich veFejnosti elit-
nim sborem. A musime doznati, Ze pravem,
vzdyt jeji zastupci vynikajicim zplsobem re-
presentuji naSe jméno na mezinarodnich spor-
tovnich kolbistich. Ale i jako celek s Cisté vo-
jenského hlediska je na vysoké udrovni, jak
ukazuji vysledky cvi¢eni v poslednich letech.
Dnes ovSsem jizda nebojuje zplsobem obvyk-
lym jeSté na zaCatku svétové valky, dnes je
vlastné jizda péchotou na konich a také jako
péchota -vétSinou bojuje a je vyzbrojena. OvSem
velikou prednosti jeji je pravé moznost rych-
Iého pohybu a tak pIni znamenité svlj ukol
také jako prezvédné oddily, ur¢ené k rychlému
ziskavani zprav p pohybech nepfitele. Pravé
pro svlj osobity zplsob boje neni jizda vcle-
néna do divisi, nybrZ je organisovana v samo-
statné vyssi jednotky. Nejsou to ovSem, jako
v sousednim Polsku nebo Rusku, kde terén si
to primo vyZaduje, celé divise, nybrZz pouze
brigady. V posledni dobé dochazi pak u nas,
pravé tak jako v jinych statech, u jezdeckych
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atvarG k ucelnému zavadéni motorisace. Jsou
to jednak trény jezdeckych atvarl a pak
obrnéné automobily, jeZ svou pohyblivosti jsou
pfimo predurCeny pro spolupraci s jizdou.
Obdobne spolupracuje s péchotou Gtoc¢na vozba,
t. j. tanky a tanciky.

Abychom si mohli nyni ujasniti pFedstavu,
jak wvyhlizi takovad vojenska jednotka v plné
vystroji a vyzbroji, musime si jeSté predsta-
viti u kazdého pluku ¢&i praporu prislusné trény,
které dopravuji jednak stfelivo a rlizny tech-
nicky materidl, jednak proviant spolu s pol-
nimi kuchynémi, a dale prislusné vozy na do-
pravu ostatnich zavazadel a zaFizeni nemoc-
ni¢niho. Dovede si pak snad kazdy uciniti ale-
spofl pfiblizny obrazek o tom, jak velikd a
mnohdy nesmirné tézka je uloha zvladnout
tento spletity organismus, aby v3echno klapalo!

Narazi-li se pak v boji na nepfitele, vpredu
se bojuje, zezadu se musi peCovat o bezvadny
prisun streliva a potravin, a to vSechno musi
ovladat, Fidit a mit na paméti velitel. Ukol
dnesniho dUstojnika davno uz se nevycerpéa
vydanim néjakého jednoduchého povelu jako
reSit matematické rovnice o mnoha neznamych,
ma-li byt dany kol Uspésné splnén!

Je jesté mnoho a mnoho véci v naSem voj-
sku, jez mohou zajimati i ty, kdoz v aktivni
vojenské sluzbé nikdy nebyli, at’ jsou to pro-
stfedky spojovaci (takové pouzivani radia by
jisté velmi zajimalo leckterého radioamatéra),
nebo nase Fi¢ni valetné lod'stvo na Dunaji, o je-
hoz existenci vi velmi mélo lidi mimo Brati-
slavu, nebo zpUsoby zasobovani potravinami a
jiné, hlavné pouZzivani technickych vymo-
Zenosti.

Nez to neni naSim ukolem. Prali bychom si
pouze, aby naSe verejnost jevila skuteCnée
opravdovy zajem o naSi armadu a jeji organi-
saci, nebot’ nikdo nevi, jak v pristi valce i ta-
kovy stoprocentni nevojadk bude musit byt
zUuCastnén na branné sluzbé narodu a statu!
Ucme se tudiz i od takovych zdanlivych malic-
kosti, u¢me se rozumeét vojenskému veleni, uzi-
vejme spravnych vojenskych ¢eskych nazvi
(pro¢ na pr. se tolik piSe o strojnich puskéach,
kdyZz méame kulomety?); nebude hned kazdy
generdlem nebo ministrem narodni obrany,
aby znal rozpoCet MNO., ale uvaZzujme radéji,
kolik je zapotrebi penéz a naturalii, aby byl
vystrojen a uziven jeden vojak, rota, prapor,
pluk! Takovym zpUsobem, od zékladu se pfi-
pravime na to, abychom v dobé nebezpeci, vSi-
chni, cely narod se stali platnymi obranci
vlasti, aby byl ,co Cech, to sokol, co sokol, to
vojak!*
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Josef Hutter:
Prede dvermi hudebni vychovy.

Jaksi hravé prihlasila se mi rozpominka na proslula
slova: Myslite-li, pane, Ze jste divino, ani ja nejsem dellaqua.
Vskutku jsem neumlkl pred polemikou, jet, tuSim jiz ponékud
zndmo, Ze nebojim se ranu dat ani ranu dostat; nicméné ne-
smicim néktera fakta, jez tuto, a to pravé v revui, jsou:

.*

Napsal jsem pro Narodni listy 21. Cervence stat o nové
zaloZené Spolecnosti pro hudebni vychovu. Jejim cantem fir-
mem byla myslenka, Ze Spole¢nost vznikla z cizich popudi
a podle cizich vzor(, a Ze je tudiZz nevitand uz jen proto, pro-
toZze nevzeSla z domécich naSich potreb a pricin. A podle vSech
pravidel o struktufe vicehlasu, pFipojil jsem argumentujici
kontrapunkty, které pro zretelnost musim znovu opakovat.
Ze je prFiznatné, Ze tuto SpoleCnost nezaklddalo jediné povo-
lané ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, nybrz minister-
stvo zahranici, které dalo Spolecnosti do vinku svoji admini-
strativu a zajisté i fondy, coz jeSté dodavam. Ze Spoletnost
si pocina mocensky, kdyZzté nepozvala k spolupraci ani praz-
skou konservator, jiz v Cele nestoji nikdo mensi, nez Josef
Suk. Ze v pozadi se objevil prof. Kestenberg a v popredi jako
hudebni zajemce Dr. Kamil Krofta, profesor university Kar-
lovy v jiné statni sluzbé. Ze Spole€nost, na nejvaznéjsi dotazy
o kriteriich, jimiz se chce Fiditi, vlastni osobou zaStitil mi-
nistr K. Krofta, coZz odborné nedostaCuje. A kone€né jsem
vyslovil obavy o ,,hudebni' vychovu pomoci narodni pisné Ces-
koslovenské, kdyzté vSe ukazuje, Ze SpoleCnost zaujima mo-
censké stanovisko i politické, jak vysvitd zrovna ze sloZeni
endogeneticky ziskaného predsednictva. Pravda, mnohé jsem
spiSe naznacil, co zasluhovalo si pfimé rany, ale zachovaval
jsem zdvorilostni takt pozvaného k spolupraci.

Nato dostaly Narodni Listy sv0j dil véetné mne. Profesor
Dr. Krofta 31. Cervence odpovédél verejnym prohladSenim, jehoz
slovnik prFinasSi terminologii: nevécné domeénky, zcela licha po-
dezfeni, polopravdy i pfimé nepravdy, ubohost a mravni
(ov8em nezbytna) aroven, denunciace nizka, oSkliva a hloupa.
BéZi zajisté o novy code Zamini, jejz shad lze deSifrovati
podle klice Le style c’est Thomme, nicméné beru slova pravé
doslova.

Vskutku, onen Clanek jsem psal a podepsal, a tudiz na
mné jest, abych sklidil zan Zen. LeC tento ¢lanek vySel z porad,
uvah a formulaci okruhu, ktery je naplnén stejnou obavou
pred Spolecnosti, a v némz byli nejprednéjsi tv0réi umélci
moderni ¢eské hudby, nositelé statnich cen za sva dila, ¢lenové
Akademie véd a uméni, lidé také hodnosti Ffadnych profesord
vysokosSkolskych, i stredoSkolskych, ba jen prosti, pravé
umeélci, hudebni pedagogové a ten jeden docent, jehoz vSe-
chna odborna znalost pry pochazi jsenom z docentury, nikoli
z rozumu_a usi. NuZe, rozdéluji svoji zen rovnym dilem
mezi né.

*

Denunciace? Lze denuncovat i néco jiného, le¢ skutec-
nost? A komu? Denunciace? Tahle kvalifikace se méni ¢asem,
a Cas pro jednu z obou stran pracuje urcité.
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DNI

Kvituji Ceskému slovu,

Ze tak vtipné dovedlo si zaménit
v citaci mého ¢lanku o J. M.
rektoru Dominovi tvar slovesa
za podstatné jméno, tim spise, Ze

tiskové pribuzenstvo C. SI. — na
pr. Lidové noviny, svorné vsak
se soc. dem. —, prokéazalo tak

malou slovesnou invenci, kdyzté
neumélo nalézt jinych rymd, le¢

jen podstatnych (vlastnich)
jmen v bohatém sklofovani:
Domin — komin. J. H.

Doumerguova fronta svobody
a vlasti proti fronté marxi-
stické.

Ve své druhé rozhlasové reci
ze 4. Fijna ministersky predse-
da francouzsky doplnil néstin
svych mySlenek o Ustavni re-
formé, které jsme jiz uvedli
v této revui. Po nutnosti stalé a
silné vlady a vybudovani mini-
sterského predsednictvi zd(raz-
nil potfebu oprosténi spravedl-
nosti a soudnictvi od politickych
zasah(. Po pravdeé, politické za-
sahy do vykonu spravedinosti a
neodvislosti soudct jsou smut-
na tradice francouzského verej-
ného Zivota. Jestlize byvaly
president republiky poklada za
nezbytné oddélit! znovu moc
soudni od moci vykonné, jak to
odpovidd klasickym dstavnim
zasadam, jest to vystraha nejen
pro poméry ve Francii, ale i pro
jiné zemé, kde az dosud toto
oddéleni bylo zachovavano a
kde v nejnovéjsi dobé projevuje
se nebezpetna snaha zpolitiso-
vat spravedlnost pravé u stran,
u kterych teoreticky by se to
mélo nejméné ocekavat.

Ale Doumergue zaujal tento-
kréat oteviené stanovisko i k vé-
cem politicky aktualnim. Velmi
ostre, vécné i formalné, obratil
se proti spolecné fronté stran
socialistické a komunistickeé.
Bezohledné charakterisoval jeji
program: potlaceni zakonnosti
a narodni suverenity, zfizeni
diktatury nékolika privilegova-
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nych vddcl; pouzivani nasili,
coz znamen& obanskou valku
s jejimi duasledky, potlaceni
svobody vSech svobod a hlavné
svobody minéni, potlaceni sou-
kromého vlastnictvi a v8eho
prava na né, prava, které rok
1789 poskytl predkiim dnesnich
Francouz(. S ironii u ného malo
obvyklou ukazal, jak tento sku-
teCny program marxistl je za-
stirdn neupfimnym programem,
ktery je predkladan verejnosti.
Na danovém planu, ktery neza-
tézuje prijem pod 50.000 Frs.
ro¢né a predvida postupné zda-
néni aZz do 10% pro prijmy do
300.000 Frs., ponechavaje stej-
nou stupnici nad tuto limitu
tFeba i pro pfFijem padesati ne-
bo sto miliond ro¢n& demon-
stroval demagogii taZeni proti
soukromému vlastnictvi. Dou-
mergue odmita, aby do Francie
byly prenaSeny metody pouZi-
vané v jinych zemich, které
jsou cizi francouzskému duchu.
UCeni, hajené spole¢nou fron-
tou socialisticko-komunistickou,
musi osudové vésti k pokusu
o diktaturu. Tento pokus neni
myslitelny bez rozpoutani ob-
Canské véalkv, ktera by vypro-
vokovala valku s cizinou. Proti
témto nebezpetim vola fran-
couzsky ministersky predseda
po utvoreni spolecné fronty svo-
bodv a vlasti vSechny, ktefi
cht&ji zachovani odkaz( minu-
losti, jez jim dovoluji Ziti svo-
bodni a umfFiti svobodni.
—er.

Bude katolicky blok?

To je otazka, kterou si mnozi
kladou po potizich, se kterymi
se mySlenka katolického bloku
setkala po slibnych namluvéach
mezi lidovou stranou a stranou
Hlinkovou. Nechybgji predpové-
di, Ze rozpory jsou takové, Ze
zmari spojenectvi obou katoli-
ckych stran. Nedomivame se, ze
by se katolickému bloku staveély
né. PTiciny sporl, zda se, jsou
prevazné osobni a to spiSe uvnitF
Ceskoslovenské lidové strany nez
mezi ni a ludéaky. Vyvoj politic-
kych pomérd mluvi pro to, Ze ta-
ké tyto spory budou odstrané-
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Neni tajno, Ze Josef Suk byl nucen podati resignaci ze
svého rektorského Gradu na prazské konservatofi. Tedy o d-
chdazi, a jednim z bodd jeho resignce je zaleZitost se Spolec-
nosti pro hudebni vychovu.

*

Neni tajno, Ze prichazi Ministerialrat Prof. Kesten-
berg, Prag, a v Prager Presse lze pozorovati o ného zajem
i fotograficky.

*

A aby neuniklo pozornosti, byla ucinéna nemald propa-
gace tomu, Ze do Prahy pfijel prof. Edward Dent. Hudebni
véda zna jej jako zastance sociologicko-psychologické metody,
V niZ se vzorné ztraceji noty a z niz vyrlsta sama interpretace
zazitkQ a cit(, ¢i jak nejspravnéji vyslovoval Otakar Zich
LKytd“. Hudebnici jej znaji podle poznatk(, jez si ucinil
v Praze po Mezinarodnim hudebnim festivalu a v Anglii publi-
koval, a jez strucné lze vyslovit takto: v Praze Ze poznal, Ze
Dvorak je nic, a tak dale, pFi ¢emz nepokracuji z Gcty Kk ji-
nému Ceské tvarci.

*

Spole€nost prijala za devisu (viz Prager Presse 25. zafi)
tedy Dentova slova z kongresu ve Florencii, ktera prof.
Dr. Krofta ,se zvlasStnim porozumeénim ceni*,
totiz, ze ,se jednou provzdy a zcela rozhodné odmitaji v uméni
otazky rasy (pro¢ ne srozumitelngji?) naboZenstvi a politiky*.
Rozpor jie, tuSime, uz patrny. Neminime Skrtnout ani husitsky
a bratrsky zpév, ani Cesky vicehlas XVIII. stoleti a J. B.
Foerstra, jejichz veliké umeéni vyrostlo z naboZenstvi, ani ne-
minime ze svétové hudby Skrtat celd stoleti vCetné dvacatého,
v jejichz hudebni tvorbé pravé naboZzenské motivy jsou zdro-
jem nejvysSich uméleckych inspiraci. Neminime Skrtnout ani
Smetanu, ani Dvoraka, ani Janacka, ani Suka, ani Novaka,
ani Zicha, aniz kterého jiného velkého tvirce, jediné proto,
jejich  umeéni vyrostlo z hluboké narodni jejich osobnosti a
v jejichz dile, je plno stop primého hudebniho ovlivhéni lidem.
Neucinime tak ani se Zzadnym jinym umélcem svétovym, a
velmi si vazime dél minulého i nynéjSiho narodniho obrozeni,
byt by to byli pFedsmetanovsti kantofi nebo posledni dila Zi-
chova a Novakova. Nebudeme se pfiti, kolik v jejich uméni je
sluzby pravé myslence politické. Vibec jsme nade vse spoko-
jeni, Ze duchové hodnoty, které devisa Spolecnosti tak roz-
hodné zamitd, trvaji v dosavadni umélecké tvorbé a Ze inspi-
ruji nova a nova dila. Jsme velmi uspokojeni i nad tim, Ze mezi
tolika a tolika citovanymi staty v Mezindrodni hudebni spo-
le€nosti jsme se svou hudebni kulturou stejné vysoko, v né-
kterych smérech vys$, a prece individualni a nikoli mezinarod-
nicky rozplihli.

*

Sotva se rozloucime s vykonnym uménim Ceského kvar-
teta, Vaclava Talicha, ¢eské Filharmonie, Péveckého sdruzeni
moravskych uditelld a jejich nastupcl, aniZ koho jiného, ktefi
vSichni ve svété i doma objevuji zazracna dila umélecka, ne-
dbajice na to, Ze jsou v rozporu s devisou Spolecnosti.

*

Podle Cisté strukturdlniho zakona kontrastu radéji pfi-
pomeneme a popiSeme fotografii, jiz zase si lze prohlédnout
nikde jinde nez v Prager Presse 26. zari. ,Internationales Mu-
sikfest wird vorbereitet. Tohle se pFipravuje. Z Cech( v pfFi-
pravné fotografii lze vidét dva: hudebnika profesora Aloise
Habu, zastance systému velmi odporujiciho ceské melodice, a
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hudebnika na rozkaz, tajemnika Jindru z ministerstva, ovSem,
zahranici. Ostatek jsou vedle Denta Némci. Z nich jen Ctyfi
jsou hudebnici a ¢tvrty — prof. Kestenberg.

*

Pravi se, to nevime najisto, Ze r. 1935 ma byt zruSena
zkuSebni komise pro statni zkousky z hudby a zpévu pro kan-
didaty ucitelstvi na Skolach stfednich a uUstavech ucitelskych,
které predsedd Vitézslav Novak. A tak se okruh hu-
debni vychovy pro nejbliz8§i dobu uzavira.

¢

V citovaném prohldSeni prof. Dr. K. Krofta napsal, Ze se
jisté omyly staly, aniz by jich ovSem blize formuloval. KdyZz
nic jiného, devisa Dentova je jistotné pro nds novym omylem.
Jak tedy verit dal?

Barthou o zakladech politiky.

PfindSime preklad prvni kapitoly z knihy Louisa
Barthoua ,,Le Politique“, kterou vydal v knihovné , Les
caractéres de ce temps“. Poradatelé vyzadali si pro
napsani kazdé knihy o jednotlivém povolani osobnost
v tomto oboru charakteristickou a naprosto zasvécenou.
U politika padla volba na Barthoua, ktery se zhostil
svého Ukolu duchaplnym zplsobem, ukazuje soudasng,
jak vysoko tento vzdélany a universalni duch ocefoval
poslani politiky a statnika. —er.

Clovék jest ,tvor politicky: tak to Fekl Aristoteles a jest
nutno tomu Vvérit, ale s tou podminkou, ze tomu rozumime tak,
jak to fekl. ZFejmé bychom ménili smysl této klasické defi-
nice, kdybychom si pospiSili se zavérem, Ze kazdy Clovék jest
od narozeni nadan schopnosti Fiditi verejné veéci, jako ptak jest
schopen létati, opice Splhati nebo housenka plaziti se. Recky
filosof chtél prosté odliSiti ¢lovéka od ostatnich tvord pol
tfebou orgamsovati se ve spolecnosti, kterou shledal po primi-
tivnich a divokych dobéch, ve kterych se vibec nelisil od niz-
Siho ZivocCisstva. Dnes pokroky védy nas o tom poucily jesté
vice. Slavna kniha Espinasova o ,ZivocisSnych spole€nostech”
(,Sociétés animales*), ktera byla jednim z potéSeni mého pil-
ného mladi, predesla svou silnou intuici, jeSté malo oprenou
o doklady, prace, v nichz se vydal genius J.-H. Fabra. Zivot
hmyzu vyslal ndm tajemstvi, ktera skryval chtivé zvédavosti
Virgiliové a Pasteur pronikl az do té ,nejzaz$i malickosti pfi-
rody*, pred kterou Pascal vahal mezi obdivem a hriizou. Jsou
prece, mimo Clovéka, spoletnosti, kde prace jest nafrizena, roz-
délend, ukaznéna. Ale definice Aristotelova, ztratila-li na své
absolutni platnosti, neobsahuje méné trvalé pravdy: jediné
Clovek jest ,tvor politicky” v tom smyslu, Ze jediny se seskupil
v meéstech (Polis) k organisovdnému vedeni spoleCnych za-
lezitosti.

At jest jeji forma jakékoliv, despoticka, oligarchicka nebo
demokraticka, at’ se opira o tyranii (jednotlivce nebo vétSiho
poctu), nebo at jeji zasada je svoboda, takova organisace, i ve
stavu naznakovém, vyzaduje delegace moci. Nejabsolutngjsi
tyran nemize sdm na vSechno stacit ma své Cinitele pro vykon
a kontrolu, at’ se nazyvaji jakkoliv, ktefi sami deleguji Cast
své moci, a tak od nejvysSiho k nejnizSimu funkce se déli:
vznika politika a Politik je zrozen. Jeho uloha roste v démo-
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ny. Pro statni politiku by viadé-
ni slovenskych ludéakd do kato-
lického bloku znamenalo uvolnén
ni napéti na Slovensku. A to by

znamenalo veliky Uspéch. —er.
Co s politickou emigraci?
Marseillsky atentat zavdal

pricinu nasi policii k zakrok({m
proti emigraci z balkanskych
statd. Bylo skute¢né na Case, Ze
policie vSimla si cinnosti cizi
emigrace, ale bylo by potfebi,
aby pri této prilezitosti vénova-
la pozornost také emigrantim
némeckym, kteri na naSem Uze-
ni péstuji politiku, kterd je ne-
bezpecim pro naSe ne sice pra-
telské, ale prece jen korektni
styky se sousedy. Chapeme, Ze
Gloha tato nemuzZe byt lehkou
pro nasi policii pFi sympatiich,
kterym se téSi némeck& emigra-
ce u naSi levice, ale je naprosto
nutno, aby byla jednou prove-
dena, ponévadz jinak se mize
v kratké dobé stati, Ze ponese-
me pred svétem stejnou odpo-
védnost jako Madarsko. -ae-

Quo vadis Italia?

Lonsky italsky rozpocet byl
pasivni skoro CtyFmi miliarda-
mi. Sledujeme-li letosni bilanci
obchodu a zvlasté vyvozu shle-
dame, Ze oproti loriskému roku
doznava rovnéz znacny pokles,
takze nai konci letodniho roku
bude patrné deficit jesté vétsi
nez loni. Lonisky vsak neni do-
sud uhrazen. Pomize vnitini
pljcka, ¢i snad pdjéi Francie?

Veliky rozmach, jaky prodé-
lala za posledni léta Itélie, budi
opravnéné obavy, Ze nakonec se
octne ltalie hospodarsky ve sle-
pé uli¢ce. PFehodnoceni vlast-
nich sil mdze vést k velmi ne-
$tastnym konclim, jednoho dne
se mlze ukazat italsky mrako-
drap jako stavba stavénad na
pisku. Nebo se ¢eka na zazrak?

o

Cestujte na Slovensko!

Touto napadné oznafenou vy-
zvou zve nas v Praze rakouska
cestovni kancelar na PFikopech
vedle Prasné brany. Dokonce na
svem nejlepsim reklamnim mi-
sté. Ceské cestovni kancelére
zvou Vas za to do tramtarie.
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Nejpietnéji umistény inserat

ma nedéIni Ceské slovo (1Jf. Fij-
na). Mezi zpravami o kralovraz-
dé a o pohrbu ministra Bar-
thoua — Anusol pfFi ochablosti
stfev atd. Jak veliky musi byt
jejich zal, kdyzté do trhlin je-
jich srdce muze administrace
vlozit alespon Zdibec svého ob-
chlidku. V nékterych hodinach
v8ak pfece jsou, a mély by vsu-
de byt, také stranky neprodejné.

KLUB MODRE REVUE
porada
cyklus prednasek
0 nacionalismu.

25. fijna 1934 Dr. Karel KrejCi:
Tvorivé sily nacionalismu.

8. listopadu 1934 Dr. Jaroslav
Svehla: Nacionalismus —
literatura a divadlo.

22. listopadu 1934 doc. Dr. Josef
Hutter: Nacionalismus
a hudba.

13. prosince 1934 red. B. S.
Urban: Nacionalismus a
vytvarné umeéni.

10. ledna 1935 Séfred. Antonin
Pimper: Nacionalismus
v narodnim hospodarstvi.

24. ledna 1935 Dr. Josef Ma-
tousSek: Degjinné zaklady
moderniho nacionalismu.

7. Unora 1935 Jaroslav Fischer:
Nacionalismus a moderni
stat.

Po pfednéSce vzdy debata. Pred-

nasky konaji se o 20. hod. v sale

Narodni kavéarny (I. poschodi)
v Praze |, Narodni tr.

Vstup pouze pro cCleny Klubu
Modré revue a hosty jimi uve-
dené nebo pozvané. — Za clena
Klubu mozno se prihlasili pisemné
na adresu Modra revue, Praha
[l., Liitzowova 8, kde mozno téz
reklamovati pozvani.
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kraciich: ,tvor politicky“ jest ,obcan®, ktery ina na starosti
zélezitosti ,obce”. V antickém Recku, kde otroctvi drzi ve
svych poutech nejvétSi masu, ,obcané* jsou menSinou, ktera
hraje roli elity, a pocet ,politik(“ jest tam omezen jako pravo
hlasovaci. V modernich demokraciich suverén prekrocil hra-
nice, vyvréatil prekdzky a zlomil omezeni; vSichni, pod podmin-
kami vékovymi ménicimi se od zemé& k zemi, a mimo zjisténé
pripady nehodnosti, jsou ,ob¢ané*, k nimZ se pFipojuje, tma-
véna byvalym zneuZivanim a prekvapena novymi pravy, osvo-
bozena tfida ,,obCanek®. Takto politika jest ve viem, micha se
do vSeho; SiFi se ve vSem a opanovava vSechno. Ale nestaci
byti voli¢ nebo volitelny, aby nékdo byl politik. Pravo voliti
a volenu byti jsou prava: vykonéavaji se, nebo se nevykonavaji.
Naproti tomu politik neponechava tato prava v necinnosti;
i kdyZ neZije z nich, Zije v nich a pro né. Kazda definice jest
nebezpetnd, protoZze jest tézké spojovati presnost s jedno-
duchosti a protoZe, chceme-li byti jednodussi, vydavame se
v nebezpeCi tautologie. NestacCi Fici, Ze politik jest Clovék,
ktery déla z politiky, vykonavaje nebo doufaje v parlamentni
mandat, své hlavni zaméstnani? Nepredstiram, Ze definice
jest dokonald a jsem jist, Ze Akademie poda za Ctvrt stoleti
lepsi. Veérim vsak, Ze Fikad vSe, co jest tfeba Fici a Ze nefika
nic, co jest moZzno opomenout!.

Potlatte mysSlenku hlavniho zaméstnani,
snaSeti s jinymi zaméstnanimi povolani, které dokonce zabi-
raji vice Casu, nebudete miti politika: je-li politika nahoda,
prekvapeni, dobrodruzstvi, neurcuje svého ¢lovéka; jest treba,
aby byla potfeba a zvyk, zadostiu€inéni prvého Fadu nebo,
v nejhorSim pripadé, neodolatelna forma druhého.

Potlacte na druhé strané mySlenku parlamentniho man-
datu, vykonavaného nebo vytouzeného, a najdete verejného
pracovnika, nemate politika. Je mozno byt dlouha leta clen
krajského zastupitelstva, okresniho zastupitelstva, obecniho
zastupitelstva nebo dokonce starosta a nebyt politik. Bezpo-
chyby jest treba vzdy za Sest nebo za Ctyri roky podvolit se
~émér nevyhnutelné nutnosti a hléasit se k urcité strangé, miti
jisté minéni, vyjadFovati jisty program, ale inkoust plakatd
jesté neuschl a jiz jest mozno, aniz byste se zpronevérili
svému slovu, vykonavati neodvisle nestrannou spravu, jiz poli-
tika zUstava cizi.

které se muze

*

Politik vykonava nebo chce vykonavat svou cinnost
v parlamentu a ve vladé. Za ancien régime vSe se vztahovalo
ke dvoru. Za republiky (a nebylo by tomu nikdy jinak za kon-
Stituéni upfFimné monarchie) Fidi Zivot politika bourbonsky
palac a lucembursky. Je-li mimo néj, shazi se tam vstoupit;
je-li uvnit¥, nechce ho opustit.

Jaka zéliba jej tam Zene? Jsou rodinné tradice a miZe se
Zadati od volby to, co jindy bylo jednoduse, pfFili§ jednoduse,
ziskdno dédictvim. Ale tyto pripady jsou ¢im déal tim FidSi,
zatim co boje jsou trpci a jest tfeba platit stejné svou osobou
jako svym jménem. Urcita jména, kterd byla tituly, stala se
pretvarkou, i kdyZ jsou noSena se cti a slavou. Demokracie
jest podezrivava: pfFipojeni ji neuspokojuje, neni-li hnano az
k prehanéni. Ribot a Guyot-Dessaignes byli, jeden jako druhy,
soudci za cisarstvi, prvni s liberalismem, druhy s nedprosnou
prisnosti. A prece Ribotovi, protoZze byl umirnény republikén,
dalo vice ndmahy, aby mu byla prominuta tato minulost, nez
Guyot-Dessaignovi, vynesenému ihned do pfednich fad radika-
lismu. (Dokonéent.)
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Martin Jan Vocho¢ Za Toskanou.

Ricordo di Venezia.

Mam jesté doma schovanu cervenou Kkni-
ZeCku dvaatriceti pohlednic, jako pamatku na
jasné srpnové rano, kdy jsem po prvé vjizdél
do Benatek. Dvé kampanily, Sv. Marka a Sv.
Jifi vystoupily tenkrat z modrého oblouku
more na uvitanou; Adrie zarila, Adrie se usmi-
vala.

Dnes, v hnédém veceru, vjizdim do Benatek
po druhé. Viakem. Dva mosty ze Zeleza a be-
tonu jsou zarazeny ostrymi hroty do zadé meé-
sta. Napadd mi anticky Gains Duilins, ktery
vyhral Rimanim prvni namofni bitvu u Myl
Zarazil ostré mdstky do prken lodi kartagin-
skych a zvitézil. Rim jinak nevitézi. Dnes Fim-
sk& vlada prikovala hrdou Venetii k pevning.
Silnice plna aut, tramvaji a velocipédl klene
se nad lagunou. Vede do meésta, kde nebyvalo
vozl, nebyvalo koni.

Mame néjakou hodinu Casu. Kam jit?? Ga-
lerie plné Tizian( a Tintorettd jsou zavieny.
Na Markovisti bude smutno bez téch holubd,
jimZ kFivdil Kollar pred sto lety, kdyZ o nich
napsal, Ze ,gsau postavy malé a njzké, procez
pohled na né nenj utéSeny*. Ti holubi, jez jsem
ja vidél v Benatkach, byli postavy vznosné.
Snad povyrostli od dob Kollarovych.

Dnes pry jich neni; aspon ne tolik. Divat
se na auta na piazza San Marco neshledavam
dost uSlechtilou zabavou. Spokojuji se pro-
chazkou podél Canal Grande. Potkal jsem jen
nékolik cyklistl, takZe dojem nebyl nejhorsi.

Hodina leti. JeSté un quarte vine nere a
potom, adie Venezia, sbohem kralovno morska,
prikovana ke skale jako Andromeda! Kam zmi-
zel, o Regine del mare, tvdj plvab jediného
meésta svéta, jeZ nema nic s pevninou a nehodla
nic mit? Co zbude za sto let z tvé Kkrasy?
Musea, architektury, pamatky veliké minulosti,
kdy tvofila Scuola Veneta, ale to kouzlo pfFi-
tomné Venezie, jeZz se snoubivala rok co rok
s oceanem, bude pohtbeno. Zmizi jednou Santa
sky, v obalcich koufe $pinavého primyslu? Do-
volis, o Venezia, aby hlucné jefaby, privezené
ze zabitého Terstu, ruSily téZkym rachotem
klid Vendraminského palace, v némz zemrel
Ricardo Wagner?

-

Ta noc cesty z Benatek do Florencie byla
nejhorsi z celé vypravy. Zavidim Durychovi

pocit uspokojeni, ktery mél v Padové, pocit
pevné pldy pod nohama. Toho se mi, Bohu
budiz zalovano, nedostalo. Stal jsem namackan
v chumlu lidi na uzké chodbicce rychliku vedle
maliFe, ktery spal stoje.

V jedné véci byl mdj dojem stejny s Dury-
chovym: v Padové byla eucharisticka slavnost.
Snad je tam vibec porad. Bylo pred pulnoci,
ale po ulicich chodilo procesi, znély zvony a
vSecky kupole a kupolky basiliky dobrého
Svétce paduanského zarily tisicem lamp a re-
flektord.

Nebyl jsem v basilice, nebylo moZno, ale
vnéjsi dojem z ni mam podivny. V Kazemain
u Bagdaau stoji krasna mesita, stiedisko Siit.
Ta ma také takové podivné seskupeni mina-
retl, kupoli a stfech. PFipoustim, Ze uvnitF
v basilice je kFestanstvi Altichierovych fresek,
jako je v tom Siitském templu jisté islam versi
Koranl, ale z vnéjSku vypravuji obé svatyné
pohadku o dalném Vychodu kultur, proti né-
muz i benatsky San Marco se vSemi byzant-
skymi vlivy je docela pravovérnym kostelem
Zapadu.

Vlak se zase rozjizdél a my zaujali svoji
tézkou posici na chodbicce.

Darmo jsem Zadal o misto pro starého Clo-
véka, samé occupato, occupatissimo, znélo
z temnych prostor oddéleni vozu.

Pozadal jsem o pfFispéni Moc. Stanula hro-
zivé na prahu kupé v podobé unifomovaného
fasisty.

Mista tu bylo mnoho, Ze nam bylo mozno
nejenom sedét, ale i lezet. Beze slova snimany
s lavic kufry, koSe a rance, bez protestu uvol-
novano sedadel k nespocitani. Sobecké sifory
Fimské kapitulovaly pred Narodem, ktery musi
byt slusny a zdvorily. Tak k&ze Vldce. Jeho
rozkaz je zakon. Tisic let vlady papezli nedo-
vedlo vykorenit kletby z Feci Itald.

Stacila jedinad kruciala proti blasfemiim,
aby posledni ,porcodio”“ navzdy zapadlo v mi-
v minulosti.

Ano, je to vlada pésti; pésti tvrdé a po-
ctivé.

Na prvni pohled.

Nebyla noc, nebylo jitro. Znate tu mrtvou
hodinu, kdy usvit nesmély a nejasny prorézi
tmou? U nas je Sed4, zoufald. V Toskané ma
tato hodina rdZovou konturu, ktera slibuje
krasu.
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V té divné chvili stal jsem na Piazza della
Signoria, na namesti, kde jsem potkal mnoho
lidi z bronzu a mramoru. Nikdo Zivy nebdgl.
Vzhlru byl Neptun shliZejici se své fantany,
v niz bronzovi koné koupali svoje h¥ivy, bdél
David Michelangelllv  pFipravujici oblazek
k vrhu, na kraji Loggia dei Lanzi balancuje
Celliniv Perseus a dodnes hrozi mrtvym ot-
cm mésta pro dluh svému tvirci. Taseny meé
a désna tvarF Medusy vystupuje z polostinu
klenby. PFed paldcem, Korunovanym tézkou
veézi v labilni poloze, stoji jina Ffada soch. Do-
natellllv Marzocco, nerabdicky lev s hloupym,
acorackym oblicejem, klade pracku na Stit
s lilii, Judith mava krivou 3avli. A na volném
misté, kam nezaSel nikdo z hrdin, je pamatnik
nejtrapnéjSi. Pouhé kolecko v dlazoé hlasa, ze
tady shorel Savanarola, jehoz kazatelna byla
nejvysSim tribunalem Florencie v letech, kdy

~ v

byl Kralem mésta prohlaSen Jezi§ Kristus.

Na Mercato Nuovo potkali jsme znamého.
To je ten kovovy veprik z Andersenovy po-
hadky, ktery oZivuje o pUllnoci a s nevinnym
déckem na hrbeté probiha galeriemi. PFinasi
slavu. Nemam dost ctizadosti ani nevinnosti.
Neni pdlnoc. Spokojuji se tim, ze hladim po
vlhkém Cumacku velikého kance, jemuz floren-
tané rikaji nézné pocrellino.

Jdeme k Fece. Ponte Veechio, podivny most
oveésSeny kramecCky a domky mensimi, neZz jsou
nase ve Zlaté ulicce, je snad jediny svého druhu
v Evropé. Jedingé Sanghai nebo Singapur ma
snad podobny. Jdete pfFes feku mezi kramky
zlatnikd, hodinard, cizelérd az k zabradli a na-
klonit se nad Zlutou hladinu Feky. Snad uz
Dante tady chodil.

In sul passo dAmo ...

Ale Ponte Veechio ma jeSté jednu podiv-
nost. NahoFe nad kramky vede chodba, sou-
kromy prlchod davnych vévodl. Vine se celym
méstem. Ze starého palace Signorie do uffizzii,
potom nad loubim néb¥ezi, odtud pFechazi na
most — a na druhé strané Feky preskakuje
pres Uzké ulicky z domu na dim, z bloku do
bloku, az konci v Pitti. Dnes spojuje galerie
sama jsouc galerii podobizen. Ve tfech Fadach
nad sebou jsou tu seskupeny portréty slavnych
Toskancd...

Vracime se podél Arna k palaci Uffizzi. Ve
vyklencich stoji sochy muzd zaslouzilych o vlast.
Uprostied renesanénich poetl pod vénci pre-
kvapi goticky rytiF v brnén.i Kdo to byl, ten
ozbrojeny muz, jenz tasil me¢ na Florenc? Fa-
rinata degli Uberti, vyhnanec a dobyvatel, psa-
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nec a zachranitel mésta. Stal tam nékde na
hoFe Sv. Miniata, stal v Cele cizich vojsk nad
rodnym méstem, busil vitéznym mefem na
branu, jez kdysi vyhostila jeho rod. A neudefil.
Florentan buduje, Floreman nebofi a nepali,
aylo to uprostrea tfinactého stoleti, ava veky
prou iim, nezli zizka smul prea tranou.. .

Goticky rytit svoji tu jako druhy zdki,aaatel
mesiu. Adtsunuje ao pocnvy mec, Kterym ponro-
zu, aie neporanil.

Florencie rostla v dégjinach laskou svych
oocanu. Kvetla i v lezKycn aooacn oocansKycn
vaieK. inaccniavem lici ve svycn istoriwh ooje,
spory a nenavisti jeanotlivycn road a stran,
miuvi o vrazdach v prepadenich, ate mKde ne-
zaznamenava, Ze oy Kay Floreman zapaiil
mesto. A mésto stoji ve své krase, plné staveb,
socn a obrazu, prenypuje uméleckymi skvosty,
proti nimZz niKao nepozvedl hofFici pochodne,
jen jednou zabloudil do mésta podivny muz,
dominikan z Ferrary. V jeho kozlim obliceji
piaiy ohnivé oci. Palil. ZaZehnul hranici, na
kterou jeho stoupenci snaSeli poklady krasna.
Pergamenové svazky klasik(l i Boccaccia sy-
Cely v plamenech, drahocenné latky, gobeliny a
snad i obrazy svijely se v poZzaru, Ktery na na-
mésti rozsvitil Fra Girolamo. Tlupy chlapct
prepadaly knihovny ucéencll a s koFisti pospi-
chaly nazpét k hranici, pfed niz Savanarola
kdzal o marnosti krasy. Rudé jazyky olizovaly
bilou jeho kutnu a barvily pFiSernym odleskem
tvar proroka Fkouciho: A neni védy po Kristu
a neni umeéni! ...

Nehorel snad nahodou v kupé navrZenych
foliantd sam Tertullianus, ktery vyslovil kdysi
tohle pali¢ské slovo?

A vzplala opét hranice na Piazza della
Signoria. Bylo majové odpoledne Uf98. Horel
prorok. Na mésto padal drobny dést... Vani-
tas vanitatum. .

UZ nikdo potom nepustosil Florencie. Kazda
doba nechala tu svoji stopu. V osmnactém sto-
leti vladl méstem cizi rod. Dinastia Austro-
Lorenese. A jeden z téchto Lotrvngl dal si za
branou San Gallo postavit triumfalni oblouk.
Pékna slavobrana, 'nahofe quadriga a pod ni
napis, ktery nazyva vlddu toho ciziho péna
FAVSTISSIMVM REGIMEN. — Stoleti pre-
béhlo, Lotringové davno uz zmizeli z Toskany.
Nad obloukem jeSté dnes véncCi genius nizké
Celo pana vévody — a pod obloukem je pfFibita
nova deska z mramoru, kterd poucuje kolem-
jdouci Toskance, Ze ta ,preStastna vlada“ byla
vlastné ,una terpissima servitd“. Vodotrysky
pred branou Sumi svou pisenl o krase mesta,
v némz méni obrazoborcU ...

MUze$, poutniku, nemilovat Florencie?
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358. Cena obou

BoZena BeneSova: dlovék. Roman,
Melantrich. Praha 1934. Stran 359 -
dild broz. 70.— K.

Tento rozsdhly romén BoZeny BeneSové neni novin-
kou, ale zaslouzil si nového vydani, nebot mame v nasi
soudobé literature jen malo dél, kterd by tak dokonale
obrazila mozek a srdce — a hlavné srdice — nynéjSiho
Clovéka. Osou déje je postava stfedoSkolského profe-
sora-hudebniho sikladatele, tragedie jeho prvniho man-_
Zelstvi, jehoz okovy se mu vési po cely Zivot na paty
az konecné prestanou tizit jeho dalsi Zivot, naplnény
Stéstim lasky — vSe to soubézné promitnuto v jeho hu-
debnich dileoh., nebot’ cely svij Zivot Zil v ténech a vni-
mal jej jediné o€ima hudebnika, Ustfedni postavou viak
stale vic a vice se stava zena, idedlni krasna a inteli-
gentni Marie, jeZ stava se osudem dvéma muzlm zcela
odliSnych povah. Je to opét jedind z onéch kouzelnych
Zenskych postav, s nimiz se setkavame v celém dile
autorky mohutné véalecné trilogie a jez dovede talk vy-
licit snad jenom Zena. A jako — snad proti vdli autor-
Ciné — zastifuje Marie Barylova Cyrila Tnujuse, tak
snad cely roman by se mél spiSe jmenovat (chceme-li
jiz zGstat pfi talii prostém nazvu) ,Laska“ neZ ,Clo-
veék®, Setkavame se v ném s tolika postavami, ale
vSechny jsou takové néjak podivné, to neni cely Clovék,
zato zname jen malo prFibéhd, kdy laska se stala celym
smyslem a néplni Zivota, jeZz by byly tak dokonale ana-
lysovany a seskupeny v monumentalni stavbu, na jakou
zfime v ,,Clovéku”.

Clovék® neni snadna Cetba, zato pozornym ctenim
procestujete tolik citovych oblasti a zahyb( duse, jako
pfi malokterém dile. Slabsi strankou dila je komposice;
zvl&st prvni dil se ustavicnymi retrospektivami pfilis
Siroce rozléva a plyne pak misty témeér lenivé. Teprv
druhy dil, zejména jeho zaveér déjin, skoro pfeplnény,
dostava .svou patef a nalezity spad. — V celku vsak jda

jbn.
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Lufzowova ulice ¢islo 3

provadi veskeré druhy

tiskopisi, nakladatel-
skych dél, c¢asopisa,
brozur, prilezitostnych
spis aid. v provedeni
jednoduchém i prepy-
chovém a cenach mir-

nych.

Si rozpocty

Jako 1. svazek knih Modré revue vyslo:

ZA PRAVA UNIVERSITY
KARLOVY.

Napsal universitni profesor Dr. V. VojtiSek.

Vydal Klub Modré revue. - Tiskem a v komisi PraZzské akciové tiskarny
v Praze Il, Liitzozuova ulice cis. 3.

Cena K¢ 5—.

Knizka vkusné vypravena obsahuje zajimavy a cenny vyklad vSech otazek pojicich
se k boji o Karolinum, ktery v téchto dnech tak mocné vzrudil Ceskou vefejnost a pod-
nitil ji ukazati s jakou laskou a oddanosti Ine k své nejstarSi narodni instituci kulturni.
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