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V Praze dne 15. Unora 1933

Jaroslau Fischer: 1Tlrahij

(némecko. Irské uolby. Zeuen Frouincien. Jednani s Amerikou o dluzich.)

Za poslednich deset let nebylo v mezinarodni po-
litice doby, kdy mraky stahovaly se tak husté a
rychle jako dnes. Nedavna minulost nebyla idylicka,
méla své prekazky vétSi nebo mensi. Ale mraky,
které se tentokrate stahuji, pripravuji velikou boufi,
nebudou-li v€as rozptyleny. Udalosti vyvinuji se
s rychlosti, ktera odstranuje udiv z nich. Nejsensac-
néjsi véci, které byly soustavné prohlaSovany za vy-
louCené vcera, jsou dnes samozfejmé.

Klicem mezinarodni situace je od urCité doby Né-
mecko. Nastup hitlerismu k moci se udal hladce,
nepocitdme-li s mensimi krvavymi episodami, které
v Némecku uz nevzbuzuji valné pozornosti. | kdyz
tento nastup byl mozZny jen za cenu zasadnich kom-
promisd a v omezené mife — ktera nevyluduje dal-
§iho roz8ifeni — znamena rozhodny Uspéch nérod-
niho socialismu a obrat v némecké politice. Znovu
se ukazalo, ze hnuti, které se stalo opravdu lidové,
je mozno sice od moci dlouho zdrzovali, ale ne trvale
vzdalovat). Némecka levice svij boj proti nému pro-
hrala a konservativni pravice, ktera ho na svou vlastni
obranu a podporu do znatné miry vyvolala a umoz-
nila, byla rada, Ze jeSté nasSla vhodny okamzik, kdy
se ji nevymkla z ruky jeho brzda.

Role, kterou sehrala némeckd socidlni demokracie
pfi Hitlerové postupu, je obrazem naprosté neschop-
nosti a zbabélosti vedouci strany Il. internaciondly.
Strana, ktera meéla v Prusku a tim i v FiSi vétSinu,
vladu, policejni aparat, povéstnou vzornou stranickou
organisaci, nedovedla celiti ani naporu von Papena
v taZeni proti Braunovi. Lehkost, s jakou byla pro-
vedena zmeéna rezimu v Prusku byla pfedzveésti pro
dalSi zakroky. Socidlni demokracie se zmohla jen na
papirové protesty a provolani k délnictvu. Nepokusila
se pouziti ani své nejvétsi zbrang, generalni stavky,
z obavy, Ze jeji vedeni by na sebe brzy strhli komu-
nist¢ a dokumentovali tak jeji ztratu vlivu nad dél-
nickou masou. Na celé Gafe zklamala »Zelezna fron-
ta«, bojovna organisace levice, kterd loni byla utvo-
fena proti narodné-socialistickym S. A. Kde zlstala
jeji sebevédoma a sugestivni hesla, jako »Heute rufen
wir, morgen schlagen wirl«, zndma z loriskych né-

meckych voleb? Kladiva, se kterymi se bojovnici
»Zelezné fronty« davali fotografovat po schiizich, ne-
dopadla a asi uz nedopadnou.

Hitlerova strana, ktera pres noc se stala z opo-
sicni, témér revolucni, stranou vladni, zafizuje se
u moci zfejmé na delSi dobu. Hitler Zada aspon Ctyfi
léta pro své plany. PFi tom program vlady zdstava
nejasny. Doba vyzaduje, aby v prvé fadé kladl ddraz
na hospodarské véci, jak uz uCinil Papen. Ale pravé
zde se neprojevuje, Ze by vlada prinasela nové mys-
lenky. O uskute&néni narodné-socialistického maxima-
listického programu nem0CZe byti ani TeCi, ostatné
hospodarské véci jsou v novém kabinetu vyhrazeny
jeho némecko-nacionalni Casti. A ta se uz postara, aby
v prvé fadé bylo pokracovano ve sméru, kde je sama
interesovana. To znamena pokracovani v »Osthilfe«,
to jest sanovani vychodopruskych junkerd obrov-
skymi sumami ze statni pokladny.

Nehude-li se tedy novy rezim némecky projevo-
vat zvlastni plvodnosti na poli hospodarském, je to
jen novy dlvod, aby si hledél opatfiti Uspéchy zahra-
ni¢né politické. Pfilezitost tim lakavéjsi, ze skuteCné
docilené posice dosavadni vybizeji k nasledovani. Tén,
kterym mluvi némecka diplomacie se stane jisté jeSté
bude doplnén poZadavkem zrovnopravnéni velmocen-
ského, tedy vraceni kolonii. Zatim co byvali spo-
jenci z valky se navzajem potiraji, tvofi se — nebo
byl uz utvofen — trojspolek Némecko—Italie—Ma-
darsko, namireny proti mirovym smlouvam. | kdyz,
jeho koncepce vychazi z Italie, Némecko, hlavné
dneSni Némecko, stava se prirozenou cestou jeho ve-
douci sloZzkou. Vyvola-li tato aliance odezvu podob-
nou, pak bychom jiz plnou parou pluli do vod alianci.,
které mély hlavni zasluhu na svétové valce.

Politicky se uvnitf fiSe bude muset narodni so-
cialismus vyporadat s naléhavymi problémy. Jeho
vnitfni zalezitosti je otazka Sturm Abteilungen, které
chce vldce strany po italském vzoru ustaviti jako mi-
lici pFiclenénou k FiSské obrané. Je oviem otazkou,
jak dalece je mozno italsky vzor, ktery vznikl z docela
jinych predpokladd, napodobovat v Némecku. Hlavni
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otdzka vSak je, jak by se k tomuto Umyslu zachoval
Reichswehr sam. Nezd& se, Ze hy jim byl nadSen.

S. A. jsou mnohem radikalnejsi nez N. S. A. P. D.
sama. Jejich obCanské boje s komunisty jsou tolero-
vany pokud nepresahuji urcité miry. Neni vSak po-
chyby, Ze v pfipadé vazném by dnes uZ fiSsk& obrana
dovedla zGstati jedinym panem situace.

Zatim pokraCuje tfidéni v prvém tabofe, dnes
vladnim. Harzburska fronta, kterd se jiZz jednou roz-
délila, krystalisuje logicky kolem dvou pold. ZaloZeni
cerno-bilo-Cervené bojovné fronty s némeckymi na-
cionalisty a Stahlhelmem je novym dokladem. Kon-
servativni Némecko uvédoméle predvalecné orientace,
ktera se projevuje uz v nazvu sourucenstvi, chce uci-
niti demarkacni ¢aru od hnédé fronty Hitlerovy. Na
jedné strané primysl, velkostatek, dlstojnictvo a in-
telektudlni wvrstvy pravice, na druhé lidové hnuti
krajni pravice. Némecky konservatismus a monar-
chismus se nikdy nepodfidi hakovému kFizi, protoze
se citi moralné i mocensky dosti silny, aby i bez
miliond voli¢l byl aspoii kompatiscentem rovnocen-
nym. Stahlhelm znamend pro tuto kombinaci pFinos
bojovné organisace byvalych vojakd, kterd mlze kdy-
koli byti protivahou udernych oddilt narodné-socia-
listickych.

Po vyfadéni levice a »Zelezné fronty« bude mezi
cerno-bilo-Cervenou a hnédou frontou rozhodovano
0 pristi vladni formé FiSe. Stane se Hitler presidentem
po zkonceni Hindenburgova obdobi? Obnovi monar-
chistiCti konservativci cisafsti s Hitlerem jako kanc-
Iéfem, vybavenym dalekosahlou plnou moci po vzoru
Mussoliniho? To jsou otazky, které ¢ekaji na zodpo-
veédéni ve chvili, kdy je jisto, ze byl ucinén konec
némecké demokracii, ktera nikdy nezapustila kofeny
v srdcich naroda, cticiho autoritu a vojackou disci-

plinu.
*

Vysledek irskych voleb z 24. ledna znamené zostre-
ni angloirského konfliktu, ktery byl zahajen de Valé-
rovym prohlaSenim o odstranéni pfisahy koruné a za-
staveni dal3ich platl na pozemkové dluhy. Po nezdaru
jednani odpovédéla Anglie celnimi represaliemi na
irské zbozi, které téZce poSkodily vyvoz ze svobod-
ného statu Fizeny vétSinou do Anglie. Tato okolnost
a dobra posice strany byvalého ministerského pred-
sedy Cosgrava, ktery se zasazoval o umirnénou poli-
tiku hlavné ve véci prisahy, Cinily rozhodnuti de
Valérovo odvolati se k narodu riskantni. Pfesto volby
mu prfinesly rozhodnou vétsSinu, takze jeho minister-
stvo ma nyni volnou ruku k dalSimu postupu. Je za-
jimavo, Ze snad hospodarskymi ohledy zvitézil znovu
povéstny irsky fanatismus a zatvrzeld vasnivost, ktera
je hluboce v krvi irského naroda. De Valérovi re-
publikani se netaji, ze volbami se priblizil den, kdv
Dail Eirean vyhlasi neodvislou irskou republiku. Proti
ni stavi se nejenom Anglie, ale i severni Irsko, prote-
stantsky a unionisticky Ulster. Ulster jiz reagoval na
vysledek irskych voleb zdlraznénim své pevné vile

zOstati ve svazku britské FiSe a pod vladou anglického
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krale. PFi snaze irskych republikand o sjednoceni
celého ostrova pod dublinskou vladou je nebezpeci
obnoveni bojd, které z nedavné minulosti jsou jesté
v dobré paméti a které po léta utapély zemi v krvavé
obCanské valce. Pro britskou FiSi znamend vitézstvi
de Valérovo vazny problém, tim trapnéjsi, ze pfi-
chazi po Usp&Sném vyreSeni fady FiSskych otazek na
konferenci v Ottaweé.

Vzpoura na »Zeven Provincien« upoutala na dobu
celého tydne, kdy dalo se dobrodruzné stihani po-
vstalcll, zajem k vécem kolonidlnim. Po konfliktu na
Dalném Vychodg, pfi neustalém vfeni v Britské Indii,
jsou pfihody v Nizozemské Indii vaznym mementem
pro evropskou politiku na vychodé. Tim spiSe, Ze
tentokrat prichazeji z mist, kde se neocekavaly. Nizo-
zemska Indie, kter4d pro materskou zemi znamené
obrovské bohatstvi, byla dosud celkem uSetfena revo-
luénich zachvatl. Nyni byly krasné ostrovy svédkem
linuti domorodych namornik(, které téZce poskodilo
prestyZ holandské spravy a vibec Evropan(. Socialni
priciny — nespokojenost se snizovanim zoldu — byly
patrné hlavni pri¢inou. VySetfovani ukaze, jakou roli
hrala komunisticka agitace. Ale samotna skutecnost,
Ze domorodi namornici nevahali sahnouti ke vzpoufre,
zmocnili se nejvétSino holandského krizniku a sami
ho po tyden Fidili, svéd¢i o pokroku myslenky eman-
Cing a Indii je nacionalismus na dal$im postupu na
vychodg, ktery bude uz tézko zastaviti. Evropské moc-
nosti budou nuceny se s touto skuteCnosti vyrovnat
a hledat cesty k nové Upravé svého koloniélniho re-

Zimu.

Jednani s Amerikou o Upravé dluhl stavi se
v cestu fada prekazek. Poukazali jsme, Ze nejvaz-
ngjsi z nich je mentalita prdmérného amerického vo-
lice. Pro prdmérného Americana, hlavné pro farmaére
ze stfedniho zapadu, ktery je jeho nejtypictéjsi pred-
stavitel, byla svétova véalka Cisté evropskou zéleZitosti.
Evropa valéila, Amerika ji pujcovala penize — za
které se znovu kupovaly v Americe zbrané a zasoby
— a Amerika nema pfi€iny, aby na evropské spory
doplacela. Proti této jednoduché koncepci bylo tézko
bojovat i za dob prosperity, ale nikdo z americkych
statnik( se toho neodvazi v dobé katastrofalni zemé-
délské krise a priimyslové nezaméstnanosti, kterou
Spojené staty trpi. Americka politika jisté sama citi,
Ze po Upraveé reparaci musi dojiti k FeSeni spojenec-
kych valeénych dluhd, Ze jejich vyfeSeni by zname-
nalo aspon krok ve vyjasnéni svétové hospodarské
krise. Ale zadny c¢len kongresu, Zadny senator nechce
na sebe vziti nepopuldrnost takového kroku. Pred
presidentskou volbou nebylo na né&j ani pomysleni.
Ani po ni nejsou vSak psychologické predpoklady
0 mnoho priznivéjsi. Otazka dluhl zlstava otevienym
problémem svétové politiky.
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Dr BeneS pred 20 lety

Dnesni mistopfedseda narodné-socialictiché strany o Skodlivosti stranictui

Do »Ceské Kultury«, Kritického
listu uméleckého a védeckého (roc.
11, Cis. 12—13 a 14—15, str. 185—192
a 223—227) napsal docent Dr. Edvard
Bene$ uvahu »Psychologie politického
stranictvi. (Glosa k dneSnim politic-
kym udalostem.)« Citujeme z ni mi-
sta, kterd jeSté dnes nebo pravé
dnes nepostradaji zajimavosti.

Jak daleko jsme od ideald demokracie! Materialni
vedeni znamena tu pak verejné zneuzivani svého po-

slavomamem opojenych individui a dovedné uzivani
mass k osobnim ciltm.

Demokratism je pddou pro demagogy, kfiklouny,
bezohledné, v prostfedcich nevybiravé, nejemné a
hrubé, osobnimi cily vedené verfejné pracovniky.

Strana, jeZ dosahla vétSiny, a jeZz poméry je nu-
cena vyuZiti situace co nejbezohlednéji, nemdize zjevné
uznati, Ze také strana druhd ma pravdu, Ze jeji
zajmy jsou také opravnény a Ze by se jim mélo vy-
hovéli. Negovala by tim sama sebe, podstatu svou
i poméry, ze kterych vysla. Proto musi naopak tvrdili,
ZCc jen ona se svymi nazory a zajmy ma pravdu, Ze
jen jeji cesta je spravna, Ze jen jeji Ciny vedou
k dobru a prospéchu vsech.

Strana je skrz na skrz netolerantni. Opravnénosti
a spravnosti zasad a nazorll u svého odplrce nepfi-
pusti. Ona mé pravdu vzdycky a vSude. Jeji snahy,
nazory a tvrzeni maji pro spoleCensky zivot charakter
pravdy absolutni.

Nesnaselivost a fanatisin u stranikd pUlsobi, Ze
strana je vzdy a vSude pFi svém usuzovani naprosto
neobjektivni. Jsouc hnéna jediné svym stranickym
zdjmem a chtic za kazdou cenu ziskati co nejvétsi
pocet stranikd, chape se vseho, co by ukazalo, Ze
ona ma pravdu, Ze jeji snahy jsou spravné, ze ona
je vrcholem dobroty, opravnénosti i dokonalosti. Proto
neobjektivné vsecko, co sama Cini, vynasi a vychva-
luje. Co jeji stranici podnikaji dobrého, nanejvyse
ocefuje a zveliCuje; zasluhy jejich preceniuje a cini
z nichz veliciny, jimzZ neni rovno. Tak Casto nejbezvy-
znamnéjsi lidé pres noc stavaji se vytecniky prvého
fadu, bezvyznamné akce rozhoduje pojednou o osudu
celého statu a naroda, prazdna a trivialni fe¢ stane
se udalosti dalekosahlého vyznamu, nejpodruznéjsi
manifestace nékolika lidi svatym hlasem nespokoje-
ného naroda, hfimajicimi protesty a vystrahami proti
odptrcim.

A jako stranictvi na jedné strané zveliCuje a ne-
objektivné precenuje, tak na druhé strané neobjek-

tivné snizuje, zmen3uje, nedocenuje. Vyznacny c¢in
strany druhé soustavné prechdazi, zamlCuje, bagateli-
zuje, vyznam jeho snizuje. Snahy a &iny stranik( ji-
nych amysIné podrobuje ostré kritice, aby se jevily
mensSimi, bezcennymi a bezvyznamnymi, agitace a
rozsahlé manifestace druhych sniZzuje na sport néko-
lika nevyspélych lidi nebo zoufaly, ale bezvysledny
pokus nékolika posetilch zboufiti vefejné minéni;
skute¢nou védeckou préaci odplrce znehodnoti a zbi-
Cuje tak, ze se jevi v nejliorsiin svétle, vyznacny spis,
revue, Casopis objevi se najednou jako massa zby-
teCné pokazeného papiru.

Pokles stranika jevi se v fadach jeho strany jako
zcela bézny zplsob hospodarského boje, obchodnich
manipulaci, priimyslovych a penéZnich spekulaci,
jichz se prfihazi tisic denné a jez nic neznamenaji.
Tyz poklesek druha strana lici jako zloCin nejhorSiho
druhu, pro néjz neni ani dosti pfisnych a odstra-
ujicich trestd.

Dalsi jeden docela zvlastni druh stranické neob-
jektivnosti: UZasné rychlé zapominani vad a Spatnych
¢ind odpdrcovych, jakmile tento strané se z téch
nebo onéch dlvodl priblizi.

Duch stranictvi odnaucuje stfizlivému a samostat-
nému mysleni. VV8e ocenuje se ze zorného Uhlu stra-
nictvi. VSe musi projiti stranickym sitem; teprve pak
mdZe se tomu dat uznani nebo to zavrhnouti. Stra-
nictvi tak nenechava nikomu a v ni¢em svobody.

Do kaZzdé otazky se vmisi, do kazdého sporu
zasahne, ve vSem projevuje se jeho vliv. Jeho pratel-
stvi, nebo nepratelstvi nijak nezapricinéné, zasahuje
tam, kde by se ho kazdy nejméné nadal a kde by ho
nikdo necekal: do védy, uméni, administrativy, soud-
nictvi, soukromych (fadl a zaméstnani atd. To je
jedna z nejvétsich nefesti stranictvi vibec.

Lhani, pfekrucovani, podkladani nekalych amysld,
Spinéni, tupeni a utrhani na cti jest néco nanejvys
bézného a obycejného v dennim boji stran o kazdou
dusi, o kazdého hlasujiciho jedince v nevzdélanych,
nekompetentnich masséch.

OvSem i védy se tento podvod, lez a klam chéape.
PFi obsazovani védeckych mist, pfi kritice védecké
prace, pfi boji o védecky dorost, vSude vloudi se
stranickd neobjektivnost, intrikuje, potaji snizuje,
tupi, denuncuje a tendencné zabarvuje, jen aby svého
cile — zesileni své a zeslabeni odplrce doséhla.

Jsme denné svédky nejhanebnéjSich a moralné
nezavrzitelnéjSich intrik, Stvani, soCeni a denunco-
vani. Zname Ttadu osnovanych zlodind a nastro-
jenych spiknuti, jez zosnovana byla jediné proto,
aby odstranila vlivné lidi nebo nemilou stranu. '
Zname z historie poslednich let uméle vyvola-
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né procesy, jez mély slouziti stranickym cilim a
jez mély pfinésti urCitym stranam v obét Fadu ne-
vinnych hlav (proces Dreyfuslv, proces zahfebsky),
zname agenty-provokatery, nastrojené atentaty a sku-
teCné provedené zlo€iny od urCitych lidi na svych
vlastnich druzich, aby se to mohlo stati zdminkou
k zniCeni nenavidéné strany.

Nebyva Fidkym, Ze strany samy do stran odpCr-
¢ich nasadi Zivly podvratné nebo v nich védomé pod-
poruji lidi pochybného razu, aby jim dodaly vy-
znamu, a kdyz ti vyznamu ziskaji, demaskuji je
a kompromituji tak celou nepratelskou stranu.

A vSe to ku vetsi cti a slavé strany své, ve pro-
spéch naroda a spoleCnosti. Heslo o posvéceni pro-
stfedkd cilem vse zakryje a Siroké svédomi stranikovo
vie snese.

*

Tisk je takovy, jakd je sama strana.

Staci jeden den seskandalisovati odpQrce a pri-
nésti tfeti den odvolani zplsobem zahalenym a véc
bagatelisujicim — ale cile je dosazeno. Staci na nej-
véaznéjsi obvinéni od odpdrce pfinésti okamzité
o plvodci obvinéni toho tfeba vylhané zpravy jej
kompromitujici, odpovédéti tak na utok litokem jeSté
ostfejSim, a strana je aspof na chvili zachranéna.

Denné jsme toho svédky, jak na spravné obvinéni
odpovida se v tisku odpCrcové Ihanim, Spinénim a
skandalisovanim toho, jenz obvinéni vyslovil; a stejné
vidime, jak na druhé strané pausalné a bez dlkazl se
klidné obvinuje, a jak potom strany postizené a tisk
postizeny hledaji pravidelné vychodisko jediné: neha-
jili se proti obvinéni, nybrZz obviniti Zalobce z ¢ind
jeSté horSich a diskreditovali ho.

Z prostiedi, v némZ duch stranicky vyrdsta a
v némz se tvori psychologie strany, vznika dale nutné
nikde nezastirany a nanejvy$s nemoralné pUsobici
osobni egoism a cynism u stranikd, jak ve
vécech soukromych, tak verejnych; z toho vyvéra pak
ono vSeobecné zndmé a nanejvys odporné Splhounstvi,
bezohledné hnani se za majetkem, nepotism, protek-
cionéfstvi atd.

Stranik se totiz opfe o svou stranu a vi, Ze ta ho
ochrani a musi ho ochraniti ve viem jeho pocinani.

lidi odvislé, aby ji podléhali, za to vSak chce vzdy
byti jist, Ze najde pfi kazdém svém cinu u ni zastitu
a ochranu. A tak nestiti se niceho.

Lidem pracujicim v kterémkoli oboru, zejména
prace duSevni, je mozno proniknouti dnes na prvém
misté prostfednictvim stran. Vychazi to ovsem z pod-
staty stranictvi politického, z jehoz povahy uz plyne,
Ze nutné musi pronikat v8im Zivotem narodnim. A
tu strana provadi, jak jiz vySe uvedeno, pravé eska-
motaze. VynasSi co nejvice lidi, jiZz vyslovné k ni se
hlasi. Chape se a vyuziva vynikajicich lidi vSude
tam, kde vysledkd jejich prace mdZe vyuZiti pro svou
teSi a pro své zajmy. Ale tam, kde védec, filosof,
umélec nemdZe slouzit jejim snaham, miéi zaryté,
sestoupi i niZe a stavi se proti nému ve prospéch ji-
ného, jenz pochopi situaci a pracuje prostfednictvim
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strany, nezna jeho zasluhy a stavi se v cestu jeho
Gspéchlm, jeho postupu i jeho snahdam po zajisténi
materielnim.

Vyvolavaji se malicherné, zbyte¢né a osobni boje,
které nadmiru vycCerpavaji vSechny lidi GCastnéné a
ztravi uzasné mnoho energie spole-
Censké. Kdyby vsi té prace a energie bylo uzito
licelné k praci a k dobru spole€nosti a naroda, jak
nepomeérné dale byl by stat a narod, jak jinak rozvi-
jel by se i cely kulturni jeho Zivot! Vice slov snad
0 tom netfeba. Vzpomenme jen na dneSni pomeéry
u nas a mame nejdokonalejsi doklad téchto zjevd!
LepSiho dokladu ani nalézti nelze!

DneSni  polo demokratism se svymi politickymi
stranami jevi se jako rezim se selekci zvlastniho
druhu:  eliminuje elitu.

V tomto rezimu totiz se mohou uplatniti hlavné
lidé dvojiho druhu: na jedné strané nepoctivci, bez-
ohledni egoisticti aventuristé, prospechari, demago-
gové, lidé nevybiravi v prosfedcich, hrubi, vsem Uto-
klim odolavajicim a na vée pfipraveni; cynikové, jimz
Cest vlastni i cizi neni nic¢im, a nebu lidé moci, adora-
tofi moci politické nebo hospodéarské. A nebo na dru-
hé strané poctivi lidé, neobycejné silnych charakterd,
silné vzdélané individuality a idealisté, nadSeni pro
demokratické idedly, ktefi chapaji dobfe i odkud vady
ty pochéazeji, i znaji dobfe vSechen ten rmut, jenz
na dné demokratické spolecnosti se nachazi; idealisté,
ktefi védi, Ze naprava je jen v boji dobrych proti

Spatnym, a VEFi pevné v moznost této napravy.

Ale takovych silnych individualit a takovych idea-
listd a optimistl je zfidka kdy vétsi pocet. Zlstavaji
v mizivé mensiné proti té druhé kategorii politikd,
a tim celd politika dostane charakter vyse vyliceny.
Tim vSak vSichni nebojovni, slusni, jemni a kultivo-
vani lidé, nalezejici vesmés k inteligenci, jsou bez-
ohlednymi a nevybiravymi lidmi z politického Zivota
Smahem vytiskovani. Odtud zjev, ze v modernich
statech demokratickych se inteligence vyhyba poli-
tice.

Pro lidi poctivé, inteligentni, vzdélané, slusné a
jemného charakteru znamena verejny Zzivot (zasné
obéti, stradani, utrpeni, plytvani energii, duSevni
Utrapy a stalé rozechvéni, stalé Gvahy a reflexe, zdali
Iépe nelze pracovati jinde, pocitovani odporu a hnu-
su nad celou tou moralkou politickou a ubohosti celé-
ho toho boje, sta a sta rozhodnuti opustiti tu Cinnost
a opétny navrat a prinaSeni obéti, obéti a obéti. Té
druhé kategorii lidi Zije se v prostfedi tom jako rybé
v Cisté Ficni vodé.

Neni pak ovSem divu, Ze ozyvaji se protesty a
hlasy proti takowvé demokracii a touzi po dobéch,
kdy vladli jemni a vybrani aristokraté, jiz byli daleci
trividlniho a odporného divadla, které ndm dnes po-
skytuji lidové vrstvy, samy se ovladajici?

*

Nez to byl by zavér klamny. My nezijeme v de-
mokracii, nybrz v polo demokracii, nebo klamné
a .Spatné demokracii. A pres to i ta dnedni de-
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mokracie dava vétsi garancie vyspélejSimu a inten-
sivnéjSimu Zivotu neZli vSechny reZzimy aristokra-
tické.

Jde jen o to, vybudovati si z ubohych a polovica-
tych instituci dneSnich dokonalé instituce v pravdé
demokratické, a jde predevSim o to, vychovati si
lidi pro demokratism. Nebot' demokratism je veliky
problém eticky a vychodiskem vSech snah, vSech vy-
sokych cilll, viech kulturnich ideald byly vzdy silnég,
zdravé, pevné a vysoce mordalni individuality. Je
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nam treba vychovavati teprve demo-
kratické v(idce a je tfeba teprve vy-
chovavati demokratické massy. Pak
teprve nebude nutno se béati vSech téch nesnazi demo-
kracie a stranictvi. A pak budeme také miti vice po-
litické kultury.

Posledni politické udalosti mély by byti memen-
tem naSi Ceské spoleCnosti a prinutiti ji, aby o vyli-
c¢enych nesnazich moderni demokracie hodné vazné
premyslela.

Jaroslau Fischer: Je politika uéda nebo umeni ?

(Zzahajouaci diskuse ,,Klubu modré reuue")

Jak bylo jiz oznameno, byl k doplnéni €innosti
Modré revue zaloZzen Klub Modré revue, jehoz Uko-
lem jest poradani debatnich vecerli o zasadnich i aktu,
einich otazkach verejnych, kulturnich a hospodar-
skych.

Zahajovaci vecCer klubu konal se ve stfedu 8. Unora
v Narodni kavarné. Ackoliv schiize kolidovala s fadou
jinych podnikd, jak v plné saisoné neni jinak mozno,
byla UCast pocCetna. Predsedajici Emanuel Krousky
ve svém proslovu vyty€il Ukoly nového klubu, ktery
se chce stati prostfedim, v némz bude vécné debato-
vano. Dnedni politicky Zivot potfebuje hlubSiho zkou-
mani vsech otazek i jejich prFic¢in. Od politickych
schlizi, zejména od schizi verejnych, nelze ocekavati
objektivitu, tam velmi casto ruSivé zasahuji vlivy
osobni a stranické. Inteligence nesmi se politiky stra-
nit, ma ji ale provadét odborné, ne povrchné. K tomu
maji prispéti i Klubovni diskuse.

Terna prvniho vecera bylo: »Je politika véda nebo
umeéni?«. Uvodni pFednasku prosi. Jaroslav Fischer.

*

Pritomné terna neni nové. Politika byla dlouho
povazovana vyhradné za umeni, Casto za osobni kou-
zelnictvi, témeér vzdy za intriku. Otazka, zdali poli-
tika neni prevazné véda, byla nadhozena na konci
minulého stoleti jako disledek stale stoupajici dule-
zitosti  hospodarskych a socidlnich otazek, na které
nezdali se staéiti politikové drivéjSiho typu. Je tfeba
nejprve si ujasniti co je prakticka politika, aby se
mohlo diskutovat, jaky typ politika je nejvhodnégjsi.
Jedni chapou politiku jenom jako spravu statu a Fi-
zeni mezistatnich stykd, domnivaji se, Ze mohou
objektivnim studiem poznati priciny vSech politickych
zjevll a podobné postupovat pri jejich Feseni. Jini
pesimisticky nevidi v politice nez osobni hoj a moc
a penize.

Jako obycejné se i zde chybuje stavénim véci do
takovych protikladl, které se ve skutenosti nevysky-
tuji. Politika neni jedno ani druhé, neni neosobnim
zapolenim o odborné otazky ani osobnim kofistnic-

tvim, politika je tim vSim dohromady, spojenym a
spletenym tak jako sam Zivot.

Volani po védecké politice zesililo nesporné po
vélce, jednak proto, Ze tato byla dilo t. zv. politikd
z povolani, jednak pro jesté zvySeny vyznam od-
bornych otazek. Na otazku, ktera je predmét diskuse,
se Casto odpovidalo, Zze politika je i véda i uméni,
dnes mnoho lidi tvrdi, Ze je véda a ze s politikou
jako uménim je konec. Objevuji se védecké systémy
politické, v posledni dobé teclmokracie.

Zakladni chyba téch, ktefi vidi v politice jen védu,
byva zapominani na skuteCnost, Ze politik ma v prveé
fadé co délat s lidmi, v demokracii jeSté vice nez
v absolutni monarchii, nebo v diktatufe. VVédci jsou
v politice Casto priliS dogmaticti, nepruzni, nepfi-
zplisobiv! a nekompromisni. Clovék se politikem ne-
stava, nybrz rodi. »Zaliba pro politiku,« pravi Bart-
hou (»Le politique«), »rodi se tedy méné z rodinné
tradice nez z osobniho zalozeni. Vychovava se, ale
neimprovisuje se. Mame ji, molui-li tak Fici, v krvi.
Politika jest uméni, vile, vasen vladnouti.« Byti po-
litik znamena instinktivné pronikat vefejné véci a
hledat jejich TfeSeni. Pravy politik musi byti znalec
lidi a jejich srdci.

Uz povrchné, pokud jde na pf. o FeCnictvi, je
mezi obéma typy veliky rozdil. VVédecky typ Casto své
feCi, bohaté dokumentované, ¢te. Nezna mluviti pred
velikymi lidovymi shromdazdénimi, jejichz mentalita
je mu cizi.

Ruku v ruce s cenénim védeckého typu v politice
jde zéliba v odbornicich. Do nich se skladaji nejvétsi
nadéje a mnozi se stiznosti, ze je jim davana mala
prilezitost k uplatnéni. Nutno si vSimnouti, ze jim jiz
prilezitost byla dana a ze v politice zklamali, ackoliv
ve svych povolanich vynikali. Dokladem toho je osud
francouzské snémovny, vyslé z voleb r. 1919, kde prd-
mysl byl zastoupen padesati svymi nejlepSimi pred-
staviteli a tFiceti dalSimi. Pfesto nepodali tito odbor-
nici vykonu, ktery se od nich pravem ocekaval. Jsouce
odborniky ve svych oborech, nebyli jeSté odborniky
v politice.



38

Stavime-li se kdy za nazor, Ze politika je uméni,
neznamena to, Ze politik se ma a mlze spoléhat jen
na svoje nadani a znalost lidi. Musi miti védomosti,
specielni politické védomosti. Ale ty jsou jen samo-
zfejmym femesinym zédkladem. S politikem je to asi
jako s vytvarnym umélcem, ktery potfebuje odbornou
pripravu na akademii. Ale akademie sama z ného
nikdy umélce neudéla, nema-li uméleckého nadani.

PfednéSejici ukazal pak na prikladech z doméci
i zahranicni politiky rozdil mezi ob&ma politickymi
typy.

Volani po védecké politice ma byti jedno vycho-
disko z krise politiky. Je zajimavo, Ze toto volani je
daleko silngjsi ve stfedni Evropé, neZz na zapadé,
v Anglii, zvlasté ve Francii. Vy38i aroven politiky
neni mozno ocekavati od novych systémd, ani od
védecké politiky, ale jen od politickych osobnosti.

*

Diskuse, ktera se rozvinula, trvala témér dvé
hodiny. V Fadé Feénikl poukazal dr. Kusy-Duhrav,
odborny prednosta ministerstva obchodu, na rozdil
mezi politickymi a odbornymi ministerstvy. Doba
klade na politiku Ukoly tak rozsahlé, Ze i vysoce kva-

Dr Karel TRaade: malé

(Pokracovani.)

Mimo to existuji jeSté Uzemi fekl bych sporna
majici zvlastni dé&jinny vyznam: mluviti o nich od-
vedlo by nas vSak daleko od cile tohoto pojednéani.
Jak primofi tak hrani¢ni Uzemi jsou samostatna Uze-
mi odliSna od sousedicich. Mohou byti tak velka, ze
samy jsou zakladnou pro utvoreni svého statu. Za-
chovaji si svou samostatnost tak dlouho, dokud si je
sousedici velkd zemépisna ve stat organisovana oblast
neprisvoji. Nejsou to jen krajiny pfi mofi neb pfi
hranicich. Italie, Anglie, severské staty maji pobreZzi,
nemaji vSak pfimofri; Jugoslavie ma pfimofi, nebot’
Dalmécie jest svérazna zemépisna oblast schopna k sa-
mostatnému statnimu zivotu, odliSna od jadra illyr-
ske oblasti. TFi baltické staty jsou pro sarmatskou ob-
last tim, ¢im je Dalméacie pro illyrskou. Ve smyslu
tohoto pojednani nema Némecko na vychodé Zzad-
ného hrani¢niho Gzemi, polsky koridor neni zemé-
pisnym, nybrz politickym utvarem. Cs. republika jest
statnim Gtvarem svérazné samostatné sudetské oblasti,
Cechy jsou v3ak svou polohou a zemépisnymi vlast-
nostmi hraniénim Gzemim Némecka (ne jeho zemé-
pisnou &asti). Bismarck Fekl »kdo je panem Cech, je
panem Evropy«; podotykame: i kdyZ ne Evropy, jisté
aspon Némecka. Timto vyrokem Bismarckovym jest
vystizeno to, co ja nazyvam — snad ne dosti jasné —
hrani¢nim Gzemim. Jsou jeho nebezpecnym hranic-
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lifikovani statnici ztraci ve shonu demokracie prehled
po politickych vécech. Tim vice roste vyznam exper-
td, bez nichZ se politika neobejde. Dr. Karel Vanék
uvital zalozeni Klubu Modré revue. Zminil se o Uloze
inteligence ve vefejném Zivoté a o jeji opravnéné
nespokojenosti. Politika je védou pokud jde o me-
ritum, uménim pokud jde o formu. Dr Krejéi zdQ-
raznil vyznam intuice u pravého védce. Potfebujeme
vzdélanych politik(. Védecky politik musi se véno-
vati politické praksi. Dr Hudec souhlasil, Zze politika
je predevSim uméni. LekeS: politika je stejnym dilem
véda i uméni. Dr MatouSek ml. poukézal na kompli-
kovanost dnesnich vefejnych pomér(l. Statni sprava
zasahuje dnes do nejmensi vesnice. Nové problémy
vznikly postupujici demokratisaci na jedné a byro-
kratisaci na druhé strané. Dnes je mezi politiky mno-
hem vétSi rozdil pokud jde o vzdélani nez dfrive,
kdy politika byla omezena na ur€itou tfidu celkem
se stejnou pripravou. Odbornik se citi €asto utiskovan
politikem.

PrednéaSejici v doslovu odpovédél jednotlivym fec-
nikdm a shrnul, Ze politika jest uméni, zaloZzené na
osobnim nadani, které predpokladd odbornou pfi-
pravu. Ukoly doby a jejich mnohost vyZaduji, aby
prace politika se opirala o ¢innost expertd.

nadeje odzbrojeni

nim Gzemim, nebot’ je zvlasté vojensky brzdéno pfFi
kazdém pohybu. Uspéch kazdé jeho akce je pochyb-
ny, dokud méa v tyle nespolehlivé Cechy. Politicka
spolehlivost neexistuje, kde nejsou dany zemeépisné
podminky. Vojenskému nebezpeCi z polské strany
mUze Némecko Celiti rovnocennymi prostfedky, tako-
vému nebezpeCi z Ceské strany vSak nikoliv, nebot’
poloha Cech a jejich pFirodni Utvar tomu zabrafiuje.
Z toho plyne, ze mame zvlastni postaveni v Evropé
(podobné Sedmihradsku). Nuti nés, protoZe se sami
velkému Némecku neubranime, byti vzdy casti kazdé
protinémecké koalice. Koalice v3ak nedava jen prava,
nybrz uklada téz povinnosti — i vojenské a valecné.
VSechny tyto Gvahy vedou nas k poznéani, Ze prvni
obdobi kazdého d&jinného vyvoje se ndm jevi jako
zalozeni statu, jeho rozsifeni se do pfirodnich hranic
statni oblasti, zabrani pfimofi a opanovani hranic-
nich Uzemi; ze tedy prvni obdobi stat-
nich déjin jest hlavné procesem ter-
ritorialnim.

Tato territorialni expanse neni imperialismem.
Zahrani baltickych statll Ruskem by nebylo impe-
rialismem, protoze jsou pFimofim velké sarmatské
statni oblasti; jejich zabrani Anglii neb Francii by
imperialismem bylo, protoZze nesouviseji se statnimi
oblastmi angloirskou a francouzskou. Zabrani Cech
némeckou FiSi by téZ nebylo imperialismem, protoze
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mecka; zahrani ¢asti Saska Ceskoslovenskem by viak
imperialismem bylo, protoZze Sasko patfi k jiné ze-
mepisné oblasti a neni hraniénim Gzemim sudetské
oblasti. Proto ceskonéinecka otazka
neni otazkou spoluziti dvou narod-
nosti v Cechach, nybrz otazkou ter-
ritorialniho pfFipojeni Cech k né-
mecké FisSi a tim pricinou nesmi fi-
telného boje. Zde se nejedna o opravnénost
neb neopravnénost, o pravo neb bezpravi, o vinu neb
nevinu, zde jsou jen pFiciny a dlsledky. Kdo uznava
snahu Némecka po opanovani Cech jako nutny di-
sledek zemépisny (podafit se nemusi) uznava tim za-
roven nutnost pocesténi uzavfeného Uzemi jako obra-
nu (nemusi se diti prfedvaleénymi némeckymi zpQ-
soby) ; uznava tim nas zajem o Dolni Rakousy, které
nejsou jen Casti sudetské oblasti, nybrz i Uzemim spor-
nym. (C. Revue 1910) Ceskd mensina dolnorakouska
mdZe pro nas jednou miti takovou dllezitost, jakou
méla pro nas americka ve svétové valce, nebo némec-
koamericka pro Némecko v r. 1870. Nebylo ji nale-
Zité vyuZito v boji proti anslusu, a ta politick4 strana
v Cs. republice, k jejiz zasadam se budou hlasiti ra-
kousti, hlavné vidensti Cechové, bude jednou miti
ohromnou zodpovédnost, jak svého vlivu na né uzije.
Némci védi, ze boj o Cechy musi byti jednou dobo-
jovan, chtéji, museji chtiti panovat; jednaji tak a vzdy
jednali. Jen c¢ast Ceskych politikd to védéli nechce.
Proc¢? Proti némecké vili panovat existuje jen jedna
obrana: naSe vile panovat. Avsak dokud naSe krasna
literatura nebude prodchnuta poesii Vile, sily a Uspé-
chu, nybrz jen citll, nalad a resignace, nezvitézime.

Srovname-li nynéjsi stav evropskych statd dle je-
jich dé&jinného vyvoje, musime je rozdéliti na dvé
hlavni skupiny: na staty hotové a staty se teprve tvo-
fici. Staty zapadni Ewvropy jsou celkem
hotové (Anglie, Francie, Spanélsko, téz Italie), je-
jich Zivot jako statd zaleZzi v nabyvani hmotnych
statkl  (penéz, kolonif). Jejich spory netykaji se
jejich Uzemi, jejich existence jako statd, nybrz, kratce
jen penéz; takové spory lze roziesiti smirnym zp0-
sobem, smir¢imi soudy a kompromisem. Byly Castou
priCinou valek — wvalek hospodarskych,
imperialistickych. Snad jiz nebudou. Sté&-
ty vychodni Evropy (Rusko, Polsko atd.)
nejsou hotové, teprve se tvofi. Jejich Zivot nezélezi
v nabyvani hmotnych statkGi nybrz v pfirozeném vy-
voji k dokonalejsim GtvarCim, jinak Feceno v obséah-
nuti celé pfirodni oblasti, v dosaZzeni pfistupu k vol-
nému mori atd., neb jesté jinak feCeno v Upravé hra-
nic. Spory jejich jsou spory territorialni majici svdj
plvod v pfirodnich zakonech. Oni rostou, at chtéji
¢i necht&ji, bez ohledu na psané smlouvy. Zadny tvo-
fici se stat tak jako Zadny ¢lovék nem(zZe s druhym
uzavriti smlouvu, Ze neporoste; totiz uzavfiti ji muze,
jenze priroda neposlechne. ProtoZe se v téchto spo-
rech nejedné o »pravo« nebo »bezpravi«, nejsou pred-
métem pravniho rozhodovani, nepodléhaji soudu, ne-
jsou predmétem justice, nybrz prfedmétem historie
jako védy prirodni. Cernocha m(izeme odsoudili pro
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kradez, ale ne pro jeho barvu. Je to jen lidska men-
talita, ktera i pFi pfirodnim déni hleda opravnénost
a predpoklada vili a Gcel. Valky téchto statd jsou
valkami territorialnimi. V dgjinach za-
padni Evropy bylo obdobi odpovidajici nynéjsSim po-
mérdm vychodoevropskym. Cést severni Francie pa-
tfila kdysi Anglii a tenkrate byly mezi nimi valky
territorialni, jez mély svij pdvod ve vyvoji francouz-
ského statu. Nikdy by nebylo byvalo mozno zabraniti
jim jakozZto procesu organickému rozhod¢im soudem.
Kdyby dnes Anglie, porazic Francii, zabrala severni
pobrezi francouzské, bylo by to zase — jako v stfe-
dovéku — jen prFicinou nové fady francouzsko-anglic-
kych territorialnich vélek.

Spole¢nost Narod mUzZe — theoreticky — vydati
jakysi civilni Fad, dle kterého budou staty upravovati
své hmotné zaleZitosti bez néasili, ona vSak nemdZe
diktovati tvoficim se statdm, jaké sméji miti d&jiny.

Na vychodé nastanou jeSté velké territoridlni zme-
ny, t. j. valky, nez tam bude stejny stav jako je na
zapadé.

AvSak: pokud budou existovati more a.zemé, pas-
ma horkd a mirna, pokud budou hory, roviny a pusti-
ny urcovati ¢lovéku zplsob Zivota, potud budou také
novi narodové vznikati, vyrQstali a zase zanikati, bu-
dou si tvofFiti své staty a své déjiny. Deéjiny ne-
jsou jen déjinami lidi, nybrz i déji-
nami Uzemi, dvou to sloZek rovnocennych; stat
sklada se z territoria — svého téla — a z néroda
své duSe, — a tato duSe jest smrtelna. Zanikli stafi
Egyptané, zanikli Rimané a zaniknou téZ jini. Uzemi
statd, ktery pozbyl svého naroda, kde narod se zase
roztfistil v individua — nékdy vlivem prepokroko-
vych zékond -— stane se pfedmétem vydéle¢né ¢in-
nosti sousedd na tak dlouho, aZ si zase vytvoFi novy
narod.

MozZno véfiti — ja nevéfim — Ze jeden tvdrce
déjin to jest miru a valky — lidé — se nechaji vy-
chovali k miru, avsak druhy tvirce miru a valky —
priroda — se vychovali nedd. Ona ma své nezménitel-
né tvrdé a spravedlivé zadkony a nenechéa se premluviti
ani podplatiti ani Zadnou filosofii obelstiti. Jeden z je-
jich zakonl zni: Zivot je boj, kde neni boj, je hni-
loba a smrt. Vlast a ndrod nejsou tedy véci, které si
lidé vymyslili, nebo pojmy, které néjakd kasta vnu-
tila tém jinym, aby zachovala svou moc a nadvladu.
Vychova k vlastenectvi ve Skolach neni vychovou ten-
dencni, nybrz jen prfeddnim minulymi generacemi
nabytych zkuSenosti generaci nové, tak jak se to déje
u jinych vyucovacich predmétll — a proto povinnosti
statu. Kdyby kazdé pokoleni si musilo samo hledati
poznatky a nemohlo budovati na zdkladech jemu au-
toritativné predanych, nebylo by pokroku — nehledé
k tomu, jaké obéti by to stdlo. Nem{Zeme nakresliti
jen clovéka — protoZe neexistuje; miZeme jen na-
kresliti muze, Zenu neb dité; zrovna tak nenajdeme
Clovéka, s jehoZ podstatou by nebyly nerozlu¢né du-
Sevné spojeny — at’ chce nebo nechce — vlastnosti
prava a povinnosti jeho vlasti a naroda.

Mluvili jsme jen o Evropé, protoze se odzbrojo-
vaci akce tykad hlavné evropskych statd. V svétové val-
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ce zasahla Amerika ozbrojenou moci a hospodarsky
do evropskych déjin, které se tim staly jeSté spletitéj-
§i; proto jest nutno poznati stav déjinného vyvoje
v Americe. Pfedem nutno nezapomenouti, Ze déjinné
zékony jako zadkony pFirodni plati vSeobecné, téZ pro
Ameriku. | tam jsou statni oblasti, které si tvori své
narody, i tam zasahuji territorialni otazky do politiky,
t. j. do déjin. Pro Ameriku nastalo teprve ted ono
obdobi dégjin, které v Evropé pocalo po stéhovani na-
rodd. Jako ukézku uvadim jen nékteré véci.

Ve Spojenych statech tvofi se novy narod a nova
fe¢. Dlkazem tohoto je odmitnuti navrhu Roose-
veltova na zavedeni nového pravopisu. Rozdil vulgar-
ni feCi v Anglii a v Americe jest jiz takovy, Zze mu
nelze vyhovéti jednotnym modernim fonetickym pra-
vopisem. Jinym dikazem jest odmitavé stanovisko
Anglie vi¢i mluvicim filmdm americkym pro jejich
Spatnou anglictinu. Spisovatel Godfrey Irwing chysta
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dilo o vulgarni fec¢i americké. Také v staré Italii se
Fimsti spisovatelé pozdniho cisafstvi zlobili a vysmivali
se $patné latiné obyvatell Galie: a pfece to nebyla
»Spatnda« nybrz jiz »jind« latina, zarodek to feCi
francouzské.

Jind ukazka znézornuje vliv izemi na dejiny ame-
rické.

V roce 1905 jsem napsal ve Sborniku Cs. spol.
zemeépisné: »Rozezndvame staty dokonalé a nedoko-
nalé. V Americe (severni) byly utvofeny zprvu »sté-
ty«, vlastné samostatné spravni obvody — a to mnoh-
dy zcela Spatné — a teprve pak byly zalidiiovany. Az
budou zalidnény, az se ztrati nomadicky raz americ-
kého Zivota a lid sroste s pldou, pak tam zacne te-
prve proces statotvorny. V Evropé naopak zbyla po
stéhovani narodd inassa lidi, ze které musily vznikati
staty. Tento postup jest v zapadni Evropé ukoncen,
ve vychodni se jeSté odehrava. (Dokonceni.)

m. Jansky: Stredni Skola dnes

V rozpoCtové debaté, ve které kazdorocné dojde
na vsechny obory statni spravy, doSlo i letos na stred-
ni Skolu a zatim co pani poslanci spokojili se i ve
vyboru nékolika kulatymi frazemi odpovidajicimi du-
chu doby, pan ministr Dérer prohlasil, Ze stfedni
Skola stale nevyhovuje jeho predstavam, ze stfedni
Skola musi uciti »Zivotnimu optimismu«, z ¢ehoz lze
souditi, Ze tedy ani v3echny ty reformy, jez postihly
stfedni Skolu v poslednich letech, nemély dosud oce-
kavaného vysledku, nebot jinak jisté byli bychom
slySeli, jaké na pf. ovoce v praksi pfinesl prestup
z méstanské Skoly na stfedni, jak se osvédCilo vyuco-
vani latiny od tercie atd. Profesofi maji uz o tom vel-
mi bohaté zkuSenosti, a nevéri-li se jim. mohli by je
podati rodi¢e Cetnych Zakd, ktefi pfi zkousce z ném-
¢iny a cCeStiny pFi prechodu z méStanky na stfedni
Skolu byli odminuti nebo pfijati jen do tfidy o rok
nizsi. K velikému prekvapeni téchto rodicl, velmi ne-
lichotivé se vyjadfujicich o tom, pro€ jim nezodpo-
védné namlouvaji, Ze méStanska Skola a gymnasium
jsou totozné, kdyz se presveédCili sami, jaké nedo-
statky jejich dité ma. Kdo je vinen témito ztracenymi
léty, komu ma byti vdéCen i zak prFijaty do tfidy
vySSi za to, Zze musi Gzasnou pili v novém, jemu ne-
znamém prostfedi dohanét nezavinéné nedostatky?
A pro kolik opravdu nadanych Zakd v dnes$ni dobg
nezaméstnanosti inteligence se celd reforma stfedni
Skoly provadéla?

Dosavadni reformy stfedni Skoly bylo by mozno
z velké Casti nazvat reformami matematickymi — ne
snad proio, Zze matematika a ji prFibuzné predméty
byly pfi nich favorisovany. ale proto, Ze se délaly
s tuzkou v ruce, pocitaly se hodiny, znamky a nevim
co vSechno, jakoby se jejich autofi domnivali, Ze pro-

blém stfedni Skoly lze FeSiti matematicky, ¢i ve sku-
te€nosti mechanicky. V tomto duchu se ménily pre-
devSim osnovy, kde se predméty posunovaly jako

figurky na Sachovnici, jen aby niZsi stfedni Skola se
podobala méstanské.

Pfirodopisu se v I. a Il. tf. pfidaly 2 hodiny
S nemoznou osnovou bez systému, a v I. tf. i bez
knihy, z jedné zbyvajici hodiny se zavedl nové do
prvni tfidy déjepis, v V. se zemépis omezil na | hod.,
v VIII. se vlastivédé a deskriptivé jedna hodina vzala,
jinému se pridala — ale pozadavky a latka se pfi
tom téméF nezmeénila. Co se ma deélat s 1 hodinou
tydné, je-li ve tfidé 50 zak(, mali profesor vykladat
a zkouSet? Kdyby z 10 hodin v jednom obdobi cel-
kem 5 prozkousel po pClhodinach, nepfipadne na
kazdého zaka ani 5 minut a za ten okamZik ma jej
pravedlivé Klasifikovatil Z &eskych dgjin zlstaly tu
ovsem jen ubohé trosky a rozhazené drobty, pro
ostatni 3 tfidy nizSiho gymnasia zbyla vSak latka,
kterda se dosud probrala hladce za dva roky a proto
nyni se rozdélila docela neorganicky na 3 Casti a zby-
vajiciho Casu v IV. tf., ponévadZ se nevi co s nim,
ma se uziti na opakovani. .. Pfirodopisec také nevi,
co s Casem v I. a Il. tf., némcindfi v I. tf. narikaji
na nedostatky gramatické pripravy z obecné Skoly,
kterou vyborné dfiv podavala latina, slabi terciani
uz za pGl roku odpadavaji, nemohouce snésti UZasné
rychlé tempo nové zavedené latiny, jako je nesporné
pretéZzovanim francouzstina vyu€ovand od kvinty. Za-
mozni rodi¢e nechavaji proto soukromé uz v kvarté
ucCiti dité francouzstiné a tak tomu bude napresrok
v sekundé s latinou, ménéschopni, ktefi pfi malych
uCebnych pozadavcich lehce projdou do IlI. tF., pro-
padnou tam a opusti ve 14 letech Skolu, nemajice
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ani nizsi stfedni ani meésStanskou Skolu celou. Vyssi
tfidy jsou dnes vesmés tak pretizeny, jako bylo ne-
mozné reformni redlné gymnasium. Co na pf. si ma
pociti historik v oktavé, méa-li prosté o hodinu méné
pFfi nezménéné, neobycejné bohaté latce maturitni?
no kolecko do druhého, nyni se néktera nahradila ji-
nymi a cely stroj vrze, piska. ..

Jinou dulezitou reformou byla reforma maturit,
uz dvakrate dle novych predpist se maturovalo, uka-
zalo se, Ze ma tato zména Cetné skutecné vyhody (vol-
ba pfedmétd, znamky na vysvédéeni), objevily se vSak
i nesporné stinné stranky opét matematického razu,
jez bylo uz mozno odstranit. Spoc€ivaji v tom, Ze vy-
svédCeni maturitni je vysledkem urcitého slozitého
kalkulacniho mechanismu, jenz svadi zaka k tomu,
aby se ucil pro zndmku, a ne pro véc, ba dokonce aby
pouzival tu tak prapodivnych Gskok{, Ze na pf. amy-
sIné chce miti hor8i zndmku na semestralnim vykaze
v VIII. tf., aby z tohoto pfedmétu nemusil maturo-
vat, protoze mezi urCitymi pfedméty dela se zkouska
z toho, z néhoz v pololeti byla lepsi znamka. Znamky
z predmétd, jeZ byly zkougeny pfi maturité, jsou rov-
nocenné ostatnim, i na pf. znamce z jednohodinového
naboZenstvi za V. tf.; nékteré znamky jsou primérné
ze vSech tfid, jiné za oktavu, jiné jsou prosté prepsa-
nim posledni zndmky oktavanské — dle jakych smér-
nic tato Cast byla stanovena, je nevyzpytatelné. Ale
vysledek je, Ze uZz pfed maturitou vSechny znamky
az na 4 ze zkouSenych predmétd, jsou timto zpdso-
bem stanoveny, celd fada dokonce uz je jich hotova
v septimé, a maturita nemdze uz mnoho zménit. Spo-
¢ivd v tom nevyhoda pro Zaka, jemuZ na pf. z mate-
matiky vychazi v pololeti dostateCna: protoze ma tfe-
bas z ostatnich predmétl samé velmi dobré, musi
délat z toho »lepSiho«, to jest z latiny a nemlze si,
byt by chtél, pfi maturité dostateCnou opraviti - ztrati

Josef Hutter: na$ Zalou

Nebude potfebi pfFiliSné chytrosti prohlédnout, kam nézev ¢lanku
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tim vyznamenani uz pfedem a i profesor je bezmocny
proti tomu. Ze se maturuje bud’ z &estiny nebo z vla-
stivédy, bylo vytykano od pocatku, profesorsky spolek
se vyslovil také pro to, aby z obou predmétd byla
vZzdy maturita povinna, také vSak zdstalo pfi plvod-
nim predpisu — a patrné uzZ zdstane za nyné&jsiho re-
Zimu v ministerstvu Skolstvi, jemuz vSeobecné se vy-
tyka nedostatek narodniho ducha, pokud jde pak
o stfedni Skoly, i jednostrannost téch, kdoz o nich roz-
hoduji. Jsou to vysokoSkolsti theoretikové, ktefi na
zavadéni amerikanskych experimentd zakladaji svij
odborny véhlas, jsou to politikové, ktefi ve Skolskych
reformach na pohled pokrokovych hledaji popula-
ritu a jsou to »odbornici«, ktefi nikdy na stfedni
Skole nebyli nebo odnesli si z ni brzy jen zaujatost
k ni, nyni ji reformuji, nedovedou vSak oceniti, Ze
rakouska stfedni Skola daleko predcila v mnohém to,
co dnes ndm ma byt z ciziny vzorem. Je charakteri-
stické, ze Ceské Skoly reformuji absolventi Skol ma-
darskych; zcela jinych, ministfi Slovaci HodZza a De-
rer. Odbornici stfedoSkolsti byli bud z rozhodovéani
uz davno vyrazeni nebo jsou tu proto, aby jejich ela-
boraty a resoluce stavovské padaly do ko3e. A vefej-
nost, ktera dovede snad jeSté projevovati zajem
0 obecnou Skolu, o stfedni Skolu se nestard skoro nic
— né&s denni tisk a parlament, jak uk&zala znovu roz-
poctova debata, v niz jindy aspon posl. Lukavsky do-
vedl se stfedni Skoly zastati, potvrzuji toto desintere-
sement na osudu Ceské stfedni Skoly. Pravidelné piSe
se 0 ni v dobé vysvédéeni — i letos nékolik pripad(
zakovské nerozvaznosti, zavinéné Casto »modrou« ra-
dou rodicd ditéti, »propadnes-li, nechod mi doml,
dalo zas vhodné théma o duchu stfedni Skoly k ne-
moznym vykladdim vecernikd, v nichz Ces. Slovo a
jeho vecernik vyslovilo nazor, Zze Cast profesord trpi
sadistickymi sklony, dospélo k zavéru, aby misto zna-
mek dala Skola détem najist, oblékla je a poslala na
lesni vzduch ...

Dili

Vydani hakenkrajclerd a némec-

mifi a pro¢ bvl vypljéen ze znamé rubriky provincialnich Gasopistl.
UloZime pod né&j nékolik charakterisaénich postfehd o osobach soucasné
Geské hudby, jimzZ se neobycCejné dafi jen z té pFiCiny, Ze se jich nikdo
nevsSiml, ale které se v tomto klidu dovedly zmocnit posic a mist, jez
slouzi k jejich prospéchu, ne vsak jiz véci. Budou to ti, ktefi vedou umeé-
lecké véci jako rozhodujici, a¢ jim k tomu chybi kazdy i minimalni
predpoklad. Jejich Cinnosti bylo zplisobeno, Ze opera, Filharmonie, kon-
servatof a i iiné umélecké instituce jsou dnes tam, kde jsou bédné.
A tu chvili v3ak je konec wagnerovské grosse Stille. MICeni uZz znamena
spoluzodpovédnost.

DrJan Branberger.
Zprava popisna: kdysi tajemnik konservatore, o némz feditel Kann

mél jisté minéni. Po prevratu Gfednik v ministerstvu Skolstvi a narodni
osvéty pro hudebni zalezitosti. Po té poslan do konservatore, zajisté za

ké socialni demokracie.

Projednavani Zzadosti soudu
0 vydani péti némeckych poslan-
cl, kterd byla logickym a nut-
nym disledkem brnénského pro-
cesu, ukazalo podivné predstavy
0 koali¢ni discipliné v némeckém
aktivistickém téboru. Obé nej-
vetSi némecke strany podlehly
zfetellm, ~ demagogii  a _obaveé
0 své voliCe. Zvlasté povazlivé je
stanovisko némeckych socialnich
demokrat(: pokud jde o Némec-
ko, jsou uhlavni nepratelé Hitle-
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rovel, kterym vyhlasuji —
ovsem jen slovné — boj na Zivot
a na smrt. Ale v Ceskoslovensku,
kdyz se jedna o vydani jejICh
viidc Fadnému soudu, zapomi-
naji na Ghlavni nepratele dél-
nictva a posuzuji otazku jen
z hlediska narodniho a politicke-
ho. Svym postupem v imunitnim
vyboru snémovny stavi se ném.
soc. dem. piimo po bok némec-
kym nacionallm a davaji do
ruky tém, kteri vzdy tvrdili, Ze
v otazkach narodnich jsou stejne
radikalni jako ostatni naSi Ném-
ci, dikaz nad jiné pFesvédCivy.
Vsechny Ustupky, které jim
neustale pfinasi Ceskoslovenska
socialni demokracie, ktera s nimi
Zije v tak srde¢né shodg, jsou
patrné jesté nepostacujici. Neni
divu, Ze toto jednani narazi na
odpor i u deskych soudruh(
(Bechyng), ktefi zadaji, aby né-
mecCti soc. dem. jasné odmitli
podporu podvratnych  ZivIl, i
kdyZ jsou v fadach némeckych.
Bylo by dobre, kdyby uz konecné
v Ceskoslovenske socialni demo-
kracii_prohlédly mnohé zaslepe-
né oCi a vidély skutecnost jaka
je a ne jak by ji rady chtély
miti. —er.

Dvé schlize.

Velky sal Plodinove bursy
plny: obecenstvo: mladi nar.-
soc., komunisticka omladina, a
nezapomehme: stara babicka se
Satkem na hlave. Poradatelska
sluzba vzorna; jeden z vrchnich
poradateldl sam inspiruje fecni-
Ky pravidelnymi vykfiky. Nej-
prve mluvi Il. garnitura: mladj.
Projevy mlhavé, pathetické, pdl
basngé, pll polltlky Skoleni na
brnénském vzoru. Neni padnosti,
pribojnosti, vahy a rytmu,
Brnénsky vzor sam: ne v piné
formé minulych dob, ne také
Vv resignaci: |nd|sponovan a zne-
klidnén hlukem ze soucasneho
tdbora na chodbé a na schodech
a snad i hrozicim Sroubem komu-
nistickeho auditoria, jez se po-
dafilo dohledem pfivest k pasi-
vite a k poslechnuti pichlavé
lekce. Jadro vykladu: protokol
vys. vyboru — minus: soud se
dal zmaésti. Po schdzi pokusy
komunistd zmocniti se odchaze-
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zcela vyminecné UspéSnou sluzbu administrativni, a to za cenu poruseni
organisacniho statutu konservatore, ktery vydalo ministerstvo samo.
V konservatofi administrativni spravce, ambiciosni na titul Feditele. Po
té jmenovan na mistrovskou Skolu konservatofe pro estetiku jako mimo-
radny profesor. Doposud kazdé vysokoSkolské jmenovani bylo prove-
deno na zakladé odborné cinnosti, prokazané védeckymi spisy, dily
umeéleckymi ¢i uméleckou vykonnosti. Ani profesorsky sbor mistrovské
Skoly, ani administrativni aparat na jmenovani tom uc¢astny, nem{ze
prokézat, na zékladé jaké prace odborné bylo Branbergrovo jmenovani
provedeno. Tim vsak je ponechano na vili, aby pravé skutecnosti toho
byly poznéany pfimo, analysou.

Zprava analytickd: (Podle prdpravy.) Dr Jan Branberger sloZil
doktorat filosofie na zakladé dissertaCni prace, jez se dodate¢né pro-
kazala jako plagiat. Kdyz pak tuto praci hledél jesté rozsirit a uplatnit
jako préaci habilitani, byl odmitnut, dfiv nez mohlo pocit habilitacni
fizeni. Jeho doktoréat trva, protoZe nelze dodatecné na véci ¢eho meénit.
Prliikaz o téchto skuteGnostech neni za daného stavu mozny, le¢ by bylo
mozno sjednat vefejny pfistup k Gfednim listinam a k papirdm z po-
zUstalosti Hostinského.

(Paodle sluchu.) Jako hudebnik Dr Branberger je a limine nemozny
z té prosté priciny, ze nema hudebniho sluchu. Rozumi se sluch rela-
tivni. NemiZe provést ani nejjednodussi hudebni odborny ukon, jako
je prosty zapis jednohlasé melodie. O tom podal dikaz v sedéni Slo-
vanského listavu, tedy v korporaci védecké a za pfitomnosti osobnosti
eminentné védeckych. Pripad probéhl totiz takto. Srbsky guslar zpival
nékolik epickych pisni. Neni mi zndmo z jakého titulu byl Dr Bran-
berger tomu pfitomen. KdyZ repertoir guslardv byl prozkouman —
ovsem poslechem — po strance jazykové a metrické, bylo potfebi né-
které ukazky zapsat fonograficky a k fonografickému zépisu soucasné
pofizovat hudebni zapis notovy. Chtéje se nejen presvédeiti, ale i usvéd-
Citi Dra Branbergra z neschopnosti takového jednoduchého ukonu hu-
debniho diktatu, pozadal jsem pritomné fonology a hudebniky, aby se
neujali Ukonu misto dra Branbergra a pfijali navrh mj, to jest, abych
zapis psal ja a dr Branberger psal po mné svlj zapis kontrolni. Dr
Branberger ve skuteCném podéSeni odmitl zapis provést, v nepopsatel-
nych rozpacich navrhoval, Ze si napévy prehraje doma na Ctvrttonovém
klaviru (¢imz zajisté minil nastroj konservatore). Neni nutno pfipo-
minat ani ostatni vyroky, jez b&hem produkce prohodil a které svéd-
Cily, Zze nepoznal ani, Ze guslar uziva tond Ctyf a pod.; onen projev
o Ctvrttonech a bazen pred zapisem dokazuji dosti pfesvédCivé fiasko
v tomto pfipadé a davaji dostateCnou zaruku pravdépodobnosti, ze on
jako funkcionaf konservatore a faktor slozitého uméni soudového vy-
stupuje bez primarni sluchové schopnosti hudebni. Disledky, jeZ z toho
plynou jsou na snadé.

(Podle ¢&innosti.) Jako ucitel konservatofe vydal pravé v novém
vydani svij »Katechismus vSeobecnych déjin hudby«, vyrobek ve véci
i formulaci nad pomysleni vadny. Ponévadz ma podtitul, z néhoz vy-
plyva, Zze knizky t¢é ma se uzivat ke Skolnimu vyucovani a k prFipravé
ke statnim zkouSkdm z hudby, a ponévadZ elaborat ten je opravdu
rozdélen podle ucebné osnovy konservatore, a konecné, ponévadZ posta-
veni autorovo i konexe jeho by mohly opravdu zplsobit, Zze knihy by
se k tomu vSemu opravdu uzivalo, tu je nutno ukézat na ni dfive,
nez dojde ke Skodam a pohané Ceského Ustavu sotva vymazatelnym.
Kniha je, prestoze nese charakter ucebnice a tedy zaujima vyhrazené
misto i vi¢i autorskému zakonu, venkoncem plagiatni. A to na zakladé
uziti i formulace. Autor mluvi v ni o sobé v prvé osobé a tim neinfor-
movaného uZivatele zavadi k domeénce, Ze kniha je vskutku vysledkem
osobni prace autorovy a ne jen snl3kou excerpovanych dat. Tedy hned
v pfedmluvé. Periodisace hudebnich déjin je z nejddleZitéjSich otazek
hudebni historiografie. Co v prfedmluvé je Fe€eno »jax, je z novych
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ceskych knih pFevzato; z d&jin Nejedlého a Cernusaka. Pfesto odkazuje
jen k Anibrosovi, jehoZ Dejiny konservatofe prepracoval tak, Ze ve-
decky se uziva vydani pdvodniho, — ak Prosnizovi. Co dnes je Prosniz,
povi kterdkoli jina pfirucka. Pro dilkaz toho, Ze Branherger v knize
nema ani nejdostupnéjSich védomosti slovnikovych, nefku-li z védecké
literatury odborné, staci uvést jen nékolik dat z prvych stranek. Vyklad
stoji na stavu zastaralych pFirucek asi z r. 1900 a starSich. Proto ten
zmatek v Udajich a neznalost novych vyzkumd. Tak hned kap. o pri-
mitivni hudbé. To jsou u ného divoci narodové mimoevropsti, Siamci
jmenovité, Skotové a Baskové, véetné cikanl. Jak patrno, je to Uplny
zmatek. Ze dnes véda tFidi tyto kultury na tfi, totiz na kulturu narodd,
jez zlstali stat na Grovni predkulturni, na kulturu, jeZ sice postoupila
dal, le¢ ve vyvoji ustrnula na stupnich rlizného vyvojového stadii,
a kone€né na kulturu, jez Gpadkem descenovala z kultury kdysi svrcho-
vané umélosti na nynéjsi stupen, o tom neni ani potuchy. Bylo by
potfebi znat Gottf. Sempera. Z neznalosti tohoto zékladniho délidla
kultur vyplyvaji vSechny ostatni omyly a mnohdy nesmysly. Branherger
uvadi, Ze tito ndrodové en bloc maji hudbu, jiz Ize vyloZit systémem Sesti-
notonovym a Ctvrttonovym. OvSem ani v jediné té kultufe nebyly tyto
intervaly zjistény, ale jiné, sice mensi nez pllténové. Pentatonika neni
jen anhemitonicka, jak tvrdi, ale také hemitonickd, a anhemitonicka
neni jen jedna, kterou uvadi. Cikanska tonina je pry zvlastni se zvét-
Senou kvartou. Ale co se zvétSenou kvartou i v pisnich ¢eskych a viibec
Geskoslovenskych lidovych? Nebo kap. daldi: Orientalnim naroddm je
pry princip harmonie neznam, ale Castym zjevem je doprovazeni me-
lodie lezicim zékladnim tonem a kvintou. To, prosim, v této formulaci
je harmonicky princip; ale oviem maji jiny, totiz princip doprovazeni
akordicky a to i sekundami a pod. Uz ve staré Babylon(l. Dale: Arabové
prejali uceni o intervalech ze starofeckych spisovatelt a méfFili intervaly
shora dold. Nu, Fecti teoretikové toho nikdy nedélali, méfili na zlomky,
nikoli na nasobky, a Branbergerovo uceni o »messelech« je nespravny
plural terminu, ktery sebral, — konecné je zachycena jedna stopa, —
z literatury némecké a pod némeckym vlivem stojici. Skvély vyklad po-
davd o hudbé indické. Podle ného méFi se indickd oktdva na 22 ne-
stejnych dild - &tvrtton(. Zde ovéem uz konéi kritika vibec. Skute¢nym
objevem je Cinan Fu-bi z 3. tisicileti pfed Kr. Jestlize Cina, tedy ne.
A té dobé byla tam FiSe altajsk& na prehistorickém stupni. Jestlize
v 3. tisicileti, tedy zase ne nejstarsi ¢insky hudebnik, nebot’ ti jsou znami
v té dobé v Egypté podle jmen. Nelze uz jit prosté dal, a Nejedly psal
nadobro zbytecné své Degjiny antiky. Ukazal to ostatné i koncervatorni
koncert antické hudby, Branbergerem aranzZovany.

Na pocatku stfedovéku podobné, co slovo, to omyl a chyba.

IConecné vSak aspon prvy notovy priklad. Je v ném srovnan choral
ambrosiansky a gregoriansky. Spravné jen potud, Zze hraje pocet linek
osnovy. Jinak jsou noty podle nového védniho stavu vesmés ne-
spravné. Vyklad tonin cirkevnich je zase tak urazlivé vadny, Ze nelze
prosté pokracovat ad infinitum. Kdyz pak ctendr zjisti o nejkrasnéjsi
cirkevni poesii, totiz o sekvencich, Ze Branbergerovi se jevi jako bez-
myslenkovité a nepoetické radéni, a ze se vyslovuje vérné takto: »Bohu-
Zel cirkev musela zakroCovati proti bezmySlenkovitému a nepoetickému
radéni v této velmi rozSirené formé cirkevniho zpévu,« pak nelze se
divit, Ze i v nové dobé se najde nékdo, kdo bohuzel musi zakrocit
také proti bezmysSlenkovitému Fadéni v déjepise hudby. Prosté s vé-
domim vSi odpovédnosti konstatuji: neni strany, aby na ni nestal vécny
nebo formulaéni nesmysl. Udaje si pfi tom po nékolika stranach od-
poruji. Neni vadnéjSi knihy, nez je tato, o neschopnosti vyjadreni ani
nemluve.

(Podle dlsledk(.) Nebylo by konetné namitek, kdyby soukromy
nakladatel mél chuti knihy tohoto druhu vydavat a soukromy autor
choutky je psat. LeC Dr Branherger prekroCuje ¢im déle tim vice meze,
za které nesmi. Je ovSem pochybnost, zdali i po tomto zvefejnéni jeho
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jicich, upoutati je. Shozeny fec-
nik s tribuny, kruty masakr ko-
munisty na odplrci, ochraptéli
agitatofi mluvi a vykFikuji se
stol(.

Patek nato — Slovansky
ostrov, Ctyficet minut pred
osmou velky sal uzavfen; davy
lidi proudi jako ze zemé vydu-
pané. Obsadily jiz sedadla v ma-
[ém sale, v mziku vyplIni do po-
sledniho mista kazdy volny pro-
stor. Nejprve vid¢i novinar
hnuti: zapalny talent. Tot™ for-
ma; obsah: treba nové orienta-
ce: sila proti skromnosti, padnost
proti uSlechtiléemu idealismu, na-
cionalismus pred evropanstvim.
Véci tak samoziejme, a tak
pékné se deklamuji, pisSi a. —
zveliCuji. Kolikrat $lo, pljde a
jde o samoziejmosti? Druhy
feCnik: poslanec a komunalni
pracovnik hnuti. Kladivo strany:
reklamuje strizlivost a poctar-
stvi. Zvlastni je, kdyZ pfipomina,
jak Klesl vyznam poslance. Vy-
tyka jeho nesoucinnost s volici
a fika: vzpomente, jak jsme Ci-
tavali feCi takového Zahradnika
ve Vidni. Ano, ale presazeni po-
litického déni je zbavilo také
nimbu, a za druhé: politika se
zvélnila. Jisté jsme méli krasné
pocity prfi Cteni feCi naSich za-
stupcll na FiSské radé — ale
preloZzenim déni do nasi blizkosti
pfece v jadru neklesla hodnota
Eolitické ¢innosti. Ztratila veli-
ost a slavnost a prechodné vady
se v o€ich nékterych prilis zve-
licily. Rozhodné neni a nem0ze
byt dnedni poslanec tvor hodny
opovrzeni a zavrzeni, i kdyz
snad poklesla jeho individualni
volnost a dolehla nebyvala pouta.
Déle publicista strany: zajimavy
na poslech: délad rekriminace.
Uhrn: vsichni, tvrdi: ti, kdo jsou
dnes u moci, délali a delaji
chyby. Porosteme, aZz je smete-
me, sedneme si na jed'lch mista

(budeme zase my délat nase
chyb%, smetou zase nas, Vyvoj
se bude opakovat). Posléze

vldce strany: svézi, v dobré po-
hodé. Jeho projev je spi$ cau-
serie neZ systematicky projev.
Je souhlasné ruSen souhlasem a
kfikem; oklikou zasédhne hlavu
statu velmi nehezky: mate do-
jem, Ze cely sal tleska, zpit vé-
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domim rany. Aby nikdo nebyl
v omylu, nekdo vola: »To v Neé-
mecku?« »Ano, Ano.« Nu to je
ta sila hnuti: ukazuje na vyspé-
Ié nacionalisty jinych zemi, a
samo se nedovede uchranit in-
sultace toho, co kazdému obcanu
musi byt nadfazeno. Slibuje nas
feCnik: poZeneme je pred soud
naroda; jestli mné dali jen oku-
sit, sami si to vypiji do dna. Za-
mofime vSechno a smeteme je.
— Dobrd. — nyni auditorium.
Predevsim nespokojenci; zda se
hlavné nizsi kategorie stat, za-
méstnancl. Pak pesimisté, pro
néz je jisté politika darebactvim
atd. Pak druh lidi, ktefi maji
radi radikalni fe€i v mezich za-
kona. Prudci nacionalisté: ze
véech* koutll zni »Hej Slované.
A jeSté: stoupenci tvrdé pésti
proti »uSlechtilému idealismux.
Jak vidno, vSecko, vSecko centri-
fugalni. Citové a charakterové
disposice a nedostatek politické
orientace. Slovem: primitivis-
mus se zalibou ve velkém bubnu.
O dobrém vlastenectvi v srdcich
téchto lidi nikdo nepochybuje,
kazdy si vSak preje, aby to via-
stenectvi vstoupilo i do hlav.
Vildcové neriskuji nic. Zenou
proti v8em Positivni préaci ne-
délaji, nemaji risika_chyb. Po
opadnuti zvirene hladiny a velké
vody, jakmile by presli k denni
positivni politice, ukazaly by se
nedostatky tohoto lomozného ra-
dikalismu proti solidni a nehluc-
né obcCanské politice. Vzdyt tak
nerozumny neni Zadny zamest-
nanec, aby nevidél, ze nékdo jen
boufil, ale druhy mél snazivé
zastupce vSude, kde bylo jen

mozno. —rt—
Brnénské dobrodruzstvi
snazi se vyuziti socialistické

strany, aby se predstavily verej-
nosti jako jedini ochranci repu-
bliky a poradku. Tato snaha by
byla chvalyhodna, kdyby nepfi-
chazela ponékud opoZdéné a kdy-
by byla disledna. M. r. Zadala
jiz pred Casem energicky postup
proti vSem extremistlm ne-
mecké i Ceskoslovenské narod-
nosti, dfive nez se této snahy
zmocnili konjunkturalisti. Z toho
si osvojujeme pravo pozastaviti
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kvalifikace se co zméni. Drzel se, kdyZ mu byl uZ v »Casu« predestfen
plagiat, bude se« drzet zuby nehty dal a bude chtit vratit ranu. Lec
takto: dodatedné pfFipisuji k svému jménu zkratky titul, jeZ ovéfuji
moji legitimaci k zadosti, aby byly z mého sdéleni vyvozeny ddsledky.
Budu je dale a v celém rozsahu prokazovat jako nezbytné a od(vod-
fnovat jako opodstatnéné, jestlize bude zfizena odborna komise, jakou
je tfeba zfidit, jakmile proti vysokoSkolskému profesoru (a pfFi tom
odbornému expertu nejvysSiho kulturniho Ufadu) jsou vzneseny na-
mitky tak zévazné.

Regenerace dnesniho diuadla

Zdenék Stépanek je spjat s divadlem uZ rodinnou tradici.
Jeden z patriarch(i ¢eského divadla, J. N. Stépanek, byl jeho prastry-
cem, stryc byl téZ u divadla v Némecku, otec pokouSel se o psani
div. her. U ného samého méla se tato tradice porusit, zdravy, kfepky
a robustni, byl urCen k selskému hospodéafstvi, pro néjz se mu dostalo
i pfiméfeného vzdélani. Osud chtél, aby ani on nestal se »Uchylkou,
feCeno sovétskou terminologii, a ponévadZz nikdy neochotni€il, vpadl
do divadla rovnyma nohama. Zacal — jak se pravidelné zacinalo pred
valkou — u kocujicich spolecnosti. PriSla vélka, pridélila mu dlouhou
a tézkou roli rakouského vojaka na ruské fronté, pak valecného zajatce.
Dostal se do Kyjeva. Tam se seSlo nékolik hercl-vojakd a zacali hrat
v jakémsi divadelnim sale, Girsa je zasoboval ze své knihovny Ceskymi
i cizimi divadelnimi kusy. Byla v nich propagacni tendence, revolu¢ni
duch, touha po volnosti, svobodé, ktera vzpruzovala k nadéji a vire.

V Kyjevé vidél Stépanek i nékolik dobrych divadelnich vzord,
predevSim Solovcovo divadlo. Tato nesubvéncovand, soukromopodni-
katelska scéna praktikovala pozoruhodny systém repertoirni. »Spoci-
val v tom — vypravuje rez. Stépanek, — Ze divadelni sezéna byla
rozdélena na dvé Casti: za prvou, vlastni sezénu bralo vedeni divadla
plnou uméleckou zodpovédnost, vyplnil ji od Fijna do dubna hodnotny,
literarni repertoir; druha ¢ast od dubna do podzimu sanovala poklad-
nu lehkym a zdbavnym repertoirem. Tak slou¢eno umeéni i kase.« Tento
systém doporucoval by rez. Stépanek i nasim divadlim, zvIasté tém,
u nichz schodky nehradi stat a které jsou odk&zany pfi dneSnim abo-
nentnim systému na rliznorodé obecenstvo, publikum by se podle Gasti
sezony roztfidilo. Stépanek poznal v té dobé i Studio Moskevského
Uméleckého divadla, Vachtangova uvidél poprvé v »Turandot«.

KdyZ nastala v Sibifi v naSich legiich urcita deprese a legionardim
opusténym od svéta, touzicim po domové hrozil rozklad armady, sna-
Zila se Narodni rada (Masaryk a j.) celiti tomu divadlem, které by
rozptylovalo a posilovalo, v némzZz by ceské slovo se scény znamenalo
pro divaky a jejich deprimovaného ducha naraz z domova, i takovy
nenaroény Samberk naraz je tam prenasel. Ze vsech vojenskych &asti
vybréani ti, ktefi byli herci z povolani a utvoreno legionafské divadlo.
Stépanek, jeho €len, 3el do Ruska s pozornyma o&ima, plnil si tam
dusi bohatstvim z néhoz mohl pozdéji Stédfe rozdavat zvlasté pfi rus-
kych hrach. |Dostojevsky!)

*

V r. 1920 vraci se Stépanek jako Marco Polo, kterého pozdéji
ztélesnil v »Milionovém Marcovic od Eug. O'Neilla, z velké cesty,
ve vlasti se rozhoduje, zda ma zlstati na vojné, vaha jako obuvnik
Novék v jeho hfe »HrniCek Stésti« (z r. 1930), konecné demobilusuje.
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Zmocnuje se ho hlad po kulturnim Zivoté, chce hrat, hrat! Shani en-
gagement, K. H. Hilar chce inu aspon opatfiti misto u scény, kdyz
ne na scéng, nabizi mu misto inspicienta v Méstském divadle vinohrad-
ském, ale Stépanek chce hrat. Na kladenském jevisti hraje po pét
mésicl, kdyZ je koneéné volan opét na Vinohrady, tentokrate jako
herec a na této scéné zlstava dodnes jako predni Glen divadla, rezisér
i divadelni autor (vedle zminéné jiz hry napsal téZ r. 1932 »Lidé z mi-
nulych dnl« z emigrantského prostiedi).

Armontova komedie »Ces Messieurs de la Sauté« nemohla byti Iépe
obsazena ve své hlavni roli: Zdengk Stépanek je vskutku muZem,
ktery budi diivéru v kazdém, kdoZ se mu pfiblizi. Sirokéa tvaF, primy
poliled vyraznych oci, celkem vzezfeni dobrého a primého ¢lovéka,
ktery vnuka sympatie na scéné a jisté i za scénou, mezi kolegy. Je
v ném sila a zdravi, z nich prameni nejStastnéjSi okamziky jeho je-
vistni prace. MUze-li rozehrat svoje télo, sv(j temperament, svij hlas
na plno, mdzZe-li uvolnit svoji veskerou tvarCi energii az je mu do
skoku, je nejStastnéjsi. Vzpomenme jeho krevnatych, muznych az
chlapskych postav s fluidem sily, radosti ze Zivota, bezpecnosti, svobody
a elanu, jakoby tesanych z jediného jadrného balvanu! Tom Rogers ze
Sramkova »Ostrova veliké lasky«, Franci v pocatcich Langrovy »Peri-
ferie«, Petrucchio v Shakespearové »Zkroceni zlé Zeny«, Lionato mile-
nec Laviniin v Zeyerové »Staré historii«, liSak ve »Volpone«, »Cyrano«
a Jakub Tafard v »Panovi, ktery budi ddvéru« jsou z tohoto druhu.
Kazdou roli zaloZi na spolehlivych zakladech a odtud jistota a pevny
vyvoj jeho hry. Obor jeho roli neni vSak Gzky a jeho role nejsou jen
prizraéné v jednoduchych, rovnych liniich, $ifi se hloubi v tragiku
zivou a zivelnou, bohatych nuanci zejména v takovém Stavroginu
z »Bésli« a Mitovi Karamazovi z »Bratfi Karamazovych« od Dosto-
jevského. PFipominam si jeho novou tvar v Janu Jakubu Wiedovi
z Langrovych »Miliond«, jeho Weynwridge z Mayerovych »Déti tem-
noty« z mnohych jinych. I na jiném konci svého hereckého naturelu
hraje bezpecné. Ukrotil svllj temperament v evangelickou mirnost a roz-
Safnost i Cistou vroucnost svého Armstronga v »Romanci«: tuto velkou
roli hraje s Jakubem Tafardem v Armontové hie nékolikrate v jediném
plldni, je to dikazem jeho pruznosti a pracovitosti. Citi se nejvolnéji
ve, slovanském repertoiru (Dostojevsky) a ovSem i naSem: v Langrovi,
Koptovi, Sramkovi, Hilbertovi, Mahenovi (Janosik )a j.

*

Téma nasi ankety bylo mu podnétem k témto Fadkdm:

Posledni dobou se velmi mnozi ankety o pomoci divadlu a jeho
obrodé, ale jak je vidét, divadlu, jeho vnitfnimu Zivotu to nepomaha.
Mnoho povolanych i nepovolanych lidi popsalo mnoho papiru slovy
jisté upfimnymi, mnohdy zajimavymi, ale skutecnou pomoc divadlu
neprindseji; ba nedodavaji ani nadéje, ze bude lip! Nékde dokonce se
docitdme o skutecném umirani divadla, o jeho konci! Takovym pesi-
mistou tedy nejsem a pres to, ze mé bylo nékdy velmi smutno, ne-
pozbyl jsem viry, Ze bude lip: kdo dobfe pozoruje nemiZe nevidét,
Ze divadlo, herci, reziséfi, obecenstvo se hodné zménili a stale se méni.
Tim jasné dokazuje, Zze ma tolik sily a schopnosti k zivotu, Ze se brzo,
navzdory viem syéklm, dokonale uzdravi. A uzdravi se samo, zdravou
reakci po nebezpecnych, skoro smrticich injekcich rezisérskych napa-
diGkl a vytvarnickych hficek, jeZz ve jménu pokroku, ohrozeni, moder-
nosti, i 1épe FeCeno mody za kazdou cenu, pod zastitou novych vyboj
bih vi jak starého mladi, ni¢ily vsechno s rozkosi a radosti piimo dé-
tinskou! Divadlo se stalo pokusnym kralikem na némz*se bezohledné
producirovali divadelni zacatecnici a laici! Tyto pokusy, tento dile-
tantismus se napachal nejvice Skod a ma nejvice na svédomi, nebot jen
diletant mlze hrabnout neohrabanou rukou do jemného prediva di-
vadelniho poetismu. Jest samozfejmé, Ze tu bylo nalezeno mnoho do-
brého, ze mezi ztratami je urcCity zisk, Zze nékteré pokusy byly Stastné,

45

se hlavné nad horlivosti socialni
demokracie. Z této strany vysSel
komunismus, ktery r. 1920 ohro-
zil republlku vazngjsim pucem.
Ale soc. dem. ani v pfitomném
pfipadu nemohou si odepfiti, aby
v komentarich v Pravu Lidu ne-
napadali statni spravu, Ze dost
nehlidala_fasisty, zatim co sle-
duje kazdy krok komunistd.
Neni mozno brat v ochranu je-
den extrém, bojujeme-li proti
druhému, i kdyZz mladez a inte-
ligence strany ma k tomuto
extrému povazlivé blizko. —er.

Pfedpisy pro vysoké 3koly CSR.

Vydali je pravé Dr O. Placht
a Dr Frant. Havelka. Na 2126
stranach véd. oktavu je ve 1539
predpisech uvedeno vsechno, co
se jakkoli tyka ceskoslovenskych
vysokych skol. Je to soubor po-
rlzeny (s)redevsm k potfebé dred-
tud jeho Uplnost spravni.
Vyh %/zall proto a vyhryzou jes-
té oficielné vtipni komentatori
— Jje to osvédcené, kterak za-
kryt neinformovanost — ledaja-
kou poznamku. Pro vysokeé skoly
jC to vSak prirucka dokumentar-
zvI&sté pro universitu Kar-
Iovu Tim, ze lex MareS prove-
den neni, a Ze neni ani ponéti,
ze by k provedeni doslo, tento
soubor alesponi_ literou fixuje
pravni stav university, neexis-
tuje-li ve skuteCnosti. A to je za
dané situace prinos, ktery se do-
ceni. H.

Cestovani dra BeneSe.

CTK. — Praha dne ... ledna.
Ministr dr Bene$S odjel_dnes na
odzbroj, konferenci do Zenevy.
Pfed odjezdem mezinarodni-
ho rychliku prichazi na nadrazi
dr Benes v pruvodu dvou péand,
vstupuje do pfipraveného salon-
niho vozu, jehoz 17 neobsaze-
nych mist doplati republika, a
shledava, Ze topeni ve vagoné
dobfe nefunguje. Treba vagon
vyménit! Na nadraZi neni dru-
heho salonniho vozu, v dobé vse-
obecné_hospodarske krise je tak
malo téch, kdoZ by si jej monhli
a chtéli zaplatlt Po delSim vy-
jednavani mezinarodni rychlik
odjizdi na Smichov, kde pfibira
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novy, tentokrate bezvadny sa-
lonni viiz, aniz se driveéjsi vyfa-
dil a tak vlak, zatizeny dvéma
salonnimi vozy, odjizdi do Che-
bu. Do tohoto nadrazi prijel na
podzim francouzsky ministr. Mél
bezpochyby na paméti velky roz-
poctovy schodek svého statu,
jemuz slouzi (vzdyt' lat. ministr
= sluzebnik) a samozfejmou za-
sadu, 7Ze vlada i v Setfeni musi
predchazeti dobrym prikladem,
proto opustil francouzsky vagon,
aby mohl byti tento odeslan
domd a nemusilo se z ného
v CSR. platiti penale a presed|
do seriového rychlikového vozu,
aby v jeho vyhrazeném kupé
prvé tfidy dojel do cile své ofi-
cielni navstévy. Tak jedné Clen
vlady velké a bohaté Francie,
Clen vlady trochu mensi a méné
zamozngjsi republiky jede vSak
klidné dale do Zenevy, pouze
vadny salonni viz zlstava na
chebském nédrazi. V Zzenevé
stoji bezvadny salonni viiz na
koleji, kus Ceskoslovenska v ci-
zing, z néhoz se musi ovsem pla-
titi denné velké pendle, stoji a
Ceké az skonci odzbrojovaci kon-
ference, aby opét pfivezl do
vlasti jejiho drahého syna.

Ustavuje se Uspornd a kon-
trolni komise, v niz budou za-
stoupeny vsecky koali¢ni strany,
tedy také Cesti socialisté. Necht’
pronesou, Své nebojacné ceské
slovo o tomto pfipadé, ktery je
pravdivy od A-Zet.

Jan z Hvézdy.

Na ex libris duchoveé levice.
Nejlépe by se hodil motiv
uniformni, a 0 jednom vime. Na
programech Osvobozeného di-
vadla je duchové levitacka kres-
ba. Jezek se sklenkou vina se
hluboce sklani pred panacou,
posazenym na desce Klaviru.
Panaca je vérné délan podle ta-
hacich panékil z pouti, a méa
i takove pruhované SateCky a
takové ukfizované rozpéti. Na to
vSechno staCil malif z Manesu,
,a staCil jesté na fotomontaz
hlavy panacovi: z fotografie
Smetanovy, z let kdy utrpeni
vrylo mu uz do tvare prilis
mnoho bolestnych ryst. Jaky
vtip, jaka duchova kultura:
loudi si 0 potlesk. J. H.

Modra revue

ale kolik se ztratilo tim, Ze se dély v divadlech, jejichZ obecenstvo zZa-
dalo vidét hotovou véc misto pokusl! Kolik se ztratilo tim Ze se tyto
pokusy nedély nékde ve studiich, nebo prosté tam, kde by dotycny vyna-
lezce mél moZnost presveédCovat se v praksi o svych skute€nych schop-
nostech a tyto teprve hotové a dokonalé vénovat divadlu a obecenstvu,
které za né zaplati. Kolik ¢asu bylo ztraceno, kolik hercli to zabilo!
Nastal tu obraceny pomeér: herci ucili a poméahali reziséru ne rezisér
hercdim a tim byli zdrZovani ve svém vyvoji, predstaveni se stavalo uda-
losti, vlastné zélezitosti, Cisté vnéjSkovou, ne vnitfni. ZacateCnik herec
se malokdy dostane k velkému divadlu, snad jen protekci, ale i kdyz se
tam dostane, ani dobry rezZisér s nim hned mnoho nesvede, ale chaby
rezisér mlze zit mezi dobrymi herci dlouho, tak dlouho a7 se mu
konec¢né povede jedna véc, ktera objevi, Ze v ném prece jen néco je!
Tady je velkd nespravedinost! Neni stejné meéfitko na reziséry jako
na herce! Nasi referenti nerozumi, nebo nechti rozumét rezii! Nejvétsi
rezie je ta, kterd je nejméné napadnd, pravé tak. jako nebyva nejvetsi
dirigent ten, ktery u pultu rozbiji vzduch a rve si vlasy.

VSechna divadla byla v zajeti tohoto brectanu, ktery ho obepinal
a rozrostl se tak, ze uz vlastné nebylo vidét nic jen ten breCtan. Autor
nebyl nic, herec nebyl nic, nebylo.nic — byl jen On! Chtéli pred-
béhnout dobu a zabloudili. Zapoméli, Zze publikum nebézi s nimi, Ze
nemlze tak bézet. Velka, ta nejvétsi ¢ast naseho publika, nemdze byt
na té kulturni vysi jako se domnivali byt oni! Prosty navstévnik di-
vadla, majici své Zivotni starosti a denni lopoty neni jeSté tak prejéden
divadelni kuchyni! Ale z&da a chce divadlu rozumét, chce si odnaset
néjaky hlubsi dojem, chce se vychovavat, poucovat, ale sdm! Nechce
a nesnese byt poucovan, nechce stale o sobé slySet jak je zaostaly,
hloupy, nemoderni, reakéni! Vzdyt jeho nikdo nezivi, on si musi na
ten listek do divadla vydélat a kdo vydélava, kdo se dfe, nezije tak
rychle jako ten, ktery se nudi Zivotem kavaren a sbird rozumy cizich
mudrc. Tamti lidé chtgji divadelné Zit, maji divadlo radi a zadné
divadlo je nesmi a nemdZe pomijet a vyfazovat ze svého Zivota, nejen,
Ze by to bylo surové, ale prosté proto, Ze vycituje kdo ho Zivi a kdo
ho méa rad! Téch péar kulturnich voliaskard se musi uskromnit a po-
chopit to takeé!

Tim ovSem neminim a nechci zavrhovat nové sméry a hledani no-
vych cest! Boze, jak rad bych je hledal, ale je na to ¢as? Jsou na to
penize? Vzdyt nékdy neni ani ¢as poradné se naucit roli! Zastavte na
Cas ten Sileny hon, dejte nam moZnost nastudovat poradné slusny kus
a uvidite, Ze se dostavi i Uspéch i obecenstvo! Takové hledani, experi-
mentovani vyzaduje predevSim znalost, lasku (tedy i obéti), Cas a pe-
nize! Co my délame je malo, je jen pristipkafeni a nemdZeme za to,
jsme prilis zavisli, to citime vSichni a vSichni v prvni fadé bézime
k okénku v oponé a divame se s Uzkosti, kolik lidi je v hledisti. Ta-
kovou praci, ktera ndm vSem tane na mysli, mohou dnes délat jen ti
Stastni lidé, ktefi maji divadlo na vysost radi, rozumi mu, ale ktefi
se jim nemusi Zivit! Mame pFece nékolik markantnich prikladd, kdy
se zaCalo s velkymi idedly, ale nakonec se z toho délala jen a jen kasa.

Snad ti nejlevéjsi, dosud svobodni, nezavisli na nikom a na nicem
by lady nasli pole velké plsobnosti a jisté i velkych Uspéchl. Zejména
autori a rezisérové! Snad zménou celého svétového Fadu, dokonalym do-
tovanim podobnych experimentl, jakoz i divadel vibec, mohlo by se
néco krasného zrodit, ale to jsou uz zase sny. My musime v prvni Fadé
Zit z toho co jest, zit a tvofit z toho co jest a snazit se, aby méné doko-
nalé bylo dokonalejsi, abychom se stali v prvni fadé dokonalejSimi my,
ktefi to divadlo chceme délat! Neutikat lidem, ale dorozumét se s nimi!
Aby naSe prace byla a mohla byt jimi chapana a cenéna!

Jinak je to mluveni do vétru. Byt lepsi, kritictéjsi k sobé i k jinym
a hlavné byt skromngjsi a je dobfe. Zadny divadelni spasitel nepfijde!
Divadlo se musi spasit a také se spasi samo! Spasi ho dobry autor,
dobry reZisér a dobry herec! Tak bylo, jest a bude! J. S
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Josef Bican: Dluh ftleSoui

(Jubilejni vystava Mikolase Alse v »Myslbeku« se chyli ke konci.)

O Sdruzeni vytvarnych umélcl a pratel Geskoslovenského uméni
»Myslbek« a jeho uméleckém poslani zminili jsme se jiz nékolikrat.
Jako kazdé mladé sdruzeni, linii si teprve tvofi. U pfrilezitosti jeho
prvni Clenské vystavy jsme ukézali, kde pfi svém hledani je na spravné
cesté a kde se odchyluje. Jak se zda, naSe predpoklady se splfuji.
Jubilejni vystava dila Mikolase AlSe je toho nejvy-
mluvnéjSim dokladem. Retrospektiva; jedinci, o kterych kde kdo
mluvi, které ale malokdo zna; umélecké i lidské dluhy; jako celek:
zaklady i zdroje nasSi narodni kultury.

Byla-li vystava Uprkova prohloubenim a rozsifenim znalosti o jeho
umélecké osobnosti, 0 vystavé AlSové mozno fFici, ze byla objeve m.
MikolaS AleS — to slovo zna kazdé dité, Cte je v Citankach i kalenda-
fich pod nesCetnymi obrazky. To je myslim prvni a zaroven posledni
setkani s umélcem u tak mnohych. (Ze ty rozko3né kresbicky v prvni
kniZzce zivota — slabikari maloval AleS, — to uz sotva védi.) U nés se
stalo vice popularni jméno umélcovo nez jeho dilo. Ostatné, je to osud
véech velikan(, Ze jejich jména méa kdekdo plna Usta, pFi éemZ o jejich
dile nema nejprimitivnéjSich znalosti — vzdyt je to tak samozfejmé a
vSeobecné predpokladané a proto to nikdo nevi.

Nelze se vSak divit, podivame-li se, co bylo ucinéno pro poznani
AlSova dila. Posmrtna vystava usporadana jen u RubeSe. Pak uchystal
S. V. U. Manes dva mensi soubory: 112 kreseb a nacrtd v r. 1922 a v r.
1926 65 olejli. — A to je vSe! Kolik osob vidélo tyto vystavy?

Daleko nejvétsi ¢ast Alsova dila spociva v kresbach. Cita se jich,
tuSim na 8.000. Prevazné jde o kresby (zvlasté illustr. k narodnim pis-
nim a textdm v »Pale€ku«, »Sotku« a v mnoha j. ¢asopisech) uréené
k reprodukci. Ty znala jejich doba, prelétly a zapadly. Originaly zU-
staly nepfistupnymi, at’ jiz v soukromém majetku nebo ve skladistich
naSich galerii, trpicich nedostatkem mista.

*

O malokterém umélci mame pomérné tak rozsahlou literaturu, jako
pravé o AlSovi a stejné je jen velmi malo jeho dél, kterd by nebyla
reprodukovana. Na tom vSem vlastné jediné spociva AlSova popularita.
Vsimnéme si vSak doby, kdy vétSina jeho dél vysla: témér vse jesté za
jeho Zivota, t j. pfed vice nez dvaceti léty. Zatim byla vSak rozebrana
a 0 nové vydani se nikdo nepostaral. Od smrti umélcovy jsme se
s jeho kresbami, kromé v kalendafi »Nar. Politiky«, v Citankach a se
»Sv. Véclavem« u pfFileZitosti millenia setkali velmi poskrovnu.

Ale pripustme, Ze jsme méli dostateCnou pfrilezitost poznati re-
produkce AlSovych dél. Poznali jsme to Al3e? Nikoliv!l Teprve
pritomna vystava »Myslbeka« nam otvird o€i a ukazuje umelce v pravé
jeho podobé. To, co jsme dosud poznali, to nebyl Ales, to byla zpotvo-
fenina AlSe, nebot’ je diametralni rozdil mezi AlSovymi origindly a
jejich dosavadnimi reprodukcemi. Z maleb srovnejte na pf. Subrtovo
(text) vydani »Vlasti« (nebo dokonce ty hrozné Lehmanovy barvo-
tiskové pohlednice) s kresbou a koloritem originalu, nebo z kreseb oba
jeho »Spalitky«, »Nalezenou sestru«, »Synka zachovalého« nebo »Pét
smyslii«, ty, které jste dosud znali z Ottova vydani s t&mi, jeZ jste spa-
tfili na vystavé! To je prosté néco docela jiného! Hlavné perokresby
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Uprava Ufedni feCi v belgické
statni sprave.

Belgie byla po dlouhou dobu
zmitana jazykovymi spory mezi
Flamy a Walony. Flamské po-
Zadavky byly postupné spinény
poflamsténim gentské universi-
ty r. 1930, zavedenim dvouja-
zyc€nosti ve vojsku r. 1931 a ko-
necné zakonem z brfezna 1932
novou Upravou Ufedni FeCi. Po-
dle tohoto zadkona jest Gfedni
feCi ve Flandrech flamstina, ve
walonskych provinciich ~ fran-
couzstina, v Bruselu a v Ustfed-
nich Ufadech oboji, Ufednici
v uzavienych jazykovych uze-
mich nejsou povinni znati dru-
hou statni feC. V okresech Ver-
viers (provincie Lutych) a Arlon
(provincie Lucemburk), kde po-
dle ufedniho scitani jest 140.000
Némcl, ma se tam, kde jest 50%
némecky mluviciho obyvatelstva,
némcina postaviti v Urednim sty-
ku na roven s francouzstinou.
Pokud jde o Eupen a Malmédy,
kde jest na 60.000 Némcd, ne-
bylo docileno o formé Ufedni feci
prozatim dohody. Timto vyreSe-
nim byl, doufejme Ze definitivné,
odstranén vlekly jazykovy spor,
ktery jitfil neustale mysle a byl
prfekazkou klidu ve vnitfni poli-
tice Belgie. Jim byl také ulomen
hrot agitaci flamskych separa-
tistu.

Poznamka k rozhlasovému
zékonu.

Kazdy koncesionar prijimaci
stanice plati mésicné 10 K¢, a to,
jak z rozhlasu vyslovné zdlraz-
nuji, nikoli jako jakési predplat-
né na program, ale za koncesi
na udrzovani vlastni stanice.
Rozhlasova spolecnost participu-
je na kazdych 10 K¢ stale rov-
nym dilem, at’ bézi o jakoukoli
stanici. To je neporadné. Ne-
davno byla usporadana mezi
posluchaci anketa, jaké maji sta-
nice. Doslo 17.010 odpoveédi, coz
representuje 170.100 K& meésic-
nich poplatkd. Z nich vSak vzta-
huje se pouze 24.020 K¢ na sta-
nice krystalové, chtéj nechtgj
odkédzané na program rozhlasu
Ceského. Ostatni stanice maji
lepSi €i horSi mozZnost pFijimat
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vysilani stanic cizich. Nikdo od
rozhlasu zajisté nem(ize a nema
chtiti néco zadarmo. A tu statni
sprava, jez vsude hleda i jen
stokorunP/ prijma a aspor, méla
hy zretelne fici, Ze za stanice,
které pfijimaji vysilani cizich
spoleCnosti, bude participovat
Castkou Vetsi, neZ u stanic kry-
stalovych, které pFijimaji jen
program doméaci. Tak by totiz
statni sprava ziskala veétsi pfi-
jem, jak by ji po pravu konce-
sionarském nalezZel, a Radiojour-
nal by dostal spravedlivou Cast-
ku, ktera mu vyplyva z kupni
moznosti a nutnosti jeho pro-
gramd. —U—

25. vyroCi umrti basnika Svato-
pluka Cecha

chysta se uctiti fadou vyznam-
nych akci Jednota Svatopluka
Cecha v Praze, jejimZ ucelem
jest péstovati lasku k jazyku
matefskému a jeho pisemnictvi
jakoZz i dctu k svétlé pamatce
slavného narodniho pévce Ces-
kého.

PéCi dra V. Brtnika, spravce
Musea S. C. pfi Vefejné a uni-
versitni knihovné v Praze, byla
v jeho mistnostech pfFipravena
vystavka dila basnikova, obsa-
hujici m. j. zvlasté prva vydani
spisl, preklady, literaturu o Ce-
chovi atd. a do které bude uspo-
radana vychazka clenli Jednoty
a jimi uvedenych hostd dne 26.
unora o 17>11. hod. dopol. Cle-
nové Jednoty zUCastni se téz
tryzny, poradané spolkem Ces.
spisovatelll »Maj« ve Ctvrtek
dne 23. unora 0 %11. hod. dopol.
na hrbitové vySehradském u
hrobu vzpominaného. Jednota S.
C.__pripravuje dale prednasku
0 Zivoté a dile basnikové, prova-
zenou 80 svételnymi obrazy, na-
mnoze dosud neznamymi, urce-
nou SirSi verejnosti a zejména
mladezi na stfednich Skolach.
Na den 19. bfezna urCena jest
slavnostni schlize Jednoty v za-
sedaci sini staromeéstské radnice.
O spoluporadatelstvi bude poZza-
dan Spolek ceskych spisovatelli
»Maj«, jehoZ prvnim predsedou
byl Sv. Cech, za slavnostniho
feCnika pak prof. Ferdinand
StrejCek, jeden z nejzndméjSich
badateld o S. €. Js.

Modra revue

mam na mysli. AleS sva dila zvladl dokonale nejen umélecky, ale i Fe-
mesIné. Byl pfimo virtuosem formy. Vyrval-li mu osud z ruky Stétec,
s tim vétsi laskou i energii upjal se na péro, jimz dosahl maxima nej-
podivuhodnéjsich agind. Ctvrtka bilého papiru mluvila za rozmérna
platna a souzvuk Cerné a bilé vypracovany do nejjemnéjsich odstinl
vérné vytvéarel barevny svét. Jeho linie — tot’ sdm zivot, pohyb, rytmus,
hudba: pevné nasazenda, neroztfepend, neopakovana, vlacna, pruzna,
neprerusovana, jistd a elegantni. Jeho Carkovani neb mfizkovani — ja-
koby strojem a prec tolik zivotné, tolik jemné, Ze dovedlo zachytit i nej-
nepatrnéjsi rozdil svétla a stinu a prec se nikde nespijejici a nesplyva-
jici. To je to kouzlo, jez vytvari onu zvlastni atmosféru lehkosti, vzdus-
nosti a bezprostfednosti. — A sledujte nyni reprodukci takové kresby:
Cara nestejné Siroka, jakoby okousana, potrhand, prerusovana, pfi spo-
jeni s jinou misto ostrych hran karnka, — a mrizkovani? bud’ cerna
nebo bila skvrna, misto sité spiSe néjakd nepravidelna Sachovnice. A coz
barevné rozdily! jak ohromny rozdil mezi tiskafskou Cerni a tusi a mezi
novinovym ¢i kfidovym papirem a Sedénazloutlou patinou jeho karto-
nd! A to vSe tim, Ze se k reprodukci perokreseb pouzilo téZe repro-
dukeéni techniky jako k reprodukci jakychkoliv jinych béznych illu-
straci, t. j. pérovky. Ponékud lepsich U&inl se docili autotypii (ji vSak
bylo zde pouzito jen nepatrné), kresba neplsobi tak tvrdg, stava se vsak
méné pevnou a zfetelnou, byt se pouzilo sebe jemnéjSich sitek. A tak
tu zbyva hlavné neotypie, tisk z hloubky. Je to s podivem, Ze u nas,
v zemi tak vysoké reprodukéni Urovné prave AleS tak pohorel.

*

Usporadani AlSovy vystavy v takovém rozsahu a Uplnosti, jak se nam
slednich let. Verejnosti bylo dopfano, aby konecné poznala toho, 0 némz
dosud jen slySela neb o némz méla z reprodukci jakousi mlhavou pred-
stavu. A AlSovi byl splacen jeden z mnoha dluhl, k nimz je mu za-
vézan Ceskoslovensky narod.

Nez je si tfeba uvédomit, Ze sotva kdy v dohledné dobé se podafri
uspofadat opétné takovouto vystavu. Ze ti, ktefi touzi poznat Alde jsou
nejen v Praze a jejim nejblizSim okoli. A konecné, ze AleS neni jen
zalezitosti dneSka, nybrz, Ze i po nas prijdou generace, které pociti
stejné Zivelnou potfebu osvézit se v této »studance zivé vody«. Pro tyto
vSechny musi byti AlSovo dilo zpfistupnéno, nebot i ti maji na né
stejny narok, jako onéch nékolik tisicll, jeZz navstivilo tuto vystavu.

A to je ten dluh, jejZz mam ja na mysli: rozebrana dila AlSova znovu
vydat, zastaralé, nevkusné a lIzivé reprodukéni techniky nahradit nej-
dokonalejsimi, jez duSevni doba méa a ucinit AlSovo dilo pFistupnym
nezli dosavadni, ukézat jim AlSe, jaky skuteCné je.

Splaceni tohoto dluhu nesmrtelnému mistrovi nas teprve ceka. Mu-
sime jej vSak splnit dfive nez onen prvni.

Desky

na ukonceny I. rofnik Modré revue zalle na
objednavku administrace.

Desky jsou celoplaténé. « Cena 14 KC vcetné
postovného.



Knihy

Jaroslav Kvapil: O ¢em vim. Sto kapitol o li-
dech a déjich z mého Zivota. Praha, Orbis 1932,

8°, 590 str., 1 pod.

Jaroslav Kvapil proZil bohaty Zivot, bylo v ném
hodné lyriky i tragiky, dnu Sedych a chmurnych nebo
svétlych, ale konecny pohled, ktery naf autor vrhl touto
knihou vzpominek, nemohl byti nezli pohled usmireného
a vyrovnaného Cloveéka. Snad nékde je ten retrospek-
tivni Klid (Jjen zdanlivy a taji urCitou horkost, jez jakoby
jen mimodék se prozradi — dluzno pfiznati, Ze autor
ma k ni nékdy pravo — ale celkem dosvédCuje, pro¢
autor mohl se zKusiti v povolanich, vyZzadujicich diplo-
macie, taktu, sebezapfeni a uméni jednati s lidmi: v Zur-
nalistice, divadle a politice. Kvapil nebyl mékkysem,
amorfniho charakteru, byl osobnosti a proto musil pfi
veSkeré své obratnosti nékde narazit; dokumentuje to
v této knize nékde velmi oteviené, pfi tom mame vSak
dojem, Ze tato Zivotni bilance neni koneCnd: je toho
mnoho o Cem vi, ale zbyva jeSté dosti o Cem zatim ne-
chce vedeét, takt, ktery nutno ocenit. Snad vedle této
knihy koncipuje doplnék téchto pameéti o jichZ zhodno-
ceni a uverejnéni se postaraji pFiSti generace, sine ira
et studio. ) ) ) .

V knize Kvapilové neplyne jeho Zzivot a_udalosti
kolem ného jednim mohutnym proudem; Kvapil vybral
si_jen jednotlivé useky, vyzdvihuje z tohoto toku jen
vyznamneé lidi a déje v Clancich prozrazujicich svuj pu-
vod feuilletonu, vychazejicich poruznu v tisku. O né-
které osobnosti prinaseji nékdy jen nékolik charakte-
ristickych nebo zajimavych rysu, nékdy je to cely, ale
struny portrét avSak k' lidem, s nimiz byl vzpominajici
ve zvlasté uzkém a dlouhotrvajicim styku, vraci se né-
kolikrate, bud celymi Clanky, bud zminkami_pfi vy-
pravovani o jinych’lidech a udalostech. Je to predevsim
{?ho, Jprvni_chot, Hanna, vzacna zena a vzacna umélkyné,

niz se jeho myslenky stale vraci a seznameni s ni,
manzelstvi i jeji smrt jsou pro ného mezniky a Casovymi
ukazateli v_proudu udalosti. Vraci se téz Castéji k sve-
mu_ nejvétSimu literarnimu  pfiteli, J.  Vrchlickému,
0 némz mluvi velmi upfimné i k muzi, kterého poméry
a cesta zivotem postavily proti nému, k F. A. Suber-
tovi, souperstvi to, které na konec vyznélo smirné. Kva-
pil zachytil sv?fl’ knihou Fadu spisovatelu (Stroupez-

niqu, Pravda, J. V. Fri¢, J. Neruda — jimava scéna
y jeho umrtniho loZze — Jirdsek, Heyduk, Arbes, Zeyer,
Sipek, I. Herrmann, Capek-Chod, Antal StaSek), diva-

delnik@i (Schmoranz, Samberk, jeho chot a syn, Kola-
rové, Mosna, Slukov, Schlaghammer, Jaroslav Pulda,
Vojan, Musek, Marie PospiSilova, Sklenafova-Mala,
Destinnova, Zdenka Rydlova, autorova druha zena, Sla-
vinska), umelcu a ucencu (Kovafovic, Dvorak, Albert
Hlava), politik mrtvych (Stefanik) i Zijicich, z cizincu
je tu Pekra/ _portrét Bahruv a vzpominka na prazsky
pobyt lvo Raice, dny a tvare Moskevskych v Praze, jsou
tu Slavnostni chvile jeho Zivota, jeho” pratel a ustavu
jimz slouZil, jeho naroda i jeho slqvans_kﬁch pribuznych,
Casto vedle _zafici lice téchto historickych okamziku
ukaze autor i rub, podrobnost, z nichZ tvori se historie.
Literarni historie a historie vubec vytézi z jeho vzpo-
minek mnohy fakt, ktery muze s duvérou uZiti. Jeho
kniha ozivuje znovu vysledky jeho jevistni prace, uka-
zuje s jakymi obtizemi pracoval tento prvni nas rezisér
a_$éf “Cinohry cilevedomych a studiem podlozenych
zaméru. V dobg, jeZ rada zapomina na vcerejSek, pfi-
pomene vcas, kdo tvofil moderni Ceské divadlo a kdo

je povznasel velkymi koncepcemi na uZiteCny nastroj
ultury, obrozeni a povzneSeni naroda a sblizeni Slo-
vanstva. J. S

M. B. Bohnel: Divoka. Roman stredoskolac-
ky. Nakl. Sfinx-B. Janda. Stran 281. Cena K¢
15—

Kdyz M. B. Boéhnel napsal tfi romany ze stfedoSkol-
ského prostiedi, nazvaly se prosté »Skolskou trilogii«.
Bylo k tomu jakési opravnéni, protoze se zabyvaly také
Skolskymi problémy. »Divokd« do této skupiny rozhod-
né nepatfi, ponévadZz zde je Skolské prostfedi pouhou
nahodnou kulisou ne vzdy dosti Uzce olr\cn]anicky vClené-
nou, pravé tak jako hrdinka romanu Milena Hudcova
je Len nahodou stredoSkolackou a Semerad profesorem.
Dokonce nejde o romén prerodu dévcete v Zenu, jak hla-
sala reklama — s ¢im pocita? Jde prosté o dévce, které
pozna dobreho Cloveka, ale uzavieného a ubohého, pro-
toZe neStastného v manZzelstvi. Vezme si za svuj cil
osvoboditi jej z tohoto osudu a doséhne toho. Spisovatel
byl pry k tomuto dilu inspirovan skutetnymi udalostmi.
Tim hufe, nebot’ to hlavni, co schazi jeho dilu, je jeho
pravdépodobnost €i Zivotnost. Jevi se to pravé na hrdin-
ce romanu nejvice. To neni mladé zdravé dévCe, 0 ja-
kém stale mluvi, to je jen papirové schema, hrajici na
dvou strundch: sport a nepohlavni laska k starSimu
muZi, — coZ je zajisté troSku malo. A jinde je nejinak.
Je Clovéku skoro lito, jak malo bylo vytéZzeno z témat
tak lakavych, jako je pomér divky ke sportu. Zaujmou
nejvice partie "konfrontujici skutecn?'/ stav_se spolecen-
skou moralkou, kterd z poctivcd a [idi pocestnych déla
sviidce a nemravy a z »dévcat Cistych jako lilie«, zka-
Zené a Spatné. Kniha je z osmi devitin rozvlacna a zby-
tecné mnohomluvna, trebas byla psana stylem reportér-
skym. Jazyk Bohneluv je tvrdy, velmi Casto to aZz za-
skripe. Nejlepsi je zavér knihy, jakoby od jiného auto-
ra: v ném dej nabyva teprve jakehosi spadu a postavy
Zivnotnosti, Pfipadd vam, jakoby opadla jakési kfecC,
V celku vSak o umélecké hodnoté dila Ize” mit znacné
pochybnosti. Bohnel 2i|£e mezi mladezi a rozumi ji. Jeho
poznatky o ni, jeZz uklada do svych literarnich praci,
Jsou jeho nejvétSim prinosem. bn

Hermann Kestner: Stastni lidé. (V edici
»Knihy Méanesa«, str. 243, cena 28.—, vaz. 40.—.)

Edice knih, vydavanych Manesem, pfinasi ve svych
svazcich vétSinou mlade autory, nebo dila, ktera dove-
dou najiti pro svlj pohled na svét — filmové FeCeno —
novy zabér. Filmova sice neni vSak u Kertena meta-
forem, nebot' jeho namét i zpracovani pfipominaji ve
svém nadsazeném realismu misty filmovou reportaz,
misty némecky, rovnéz reportazni a realisticky film
Siodinakuv »Louceni«. Dgj je FrOSth; jako ve filmu:
V. mravenisti Berlina Zije stylem kroniky ze soudni
siné hrdina romanu Max (— pokud Ize vibec pfi velko-
méstskem povalecovi mluvit o hrdinovi —), jeho mila
— Elsa, tak odlisnd od celého ostatniho svéta kolem
nich, ze jste ochotni pro tuto jedinou »spravedlivou«
odpustiti “autorovi pro mnozstvi silnych efektu (smrt
matky, sebevrazda Elsy), tolik zla v jednom, ktere ma
byti nakonec — ,:Jatrne z&dmérné — 'se Zivotni spoko-
jenosti Maxe (oslabeny hagpy—apd?). — Zeptate-li se
viak, bylo téch efektl tfeba, zustane vadm autor od-
povéd dluzen. zz.

Medicinal - Brandy
Schloesser-Germain

velkoobchod vinem, Praha-Karlin,

k zimé je nejiepsi
Josef spltzbr

Uustredni velkosklady Horni Pocernice
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to je ten nejkrasné;si darek.

Kupujte je, podporite nas domaci 11 Ort
prumysl. — Svétovi umélci. — wCrt /1
Cesky a svétovy repertoir. s sW Jhwl]

Originelni parizskeé masky
za najvyhodnejSich podminek
se pdjcuji neb zhotovuji.

Technicky neprekonatelny,
Praha Il., geskoslovensky vyrobek.
Palackého nabrezi 10.

Telefon & 47-303. nOliITFiS, spol. s . 0., Prahall., Uaclaushé nam. 23.

VHODNY DAREK poskytnete NECIMILE3SIM

zakoupenim, praktické knihovny a j.

OD FIRMY KLIMA

tovarna amerického nabytku e Praha I, VodiCkova 22.
Telefon 295-0-2.

Vyhodné platebni podminky. - la provedeni.

Vas vlas bude zach rénén, budete-li pouzivati k vlasové |é¢bé preparatu

K dostani v Praze: Lékarna na Mdstku, Se b O_Ven tu ra

a ,u Spasitele”, Praha Il., VySehradska 22. Vyrobek Olivovy lekarny
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