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Karel KrejCi:

Zda se, Zze jednim z dgjinnych Ukoll nacional-
neho Némecka je praktické uskuteChovani slovanské
vzajemnosti. Jest to zjevem jisté typicky slovanskym,
Ze tak nutné potfebujeme némecké expansivnosti, resp.
popularniho argumentu o spole¢ném nepfiteli, aby-
chom dosli k presvédceni, Zze v prirozeném semknuti
narodl jazykové i rasové nejpiibuznéjsich je nejlepsi
zaruka sily a bezpecnosti pro budoucnost. Jakmile se
nas »odveéky nepfitel« na chvilku zatvari jen trochu
mirumilovnégji, leti slovanska vzajemnost okamzité do
starého Zeleza, stava se romantickym prezitkem a ne-
praktickym blouznénim, s uctivym patolizalstvim k z&-
padu kontrastuje povysené ohrnovani nosu nad nérody,
které nam kulturné i civilisatné stoji nejblize. Zapo-
mene se pfi tom i na to, Ze zlatym hfebem skoro
viech slovanskych programd je humanita, k jejimuz
uskuteCnovani prece nepotfebujeme tak nezbytné su-
rové némecké pésti.

Dnes vratil se opét Casto se opakujici déjinny mo-
ment; vitézny Hitler ndm pripomnél slovanskou vza-
jemnost, pfipomnél ndm spolecné zajmy s nejblizSim
nam narodem slovanskym, s Polaky. Siroké vrstvy ve-
fejnosti Ceskoslovenské i polské spontanné volaji po
co nejuzSim semknuti naSich dvou, svétovou valkou
osvobozenych statd a neni to hlas romantického po-
blouznéni, nybrz nejpfirozengjSiho pudu sebezachovy,
ktery dobre citi, odkud hrozi nejvétsi nebezpeti.
Nacionalni odpor cCeskoslovensky byl po valce diri-
govan predevsSim proti Madarsku, nebot se doufalo,
ze s demokratickym Neémeckem bude se mozno pra-
telsky dohodnouti. Nacionalismus polsky se z pred-
valecné setrvacnosti obracel hlavné proti Rusku. Dnes-
ni situace vSak ukazuje, Ze nejvétsi nebezpeci pro oba
mladé staty tkvi v nésilné potlatené némecké roz-
pinavosti. Rusko méa dnes pfiliS mnoho starosti ji-
nych, nez aby myslilo na Gzemni vyboje na UcCet svého
zapadniho souseda, Madarsko samo je pfFiliS slabé,
nez aby mohlo uskuteCniti své fantastické plany. Kro-
mé toho proti madarskému revisionismu jsme dosti
dobre zabezpeCeni paktem Malé dohody, Polsko ma
s Ruskem pakt o neutoéeni. Pro oba staty vsak z0-
stavd ohrozena hranice zapadni a nezabezpeCuje ji
nikterak nadéje na vzdalenou Francii a lhostejné
velmoci anglosaské, tim méné spoléhani na dobrou
vili zfaSisované Evropy k upevnéni svétového miru.

IDy a Polaci

Pro sblizeni ¢Ceskoslovensko-polské se na obou
stranach stale pracuje velmi horlivé a prace tato
se midZe pochlubiti krasnymi vysledky. Prece v3ak
narazi stale na prekazky, které dosazeni cile odda-
luji. Tyto prekazky jsou razu zahrani€né- i vnitro-po-
litického nebo hospodarského, avSak nejvice Skody
zplsobuje védoma zla vile a lidské predsudky. Za-
hraniéni politika obou statli, pfes to, Zze v hlavnich
liniich se shodovala (spoluprace v Zenevé, pomér
k Francii a Rumunsku), a za ministerstvi El. Skr-
zynského dokonce velmi Gzce spolupracovala, nedosla
doposud k plnému souladu. Bylo v tom trochu pres-
tizniho soupefeni, trochu vzajemné, nékdy i opod-
statnéné ned(véry. Polaci vytykali nam pfilisnou
smiFlivost vici Némecku a nedostatek pochopeni pro
polské pozadavky, ndm se opét nelibilo koketovani né-
kterych i velmi vyznanych polskych politik( s Pesti
a Rimem. Dnes oviem tyto prekazky odpadaji. Kom-
binace polsko-madarsko-italské byly definitivné po-
hibeny ve chvili, kdy Mussolini se postavil véelo hnu-
ti, jehoz prvni obéti ma hyli t. zv. polsky koridor, a
také u nas mizi posledni zbytky véFicich, Ze Némecko
nam da pokoj, budeme-li micky prililizeti k jeho
imperialistickym plandm na Géet jinych statd.

Po strance vnitropolitické nevadil ani tak proti-
klad demokracie u nas a polodiktatury v Polsku, jako
spiSe vzajemna nechut’ politickych kruh0 nasich a
vladniho tdbora v Polsku, jehoZz hlavni kadr se re-
krutoval z kruh@, které za valky vedly aktivistickou
politiku centralnich mocnosti. Dnes ovSem toto dé-
litko davno odpadlo a stalé vzpominani na rozdilnou
orientaci za valky, kter& méla na jedné i druhé
strangé své dobré ddvody, je nezdravynKpovy$ovanim
odbyté minulosti nad aktualni pfitomnost. Nesnaze
hospodarské ohrozuji vzajemnou spolupraci ovsem
stale, protoze jejich jadro tkvi v materialnim egoismu,
ktery se neda tak snadno odstranili diivody ideovymi
a poukazovanim na vyssi zajmy. Musime ovSem dou-
fati, Ze dobré vili na obou stranach se podafi na ko-
nec dokdazati, aby smutné nrosluli »polsti vepFi,
k vlli kterym nasi i polsti agrarnici brzdi hospodar-
ské sbliZzeni obou statl, prestaly jiZz jednou s konec-
nou platnosti rozhodovati o vzajemnych vztazich obou
republik.

Uvedené prekazky jsou vesmés razu oficielniho,



114

dotykaji se téméFr vyhradné vedoucich kruhl politic-
kych i hospodarskych. AvSak pomérné mnoho vza-
jemné nechuti a nedCvéry je roztrouseno i v $iroké
vefejnosti. Dnes, kdy téméF vSichni citime nutnost
co npjblizsi kooperace s Polskem, je nejvhodnéjsi
gas k tomu, aby staré nedorozuméni a predsudky,
které nas déli, byly jednou pro vzdy odstranény. Ze
jde velkou vétSinou skuteCné jen o predsudky, pozna
vytek, jez si vzajemné Cinime. Namitky proti Pola-
kiim, jeZ u nas nejCastéji slychame, tykaji se prede-
v8im historickych vzpominek, pak rozdilu v narod-
nim charakteru a kultufe, nebo v socialni strukture
spole€nosti.

S namitkami historickymi neni se tfeba blize za-
byvali. Tisicileté souZiti dvou sousednich narodl je
témér nemyslitelné bez stfidavych stykll pratelskych
a bojovnych sradzek. Také v déjinach vzajemnych
stykll Geskoslovensko-polskych da se najiti a vhodné
tendenéné zahrotili dlouhd serie faktd, oba narody
sblizujicich i odcizujicich. Objektivni badani histo-
rické, jak presvédCivé ukazuje studie K. Krofty, o niz
jsme tu jiz referovali, nestrannym hodnocenim oboji-
ho vSak dochazi k presvédceni, ze v minulosti najde-
me daleko vice péknych moment( pratelské spolupra-
ce i vale€ného spojenectvi, nez nepfizné a nepratelstvi.

Neékolik takovych, dnes jiz také historickych vzpo-
minek, kalicich vzajemny pomeér ceskoslovensko-pol-
sky, vychazi vSak z nedavné minulosti, kterou zijici
generace spoluprozivaly a pdsobi proto silngji. Pro
generace starSi jsou to predevSim stalé boje a neshody
mezi poslanci polskymi a €eskymi na fiSské radé vi-
denské. Generaci mladsi, kterou od predvalecné Vid-
né oddéluje mohutny svétovy prevrat, jsou tyto par-
lamentni pGtky jiZ cizi a je si kromé toho dobfe vé-
doma, Ze nékolik hali¢skych Slechticd a krakovskych
konservativer! neni polskym narodem.

Daleko vaznéjsi byly povalecné spory hrani¢ni
0 TéSinsko a severni okresy slovenské. Tyto boje na
dlouhou dobu rozvasnily proti sobé Siroké vrstvy obou
narodll a jeSté dnes se jich v Praze, Var$avé a zvlasté
v Krakové vzpomind se silnou horkosti. Poté&Sitelné
ovéem je, Ze byvald ohniska sporll stavaji se dnes
ohnisky Ceskoslovensko-polského sblizeni a spolupra-
ce. Je to predevsim naSe Ostravsko, v nacionalnim
ohledu snad nejcitlivéjsi a nejprdbojnéjsi kraj v re-
publice, které horlivé pracuje na utuzeni vzajem-
nych stykd s Polskem. Jesté krasngji byl spor vyfesen
ve sloveskych Tatrach, kde byvali odplrci dnes spo-
lupracuji na spojeni nejkrasnéjSich oblasti pFirod-
nich v jeden velky narodni park ceskoslovensko-pol-
sky. Je zjevem snad jedineCnym v historii, Ze praveé
vidcové vojenského, diplomatického i védeckého boje
0 cCeskoslovensko-polské pohranici stoji dnes vcele
hnuti pro sblizeni obou dfive rozvasnénych narodd
(gen. Snejdarek, sen. Kapra®, univ. prof. Goetel, Do-
min a j.).

Kromé vzpominek historickych uvadéji se jako
zasadni prekadzky trvalého a hlubsiho sblizeni €esko-
slovensko-polského nékteré ddlezité rozdily v narod-
ni povaze: mluvi se o protikladu Slechtického Polska
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a lidového Ceskoslovenska, polského Katolictvi a Ge-
skoslovenského, vlastné jen Ceského husitstvi, polského
romantismu a naSeho realismu. VS8echna tato tvrze-
ni maji své opodstatnéni, jsou vSak jen Casti skutec-
nosti, néhot" psychologicka i sociologicka struktura
obou narodd je daleko slozitéjsi, nez aby mohla hyli
vystizena témito nékolika hesly.

Zasadni vada této umélé konstrukce tkvi v tom,
Ze se da v plném rozsahu aplikovali jen na jednu,
leCnosti, totiz na méstskou inteligenci, event, jeSté
na vzdélané statkare. Srovnani polského a Ceskosloven-
ského délnika nebo sedlaka vypadalo by znacné jinak.
Avsak i pro uvedenou vrstvu, ktera fakticky dava raz
kulturnimu i politickému Zivotu v obou zemich je
nutno tuto ponékud primocarou charakterologii po-
opraviti.

Je pravda, 7e z desiti vzdélanych Polak( mdze
se nam aspon sedm pochlubili sdhodlouhym rodo-
kmenem, pocinajicim erbovnimi predky az nékde
v nepravdépodobnych stoletich po Kristu ¢i pred
Kristem, kdeZto litanie pfedkd nasich pravidelné kon-
¢i ve tfetim, nebo Ctvrtém kolenu u néjakého sedlaka
nebo poloproletare. Avsak to vse je uz jen hudba minu-
losti. Ve skute€nosti je ten polsky Slechtic zrovna ta-
kovym (fednikem, profesorem, nebo statkarem, jako
proletaisky Cech. Rozdil se jevi jen v kulturni tra-
dici a nékterych vlastnostech, vypéstovanych spoleCen-
skym prostfedim. Odtud plynou témér vSechny ty
narodni ctnosti i nectnosti Ceskoslovenské i polské,
které si tak Casto vzajemné vycitdme nebo zavidime.
Patfi sem polska uhlazenost, svétovost a velkorysost
stejné jako Ceska povrchnost a nedostatek vytrvalosti,
Ceska neotesanost, skoupost a malichernost stejng,
jako houZevnatost, energie a Uspéchy v drobné préci:
patfi sem kone¢né i prevaha romantickych prvki
v povaze polské a realistickych v Ceské, projevujici
se nejvyraznéji v umeéni a literatufe. Fakt, Ze my tak
Casto zavidime Polaklm jejich romantismus a oni nam
nas realismus ukazuje, Ze uvedené rozdily nejsou na
zavadu sblizeni, nybrz naopak, Ze jejich syntheza by
jisté prospéla obéma narodlim.

AvSak tyto rozdily se stdle zmenSuji pFirozenym
sociologickym vyvojem spolecnosti. Vzdélana spolec-
nost polskd se prirozené dopliuje z tychz vrstev,
z nichz vychazi i spolecnost naSe a percentuelné tu
pocet osob Slechtického plvodu klesa pravé tak, jako
u nas stoupa pocet lidi wvyrostlych i vychovanych
v civilisacné vysSim prostfedi. V Polsku vyvoj nejdale
postoupil v Poznansku a tento kraj je nam také ze
vSech CcCésti Polska nejblizSi. Je tedy moZzno sméle
tvrdili, Ze tyto sociologické rozdily v nékolika poko-
lenich UpIné zmizi. Po strance pravni republika pol-
ska stejné jako Ceskoslovenska Slechtictvi s jeho erb}
i v8emi privilegiemi zrusila.

Podobné treba rektifikovati i popularni protiklad
polského katolictvi a ¢eského husitstvi. Dnes, kdy zné-
me organisacni i ideovou silu katolického hnuti Ces-
skoslovenského neni tfeba vyvraceli tvrzeni, ze by t.
zv. husitstvi, skladajici se z protestantismu a nacio-
nalizované obdoby evropského liberalismu bylo je-
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dinvm projevem naboZenského Zivota Ceskoslo-
venského. AvSak v Polsku opét neni Kkatolictvi tak
absolutnim vladcem, jak se Casto vyklada. Katolictvi
se tu nedostalo do tak pfikrého konfliktu s myslen-
kou narodni, jako u nas v dobé husitské a pobélohor-
ské, naopak, v odporu proti pravoslavnému Rusku
a protestanskému Némecku tvofilo oporu narodniho
Zivota. Stalo se tak soucasti narodni tradice a v je-
jim réamci jsou jeho formality peclivé zachovéavany
a branény veétSi Casti konservativni verejnosti. To
ovSem jeSté nesvedCi o skute€ném hlubSim vztahu ke
katolickému nabozenstvi a v Polsku se leckdy setkame
i se znaCné prehnanym tvrzenim, Ze Polaci jsou vlastné
z nejméné Kkatolickych narod( Evropy. Pro vnitini
vztah Polaka ke katolictvi je charakteristické, Ze jej
k Fimské cirkvi, neldka jeji dogmatika, ani jezuitsky
imperialismus, nybrz romantické ovzdusi katolické bo-
hosluzby, mystika a kult mariansky': katolictvi tu pre-
chazi velmi snadno v sektarské blouznéni, které neni
lak pFilis vzdaleno od ceského kacifstvi. Kdyby byl
A. Mickiewicz Zil o nékolik stoleti dfive, byl by byval
asi Rimem upalen stejné, jako na$ Hus. Druhy z vel-
kych basnikl polské romantiky, Jul. Slowacki $el do-
konce o mnoho dale, nez na$ evangelik Kollar a bez
velkych ceremonii usadil souc¢asného fimského papeze
ve svém pekle. Pfed valkou témér jedinym obhajcem
orthodoxniho Kkatolictvi proti prevazné Ccasti litera-
tury Mladé Polsky, v niz jinak prvky nabozZenské
hraly ddlezitou Glohu, byl doCasné v Polsku natura-
lisovany Litvin plvodem i narodnosti, J. A. Herba-
ezewski, ktery dnes vede v Kovné analogicky boj proti
antiklerikalnim nacionalistim litevskym. V &esko-
slovenské literatufe povalecné ma katolicky svétovy
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nazor vice a vyraznéjich representantli, nez v sou-
Casné literatufe polské. Tim vSim nechceme ovsem
popfiti existenci vyznacnych katolickych prvkd v kul-
tufe polské, ani prvk{ protestantskych, resp. husit-
skych nebo ceskobratrskych v kultufe Ceskoslovenské.
Chtéli jsme jen ukazati, ze rozdil neni tu tak hlu-
boky, jak se na prvni pohled zda a jak se Casto vy-
klada.

Zbyvala by jesté jedna otazka, ktera pUsobiva
nesnaze ve vztazich Ceskoslovensko-polskych, je to
rozdilné nazirani na slovanstvi, zvlasté pomér k Rus-
ku. Tato otazka je, bohuzel, pfFili$ slozita, nez aby se
dala vycCerpati v ramci tohoto ¢lanku, budiz mi proto
dovoleno omeziti se prozatim na tvrzeni, Zze ani tuto
prekdzku nepokladame za nepreklenutelnou, coz bli-
7e odCvodnim pfFi jiné prilezitosti.

Skoro vSe ostatni, co obCas vadiva sblizeni Ceskoslo-
vensko-polskému, a byvaji to Casto véci nejtrapnéjsi
a nejskodlivéjsi, da se pricisti na vrub zIé vali jednot-
livel neb cizim intrikdm. Sem patfila na pf. nepfi-
Cetna proticeska kampan krakovského I1lI. Kurjera.
kterd, jak je zasvécenym dobfe znamo, plynula z ma-
terielni spekulace vydavatel, vyuZivajicich animozity
Casti krakovské verejnosti, dnes je tento zjev jiz likvi-
dovan.

Soudim, Ze uvedend fakta nejsou trvalou prekaz-
kou co nejvétsiho sblizeni ceskoslovensko-polského;
vytrvala, cilevédoma prace mUZe odstraniti viechny
nesnaze a nedorozumeéni a pevné spojiti oba naSe staty
a narody v odhodlani, uhdjili svou nezavislost proti
véem neprateldm, coZ je na$im nejvy3$im zajmem
i narodni povinnosti.

Jan Kapras ml: Socilni rozurstueni a nadbytek uzdgélancu

Jiz v minulém stoleti stéhovali se hojné v zapad-
nich zemich Evropy obyvatelé z venkova do mést. Ze-
jména ve Francii se urbanisaci vylidnily celé vesnice.
PFicinou tohoto jevu neni vSak jen rychle pokracu-
jici zprdmysInéni zemi zapadnich, nybrZ i vSeobecné
patrny Gt€k od tézké prace télesné k lehci, kterou
poskytuji bud' prlimyslové zavody v méstech soustre-
déné nebo studium a prace duSevni. Proto také ve
viech statech s pokrocilou kulturou a primyslem jevi
se jiZ pred svétovou valkou nadbytek vzdélancl. Ne-
srovnalosti ty, vyskytujici se jen v jednotlivych odvét-
vich, se vSak vyrovnavaly jednak odchodem pre-
byteénych lidi do kolonii nebo jinych statd, jednak
lim, Ze dordstajici ro¢niky vénovaly se studiu jinych
obord. Po svétové valce se vsak nadbytek inteligence
zvétSil mérou nebyvalou, takZze v nékterych statech
vedl k nezaméstnanosti, v nékterych, zejména v Né-
mecku stal se kritickym do té miry, Ze prispél k so-
cialnimu a politickému pfevratu. PFiCina tohoto jevu
je vedle neobycejné stoupnivsiho poctu studujicich

také v tom, Ze se uzaviely prilivu cizincll nejen staty
evropské a americké ale i kolonie a dominia vici svym
matefskym zemim.

Také v Ceskych zemich se nadbytek vzdélancl az
do svétové valky neprojevil trvalou nezaméstnanosti,
nebot” kromé moznosti uplatnéni se v jiném povolani,
byl volny odliv pfebyte€nych sil do ciziny nebo ale-
spon jinych zemi rakouského soustati. Proto bylo
rozseto tolik Geskych Gfednikl statnich a Zeleznicnich,
ale i hospodarskych & préimyslovych v Hali¢i, Buko-
viné, Korutanech, Bosng, Hercegoviné a jinde. Ale
i za hranice odchazelo mnoho Ceskych inteligentd.
Zejména technici, sladci, chemici, ale i rlzni ucitelé,
hudebnici a jini umélci nachézeli obZivu v Bulhar-
sku, Rusku, v zdpadnich zemich a i za mofem a v ci-
zich koloniich.

Po svétové valce zmenSilo se domaci »odbytisté«
na obvod republiky a cizi staty uzavrely se za nepro-
niknutelné hradby zakaz(l zaméstnavani cizincd. Sou-
Casné v3ak rostl pocet posluchacli na vysokych $ko-
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lach. Tak jiz v roce 1925 konstatoval Dr. O. Placht
v publikaci »PFitomnost a budoucnost naSich vyso-
kych Skol«, Ze u nas, pfi tehdejSim poctu 27.000
posluchacl na viech 15 vysokych $kolach, je dvakrate
vice studujicich, nez toho potfeba naSeho narodniho
Zivota Zada. Od té doby se poméry jesté zhorsily, ne-
bot pocet vysokoSkolakll stoupl. Hroziva velikost
téchto Cisel vynikne, srovname-li je s poméry v r.
1914, kdy na obou prazskych universitach, Ceské i né-
mecké, studovalo 6.376 posluchadd a na vysokych $ko-
lach razu technického na Gzemi Ceské koruny bylo
5.351 studentd. Celkem bylo vysokoskolskych poslu-

chacl
Vv roce dbsolutné WX@]%?%“ %);\9&8‘)8
1914 11.727 10,145.000 105
1921 27.800 13,596.000 212
1930 32.500 14,500.000 227
1932 34.500 14,700.000 235

Zejména Cisla relativni nazorné ukazuji vzrist
posluchacstva vysokych 3Skol, ktery nastal ihned po
svétové valce. Propuknuti nezaméstnanosti inteligence
oddalily vSak zmény, které prodélal cely na$ vefej-
ny a hospod;afsky Zzivot po prevratu. V prvé Fadé
byla zvySend potreba Ufednictva vefejného, nebot’ se
dopliiovaly Izejména na Slovensku). Vzniklo vSak
také velmi mnoho novych organl — celd sit nemo-
cen-kych pojistoven, rlizné svazy a p.; také Skoly byly
velmi rozhojnény. Konecné prebytecna inteligence,
zejména technici a nachéazeli, v dobé konjunktury po-
meérné snadno zameéstnani at’ jiz ve vyrobé samé nebo
v distribuci.

Prudky obrat nastal vSak se stupfujici se Kkrisi.
Na jedné strané byli vyfazovani »starSi« zaméstnanci
propousténim a restrikci, na druhé strané stuprioval
se polet zacateCnikd nenachézejicich zaméstnani a
novych studujicich, nebot’ lidé nemohouce nalézti jin-
de zaméstnani vrhaji se na studia. Abiturienti pokra-
Cuji pak z téhoZz dlvodu ve studiu na vysokych Sko-
lach. V dobé hospodarské deprese vzdy stoupne mnoz-

stvi posluchacl vysokych $kol a naopak klesne v dobé
konjunktury.

Stojime proto dne® pred otazkou, co s prebytecnou
inteligenci. Ve své »Nadvyrobé pravnikd« domnival
jsem se, Ze prebytecni pravnici uplatni se v obchodé
a samostatného podnikani, avSak vysledky rozboru
doc. dr Bohace o socialnim rozvrstveni naseho oby-
vatelstva ukazuji, ze distribucni aparat je jiz dnes
preplnén.

Doc. dr A. Bohac ve své nedavné prednasce v Na-
rodohosparské spolecnosti 0 »Zménach v hospodar-
ském a socidlnim rozvrstveni obyvatelstva Ceskych
¥emi.«  konstatoval, Ze v Ceskych zemich rostou po-
volani nevyrobni na dkor povolani produktivnich.
\ poslednim desetileti, jak ukazuji vysledky scitani
z r. 1930, déla se tato premeéna velmi rychle.

*) Vyjde v nejbliz8i dobé tiskem. Laskavosti autora
mohl jsem v dal$im pouZiti mnohych jeho vysledkd.
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Podle Bohéace prisluselo v ¢eskych zemich z 1.000
obyvateld

k obchodu .

% e, kostatnim

k zemédglstyi doprave, ve- povolanim
Vv roce ° y fene sluzbé b

a prumysiu 3 svobodnym s

povolanim povolani
1890 801.1 118.7 80.2
1900 768.8 134.9 96.3
1910 742.8 161.7 95.5
1921 715.9 175.3 108.8

Nejvétsi zména nastala ovsem v poméru zemédél
cl a prdmyslovych zaméstnancl. Za poslednich deset
let (1921—30) zmensil se stav zemédélského délnictva
v Ceskych zemich o vice nezli jednu Ctvrtinu. Podle
Bohace bylo jich tedy

1921 1930
v Cechach  385.506 285.548 t. j. méné o 25.9%
na Moraveé a
ve Slezsku  214.879 158.169 t. j. méné o 26.4%

Pozemkovou reformou ubylo také velmi mnoho
zemeédélskych UFedniku. Bylo jich

1921 1930
v Cechach 5.309 3460 méné o 34.8%
na Moraveé a
ve Slezsku 2.405 1412 méné o 41.3%

Soucasné vsak vzrlstd pocet téch, ktefi prisluseji
k tfidé prdmyslu. Pribylo jich celkem v Ceskych ze-
mich o 459.214 t. j. o 11.58% proti r. 1921; ovSem
pomér ten je rdzny v jednotlivych odvétvich vyroby.
Zajimavy je vzrdst vedoucich sil, GFednictva a zfize-
nectva, konstatovany Bohacem.

Velikd, prfimo zaradZejici Cast obyvatell pracuje
v oborech mimo tak zv. produktivni ¢innost. Podle
Bohéace bylo v zemich ceskych napocitdno osob Cin-
nych ve:

1921 1930
verejné sprave . 98.624  106.527 vice o 1.9%
Skolstvi - - - - 61605  68.767 »  H-6%
zdravotnictvi 29.916 40.064 »  33.9%
svobodna povolani 38.694 48.162 »  24.5%

Veétsi vzestup jevi se jiz v dopravnictvi, kde pfFi-
bylo osob vydélecné Cinnych o 21.2%. Nejvétsi vzrlst
nastal vSak v obchodé. Od r. 1921 do r. 1930 pribylo,
podle Bohafovych Setfeni, obyvateld Zivicich se ob-
chodem skoro o celou polovinu. Neobycejny je také
Vzrist povolani svobodnych a zdravotnictvi.

Hlavni kofeny tohoto nezdravého jevu nejsou ani
tak v poprevratové dobé slibné konjunktury jako spi-
Se v obdobi soucasné hosnodarské deprese, kdy distri-
buéni aparat stal se (toCistém mnohych propusté-
nych nebo restringovanyeh (fednikd, zfizencl a dél-
nikd, ookud nechtéli pFipadnouti na obtiz statu. Také
vystudovana nadbytec¢na inteligence rozmnozila znacné
fady téchto osob, nalézajicich obzZivu sluzbami spro-
stfedkovatelskymi, nebot’” nebylo pro ni dosti mist,
v jejich vlastnich oborech.

Na priSté vSak prespocetnd inteligence uplatni se
v obchodu jen velmi nesnadno, nebot’ distribu¢ni apa
rat, je preplnén a dlsledky pocituji se téZce jiZz dnes.
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Proto pravé ceny detailni klesaji mnohem pomaleji
nez velkoobchodni, ba pfimo odolavaji vSeobecné de-
flaci. DalSi zatizeni obchodu za téchto hospodéafskych
podminek neni mozno. Tim se také vysvétli, proc¢
jiz dnes musi lidé s vysokou Skolou pracovati na stav-
bach a kanalisaci, cht&ji-li se vibec uziviti.

Vzrlst poctu studujicich souvisi Gzce s vieobecnym
utékem lidi od hrubé prace télesné, zejména pak
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zemédélské. Reseni spolecenské otazky nadbytku inte-
ligence je proto nutno spojiti se SirSim problémem
prilis velikého poctu lidi »neproduktivnich«.

Dnes je vSak nejvyssSi Cas, abychom se jiz jednou
zabyvali témito otdzkami. Rozbor socialniho rozvrst-
veni naSeho obyvatelstva, rok od roku rostouci pocet
vysokoskolskych studentl a stale se zhorSujici poméry
na trhu prace volaji po feSeni!

Dr J. lUuh: Deéjiny reuisionismu

Revisionism se tomu Fikd — a touha po odplate,
znovunabyti ztracenych posic, nebo po pomsté, to je
— touha podobajici se vasni prohravajiciho hréace,
ktery se vzdy domnivd, Ze nejblizSi nova hra pfinese
mu konecné vitézstvi a to nahradi mu vSe, co pred
tim ztratil. Je to jisté i projev uréité sebedvéry po-
razeného, jenz nezoufa nad nelspéchem — kam mohl
by dospét ten, kdo by oddal se tupé resignaci a na-
vzdy vzdal se nadéji na lepSi budoucnost?

Nedavno v c¢lanku »Politickd a hospodarska krise
pred 100 lety a dnes« bylo tu nadhozeno srovnani
doby po vélkdch napoleonskych, jejich obtizi ho-
spodarskych i proudl politickych, s dobou dnesni
jako ukazka, jak se historie opakuje — a staci po-
vSinmouti si na pf. jen za poslednich 200 let sve-
denych valek a uzavienych mir(, bychom opakovani
historie mohli konstatovat i v dneSnim hnuti revisio-
nistickém a neklidu a nejistoté evropské s nim sou-
visejicim. Pro porazeného velmi €Casto platily smlouvy
jen potud, pokud za nimi stala vitézna moc a nezdalo
se vyhodnéjsi jich nedodrzeni, nékdy jejich zménu
prinesl klidny vyvoj, Casto vSak stal se i pokus o novou
valku; jen malokdy porazeny zcela bez dalSich po-
kusti odporu smifil se s novym stavem jako na pF.
Rakousko s definitivni ztratou Italie 1859 a 1866.
Také postup dnesSni Italie neni novinka — velnu
Casto dochazi k pokuslm o revisi za nové konste-
lace spornych stran a z byvalych spolutvirci jedné
situace stal se obratem ruky jeden z nich jejim ni-
Citelem.

Pocatek XVIII. stoleti znamenal valku o dédictvi
Spanélské (1700—1714), v niz Habsburkové za po-
moci Anglie chtéli zabraniti spojeni Francie a Spa-
nélska v rukou dynastie bourbonské; valka skoncila
mirem v Utrechté 1713 a v Ratstadté, kde habsburské
dédictvi Spanélské rozdéleno tak, ze Filip V. Bourb.
dostal Spanélsko s koloniemi, Karel VI. ale Belgii,
Milansko a Neapol — jiz 1717 vSak Filip V. pokusil
se i 0 dobyti italské Casti novou valkou, na stranu
Karlovu postavilo se v3ak vedle Anglie i Holandsko.
Filipllv pokus odrazen a spojenec Filipdv vévoda
savojsky donucen touto ctuadrupealianci k zaméné
bohaté Sicilie za Sardinii. Revise se nepodafrila. . .

Po prvé a druhé vélce slezské, v niz Marie Te-
rezie spojend s Anglii proti Prusku a Francii ztratila
miry ve Vratislavi a Drazdanech 1745 Slezsko a
Kladsko, chystala se Marie Terezie horecné k revisi.
Zreformovala spravu svych zemi, zreorganisovala ar-
madu a jeji vyslanec Kaunic pripravil Uplné »ren-
versement des aliances«, uzaviev smlouvu s Francifi,
takze kdyz 1756 zacCla véalka sedmileta, bojovala Fran-
cie no boku Marie Terezie proti Prusku spojenému
s Anglii. Ale vysledek zase se nedostavil: Marie Te-
rezie v Huhertsburce opakovala mir vratislavsky a
Francie zle doplatila Anglii.

O pomérech po miru pafizském a kongresu vi-
deriském, jez daly Evropé klid po valkach napoleon-
skych, byla fe¢ ve zminéném ¢lanku nedavno; »pode-
psal jsem tu neStastnou smlouvu spiSe mrtev nez Ziv,«
prohlasil francouzsky splnomocnénec mirovy Riche-
lieu a Francouzové nikdy neodpustili navrativSim se
Bourbonlm, Ze pfipustili zmrzaceni zemé — 1848 je
svrhli a Napoleon I1l. zaCal uskuteCfiovat revisi, jez
skoncila pro Francii Sedanem a ztratou Elsaska a Lo-
trinska . . . Svatd aliance a chaumontsky spolek vitéz{
nad Napoleonem, ono direktorium Ctyfr velmoci, Rus-
ka, Rakouska, Pruska a Anglie, jez dnes chce vzkfisit
Mussolini, uz 10 let po pordZzce Napoleonové nebylo
jednotné. Byla to Anglie, jez po prvé r. 1823 Usty
ministra Caminga vypovédéla svym spojencim povol-
nou soucinnost k potlaCovani kazdého pokusu o vy-
manéni z této diktatury a stala se protektorem osvo-
bozeni americkych renublik, Recka, Belgie i italského
»rhorgementa«. 1843 uzavrela prvni »srdecnou doho-
du« s Francii, prvni uznala Napoleona Ill. a s nim
1853 vstoupila do valky krymské na pomoc Turecku
nroti Rusku. Tato valka skonCivsi pordZzkou Ruska
bvla vyrovnanim G¢tu Francie s Ruskem, zisku vSak
Francii nepfinesla leda to. Ze levobotek Napoleondyv,
zahran, ministr lir. Walewski predsedal 1856 miro-
vému kongresu parizskému, kde porazené Rusko pfi-
jimalo mir, prvni mir velmoci od kompresu viden-
ského. kde iej Rusko diktovalo Francii.

Roku 1859 Francie pomohla u Solferina Italii
proti Rakousku ziskat Lombardii a kdyz 1866 bylo
porazeno Rakousko Pruskem u Sadové, Napoleon II1.
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mohl pokladat i GCet Francie s Rakouskem za vy-
rovnany, a¢ byly prozfetelné hlasy, které vidély dale
nez kratkozrakd jeho politika a varovaly pred zesla-
benim Rakouska na prospéch Pruska. Rakousko hned
po valce s Pruskem zaCalo pripravovat odvetu; jeSté
v Praze, kam cisaf zavital podékovat Cechlim za vér-
nost ve valce prokazanou, jmenoval svym zahran, mi-
nistrem saského statnika Benota, jenz byl zndm jako
Ghlavni nepritel Pruska a soupef Bismark(v a jeho
prvnim Ukolem mélo byt usmifit Uhry, aby v pfFisti
valce bylo na né spolehnuti. »La revanche de Sadowa«

byla heslem politiky videnské a pafizské a jak smutné
ekoncCily tyto hrozby?

1870 Sla Francie proti Rusku tak sama jako Ra-
kousko 1866 a skonCilo to Sedanem, zajetim Napole-
ona Ill. a prohlaSenim némeckého cisafstvi ve Ver-
saillich, spolkem Rakouska s Némeckem a Benotovym
padem ... Elsasko a Lotrinsko bylo odtrZzeno, Fran-
cie hluboce pokorena, vnitfné rozervand, bezradné
stdla proti mocnému novému sousedu. Hned tehdy
ve Francii stava se heslem nékterych narodni odvetna
Salka, jeSté 1871 v Pafizi vznikla »Ligue Anti Prus-
siene« a »Ligue de délivrance d’Alsace et Lorraine,
Némecko vSak dovedlo revisin' a odvetné touhy v za-
rodcich ochladit hlasdnim nutnosti preventivni nové
valky, ¢imz vznikla 1875 situace tak napiata, ze né-
mecky »Post« pfinesl 9. dubna jiz Clanek »Krieg in
Sicht«. Francouzska vlada odmitajici nerozvdzna do-
brodruzstvi prohlasila tehdy Usty ministra Decazesa
energicky némeckému vyslanci, Ze bude-li Francie
Némeckem pfepadena, ustoupi bez boje az za Loiru
a ucini vzdélany svét soudcem nad némeckym bez-
pravim, souCasné na jeji podnét Anglie a Rusko a
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kralovna Viktorie i car Alexandr zakroCili d{razné
v Berliné a zkf¥izili plany Bismarkovy.

Zatim Rusko samo provedlo nejdfive nekrvavé re-
visi miru z krymské valky prohlaSenim po porézce
francouzské, Ze neciti se dale vazano pafizskou smlou-
vou a 1877-8 ve valce osvobozenecké vyporadalo se
i s Tureckem tak dikladné, Ze mocnosti nechtély
uznati mir turecko-rusky v San Stefanu a vynutily si
hned jeho revisi na kongresu berlinském tak, aby vliv
Ruska na Balkané byl zmenSen a Slované tamni ne-
doséhli svych cill. Zménu téchto Umluv provedla az
1. valka balkanska mirem londynskym, jenz vSak
v zapéti byl zase zrevidovan Il. valkou balkéanskou,
dosavadnich spojencll proti Bulharsku, pfi niZz se pri-
hlasilo o kofist i Rumunsko a zlepSilo své postaveni
i porazené Turecko. Bulharsko takto zklamané véfilo,
Ze mu revise prinese UCast jeho ve svétové valce po
boku Rakouska proti Srbsku — také vSak tento plan
odvety mu ocekévanych nadé&ji nesplnil.

Valka — mir — revise — valka — tak skoro pra-
videlné se stfidaly v déjinach tyto prostfedky meénici
mapu Evropy a ur€ujici na urcitou dobu osud naroda,
clitéla-li by se vSak Evropa poucit o Ucelnosti revis-
nich snah, nevyznélo hy toto pouceni pravé v jejich
prospéch. Nejhrozng&jsi pFipravované odvety Ccasto
splaskly jako bublina, jiné konCily novou porazkou
a jeSté zhorSenim postaveni drivéjSiho (Bulharsko,
Filip V., Marie Terezie, Francie), nevyplaci se hazar-
dovani. — Je statnickym uménim rozpoznat, kte-
rym smérem je vyvoj neodvratné ukonfen a které
kapitoly Uzemniho boje jsou definitivné uzavreny.
V tom sméru je nutnad resignace a obraceni pozor-
nosti k praci vnitfni. Nebot' pfirozeny béh véci nelze
nikdy zmeénit.

Ing. arch. ft. Piffl. Uyhonnost a mzda

Ostry prechod mezi dneSnim intensivnim dennim
zaméstnanim a casem uréenym k odpoCinku je ne-
zdravym zjevem doby. Nervové vypéti prestava takrka
okamzitg, ¢imz se prendsi do hodin nutné rekreace
ve formé urcCité nervosity, doznivajici a patrné i po
nékolika hodinéach.

Na vykonnost v normalnim pracovnim dni pUsobfi
cela fada ddlezitych sloZzek, plynoucich z dudevniho
poméru k praci. Diagram denni intensity pracovni
sleduje krivku, kterd pri Sestidennim tydnu a deviti-
hodinové denni préaci, stoupd od hodiny ranniho na-
stupu k ur€ittmu maximu, které prichazi dopoledne
mezi desatou a jedenactou hodinou, nacez mirné klesa,
nikoliv v8ak k plvodni hodnoté. PFi odpolednim na-
stupu nezacind jiz tato kfivka nulou, nybrz hodno-
tou znacné vyssSi, neliSici se mnoho od kone&ného
bodu pFi polednim opusténi prace, stoupd vsak jiz
mnohem volnéji a od Ctvrté hodiny podstatné klesa.
Pozorovanim fady pripadd bylo zjisténo, Ze daleko

vys8i vykonnosti bylo dosazeno dopoledne neZ odpo-
ledne a toliko mensi procento vykazuje dopoledni
i odpoledni intensitu stejnou. VétSinou odpoledne in-
tensita klesa.

Diagram vykonnosti prace hodinové a akordui je
v podstaté rozdilny. Pochopitelné zde hraje svou roli
finan¢ni stranka vydélku. PFi hodinové praci je mzda
nepomérné mensi pfi srovnani se skuteCnou vykon-
nosti, ktera hy méla teoreticky bézet ve vodorovné
primce cely den. Vé&tSi pfiCinéni jde tu na Ukor pra-
cujiciho, nebot’ neni honorovéno.

Prace akordni je vedena snahou vytézit oboustran-
né z dané situace, pracujici se snazi vydeélat co nejvic
a dosahuje namnoze hranice moznosti lidského orga-
nismu. V diagramu stoupa kfivka velmi rychle, od
jedenacté hodiny se udrZzuje na maximalnim bodé,
odpoledne zaCind témeér na témze bodé, udrzuje se asi
do pal Gtvrté na maximu a pak klesa. Platovy prdmér
je tu znacné vyssi oproti praci hodinové, jde vSak na
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vrub organismu a neni mozné pfijmout tuto formu
za usuelni na dlouhd léta.

Kompromisem mezi praci hodinovou a akordni je
prace hodinova s prémiemi za vykon prespocetni.
Védomi vztahu mezi zvySenou cinnosti a zlepSeni
mzdy vede k rozumné praci, pfi télesnych, nebo du-
Sevnich indisposicich je tu stale zaklad hodinového
vymeéru, at’" je Ukol spInén nebo neni. Pfechod od
zaméstnani k soukromému Zzivotu neni tu tak ostry
jako u prace ukolové.

Stoupa-li rano krivka od nuly, pak jeji kFivost je
v kazdém pripadé vyslednici fady faktor(, jako je
nacvik, pracovni podminky a pomeér k praci. Prvni
posledni hodina odpoledne. Cas mezi sedmou hodinou
ranni a pul devatou dopoledni, pravé tak jako odpo-
ledne mezi patou a Sestou by bylo moZno honorovat
hodinovou mzdou se snizenou platovou kvotou a vy-
uzit vic hodin maximalniho vykonu. Dobu dopoled-
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nich a odpolednich maxim by bylo mozZzno platit
akordné a dobu ve které cara diagramu klesa kom-
binovat s prémiemi. Je zde vylouCena Castd ledaby-
lost, plynouci z prace akordni a vykonnost za posledni
hodinu je nasilné srazena.

KFivka vykonnosti je zde plné proplacena. Je pre-
dem vylouceno nervové skrouceni po denni praci, pre'
chod je nenasilny a doba odpocinku oproSténa od do-
znivajiciho pracovniho extrému. Denni Zivot nejevi
zde nésilnych prechodd, pohybuje se v plynulé a pfi-
rozené kfivce, vylucujici maxima a minima. Tato har-
monie je dnes nutna. Vedle prace je nutnd moznost
duSevni cCinnosti i po skon€eni zaméstnani a pravé
dnesni doba zapomind na to, Ze Clovék ma mit také
jasné nervy pro sehe, pro svilij volny ¢as, byt by v ném
Cetl jen své noviny. VeétSina nespokojenosti ve spolec-
nosti plyne pravé z toho fakta dlouho doznivajici vliv
intensivniho zaméstnani vede k nemoznosti domyslet
problémy do konce.

Claudius: nar. soc. podobenka

Jsou naprosto beztvafi. Podle skutk(l nesnesitelni.
Misty vSak ktera obsadili, a praxi kterou provozuiji,
predstavuji skute€ny mocensky blok. Musime se po-
divat, co jej predstavuje a kdo je predstavuje.
Voli¢i a anonymni stranici to nejsou. Jako vSude
jinde, maji odpor k vedeni strany. Jednomu jejich
kfidlu je stale predstavitelem programu Jifi Stfi-
brny, organisator veselic, které je tak karakterisuji
a které jim dneSni vedeni serviruje pod kazatelnou,
na niz se prednasi o narodné socialistické mravnosti.
Voli¢i maji asi dosti autokritiky, aby si Casem ne-
myslili, ze spravedlivi, umravnéli, pokrokovi, kul-
turni a opory statu jsou jen oni, a nechavaji s ji-
stou ironii toto minéni svému vedeni. Je to skuteCné
strana statu, aCkoliv méné statotvorna, nez statem
stranutvorna a hlavné zaméfend k ovladani. Ceho a
¢im? Snad to nevédi ani oni, jak to dokazuje j e-
jich nacionalismus, a lze je zasadné podezfivat
z vykuhivované prostoty ke stanoviskdm, kromé k tém.
které se tykaji dneSka a dneSkovych vyhod posicnich.
A pomér ke statu? Fakt je, Ze se stotoZnuji se statem:

Takto totiz: 1. Tak se stotozfuji se statem, ze
prejimaji vSecky nenavidéné ulohy a jsouce stranou
stfedu, s plaem na pF. pristoupi na sniZzeni platu
statnich zaméstnancl, jak je byli pfed tim smluvili.
V jinych vécech byli by snad i heroicti, kdyby v tom
nebyl herostratovsky hacek mocensky.

2. Tak se stotozfAuji se statem, Ze svym improvi-
zacim a napadim davaji jméno pravni mravnosti na-
roda. Proto je pfiznacny prFipad Stfibrného i Pergle-
riv a karakterisuje to cela praxe. Ze ideové impro-
visuji, dokazuje hned jejich tisk. Haji-li néco ranni
»Ceské Slovo«, které predstavuje garnituru plySovou,

opravi je nendpadné pro jiné Ctenafstvo »Vecerni
Ceské Slovo« a dokonce uZ »A-Zet«. Objimaji tedy
vétSinu stanovisek verejného minéni. To se miZe
stat, jde-li o improvisace. Dislednost je vidét pouze
v tom jak houzevnaté ji obhajuji.

3. Tak se stotoznuji se statem, Ze chté&ji, aby véc
jim nesympatickd hyla censurovana. V »Lidovych
Novinach«, blizky jim S$éfredaktor pri pfilezitosti
publikoval davné prani kontroly mySlenek, a to
vSech nepfijemnych, ne pravé jen faSistickych.

4, Tak se stotozfuji se statem, Ze prFijmy statu
v leckterych polozkach povazovali za své. OC vic,
kdyby neméli vyte¢ného Melantricha Saldova.

5. Tak se stotoznuji se statem, ze jakékoli demon-
strace, byt i studentské, povaZzuji za namifené proti
sobé a pri zastupu 30 lidi nastupuje k »Hvézdé«
kordon policie. Toto sebepfecenovani vSak mezitim
vzbudilo podezfeni, Ze by demonstrace proti nim
mohly byt Gcelné.

6. Tak se stotoznuji se statem, Ze lidi sobé nepo-
hodlné oznaCuji za nepratele statu a zakryvaji to
Stfibrnym. Kdo v3ak spocte jednou ty ufedniky, uCi-
tele, novinare, ktefi padli i existencné na nelibost
narodnich socialist(i?

Tak se stotoznuji se stdtem. Neni to program, je
to zase jen vazné a v disledcich nejvaznéjsi zacha-
zeni slovem. Zajem statu. U nich jde jenom o slovo.
Pobijeji jim i své vaznéjsi docasné komilitony, tfeba
socialni demokraty. V tomto slové zalezi jejich moc.
Proto je jejich moc tak nebezpecna: pochopili nej-
hlubsi magii, magii slova prebohatého myslenkou.
Nelze se tu tajit, to rozzufilje. Jako Zida rozzufovalo
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neposvatné vyslovené Adonai. Narodni socialisté jakoby
se naucCili tajemstvi ovladani od knézskych kast. Znéa-
te-li. co je vam drahé: stat, narod, spravedinost, rov-
nost podminek lidi; tyto mySlenky jako slova pre-
chytfe uzita maji v arsenalu svych kultovnich tajem-
stvi. Vykladaji je uz proto, ze uziji lidi, ktefi si pod
nimi néco predstavuji, a ktefi jim véFi. Proto nebylo
dlouho moZno a neni mozno ani dnes rozeznat koukol
od p3enice. Ze je tu plevel, naucila jejich praxe.

A kdo jsou to oni? Neni to voli¢stvo, ponévadz byli
u nich lidé z nejlepsich, anonymni spolutvirci Zivota,
drobni Ufednicci, inteligentni ZelezniCafi a neprospé-
charsti domkari 1 délnicti hraniCéari, ktefi spolknou se
zajmem statu i vSechny praktikované nehoraznosti.
KritictéjSi z nich odpadaji, oportunni setrvavaji,
ostatni ¢tou denné »Ceské Slovo«. Tedy lid narodné
socialisticky to neni, ktery probouzi nendavist. Poslan-
ci a tu ne vSichni. Bylo v duchu strany, Ze vyvolavala
bodrou loyalitu. A ta leckdy i trva. Jak tu napada,
bylo by mozno omluviti na p¥. zvlasté poslankyni Ze-
minovou z okultniho hantyrovani slovy. Ta je z téch

v~

pouzitych, véficich, i kdyZz nékdy v béhu véci poza-
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poinind. O nejvysSich vedoucich strany nolze upfimné
mluvit: ale ani ti nejsou, kromé direktivy, pro atmo-
sféru narodné socialistickou, rozhodujici.

Za krald nejhrisnéjsi byla kamarila. Tak tomu je
i tam. Tuto kamarilu — slovni vykladace slov —
tvofi hlavné zurnalistika. Tato osma velmoc je moci
i velmoci této strany. Znovu lze se jim podivovati, jak
jsou chytfi. Na reklamu listu budiz jim prfipsana tato
chvéla: neni pro tréning mozku a zisk&ni pevné orien-
tace lep3iho tisku neZ soubor Ceského Slova.

I ato dialekticky nezmérné zbéhléd Zurnalistika ob-
jasni viecko. PfiznaCny je jeji part, ktery prevzala od
Volné Myslenky. Klerus proti katolickému kléru. A
ponévadZ dovede vyuZit intelektuall, nedivime se ani
co tu délaji. Uceny dogmatik vyvazuje rano politicky
volnoinyslenkarskou intenci vecernikd. Hodi se to
nékdy jako na Kordace. Tak je to: Exponenti skutec-
nych myslenek a smérd dopluji profesionalni slov-
nou &innost Zurnalistiky. A stanovisko Zadné. Cesko-
slovensko ztraci se jim v Evropé a Evropa v mist-
nich pomérech. Cile nedohlédnes, jen praktiky. Oni
jsou skutecné negativni.

DUI

Zahraniéni debata ve snémov-

nach.

Se zajmem ocekavany vyklad
ministra dra BeneSe o0 mezinéa-
rodni situaci byl prednesen
v prvni povelikonocni schizi
obou snémoven. Glosujice proje-
vy ministra zahrani¢nich véci,
projevili jsme v Modré revui
Casto prani, aby byly podavany
nikoliv pouze v zahrani¢nich vy-
borech, jak hrozilo stati se zvy-
kem, nybrz pfed snémovnami,
aby o nich mohla byti provedena
SirSi rozprava. Je nam zadosti-
ucinénim, Ze konec¢né také u nas
dochazi k tomuto postupu, ktery
v demokraciich je obvykly. Vy-
nutila si ho vaznost zahranicni
situace, ktera po vyvoji uda-
losti v Némecku a s ohledem na
nebezpe€nou iniciativu Italie je
v popredi politického zajmu. Ac-
koliv v dobé hospodéarské krise se
spiSe predpokladalo, Ze vSechna
pozornost mezinarodni politiky se
upfe k TFeSeni hospodarskych
otdzek, zdalo se nékterym vhod-
né rozviriti nejdelikatnéjsi pro-
blém politicky, jakym je revise
hranic. Zahrani¢ni debata dala
moznost jasného zaujeti naSeho

Josef flutter: nas Zalou

Jako je v koncertnich vécech hned po ruce a na rané Vaclav
Talich, ve vécech opernich je to nardz Otakar Ostr¢il. A jak je tak
vystaven tu a tam spravedlivé kritice a nejCastéji znevaZujicim pa-
jandm i neznalym atok(m, pfiSlo nejednou, Ze Ostréilova posice
umeéleckd vyhliZzela jako ztracena, a snad i byla doCasné otfesena.
Tehdy také vedle poSklebné 3Skodolibosti pFihlésily se starosti a —
starosti. Jedni hledéli se dopétrat, jaké jsou pficiny tohoto jevu,
kdyzté se pfi analyse Ostréilova uméleckého planu a uskuteCnovatel-
skych schopnosti ukazalo, Ze umélecky Ostréil toho nezptsobuje. (Lze
predbéhnouti dalSimu: je to Cinnost v kruhu jeho nékterych spolu-
pracovnikd, ktefi to vyvolavaji.) Druzi vSak patrali, kdo na misto
Ostréilovo. A tu zase vyslo na jevo, Ze dirigentsky Ostréil nemiZze byt
nahrazen jinvm dirigentem, leC za dané situace jen cizim, ale Ze
ani jiny ¢lovék nemohl by bez ztraty umeélecké vySe pocinat si v zasadé
jinak, nez Ostrcil. Le€ z toho hvlo starostlivé a vymodlené vychodisko:
nikde neni stanoveno, Ze 3éfem opery musi hvt jen a jen dirigent,
naopak, ze miZe to hvt i jiny divadelni umélec, jako jsou doklady
toho v ciziné. Tehdy v krouzku téchto starosti nejlepSi kurs mél Ostréi-
IGv spolupracovnik, kterého velmi negujeme,

Mg. Ferdinand Pujman.

aby vystoupil v divadle do poprFedi. Alespoii na néjaké mezidobi.
Néjak, a pak hy se vidélo, jak bude dal. LeC ted uz o to sotva pUjde.
Poznalo se, odkud pochazi pfiCina nevalné obliby opery v Ceském
hudebnim Zivotg.

Ferdinand Pujman nemél hy byt podcefiovan pouhym a pfimym
posuzovanim jako operni rezisér. le to dokonce nejvzdalenéjsi vycho-
disko, z néhoZz se mozno k Puimanovi dobrat. V té vzdalenosti je
obsazena i cizota vychodiska. Svvm celkovém duSevnim habitem a po-
drobnym Ustrojenstvim je totiz Ferdinand Pujman zaméren, aby byl
Septmy a ustavicné chvalil boha. Bliz nez k divadlu horké mysli a prud-
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ké krve, a bliz nez k hmotnému stavu scénické skutec¢nosti ma k poklid-
nému visionarstvi novokatolikd, k modlitebnému postoji a k mirné
mystickym sloviim, do nichZz vzdycky te¢ o tvlréich pochodech hali ti,
kdo jich nemaji, ¢i kdo jim technicky nerozuméji. Tolik je Ferdinand
Pujman zpozdén v Case, ze nalezi spiSe minulému stoleti v obsahu i ve
formé. Tam se také priucil potméSilému kouzlu slov, ktera lze bud'
v feCi tendenénim zplsobem vyslovovat — Feknéme po basnicku, ne
herecky — ¢i je tak psat, aby se ve Cteni tendence pfizvukové také
ozvala. Ferdinand Pujman piSe studii a vynalozi mnoho prace, aby véty
v prose prece jen byly organisovany nékterym z basnickych meter.
Kdyby byl umélecky vic nez jest, snad stalo by za to prozkoumat,
nedava-li nékterému métru prednost, a v Pujmanové stylu pak z toho
vyvozovat zavéry, které slovné necini potizi tomu, kdo ma jen fakys
slovnik k disposici. Konkrétni vysledek zjisti vSak, Zze se Pujman, kryt
Serosvitem vazby métrické, vyhyba presnému slovu a voli takova,
kterd dovoluji nékolikery vvklad. VSimnéme si tohoto strachu pred
pfesnym slovem. Chybi mu totiz v rezisérske mluvé také, a nenahrazuje
je rezisérskym pfikladem. Vznika nesrozumitelnost toho, co zamysli.
Dostavuji se valné pochybnosti o tom, je-li ten, kdo se pokouSi nej-
vaznéjsi nalézt u Dalibora rysy homosexuelni — oviem Ze jen ze slov
neobratného textu — vskutku povolan Smetanova »Dalibora« scénicky
vést. Takové podvédomé zkresleni, nemluvé jesté o dalSich, poznava
se prece jen jako spodni tén, a pFicCi se.

Z babitu Pujmanova ustrojeni je potfebi osvétlit jesté jednu slozku.
Bézi totiz 0 Pujmanovu hudebnost. S ni si vSak nevime, poctivé doznano,
rady. Je jisté, Zze Pujmanova hudebnost je jina, neZz hudebnikd, a jt
hudebné daleko neskute€na. Na druhé strané je jisté, Zze je i jina, nez
u nehudebnikd nebo pro hudbu jen zaujatych lidi, a je nesrovnatelné
citlivéjSi. Snad je to typ, jejz mozno popsat Plotinovym slovem »ero-
tikos«, milovnik, jenz ma sice pamét krasy, dovede si ji vybavit, le¢
podstata jeji je mu neznama, a proto nemlZe prevést krasu z ideje
do svéta jevl. Snad je to nejlepsi charakteristika Pujmanova operniho
rezisérstvi. Jeho rezisérstvi vSak neni FeSitelné Smahem; ma uz dvé
obdobi.

Doba kladu. Ferdinand Pujman byl povolan po brnénské zku-
Sené do Narodniho divadla se zcela zfetelnym Ukolem. Klad jeho
pristi Cinnosti byl mu dan v Ukolech negativnich. Tim byla hned od
samého pocatku Pujmanova €innost determinovana. Mél totiz prede-
v3im odstrafiovat ze starych rezii pozdstatky minulého divadelniho slohu,
repertoirni rezie osvézit i zpresnit a jednotlivymi novymi inscenacemi
scénicky podporovat styl, ktery Ostréil hudebné pocal zakladat. Bez
otaleni béZelo tedy o negativni praci, jejiz uCinky mély byt i okamzité
viditelny, ale postupné se vfazovat novym inscenacnim smérem do Ostr-
Cilovy prace budovatelské. Védélo se sice a pocitalo se s tim, Zze Pujman
neni povolan pro nespornost a silnou tvofivost néjaké hilarovské di-
mense, ale pro svou nejpodrobnéjdi pripravu teoretickou, knizni,
informovanou. Tehdy také nebylo nikoho, kdo by vazné Cinil Pujma-
novi obtize, naopak bylo pfimo Ukolem kritiky nalézt vzdy to, co bylo
na ném kladného, a odlozit to, co bylo negativniho. Pujman byl totiz
zapojen tésné do zajmu Ceské opery, kdy kazdé poddroleni ji Skodilo
a kazda podeprena snaha ji prospivala. Nebylo toho véru potrebi,
proto, Ze by stav opery byl po Kovarovicovi tak nizky, ale jediné proto,
Ze dochazelo k zméné slohové. A to bylo i Pujmanovo Stésti osobni,
ve véci sice vrtkavé, v té chvili vSak velmi pfiznivé. Proklamace nového
slohu stala se chtic nechtic i se jménem Pujmanovym, a v té dobé bylo
to i vécné spravné. Pujman Fidil se zdarem Fadu novych nastudovani
a provedl i nékteré premiéry. Z téch takovy nehmotny a naznakovy
Deblssylv »Pelléas« byl zajisté piinosem uméleckym. Pfigel vsak na
Ceskou scénu pozdé, a toto »pozdé« bude trvalym doprovodem pro
Pujmana; ale priSel ve svém FteSeni alespon slohové Cisty. Byl to jisté
kladny PUjmanlv Uspéch. PFi novych nastudovanich byl Pujman
v jeSté vétsi vyhodé: prejimal hmotné télo predstaveni a rezii pred-
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stanoviska a zdUraznéni, Zze na
néni v prvé rfadé kazdé reSeni za-
lezi. Ministr opétovné podtrhl, Ze
se nemUzeme stati objektem po-
litického jednani velmoci, Ze
v ném, pokud jde o naSe Véci,
musime byti plnopravnym sub-
jektem. Tato okolnost byla jeSté
pred kratkém samoziejma. Jaky
vyvoj jsme prodélali a kde dnes
jsme, Ze je nutno ji znovu a
znovu stavét do popredi!l Je
dobfe, Ze o otdzce naSich hranic
bylo vladou i stranami — a to
i nékterymi oposi¢nimi, z nichz
potésitelné je stanovisko ludakd
— TeCeno jasné a nesmlouvavé
ne. Snad bychom si byli uSetfili
mnoho nepFijemnosti, kdyby se
tato mluva byla ozyvala uz dfive
a kdyby nékteré malo Stastné
projevy zodpovédnych Cinitell
nebyly naznaCovaly ochotu k
Gstupkdm. Vitejme, Ze aspon
dnes jsme v nézorech jednotni.
V projevu padlo i slovo valka,
jako nutny dlsledek snahy o re-
visi. | to je pokrok, ze dnes uz
se dovedeme i tomuto nebezpedi,
pred kterym se dlouho strkala
hlava do pisku, podivat do oci.
V obrané svého nemUzZeme znati
nic, pred ¢im bychom ustoupili.
—er.

Exempla trahunt.

Sledujeme-li jména upisova-
teld pljcky prace, setkdvame se
s jednim, sice zajimavym, ale
méné jiz potéSitelnym zjevem:
upisuji daleko vice korporace, at’
jiz samospravy, rdzné fondy,
spolky, ale daleko méné jednot-
livci. President republiky dal
nové pljcce heslo »Chtéji-li lidé
pracovat, nesméji penize zahélet,
ale tato, jisté plné opravnéna a
dobfe volena véta by potrebovala
doplnéni: »Maji-li obCané upiso-
vat, musi upisovat také osoby
odpovédné«. Jsme presvédcent,
ze dlvéra k nasemu hospodar-
stvi a k naSi_méné je pevna a
sobeckym a nehospodarnym za-
sahovanim stavovskych stran do
naseho hospodarstvi. Nepochy-
bujeme o tom, Ze predstavitelé
a vldcové Ceskoslovenské politi-
Ky upisi, ale bylo by lépe upsati
drive. Pak jisté i pocCet upisova-
telll z Ffad obcanstva by se pod-
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statné zvySil, stejné i wvyse
upsaného kapitalu, Ctenari den-
nich Casopisl vidi, Ze se upisuje,
ale fikaji si: z ciziho krev nete-
Ce. Potfebuji prosté prikladu
k pInéni obCanskych povinnosti.
Kdo je predevsim povolan tento
priklad jim déat je jasné. Slova
nestaci. E. K.

Inflacni injekce dolaru.

Spatny priklad anglické libry
a japonského yenu pokazil uz
také dobré mravy dolaru, ktery
se pustil zcela jejich cestou, a
neni dnes jiz vazan ke zlatu. Sta-
lo se tak pomérné necekané, po
zcela kratkém obdobi deflaénim,
nez si dolar vyvolil tuto drahu,
kterou svého Casu zvolila anglic-
kd libra proto, Ze chtéla svym
exportérdm poskytnouti vyvozni
prémii spocivajici v rozdilu mezi
poklesem kursu a stoupnutim
cen na domacim trhu. Po zruSeni
zlatého standardu v Anglii se
totiz ukazalo, Ze ceny nestoupaji
skoro vibec, nebo daleko méng,
nez by se dalo predpokladati,
kdyby tyto ceny prepocitavaly se
na zlato. Pres to, Ze GCinek této
vyhody nebyl daleko takovy,
jaky Anglie od této ménové poli-
tiky oCekéavala, nepozbyl laka-
kosti pro dolar, ktery musi nad
to pocitati mnohem vice se svoji
mezinarodni veéfitelskou situaci.
Momentem mluvicim proti ame-
rické situaci byly jisté, nebo
aspon mély byti pripravy pro
washingtonskou konferenci, ac-
koliv pravé v tomto bodé se
velmi mnoho mluvi o »taktickém
tahu Ameriky«. Nehledime-li
tedy k tomuto oslabeni posledné
jmenované némitky, musime
miti nutné za to, Ze to byly
velmi ddlezité divody razu vniti-
niho (zdjem na pozdviZeni ex-
portu a tim zliepSeni prdimyslové
situace), které primély presiden-
ta Roosevelta ke zruSeni zlatého
standardu. Pro mezinarodni si-
tuaci znamena toto pouziti »slad-
kého narkotika« se strany U. S.
A. neobycejnou komplikaci po-
mérd, a je pravé zde mnoho ota-
zek, na které bude moci dati od-
povéd teprve budoucnost. Jedna
otazka vSak je zodpovézena jiz
nyni, zda totiz je mozno zahra-
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chozich. | tu pracoval dobfe, protoZze uvadél jen na pravou miru vy-
stfelky, nepfesnosti a prehnanosti, ale nemusil koncipovat sam. Jako
Ostrcil Cistil partitury, tak Pujman scénu. Uklidil nesporadanou do-
méacnost na jevisti. A to bylo prec jen néco, presto Ze uz tehdy nebylo
hovoreno o tom, Ze sdm také prestfeluje, a to nejpodstatnéji ve sméru
od umélecké konkrétnosti scény. V této vSi praci podporovalo jej
studium a nahrazovalo Ubyté vlastni invence. Pujman je zajisté z nej-
seCtélejSich u divadla zaméstnanych lidi. Ke kazdému pocinu ma pfi-
praven citat, jak nékdo druhy smysli, déla a vyklada. Jste-li jiného
minéni, nez on, tedy cituje a spoléha, Zze nem(Ze byt paratné kontro-
lovan. Na tom zaloZil svoji formu zevni. Pujman nemda umélecké
autoritativnosti, jen — imponuje. Jako ten Spatny filolog, ktery na
misté basnického dila uvadi pFisluSnou literaturu pod c&arou, i tu
z druhé a tfeti ruky. Tak jisté zna oba spisy, jejichz myslenky hraji
tak rozhodny part v Pujmanovych vykladech, totiz ~ olkonského »Vy-
razovy Clovék« a »Vvrazové slovo, pochybuji vdak, Ze z pfimého po-
znani origindlu. Summa summarum zna vSak mnoho, pFipustme do-
konce, Zze bezkonkurencné. Védomostmi si vypomaéahal, dokud pouze
pouceni stailo v jeho vlastni Cinnost, zdarné a acinné. Spletl vsak
nejednoho. T umélci-herci, ti tvofici z vlastni potence, snazili si uvé-
domit, neni-li prece jen za jeho teoriemi néco nového a podstatného.
To byl Pujman(v nejvétsi Uspéch, kdyZz umélci brali jej vazné; vedle
toho naprosto nebyla Uspéchem kritika, kterd se micky i dohodou
dohodla a jesté dohoduje na vynaSeni kazdého Pujmanova hnuti kladné.

Pujman nebyl ohrozen a opera nebyla jim ohrozena, dokud nebyly
mu dany Ukoly, nebo dokud se sam neuchazel o ukoly, jimz nebyl
umeélecky prav. Jakmile pfiSel prvy Ukol, nefeSitelny uz jen z knizek
a podle knizek, ale z vlastni tvofivosti, jakmile Pujman ocitl se v okruhu
umeélecké nutnosti a ve svéracich divadelni nové skutecnosti, tehdy pocal
pad Pujmanova systétmu. Z pfirozeného pudu sebezichovy udélal
z rezie rezim (hle, Ze je obratny) a chrané svij zivitek, sahl vrazedné
na Zivot uméleckého dila, jemu svéfeného, i tal do kofenl divadla
vlibec. Mohlo se tak stat, nebot’ nebylo nad nim uméleckého dohledu,
a vlastné nemaly rozkladny proces v divadle soustfedil se v jeho rukou
nepozorované a takrka nepoznavan. Tehdy se pocina Pujmanova druha
doba, nynéjSi obdobi, doba rozkladu, o niz priste.

Josef Bican: Uystaua Slouensha

Tolik slavy, tolik reklamy a zatim nic zvlastniho. Ba dokonce nebylo
dosazeno ani obvyklého prazského vystavniho prdméru.

Jaky byl Gcel vystavy a co se ji chtélo ukazat, o lom se mluvi
v Gvodu vystavniho katalogu: » .. je prejavom davnych tuzieh mladého
umeleckého a tvorivého Slovenska ukazat' v hlavnom meste Ceskoslo-
venskej republiky vysledky hdzevnatého, pracovného a tvorivého Usilia
poslednych rokov. Je vyrazom tuZieb celého Slovenska, ktoré si od
davna prialo vyvratit romantické predsudky a konkrétnymi faktami,
trebars v zkratkach priblizit k sebe objektivny a nesentimentalny za-
ujem obyvatel'stva Ceskych zemix.

Reknu hned, 7e zOstalo jen pFi pia desideria. Ale i predpoklady,
ze kterych se vyslo, jsou chybné. My v Praze nemame o S!o-
vensku naprosto zadnych romantickych pfed-
sudkOanadzajem neni nikterak sentimentalni —
neni tedy tfeba Ceho vyvracet. Slova katalogu jsou nemuZznd, sebe pod-
cefujici a i Cechy velmi Spatn& znajici. Prvni, co vés zarazi je, Ze
na vystavu pomérné tak malou bylo nadélano tolik zbyte¢nych funkci
a vybory a jury byly osobami pfimo preplnény: nepocitame-li protek-
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tory a Cestné funkce, ostatnich je 69! V tom byla prvni chyba: naklad-
nost, tézkopadnost a nejednotnost.

Rozvrzeni vystavy samo — i kdyz odeCteme nedostatek vhodnych
vystavnich mistnosti v Praze — bylo velmi neStastné: v »Myslheku«
byly obrazy a sochy, kdeZto grafika a architektura byla odtrZzena a spo-
jena s lidovym uménim, uméleckym prdimyslem a Skolou uméleckych
femesel v Obecnim domé. Coz nebylo mozno dat vSecko vytvarné umeéni
do Obecniho domu a ostatek do Myslbeka?

Nyni instalace: v Myslbeku zcela obvykla jen s Cislicemi naproste
necCitelnymi (Cervené na hnédém papire!), v Obecnim domé jak na
jarmarku, nebot’ tam nemohli pracovat umélci — to byli opravdu jen
truhlari, Calounici a lakyrnici.

Smérnice: ukazat v zkratce »velky civilizatny a kulturny proces,
ktory sa v poslednych rokov odohraval na Slovensku«. Zcela pochybné.
Chtélo se ukéazat vsecko a neukazalo sé nic, nebo jen velmi malo, l'a
»zkratka« byla tak dokonala, Ze zvIasté levé kridlo salll v Obecnim
domé primo zelo prazdnotou.

Byla to »vystava Slovenska« nebo »vystava slovenského uméni a
uméleckého snazeni lidového i umélého«? Bylo-li to prvni, nebylo tam
zastoupeno nejméné 90% vSech slozek ostatniho slovenského Zivota,
jehoz ukazky bylo mozno vystavit: bylo-li to druhé — co tam délala
turisticka mapa, stfibrné pribory bézného typu a gumové pneuma-
tiky (1)?

Jediné, €eho nelze vystavé upfit je jeji dokumentarnost. Ne o tom,
jaké Slovensko je, ale jaké snahy tam (aspon oficieln8) prevladaji a kde
by chtély Slovensko miti. Slovensko prodélava détské nemoci vsech
kultur, které zacinaji nova obdobi a kterych jsme tedy nebyli uSetfeni
ani u nas v Cechéach. Je to ta neStastna touha dosahnouti »evropské
Urovné«. Co je to »evropskd Uroveri«? Co je nam méfitkem »evrop-
ské Urovné«? Mohou jim byti t zv. nejvyspélejsi staty? — Na vSech
stranach slysite tam slovo »svetovost« a s pocitem jakési pychy se pise,
Ze »svetovost' si ziskdva na Slovensku pddy«. S tim se jeSté chlubit?
Rozumime vSak! Ti. kdoz se podobnymi hesly ohanéji, se stydi za
svou domovinu, za jeji kulturni, socialni a hospodarské pro-
stfedi! Silhaji po jiném, po cizim, protoZe sv(ij domov nepokladaji za
dosti civilizovany (proto chtéji »poukézat’ na velky civilizacny a kul-
tarny proces«), stydi se za to, Zze Slovensko lezi na vychod od
stfedu Evrojiy a Ze mé tedy blize ke kultufe vychodoevropské
nez zapadni. Je v tom ubohost, nedostatek sebevédomi a -— znovu opa-
kuji — nedostatek opravnéné sebelcty. VSimnéme si sebevédomi Ru-
munt nebo Jihoslovan(, ktefi jsou hrdi na to, Ze jsou détmi Balkanu,
tfebas ostatni w»civilizovana« Evropa nazyva urcité mravy »balkan-
skymi.

Tato situace je priznacna pro slovenské poméry: ackoliv je tam
velmi silny nacionalni smér, v kulturnich vécech prevladaji hesla in-
ternacionalismu. Je to tim, Zze nacionalni strany slove n-
ské wvybijeji vsechen svij elan na podezielych
a naivnich politickych pletichach (autonomie!) a
0 kulturu, zvlasté o uméni projevuji mizivy za-
jem.

T. G. Masaryk (citdt z katalogu) . »M y Cakame, ze na Slo-
vensku sa zrodi vel'ké umenie, ked' lud v svojich pri-
mitivnych formach preukazal tolko invencie a vkusu, jak v piesni, tak
a architektire, v malovani, rezbarstve, keramike a inde. ...« (Projev
v Umeleckej Besede Slovenskej v r. 1931) — Tato slova maji jaksi
»udélat naladu«. Nepokladam je vSak za zcela spravna (lidové umeéni
se nemusi vzdy projevovatv primitivnicli formach!) a nevidime
v nich nic vice nez pouhy =zdwvofrilostni projev. Nebot m-
Zeme sice »Cakat'«, jenze také marné. Dosud jsme se nedockali.

Je-li snad v nékteré zemi lidové uméni velmi vysoké drovné,
neznamena to jesté, Ze téze Urovné musi byt i uméleckd tvorba uméla.
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vati si s ddvérou v uréitou ménu
pravé v této krisi, ktera se tak
casto nazyva krisi divéry. Hro-
madny Uték od dolaru dal na
tuto otazku odpovéd co nejpad-
néjsi. zz.

Ostuda se statnim soudem.

Ucelem statniho soudu jest,
podle jeho zékonem vymezené
plsobnosti, chraniti  nejvyssi
statni principy a trestati ciny,
které mifi proti témto zaklad-
nim zavazklm, na nichZ jest vy-
budovéana jsoucnost statu.

PFi takto vysoce stanoveném
poli pUsobnosti bychom cekali,
Ze stat timto zplsobem ochrario-
vany, bude se podle toho ke stat-
nimu soudu chovati a poskytne
mu také potfebné materielni
predpoklady k uskuteCnéni vy-
sokého ukolu. A tu hledani, které
musil provadéti statni soud, aby
pro svoje jednani nalezl néjakou
mistnost vibec (o vhodnosti se
jiz ani nemluvilo), bylo vymluv-
nou ukazkou toho, Ze patrné
statu a jeho justiCni spravé je
podobny zplsob mysleni zcela
cizi. Mistnost, ve které nalezl ko-
ne€né statni soud atulek pro
»zidenicky« proces, je daleka
toho, aby viibec vyhovovala pred-
stavé soudni siné, kterd vaznosti
své Upravy ma se primykati
k vaZznému razu celého jednani
pred soudem.

Neni tfeba, a také jisté nikdo
nebude chtiti, aby pro vnitfni
soud opatfovala se nakladné roz-
séhla sin, ve které by se pak ze
soudu stavalo divadlo, nebo poli-
tickd propagacni schlize, jak
s pomoci rozhlasu dokéazal ne-
davno spor s anglickymi inZzeny-
ry v Rusku. Je prosté zapotrebi
opatfiti misto, kde by spravedl-
lost mohla ddstojné pracovati ke
spInéni svého ukolu, ktery v pfi-
padé statniho soudu neni nikdy
malym. A jestlize se nepodafrilo
splniti tento pfedpoklad, je to
jen vina justiéni spravy, které
k omluvé nepomize ani vysveét-
leni, které se nesméle objevilo
v tisku, Ze opatfeni mistnosti pro
statni soud nesmi byti spojeno
s finanénim nékladem. Podobny-
mi vysvétlenimi a vymluvami
se odpoveédnosti nezbavi. zz.
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Bozi mir a svaty pokoj.

Kazdého roku vyhlasi v bu-
dové parlamentu bozi mir. Jakou
vaznost ma, mozno Cist ve vecer-
nicich. Jakou vaznost maji k je-
ho symbolu, mozno vidét na par-
lamentu. Na Bilou sobotu rano
postavi pred parlament Stursova
»Ranéného« a dva stozary na
statni vlajky. Na Bilou sobotu
veCer (vSude na okolnich budo-
véach zlstanou prapory pres celé
svatky) parlament je d& se sto-
ZarQ a s budovy sejmout. Jediny
ze vSech opatfi si tim od boZiho
miru svaty pokoj i v symbolech,
kdyzté ma svéaty pokoj cely rok
tak jako tak i beztak ode v3eho.

Déleni kofisti

je kamenem (razu kazdého spo-
jenectvi. Presto prekvapuje, Ze
v Némecku dochazi tak brzo
k boji mezi n&rodnimi socialisty
a némeckymi naciondly. Integral-
nost a lidovost narodniho socia-
lismu se Spatné snaSi i se s spo-
jenci  z harzburského bloku.
Zacalo to spory mezi SA a Stahl-
helmen» a dnes je uz roztrzka jas-
na. Meély ji zabraniti velikono¢ni
rozmluvy mezi Hitlerem a Seld-
tem, ale jejich vysledek je sen-
saCni: vyrfizeni Diisterberga, kte-
ry byl jednim z vidcd Stahlhelme
od jeho zaloZeni a odpadnuti
Seldteho, ktery preSel k néarod-
nim socialistim. Trpka slova Hu-
genbergova, ktery pripomina, ze
némecti nacionalisté rovnéz Ctr-
nact let bojovali proti marxismu,
zanikaji bez ohlasu. Neni vétsiho
omylu nez spoléhati v politice na
vdécnost misto na vlastni silu.

—€r.

Oprava podle § 19 zak. z 15. Fijna
1868, ¢. 142 F. z.

»Metody v Akademickém domé.«

Neni pravda, Zze Akademicky
dlm ma socialisticky vybor, ale
pravdou jest, Ze socialisticky vy-
bor nema.

Neni pravda, Ze pfed valnou
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Zvlasté pak toho nelze oCekavat na Slovensku, kde se nové umeéni
ubird cestami, o nichz jsem se jiz vy$e znimil: nechce byt narodnim, t.
J. osobitym projevem slovenského ducha, nybrz »evropskym« nebo as-
poii »evropské Urovné«, ve slovenském uméni si neziskava pldy uméni
jakozto duchovni projev svérdzného naroda, nybrz plati tam »sve-
tovost'«.

K této »svetovosti« nelze ovSem najednou, jest tfeba se k ni do-
pracovat. Néktefi chtéli vlastni cestou a patrné se citili velmi silnymi,
kdyz si fekli (ovSem jen fekli), Ze je nutno vybavit se z vlivu Pesti
a A idné a predevSim — Prahy. Velmi charakteristické, i v uméni maji
strach, aby si nezadali — jakysi podvédomy separatismus. Ma Slovensko
tak silné individuality, jeZz by podaly dilo oprosténé cizich vliv(?

AC etiketou slovenského umeéni vystavou representovaného je »sve-
tovost«, pfece se mnozi umélci snazi o osobity slovensky projev a né-
ktefi pokouseji se navazati na -lidovou uméleckou tradici. Zel, neni
jich mnoho. Rozhodné neimérné malo vzhledem k vysi, osobitosti a
mnohotvarnosti lidového umeéni. Cini se pokusy o vytvofeni narodniho
umeéni slovenského v jeho docela modernim a spravném pojeti, jde
vSak stale jen o pokusy, jak ani jinak pFi vécech, jez mohou vytvofit
teprve celé generace, za 15 let nemize byt.

Slovaci se musi citit pfedevsim Cechoslovaky a v Praze vidét nejen
hlavni mésto zemé Ceské, ale i hlavni mésto celého statu. U tikaj i-11
od ni, utikaji tim od sebe samych. Slovaci nemohou
za to, Ze nebyli tak Stastni, aby si mohli tak zahy vytvorit tak vysokou
kulturu jako Cesi, proto nemaji prazadného ddvodu, aby se podcenovali.
Tvoii s Cechy netoliko jeden stat, ale odedavna i jeden narod a jeden
kmen, bude proto u nich kulturni proces obdobny. Musi si vSak uvé-
domit, Ze stoleti nelze preskakovat, ha ani desitileti. Je-
jich vyvoj bude nyni oviem neskonale rychlejsi nez Cechli a ¢im se
k CechGim GzZeji pFivinou, tim rychleji dosahnou
i svého cile, jenz navzdy bude spoleCnym.

Prazska »V ystava Slovenska« byla vystavou »za
kazdou cenu« at nebyla vhodnd doba a dostatek prostfedkd, at
nebylo co vyznamného ukézat. Podle toho oviem dopadla a byla
vétSinou kritiky spravedlivé ocenéna. Bylo by jeSt¢ mnoho, co vy-
tknout (zejména netmeérné poctem i vyznamem velika Gcast Madard
a Némcd, ktefi nepfinesli zhola nic, co by znamenalo obohaceni &esko-
slovenského umeéni), avsak bylo jiz to FeCeno jinde.

Tak dochazime k smutnému zavéru, ktery je v dneSni dobé nad
jiné povézlivy: ze ta vystava byla zbyteCna — protoze:
to co v ni bylo vyznamného a hodnotného, to Praha uz davno pred
vystavou znala a co nebylo, toho mohla zlstat usetfena.

Tim nechci nijak tvrdit, Ze v3e, co je na Slovensku vynikajici a
pozoruhodné, Ze je v Praze znamé. Je nekonecCna rada veéc |,
jimiz by se mohlo Slovensko pochlubit a jimiz
by mohlo Prahu prekvapit. Nikdy to nebude néjakou vse-
obecnou vystavou, jeZ sice ukéze vsechno, ale vlastné nic. Za to se otvira
v Praze velké pole psobnosti vystavam speciel-
nim, at jiz krajovym, druhovym nebo primyslovym. Slibny zacatek
je ucinén tatranskou vystavou. Jindy to mdZe byt Povazi, vychodni
nebo stfedni Slovensko, tfeba i jen Detva a p. Nebo vystava dfeva, jeho
bohaté vyuziti, umélecké i prdmyslové zpracovani, vinafstvi, textilie
a j. Nebo zas specielni jen turisticka vystava omezujici se tfeba i jen
na néktery Usek Slovenska. A coZ takova vystava slovenskych lidovych
krojt, cirkevniho uméni, keramiky — to by byly pro Prahu pfimo sen-
sace. Anebo aspon jedenkrat prekonat spolkovou FiriSténost sloven-
skych vytvarnik(l a zmoci se na vystavu cCeskoslovenskych
umeélcd ze Slovenska, ale pofadnou, na které by byli zastou-
peni vSichni vyznamni umélci bez ohledu na spolkovou a politickou
prislusnost a na niz by byla vystavena jen jejich dila nejhodnotné;jsi
a pro né nejtypictéjsi. Ani dost malo nepochybuji, ze takowvéto
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vystavy, které by vycerpavajicim zplisobem osvétlily jedinou
véc, by byly prFijaty Prahou s otevienou naruci
a ji spravedlivé hodnoceny. UZitek by vzeSel obéma strandm. Takovych
vystav se vSak Praba nedocka, dokud jejicb pofadani nebude vynuceno
skuteCnou potiebou (zvl&sté kulturni a hospodéfskou) a dokud v téch-
to vécech bude prevaZzovati zajem politikaisky a zajem rlznych »klike.
Tohle byl ztraceny €as a vyhozené penize. Nepochybuji, Ze i na
slovenské strané se najde mnoho téch, ktefi budou s ndmi souhlasiti.

Jar. Fischer: Dua CeSti reuisionisté

AZ do parlamentni debaty o zahrani¢ni politice zalehl ohlas roz-
ruchu, ktery byl zplsoben ¢lanky Richarda Weinera v »PFitomnosti«.
Rozruch neplsobilo revisionistické thema, kterym se musi nase poli-
tika zabyvati az do omrzeni, ale skuteCnost, Ze zde po prvé zaujal
k revisi stanovisko, které nebylo zasadné odmitavé, Cesky publicista. Pro
verfejnost bylo prekvapenim, Ze v naSi Zurnalistice se objevil, i kdyz
ojedinéle a osaméle, hlas pro Ustupnost ve véci »pohrani¢nich Gzemi.

Rekli jsme svoje stanovisko, které jest odmitavé pravé tak, jako
naprosté vétSiny naSi vladni politiky i vefejného minéni. Odmitnuti,
které se dostalo vyvodim Weinerovym pfimélo jejich autora, aby
vysvétlil »ProC jsem to napsal« a zaslal Pritomnosti jeSté o véci dopis.
Litujeme, Ze z obojiho jsme nepoznali, pro¢ Weiner své Clanky psal.
To plati hlavné o jeho vysvétleni, které se zabyva pfedmétem polemiky
jen z mensi Casti.

Hlavni zisk, ktery by prfinesla revise pohrani¢nich naSich UGzemi
proti Madarsku, vidi Weiner v tom, ze »docililo by se dvou neocenitel-
nych vysledkil«: odginila by se kfivda spachana na narodnostni m
principu (av tomto zvlastnim pfipadé kfivda na madarsky rad),
jestli se takova kfivda vskutku stala a pfed mezinarodnim
svédomim blokovaly by se jednou provzdy velkomadarské as-
pirace.

Nejsme ani trochu presvédceni, ze by tyto dva vysledky, byly ne-
ocenitelné. Dokonce se nam zda, Ze by byly velmi hubené. Ne Ze
bychom chtéli podcefiovati idealni dlivody v politice. Ale pravé proto,
Ze dovedeme zmeéfiti jejich konkrétni G¢innost. Pokud jde o narodnostni
princip, je argumentace Weinerova tato: »Nelze vyslovit principy a
prizplsobovat je pak jednotlivym pfipadim podle osobni vhodnosti €i
nevhodnosti, nybrz je nezbytné podfizovat jednotlivé pfipady princi-
plm. Meze, jeZ jsme onomu principu po pripadé vykazali — viz
vySe — mohou byti zase jenom meze zasadni a v jednotlivych pfipadech
plati rovnéz vSeobecné a jednoznaCné.« Dnedni stav hranic v Evropé,
ktery byl nastolen pravé na zakladé narodnostniho principu, hieSi na
ném mnohem méné, neZ se zda i zahraniénim revisionistdm i Weinerovi.

Pokud tak ¢ini, je to z dCvodu, Ze hlavné ve stfedni a vychodni
Evropé je témér nemozno veésti statni hranice, aby se kryly s narod-
nostnimi. Nehledé k hospodarskym ddvodim, které brani trhani Gzemi
souvisejicich. 1 za dneSniho stavu jsou obtize, které se vyskytuji pri
uzivani majetku pohraniéniho obyvatelstva, ktery zlstal na druhé
strané.

Druhy vysledek, ktery Weiner ocekava, je blokovani velkomadar-
skych aspiraci pfed mezinarodnim svédomim. Tady vstupuje do pole-
miky Cinitel velmi povédomy. Mezinarodni svédomi je povéstné pred-
valeCné svédomi Evropy. Mezinarodni intelektudini sila, ktera se
ozve vzdy, kdyz je ohrozeno pravo a ktera dovede vyvinouti takovy
natlak na vlady, Ze se pocituje jeji vliv brzo i v praktické politice.
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hromadou zbavil vybor bezdl-
vodné Clenstvi pres 300 studen-
td a Ze jen timto zplsobem se
udrzel v cele spolku, ale pravda
jest, ze prfed valnou hromadou
vybor bezdlvodné Elenstvi pres
300 studentl nezbavil a Ze timto
zplGsobem se v cCele spolku ne-
udrzel.

Neni pravda, Ze pfi novém
prijimani ¢lenl, které se provadi
v pololeti, bylo obstarano podani
nékolika prihlaSek skalné vér-
nych, vétSinou funkcionarl A.
D. a Ze na mimoradné valné hro-
madé pfiznano pravo hlasovaci
pouze takto prijatym cleniim,
nybrz pravdou jest, ze Zadné po-
dani pfihlaSek obstarano nebylo
a Zze na mimoradné valné hroma-
dé hlasovaci pravo nebylo pfiznéa-
no pouze takto prijatym clendm.

Neni pravda, Ze Akademicky
dim prestava timto okamzikem
byti instituci vSeho studentstva
a stava se teplym misteCkem pro
prisludniky zndmé koterie a kli-
ky, ale pravdou jest, Zze A. D.
neprestava byti instituci vseho
studentstva a nestava se teplym
misteCkem pro prisludniky néja-
ké koterie a kliky.

Neni pravda, Zze A. D. stava
se vyvojem Vvéci vydélecnou spo-
leCnosti a Ze pozbyva tak moral-
niho prava zadati od statu rdz-
né vyhody, ale pravdou jest, Ze
A. D. se vydélecnou spolecnosti
nestava a moralniho prava Zada-
ti od statu rdzné vyhody nepo-
zbyva.

Neni pravdou, Ze spolek Aka-
demicky dim jest dnes koterif
asi 50 osob, nybrz pravdou jest,
Ze spolek A. D. Zadnou koterii
50 osob neni.«

Znamenam v dokonalé Ucté:

Dr. Kostecka.

U UUOzOUKIftCH

Dva ministfi.

Nedavno tisk Zivnostenské
strany a po ném se svého hledis-
ka zas jiné listy zabyvaly se pfi- .
hodou, ktera potkala byvalého
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pana ministra a poslance Najma-
na, znamého vibec z doby jeho
ministrovani a zvIasté proslulého
z konfliktu s elektrikari brnén-
skymi, jeho »energickym« vy-
stupovanim ve styku se statnimi
zameéstnanci, konaji-li svou po-
vinnost, i kdyZz neni pravé ve
shodé s pohodlim p. ministra.

Pan exministr Najman pro-
jizdél tedy nedavno z néjaké
statnické cesty z Némecka Pod-
mokly a kdyz financni celni
Ufednik vstoupil do jeho kupé
s dotazem, ma-li néco k vycleni,
odpovédél prosté slovy: »Ja jsem
Najman.« Kdyz ani po nékoli-
krate opakovaném tomto prohléa-
Seni nedostavil se ocekavany
G€inek a pan ministr marné se
ptal: »Nevite, kdo je Najman?«
a Ufednik stale se interesoval vic
0 to, co je v zavazadle nez kdo je
jeho majitelem, p. exministr te-
dy povolil, ovSem s patficnym
rozhorlenim a ohrazenim, ze kaz-
dy ufednik v republice méa védeét,
kdo to je Najman a Ze se neda
sekyrovat, aby oteviral sva za-
vazadla ... V tomto smyslu také
zabyvaly se prihodou svého by-
valého ministra jeho listy a listy
ostatni samoziejmé je poucCova-
ly, ze pro exministry plati zako-
ny jako pro obycejné smrtelniky
ostatni...

V Podmoklech po této pfiho-
dé a jejich dozvucich vzpominali
celni 0fednici na to, jak kdysi
projizdél tudy jiny ministr zvuc-
néjsSiho jména, Dr. Alois RaSin.
Jakmile celni Ufednik vstoupil do
vozu, Dr. RaSin sam bez vyzvani
sundal zavazadla a otevrel je —
hned na povrchu vsak lezel ba-
licek némeckych doutnikd. »Z
téch budete muset zaplatit,« pro-
hlasil ufednik. »Samozfejme, ko-
lik? Ani jsem si nevzpomnél, Ze
je vezu s sebou, dostal jsem je
darem,« odpovédél klidné Rasin,
sam tak ochotné se usveédCivsi
z »paSeractvi« a Urednik psal
potvrzeni. Vedle ného zatim sta-
nul druhy fednik, jenz poznal
ihned RaSina a kdyz jeho kolega
nereagoval na rlzna znameni,
poSeptal mu: »To je Dr. RaSin.«

RasSin vSak mél vyborny
sluch, ihned zaslechl toto upo-
zornéni a ozval se na né zcela
energicky: »Na tom docela nic
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Jenze my isme o U€innosti mezinarodniho svédomi ponékud skeptic-
téjSi po zkuSenostech, které se s nim nabyly. Ukazalo se nejednou,
Zze mezinarodni svédomi dovede dlouho spat nebo Ze se dostavuje az
opozdéné. Mezinarodni svédomi Casto je malo citlivé tam, kde se jedna
0 néarody, které si zvyklo — nebot si potrpi kupodivu na hierarchii —
povazovati za druhofadé. A za lakové bohuzel povaZzuje nds mezina-
rodni vefejné minéni a pravdépodobné i mezinarodni svédomi. Kromé
toho mezinarodni svédomi se dava ovliviovat a sotva by nékdo mohl
tvrdit, Zze pravé Madardm se to dobfe nedafilo.

LepSi vysvétleni podal Ferdinand Peroutka, ktery se postavil Wei-
nerovi na 100% po bok. Po jeho vysvétleni vime, Ze Weiner a Peroutka
stali se Ceskymi revisionisty z pacifismu: »Jsme sice se svymi clanky
povazovani za zdhadu, ale naSe psychologie je zcela prosta: chceme mir
a premyslime, jak jej zabezpeCit.« A protoze hlavni prfekazkou trvalého
miru jsou — jako vzdycky — Uzemni otazky, je tfeba se smifFiti s mys-
lenkou korektury hranic. »UvaZujice o tom, co by bylo pro tento stat
lépe, zda malad revise nebo velka valka, iieméli isme na mysli tyto
hardy ........... , nybrz dav bezejmenného lidu, jemuz véalka by byla
hofkou, krvavou a nadiktovanou skute€nosti.« Nechrne stranou sku-
teCnost, Zze pfi povaze moderni valky by tato byla hofkou, krvavou
a nadiktovanou skutecnosti i pro tyto bardy, jimiz podle Peroutky je
padesat nebo sto antirevisionistickych Zurnalistl, vesmés kandidat(
budouciho kriegspressekvartyru. Mame rovnéz odpor proti hrdizam,
které by pro vsSechny znamenala budouci valka. Ale ani ony
nemohou zmeéniti naSeho zaporného stanoviska k »malé revisi«, protoze
nevidime, Ze ji a za jeji cenu by byly definitivné odvraceny.

Peroutka rozliSuje mezi dvojim revisionismem: jednim dneSnim,
ktery, »jak se kolem nas Sikuje, ie toliko zastfenou formou impe-
realismu«. Proti tomuto revisionismu se rozhodné stavi odmitavé. Ale
predvida, 7e prijde revisionismus jiny, vedeny evropskym duchem. Ze
Evropa se bude chtit dati dikladné do pofadku a tu mimo jiné véci
dojde i k vSeobecné revisi hranic. Velmoci sami uznaji toho potfebu
a revise se nezastavi pred nimi. A této »revisionistické situaci spiSe
bychom musili podlehnouti a sice proto, ze by z ni nemluvil duch
valky, nybrz duch miru«. V politice ie tézko prorokovati. Vyckejme
Casu, kdy dojde k takovému hnuti vSeobecného svédomi a kdy velmoci
s radosti se mu postavi véelo i tam, kde pUjde o jejich zajmy. Peroutka
sam ukazuje cestu k iedné situaci, na které bude mozno vyzkouseti U€in-
nost ctnosti: budou se nové rozdélovat kolonie a Némecko se bude
hlasiti o svidj dil. Bude zajlnavo sledovat, s jakou ochotou budou mu
ostatni velmoce, kromé zasadniho uznani jeho prava, vyhotovat i
Gzemne.

Zachovani miru je tedy voditkem obou ceskych revisionists Tomu
chéji se pribliziti, vzdanim se »toho nebo onoho kousku Uzemi«. Zda
se jim, Ze za »nepatrnou cenu« korektury hranic mohli bychom se
zbavit vazngéjsi revisionistické debaty v budoucnosti. Mir mizZe bez-
pecné spoléhati jen na narody, které si preji miru. Jestlize vétSina né-
jakého naroda ie naladéna protimiroveé, neda se uspokoiiti malymi
Ustupky. Je-li narod upfimné pacificky, bude spokojen i se ztratami,
které pro néj neznamenaji ohroZeni jeho nérodni existence.

Pro zachovani miru je nutno pracovat rliznymi prostfedky. Ale je
nutno si uvédomit, ze mir za kazdou cenu je mir Spatny.

Peroutka dovolava se pro sva tvrzeni analogie s jinymi ustanovenimi
mirovych smluv: ukazuje, ze byly revidovany ve véci reparaci, Ze jsou
revidovany pokud jde o zbrojeni. A z toho uzavira, Ze stejné v zajmu
klidu budou revidovany i ve véci hranic.



Modra revue

Tato analogie je zasadné pochybena. Nebot at je tomu jakkoli,
Uzemni otazky fa hlavne evropské hranice) maji v souboru spornych
otazek postaveni privilegované. Mnozi, ktefi jsou ochotni se dohadovat
o financich a rovnopravnosti ve zbrojeni, odmitnou pokracovati v jed-
nani, kde pdjde o hranice. Narody jsou v tomto bodu prosté nedGtkli-
VvEjSi nez v jinych, i kdyZ to nékdo chce povazovati za nedostatek vyspé-
losti a vychovani. A tak se obdvame, Ze analogie ustane u hranicnich
spord.

Weiner a Peroutka pridali se k revisionismu z lasky k miru. DnesSni
evropsky stav pfi své nedokonalosti neni ohrozenim miru. Mir ohro-
Zuji dnes chauvinismy pravé téch porazenych, ktefi se nechtéji smifrili
s novym stavem véci, ackoliv jsou zavaleni doméacimi starostmi jinymi.
Uvédomili si, ze v dFivéjSich jedndnich mnoho ziskali trpélivym
postupem od stupné k stupni. Probéhli v deseti letech cestu, o které
se domnivali, Ze bude trvali generace. Pfiblizuji se k prekadzkam po-
slednim a protoZze jsou tézké, snazi se je prekonat postupnym slé-
zanim, jako dFivéjsi. »Mald revise« je jednim prostfedkem. Co by
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nezélezi, kdo jsem, zde jde jen
o0 to, kolik mam zaplatiti, pro ni-
koho neplati v republice jina na-
fizenil« Zaplatil a do tydne do-
stal ufednik, ktery predpisoval
RaSinovi poplatek, z minister-
stva pochvalny dekret za presné
konani své povinnosti a 200 K¢
odmény.

Na tuto prihodu, o niZ nikde
se nepsalo, vzpomnéli si v Pod-
moklech pFi cesté p. exministra
Najmana, ktera vzbudila tako-
vou pozornost, a vypraveéji si
nyni o dvou, ministrech. Dostal-li
také onen Ufednik za pana mini-
stra Najmana pochvalné uznani,

prislo dale? Je mozno tisickrat tvrdit, Ze nic, Ze by se tim vSechno

zkoncCilo. ZkuSenost mluvi o jiném.

fama neuvadi. kapa.

napa: U Tyrsoue rodisti

Vitézstvi hitlerovcl v Némecku samoziejmé ma
svlj ohlas i v naSich pohrani¢nich znéméenych kra-
jich a na Ceském severu; v Podmoklech a Déciné, kde
mezinarodni a pohrani¢ni styk s Némeckem byl vzdy
zvlasté Cily a bohaty, je v prvé fadé citit novy vzduch
vanouci od severu. Protistatni radikalismus vzmaha se
i ve vrstvach nehlasicich se dosud ke skokovému kFi-
Zi a rudé hvézdé, boj mezi hitlerovci a socialnimi
demokraty a komunisty i u nas prechazi do forem
nasilnych a statnim GFaddm nastavaji nové, Ukoly:
délat rozhod¢iho mezi NE&mci. Pres hranice prchaji
sem uprchlici, z FiSe vyvazi k nam vypovézené rodiny
nadich prisludnikd uvéznénych v némeckych Zalafich
a hakenkreuzlerska literatura, knizni i Casopisecka,
zaplavuje knihkupecky trh. Prochazka décinskymi
a podmokelskymi ulicemi kolem vykladnich skFini
knihkupeckych poskytne plasticky obraz hesel dne
a myslenek, jeZz hybaji netoliko sousedni zemi, ale
i myslemi dnesnich spohtrodakd TyrSovych: armada.
Hitler a jeho revoluce, revise — ty jsou predmétem
obdivu a plan( i nasich Némcd. V panoramé ukazuji
némecké valecné lodstvo pred jeho potopenim, na
skle vykladd i na vyvésnich tabulich vSude biji do
oc¢i sentimentélni, kyCové obrazky na motiv probou-
zejiciho se Némecka, upominajici na valecné pohled-
nice, nebo vojenské prehlidky — takovy snimek po-
chodujiciho reichswehru vzaty nékde z pFizemniho
okna, aby bylo vidét jen nekoneCnou fadu zdvize-
nych vysokych bot — jaky to pozitek pro prusac-
kého ducha.

Hitler v cylindru, v hnédé kosili, na tribung,
v kostele, v loveckém obleku se psem, v autu, Hitler

vznasejici se jako duch nad massou, diva se na vas ne-
toliko z Casopist, ale i z dlouhé, denné vzrlstajici
fady knih jemu a jeho dilu vénovanych, jako jsou
na pr. »Hitler regiert«, »Tatsachen und Ligen um
Hitler«. »Hitler wie ihn keiner kennt«, »Die Strasse
zum Hitler«, »Hitlers Kampf um die Macht«, »SA
Kameraden Tonne«, »Die naz. soc. Revolution«, »Hit-
ler und Hindenburg zur FUhrung vereinigt« a asi
20 jinych. Fedie Hitlera a Hindenburga skromné
»Im Schatten Bismarcks« objevuje se hlava Papenova,
jiné dilo m& népis Die Manner um Hitler, z nich
Goering ma jiz také svoji samostatnou monografii,
velmi vSak prfiSel do mody Fridrich Veliky, jeho;
priSerna tvar diva se i tupé ze slavnostniho ¢isla Wo-
che »Der Tag von Potsdam« a pak také Musoliniho
biografie maji svlj pevny Kkurs.........

Podoby zboZiiovanych vidcl na obalkach knih
stfidaji se s cisarskym a hakenkreuzlerskym praporem,
nékde s pozorné predepsanym krizem, nebo symboly
revisionistickych a it nas autonomistickych snah: na
obalce knihy »Wetter irn Osten« je namalovana mapa
polského koridoru, jenz lezi pres Zeleznicni koleje
z Berlina do Kralovce, »Das Erbe von Versaillesc ma
zas na obalce roztrzenou mirovou smlouvu s prvnimi
podpisy a peCetémi, v kazdém vykladu je Krebslv
»Kampf um die Autonomie« a »§ zum Schutze der
Republik« s nepoctivé kreslenou narodnostni mapou
CSR., na niz Slovaci, jsou zakresleni jako samostatny
narod. Valeéné memoiry vSech druhl a mezi nimi
s bezvyraznou obalkou »Die Beichte eines deutschen
Prinzen« doplfuji tento pestry obraz dneSni menta-
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lity Fisskych i naSich Némcl, zatim co se. sociali-
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stickou propagaci protihitlerovskou setkdme se jen
na vyvésnich tabulich socialistickych novin.

Jinak na venek neni celkem citit zménu pomérd,
teprve na nadrazich, odkud jezdi uZ saské vlaky,
prisngjsi prohlidky pasl jsou jakymsi symptomem
nebo Cerno-bilo-Cervena vlajka na némeckych lodich.
Za Dol. Gruntem, kde trat opousti Uzemi republiky,
vztyCen je na samé hranici na némeckém Uzemi ha-
kenkreuzlersky prapor — pred timto symbolem, ne
do Hrenska na vylet, vystoupi uz radéji v Gruntu,
daji se prevésti na ndS pravy brfeh Labe a jdou pak
radéji 3 km jeSte peésky, nez by jeli az do saské
Schony a odtud se dali prosté bez namahy prevést!
do Hrenska. Jistota je jistota a v CSR. je pFece lépe
nez u souseda — k tomu poznani dospivaji mnozi
z téch, kdo nedavno s ni¢im u nés nebyli spokojeni.

V Zivoté Ceské menSiny je radostnou udalosti
stavba Ceské Skoly, o niz je jiZz rozhodnuto. Pro
1780 Cechil v D&&ing, rodisti TyrSové, v 15. roce od
prevratu neni Ceské Skoly, pro 6 tfid jsou k disposici
3 mistnosti v primyslové zemédélské $kole, z nich
dokonce jedna nouzova v podkrovi a tak po cela léta
zavedeno je pro Ceské déti jen polodenni vyucovani.
V Dé&Ciné je mnoho c&eskych UfFednik(, ktefi se tu
ozZenili s Némkynémi — je moZzno byli bez obav
o narodnostni osud jejich rodin, mdzZe-li ¢eska Skola
dati détem jejich tak malo, musi-li choditi do né-
mecké méstanky? Jak ma odpirati Cesky otec, argu-
mentdim némecké své choti, chce-li tato détem dati
plné vzdélani na Skole némecké? Problém takovychto
jednotlivcl, ktefi snad po léta nebo vibec nevrati se
do Ceského plsobisté, zasluhuje pIné pozornosti, ne
ma-li jejich CeSstvi zlstat jen parddou pro 28. Fijen,
jak bohuzel je uz mozno pozorovati u celé Fady
téch Cechd, na néz rodinné poméry i pritaZlivost bo-
hat$iho spoleenského prostfedi némeckého mésta pa-
sobi tak, Ze jejich vztahy k Ceskému Zivotu jsou stale
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chuds$i. Z firem déCinskych a podmokelskych ulic
hlasi se k nam jména Hajek, Stépina, Pekarek, Ma-
touschek. MotyCka, PekaF, Studeny, Cisar, Haivlit-
schek, Notcak, Kallasch, Jefabek, Soudek, Krikava,
Duschak, Zeman, Prokop, Triska, Mattausch, Maily,
Nemelka, Sivoboda, Czerivenka. Gaudeck (Houdek),
Dlouhy, Zahradnik, Kralitschka, Holub, Pollak, dnes
as vesmés uz domdci-starousedlici, o plvodu jejichz
by pravdépodobné rodopisné studie dospély k zcela ji-
nym vysledkdm neZ je dnesni jejich pfislusnost —
budeme v republice jeSté rozmnoZovat pocet byva-
lych polabskych Slovand?

Jak cizi jazykové prostiedi pdsobi velmi zhoubné,
je vidét zde na pF. na Ceském textu vystraznych ta-
bulek na tratich, pokud vibec maji Cesky text, resp.
preklad, jimiz »vkro€eni (das Beschreiten) na drahu,
jakoz i kazdé poSkozeni té samé, protiveni se sluzeb-
nym drahy se zapovida a podléha celé pFisnosti za-
kona«. (aller Strenge des Gesetzes). Tento Cesky text
je pred némeckym, nelze tedy snad mluvit o tom, ze
jde jeSté o rakouskou vyhlasku, hlfFe vSak sotva
mohla byti napséna i za Rakouska; nékde oviem je
vystraha jen némecka.

Také na ¢sl. statnim poStovnim Uradé v Dé&Ciné
jsou néktefi Urfednici »starousedli« se statnim jazykem
na S§tiru, bud jsou némi nebo mluvi jen némecky:
u trfi prepazek, kde byly podany cCeské adresy, ne-
slyel jsem od UFednikd ani jediného slova, i penize
mi vypocetl jeden z nich bezeslova, u ¢tvrtého okénka,
aC vidéla Ceskou adresu, sleCinka oznamila mi né-
mecky, kolik mam zaplatit, a na recepisu ve jméné
adresata pismeno ka zmeénila v ceka.

Pan prednosta poSty je znam v Deéciné
upfimny Cech Némci nenavidény, protoZe se
svédomité o napravu — je ale tézka sluzba,
v TyrSové rodisti sice prednostové Gfadl jsou
telka vétSina urednikd vsak nacionalni Némci,
védi, Ze nebudou presazeni, at délaji cokoliv.

jako
stara
kdyz
Cesi,
ktefi

Dopis Ctenare

Vazena redakce.

Citavam s velkym zajmem VaSi revui, ktera jak
z vSestranného obsahu patrno méla v fadé revui u nas
vychazejicich davno své misto reservovano. To, Ze Modra
Revue, vlastné jeji tendence zaCla nabyvati svého_vy-
znamu a posic neni nic svétoborného, je to_jen priro-
zeny Ukaz, jako reakce proti nékterym Casopisum, které
Casto a nespravné ovlivruji znacnou Cast vefejného mi-
néni. Modra Revue je jednim z onéch Casopisu o0 nichz
iSe Dr. Alfréd Fuchs (zZakulisi novin), Ze neslouzi
okamzitému prospéchu lidi toho kterého smysleni,
nybrz ur€uji smérnice do budoucna vsem, kdoZ vedou
verejny Zivot.
Zvlastni pozornost vzbudil u mne ¢lanek v 7. Cisle
vaSeho cCasopisu »Jed ve vychové«, pod Sifrou Pere-
rinus.
J Ve skuteCnosti neni obsah Clanku toho Zadné no-
vum, vzpomeneme-li, Ze na pf. R. Medek, sam byvaly

ucitel, dotkl se tohoto problému, ktery byl akutni jiz
v dobach predvaleCnych. Tehdy realisticky »Cas« mél
na ucitelstvo stejné neblahy vliv, jako nyni vykonava
»Nar. osvobozeni«, jak spravné poukazuje Peregrinus,
Tehdy nebyla ovsem touto infekci postiZzena tak znacna
Cast jako dnes. Je to ponékud paradoxni, uvazime-li, ze
ucitelstvo_ ma prece jen své misto v celé osvobozenské
akci. StaCi jen vzpomenouti plukovnika Svece, Medka
atd. Proto zarazi, jaky asi duvod vedl k této rapidni
zméné, kdyz ti, kteri za Rakouska dovedli pIné oceniti
ideu narodni ve vlastnim state, stali se rdzem ve své
velké vétSiné vyznavaCi levi¢acke ideologie. Prvni a snad
nejvétsi zména nastala tehdy, kdyz ministr Rasin byl
nucen kritickym postavenim vefejného hospodarstvi sni-
Ziti ucitelstvu platy. Tehdy dokonce i samy ucitelské
korporace koketovaly s komunismem, jak vétSina ve-
fejnosti ma jisté v dobré paméti. Tedy duvod materielni.
Proto podle nazoru pisatele, ktery nepfimo poukazuje
na staré prislovi »&i chleba ji§, toho pisen zpivej«, vy-



konava MSANO znacny vliv na politické smysleni svych
podfizenych.

Nazor sice smély, ale_da se podpofiti znamou sku-
teCnosti, Ze dalsi nejvetsi Cast uciteld, peor(?anisovqnycrg
u socialistt, jsou agrarnici, z velmi prahlednych duvodu
(vliv agréarniki ve venkovskych obecnich ~zastupitel-
stvech a na okresnich Gradech). Tolik k divodim pro
zménu politické orientace a »svétového nazoru« naseho
ucitelstva.

Pisatel si dale stéZuje do nedcCasti uCitelstva na
spole¢nych akcich svého “okoli. Bohuzel dalsi smutny
fakt. Ta tam je generace na pf. uCitelu, ktera byla
zcela oddana hudbé, tedy uméni a jimz predevSim dé-
kujeme za povzneseni Ceské hudby. Vzdélani uCitelstva
naprosto neodpovida pozadavkim dnesni doby, coz bude
patrné zakladem rozporu ucitelstva a jeho okoli. UCitelé
zapominaji, ze po odchodu ze tfidy nemaji pred sebou
zacky, Jimz jsou skutecnymi ucitell, neuvedomuji si, Ze
ku vzdélani verejnosti je tfeba vy3Si Grovné védomosti
a taktu. )

Kapitolou samou pro sebe mohl by byti nazor o na-
boZzenském presvédceni ucitelu. Spravné bylo kdesi fe-
¢eno, Ze moderni Clovék muze mit své opravdové nabo-
Zenské presvédceni jen tehdy, prodélal-li eru odpadlictvi.
Zda_se, ze uCitelstvo v této éfe odpadlické je a trva
a pri sebe vétSim optimismu nelze ocekdvati® jeho na-
vrat k hlubSimu posuzovani otazek naboZenskych. Za-
koupili si panové listek po okruzni dréze svéholaciného
volnomyslenkarského presvédceni a nehodlaji tento za-
Carovany kruh v dohledné dobé opustiti. Konecné znalci
slovenskych poméru znaji nejlépe, ze citéni slovenského
lidu bylo hluboce dotfeno hned v dobéach poprevrato-
vych pravé v tomto sméru a zejména ucitelstvem a ze

nasledky této nerozumné politiky budou stat jesté dlouho
v cesté” dokonalému ceskoslovenskému shliZeni. )

Proto jsou zcela opravnény obavy autorovy o naSi
pristi generaci a zasluhuji pozornosti” vech obCanskych
stran a vSech lidi, jimz ‘osud naroda a statu neni [ho-

stejny. V&$ Rudolf Ol3k.
Knihy

O. Duun: Lidé z Juviku. 1. Rod. PreloZil Hugo
Kosterka. V Praze, Topi¢ 1932, 8, 165 s. Vyslo
ve shirce TopiCovy Bilé Knihy.

Realismus Sedych, hnédych a Cernych barev, sever-
sky strucny, jehoZ ucin spoCiva hlavni v nevykraslenych
faktech. Prva cast cyklu kresli predevSim™ tfi muze:
starého Pera Anderse a jeho dva syny Jense a Pera,
tak rlzne povahou a prece stejné v znamenich rodu.
Kraj tvrdosti a drsnosti, ¢im méné obydleny lidmi, tim
vice naplnény duchy a pfizraky, Jll_mi se tak dobfe dafi
v dlouhych severskych nocich "u lidi, ktefi mnoho pre-
mysSli_a malo mluvi. Na tomto kousku svéta, kde se
St)ékaj_l tfi pralatky v syrové a malo odstifiované po-
dobg, jako skala, vitr, voda, mimo vzacny ohefi a pole-
nové drivi, l]_ei tfeba hlidati pFed zlod&ji, v tomto
kraji jsou I [idska nitra zjednoduSena do nékolika sy-
rovych prvkl, z nichZz vzacné probleskne plaminek citu.
Optimisticky je zavér knihy, pro néjz se t&Sime na
pokracovani cyklu.

Preklad Kosterkuv je dobry. J. S

Tak bidné skoncil!

Neznal jedineCcné mydlo na holeni

Pilnackuavohol,

tvar jeho byla vzdy Spatné oholena, nezazil,

jak prijemné oholeni poskytuje

Pilnackavohol

Pojisteni
zivotni
pozarni
Urazove
automobild
zakonné odpovédnosti
proti kradezi vloupanim
rozbiti skel

rozbiti strojG
dopravni

proti desti

krupobitni

nabizi za nejvyhodnéjSich podminek

Banka Slavia

Praha « Brno -«

Bratislava

a veskera zastupitelstvi



Slovenska vina

vd8ech druh ma na sklade fa.

JOSEF SPITZER, velkoobchod vinem,

Praha X, Kralovska tf. Velkosklepy Chvaly-Pocernice.

V obchodnim domé ,U Novakuo*

Praha Il., VodiCkova ul. ¢ 34
se jeste pronajmou:
kramy, obchodni mistnosti, kancelare, ateliery a byty.

INnNformace u spravy domid, mezanin, telefon 209-47.

Nabytek « Tusculum -« Pardubice

Praha, Brno, Bratislava, KoSice, Nitra
tovarny: Rousinov, HoleSov, Prerov.

Vas vias bude zachranén budete-li pouzivati k viasové 16€bé preparatu
K dostani v Praze: Sebo_Ve ntu ra

Adamova lékarna, Véclavské namésti
a ,u Spasitele“, Praha I, VySehradska 22. Vyrobek Olivovy lekarny

Vy s okoskolaci - technici!

proda se velice vyhodné 71? dilu ,,Technického Slovniku
Nau&ného* (Teyssler - Kotyska). UpIné nové. 7 dilG va-
zanych v pGvodni vazbé. Pokracovani mozno odebirati
dale za subskribCni cenu.

Bliz&i sdéli: Arnost Slam bor, Praha-Motol & 157.

Modra revue vychazi vzdy 1. a 15. v mésici. Pfedplatné na Il. rocnik (1933) Cini K& 40.—, na % ro€. K& 20.—, na J4 roc.

K& 10.—. Redakce a administrace »Modré revue«: Praha 11, Vodi¢kova, Falac »U Novaki, telefon 281-35. Uget post. spof.

94.359. Cis. tel. expedice: 410-62. Majitel a vydavatel: Emanuel Krousky. Zodpovédny redaktor: Jan Reiszman. — Tiskne
knihtiskarna Typus, Praha-Smichov. — Novinova sazba povolena fed. poSt a telegr. Cis. 106.049-VI1I-1932.



	Stránky z Modrá revue 1933 obalky-8_ocr
	Modrá revue 1933 08_ocr

