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Jan Zahradnicek

Utek do Egypta

V zpév roztila slova a pohasla hvézda zlatého chvostu,
daleko nazpét Betlem a Nazaret,

das néZny kdys rostoucich kloubd a klickd a letorostii
skryva se v tvedost let.

Cas ostnd a dievci a kopi se zjeZil a v Gpornost Zezla
vzpind se havél hemiZivid,

¢as seSid s rti ses$f a purpurem radosti ze zla

Herodes kril se odivi...

O ty, jenz stuchem Panny jsi sestoupil v konéinu nadi,
s otoovské vysky host,

prchds — jen andélé, déti a pastyfi na salasi

vroubf tvou blaZenost.

Kolik hlay, tolikrat koruna z tznf, a tolikrdt vboden
mec v bok tvij, kolik zde srdcf vie,

kolik nivrsf, tolik i Golgot, 2 kazdy je hoden

té uderit do tvire.

Kolik hvézd, tolikrit zimou se chvéjes, a viude se vsakna
vzdor tetrarchi slavi sviij den,

pod rubdsem &asu vSak budoucnost napind svalG svych vidkna,
jen pro tebe, s tebou a v tobé chtic ven.

Korouhve, Praha 1944






zpronevéry 2 kradeZe. Pranyiujf se jejich skanddlni hospoddfskd rozhodnuti, nejen o zdsad-
nich problémech cen, industrializace a zemédg&lstvi, ale tfeba i odesldni patndcti set mladych
polskych dév&at na prostituci do Itdlie nebo o zfizeni podobnych "rekreanich™ zaFizeni
pro majetniky zdpadnich valut na pobfezi Baltu. Korupéni aféry nejsou polskou specialitou.
V Sovétském svazu byl nedivno odhalen rozsahly, dlouholety podvod pfi vy¥vozu kavidru; na
vynosu, uklddaném na tajnych kontech u Svfcarskych bank, se podileli vysocl moskevsti
funkciondfi. U nds — zfejmé pro krdtkost tasu — vysla v roce 1968 najevo jen aféra semin-
kového generdla a literdrni popisy toho, “jak chutnd mac.” Tuto strukturni vadu svého
mocenského systému nemohou komunistiCtl viidcové odstranit néiak¢m nafizenim nebo
dil¢i opravou, protoZe je zakotvena v amoralismu marxismu. Naopak, postupujief opotfe-
bovédni marxistického uceni bude nutit komunistické vlddce k v&ét§imu korumpcnimu zvy-
hodniovani svych stoupenci.

Rozpor, skuteény rozpor, nikoli antitéze, mezi komunistickou propagandou a skuteénost(
"redlného™ socialismu ¢ini totiZ pro obyvatele zemi socialismu z marxistickych teorif mrt-
vou literu. Toto rostouci pozndni vnitini prazdnoty marxismu a nepravdivosti jeho ndrokd
na integrdlni vysvétleni a ovlddnuti pfirody a spolecnosti stav( ob¢any opakované a stile do-
raznéji pfed osobnf volbu: Bud pfijjmout nepravdu a ddt se degradovat na evidencnf Kus ve
stdtnim vlastnictv{, nebo odmitnout spoluprdci se 121, ddvat rud¢m carlm 2z jejich pomaha-
&im co nejméné a i za cenu osobnich obéti si zachovat vnitini svobodu a lidskou dustoj-
nost. NeZit se Zf — kX tomu vyzyvd Solzenicyn, po ném Kolakowski, Havel a jin{ a ddvno
pfed nimi si to mysleli politi¢ti vézni v komunistickych véznicich a trestnych tdborech,

Tim jsme se dostali k druhé, rozhodujici slabiné marx —leninskéha systému utlaku, aviak ke
slabiné jen mozng, potencidini. Aby toto odmitnuti spoluprdce s reZimem, byf jen pasivni,
nabylo skuteiné politické vdhy, musi se obecné rozsirit. Vidyt i aktivnl adper, pekud se
omezuje na jedince ¢i malé skupinky, je vlddnoucimi spi§ povaZovdn ze bezpetnostni ven-
til a vefejny dikaz, Ze diktatura proletaridtu je vlastn docela tolerantni. Ale prol by si
mél obydejny obdan piivolavat na sebe néjaké moZné obéti, tieba ve formé ménd Uspéiné
kariéry, postihu déti pfi studiu nebo dokonce vézeni? Neni ta cynické ravnice totalitni
moci a totdln{ zdvistosti a iitlaku piece jen platnd?

Tazeme se viak vhbec sprdvn? “Bih nebo nic” — tak chdpal roku 1933 A. D. Sertillanges
otdzku, na niz ¢lovék dnesni doby musi odpovédét /viz A. D. Sertillanges “"Dieu ou rien?,”
Paris 1933/. Svym lapidirnim vyrokem chtél zddraznijt, Ze¢ bez Boha by doflo k zdniku
viech hodnot, ba jesté vic, Ze bez Boha nemiiZe nic existovat. Dnesni Polsko je dikazem,
Ze toto uceni neni ani ndboZn¥m snénim ani odtaZitym vymyslem scholastickych filozofi,
nybrz Ze plné vystihuje politickon a spolecenskou realitu 28, stolet{. Marxismus pfivdd{ k
moci amordlni oligarchii s neomezenymi mocenskymi ambicemi, zato vétiinou s omezeny-
mi schopnostmi, kterda musf fidit spoletnost a hospoddfstvi podie principfl, hrubé odporu-
jicich lidské pfirozenosti a porusujicich pfirozend lidskd préva. Z tohoto diivodu dochdz{
k opakovanym krizim, které se stile vyhrocuji ve viech ablastech vefejného Zivota, v kul-
tufe, hospodafstvi i socidlnich vztazich a nakonec ohroZuji samotnou existenci takové spo-












Lmil Valdsek

Svati Cyril a Metodéj ochranci Evropy

Na zdvér benediktinského jubilejniho roku 1980 prohildsil svaty Otec Jan Pavel 1.
apostelskym listem “Egregiae virtutis” z 31. prosince 1980 slovanské vérozvésty a
utitele slovanskych narodd - sv. Cyrila a Metodéje - za spolupatrany Evropy vedle sv.
Bencdikta z Nursie. Je to ¢in zna&ného Kulturné politického dosahu, ponévadi ukazu-
je svétu Evropu neomeczujici se jen na “antiku, zdpadni kiesfanstvi a svatau idi fim-
skou,” ale zahrnuje vyslovn i jej{ slovanskou &dst s poukazem na piinos Slovani do
pokladnice evropské kultury. Zdroven ndm pfipomind i dflo cirkevnl jednoty, jemuz
svati soluf§ti bratfi béhem celého svého pisobeni mezi Slovany slouZili a o které se
i dnes usilovné snazime. V tomto smystu md zminény apoStolsky list "MuZové vyni-
kajicich ctnosti” celoevropsky a cclokfesfansky vyznam.

Zapadni a vychodn{ Fvropa s¢ navzdjem prolinaj{ a dopliwji. SoundicZitost evropské
kultury se dd bohuiel dogasné rozdélit, ale nikoliv natrvalo duchovné roztrhnout. Ti,
kdo majl pelitickou moc, jesté zdaleka nemusi mit pravdu. V pribéhu déjin vysly
pro zdpadni Evropu z jeji v¥chodni &dsti nejednou dileZité impulsy, které pfispély k
obohaceni ccloevropské kultury, Svati Cyril - Konstantin a Metodéj jsou sice vzyvédni
jako vérozvésti Slovanii, patfi viak celé Evropé. Jako vzdélani Rekov¢ ze Soluné - po
matce snad rodem Slované - ovlddli mistrné fecky jazyk, zdroven viak znali i slovan-
sky jazyk makedonsky, co? jisté prispélo k tomu, Ze privé oni byli cfsafemn Micha-
elem 111. z Cafihradu vysldni roku 863 ke kniZeti Rostislavovi na Moravu.

Piind$eji s sebou ostatky sv. Klimenta, pfizpisobené zdkony byzantského privniho
fidu a zcela origindini vlastni vytvor - hlaholské pismo, které jim umoznilo pfeklad
svatych Pi{sem a fimského misdlu do staroslovénstiny. Poddni jim pfipisuje misijn{ pa-
sobenf i na Gzemi Polska a Cech, kde méli udajné pokitit sv. Ludmilu, babitku sv.
Viclava. Zavedeni fimské liturgic ve slovanském jazyce je piivedlo do konfliktu s
franckymi a bavorskymi biskupy. Zatimco Cyril pomémé brzy umird jako mnich v
Rimg, je Metodéj dolasné internovin v Ellwangenu ve Svibsku, ale jiz po dvou letech
se opét ujim4 svého ifadu arcibiskupa moravsko - pannonske arcidiecéze.

Pro tehdejsi politickou situaci znamenat Forchheimsky mir z roku 874 vitézstvi Vel-
komorayské fffe a jeji nezivislosti. Padle vykopdvek ve Starém Mést€ u Uherského
Hradiité a v Mikuléicich nastal po této mirové smiouvé pozoruhodny kulturni a hos-
podifsky vzestup Velké Moravy, ktery viak netrval dlouho. Po bitvé u Bratislavy r.
906, ve které zvitézili Madafi nad moravskymi a bavorskymi vojsky, se situace radi-
kdlné zménila. Politick4 a cirkevni organizace Velkomoravskeé fise byla smrtelné zasa-
Fcna a jeji naprosty ynitini rozklad na sebe nedal dlouho éekat. Metod&jovi Zdci byli
jiZ po jeho smrti roku 885 vyhosténi ze zemé a odchdzejf pfevdZng do Bulharské tise,
jejiz byvalé hlavni mé&sto Ochrid - fecky Achrida - dnes leZ{ na Gzemf Jugoslavie.







Pii hodnoceni cyrilometodéiského dila a hnutf je tfeba se vyvarovat provincialismu,
Jen celoevropsky pohled .umoZiinje vidét sv. Cyrila a Metodéje ve sprdvném svétle.
Oba svat{ soluf$ti bratfi dopliuji dilo sv. Benedikta a jeho Z4kQ, ktef{ v Emauzich v
Praze a v sdzavském Kl4stefe Kdysi slavili posvdtnou litusgii slovanskym jazykem, a
dopomdhaji Evropé k patficné rovnovaze. Svétci byli a jsou nejleps{ zérukou porozu-
ménf a smifeni mezi ndrody. Ve svétle katolické viry jsou svati nejen vzorem hod-
nym ndsledovdni - ve smyslu hrdini - ale pfedevSim nasimi nebeskymi pfimluvci a za-
stanci. Na pozadi dnednich v4Znych rozporlt mezi zdpadem a vychodem lze sv. Cyrila
a Metodéje pravem oznadit za svéice pro dnesnf dobu obzvldit povolané. Proto by-
chom méeli mit i dostatek pokory a odvahy utéci se k nim s prosbou o nebeskou o-
chranu a pfimiuvu,

STRAHOVSKY KLASTER V NEBEZPECT

Strahovskd knjhovna svétozndmého premonstritského kldstera je ve velkém nebezpedi. Stra-
hov je iednim z nejstarSich a nejpamétihodnéjsich praZskych kldsterd. Knihovna, jejfZ nej-
star§i expondty pochizeji z IX. stoleti /Strahovsky evangelidi/ skytd zdroven i pohled na hi-
storii poslednich 800 let.

Tomuto velkolepému kulturnimu dédictvi, které md jak pro Prahu tak i pro Ceské zemé ne-
smirny vyznam, hrozi nyni zni¢eni — a to ne pouze prirodnimi vlivy, ale i zdsahem lidské
ruky. V poslednich letech je znaény potet vzacnych knib ohrozen mimo jiné knihomolem,
Odpovédn4 feditelka soudruzka S a ch 1 o v 4 proti tomu vizk viibec nic nepodnik4! Naopak,
pod jejim vedenim je zaméstnancim knjhovny dovolena si knihy protiprdvné pfisvajovat
a draze je prodavat do zahrani¢i. PenéZni obnosy pfirozené putujf do jejich viastnich kapes.
Reditelka strahovského nirodnfho pamdtniku a celého komplexu k tomu mi&i!

Zdd se, Ze soudrutka Sachlovd, piesvédéend komunistka a proto piedsedkyné stranické sku-
piny na Strahové, md mdlo zdjmu na udrzovdni a péci o ndrodni majetek. DlleZit&jil je ji
zfeimé osobni obohacovdni. Co vélky a dobyvainé vypady, kterych Praha ve své dlouhé
historii hodné zaZila, nezniéily, md byt béhem nékalika mélo let zlikvidovéno.

S 1im se nesmi a nemiZe nikdo smifit, kdo zn4 hodnotu téchta kulturné historickych po-
kladil Strahova.
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tedy divu, Ze jiZz nékolik takovych “mirovych™ expertd v Holandsku a ve skandindvskych
zemich bylo postaveno pied soud pro vyzrazemi vojenskych tajemstvi. Tito mirovi fan-
tastové dospivaji ve své posetilosti az k absurdnimu pozadavku jednostranného odzbrojeni
svobodného Zdpadu a ve svém hnévu "mravné povznesenych” obviiuji Spojené stdty severo-
americké, nikoli SSSR a jejich satelity, z expanzivnich Gtocnych umystd. Na nékolika kon-
keétnich pifkladech se rozpor tezf této kategorie fidi stivd otividnym:

Nelze na jedné strané popirat mravni optdvnénost ozbrojené obrany )iz etablované parla-
mentni demokracie a soucasné projevit mravni souhlas nebo dokonce aktivné podporovat
tzv. osvobozenecky boj ndrodu tietiho svéta za ndsilné svrZeni totalitniho rezimu. Jinymi
slovy nelze propagovat mir za kazdou cenu, mir bez privlastku "spravedlivy,” mfr hibitov-
ni, kterému rozhodné nepiislusi misto na vrcholu hierarchie hodnot, 2 osobni svobodu
kazdého jednotlivce, jakoZto esenci lidské distojnosti, odbyt marxistickym “pozndnim
nutnosti,” jak k tomu dochdzi na Zdpadé. Odmitneme-li doma viemi prostiedky brinit svo-
bodu jiz jednou dosazenou, méme pak jesté prdvo nékoho presvédCovat, 2¢ by nékdo jiny
nékde jinde mél véemi prostiedky bojovat za jeji dosaZeni?

Nelze do omrzeni vykfikovat do svéta rozhoftend hesla a prévu na sebeurleni ndrody tie-
tiho svéta a nestoudné micet k upfeni téhoZ prdva ndrodim vychodni Evropy jen proto, Ze
tam je to bez rizika a zde s rizikem, které ndm nahdni hrdzu. Nelze hovofit 0 mocenském
soupeieni dvou velmoci — USA a SSSR — a zdpadnf Eviopé pfifknout roli neutrdlniho roz-
hodéiho, jakeby zapadni Eviopa nebyla integedlni soucdsti svétovym komunismem ohio-
zeného svobodného svéta. Nelze totiz do nekonelna opomijet etické kriterium v praktické
politice viiti ondm dvéma velmocem a Einit je pravé v této sféfe rovnocennymi jen ze strachu
z ndsledku fednoznacné zaujatého stanoviska.

Dilema spoéfvd v mravnim paradoxu uréité hluéné Cisti zipadoevropské vefejnosti, Ze totiz
mir je pro véechny Zddouci, soubor osobnich svobod viak jen pro nékteré. Ale oviem, i svo-
bodu chiéji prece viichni, ale jen jako k hmotinému blahobytu pifjemny doplinék, bez né-
hoZz se nelze konec koncd obejit. Ale dokonce i svobodu za cenu vilky chtéji piece vSichni,
ne viak pro sebe, ale pro jiné a jen tam, kde nehrozi riziko ztrity vlastniho klidu a trvale
s¢ stuphujiciho konzumu spotfebnich statkd. Proto nikoli sympatii a podporu, ale spiSe
odpor a zdéseni vzbuzuje zoufaly boj Polikd za minimum obganskych prév, boj stateénych
Afgincl proti mnohondsobné vojenské piesile, boj Izraelitd proti arabskym teroristim atd.
Toto mravai pokrytectvi svétového formdtu nékterych levicovych “intelektudli” a poli-
tickych exponenti je pfitom vyddvino za vzor mravniho heroismu, ktery za soucasné mezi-
ndrodni politické situace miZe na Zdpadé zplisobit sérii katastrof, které tak dobfe zndme
zlet 1938 a 1948.

e.gm
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