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OBZORY Rotnik 2 e DVE STE LET KONZERVATISMU V CESKYCH ZEMICH

Predmluva
Vazeni Ctenari,

dostava se Vam do rukou sbornik z konference "Dvé sté let konzervatismu v cCes-
kych zemich", kterou usporadal 11. unora 2004 prazsky Junior klub kiest'anskych de-
mokratl (od zafi znamy pod novym ndzvem Mladi kiestansti demokraté) s laskavou
podporou Nadace Konrada Adenauera a ve spolupraci s predsedou Senatu Petrem
Pithartem v jednacim sale Senatu.

Téma konzervatismu bylo u nds od padu totality mnohokrat diskutovano, véetné
historickych aspekti jeho existence. Vznikla fada vice ¢i mén¢ srozumitelnych piiru-
¢ek a bylo prelozeno mnozstvi zdafilych i méné zdafilych praci cizich autort. Pies
pluralitu pfistupt je pro celé posttotalitni konzervativni mysleni charakteristicka ma-
sivni recepce vzord piedevsim z anglosaského prostiedi, v némz ma tento politicky
proud pon¢kud jinou podobu nez v prostiedi stiedni Evropy, resp. celého kontinen-
talniho prostoru. Anglosasky konzervatismus je, zejména ve svém britském provede-
ni, typicky ekonomickym liberalismem, realistickym a pragmatickym pristupem
k politice a empirickym pristupem k realit€. Role hodnotovych prvku, zejména nabo-
zenstvi, je pro politické koncepce anglosaského konzervatismu daleko méné urcujici,
nez je tomu v jeho stfedoevropské podobé. Pro stfedoevropsky konzervatismus, Cer-
pajici piedevsim z duchovnich tradic katolicismu, v mensi mitre pak také protestant-
skych konfesi, a navazujici na politické teorie romantismu je typicka naopak daleko
Sirsi socialni dimenze, ktera reflektuje pristupy katolicko-socialni nauky a odpor
k anglickému individualismu a empirismu i francouzskému racionalismu jako zptso-
bim filozofického poznani. Ve stiedni Evropé konzervatismus vznikal pfedevsim ja-
ko reakce na vzrlstajici socialni rozdily a nabizel feSeni, ktera vychazela z tradi¢ni
solidarity spole¢nosti vii¢i chudym a z pojeti statu i spole¢nosti jako organického cel-
ku. Pravé tento typ konzervatismu, pro néjz je kiestanstvi rovnéz svébytnym social-
né-politickym programem, je pfitom piirozenou soucasti ¢eské politické kultury
poslednich dvou set let.

Cesky konzervatismus je jako specificky fenomén dosti opomijen v historickém a
politologickém vyzkumu, Casto s vice ¢i mén¢ explicitnim vysvétlenim, podle néz
konzervatismus jako samostatny politicky proud nelze v ¢eském prostredi vysledovat.
Utelem konference, kterou mladi kiestaniti demokraté uspofadali, bylo pravé védec-
ké posouzeni jednotlivych vyvojovych etap a tématickych okruhti ¢eského konzerva-
tismu a posouzeni, nakolik 1ze tento proud chapat v nasich d¢jinach jako skute¢n¢ e-
xistujici element. Jednotlivé piispévky jsou ve sborniku sefazeny podle jejich logic-
ké navaznosti a poradi na konferenci.

Sbornik za¢ind ivodnim proslovem piedsedy Senatu Petra Pitharta. Na néj nava-
zuji ¢lanky Milose Havelky, Milana Hlavagky z Ustavu &eskych d&jin Univerzity
Karlovy a Jitiho Georgieva. Milo$ Havelka se ve svém piispévku zaméiuje predevsim
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na typologii konzervatismi a pfitomnost jednotlivych typd v Ceském prostiedi.
Spoleénym tématem textt Milana Hlavacky a Jifiho Georgieva je Cesky konzervatis-
mus a starokonzervatismus 19. stoleti. Z obou piispévka vyplyva, ze Gstiednim nosi-
telem ideji konzervatismu byla u nas v pfedminulém stoleti tzv. statopravni Slechta.
Ta se hlasila k hodnotam zemského patriotismu a zaroven vykazovala ve svém mys-
leni znacnou citlivost k socialnim problémdm doby. S jejim vystoupenim jako samo-
statné sily v dob¢ revoluce r. 1848 souvisi také vznik konzervatismu jako politického
proudu v ¢eskych zemich, byt jeho pocatky Ize sledovat jiz u Frantiska J. Vavaka ¢i
Josefa Dlaska v reakci na francouzskou revoluci a jakobinstvi na pocatku 19. stoleti.

Béhem pielomu 19. a 20. stoleti se v Ceském prostiedi konzervativni ideje stavaji
soucasti programd katolicky orientovanych stran a hnuti a zbavuji se vylu¢ného ome-
zeni na aristokratické prostredi. Pravé doba po roce 1918 je v Ceském prostiedi peri-
odou vzniku geneticky zcela nového konzervatismu, inspirovaného spiSe dobovymi
sttedoevropskymi modely socidlniho a politického uspotadani katolicko-socialni a ro-
manticko-konzervativni provenience. Timto obdobim se zabyvaji referaty Vojtécha
Bellinga a Stanislava Vejvara. Oba dva referaty jsou soustfedény na ideje konzerva-
tivnich proudd v letech 1918 - 1939. Neodmyslitelnym prvkem tehdejsiho, predevsim
katolického konzervatismu byla jeho korporativni dimenze, v niZ cesky konzervatis-
mus sméfoval k nahrazeni koncepce tiidniho boje mysSlenkou socialni harmonie v
ramci profesnich stavi sjednocujicich zaméstnavatele a zaméstnance tychz vyrobnich
odvétvi. Jednim z hlavnich predstaviteld této tzv. stavovské koncepce byl mj. mons.
Bohumil Stasek, predseda Geské zemské organizace CSL. Za druhé republiky dosahl
¢esky katolicky konzervatismus po teoretické strance svého vzepéti, aby byl jeho vy-
voj vSak nahle ut'at prichodem totalitni diktatury.

Referat tietiho bloku konference z pera Michala Pehra se zaobira tématem kon-
zervatismu v predtotalitnim obdobi. Doklada fakt, ze o konzervatismu jako takovém
se v obdobi let 1945 - 1948 v Ceském prostiedi neda hovorit, a zajem historika se mu-
ze soustfedit pouze na jeho relikty, pfedevS§im v osobnostech nékterych predstavitelt
pedinorové CSL, mezi nimi hlavné Bohdana Chudoby. V dobé potnorové byl kon-
tinualni vyvoj Ceského konzervatismu v tradi¢ni podob¢ zastaven. K ideam konzer-
vatismu se presto v této dob¢ lidé dostavali vnitinim vyvojem, jak jej vykreslil ve
svém zajimavém piispévku zaloZeném na osobnich zkuSenostech Alexander Tomsky
(jeho prispévek neni ve sborniku zahrnut, nebot’ byl pfednesen pouze v Gstni podobé
a neexistuje v pisemném zpracovani). Proud, ktery byl tak vytvaren nese vsak jiz vy-
razné rysy vlivu anglosaskych konzervativnich nazort nez vlastni ¢eské a stiedoev-
ropské predtotalitni tradice.

Boutlivym obdobim déjin mysleni po roce 1989 a budoucnosti konzervatismu v
¢eskych zemich se zabyvaji dva prispévky Aleny Hromadkové a Romana Jocha.
Jejich spole¢nym jmenovatelem je presvédceni, ze pravé v dobé postmoderniho mo-
ralniho relativismu jsou konzervativni ideje nosnym politickym a hodnotovym sme-
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rem, ktery ma Sanci uspét. Dlouholeté a mnohymi césurami poznamenané déjiny Ces-
kého konzervatismu vykazuji ptes vSechny d&jinné zvraty rysy jisté kontinuity, ktera
dovoluje vyjadrit presvédceni, ze i v nasledné dobé tento proud jako svébytny poli-
ticky smér nezanikne.

Konference, kterd v inoru v jizdarné Valdstejnského palace probéhla, prispéla ne-
pochybné velkou mérou k osvétleni nékterych momentt vyvoje ¢eského konzervatis-
mu a prokazala rovnéz, Ze je mozno o ném hovofit jako o jednom ze zdroji myslen-
kové tradice ¢eského naroda. Rovnéz poukézala na jeho tradi¢ni spojitost se stiedo-
evropskym typem konzervativniho mysleni, ktery byl, coby jeho duchovni pramen
teprve v dob¢ pokust o rozvijeni konzervativnich koncepci v prostiedi emigrace a di-
sentu, nahrazovan novym paradigmatem liberalniho konzervatismu anglosaského ty-
pu. Zda se postupem ¢asu obnovi také pivodni tradice ¢eského predtotalitniho kon-
zervativniho smysleni vSak ukdze pouze budouci doba.

VOITECH BELLING,
predseda MKD Praha
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Konzervativci to tu nikdy neméli lehké

Uvodni slovo na konferenci

Petr Pithart

Otiepany, radoby vtipny bonmot skeptikil pravi, ze konzervatismus nema v Ce-
chach, na Morav¢ a ve Slezsku zadné Sance, protoZe tu uz neni co konzervovat. Kdo
tohle pofad opakuje, prokazuje jen, Ze netusi, co konzervatismus ve skutecnosti je.

Konzervativci jsou totiz spiSe 1ékafi nez inzenyfi - projektanti lepsich zitiku, ¢i
dokonce prodavaci nad¢ji, garanti materialniho blahobytu. Lékai nikdy neodchazi
od pacienta - leda Ze by snad byl stoupencem euthanazie. Lékat si vzdycky musi
umét predstavit, ze mize byt haf. To uz ovSem, obavam se, neni bonmot, ale reali-
svéta. Je co zachranovat, je co l1éCit, tu a tam je i co osvédéeného znovu péstovat.

Co je u nas doma skutecné problémem, neni ani tak nesporna diskontinuita na-
Sich dé&jin, jako spiSe jejich diskontinuitni prozivani, i¢elové interpretace, nest'ast-
na zaliba ve vybérovych pojetich d¢jin, kdy kazdy hleda, jak tfikaval Josef Pekar,
své vlastni piibuzné v d€jinach. Pak se vskutku nepf#ili§ sourodé déjiny stavaji v na-
Sich hlavach jesté nesourodé€jSimi, nez ve skute€nosti jsou.
konzervatismu, je plocha, témét jednodimenzionalni socialni struktura ¢eské, mo-
ravské a slezské spole¢nosti, které od jisté doby chybél vertikalni rozmér a s nim i
smysl pro autoritu jako néco pfirozeného, potiebného. Na plochosti této struktury
se mnoho nezménilo ani v minulém stoleti, ale v uplynulych patnécti letech. Ceské
plebejské chapani demokracie ma své vyhody, své svétlé okamziky, ma snad i své
hrdiny dne. Obsahuje vSak v sob¢ i mnohé meze, které zpusobuji, Ze zanika hlas
téch hrdint, ktefi stoji nad pomijivosti dne a jasnoziivé trvaji na svém - navzdory
vSem kratkodechym sezénam.

To jsou nase problémy, které v Ghrnu zptsobuji, ze konzervativci to tu opravdu
nemaji lehké.

Ale pro¢ by to méli mit lehké?
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ZamysSleni nad genezi ¢eského
konzervatismu

Milos Havelka

I. Uvod

Tento text ma diskusni charakter, a nékteré jeho formulace jsou zamérné provoka-
tivni. Nicméné se opira o pomérné Sirokou paletu literatury jak k teoretickym pro-
blémum konzervatismu, tak o studium ¢eské historiografie, publicistiky i beletrie.
Omlouvam se za pouzivani nékterych odbornych termint ("G¢elova a hodnotova
racionalita", "individualni kauzalita", "unitarizujici tendence osvicenstvi" atp)
jejich icelem je zkracovani vykladu a zasazovani diskuse o ceském konzervatismus
do SirSich duchovnich souvislosti. Pfitom vychazim ze tii tezi, které chci dale po-
nékud podrobnéji diskutovat:

1) Pojmové urceni konzervatismu, a to jak z hlediska obsahového, tak z hlediska
funk¢niho je nesmirné obtizné a vSechny pokusy jsou vlastné konstruktivistické.
Na tom se shoduje vétSina odborné literatury.'

2) Problémy vymezovani "konzervatismu"jsou v Ceskych zemich jesté zfeteln&jsi
nez jinde, a to zejména v dusledku opozdéného politického a kulturniho vyvoje.

3) Neurcitosti a slabosti ceského konzervatismu je tieba vysvétlovat predevsim
sociologicky.

kskok

I1. Problémy pojmového uréeni konzervatismu (ad 1. teze)

1A) SpiSe nez o politickou teorii nebo dokonce stranickou doktrinu se v kon-
zervatismu jedna o duchovni (Ci ideovy) postoj individui a skupin, ptesnéji feceno:
o principy jejich reagovani na pievladajici tendence.

Konzervativni mentalita vznika zaprvé v kontextu osvicenstvi. Jde o reakci na
trendy osvicenské unifikace a univerzalizace, dnes bychom tekli globalizace cha-

Prof. PhDr. Milo§ Havelka, CSc. pfednasi sociologii a historii na Filozofické fakulté a Fakulté hu-
manitnich studii Univerzity Karlovy. Zabyva se problematikou metodologie ¢eské a némecké histori-
ografie s dirazem na spor o smysl ¢eskych d&jin, a na dé&jiny stfedoevropské sociologie v prvni polo-
ving 20. stoleti. Je uznavanym odbornikem ve své oblasti a autorem celé fady odbornych monografii
a ¢lanku. Ve svych pojednanich se vénoval rovnéz problematice ¢eského liberalismu a konzervatismu
ze sociologického hlediska.
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pani kultury, ¢lovéka a svéta v disledku prosazovani "byrokraticky-absolutistické-
ho racionalismu" s jeho planovitym, seshora prosazovanym zjednodusovanim
zpUsobu zivota a sjednocovanim jeho forem: ...vSe se zdd byt prevedeno na jedno-
duché poucky a viddu abstraktnich zdakonii, v diisledku éehoz se otevird cesta k des-
potismu, ktery chce vSechno vhucovat na zdklade nékolika pravidel a nema cit pro
bohatstvi rozmanitosti... stézoval si praotec némeckého konzervatismu Justus
Mgser.> Zde se z protiosvicenského dirazu na historickou individualitu a rozmani-
tost historickych vytvort lidského ducha (tj. nabozenstvi, prava, kultury, uméni,
politiky, atp.) otevira moznost pro vznik konzervativniho historismu jako zvlastni
formy konzervatismu, coZ je zejména dulezité pro nase prostiedi.

Konzervativni mentalita se vedle toho rozviji v kontextu revoluce, zejména
Velké francouzské revoluce a v porevolucnich restaura¢nich snahach; Cisté politic-
ky pojata restaurace zde méla byt rozsifena, prohloubena a procisténa zakonzervo-
vanim rozhodujicich osvéd¢enych principt starého rezimu.

Z tohoto prostiedi pochdzi jak znamo i samotny termin "konzervatismus",
roz§ifovany pusobenim z Chateaubrinadova programového ¢asopisu
Le Conservateur, zalozeného v roce 1818. Odtud pochazi i tradi¢ni pfifazovani
mysliteld jako byli Edmund Burke, Chateaubriand, Friedrich Genz, Josef de
Maistre, Donoso Cortez a dalsi.

Konzervatismus se v tomto druhém ptipad¢€ rozviji jako komplementarni postoj
k prosazovani té¢ podoby teleologie d&jin, ktera sebe samu prezentuje jako ideologii
pokroku a kterd se spojuje s piedstavou planovitosti a regulovatelnosti spolecen-
skych a politickych pomért. Jde tedy o hledani jinych legitimiza¢nich principd po-
litiky neZ je vSeobecny pokrok.

A kone¢né, nejnovéjsi diskuse se pokousi ukdzat obecnéjsi filozofické zaklady
zrozeni konzervatismu z problematiky novovékého mysleni, zejména z faktu udaj-
ného rozdvojeni (Verdoppelung, Entzweiung) Clovéka a svéta, subjektu a objektu,
budoucnosti a pivodu, racionality a niternosti, védy a viry, k nimz doslo v disled-
ku jednostranného osvicenského vykladu rozumu, jeho zavazki a povinnosti.’
Napf. orientace na pojem "absolutna" u Schellinga a Hegela je v této perspektivé
vykladana jako prvni historicky pokus o piekonani "rozdvojeni" a jeho (udajné
az do pritomnosti pasobicich) dusledk, ochuzujicich ¢lovéka, bohatstvi kultury, Zi-
vot i svét. Pozdéji se fakt "rozdvojeni" stdva bezprostiedné nebo zprostfedkované
zékladem kritik "odcizeni" (Marx), "odnabozensténi" (Masaryk), "polovzdélanosti"
a fatalni "neautenti¢nosti" Zivota (Adorno), "zmasovéni" kultury (Santayana,
Ortega y Gasset), manipulativniho charakteru védy a techniky (Heidegger) atp. Zde
vSude se pak konzervativni mentalita projevuje formami tzv. "kulturni kritiky".

1B) Konzervativni mentalita je dale charakteristicka svym zvlastnim pojetim
¢loveéka, které je mozné kontrastovat k postoji liberalnimu - emancipa¢nimu. Toto
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konzervativni pojeti ¢lovéka bych z hlediska "politické teologie" Carla Schmitta na-
zval "antipelagianstvim"(resp. antipelagianismem).

Pelagius - jak znamo - byl irsky mnich, ktery priblizné kolem roku 400 pfisel
do Rima a pak (r. 411 pres Kartago) odesel do Palestiny. Jeho uceni o svobodné
vuli €loveka, vychazejici z predstavy ¢lovéka jako imago Dei, zdliraznovalo, Ze ne-
existuje zadny dédicny prvotni hiich lidstva, nybrz Ze existuji pouze hfichy ptipo-
¢itatelné jednotlivym osobam. To bylo zahy ostie kritizovano sv. Augustinem, kte-
ry v tom vidé€l utok na pojem boZzi vSemohoucnosti a s tim spojené otdzky bozi mi-
losti a kone¢né spasy (predestinace).

Pelagianismus z popirani bytostné zkazenosti ¢lovéka prvotnim hfichem vyvo-
zoval, ze Clovék je ze své vlastni svobodné vile a ze své piirozené vliohy k dobru
schopen dospét k dokonalosti, to znamena taky ke spase. K tomu tdajné€ nepotie-
buje nic jiného, Zadny jiny dar Boha neZz pfirozeny rozum a schopnost piirozeného
rozumu objasriovat véci a udalosti. Ve svych duisledcich to znamenalo, Ze ¢lovék
vlastné svym ctnostnym zivotem a vytvarenim dobra ve svété mohl Boha "donutit",
aby byl spasen.

Konzervativni antipelagianské pojeti ¢lovéka je naopak presvédceno o bytostné
nedokonalosti ¢lovéka, ba piimo o jeho "zkazenosti". A pravé proto Clovék neni
s to sam, svou vlastni silou pozvednout se k dokonalosti a ke spase. VSechno lidské
jednani, vSechny vytvory ¢lovéka jsou v principu obtézkany prvotnim hiichem
a v dasledku toho vSechny pokusy zavést sekularizovanou spasu na zemi (tj. vSech-
ny revoluce) kon¢i tak jak konéi: porouchanymi institucemi, socialnimi, kulturnimi
a politickymi masakry a zejména vytvofenim nové nespravedlnosti. Proto je tieba
¢lovéka neustale zkaznovat a vést, a sice prave prostiednictvim instituci, prostied-
nictvim tradice a platné hierarchie osvédc¢enych hodnot, normami souziti a zakony
prava, které se vztahuji k fadu svéta, respektive k fadu stvoreni. Vedle klicovych
pojma "poradek” a "fad" jsme zde tedy vedeni k pojmu "instituce", to jest z antro-
pologického hlediska v zasad¢ ke vSem obecné praktikovanym a v dané kultuie
stabilizovanym a mezigenera¢né pfedavanym zptsobim jednani.*

1C) Zvlastni polozku v uvahdch o konzervatismu, jeho obsahu, formach
a intencich tvori problém vztahu védéni a kultury (zvlasté tradice a hodnotovych
hierarchii). Zde bych se chtél odvolat na vahy z "prazské knihy" ¢esko - britského
antropologa Ernsta Gellnera Podminky svobody. V souvislosti s analyzou selhani
socialistické ideje na konci 80. let 20. stoleti a pii odivodinovani provokativné
polemické teze, pro¢ nelze spole¢nost vybudovat na pojmu pravdy, Cili pro¢ musi
byt spole¢nost zaloZena na 1zi, se zde zdaraziluje: Spolecensky rdd vyzZaduje spo-
lecnou kulturu, fakta nemohou diky povaze veci sama o sobé zajistit existenci
spolecného systému myslenek, interpretaci a hodnot nezbytnych pro zivotaschop-
nost spolecnosti... Kazda kultura je tedy systematickym predsudkem... O probleé-
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mech, které by ve svétle samotného rozumu zustaly oteviené, se musi rozhodnout
predem. Stejné ziejmy je i ditvod, pro¢ musi byt spolecnost zaloZena na IZi. Pravda
Jje na spolecenském radu nezavisla a neslouzi nikomu, a kdyz se ji nekladou pre-
kdzky, podkope nakonec respekt viici vsem danym mocenskym strukturdm. Pouze
*predvybrané* ¢i *predvynalezené*® a potom ritudlem nebo posvécenim zakonzer-
vované myslenky mohou spolehlivé udrzet specifickou organizacni vystavbu. Volné
informace by ji znicily... Jinymi slovy, rozum nemiize sam o sobé vytvorit konsensus
tvorici zdklad spolecenského rFadu [Gellner, 1998: 32].

Uvedené Gellnerovy tivahy se mi zdaji byt velice inspirativni, a sice ve dvou
ohledech.

Jednak jako formulaci obecného piedpokladu pro kazdy pokus o pochopeni
a vyklad rozdili, na néz narazime pti komparacich takovych historicko-socialnich
procest, jako je tfeba transformace postkomunistickych zemi. To, co by v nich mé-
lo byt na prvni pohled stejné - protoze univerzalni, racionalni a nutné (privatizace,
demokratizace, legalizace, obCanskost atp.) - se v kazdé z jednotlivych zemi prosa-
zuje jinak, pozitivné nebo negativné odlisSn€ a ¢asto produkuje i neekané efekty,
a to v duasledku pusobeni jakychsi zvlastnich partikularizujicich a individualizuji-
cich kulturnich konstant, které se ve zptsobech jednani prosazuji takiikajic v "dlou-
hém case" (Henri Bergson).’

Toto, na prvni pohled trivialni tvrzeni ma ovSem netrivialni dusledky, které
je tfeba tematizovat s ohledem na na$ zamér. Pro identifikaci téchto disledkt
povazuji za dulezity Gellnertiv vyklad dlohy "ritual(", tj. zvlastnim zplsobem
stabilizovanych zpiasobl jednani v lidskych pospolitostech, které takiikajic
prostiedkuji mezi "zakladatelskymi" idejemi a kazdodennosti (a v tom jsou struk-
turn¢ analogické tloze rituald ve sféfe nabozenstvi, kde - jak ukazoval napf.
E. Durkheim - prosttedkuji mezi vezdejSnosti a zasvétnem) a které se opiraji o se-
dimentované podoby historicky - generacnich zkuSenosti. V posledni instanci
jde o to, a to se mi zda dulezité, Ze pro Gellnera pojem kultury (v nejSirS§im slova
smyslu jako rozhodujici charakteristicky veskerého pospolitého Zivota) vlastné
predchazi jak pojem statu, tak i pojem naroda.

Tento vyklad je pak mozné extrapolovat do tvrzeni, Ze socidlni konsensus,
ktery je predpokladem existence a reprodukce jakékoli spolecnosti, je nakonec do-
sahovan jako funkce kultury (a tradic) a nikoli jako vysledek poznani. V posledni
instanci je kultura nadfazena jak politice, tak i ekonomice, a to v pozitivnim i ne-
gativnim smyslu® a orientace na uchovavani a reprodukci kultury je rozhodujici
slozkou stability veskerého individualniho i pospolitého zivota.

1D) Potadek a tad je v kazdé kultufe nesen a stabilizovan existujicimi institu-

cemi’, tj. komplexy paradigmatickych, vzajemné se dopliujicich normativnich oce-
kavani, vymezujicich ptislusné chovani osob, které plni urcité socialni role a sledu-
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ji urcité cile. Instituce, tj. a) uznavané a zavedené zvyky vcetn¢ tradi¢nich, kultur-
n¢ stabilizovanych paradigmat zpasobu jednani a feSeni problémi, b) komplexy
téchto zvykid a zpiasobu, ¢) hodnoty, které tyto komplexy usmérfiuji a piipadné
d) organizace, které tyto komplexy podporuji (coz vSe pak byva analyzovano pod
nadpisem "institucionalni agentura") jsou sice socialnimi vytvory, ale pfirozenymi,
tj. odpovidajicimi ptirodnimu i socidlnimu prostredi, historickému vyvoji, kultur-
nim a politickym kontaktiim, ndbozenskym rozhranim atp. Jde o projevy nezbyt-
nych kulturnich ¢innosti, které jsou internalizovany v socialnich rolich a odliSuji
se typem ¢innosti.

Instituce maji natrvalo zajistovat a stabilizovat to, co je "spravné", co je zadou-
ci a co se "ma Cinit", maji normativni sklony, poskytuji oporu zivotu, davaji mu sro-
zumitelnou formu a vlastné ¢ini nase chovani a jednani srozumitelnym. Existence
instituci je predpokladem socialni koheze té které kultury a prostfedkem dosahova-
ni socialniho konsensu v tom smyslu, Ze umoziuji propojovat socidlni jednani a
chovani se socialn¢ nosnymi idejemi ve prospéch dosahovaného konsensu. Jde te-
dy o takova zfizeni (od lat. insitutere), ktera maji branit svévoli a chaosu (bellum
omnium contra omnes), plynoucimu ze socialné¢ nezakotvenych jednani jednotlivca.

Konzervatismus se proto orientuje na stabilizaci stdvajicich instituci, neustale u-
siluje udrzovat nebo ozivovat vnitini spojeni jednotlivych socialnich jednani se za-
kladatelskymi a tradovanymi hodnotami té které kultury.

At uz instituce vznikaji védomé nebo neplanovité (jako tomu bylo napt. v pfi-
padé vzniku ducha kapitalismu a jeho hodnot z protestantské etiky, jak je to objas-
fovano Maxem Weberem v jeho sociologii nabozZenstvi), v konzervatismu jsou in-
stituce povazovany za vyraz legitimniho fadu svéta, v nékterych ptipadech jako vy-
sledek stvoieni ¢lovéka a svéta. Jako takové jsou prozivany, ale také stiezeny. V
procesech socialnich a politickych zmén se instituce mohou "formalizovat" do po-
doby "organizaci", "ufadd" ¢i "podnikd" a respekt k institucim dokonce muze byt
vyzadovan natlakem, nésilim, hrozbou vylouc¢eni z komunity nebo trestem. Jako
ptiklad silné formalizované instituce muze slouzit pozitivni pravo a jeho organy
(soudnictvi, prokuratura atp.).

Nicméné odli$nost instituci a organizaci je duleZité nepiehlizet, organizace jsou
sice tvofeny lidmi, ktefi uréitou Cinnost institucionalizovanym zptsobem provadé-
ji, ale na rozdil od instituci jsou mnohem piistupnéjsi planovanym zasahtim a zmé-
nam v dusledku vyvoje svého vnéjsiho prostiedi.®

1E) Poslednim charakteristickym rysem konzervatismu, ktery se mi zda nutné
pro kazdou jeho analyzu vyzvednout, je jeho orientace na moc, politickou, hospo-
darskou ¢i ideologickou, na porozuméni jejimu skuteénému rozlozeni, jejimu pro-
vozu a jeji souvislost s nadindividualnim fadem souziti. V. mnohém ohledu je to do-
konce nejvyraznéjsi rys konzervativni mentality, programoveé se stavici proti "pou-
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hému" osobnimu nebo skupinovému zajmu, vétSinou abstraktnimu a problematizu-
jicimu stavajici mocenskou strukturu, coz naopak hraje dtlezitou roli v konceptech
liberalisticko moderniza¢nich. Moc a jeji udrzovani je v fadé konzervativnich poje-
ti politiky faktickym tmelem spoleCenstvi, udrZzovatelem vytvofenych hierarchii
a struktur a vysledkem organického historického vyvoje kultury.

Jako historik sociologie a socialni filozofie bych mohl uvést fadu piikladu jas-
noziivych konzervativnich analyz spole¢enského Zivota, od Maxe Webera pies
Carla Schmitta, Hanse Freyera, Arnolda Gehlena, a Helmuta Schelského
v Némecku, pfes Raymonda Arona a vSechny ostatni ve Francii, o anglofonnich
konzervativeich ani nemluvé; ti vSichni poukazovali na stavajici mocenské struktu-
ry nejen jako na zaklad stability spolecnosti, ale zaroven jako na rozhodujici pro-
stfedek jeji reprodukce.

II1. Problémy pojmového vymezeni konzervatismu v ¢eskych zemich (ad 2. teze)

Problémy neurcitosti konzervatismu jsou v ¢eskych zemich jesté zretelngjsi
nez jinde, a to v dusledku opozdéného politického a kulturniho vyvoje ve srovnani
se Zapadni Evropou. Z tohoto hlediska se mi zd4a spornym uz samotny nazev této
konference, respektive tvrzeni o dvou stech letech existence konzervatismu v Ce-
chach, a sice v tom smyslu, ze si nejsem zcela jist, odkdy viibec se da hovofit o sa-
mostatné ¢eské politice, natoz o "konzervatismu" jako jedné z jejich moznosti. Byla
"predbieznova politika" - pokud se o né¢em takovém vibec mize hovofit v dobé
zakazu politickych spolkti - politikou ¢eskou anebo zemskou?! A nemélo by se
o "Ceské politice" hovoftit vlastn¢ az od konce Bachova absolutismu a o ¢eském
"konzervatismu" az od "mladoCeské" odluky od "staroCechd"?! Jak upozornil
némecky historik Hans Lemberg, v 19. stoleti je viibec obtizné hovofit o politickych
stranach, volna politicka uskupeni byla v jeho prvni polovin€ reprezentovana jen
jednotlivci a neméla stranicko-politicky charakter. Udajna "konzervativnost" staro-
¢echul je néco, co se objevuje v mladoCeské argumentaci aZz pii v volebnim boji
na konci 80. let [srv.Skarda, 1897: 15] a prostiednictvim tohoto oznaéeni se pouka-
zovalo zejména na spojeni staro¢echd s "konzervativni Slechtou", pfipadné "kon-
zervativnim velkostatkem" (tj. s aristokratickym konzervatismem; srv. k tomu ze-
jm. [Lemberg, 1969: 115]).

Nejasnosti jsou vsak i systematické. Naptiklad nedavno ¢esky historik oznacil
staroCeského politika Frantiska Ladislava Riegra za "konzervativce" udajné proto,
ze - struéné fec¢eno - "pochazel ze mlejna" na "mél rad ¢eskou krajinu".

V reflexich ¢eské politiky 19. i 20. stoleti se "konzervatismus" az pfili§ ¢asto do-
staval tésn¢ a vétSinou nereflektované do blizkosti takovych ideji jako tradiciona-
lismus, reakcionarstvi, pravicovost, autoritaistvi piipadné historismus, casto
dokonce i vedle ideologie nacionalismu, anebo byl s nimi pfimo zaméiovan.
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Tyto konfuze a mesaliance pojmu konzervatismus se mi zdaji duleZzité v souvis-
losti s mou treti tezi, jiz zde chci h4jit, totiz, Ze se v ¢eském prostiedi, a zejména
ve 20. stoleti, kterému se mam ve svém vystoupeni vénovat, se o Ceském konzer-
vatismu da hovofit pouze s urCitymi licencemi.

IV. K sociologickym predpokladium problému ¢eského konzervatismu (ad 3. teze)

Duvody neurcitosti a slabosti ¢eského konzervatismu jsou sociologické; konec
19. stoleti, kdy se kolem pocina diskutovat kolem tzv. Ceské otazky jako formulaci
zéklada ¢eské politiky, je mozné v Cechach, na Moravé a ve Slezsku ukazovat
jako dokonceni dvou dilezitych a zarovern vnitiné propojenych socidlnich procesu.
Jeden mél charakter obecné civilizacni, druhy byl specificky. Mam zde na mysli
jednak a) dokonceni prvni faze okcidentalnich moderniza¢nich procesu industriali-
zace, urbanizace a liberalizace spolec¢nosti, které se dostavaly do zietelného napéti
s prezivajicimi "malymi strukturami" "...nivelizované maloméstacko-venkovské
spolecnosti pobélohorského obdobi..." [Urban, 2003: 36]; a vedle toho b) zavrSeni
politického a ekonomického vzestupu Ceského etnika, které probihalo takiikajic
ex nihilo vlastné po celé minulé stoleti. Socialni, kulturni a politické disledky obou
téchto zéakladnich procest tvorily zvlastni matrici pro zfetelnost a hloubku razby
jak ¢eského konzervatismu, tak liberalismu.

Na pocatku onoho stoleti méla v byvalych zemich Koruny ceské kompletni
socialni strukturu pouze spole¢nost némecka a kapital byl tehdy témér vyhradné né-
mecky. V pribéhu 19. stoleti vSak doslo k vyznamnému obratu a na jeho konci, v
90. letech, Ize hovotit o etablované ¢eské burzoazii. Existoval uz pomérné rozvinu-
ty Cesky primysl, ktery v mnoha svych vyrobnich odvétvich dokonce dominoval
celému Rakousko-Uhersku (prosazoval se zejména primysl potravinaisky, ale také
strojirensky). Ceské finance zaGinaly zaujimat pozice i v primyslu t&Zkém a do-
konce i textilnim, které ptedtim platily za typicky "némecky". Akciovy kapital
¢eskych bank prekrocil na prelomu stoleti v ¢eskych zemich kapital bank némec-
kych [Galandauer, 1990: 347].

Kulturnimi symboly tohoto ¢eského vzestupu, probihajiciho po celé 19. stoleti,
bylo rozdé€leni prazské univerzity na ceskou a némeckou (1882), zalozeni prvniho
eského védecko kritického Easopisu (4thenaeum, 1883), ziskani vétiny v Ceském
snému (1883), zrovnopravnéni ¢estiny s némcinou v tzv. vnéj$im Gfadovani, tj. ve
styku se stranami a samospravnymi uifady vydanim tzv. Stremayerovych nafizeni
(1880), zména volebniho fadu do obchodnich komor (1884) a dalsi udalosti.

Z kulturné a civilizacn¢ zavislé, vlastn€ jen agrarni a plebejské pospolitosti se
Cesi v pribéhu doby rozvinuli v sebevédomou narodni spolenost, (v nejpokroci-
lejsi z nenémeckych kmenii tohoto stdtu, jak prohlasil napf. Josef Kaizl koncem ro-
ku 1895 v Ri3ské radé - [Kaizl, 1895: 263]), charakterizovanou sice jistym plebej-
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stvim, ale zarovei i demokratismem, ktery tehdy vyrazné€ pfedbihal ostatni stiedo-
evropské narody.

Patfi k charakteristickym rysum ¢eského narodniho vzestupu v 19. stoleti a sou-
visi se slozitosti procesu transformace predmoderniho stfedoevropského méstan-
stva v moderni spoleCenskou tfidu a vibec se stiedoevropskou podobou industria-
lizace, ze se na jeho konci, v devadesatych letech predminulého stoleti setkavame s
tim, co miZeme charakterizovat jako zvlastni neuplnost ¢eské narodni spole¢nos-
ti, pfesnéji feCeno jako jeji stratifika¢ni nevyvazenost. Je to zietelné zejména pii
jejim srovnani s nacionalné konkurujici spolec¢nosti némeckou.

Tato netplnost se projevovala slabosti nebo omezenym pusobenim nejvyssich
tfid, at’ uz ¢eské velkoburzZoazie, ¢i narodni Slechty, (ta byla v narodnim Zivoté sou-
sedniho Polska nebo Mad’arska nositelkou univerzalnéjsich - tzn. nikoli jen prag-
matickych Ci utilitarnich - hodnot a reprezentantem jejich jiné hierarchie), ¢i roz-
ptylenosti jejich vlivu, jako tomu bylo v piipadé "burZoazie ze vzdélani" tedy
oné vrstvy burzoazie, ktera Zila a hromadila bohatstvi pfedev§im na zaklad¢ vzdé-
lani. S volebnim vitézstvim mladofechd v zemskych volbach 1889 a ve volbach
do tiSské rady 1891 se vyrazné prosadilo ¢eské stiedostavovstvi, a ceska malobur-
zoazie vyrazn¢ oslabila vliv aristokratickych a "pfirozené" konzervativnich sil.’
Tyto ptirozené konzervativni sily mély svého nositele ve Slechtickém velkostatku,
ktery v 90. letech rychle ztracel politicky i kulturné na vyznamu, a to tim vice,
¢im vice se politické problémy vidé€ly prismatem ceského nacionalismu a tézisté
hospodartského i politického Zivota se ptesouvalo do mést a k jinym socialnim vrst-
vam. Z tohoto hlediska Ize jen upozorinovat na smér vyvoje ¢eské spolecnosti jako
na oslabovani téch vrstev, které by mohly vystupovat jako socialné nosny a ideové
stabilizujici nositel konzervativnich ideji a zajmu, které by piekracovaly historickou
a politickou kazdodennost.

Pro limitaci moZnosti rozvoje ¢eského konzervatismu v 19. stoleti je tfeba zmi-
nit jesté jeden strukturni fenomén predlitavské politické organizace, totiz asymetrii
mezi politickymi a hospodaiskymi elitami.

Faktickému ekonomickému postaveni ceskych zemi, a v nich stale zietelnéjSimu
prosazovani a produktivit¢ ¢eské narodni spole¢nosti, spojujici socialni a ekono-
mickou emancipaci svych vid¢ich téid s pozadavky emancipace nacionalni, neod-
povidalo v mnohonarodnim Rakousko-Uhersku na konci 19. stoleti faktické posta-
veni politické.

Toto postaveni bylo limitovano nejenom nacionalismy, zde problémy cesko-né-
meckych vztahd, ale, coz je dilezitéjsi, také obecné systémove. Napéti mezi uni-
verzalitou spolecenskosti a individualitou naroda - které bylo v ¢eskych zemich
nakonec disledkem vzniku dvou konkurujicich narodnich spole¢nosti, Ceské a né-
mecké, a které nakonec vedlo k faktickému podrobovani obcanské emancipace
pozadavkim nacionalnim, pfinejmensim k propojovani nacionalismu a liberalismu
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- se tak stavalo pendantem k politickému napéti spole¢nosti a statu. Neslo tedy jen
o otazku obnovy ¢eského historického statniho prava, ale také o problém politické
modernizace. Politicka struktura tehdej$i monarchie se opirala o elity, jejichZz pa-
vod, orientace i hodnoty byly v zdsadé pied-kapitalistické, dokonce mizeme Fici
feudalni, a to pak znemoznovalo jakoukoli diskusi o republikanskych ¢i radikalné
demokratickych predstavach.

Ekonomicky nejproduktivnéjsi slozka statu, burzoazné ob¢anska tiida, tak méla
nejen omezeny vliv ve sféfe nejvyssi statni spravy, ale zaroven i téméf nulovy po-
dil v té€ch oblastech, které se tehdy povazovaly za politicky rozhodujici, tj. v arma-
d¢ a v zahrani¢ni politice, kde dominovala Slechta. Na pocatku padesatych let uka-
zoval naptiklad Otakar Odlozilik, Ze ani v§eobecné hlasovaci pravo nezajistilo vo-
lenym zdstupcuim dostatecny viiv na dvé pole, vojenstvi a zahranicni politiku.
Oboji povazoval cisar za svou doménu a k rozhodovani o vécech ohromného do-
sahu pribiral jenom neveliky pocet divérnikii s némecké nebo s madarské strany
[Odlozilik, 1950: 31].

Vétsina podstatnéjSich reformnich zasaht do struktury statu byla pfitom usku-
te¢novana centralisticky cestou shora a jejich nastrojem byla uz od dob osvicenstvi
zvlastni vrstva statni byrokracie, ktera si vytvarela specifické stavovské védomi,
nadiazené béznému sebevédomi méstanstva a omezujici tradi¢ni prava Slechty na
jejich panstvich. Napt. az téméf do konce stoleti bojovala Ceska politika o jazyko-
vé pocesténi statni spravy na Ceském tzemi i v tzv. vnitinim ufadovani.

Odtud, z téchto asymetrii mezi skutecnym ekonomickym postavenim a neupl-
nymi politickymi moZnostmi, pak rostla potieba nacionalné liberalistické reformu-
lace politickych zajmu a orientaci ¢eské politiky. Jejim reprezentantem se stale zie-
telngji stavala svobodomyslna (tzv. mladoc¢eskd) strana', a to zietelné na ukor no-
minalné konzervativni strany staroc¢eské.

Jako zvlastni rys, ktery je v souvislosti s ¢eskym stfedostavovstvim tieba roz-
hodné& zminit, je silné egalita¥stvi jakozto specificky rys moderniho Cesstvi, tj. ex-
trémni predstava zasadni rovnosti piilezitosti, vykonu a zasluh; projevuje se nejen
s ohledem na pfijmy (jako antivykonova asymetrie pfijmd a vykonu v pierozdélo-
vacich procesech), ale také v zivotnim zpasobu, zejména ve vztahu ob¢anti ke sta-
tu a ¢asto ve vztahu k institucim vibec, a mimo jiné i tim, co kdysi T.G. Masaryk
nazval ceskym hulvdtstvim.

V modernich dé€jinach naroda Ceské egalitarstvi nepochybné ptispivalo ke snaz-
Simu a $irSimu akceptovani levicovych a socialistickych argumentt a projevovalo
se pozadavky na hospodarskou (¢i socialni) demokracii. Jistou roli hralo nepo-
chybn¢ i v moderni prvorepublikové levicové kultuie a bez odkazu na jeho dale pro-
hloubené plisobeni nebude asi mozné zcela vysvétlit znarodnovaci ideologii stran
Narodni fronty po 2. svétové valce, ktera se tehdy prosazovala takiikajic napfic je-
jich vlastnimi doktrinami.
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Jednim z dal$ich diasledkt netGiplné konstituované ¢eské narodni spole¢nosti byl
napf. sklon k jisté partikularizaci politi¢na, at’ uz v podob¢ drobné prace pro na-
rod anebo védomim o charakteru ceské politiky jako drobeckové ¢i nejednoznac-
nou piredstavou nepolitické politiky. Co jim vSem bylo spole¢né, byl osvicensky dui-
raz na vzdélani, na modernizacni socializaci a na vychovu individua k obcanskosti.

V. Pokus o obecnou typologii ¢eského konzervatismu:

Pro porozuméni predesilam, ze se mi zde nyni jedna o typologii konzervatismu,
tedy o hledani shod a rozdilt jeho jednotlivych historickych podob, nikoli o jeho
substancialni ¢i funkcionalni definice.

a) aristokraticky konzervatismus

Pokusime-li se typologizovat uz provedené analyzy forem a projevii konzervatismu,
tieba jak je uz v roce 1957 podal dnes velice vlivny americky politolog a historik sou-
Casnosti Samuel Huntington ve své studii Conservatism as an Ideology, miZeme asi
konstatovat, Ze u nas Ize hovofit o aristokratickém typu konzervatismu, jehoz nepo-
chybnymi reprezentanty byli v posledni téetin€ 19. stoleti aristokraticti clenové "Ceské-
ho klubu" v Rigském snému jako napf. Jindfich Jaroslav Clam-Martinic a jeho stoupenci
bratr Richard Clam-Martinic, Jifi Lobkovic a pripadné také Bedrich Kinsky a dalsi.

Podle Huntingtona jde o takovy konzervatismus, ktery je vymezitelny jako jed-
noznacna ideologie (resp. politicka doktrina) historicky jedinecnych vrstev, elit spo-
le¢nosti, vznikla téeba jako reakce cirkevnich kruht na osvicenstvi, ¢i jako reakce
feudaln¢ aristokratickych a agrarnich tfid na francouzskou revoluci, na liberalismus
a vzestup burzoazie v prvnich dvou tretinach 19. stoleti, a asi sem patfi i to, co by-
lo v d&jinach uméni pro svou protiosvicenskou a protiklasicistni orientaci nazyva-
no "konzervativni romantika".

Pro tento konzervatismus byly charakteristické:

- kritika osvicenstvi, spojend jednak s nabozenskym pojetim fadu svéta a spolec-
nosti, jednak odmitajici osvicenskou univerzalistickou unitarizaci svéta

- protiemancipa¢ni postoje jak ve smyslu socialnim, tak etnickém

- odpor k liberalismu, socialismu i nacionalismu jako hlavnim ideologiim
19. stol.”?, zalozeny nejcastéji z presvédCeni o transcendentni povaze fadu svéta
a hierarchie spolec¢nosti

- odmitani demokracie a ddraz na elity z rodu (pfip. z majetku)."”

b) autonomni konzervatismus

Asi viibec nejslab$i zastoupeni ma u nas nepochybné to, co lze z Huntingtona
vyvodit jako typ autonomniho, (resp. integralniho) konzervatismu, tj. takovy kon-
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zervatismus, ktery neni ani historicky, ani socialné nebo etnicky bezprostiedné spo-
jen se zdjmy néejaké urcité skupin a ktery ani nemusi byt nutné vdzan na zviastni his-
torické konstelace. Tento konzervatismus, "... predstavuje svébytny systém vseobec-
né platnych ideji... a univerzalnich hodnot..." [srv. Huntington: 454-5], k nimz
by bylo ve stiedoevropském prostiedi asi nutné pripojit také "kontinuitu" vyvoje
a "hierarchii socialnich vztahd".

Jedna se o takovy konzervatismus, ktery takiikajic:

- angazuje celou osobnost, coz zdroven znamena, Ze se projevuje zavaznou
hierarchii urCitych hodnot, zvlastnim pozitivnim vztahem k minulosti, k tradi-
cim i k nabozenstvi (proti heslu francouzské revoluce volnost - rovnost - bratr-
stvi stavi konzervatismus jak znamo heslo Biih - viast - Fdd)

- je spojen s predstavou jedine¢nosti ziskaného poznani a neopakovatelnosti
individualni i kolektivni zkuSenosti

- spociva na pozadavku stability politickych, socidlnich, ekonomickych a kultur-
nich orientaci

- neni jednostranné situa¢né podminén a ktery, coZ povazuji za dilezité

- zaroven vykazuje vysoky politicky integracni potencial a proto mize vystupo-
vat jako integrativni ideologie jednotlivct, uréitych skupin i celych socialnich
vrstev, jako ideovy tmel jejich jednani a orientaci. A také, coz se mi ovSem zda
urcenim ponékud nejednoznaénym

- ktery je schopen vytvaiet takové instituce socialniho, politického i kulturniho
zivota, jejichZ ptisobnost ma v politickém Zivot¢ nadgeneracni charakter.

Jako zvlastni a v néCem problematicky sklon tohoto konzervatismu je mozné
zminit jeho nedavéru k teoriim spole¢nosti jako néCemu pro konkrétni jednani
vzdy nedostate¢nému a svévolnému, jako nécemu, co nakonec vzdy rozklada stabi-
lizované formy lidského souziti." Vychodiskem je zde konzervativni piesvédcenti,
ze teorie musi byt v posledni instanci podiazeny pro Zivot dostaCujicim ctnostem ja-
ko je "statecnost", "soucit", "sounalezitost", "ocividnost" atp.

Sociologickym tajemstvim integralniho konzervatismu ovSem nejsou ani tak
hodnoty a tradice, ale zejména tvorba a schopnost kulturné, politicky i hospodarsky
udrzovat formalni i neformalni instituce stavajici spole¢nosti.

To je dulezité mimochodem také proto, ze diiraz na stavajici instituce umoznuje
odlisit jeho - u nés Casté - zamenovani s konzervatismem ideologickym (respekti-
ve doktrinalizovanym), tj. takovym konzervatismem, ktery ve skute¢nosti nema
co konzervovat, ale ktery pouze doktrinalné piejima hodnoty a ideje, které organic-
ky vznikly jinde, z historicky odlisnych kulturnich, hospodaiskych a politickych
konstelaci, tedy z nevlastnich tradic. Konzervatismus tak ztraci nejen svou jedinec-
nost, ale zejména své prirozené socialni t€lo, a tim i moznosti dalsiho rastu. Stava
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se ¢imsi jen partikularnim a nahodilym a v této souvislosti je mozné jeho touhy
charakterizovat jako jen jinou podobu socialn¢ inZzenyrskych choutek, které on sam
chce kritizovat u jinych. O programatickém konzervatismu plati to, co kdysi
G.W.Friedrich Hegel namital ideologiim restaurativnim, jejich touha po obnové
resp. uchovani starého a ptvodniho trpi elementarnim rozporem, Ze totiz do svého
obsahu pfijima to, co ve svych predpokladech popira. Konzervativni obsahy politi-
ky pak nejsou vysledkem konzervace toho, co piedtim uceln€ a organicky vzniklo,
ale pouhym pfiesazovanim odjinud, nebo dokonce politickou manipulaci [srv. Ritter,
1977: 201] a tedy nécim, co dokonce muze pfipominat socialni inZzenyrstvi.'”

¢) historicky konzervatismus

Na tomto misté¢ charakteristiky konzervatismu je pak mozné polozit si otazku,
zda by se za autonomni typ konzervatismu nemél povazovat také historismus
19. stoleti viibec a Cesky tzv. historicky realismus (jakozto zvlastni druh historis-
mu) zvIaste s kterym se na pielomu tohoto stoleti u nas setkavame na teoreticko me-
todologické pozici Gollovy Skoly a zejména v politickych presvédcenich nékterych
jejich prislusnika.

V historicistni perspektivé vykladu udalosti se obecné jedna pfinejmenSim
o konzervatismus spontanni, tj. o konzervatismus sice jakoby samovolny, ale
v néem s vnitini nutnosti vyplyvajici z intelektualniho provozu historického po-
znani samého.

K rozhodujicim rysim tohoto konzervativniho historismu mimo jiné patii své-
bytny zpusob kritiky osvicenstvi, piece jen ponékud odlisny od kritik osvicenstvi
v konzervatismu aristokratickém, nebot’ byl silnéji zaloZzen v presvédceni o jedi-
necnosti naroda a "individualni kauzalit¢" jeho vyvoje. To stavél proti univerzalis-
tickym a unitarizujicim ambicim osvicenského rozumu, jak je zejména na konci
19. stoleti rozvijela zejména sociologie a sociologizujici déjepisectvi napt. Karla
Lamprechta, Kurta Breysiga a dalSich.' Podle historismu proti sobé uméle stavéji
pojmy "narod" a "spole¢nost", coz udajné¢ vede ke znehodnocovani tradice a jedno-
ty dé&jin, otazek plivodu i lidské niternosti, jedine¢nost osobni zkuSenosti i narodni
kultury, predevsim ale vtlacujici individualni povahu vyvoje a udalosti do abstrakt-
nich protikladd pokroku a reakce. V neduvéie ke zvecnujici racionalité osvicenstvi,
svou povahou ¢isté ucelové, tzn. budované predevsim na rozvaze o primétrenosti
prostiedkd zamySlenym cilim jednani, m¢l spontanni konzervatismus historismu
sklon k racionalité¢ hodnotové, tj. takové, ktera odmita diskutovat povahu cilt, totiz
jejich idedlni (nadindividualni a nadCasovou) platnost ¢i transcendetni povahu,
a hleda pouze vhodné prostiedky pro jejich uskutec¢néni.

Oproti sociologizujicim a emancipa¢nim, z osvicenstvi pochazejicim pojmim
obcan, zdjem, trida a spolecnost” zduraznioval historismus pojmy individuum, ro-
dina, narod a stdt. Oproti pojeti spoleCenské zmény jako pokroku a distance od
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predchoziho vidél historismus zménu predevsim s ohledem na prvky jeji vnitini
kontinuitity'® s novou situaci a zejména s ohledem na organicky charakter celku.

V naSem kontextu se mi zda zvlast' nutné zdiraznit historicistni vyzvedani
pojmu narod, nikoli vSak pouze v nacionalistickém smyslu, nybrz jako jedinecné-
ho historického jsoucna, které je (tfeba jako nositel tradic, politickych zajmu a jako
opora platnosti instituci) vice nez pouhou sumou svych ¢asti. Zaroven vyzvedal his-
torismus narod jako organickou kategorii, umoznujici - podobn¢ jako tfeba pojem
statu - sjednocovat jednotlivé a ¢asto nahodilé historické udalosti do srozumitel-
nych souvislosti vlastni identity, tradice a politickych d¢&jin.

Pro historismus 19. stoleti (resp. pro historicky realismus) nejsou d€jiny jen pou-
hou vzpominkou a nezaujatym vypravénim udalosti, ale zaroven i zavazkem.
Zavazkem pro piitomnost i pro budoucnost, zavazkem ktery je tfeba respektovat jak
a) fakticky, tak b) ideové.

a) Fakticky - déjiny maji byt respektovany jako zdroj individualni kauzality
dalsiho vyvoje. V tomto pojeti ma sice kazda udalost, kazdé déni svoji pticinu,
ale tyto pficiny jsou vzdy individualni, coz znamena, Ze ze vztahu pfi¢iny a na-
sledné udalosti samé nelze generovat zadné obecné pravidlo (nebo dokonce
néjaky historicky zakon). Hledani individudlnich pfi¢in je mozné nahlizet jako
odvracenou stranu historicistni ideje organického rdstu a viry v moznosti zv1ast-
nich cest déjinami, a zduraznovani individualni povahy téchto pficin se pak pro
historismus stavalo rozhodujicim pfedpokladem pro feSeni problému kontinuity,
zmény a pokroku.

b) Ideové - d¢&jiny jsou pro nas zdvazkem, nebot’ - jak to napf. zformuloval
ve své Grundriss der Historik némecky déjepisec a teoretik historiografie Johan
Gustav Droysen - d&jiny jsou vylucnym védomim a vylucnym sebeuvédomovdinim
[Droysen, 1925: § 83]. V tomto pojeti historiografie nemutize znamenat Zadnou pou-
hou muzealizaci odvanulych principd, pfekonanych ideji, vyprazdnénych instituci
a prezilych norem, ale je spiSe trvalou reflexi jejich pretrvavajiciho pusobeni
ve zménach. To znamend, Ze historiografie jako véda, nemdze-li svou znalosti
odli$nosti ptivodu a rozmanitosti pribéhu byt pfimo alternativou ke vSezjednodu-
Sujicimu (a v urcitém smyslu i "globalizujicimu") rozumu osvicenstvi'®, je nepo-
chybn¢ praktickou filozofii, to jest zdkladem mravnosti. Jako takova je v nejtésnéj-
Sim vztahu k lidskym jedndnim, je to magistra vitae, ulitelka zivota a zdroj
porozuméni onomu svétu, ktery je vytvaren pusobenim lidského ducha, a proto je
historie i rezervoarem vzoru pro feSeni aktualnich problému.

Dnes je pro nas ovSem otazkou, do jaké miry je vibec jesté udrzitelna centralni
predstava historismu, ze se déjiny, historicka zkuSenost a historiografické poznani
samy mohou stat zdrojem pro formulaci nadhistoricky platnych, vé¢nych hodnot.
Mimo jiné také proto, Ze filozoficky potencial této teze (o hodnotach jako produk-
tu d¢€jin) je v posledni instanci sekularizacni, a proto podle mne protikonzervativni,
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i kdyz tieba nacionalisticky pravicovy, (jak by bylo mozné podrobné ukazovat
napf. v analyze dila némeckého historika Heinricha Treitschkeho).

S podobné spontannim sklonem k autonomnimu konzervatismu, jako je tomu
v pripadé historismu, se mizeme Casto setkat také v ekonomické védé, konkrétné
v jeji narodohospodaiské vétvi, (zduraznujici na konci 19. stoleti "narodni hospo-
darstvi" proti "politické ekonomii" a uz v nazvu discipliny vlastné stavéjici pojem
naroda proti pojmu spolecnosti), dale v historickém pojeti ekonomie, pro sva ideo-
va vychodiska nazyvaném piimo narodohospodarskym konzervativnim historis-
mem (patii sem napi. Gustav von Schmoller a skupina kolem ¢asopisu Verein fiir
Sozialpolitik), a v neposledni fad¢ také v tzv. instituciondlnim pojeti ekonomie.
Totiz v takovém pojeti ekonomie, kde hospodarské procesy nejsou urcovany
vyhradné (anebo predevsim) ekonomickymi zakony, ale hospodafskymi instituce-
mi, vystupujicimi jako obecné platné stanovisko mysli a vseobecné prijaty zvyk jed-
nani [Peck, 1937: 302]. Diraz se zde tedy klade také na historické, kulturni a psy-
chologické ("mentalni") predpoklady ekonomické reprodukce.

Jisté rysy Schmollerovského narodohospodaiského konzervatismu by asi bylo
mozné nalézt také u Ceského Schmollerova zaka, Ceského politika Josefa Kaizla,
pfinejmensim v obdobi jeho prvniho politického angazma ve staroCeské strané
(Kaizl pak presel k Masarykovym realistim a nakonec skoncil ve strané mladocCes-
ké). Ale i pak u n¢ho zaslechneme zietelné piesvédceni o nutnosti pouze postup-
nych zmén a o nevyhnutelnosti organického rustu, jako tieba v jeho parlamentni
feci z 13. prosince 1895, kdy v obrané reformovaného ¢eského statopravniho pro-
gramu zdUraznil: "...upustili jsme od staré romantiky passivné-politického radika-
lismu, ktera domyslela se, zZe takové zdkladné véci daji se provésti obratem ruky
a ze hotové jednoho krdasného dne predstoupi pred nds. My vime, zZe vyvoj, ktery
skoro staleti Sel smérem protivnym, nelze rdazem obrdtiti a restituovati, a my pokla-
ddame za predpoklad pro nds posledni cil Fadu dileZitych, velikych etap..."
[Kaizl,....cit. podle Ottova slovniku: 758]

Vzdor svému politickému liberalismu Kaizl jesté dlouho (jak napt. doklada
jeho ¢lanek v Athenaeu) polemizoval s konceptem hodnoty, vyjadifované mirou tzv.
mezniho uzitku, ve kterém je mozné v mnohém ohledu vidét jadro hospodaiského
liberalismu jeho doby, a obhajoval obsahovou teorii hodnoty Schaefflovu.

d) obcansky konzervatismus

Zvlastnim a obtiznym problémem, ktery je tfeba na tomto misté mych vyklada
zminit, je otazka moznosti obéanského konzervatismu, tj. takového, se kterym
se Casto setkavame zejména v analyzach politické scény v USA. Jeho puvod neni
"aristokraticky", ale naopak revolu¢ni a osvicensky. Znacnou roli v ném zaroven
hraji reformaéni nabozenska presvédceni, piipadné piedstavy "ptirozeného nabo-
zenstvi", a také vira v univerzalni platnost instituci amerického zplsobu zivota.
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Oboji se (pod nadpisem "amerikanismus") ale naopak svym evropskym konzerva-
tivnim kritikim zdalo rozkladat evropské hodnoty a tradice, zjednodusovat pohled
na svét, podrobovat Zivot modam, orientovat ho vyluéné na konzum a lidem vnu-
covat pokleslou "masovou kulturu" (viz. k tomu napf. mnohokrat diskutovanou
Heideggerovu kritiku amerikanismu).

Americky obCansky konzervatismus do své plné podoby vyrostl organicky a zi-
stava otazkou, do jaké miry mohou uspét pokusy o jeho transfer.

e) situacni konzervatismus

Asi nejcastéji se u nas muzeme setkat s tim, co Huntington oznacuje jako situ-
acné vazany konzervatismus, tedy takovy konzervativni postoj, ktery vznika a roz-
viji se na pozadi specifické historické situace, a sice takové, ve které dochazi k fun-
damentalnimu Gtoku na etablované instituce a ve kterych subjekty techto instituci
pouzivaji konzervativni ideologii pro svou ochranu [Huntington, 1957: 455].
Zde ma konzervatismus nejcastéji jednostranné politicky a do zna¢né miry funkci-
onalni charakter. Obecné je orientovan na potvrzeni stavajiciho jako né¢eho osved-
¢enc¢ho a na prosazovani jeho dominantnich hodnot a na jejich "zakonzervovani".
Situac¢ni konzervatismus je tfeba ovSem odliSovat od konzervatismu populistického,
pracujiciho pouze s piedsudky, stereotypy a naladami, vydavanymi za osvédcené
instituce (napft. v situaci parlamentnich diskusi o domacim nasili a nasili na détech
zddraziovat, ze néjaka ta facka neskodi, coz neni konzervatismus, ale zatemnovani
problému).

Jako situacn¢ vazanou konzervativni kritiku moderni doby lze v tomto kontextu
napiiklad interpretovat Masarykdv spis Der Selbstmord als sociale
Massenerscheinung der modernen Civilisation - Cesky: Sebevrazda hromadnym je-
vem spolecenskym moderni osvéty, podany jako habilitace na videnské univerzité
1878 (vysla ve Vidni v roce 1881).”

Oproti Cisté kompenza¢nim vykladim nabozenstvi v 19. stoleti, navazujicim na
osvicenstvi a vrcholici ve Feuerbachové koncepci ndbozenského odcizeni
a v Marxove tezi o ndabozenstvi jako opiu lidstva, které ndbozenstvi povazovaly
jen za vyraz lidské bezmoci vuéi ptirodé€ a pii vykladu Zivota a smrti, pouze za me-
dium lidskych frustraci, Masaryk ve své knize o sebevrazdé pfedjima duleZitou
integra&ni koncepci naboZenstvi, vypracovanou mlad$imi sociology jako byli Emi-
le Durkheim, Georg Simmel a Max Weber. Podle nich bylo nabozenstvi jednou
z nutnych strukturotvornych slozek kazdé spole¢nosti a jako takové vnitinim tme-
lem kazdého pospolitého Zivota. Integrani pojeti zddraziiuje nabozenstvi jako
to, co zaklada a oddvodnuje "zakon" souziti v pospolitosti, a zaroven zajistuje
nadindividualni platnost fadu Zivota a svéta.”

Presvédceni o socialn¢ a kulturné integracni sile ndbozenstvi je u Masaryka nej-
zietelnéji vyjadieno praveé v jeho vykladech krize moderniho clovéka. Ve své knize
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0 sebevrazdé se Masaryk snazil rozhodné prokazat, Ze posledni divody tohoto,
v jeho dob¢ nového socialniho jevu se nedaji vylozit Cisté€ z ptisobeni vnéjsich (pfi-
rodnich a socialnich ) pfi¢in, ale Ze se zde predevsim jedna o duchovni a mravni
dasledky modernich myslenkovych proudi, projevujicich se polovzdélanosti, vytla-
Cujici pevny svétovy nazor, jednotici fad, viru v Boha a zajisténé hodnoty, a tak zpa-
sobily, ze zmizela stara, staletimi posvécena a obecné respektovana mravnost, kte-
rd podle Masaryka nebyla ni¢im nahrazena® ... Nynéjsi spolecensky hromadny zjev
sebevrazdy jest ndsledkem upadku jednotného ndzoru svetového, ktery kiestanstvi
dusledné privedlo ku platnosti v lidu vSech vzdélanych zemi. Boj svobodného mys-
lent s pozitivnimi ndabozenstvimi vede k bezndboznosti mas; tato bezndboznost pak
znamend rozumovou a mravni anarchii - a smrt... [Masaryk, 1999: 143].

Onen zietelny situaéné konzervativni rys Masarykovych analyz krize moderni
doby v Sebevrazdé€, ktery se ovSem asi styka s principem tradicionalistickym,
lze pak vidét v jeho pokusu, dadvat do vzajemné souvislosti nenaboznost mas, soci-
alni emancipaci novych tfid a moderni formy vzdé€lanosti, coz podle Masaryka
vede k rozumové a mravni polovicatosti, produkujicim jak umrtvujici indiferentis-
mus... tak hlodavy skepticismus a oSklivy cynismus moderniho clovéka [Masaryk,
1999: str. 123 a 140].

Jisté by bylo mozné uvadét jesté dalsi priklady, jak Ize pojem "situacni konzer-
vatismus" pouzit pro analyzu nékterych fenoménd Ceského politického mysleni
v tomto stoleti. Zajimavou, jakkoli na prvni pohled provokativni otazkou v této sou-
vislosti ovSem je, do jaké miry je mozné charakteristiky situacniho konzervatismu,
ptripadné autentického konzervatismu pouzivat v souvislosti s komunistickym hnu-
tim. Napfiklad nejen pii objasiiovani rozdilti v pozicich jednotlivych politikd béhem
tzv. prazského jara ("reformisté" versus "konzervativci"), ale tieba i pro vyklad
komunistického protimodernistického pojeti uméni a kultury od zhruba prvni
tietiny 30. let (od tzv. Charkovského sjezdu) do pocatku 60.let a (jak muze doloZit
napt. Chusc¢eviv projev o uméni z roku 1963) v tehdejSim Sovétském svazu jeste déle.

VI. Konzervativni intelektualové

V riiznych stdatech sleduje konzervatismus rizné cile, piSe se v Ottové slovniku
nau¢ném pod heslem "Konzervativni strana", a my bychom, s ohledem na pied-
chozi vyklady mohli dodat, Ze ma i riizné podoby. V Cechdch tvori stranu konzer-
vativni hlavné ona cdast velkostatkdru, kterd se pridrzuje programu stdatoprdvniho.
V Fisské rade videnské skupeni jsou v konzervativni stranu némecti poslanci zemi
alpskych, kteri haji zajmy cirkve katolické v celém Zivoté verejném a usiluji o to, aby
Jji zjednali viiv na zdlezitosti stdtni [Ottdv slovnik naucny, 1889: 731].%

Stejn€ obtizné, jako o uz shora zminovaném FrantiSkovi Ladislavu Riegrovi,
Ize jako o plnokrevném konzervativci hovorit také o jeho zeti Albinu Brafovi. Také
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Braftiv konzervatismus byl spiSe situacni nez integralni, hlavni spojnici s konzer-
vatismem tvofila jeho staroCeska blizkost k politickym idejim zemského velkostat-
ku a také nediivéra k mladoceskému nacionalismu.

Albin Braf, jak znamo, byl od roku 1882 profesorem narodniho hospodarstvi
na ¢eské univerzit¢ v Praze a jako staroCesky politik usiloval o hospodaiské dovr-
Seni Ceského narodniho vzestupu, probihajiciho vlastné po celé minulé stoleti. Braf
programov¢é kombinoval konzervativni politickd stanoviska starocCeska, jejichz
reprezentantem se po F. L. Riegrovi, F. A. Braunerovi v 90. letech 19. stoleti stal.
Na pocatku stoleti minulého ptezival Braf jako posledni autenticky formulator
staroceské ("statopravni") politiky. V duchu svého politického hesla od rovnocen-
nosti k rovnomocnosti usiloval v oné dobé o hospodarské dovrseni ¢eského narod-
niho vzestupu a programové kombinoval konzervativni politicka stanoviska staro-
¢eska s tradicemi obrozenského mysleni, napi. zemského patriotismu, ale zaroveri
i s nékterymi prvky puvodniho staro¢eského liberalismu.

Braftv situa¢ni konzervatismus nechtél divérovat zdanlivé samoziejmé zavaz-
nosti a vypovidaci hodnoté "kolektivnich" a komparativnich pojmu (civilizace, spo-
le¢nost, industrializace, modernizace atp.) sociologického pohledu na skutecnost.
Proti argumentim o racionalizacni sile a udajné obecnosti objektivni nutnosti
a pokroku vyzvedal (podobné jako "Cesky historicky realismus") jedine¢nost sku-
teCnosti a jeji historicky ptivod, prozitky hodnot a sily tradice, ¢i - jak Braf sam
tikal - pouze objektivnost ze Setrného zretele k historickému piivodu a vyvoje véci
plynouct... [Braf, 1922, 16]. Brafovo mysleni bylo nanejvys konkrétni a také "nere-
flexivni", zdurazinovalo "o¢ividnost" a vazbu na osobni zku$enosti; bylo nesené pre-
svéd¢enim o dilezitosti socialnich a kulturnich rozdili mezi lidmi. Z této pozice od-
mital nejen mladoCesky liberalismus, rozkladajici tradi¢ni hodnoty, spiSe doktri-
nalni nez prakticky a uadajné slepy vici socidlnim poméerum a déni okolo
nds [Urban, 1982: 283], ale zejména stejn€ rozkladné plsobici radikalni mladoces-
ky nacionalismus, jakkoli Braf sam dal ceskému tzv. hospodaiskému nacionalismu

Albin Braf byl - podobné jako jeho uz shora zminovany zak Josef Kaizl - ovliv-
nén zvlastnim sebevédomim konzervativniho hospodaiského historismu Gustava
von Schmollera, usilujiciho nejen o kontinuitu vyvoje, o uchovavani tradovanych
hodnot a individualnich vydobytkd konkrétniho vyvojovych procest v nejriznéj-
Sich oblastech. Zaroven od néj ptebiral také piesvédceni o historické nutnosti tako-
vé stabilizace socialniho a politického Zivota, kterd by neodmitala budoucnost
a byla schopna integrovat vysledky pokroku zejména védy a techniky a kterad
by rozsifovala a prohlubovala blahobyt pokud mozna vSech vrstev naroda, coz byl
nepochybné motiv patriarchalni, piebirany z konzervatismu aristokratického. Snahy
o intervence do spolec¢nosti a konkrétni navrhy opatieni v oblasti socialni politiky
timto smérem sice vynesly Schmollerovi vytku "katedrového socialismu", nicméné
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pfipominaji jeden dulezity a Casto zapominany prvek tehdejsiho konzervatismu,
totiz jeho aktivni vztah k budoucnosti a pokroku, ze totiz dobro se ma nejen ucho-
vavat, ale také vytvaret a piijimat.

Jak o tom sveéd¢i jeho Listy politického kacife |Braf: 1902]*, Albin Braf
se v tomto duchu - sice se zpozdénim, nepochybné¢ vsak v paralele k Masarykové
Ceské otdzce, predevsim v nevyslovené distanci od Masarykova programu nepoli-
tické politiky - pokusil o vlastni originalni vyklad obrozeni a o vytyCeni vlastniho
programu pro nejSirsi ¢eskou vetrejnost. Oproti Masarykovi polozil Braf (podobné
jako pied nim Josef Kaizl v Ceskych myslénkdch®) pii formulaci tohoto programu
vétsi diraz na hospodarské a spoleCenské skuteCnosti naroda, a svij vyklad pro-
myslenéjSiho a intenzivnéjSiho ¢eského uplatnéni v samospravnych organech pod-
lozil pozadavkem vychovy a budovani kvalifikovanych elit a narodni inteligence ja-
ko jejich centra: Na ten cas i nejlepsi statopravni politikou je vnitini prdce ndrodni
ve vSech oborech kultury duchové i hmotné k utuzeni a rozmnozeni vahy a moci
ndroda... ([Braf, 1902], citovano podle [Staif, 2001, rkp.:5]). Jakkoli se na prvni
pohled intence Brafova pojmu "vnitini prace narodni" (zaméfené na "socialni
opozdéni" zpusobené nepfiznivymi historickymi okolnostmi, na "hospodatské roz-
dily" mezi Cechy a Némci v ¢eskych zemich) a Masarykovy "drobné prace pro na-
rod" (jako predevsim kulturni socializace Cechti) mohou zdat podobné, nemély
by se piehlédnout rozdily jejich smé&fovani konzervativniho (vid¢i role elit) a de-
mokratického (socializace vzdélanim).

V souvislosti s diskusi teze o historismu jako spontannim konzervatismu jsem
zminoval historicky realismus Gollovy Skoly. V této méné Casté charakteristice
filozofickych zakladt historického a politického mysleni zejména Jaroslava Golla
a Josefa Pekare se chce zdUraznit, Ze vyznamy historickych jeva nebyly pro oba
ni¢im jen badatelsky zkonstruovanym za ucelem propojeni disparatnich dat, zad-
nym subjektivistickym osmyslovanim déjin z hlediska ideovych ¢i politickych
zajmQ pritomnosti, ale naopak né¢im, co svillj vyznam v sobé obsahuje jako zvlast-
ni substanci a co viibec vytvari pfedpoklady pro védeckost historické védy. To pak
oduvodnovalo zasadni odpor proti jednoduchym formulim [Marek, 1991: 283]
pii vykladu historickych jevi, coz byla tendence, jiz pro Pekafe reprezentovali ve
sporu o smysl Ceskych déjin zejména T.G. Masaryk, J. Herben, E. Radl a J. Slavik.

Nejvyraznéjsim reprezentantem ¢eského autonomniho konzervatismu jako in-
tegralniho naroku na osobnost, Zivot a dilo se mi zda byt pravé Jaroslav Goll.
Projevuje se to v celé jeho biografii. Pochazel ze zajisténé rodiny patiici do vys-
$i sttedni vrstvy, své vzdélani prohluboval studii v Némecku a Anglii, prosel
zajimavou zkusSenosti s vedenim zahrani¢ni politiky jako védecky sekretaf
vyslance Spojenych statd v Berlin€, historika George Bancrofta. Od mladi
Gollovi jako historikovi a pozorovateli politického Zivota imponovala aristokra-
cie a aristokraticky konzervatismus vubec. Pozd¢&ji se Goll projevoval neskryva-
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nymi vyhradami proti egalitafské demokracii, proti vSeobecnému hlasovacimu
pravu a odporem proti vSemu radikalnimu. Davérny styk badatele s minulosti pfi-
rozené vedl k tomu, Ze usiloval, aby se z ni zachovalo co nejvic pro budoucnost.
Goll byl asi nejpiesvédcengjSim vyznavacem Ceské pozitivni politiky (ta ovSem
hrala po urcitou dobu znacnou roli také u T.G. Masaryka, Karla Kramare a Josefa
Kaizla), tj. takové politiky, ktera vychazela z austroslavistického ptesvédceni,
ze vyvoj Ceského naroda muze byt nakonec zabezpefen pouze v ramci silné
rakouské fiSe (jako reprezentanta silné Sttedni Evropy), a Ze tomuto faktu musi jit
¢eska politika vstiic jak ve svych pozadavcich, tak také ve svych ustupcich. Goll
nevéril, Ze by statni utvary, potvrzované a stabilizované staletym vyvojem, mély
zanikat, nepral si to a branil se tomu. Stale vice a stale Castéji mu proto vadilo, ze
v praxi vétSinou silnéj$i moc a zajmy. Neznamena to, ze by si Goll tieba neuveé-
domoval rozkladnost nacionalismi, destruktivni potencial velkonémectvi nebo
i kritickou situaci rakouské spolecnosti a statu pied prvni valkou, ale perspektiva
jeho kritik byla orientovana na viru v zazité formy, na kontinuitu a stabilitu.

Napi. v roce 1903 si poznamenal: Némci se stavaji nesmnesitelnymi svymi
pretensemi a svou aroganci. To nemiize nez konecné Rakousko znicit. Jim se nic ne-
stane. Ale co bude s nami? A o rok pozdeji: Mné se zdd, Ze na vSech strandch stoji-
me pred tezkymi neroziesitelnymi otdazkami, pred velkymi prevraty... skoro vSude
a ve viem. Mezi politickymi prevraty bude katastrofa Rakouska. To jiz nebude
lze zachraniti ani konstituci, ani absolutismem, cely viadni apardt je prohnily...
[Marek, 1991: 272].

Zvlastni vyznam pro Golliv konzervatismus méla jeho blizkost ke koruné:
v roce 1906 se (spolu s Emilem Otto a Albinem Brafem) stal domacim ucitelem
¢eskych déjin naslednika trinu, pozdé€jsiho cisafe Karla 1., jehoz politiku po na-
stupu na triin béhem valky s jistymi sympatiemi sledoval. Goll odsoudil mani-
fest spisovatell ze 17. kvétna 1918 a 28. fijen byl pro ného dnem definitivni
porazky vseho, v co véfil.

Nekteré podobné myslenky nalezneme také u Gollova zaka Josefa Pekare,
nejsem si vSak jist, do jaké miry o ném lze hovofit jako o reprezentantu konzerva-
tismu v silném slova smyslu, nebo dokonce autonomniho konzervatismu (jak by se
to zdalo vyplyvat napft. z Gvah Petra Pitharta [Pithart, 1997: 123 - 146]). Pekar byl
vnimavy k fungovani formalnich instituci a chdpal dobfte socialni i historickou ro-
li cirkve a Slechty, ale lidsky i mentaln¢ stal piece jen jinde. Také jeho historismus
byl ve srovnani s Gollovym zieteln¢ pragmaticky. Pekafi napt. nikdy nepftistoupil
bezvyhradné na Gollovo jednostranné legalistické pojeti politiky, i kdyz zdiraziio-
val nutnost jeji historické kontinuity (pozadavky statopravni, odpor k centralismu,
nutnost federalizace a umirnéné demokratizace), jakkoli si byl zaroven dobie vé-
dom radikalizace Ceskych pozadavkl v souvislosti s ...ruskou revoluci a i projevy
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Wilsonovymi [Pekat, 1930: 533]. Pekafovy argumenty proto byly spiSe politicky re-
alistické nez konzervativni. Pekaf napf. nikdy nevétil, Zze by Anglie a Francie svo-
lila k uplnému rozbiti Rakouska a ze zdjem obou moci bude spis Rakousko,
od Némecka odtrzené, zachovat... [Pekaft, 1930: 535].* Jen na okraj pfipomenme,
ze podobna stanoviska spojenct opravdu existovala, a Ze dokonce piezivala i na mi-
rové konferenci a po ni, coz doklada napi. Peroutkovo Budovdni stdtu v kapitole
Snahy o konsolidaci stiedni Evropy [Peroutka, 1936: 2259 - 2263].” Slo pfitom
o obavy podloZené argumenty o rozkladu stavajici ekonomické infrastruktury a za-
roveil i pochybnostmi o moznostech bezproblémového etnického souziti v nastup-
nickych statech. Ostatné strach z velkomad’arské politiky a z mozného obnoveni
habsburskych ambici ve stfedni Evropé ostatné¢ piezivaly v Ceské politice jesté
hluboko do 30. let.

Uz dobfissky redemptorista Konstantin Miklik pocatkem 30. let poukazoval
na to, ze Pekarova kritika Masarykova vykladu husitstvi a ¢eského bratrstvi je vlast-
né¢ zalozena na odnabozZensténém, Miklik piimo fika liberalistickéem pohledu
na svét. Pekar podle né&j katolickou cirkev respektuje jen jako politickou silu a kul-
turni instituci, ale nikoli jako posledni autoritu a jeho kritika husitstvi ptichazi
ze sféry statnich zajma, pfipadné z politiky, ale neni zalezitosti viry.

Mnohem vétsi roli nez katolicismus hraje u Pekaie, jak znamo, mySlenka naro-
da a jeho nacionalisticka obrana ceskych déjin, a také jeho spiSe pravicové nez kon-
zervativni pojeti ulohy elit. A s prohlubujicim se vékem se k tomu stale zietelnéji
pripojuji antisemitské charakteristiky obecnych tendenci evropské politiky.”

Historickd zkuSenost je Pekafovi vychodiskem, je sice pojednavana konzerva-
tivn€, ale ma tendenci se ideologizovat. Pfipomenime znovu Miklika: Pekar je od
mnoha let nadSenym kazatelem "ndrodniho" smyslu ceskych déjin. Neni mou veci
reprodukovat veskerou nddheru a tklivost Pekarova filozoficko déjinného epilogu
jeho polemiky s Masarykem, ... epilogu, ktery je s to strhnout u vytrzeni i lidi roz-
vdzné. Reknu toliko, Ze pro clovéka znajiciho vyssi bozstvo, nez je ndrodni kolektiv,
neni vse to, co Pekar o ndrodnim smyslu hlasa, véci evidentnt, jinymi slovy:
nenti to Cerpano z historie... [Miklik, K., 1995: 718].

Zvlastni kapitolu ¢eského politického mysleni pfedstavuje stfedostavovsky ori-
entovany agrarni politik Antonin Svehla, ¢asto difamovany pro sviij pragmatismus,
ochoté k mimoparlamentnim dohodam a kabinetnim jedndnim i pro svij nékdy
az cynicky realismus hodnoceni politického provozu. Nicmén¢ obratny vyjednavac
a taktik moci, ocenovany jak Masarykem, tak pfislusniky "budovatelské generace"
prvni republiky (F.Peroutkou, K.Capkem a dal§imi). Svehlovy neteoretické, spise
ze znalosti tradice, mocenskych konstelaci i individualnich a skupinovych mentalit
vychazejici, politické postoje a jednani by bylo mozné v fad¢ pripadd charakterizo-
vat jako spontanné konzervativni, usilujici o fad a kontinuitu, citlivé k vyznamu
instituci. Ustupovaly ¢asto do pozadi ve prospéch dosahovaného konsensu pii Sve-
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hlovych politickych jednanich a v jeho mocenskych hrach. Vysledky pro né¢j byly

Je samoziejmé otevienou otazkou, do jaké miry je mozné jako konzervativni
hnuti vykladat integralni nacionalismus politik( jako byli Karel Kramar, Lev
Borsky, Viktor Dyk &i Jan Svatopluk Machar (srv. [Pithart, 1983] a [Cechurova,
2000]). Podle mne se zde ale jednalo o postoje v prvni fad¢ nacionalistické a pravi-
cové, konzervativni byly nanejvys jen situa¢né (ve shora uvedeném smyslu).

Zietelnéji, nez v ptipad€ integralnich nacionalistt, je ale o ¢eském konzervatis-
mu a konzervativnich intelektualech mozné hovotit v souvislosti s postavami Ces-
kého kulturniho a politického katolicismu, jehoz nejvyraznéjSim reprezentantem
byl bezpochyby Jaroslav Durych. Tento konzervatismus nebyl jen situacni, mél ev-
ropské pozadi, nicmén€ v duchovnim koncertu prvni republiky (s vyjimkou jejiho
konce a s vyjimkou druhé republiky) hral celkové piece jen mensi roli.

Na jedné strané je mozné priblizovat postoje katolicky zabarveného konzerva-
tismu, ktery Durych reprezentoval (zejména jeho vidéni jednoty Ceskych dg&jin)
k vykladim Josefa Pekate (s jeho poukazem na destruktivni momenty husitského
hnuti) a také k Pekafovym kritikim Masaryka (coz pak za druhé republiky do po-
doby pamfletu shrnul a extrapoloval napt. Rudolf Voiisek®). Durych je silnéjsi
nez Pekar ve svém katolickém obrazu ¢eskych d&jin®* i vztahem k cirkvi, ktera
je pro n¢j byla instituci pfedevsim spiritualni a teprve pak, jako u Pekate, instituci
historickou. Jistou podobnost je mozné konstatovat i s ohledem na Pekatrova poli-
ticka stanoviska. Na druhé stran¢ ale nelze zcela prehlédnout obcasnou, i kdyz
spiSe nahodilou blizkost nékterych Durychovych argumentt k pozicim integralnich
nacionalistt, od ktery se ale zase odliSoval povahou svého neliberalistického inte-
lektualniho vychodiska.

Patriotismus kulturniho a politického katolicismu, jejz Durych ztélesnuje, zil to-
tiz z jinych zdroju. Jeho nejvlastné€j$im zakladem byla katolicky zaloZena kulturni
kritika, tak jak se péstovala v druhé poloving 19. stoleti, a ktera spiSe nez s néjakou
duchovédnou piedstavou déjin, spolecnosti a kultury operovala s jejich Cisté spiri-
tualnim vykladem. Dilezitou se pak pro tuto perspektivu ve druhé tietin€ 19. stole-
ti stala na jistou dobu idea vzdélancu (klerikti) jako zvlastni tfidy, jejiz rozhodujici
jadro tvoii knézstvo. Konzervativni potencial platonismu, a z n¢j vychazejiciho pre-
svédceni o nutnosti nadvlady vzdélanct nad svétem, rozvijel timto smérem na kon-
ci 20. let minulého stoleti ve své Zradeé vzdélancii francouzsky katolicky myslitel
Julien Benda [Benda, 1932].*!

Ve svych kritikach ¢eské intelektuality priblizné ve stejné dob¢ jako Benda psal
napf. Jaroslav Durych: Po svétové revoluci, tedy po tom, co se udalo v souvislosti
s vysledky prvni svétové valky, ...stary aristokraticky nazor o vyvysenosti intelektu
musil padnouti, intelektudlni aristokracie zanikla pied intelektudlni demokracii.
Dtive se intelekt dival z vySe, aby mél piehled jako s ptaci perspektivy; nyni je stied

27



OBZORY Ro¢nik 2 ¢ DVE STE LET KONZERVATISMU V CESKYCH ZEMICH

intelektu umistén ve stiedu dnesni politiky Zivotni, ve stfedu revoluce, aby byl tca-
sten pfijimani zprav ze vSech mist a mohl se podle nich ustéaliti se zdokonalovanou
poddajnosti a ptizplsobivosti. Stary intelekt byl konzervativnim krunyfem, revo-
lu¢ni intelekt je modernim jadrem v hloubce... [Durych, 1928: 200].

Dulezitou slozkou se zde v prvorepublikovych katolickych kruzich stavala nedd-
véra ve vysledky i moznosti ¢eské (resp. ¢eskoslovenské) narodni revoluce a az k ba-
roknim formam zboZnosti se navracejici tradicionalismus, pro které byl aktivisticky
nacionalismus nebo i pfimo Sovinismus integralnich nacionalti neprijatelny.

Kazdy ndrod si udélal to, ceho mél zapotiebi, psal napr. Jaroslav Durych v ro-
ce 1931. Nemdme mrakodrapit a americkych silnic prosté proto, Ze jich dosud
nepotiebujeme, jako zase zeme, kterd do omrzeni je nam predkladdna za vzor, po-
stradda spousty veci, potiebnych ke kulture ducha, ke které dosud nedospéla. Mdame
vse, ceho je nam tireba; to zni krotce a vSedné. Ale mame i vse, ceho ndm bude tie-
ba, trebas to neni v inventdri urednim, jest to prece, a za to tim jisteji, v inventdri
duchovnim a v nasich srdcich... [Durych, 1931: 14].

Na druhé strané ovSem nelze piehlédnout, Ze s néjakou vlastni, svébytnou a roz-
pracovangjsi predstavou politického a spole¢enského zivota se v tomto okruhu ka-
tolickych intelektual nesetkame, jejich konzervativni stanoviska byla predevSim
kulturné kriticka. Vyrazna distance od moderni kultury i reality prvni republiky
neumoznovala formulovat zadny integrativni zajem, jez by sméfoval do politické
sféry a nabizel né€jaky zietelny vyklad politické budoucnosti.*

A na uplny zavér dovolte otazku, jiz je zde ale mozné pouze formulovat, totiz,
zda lze vibec hovofit o existenci (a moznostech) ¢eského konzervatismu po druhé
svétové valce, v situaci, v ur¢itém smyslu nikoli nepravem oznacované jako
dokonceni Ceské nacionalni a socialni revoluce, situace nesené zaroven do zna¢né
miry BeneSovou virou, Ze kapitalismus se bude socializovat a socialismus se bude
demokratizovat. Odpoveéd’ by vSak piekracovala zadani a zejména rozsah této stati.

Na tomto misté nelze ovSem nepiipomenout, ze podobné problémy Ize konstatovat i s ¢eskym
liberalismem, ktery byl od poc¢atku (ostatné podobné jako v Rakousku a Némecku) spojen se sil-
nym nacionalismem. Vyraznou a v mnohém az dodnes ptezivajici podobu dali liberalismu mla-
docesi. Naproti tomu prvorepublikansky liberalismus "budovatelské generace", (Peroutka, Slavik,
Stloukal, Capkové atd.) v Masarykové duchu nadfazujici "demokracii" nad pojem "svobody"
a zdlraziujici mentalni zakotveni svobodomysiné tolerance se tak vyrazné neprosadil.

Srv. k tomu napt.: Epstein, K., 1973: Die Urspriinge des Konzervatismus in Deutschland. Der
Ausgangspunkt: Die Herausforderung durch die Franzdsische Revolution 1770 - 1806,
Frankfurt/M u.a.

Srv. k tomu napf. prace Joachima Rittera, a jeho zaki Hermann Liibbeho, Odo Marquarda, Robert
Spaemanna, Giintera Rohromosera a dalsich.

Jen na okraj lze zde upozornit, ze v zasadé podobny protiklad ve vykladu ¢lovéka je mozné v mno-
hém ohledu konstatovat uz v rozdilu Platonova a Aristotelova pojeti: Aristotelliv antropos fysei
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zoon politikon je Clovek prirozené spolecensky a rodi se do jazyka a spolecenstvi; stat je jeho pfi-
rozenym Zzivlem, a - mame-li extrapolovat - sférou kultivace a socializace; lidska svobodna vtle
je nepochybnd, produktivni a v zdsadé pozitivni, protoze je pfirodni danosti, (darem bozim).
Naproti tomu u Platéna stat nevznikd z divodl ptirozené lidské pospolitosti, ale ze slabosti
jednotlivee, z jeho metafyzické nedokonalosti, z jeho mozné $patnosti a z potieby to vSe zkaznit:
politikou, vychovou, institucemi. Z tohoto hlediska je Platontv stat (vylozeny zejména ve spise
Zakony - Nomoi) mozné interpretovat nejen popperovsky jako prototyp totalitarismu, ale vlastné
i liberalisticky, jako pravzor autoritafského budovani instituci, jako zivel spolecenskych hierarchii
a jako formu patriarchalniho konzervatismu (viz tfeba cirkevni hierarchii, diiraz na tradi¢ni insti-
tuce, organizaci zivota a vychovy atp.), jez je Gdajné tfeba ve jménu individuélni svobody odmitnout.
Jinymi slovy: Ukazuje se velice zietelné, ze politickd, ekonomickd, pravni atd. transformace jed-
notlivych zemi realného socialismu vykazuje pravé tak podobnosti jako relativné odlisné vysled
ky; a zaroven produkuje nekteré specifické problémy, a to vzdor jednozna¢né univerzalité¢ motivu,
orientaci a cilt transformace.

To pak otevira zajimavé moznosti komparace tohoto konceptu tfeba s tezi Maxe Webera o vyzna-
mu protestantské etiky a jejich hodnot pro vznik moderniho kapitalismu [srv. Weber, 1998: 172 - 245].
Pro naSe tucely nejzietelnéj$i definici spoleCenskych instituci najdeme podle mého nazoru
u Samuela Eisenstadta. Spolecenské instituce v jeho pojeti jsou svébytnymi ohnisky spolecenské-
ho Fadu. Takovdto ohniska ma kazdé usporadani spolecnosti, a kazdé ohnisko oznacuje funda-
mentadlni a universalni problémy veskerého spolecensky organizovaného Zivota. Je tfeba vyzved-
nout t7i zdkladni aspekty instituci. Zaprvé vSechny vzorce chovani, které instituce reguluji, se za-
méruji na trvalé zakladni problémy spolecnosti. Za druhé k institucim také patii regulace chova-
ni individui ve spolecnosti, a sice podle definitivnich, trvalych a organizovanych vzorcii chovdni.
Konecné vyzZaduji tyto vzorce chovani definitivni, normativni 7dd a regulaci. To znamend, Ze
regulace jsou podporovdany normami a sankcemi, pricemz sankce jsou legitimovdny normami
[Eisenstadt, 1968: 409].

Je naptiklad mozné uvazovat, do jaké miry by byl Ceskoslovensky vyvoj po roce 1945 vylozitel-
ny z asymetrie mezi existenci (obnovovanych) demokratickych organizaci a mezi slabosti (nebo
dokonce neexistenci) skute¢nych demokratickych mentalit, ochotnych angazované branit a prosa-
zovat neformalni demokratické instituce.

O Cesich se proto hovoiiva jako o narodu maloburzoaznim & stiedostavovském, coz, jak pozna-
menal historik Jan Kten, zanechalo svou pecet’ i na ceské kultufe, ktera je sice udajné ...silnd
v obecné vzdélanosti, ale také se silnym sklonem k priimeérnosti a konvenci [Kien, 1990: 98]. Tato
situace byla reflektovana nékolikrat: uz ve 20. letech v této souvislosti literarni kritik F.X. Salda
hovotil o plochosti Eeskych konfliktl a vyvozoval odtud nutnou slabost ceského romdnu a filosof
Jan Patocka v této okolnosti vidél divody absence konzervatismu velkého stylu v ¢eské politické
kultute a o 19. stoleti hovotil jako o etapé malych ceskych déjin [Patocka, 1980: 73].

Jeji program je mozné oznacit jako nacionalné-liberalni. Toto v né€em paradoxni souslovi ma vy-
jadtit urcity rozpor liberalnich stran a liberalistickych hnuti v tehdej$im Rakousko-Uhersku, kde
naciondlné politické zdjmy ptevazovaly nad obecné politickymi a svétondzorovymi zadméry.
Nejbliz§im spojencem mladoceské (svobodomysIné) strany totiz nakonec nebyli rakousko-né-
mecti liberalové (podobné zasazeni nacionalismem), ale ostatni ¢eska politicka seskupeni. A to je
také diivod, pro¢ ani tehdy, ani pozdéji nevznikla zadné jednotnd nadnarodni liberalni strana, jak
by se snad od jejiho dirazu na hospodatrsky rozvoj a obCanské svobody snad dalo ocekavat.
Zatimco ¢esti liberalové pozadavek obcanskych prav vidéli téméf vyluéné v souvislosti s potvrze-
nim Ceské etnické a kulturni identity a to pak spojovali s pozadavkem politické emancipace ceské
spolecnosti (pfi¢emz se odvolavali obecné na Ceské historické pravo), pro rakousko-némecké
liberaly byly ceské politické aspirace na obnovu vlastni statnosti ¢imsi pfekonanym, jen historic-
kym ornamentem politicky jednotného Rakouska.
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O nepolitické politice se ovsem zacalo hovofit dost dlouho pfed tim, nez se ji Masaryk pokusil
konceptualng zachytit ve své Ceské otdzce a nasledujicich pracech. K d&jinam a vyvoji tohoto
konceptu zde z diivodl rozsahu mohu jen odkézat na svou stat’ Nepolitickd politika. Kontexty
a tradice v Sociologickém casopise (34, 1998, ¢.4) a na stat’ Milana Otahala O nepolitické politice
(tamtéz). Pojem "nepoliticka politika" se explicitné objevil jako bonmot poc¢atkem 90. let ve vi-
deniském parlamentu a jeho autorem byl tehdejsi ministersky piedseda hrabé Eduard Taafe. O né-
co pozdéji s nim zacal pracovat také T.G. Masaryk, ktery ho ovSem s programem drobné prace
a problémem malého naroda ptevzal od Karla Havlicka (viz posledni kapitolu monografie
o Havlickovi z roku 1896; [Masaryk, 1997]). Havlicka sice Masaryk povazoval za tvlrce terminu
nepolitika pro oznaceni politiky nesamostatného néroda [ibid.: 299, 301 a n.], poukazoval vSak
také na Havlickovo ovlivnéni dobovymi polskymi tivahami (organickd prace pro narod a prace
na zékladech naroda - "praca organiczna", ptipadné "praca u podstaw narodowych" [srv.Bachérz
- Kowalczykowa, 1994: 775 - 778].

Na to, ze tento odpor nemusel byt vyluéné negativisticky, upozoriioval na sklonku svého Zivota
v Praze uz zminovany socialni antropolog Ernst Gellner v souvislosti se svymi tivahami o narod-
nostnich problémech Rakousko - Uherska v posledni tfeting 19. stoleti. Geller analyzoval tehdej-
$i pokusy vlady oslabit dosavadni habsbursky centralismus a nahradit absolutismus, a sice z po-
tieby Zadouci neutralizace pozadavkil na politickou emancipaci u ovladanych narodd. Reeni
vidéno v podpofe jejich samostatnosti pouze regionalni a podporou jejich vyluéné kulturniho
rozvoje. V této souvislosti pouzival Gellner pojem "nepiimé formy vlady" (indirect rules), ve kte-
rych nachazel moznosti i pro feSeni problému aktudlnich. [srv. Gellner, 1994: 74-81].

Vedle toho zde vystupovala néktera presvédceni zvlastni, pfipometime napt. vyznam, ktery mélo
v porevoluéni Francii odmitani tzv. "rozméliiovani feudalniho majetku" tj. trvani na principu
"prvorozeny dédic dédi vse".

Srv. k tomu napf. [Schelsky: 1975] Jedna se o tradi¢ni konzervativni namitku, ktery se opakované
stava predmétem diskusi. V nejposlednéjsi dobé znova napt. Ralf Dahrendorf v Neuer Ziircher
Zeitung poukazuje na nevyhnutelnost teorii pro porozuméni modernimu svétu, ktery se stal piili§
slozitym, ktery je pfeplnén fakty, jejichz souvislosti nejsou bezprostfedné a jednozna¢né zachyti-
telné ("ocividné"), coz se zda Dahrendorfovi dilezité zejména v epose internetu a situaci globali-
zujiciho se svéta [Dahrendorf, 2000:82].

Tim ovSem nema byt feCeno, Ze neexistuje zietelny konzervativni potencial nékterych soudobych
¢eskych politickych uskupeni, v nasem ptipadé¢ tieba strany lidové, zejména pokud ta se bude
orientovat na perspektivu konzervovani osvéd€enych instituci, hodnot a tradic (jako tomu bylo
tieba v ptipad¢ katolickych intelektudl prvni republiky - viz dale) a nikoli doktrinalné (principy
odjinud).

Zde muize byt pouze ptipomenuto, ze z tohoto hlediska by bylo jisté zajimavé nahlédnout znamou
Pekatovu polemiku s Masarykem o smysl ¢eskych dé&jin jako konflikt historismu (zdtraziujiciho
rozmanitost dob, udalosti a sil) a sociologie.

Jen na okraj feceno: se vzestupnou fadou individuum - rodina - narod - stat vystupovala ve svych
konzervativnich kritikdch sociologie a jejich ¢astych snah o zdsahy do organismu spole¢nosti
také baronka Thatcherova.

Napt. Tocqueville ve své slavné knize o revoluci a "starém rezimu" ukazuje, Ze revoluce, jakkoli
miize byt radikdlni, nakonec prindsi mnohem méné zmén, nez se obvykle ocekava. (...) Viastni
dilo revoluce podle Tocquevilla spise nez jednoznacni prekonani vieho, co viddlo starému rezimu,
predstavuje naplnéni - nebo dokonce definitivni potvrzeni dlouhodobého procesu zmén, jejichz
vnitini numost vznikla uz ddvno v ptredrevoluénich dobach [srv. Tocqueville, 1978: 36].
Nejznamgj$im problémem, ktery se z téchto ambici konzervativniho historismu odviji, je nepo-
chybné protiklad civilizace a kultury, ktery, jak vime, vyrazné poznamenal némecké politické
mysleni v prvni poloving tohoto stoleti, mimo jiné také jako udajny protiklad "némeckého" a "an-
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glosaského" ducha.

Masarykova kniha nebyla ptijata jednozna¢né, zejména klerikalnimi, ale v fadé ptipadii ani libe-
ralnimi kruhy, pfedpojaté zaménujicimi autorovo téma a autorovo piesvédceni, ze pry, jak pozdé-
ji Masaryk vzpominal v Hovorech, ve své knize doporucuje sebevrazdu [Capek, 1990: 95 a 100].
Jen na okraj upozornéme, Ze tento typ namitek se v souvislosti s Masarykem objevoval opakova-
né, jako by ten, kdo se pokousi pojmenovat nebo i fesit problém, mél byt zodpovédny za jeho
existenci.

Sebevrazda je tedy jednim z projevil krize moderniho ¢lovéka, ktera je podle Masaryka spolu
s krizi socialni a krizi politickou jednou z hlavnich slozek krize moderni doby viibec.Na tuto
sociologickou dimenzi Masarykova pojeti ndboZenstvi se vétSinou zapomina pii opakovani jeho
teze, ze kazdé otdzka mravni je otdzkou nabozenskou, a kazda otdzka nabozenska otazkou mravni,
tzn. nabozenstvi u Masaryka byva vidéno jen jako narok na osobnost, nikoli jako konstitutivni
slozka spolecenskosti ¢lovéka.

Jak si ptipadné v padesatych letech poznamenal Jan Patocka, na sebevrazdu Masaryk nepohlizi
jako na chorobu, jak se slusi sociologa, diagnostika a hygienika spolecenského zdravi, nybrz ... ja-
ko na poruseni ontologického radu bozZského, jako na revoluci [Patocka, 1997: 160]. Na tomto mis-
té se mi zda dilezité polozit si také otazku, do jaké miry Masaryk touto knihou pfedznamenava
pozdéjsi posun od dobovych konzervativnich kritik osvicenstvi ke kritikdm tzv. moderny, moder-
niho ¢lovéka a moderni doby viibec. Napt. ¢esky teolog J. L. Hromadka se Masarykiv pojem "kri-
ze moderniho ¢lovéka" pokusil vyuzit pro svou interpretaci udalosti druhé svétové valky
[Hromadka, 1940: 3].

Jako konzervativni nebo dokonce i reakéni se pak mize zdat také dalsi komponenta Masarykova
pohledu, ztetelna napt. v jeho vztahu k hodnotam starého svéta. Podle liberalniho evangelického
teologa J. L. Hromadky se Masaryk v Sebevrazdé dokonce pokousel ukazovat, ze ruské pravosla-
Vi i duch ruského samoderzavi a ruské vzdelanosti jsou mnohem ucinnéjsi hrdzi proti rozvratu
moderni spolecnosti nez zapadni (Ffimské) katolictvi a protestantismus... Vychodni, pravoslavné
kirestanstvi pry zachranilo mysticky, pokorny vztah lidské duse k vécnym, nezaménitelnym prav-
ddm..., u€inilo jednotlivce organickou soucdstkou cirkevniho spolecenstvi a zabranilo mu, aby
se od n¢ho odtrhl svym rozumem nebo osobnim mravnim sebevédomim [Hromadka, 1940: 15].
V této souvislosti je pak podle Hromadky tdajné mozné rozumét také Masarykové platonismu
jako dirazu na vladu ducha nad svétem [Hromadka, 1940: | a Masarykovu snahu o formulaci
nabozenského smyslu ¢eskych d&jin vykladat zaroven jako zbran jak proti modernimu subjekti-
vismu, tak proti liberalismu i uhlifskému positivismu [Hromadka, 1940: 21].

Jak znamo, jednalo se o stoupence a nasledovniky tzv. statopravni deklarace ¢eskych poslancii
na zemském snému v Praze 22. fijna 1867 rozvijejici zasady ¢eského protestu proti jednostranné-
mu rakousko - uherskému vyrovnani. Deklarace se na dlouho dobu stala nejvyznamnéjs$im a nej-
snému, kam se vratili az po volbach 29.¢ervence 1870. Hlavnim reprezentantem statopravnich
pozic byla nejstarsi ¢eska strana tzv. "Starocechi" (oficidlné Narodni strana), stavici svij program
na ¢eském historickém statnim pravu a na spolupraci s doméci Slechtou.

Zde a v nasledujicim vd&&im ve svych vykladech Jifimu Staifovi za poskytnuti rukopisu jeho studie
Brdfiv pokus o socidlni rekonstrukci ceské ndrodni spolecnosti a ndrodohospoddrsky iistav CAV,
Kaizl odmital Masarykovo podfazeni statniho a politického Zzivota zivotu duchovnimu, statni
samostatnost samostatnosti duchovni. Obaval se podcenéni produktivnich funkei a sil statu, svo-
Kaizl ztetelné citil, ze zde je kofen nejen Masarykova velmi jednostranného itoku proti narodni-
mu hospodaistvi, ale vlastné i jeho kompenzaéniho pojeti politiky, jiz Masaryk pozdéji nazval po-
litikou nepolitickou [srv. Havelka, 1995: 18 - 19].

V souvislosti s obavami spojencii o stabilitu stfedni Evropy jako prostoru mezi Némeckem
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a Ruskem je samoziejmé mozné vidét pozdéjsi nostalgické vzpominani na "zlaté asy" starého
Rakouska, jak jsme se s nim znovu setkali v 80. letech.

Ferdinand Peroutka nas také zpravuje, Ze vlastné jesté v roce 1921 citila ¢eska zahrani¢ni politika
potiebu obhajoby neddvno obnovené samostatnosti nékterych narodii sttedni Evropy.

Viz k tomu napt. posledni kapitolu jeho knihy Prvni svétova valka. Stati o jejim vzniku i jejich
osudech, [Pekaf, 1921] Vesmir, Praha, 1921 ¢i jeho neddvno vydané deniky [Pekat, 2001]
(Deniky Josefa Pekare, 2001: 1916 - 1933, Vysehrad, Praha, str. 162).

Voriskova snaha poukazovat na slabiny a slabosti narodniho, politického a kulturniho Zzivota
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dem naprostého zreakénéni, a pomstychtivého zadostiuc¢inéni valné ¢asti stoupenct této pozice.
Ve svych kritikaich Masaryka, Benese a vitézstvi jejich falesného pojeti ceskych déjin | Votisek,
1939: 29] se Vorisek pomoci teze o vysostné zachranné uloze kiestanstvi v zivoté ohrozeného
slabého a neduzivého (c.d. 24-25) ceského néaroda snazil ucelové zpeviiovat pomnichovskou
statni ideu oklesténé zemé a kiestanskou pokoru proménovat v ideologii narodni malosti.
Presnéji fe¢eno obrazu dé&jin konzervativné - katolickému. Ten pro vyklad ¢eskych déjin zdiraz-
noval puisobeni narodni $lechty a cirkevniho (i lidového) katolicismu. Rozhodujicimi dé&jinotvor-
nymi epochami zde byly doba karlovska a baroko; jako piedstavitele je mozné zminit Palackého
nasledovniky Véaclava Vladivoje Tomka a Antonina Rezka, déle Jaroslava Golla, pravé zmiiova-
ného Josefa Pekare, Josefa Hanuse, Rudolfa Voiiska, Blazeje Racka, Zdetika Kalistu, Bohdana
Chudobu, Frantiska Schwarzenberka ad. Nékterymi rysy svého plisobeni sem patfil i Jan Patocka.
Jedna se o knihu, ktera v ¢eském intelektualnim prostiedi vzbudila pomérné velkou pozornost,
a to nejen v kruzich katolickych. Doklada to napt. diskuse o politickém platonismu v Ceské
mysli (1933/XXIX/, str. 109 - 113 a 236 - 240) mezi Zdetikem SmetaCkem a Janem Patockou
(viz k tomu také Filozoficky casopis, XLIII, 1995, €. 3., str. 437 - 448). Benda byl vniman nejen
jako kritik evropskych nacionalismd, ale svym navratem k Platonovi a jeho pozadavkd vychova-
vat a zkézniovat ¢lovéka v univerzalnim, pfedevsim duchovné zalozeném a kleriky vedeném spo-
lecenstvi také jako myslitel konzervativni a elitafsky protidemokraticky. Z dnes$niho hlediska
je Benda zajimavy svymi Givahami o moznostech duchovniho sjednocovani Evropy na katolickém
zaklade.

Coz je mozné ukazovat napi. na (shora citované) Vofiskové brozute. Cesky &lovék se podle n&ho
rodi z proZiti tragiky ceskych déjin, a je pry silny jen v ramci svého katolictvi: Ostatni vedlo
v Ceskych déjindch k nejistoté, ehoz dokladem jsou Votiskovi pravé Masarykovo pojeti smyslu
ceskych déjin a pojeti sveétové revoluce jako nutného vyvoje od theokracie k demokracii, coz
Vorisek charakterizoval jako laicky totalismus, naprosté odbozsténi svéta i spolecnosti... [ Votisek,
1939: 18]. Podle Votiska je cesky ndrod ...svym postavenim, svou velikosti a svymi déjinami...
predurcen k tomu, aby chdpal vyznam kifestanstvi a jeho diisledkii pravé pro Zivot ndrodni...
Je proto kiestanstvi i tim, co tvori posldni ceského ndroda v tomto svété, ktery bude vidy naklo-
nén povysit nékterou z techto (laickych ci svétskych - M.H.) skutecnosti na nejvyssi... a tim poru-
Sovat rovnovdhu, coz vidycky ohroZuje ty ndrody té velikosti a postaveni, v jakém jsme my
[Vorisek, 1939: 29-30].
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Starorakousky konzervatismus a pocatky
ceske konzervativni politiky

Per aspera ad astram anebo naopak?

Milan Hlavacka

V roce 1891 vydal ve Vidni, mné prozatim neznamy rakousky patriot, s nejvetsi
pravdépodobnosti aristokrat, velice promySleny a duchaplny spis Der
Konzervativismus und QOesterreichs Zukunft, kde se bez jmenovani jakékoliv
rakouské strany a jakéhokoliv rakouského politika zamyslel nad budoucnosti
monarchie z hlediska moznosti prosazeni konzervativnich politickych zasad. Jiz na
prvni pohled navazoval nazev tohoto spisu zcela védomé na stézejni dilo zaklada-
tele moderniho rakouského politického konzervatismu a kritika predbifeznovych
politickych poméra barona Viktora Andriana von Werburg, autora Oesterreich und
dessen Zukunft z poCatku 40. let 19. stoleti. Tenkrat se stalo Werburgovo dilo poli-
tickou u€ebnici, a to nejen Slechtické opozice vici metternichovskému politickému
systému. Absolutistické zkostnaténi jiz nevyhovovalo Slechtické, a ani méstanské
inteligenci, oslnéné tehdy prikladem anglické Slechty, ktera ac Sla s dobou, ptesto
si udrzela vysadni politické a hospodaiské postaveni ve spole¢nosti. Nikoliv ovSem
jako politickd korporace, ale jako moderni, silny socialni stav obCanské spolecnos-
ti, z néhoz vyzaiovalo osobni a politické dzentlmenstvi, v podstat¢ jako jakasi "zob-
¢an$téla idea urozenosti". Tehdejsi odbojni aristokrati z Cech byli fascinovani
dokonalym souladem vnitinich postoji a spolecenského a politického vystupovani
v ramci neuvétitelnych moznosti politické angazovanosti uvniti anglické konstituc-
ni monarchie a lokalniho selfgovernmentu. Zvlasté byli nadseni anglickym mode-
lem konzervativni syntézy tradice a pokroku. Za ¢eského Andriana von Werburg
byl tehdy povazovan hrabé Leo Thun-Hohenstein, pfedevsim diky svému nepoli-
tickému spisu Uber den gegenwdirtigen Stand der bohmischen Literatur und ihre
Bedeutung a nedlouho poté i jeho bratranec Josef Matyas Thun za nazory sdélené
vefejnosti také v pocatku 40. let 19. stoleti v brozute Der Slawismus in Boehmen.

Doc. PhDr. Milan Hlava&ka piednasi historii na Ustavu Seskych d&jin Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy a sou¢asné ptisobi v Historickém tistavu AV CR. Dlouhodobé se zaméfuje na Geské a rakous-
ké dé&jiny 19. stoleti s diirazem na vyvoj ¢eské politické scény a konzervativni politiky v této dobg.
Predmétem jeho zajmu jsou rovnéz déjiny dopravy. Je autorem celé fady monografii a odbornych his-
torickych studii.
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Oba aristokrati v nich podpofili emancipacni snahy ceské inteligence (a posléze
rovnéz Leo Thun i emancipaci Slovaka vuci Mad’arim), kdyz byli napadeni ze stra-
ny mladonémeckych liberalt. Jim, tedy mladonémctm, piekvapivé tato mlada
a necekand narodni hnuti hatila uskute¢néni myslenky politického sjednoceni
velkého Némecka. I kdyz argumentacni vyzbroj obou obrannych spist nebyla poli-
ticky pfilis silna, fascinovala Ceské publikum piedevSim propagaci myslenky,
ze konzervativec musi stat vzdy rytiisky na strané slabsiho. Od té doby uplynulo
padesat let a v Rakousku se zjevil opét novy, tentokrat anonymni prorok konzerva-
tivni ideje ochrany slabsiho. Na§ neznamy konzervativec v 90. letech 19. stoleti
chranil, ¢i pokousel se chranit, ve svém stostrankovém spisu nikoliv nové narody,
ale nejslabsi socialni vrstvy proti liberalismu, kdyz pateticky psal: "Die gdhnende
Kluft zwischen Armen und Reichen wird immer weiter, die Anzahl der ersteren
wdchst mit dem Besitze der letzteren. Nation steht gegen Nation, Race gegen Race,
Klasse gegen Klasse bis an die Zdhne geriistet im Felde. Wo friiher eine Fuge war,
ist heute ein Riss. Die Wissenschaft entfernt sich immer mehr von der Bildung, die
Begriffe von Recht und Unrecht haben sich verschoben, die Bande der Familie und
Ehe sind gelockert, Moral, Sitte und Glaube haben aufgehort der Kompass fiir die
Menschheit zu sein. Immer miihvoller wird der Daseinkampf und immer riicksichtlo-
ser und vernichtender wird gefiihrt. Das Schiff ist steuerlos geworden, es irrt durch
die brandenden Wogen, ein Spiel der Stromung - wohin wird sie uns fiihren?" !
Takovyto neutéSeny obraz politickych pomérd v habsburské monarchii
a v Predlitavsku zvlasté, vznikl tedy po nékolika desetiletich panovani liberalismu.
V tomto dile nenajdeme ani stopu po né¢jakém uznani ¢i vyjmenovani jediného
uspéchu liberalni doby. Liberalismus pfinesl dle svého autora-patriota jen jeste vét-
$i problémy, nez které byly pied rokem 1848. Vzdyt' jeho détmi jsou v prvé fadé
nacionalismus a nezvladnutelna socialni, rozumej délnicka, otazka. Anonymni spis
neSetfil ostrou kritikou liberalismus, na druhé stran¢ ale piinasel i zajimava nova
konzervativni feSeni zasadnich dobovych politickych a socialnich otazek. V nésle-
dujicim textu se pokusim naznacit postaveni konzervatismu v Rakousku
a v Cechach a konfrontovat jeho realny a myslenkovy vyvoj s idealnimi feSenimi,
naznac¢enymi pravé ve vyse uvedeném textu anonymniho autora.

Kde zacit? Snad tvrzenim, Ze v Rakousku se po roce 1848 nevytvofila silna kon-
zervativni politicka strana s vlivnym politickym listem. Konzervatismus je obecné
politickym principem, na kterém se velmi obtizn¢ buduji a udrzuji politické strany.
Uzname-li za jeho zakladni myslenku postulat, Ze usiluje pfedevsim o udrzeni stvo-
feného s ohledem k jsoucimu, a Ze si buduje Zivy vztah k sou¢asnému, pak ma vel-
mi mnoho spoleéného s mnoha dalSimi politickymi hnutimi, pdsobicimi v jinych
stranach. Pfedstavuje tak dokonce jakousi pomysinou diagonalu, vedenou napfiic¢
spolecenskym a politickym spektrem, i kdyZ je vlastn¢ neustale z této diagonaly
vyhanén, protoze ostatni ofenzivni hnuti velmi provokuje snahou po udrzZeni pfiro-
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zené a vyvazené nerovnosti ve spolecnosti, po udrzeni stavajiciho poradku, tehdy
monarchie, snahou po obnoveni pfirozeného kiest'anského vztahu mezi lidmi, 1as-
kou spiSe k vlasti nez k narodu a samoziejmé virou v cisafe a v Boha. Jind hnuti,
napfiklad klerikalismus, liberalismus, socialismus a nacionalismus, lze Casové
a izemn¢ ohranicit a vymezit. Konzervatismus nikoliv. V Rakousku spiSe existova-
li konzervativné naladéni jednotlivcei, nikoliv strany. Maloktera strana méla v té do-
bé v nazvu slivko konzervativni, a kdyZ uz v nazvu konzervativni byla, pak byla
spiSe klerikalni, katolicka, statopravni, anebo naopak verfassungstreu (vérné usta-
ve) nebo agrarni. To, ¢im by se daly konzervativni strany a proudy v Predlitavsku
vymezit, nebyla ani tak idea, jako spiSe zcela konkrétni opora jejich politického
vyznamu a autority, a tim byly opravdu instituce monarchie a novostavovského par-
lamentarismu, tedy konkrétn¢ dvoukomorovy parlament, zvlasté panska snémovna,
novostavovska tstava s vyluénym postavenim cisare a s volebnimi fady postaveny-
mi na kuriich, tedy s volebnimi tfidami podle majetkového a inteligencniho censu.
A k tomu také musime samoziejmé pripocist i jisty tradi¢ni lidovy monarchismus
venkovského obyvatelstva. I v rdmci takto nastavenych, bozsky zakotvenych (cisar)
a ustavnich instituci (panska snémovna), existovala po dlouhou dobu moznost cho-
vat se v Pfedlitavsku jako moderni konzervativni strana anglického typu. Tato
moznost byla naplnéna po politickém padu liberalti na pielomu 70. a 80. let a jesté
predtim po spektakularnim krachu ekonomického liberalismu v roce 1873. Tato
moznost spoc¢ivala ve zmén¢ volebnich fadu a v rozsifeni voli¢ské zakladny (viz
tzv. pétizlatkovi volici z roku 1882) ¢i v nastartovani velkolepych socialnich pro-
gramu ochrany nejchudSich délnych vrstev socialnim zakonodarstvim nebo jinou
ochranou, napftiklad reformovanou zivnostenskou politikou. Rozsifovani volebniho
prava inovaci volebnich fada vSak mélo pro predlitavské konzervativce také zcela
jasné hranice. Nikdo z tehdejSich rakouskych konzervatived nepiekroéil stin poza-
davku vSeobecného volebniho prava, ktery visel ve vzduchu jiz od pocatku 90. let
19. stoleti. O tomto tématu ostatné ve zminéném spise nenajdete ani slovo.
Zatimco k zdsadni zmén¢ volebniho fadu rakousti konzervativci nenalezli nikdy
odvahu, do kardinalniho reformovani socialniho zdkonodarstvi se pustili s vervou.
Nastoleni socialniho smiru napravou liberalnich doktrin ¢i zanedbani pro n¢ bylo
velké téma. Za vlady konzervatived, sdruZzenych kolem hrabéte Eduarda Taaffeho,
tedy po roce 1879, se socialni politika stala i v Pfedlitavsku soucasti statni politiky.
Regulace bidy a utrpeni byla vyznamnym piinosem tohoto pestrého uskupeni kon-
zervativnich sil v Predlitavsku. Konzervativci korigovali piezilé liberalni, ekono-
mické a pravni normy. Jejich novely Zivnostenskych fadua z 80. let 19. stoleti likvi-
dovaly zakladni pfehmaty liberalismu vici kvalitni a poctivé lidské praci. Poprvé
také v tomto obdobi doslo k zasahu statu do vlastnictvi vyrobnich statkti a doprav-
ni infrastruktury (viz. pocatky postatriovani Zeleznic). Zvlasté integrované sit¢,
jako posty a Zeleznice, mely slouzit veelku a celku. Vefejny zajem byl tehdy pro-
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pagovan predevsim konzervativcem, nikoliv individualisticky zalozenym libera-
lem. Za kratké vlady hrabéte Sigmunda Hohenwarta, pfedsedy prvniho celorakous-
kého konzervativniho klubu, vystupujiciho pod hlavickou Strany prava (viz. pokus
o fundamentalky) na poc¢atku 70. let a Taaffeho konzervativcu, ke kterym patfily
také Ceské honora¢ni méstanské elity a konzervativni velkostatek, bylo vice vycha-
zeno vstiic narodnim hnutim a jejich jazykovym a kulturnim pozadavkim.
Regulace byrokratizované komunikace ve prospéch narodnich jazyki v jednotli-
vych zemich, zvySovani poctu stiednich Skol a rozd€leni prazské univerzity spada
rovnéz do tohoto konzervativniho obdobi let 1879 az 1893.

Dalsim rysem konzervativcti v Rakousku bylo uznavani autority cirkve prede-
v§im v soukromi, tedy v rodin¢ a ve Skole. Theismus byl zitym programem rakous-
machu pfirodnich véd, zavadéni nadkonfesni Skoly a relativizace zakladnich
duchovnich hodnot byla liberalné ¢i spiSe svobodomysIn€ naladéna vefejnost kon-
frontovana naptiklad s vyhladSenimi o papezské neomylnosti. Tim byly moderné
uvazujici konzervativei hnani do dilematického ustrani. Chapali, Ze trend doby
sméfuje jednoznaéné k sekularizaci. Klerikalni kiidlo konzervativcu, reprezentova-
né nékterymi Slechtici a farafi, proti tomuto trendu bojovalo osvétovou Cinnosti
v katolicko politickych jednotach, od 90. let, kdy se vira stala také politickou devi-
zou. Tihu boje proti ateistickému liberalismu a socialismu pievzaly s pozehnanim
papeze kiestansko socialni strany se znacnou plebejskou voli¢skou zdkladnou.
Pokus kanalizovat ¢i ovladnout toto hnuti prelatskou elitou (bratti Schonbornové)
v Cechéch ztroskotal. Toto hnuti 3lo, zvI43té ve Vidni, svou vlastni - antisemitskou
- cestou. Timto a posléze jesteé podporou pozadavku zavedeni vSeobecného voleb-
niho prava pro volby do poslanecké snémovny fiSské rady Stépilo konzervativni
fady a odtrhovalo se viditelné od starorakouského konzervatismu.

Konzervativci feudalniho, stdtopravniho a klerikalniho zaméteni hrali nejvy-
znamng&j3i roli v Seském a tyrolském snému. V Cechéach byli reprezentovani nej-
vlivnéj$imi magnatskymi rodinami, historickou Slechtou. Ideové se fadili a sdruzo-
vali kolem videnského listu Vaterland, jehoz duchovnim otcem byl majitel décin-
ského velkostatku hrabé Lev Thun a redaktorem Karl von Vogelsang. Tento list zil
jen z finan¢nich dard Ceské Slechty a po dobu jednoho pulstoleti plnil Glohu sice
malo ¢tené, zato ale vyznamné konzervativni hlasné trouby. Pivodné byl podporo-
van i témi $lechtici z Cech, ktefi se s nejmocnéjsimi Geskymi tory pozdé&ji rozesli
kvili Seskému statopravnimu programu, tedy Gstavovérnymi aristokraty. Cesti aris-
tokraté vstupovali do nové porevolucéni a posléze obnovené konstitucni doby
s poSramocenym sebevédomim. Dvakrat prohrali zcela zasadni materilni a politic-
ké boje. Nejdfive za revoluce ztratili ve prospéch byrokrat spravu nad obyvatel-
stvem, pak na zacatku 60. let prohrali i sviij boj o vy€lenéni velkostatku z katastru
obce. Nyni se jim mohlo pfihodit, Ze o jejich hospodaiskych aktivitaich budou
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spolurozhodovat jejich byvali poddani. Proto se velmi angazované zapojili v 60. le-
tech 19. stoleti do vedeni obecnich a okresnich samosprav. Samospravy se tak
staly po roce 1865 jejich vojskem v boji proti statni byrokracii a v boji za uskutec-
néni nejvétsiho ceského konzervativniho pozadavku, jimz byla restituce prav kra-
lovstvi Ceského. Konzervativni $lechta se stala spole¢né s Ceskym liberalnim
mé&tanstvem v Cechach strazcem statopravniho odkazu. Historické statni pravo,
ono némeckymi liberdly vysmivané stfedovéké haraburdi, diky Slechtickym
a méStanskym konzervativeim piezilo do moderni doby a bude jako Zivy princip
uspésné uplatnéno v fijnu 1918. Bez tohoto nejvétsiho konzervativniho, tedy stato-
pravniho pozadavku druhé poloviny 19. stoleti a jeho Slechtickych a méstanskych
nositell, by se Ceskoslovenska republika rodila velmi tézce.

Politickymi partnery konzervativniho velkostatku byli kupodivu ¢esti liberalové.
U Palackého, u Riegrovych a posléze Brafovych liberalli ¢i u narodnich liberalt
muzeme také hovofit o ziejmych konzervativnich rysech, jestlize konzervatismus
pojmeme jako velmi Siroké spektrum politického jednani a mysleni. Hlavni naplni
politické cCinnosti téchto starofechti bylo soufasné naplnéni konzervativnich
politickych maxim, ktera se konkrétn¢ vyznacovala bojem proti spravnimu (viden-
skému) centralismu a centralistické unorové a prosincové tstavé a proti proticir-
kevnimu smySleni némeckych liberalt. Citili, tak jako historicka §lechta, povinnost
vuéi statopravni tradici, a tim se branili némeckému liberalnimu centralizovanému
statu. Konzervativei tedy byli v Cechach nejen klerikaly, feudaly, honoracemi, ale
predevsim federalisty i autonomisty, nebot’ prosazovali (sice marn€) historicko
politickou individualitu ¢eského Kralovstvi a jeji modernizované zakotveni v ram-
ci habsburského soustati. Kdyz z jara 1870 pfistoupila historicka Slechta k Riegrové
Deklaraci ze srpna 1868 jen s lehkou formalni vyhradou, zdalo se, ze je to velky
krok k vytvofeni vlivné konzervativni strany v Cechach a k integraci rakouskych
konzervativnich sil, které spolupracovaly s tichym souhlasem liberalismem zne-
chuceného panovnika. Toto spojenectvi zistalo nakonec jen spojenectvim volnym
i diky spole¢né prohie ve statopravnich bojich béhem tzv. fundamentélek na pod-
zim 1871. Na pocatku 90. let, po krachu tzv. punktaci a po rozpadu staroceské stra-
ny, skoncilo toto politické koali¢ni spojenectvi po obdobi desetileté vrcholné
spoluprace na padé Geského snému a Fiiské rady definitivng. Slechtiéti konzerva-
tivei poté uz adekvatniho méstanského partnera v Cechach nenalezli a zistali
spolecensky a politicky osamoceni, i kdyz jisté vazby k agrarismu a kiestanskému
hnuti bylo u nich mozné stale nalézt.

Pozice konzervativct se po roce 1900 stala obtiznou. Atributy ¢eského politic-
kého konzervatismu se tehdy pfili§ neslu¢ovaly s novymi trendy doby. Rakousky
a Cesky konzervatismus byl spiSe patrioticky a tudiz nenarodni, autonomisticky,
a tudiz proticentralisticky, antimasovy, tudiz elitafsky, antibyrokraticky, tudiz
samospravny, novostavovsky, tudiz nedemokraticky, neslovansky, a tudiz kmeno-
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v¢ vlazny, respektive programové neprotinémecky a neprotirakousky. Dale byl ku-
ridlni, katolicky az klerikalni, monarchisticky a statopravni, avSak i z tohoto po-
hnuti a generalnich stavek pfed prvni svétovou valkou. Diky Slechticko honora¢ni
slozce byl konzervatismus siln¢ vazan k tradici a minulosti, z niz si ale vypéstoval
odpor k rozpohybovanym masam, tedy k revoluci a k obecné¢ ¢eskému obdivu
k husitstvi (viz. skanddl na ceském snému kolem neumisténi Husovy busty
na budoveé nového Narodniho divadla v roce 1889).

Jeho piednosti byly viaci velkym dobovym politickym modlam, kterymi byla
predevsim unifikace a demokratizace, jakoby nicotné a ze starého svéta, nebot’
mezi né patfila majetnost, nezkorumpovatelnost, noblesa, zboznost a moralka. Ces-
ka spole¢nost byla spiSe plebejskd, levicovéji a rovnostarsky zaméfena a moderni
a "inteligentni konzervatismus" (smim-li uzit slova Tomase Halika) byl, a snad
stale je, pro ni luxusem C¢i cizim prvkem. Jeji katolictvi bylo uz tehdy tak trochu
povrchni (nejvetsi heretik ceského sttedovéku ma pro ni stale neuvéfitelnou pritaz-
livost) a "dalsi konzervativni hodnota, napfiiklad potieba fadu a zakotveni v ném
nebyly nikdy naléhavé pocitovany, stejné jako se ji nedostavalo smyslu pro drob-
nou trpélivou praci pro stat" ¢i "ucta k pravu, které se jen mirné a opatrné ptizpa-
sobuje meénicim se podminkam". Spise stale holduje mlado¢eské modle pokroku,
obstrukce, poskozovani statu a odboje. Snad proto ani dnes nenaleznete ve vécném
katalogu Narodni knihovny v Praze v Klementinu heslo Konzervatismus.

Ale zpét k naSemu spisu o konzervatismu z roku 1891. Onen neznamy autor
v ném nastinil velkolepy program konzervativniho feSeni nejozehavejSich politickych
a socialnich dobovych a nad¢asovych otazek. Dopiedu prozradim, Ze k jejich realiza-
ci jsme dospéli mnohdy teprve v nedavné dobe, protoze se mezitim zkousely jiné, vét-
Sinou narodn¢ socialistické, socialistické a komunistické varianty. Chtél vychovavat
délnictvo, stavét pro jeho déti Skoly, organizovat ho na nepievratovych zakladech
(naptiklad piSe: "véfim tomu, ze socidlni demokracie se jednou dostane k moci, ale
neveéfim tomu, ze by svij program nékdy viubec uskuteénila"). Navrhuje budovani
spoleCenské solidarity, samoziejmé na kiestanskych zédkladech, ale také na nové
mzdové a danové politice. Vyslovuje nutnost financovat velky konzervativni list.
Uvazuje o novych moznostech statniho kapitalismu pro néktera vyrobni odvétvi atd.

Bud’'me vsak spravedlivi: k navrzenym konzervativnim feSenim tehdy nedoslo
a dojit ani nemohlo. Jejich konzervativni nositelé byli smeteni ¢i nechali se smést
z tehdejsiho politického jevisteé, nebot’ se napiiklad postavili proti rozsifeni vSeo-
becného volebniho prava (viz. smutny osud Bohuse Riegra v ceské spolecnosti po
jeho hlasovani proti vSseobecnému volebnimu pravu), a také proto, Ze béhem Velké
valky setrvala vétSina z nich na loajalnich a monarchistickych pozicich. Na tento
velky, nejen politicky tfesk (prvni svétova valka) pripraveni nebyli. Jako by se kon-
zervativei nikdy nedovedli orientovat ve vykloubenych ¢asech.
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Per aspera ad astram, tedy mlhami ku hvézdam, byla tehdy jejich optimisticka
deviza, mnohdy vSak, zda se, pochodovali opaénym smérem. Ma proto jesté pro-
gram, zalozeny na odhalovani podstaty lidského konani a udrzovani a udrzeni po-
fadku a moralniho fadu jesté v této dobeé budoucnost? Nadéji masoveji se prosadit?

Zejici propast mezi chudymi a bohatymi se stale zvétSuje, pocet prvnich roste spolu s majetkem
druhych. Narod stoji proti narodu, rasa proti rase, téida proti tfidé, po zuby ozbrojeni v bitevnim
poli. Kde dfive existovalo spojeni, je dnes trhlina. Véda se stale vice vzdaluje od vzdélani, pojmy
prava a bezpravi se proménily, pouta rodiny a manzelstvi se rozvolnila, moralka, mravy a vira pie
staly byt kompasem lidstvi. Boj o byti je veden stale namahavéji, bezohlednéji a ni¢ivéji. Lod’ se
stala neovladatelnou a bloudi mezi vlnami narazejicimi o bieh ve hie motskych proudt - kam nas
povede? volny pieklad: Vojtéch Belling
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Vyznam statopravni Slechty pro formovani
konzervatismu v Ceskych zemich

Jiri Georgiev

Historik ¢i badatel, jemuz ptipadne ukol zabyvat se politikou statopravni Slechty
v Ceskych zemich druhé poloviny 19. stoleti, je pomérn¢ zahy konfrontovan s jed-
nou, z hlediska pfedmétu jeho zajmu, neradostnou skutecnosti. Nejen v ¢eské his-
toriografii, ale koneckoncu v §irsi spolecnosti se totiZz vyraznou mérou projevuji dvé
bariéry, které vyclenuji statopravni Slechtu z kontextu ceskych déjin. Mame-li tyto
bariéry stru¢né pojmenovat, jde v prvé fadé o socialni a sekundarné také narod-
nostni distanci, které do znacné miry ovliviiuji pojimani role aristokracie v obdobi
narodniho obrozeni a v dob¢, kdy primyslova revoluce vytvaii nové spoleCenské
vazby.

Obcanské elity, které postupné stiidaji aristokracii jako vudci silu v politickém
a hospodarském zivoté, vyristaji v jiném prostfedi, formovaném do zna¢né miry
odliSnymi hodnotami. Navic jde o elity, které pfijimaji za vlastni narodnostni
Stépeni spolecnosti a nevahaji vymezovat vlastni pozadavky i po této linii. Tento
zplisob uvazovani ovSem Ceskd zemska Slechta neakceptovala a - jsouc vérna
adjektivu zemska - vychazela z piesvédceni o potiebnosti chranit prava své zemé
a pravomoci vladnouci dynastie. Zemsky patriotismus byl pro pievazujici ¢ast kon-
zervativni Slechty jedinym konceptem, z néhoz méla spolecnost v ¢eskych zemich
vychazet, nemélo-li dojit k destrukci podunajské monarchie. Narodnostné ceskym
obcanskym elitdm, z nichz vze$la i pfevazujici ¢ast historikd, byl svét Slechtickych
konzervativct z vySe uvedenych diivodu cizi, coz vedlo - v lep$im ptipadé€ - k lho-
stejnosti ¢i nezajmu historické obce o pusobeni Ceské Slechty na politické scéné
habsburské monarchie 19. stoleti. Soucasna Ceska historiografie by pak neméla
zmeskat piilezitost pokusit se bez negativistického zaujeti zhodnotit vyznam kon-
zervativnich aristokrat na politické scéné Predlitavska a pfitom se nenechat zlakat

JUDr. Jifi Georgiev studoval prava na Pravnické fakulté¢ UK a historii na Filozofické fakulté UK.
V soucasnosti paisobi jako konzultant Vyboru pro zélezitosti EU Senatu PCR, je odbornym asistentem
katedry préava Vysoké Skoly finanéni a spravni a doktorandem na Ustavu Geskych d&jin Univerzity
Karlovy. Jeho specializaci jsou evropska studia se zaméfenim na vyvoj evropské integrace a vztah ev-
ropského a narodniho pravniho fadu. Kromé toho se vénuje dé€jindm politického mysleni v habsbur-
ské monarchii 19. stoleti. Je autorem fady védeckych pojednani v domacich i zahrani¢nich ¢asopisech.
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druhym extrémem nekritického obdivu k "diskrétnimu Sarmu" (L. Hobelt) habsbur-
ské monarchie.

Dovolte mi zastavit se jeSt¢ kratce u oznaceni statopravni Slechta. Nejedna
se 0 oznaceni vyluéné - setkavame se koneckonct také s pojmy strana konzervativ-
niho velkostatku ¢i feudalni konzervativci. VSechna tato oznaceni pfitom maji svou
logiku. Zatimco pojem feudalni konzervativci vyjadiuje zajem konzervativnich
aristokratd na uchovani po staleti existujicich a pfirozené fungujicich spolecen-
skych vazeb v ramci n¢kdejSich patrimonii, Slechtickych panstvi, vyraz strana kon-
zervativniho velkostatku pfipomina akcent kladeny zejména aristokraty z ¢eskych
zemi na potiebu vytvoreni silné mistni a zemské samospravy, ktera by zarucovala
autoritam venkovského svéta (v prvé rade tedy aristokracii opirajici se o vyznamny
pozemkovy majetek) vliv na uspotfadani vefejnych pomérd v monarchii. Pojem sta-
topravni $lechta pak evokuje obhajobu jednak stavovskych zajma, ale také zem-
skych prav Kralovstvi ¢eského vici centralistické Vidni jakozto stézejnich bodu
politického programu konzervativnich aristokratd. Snad nepfetneme osu naseho
pribéhu tim, Ze jiz v tomto momentu pfipomeneme, ze pravé v poslednim ze zmi-
novanych bodu konzervativni aristokraté z Kralovstvi ¢eského v praxi nejvice
ovlivnili politicky zivot v Ceskych zemich. Jimi do vefejného diskurzu vneseny
koncept obhajoby statniho prava totiz v 2. poloving 19. stoleti pievzaly (s vyjimkou
socialni demokracie) vSechny ostatni vyznamné politické sily v Kralovstvi ¢eském.

kskok

Jakkoli hlasy odsuzujici Francouzskou revoluci Ize v habsburské monarchii
a potazmo i v Ceskych zemich samoziejmé vysledovat jiz relativné kratce po vy-
puknuti zminéné revoluce, formovani skutecné konzervativni politické sily na sebe
nechalo ¢ekat pomérné dlouho. Ospalé poméry na zemském snému v dob¢ pied-
bieznové nedavaly piili$ Sanci a vcelku ani divodu pro vytvafeni strany, ktera by
branila spolecensky fad a vymezovala se proti revolucnim zménam. Zasadni zmée-
nu piinasi az rok 1848. Hrozba revolu¢nich zmén tehdy prestala byt teoretickym
postulatem a predmétem salonnich debat, ale stala se pro zemskou Slechtu redlnou
hrozbou. Pokusy zrusit robotu bez ndhrady a vytvofit zdkonodarny organ, ktery
by nevychazel ze zastoupeni jednotlivych stavil, ale pfimo ze zastoupeni ob¢ani
fiSe, narazil u konzervativnich aristokrati na odpor. Vice nez jen symbolicky
vyznam mélo odmitnuti nejvyssiho komoiiho Josefa MatyaSe Thuna podepsat
Frantiskem Palackym pfipravené memorandum z dubna 1848, v némz se uznavalo
zruseni Obnoveného ziizeni zemského a dalSich zemskych a stavovskych privilegii.
O podobé nové zemské ustavy mél dle memoranda navic rozhodnout sbor svobod-
n¢é zvolenych zastupitel.

Na druhé stran¢ byla Slechta zjevné pfipravena podpofit reformy stavajiciho
systému. V prvé fade Slo o zruSeni roboty za nahradu, dale i - jak doklada petice
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13 zastupct Ceskych zemskych stavii z 1. dubna 1848 (Bubna z Litic, Czernin,
Harrach, Paar, Lazansky, Lobkowitz, Schwarzenberg ad.) o zrovnopravnéni ¢eské
a némecké narodnosti a v neposledni fadé také o rozsifeni zemského snému o za-
stupce mést a velkostatkart, coz doklada prazské prohlaseni 57 ¢leni zemského
snému z 3. dubna 1848. Karel Auersperg, nékolik Thunt, Kinskych a Nostict,
Vilém Wurmbrand, Zdenko Sternberg, Karel Villani ¢i Jan Neuberg priznavaji zem-
skému snému duleZitou ulohu pfi ptipravé ustaveni nového zastupitelského organu,
ktery by mél byt ale volen tak, aby zastupoval jednotlivé stavy (municipalni mésta,
rolnictvo, pramysl, inteligenci, uméni a védy). Jakkoli jsou zde jiz zfetelné formu-
lovany body konzervativniho politického programu, k ustaveni n¢jaké organizova-
né politické formace zatim nedoSlo. Spole¢na iniciativa Alberta Nostice (1807-
1871) a Jindficha Jaroslava Clam-Martinice, smétujici v zafi roku 1848 k zalozeni
zajmového svazu velkostatkari, nebyla uspésna.

Bachovsky neoabsolutismus, ktery zahy nato zmrazil pokusy o zavedeni konsti-
tucionalismu v Rakousku, ostatné vytvareni jakychkoli politickych programu
a stran nepral. Neexistovala ani relevantni zastupitelska instituce, kde by se tako-
véto programy mohly prosazovat. Piesto ma vSak i toto obdobi pro utvareni
konzervativniho politického sméru v ¢eskych zemich svij vyznam. Byrokraticky
a centralisticky duch bachovského neoabsolutismu, ktery predevsim v hospodarské
oblasti zaroven realizoval liberalni program, totiz ptesvédcCil konzervativni aristo-
kraty o existujici propasti mezi jejich predstavami a sméfovanim statni moci. Tento
rozpor se projevil zvlasté vyrazn€ ve sporech o novou podobu vefejné spravy.
Slechti¢ti velkostatkafi totiz zpozorovali, e nejen revoluéni konstitucionalismus,
ale také pragmaticky a byrokraticky neoabsolutismus nevytvareji prostor pro uplat-
néni jejich politického kréda. Kli¢ovym pozadavkem Ceskych aristokratl se tehdy
stalo prosazeni stavovské tizemni a zajmové samospravy, zdola nahoru vytvaiené-
ho selfgovernmentu, ktery by vyrustal z existujicich instituci, vzniklych pfirozenym
vyvojem. Vyraz selfgovernment ukazuje na inspiraci v anglosaském prostiedi,
které ostatné od dob A. Miillera a F. Gentze piedstavovalo pro stiedoevropsky kon-
zervatismus oblibeny inspiracni zdroj. Britanie se zdala byt prikladem statniho
utvaru, ktery pii svém vyvoji Setfil odivodnéna historicka prava a svobody. Na roz-
dil od britskych pomérd mél viak autenticky konzervativni pfistup ve stiedoevrop-
ském prostfedi korporativni charakter. Tento typicky znak stiedoevropského
konzervatismu logicky vychazel ze skutecnosti, Ze stavovska hierarchizace spolec-
nosti byla v daném prostiedi zcela pfirozend a stavovské védomi meélo, zvlasté
v aristokratickém prostiedi, hluboce zapusténé kofeny. M¢la-li tedy spolecnost
vychazet z prirozenych zakladl, nemohla tuto skute¢nost ignorovat.

Namisto importovaného francouzského konstitucionalismu, ktery aristokraté
odmitali, mé&lo statni ziizeni respektovat tradi¢ni spolecenské struktury, nemélo byt
vystavéno na abstraktni predstavé o nejvhodnéjSim uspofadani statni moci.
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Podobn¢ jako v Britanii, ani zde neméla byt totiz ustava jakymsi vyspekulovanym
a abstraktnim dokumentem, ale spiSe redlnym ziizenim, které by vychazelo z histo-
rickych dokumentl ustavni povahy, jejichz zaklad piedstavovalo Obnovené ziizeni
zemské doplnéné Novelami a Deklaratorii v roce 1640, konfirmace zemskych a sta-
vovskych privilegii z 29. kvétna 1627, pragmaticka sankce, prohlaseni Leopolda II.
z 12. srpna 1791 a v neposledni fad¢ nejvyssi rozhodnuti z 8. dubna 1848, kterym
panovnik Ceskému kréalovstvi piiznal zakonodarnou pravomoc snému v zemskych
vécech a prislibil zformovani astfednich Ufadd odpovédnych zemskému snému.
Pojem ustavy si tudiz u Slechtickych konzervativel namisto moderniho vyznamu
tohoto slova jako sepsaného dokumentu technické povahy ponechava svij pavod-
ni, empiricky charakter, podobu v pribéhu ¢asu vzniklého "kodexu norem, ktery
zasadnim zplsobem reguluje ziizeni a vykon stitni moci a vztahy mezi staitem
a spolecnosti" (D. Grimm).

V souladu s pozadavkem, aby samosprava jako zaklad svobodného statu byla
vytvafena zdola nahoru, nikoli tedy "byrokratickym poru¢nikovanim" z Vidné,
se Slechticti konzervativci soustiedili v prvé fazi na prosazeni odpovidajici obecni
samospravy. Fungovani samospravy na vyssi urovni (zejména zemské) bylo kone-
ckonci v dobé neoabsolutismu blokovano. V této chvili vystupuje vyrazné
do poptedi osobnost Jindficha Jaroslava Clam-Martinice, pozd¢jsi nekorunované
hlavy Ceské statopravni Slechty. Ten v prubéhu 50. let pochopil, ze didstojnou pozi-
ci konzervativni aristokracii statni moc nezaru¢i. Ztroskotani ptivodni Stadionovy
predstavy o zupnich celcich, ktera se nakonec nedostala do obecniho ziizeni z roku
1849, nezdafeny Clam-Martiniciv pokus prosadit kontinuitu byvalych panstvi s no-
vymi okresy v roce 1853 a Bachiiv obecni zakon z roku 1859, z néhoz v podstaté
vyzaroval byrokraticky duch statniho centralismu, vedly aristokraty k novému
nahledu na nutnost politické angazovanosti. Nékdejsi loajalni dvorska Slechta
i umirnéni Slechticti opozi¢nici ze starého zemského snému se museli smifit s defi-
nitivnim nastupem moderniho statu zalozeného na liberalnich principech a opiraji-
ciho se o spolehlivé byrokraty. Konzervativni politicky svétonazor musel ptitom
akceptovat nové instrumenty, které mély vést k ziskdni odpovidajiciho podilu
na moci.

Boj o samospravné tzv. statkové obvody, které by navazaly na spravni funkce
neékdejsich patrimonii a vedle obci by predstavovaly zakladni samospravné celky,
skoncil sice v prvni poloving 60.let netspéchem, avsak nelze prohlasit, Ze by byl
bez vyznamu. Pomohl konzervativcum k profilaci vlastniho politického programu
a zaroven posilil v disledku ohrozeni vlastnich zajmt védomi stavovské sounalezi-
tosti. Koneckonct i nové obecni zfizeni a Uprava zastoupeni na vy$Sich Grovnich
samospravy i v parlamentnich sborech poskytovaly diky kurialnimu systému a prin-
cipu majetkového censu Slechté nezanedbatelny vliv. Vyznam aristokracie a sta-
vovského konceptu politické reprezentace posilovalo i vyclenéni voli¢ského sboru
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fideikomisnich velkostatkti v ramci velkostatkaiské kurie zemského snému a posla-
necké snémovny risské rady.

Neocenitelnou zkuSenost pfineslo v obdobi rozkladu bachovského rezimu
na pielomu 50. a 60. let 19. stoleti svolani rozmnozené fi$ské rady, na jejiz pude
se seSly dve, v naSem kontextu pozoruhodné, osobnosti - A. Szécsen a J. J. Clam-
Martinic. Koncepce historicko-politickych individualit, kterou Clam se Szécsenem
spole¢né prosazovali, obohatila stavajici program ¢eskych feudalnich konzervativ-
cu o celorakouskou perspektivu. Dosavadni usili o prosazeni samospravy na Grov-
ni statkovych obvodl, okrest a kone¢né Kralovstvi ¢eského bylo korunovano
perspektivou federalizovaného Rakouska, respektujiciho historicka prava vSech
korunnich zemi. I pfes to, Ze dosti vagni znéni Rijnového diplomu, ktery byl kon-
krétnim vystupem této spoluprace, bylo posléze v neprospéch konzervativcu "rein-
terpretovano" pozdgjsimi liberalné-centralistickymi Gstavami, zistal pravé Rijnovy
diplom zakladem statopravni argumentace konzervativniho velkostatku i pro dalsi
desetileti.

Obnoveni ustavnosti v Rakousku na prelomu let padesatych a Sedesatych pak
vedlo i k ustaveni konzervativni politické formace v ¢eskych zemich. Vznik strany
konzervativniho velkostatku muzeme datovat k 1. lednu 1860, kdy se zrodilo
programové prohlaseni, jimz Slechticti konzervativci ohlasuji vznik nového politic-
kého periodika v monarchii - listu Vaterland. Jakkoli Vaterland vychazel ve Vidni
a byl nejvyznamnéjSim hlasem aristokratického konzervatismu na celém tzemi
pred fickou Litavou, rozhodujici roli pfi jeho vzniku sehravala a pro jeho dalsi
trvani nejvice ucinila prave statopravni Slechta z ¢eskych zemi.

Zminéné programové prohlaSeni Vaterlandu z ledna 1860 prozrazovalo diklad-
nost, s niz aristokraté k véci pristupovali. Podle autorti tohoto dokumentu panuje
od doby vypuknuti Francouzské revoluce v Evropé neklid, a ackoli se jiz nebojuje
zbranémi, neznamena to konec boje ducha. Konzervativni sily musi vzdorovat
pokustim odstranit Bohem dany fad a snaham o demoralizaci mravnich zakladu
systému. Bezstarostnost, neodpovédnost a kratkozrakost ptipravuji prostor revolu-
ci - vyklidi-li umirnéni bojové pole, nechaji-li se rozptylit a nebudou-li své sily
sdruzovat, revoluce zvitézi. Klicovym bojistém se stava denni tisk a na tomto poli
musi konzervativei vystoupit odhodlané proti "francouzstvi", nebot’ to predstavuje
dve na sebe kauzalné navazujici spolecenska zla. Nejprve machiavelisticky absolu-
tismus francouzskych kralt odstranil historicky vykrystalizovavsi instituce a pfiro-
zené autority, ¢imz z Francie vytvofil aglomerat bezmocnych a individualizovanych
atomu, ktery snadno podlehl naporu revoluce. Spravnou odpovédi na udalosti roku
1789 neni tudiz obnoveni absolutismu, novy césarismus, nybrZz uznani prav
a zvlastnosti zemi a narodu (sic!) Rakouska, respektovani jejich fe¢i a mravd. Pro
silné a jednotné Rakousko je nutno zvolit takovou organizaci statu, ktera vychazi
z organicky povstavs$ich zakladl pravého selfgovernmentu. Zvlastni ochrany si za-

46



OBZORY Roénik 2 @ DVE STE LET KONZERVATISMU V CESKYCH ZEMICH

slouzi autonomie katolické cirkve. Jednotlivci, stejn¢ jako pfirozenym spolecen-
stvim, musi pfipadnout co nejsvobodnéjsi vykon realizace vlastnich potieb - roli
statu je zasahovat jako arbitr v pfipadé objevivSich se rozportu ¢i tam, kde jde
o zajmy celku. Konzervativnim krédem neni zachovat vse, co existuje, ¢i dokonce
obnovovat to, co prirozen¢ zaniklo. Konzervatismus spociva v odporu proti silam
rozkladu, v ochran¢ fadné nabytych prav a pravniho fadu vibec.

Z cervence 1860 pak pochazi pamétni spis, jehoz autorstvi J. Redlich pfipisuje
Clam-Martinicovi. Tento pamétni spis dopliiuje vySe zminéné programové prohla-
Seni Vaterlandu. Broji proti zavedeni konstitucionalismu a centralistické spravy
v Rakousku. Vola po federalizaci Rakouska a respektovani stavovskych zemskych
prav. Nejvetsi rany autorit€ monarchického ziizeni dle pamétniho spisu paradoxné
privodila teorie propadlych prav, podle niz je véci panovnika, jaka prava udéli
¢i odebere. Na hlavu vladaie pak ovSem také pada veskera odpovédnost. Oproti
tomu opravdova ustava se musi zakladat na konsensu panovnika a stavi, pfiCemz
vykon zakonodarné moci si nelze piedstavit bez pisobnosti zemskych snémi, na ni-
chz maji byt zastoupeny stavy duchovnich, zemskodeskovych velkostatkai, més-
tanstva a prumyslu a kone¢n¢ také stav selsky. Okresni i krajska obec stejné jako
zemsky sném maji byt obesilany nepiimou volbou z obecnich zastoupeni.

Postulaty rozpracované v obou dokumentech se staly zdkladem, z néhoz mohla
statopravni Slechta Kralovstvi Ceského v nasledujicich letech vychazet. Podle
potieby a naskytajicich se prilezitosti mohly byt jednotlivé body programu stiidavé
akcentovany. Pfiznejme si vSak, Ze jadro konzervativniho programu, tedy uznani
statopravni individuality Kralovstvi ¢eského, resp. zemi Koruny ceské, a ptfiznani
rozhodujici legislativni role zemskému snému ustoupilo po ztroskotani tzv. funda-
mentalek v roce 1871 do pozadi. Konzervativni aristokraté museli akceptovat
skute¢nost, Ze ustavnim zakladem Zzivota monarchie se stala centralistickd prosin-
cova ustava z roku 1867 a rozhodujici lohu v zdkonodarnim procesu hrala misto
zemskych snému fiSska rada. Slovy prince Aloyse Liechtensteina, v Rakousku
jiz nebylo co konzervovat, protoze ptirozené autority pozbyly svého vyznamu,
nebot’ jejich rozhodovaci funkce prevzal stat.

K prosazeni vlastnich pozadavk( na pudé zastupitelskych sborti v monarchii
bylo pochopitelné zapotiebi vytvaret koalice. Z této pragmatické potieby také
vyrostlo dlouholeté spojenectvi konzervativnich velkostatkart s ¢eskymi liberaly.
Zasluhou Jindficha Jaroslava Clam-Martinice na jedné a FrantiSka Ladislava
Riegera na druhé stran¢ se zrodila spoluprace, ktera postupné pierostla raimec pou-
hého snatku z rozumu. Vzajemné spojenectvi pritom logicky ovliviiovalo orientaci
obou provazanych subjekti. Zatimco Narodni strana akceptovala boj za statni pra-
vo Kréalovstvi ¢eského jako svou programovou prioritu, konzervativni aristokraté
aktivné vystupovali na ochranu prav ceského naroda a financovali fadu vlastene-
ckych projektl. Spole¢né zastavané cile dopliovala i provazana taktika obou sub-
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jektl. Pravé politika pasivni rezistence praktikovana staroCechy i konzervativnimi
velkostatkari po vétsinu 70. let byla ze strany mladoCecht (véetné jejich umirnéné-
ho kiidla, k némuz patfil G. Eim) kritizovana a povazovana za doklad pfilis silné-
ho vlivu konzervativnich aristokratd na ¢eské liberaly. Spoluprace obou tabori vSak
pokracovala i po navratu do celorakouského parlamentu. V ramci Ceského klubu,
ustaveného 6. fijna 1879 ve Vidni z 54 autonomistickych poslanci z ¢eskych zemi
na fiSské radé, predstavovalo 12 Ceskych konzervativnich velkostatkait druhou
nejsilngjsi formaci po 26 starocesich. Cesky klub se nasledné stal oporou Taaffeho
vlady "zelezného kruhu pravice".

Odhlédneme-li od politického programu a zpusobu jeho realizace, zbyva nam
odpovédeét na otazku, které osobnosti se snazily uvést konzervativni zasady
do politického Zivota monarchie. V prvé fadé je nutno se rozloucit s mylnou
predstavou, Ze se jednalo o jednotny Sik aristokratll z Ceskych zemi. Prakticky
od pocatku 60. let je patrné St€peni v fadach Slechtického tabora, kdy se vedle
statopravni Slechty formuje blok tzv. Gstavovérnych aristokratt, ktefi, stejné jako
cisaf, uznavali liberaln¢ centralistickou (nejprve unorovou) a pak prosincovou
ustavu a nesouhlasili se spojenectvim, jez statopravni Slechta udrzovala s ceskymi
liberaly. Zvlast€¢ na Moravé byla pozice statopravni Slechty slaba a naopak zde by-
la pomérné pocetna vrstva politicky oscilujicich aristokratti tzv. strany stiedu,
kterym se pro jejich proménlivé postoje dostalo téz prizviska "mlhavi" (Nebulose).
I mezi Slechtici, které mizeme fadit do statopravniho tabora, vSak nalézame fadu
osobnosti, které své poslani spatfovaly v kariéfe diplomatické, duchovni, vojenské
¢i davali pfednost spraveé rodinného majetku. Skute¢né jadro konzervativni Slechty
z Ceskych zemi tak predstavovala spiSe uzka skupina soustfedéna kolem J. J. Clam-
Martinice. Mezi vérné statopravniky nalezeli zejména Lev a Bedfich Thunové,
Karel Schwarzenberg, Jifi Lobkovic, Robert Hildprandt, Egbert Belcredi a Clam-
Martinictiv bratr Richard.

Zatimco 80. léta 19. stoleti prinesla konzervativnim aristokratim prileZitost
ovliviiovat veifejné déni prostiednictvim vlivu, kterym disponovali v Taaffeho vla-
de, 1éta 90. jsou naopak poznamenana klesajicim vyznamem statopravni Slechty
v politickém Zivoté monarchie. Symbolickym projevem rezignace na samostatnéjsi
politiku je vstup ¢eskych "feudald" do Hohenwartova klubu na fi$ské radé po vo-
lebnim usp&chu mladogecht a rozpadu Ceského klubu. Smrti Jindficha Jaroslava
Clam-Martinice v roce 1887 strana ztratila vid¢i osobnost s mimofadnym rozhle-
dem i zna¢nou spolecenskou autoritou a tuto ztratu se nepodatilo nikdy nahradit.
Z politického zivota se stahuji i dals$i vyrazni politici starS$i generace - Karel III.
Schwarzenberg odchazi po punktacich do ustrani, Egbert Belcredi v roce 1894
umira, pouze Jifi Kristidn Lobkovic dale nese prapor statopravni Slechty jako zem-
sky marsalek. Pokusti o vazné hledani statopravniho feSeni pro Kralovstvi ¢eské
se strana prakticky vzdala, obCasné navrhy starnouciho Jana Nepomuka Harracha,
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opakujici se posléze i s jistou pravidelnosti, zacaly byt povazovany za urcitou for-
mu statopravniho folkloru.

Vyraznou postavu v fadach strany piedstavoval dale Alfred III. Windisch-
Graetz, ktery se roku 1893 dokonce stal na dva roky rakouskym ministerskym
predsedou. Jiny aristokrat z tabora statopravni Slechty - Jan Ledebur - zastaval
pro zménu v letech 1895-1897 funkci ministra zemédélstvi. Nastup mladé genera-
ce je pak spojen se Ctyficetiletym Karlem Buquoyem (1854-1911), ktery stranu kon-
zervativniho velkostatku po Windisch-Graetzové nastupu do vladniho uradu for-
malné v Cechach vedl. Buquoy vsak svoji ulohu chapal spise defenzivné jako
obranu jiz obsazenych zakopt. Zivotni osudy této generace pfitom dokladaji,
ze namisto napliiovani velkoryse formulovanych cili praktikovala konzervativni
Slechta v tomto obdobi spiSe praktickou - Riegerovymi slovy fe¢eno "drobec¢kovou"
- politiku.

Vzestup mladocechtl, probihajici takika v pfimé uméie k tpadku staroCeské
strany v navaznosti na ztroskotani punktaci, pozici statopravni Slechty dale podko-
paval. Snaha o nalezeni spole¢né feci s mladocechy vedla dokonce k pfechodnému
odstépeni tzv. narodnich velkostatkari od strany konzervativni velkostatku v lednu
1894. Rozkol se ovsem podafilo piekonat jiz na pielomu let 1896/1897. Definitivni
rozpad Hohenwartova klubu totiz ptivedl aristokratické konzervativce jako celek
ke sblizeni s ¢eskou obcanskou reprezentaci, pfi¢emz iniciativu v tomto sméru
vyvijel jak Bedtich (Fido) Schwarzenberg, tak Karel Eduard Palffy a Oskar Parish.
O tom, Ze konzervativni velkostatek nadale ztstaval silou, s niz bylo tieba pfi poli-
tickych kalkulacich vdzn¢ pocitat, presvédcila ceské obcanské politiky i skutecnost,
ze v devadesatych letech drzela statopravni Slechta na ¢eském zemském snému
49 z celkem 70 mandatt prvni kurie. Dal$im opérnym bodem pro konzervativni
aristokraty z ¢eskych zemi byla panska snémovna tisské rady, kde od Taaffeho dob
tfimala pravice prapor vétSiny.

Zatimco ¢ast Slechtickych konzervatived piitom hledala feSeni své - z hlediska poli-
tické konstelace nijak idealni - situace ve sblizeni s ceskymi liberaly sdruzenymi v mla-
doceské strang, jina ¢ast aristokrat uzkostlivé dbala na svou narodnostni nevyhranénost
a pii védomi potieby konzervativni obnovy habsburskeé iiSe, ktera by mohla byt spojena
s jeji federalizaci, spojila své osudy s naslednikem triinu Frantiskem Ferdinandem d’Este.
Slo zejména o pozdgjsiho ministerského piedsedu Jindficha Clam-Martinice, synovce
slavného statopravnika 19. stoleti, dale o Karla IV. ze Schwarzenbergu a Frantiska
Antonina Thuna, ktery se ve funkci mistodrziciho v Cechach snazil po roce 1889 o Ges-
ko-némecké vyrovnani. S vyjimkou smélych plant, kterymi se zabyvala mysl arcivévo-
dy Frantiska Ferdinanda a jeho okruhu, neni vSak obdobi poslednich let existence
monarchie z hlediska vyvoje konzervativniho mysleni v fadach statopravni Slechty pfilis
podnétné. Slechti¢ti konzervativci spise vychazeli z ideového zakladu, ktery polozila tak-
ika o pilstoleti dfive generace jejich otct.
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Jakkoli je samoziejmé mozné piizviskem "konzervativni" oznacit fadu osobnos-
ti i politickych proudl, které pusobily v Ceskych zemich, nezpochybnitelnym
faktem zlstava, ze statopravni Slechta piedstavovala v naSich modernich déjinach
patrné jedinou vyznamnou politickou silu, ktera celou svou existenci, pfirozenym
zazemim svych protagonistl, programovymi vychodisky i politickym angazma
reprezentovala takika "idedlni typ" konzervativni politické formace. Po rozpadu
habsburské monarchie ani v pozd¢jsich desetiletich jiz nevznikla na nasem tizemi
strana, ktera by "slovy i skutky" ztélesniovala konzervativni politicka vychodiska
v tak krystalické form¢ jako pravé strana konzervativniho velkostatku.

Nastup moderniho véku, jak doklada W. Godsey, nemusel znamenat pro politic-
kou reprezentaci konzervativni aristokracie naprostou ztratu smyslu existence.
Zpisob vyvazani nékdejSich poddanych z patrimonialnich vztahi a reforma
zastupitelského ziizeni totiz do jisté miry respektovaly potfebu kontinuity
spolecenského ziizeni. V dob¢ trvani monarchie téz vnitini rozpor dvou koncepci
zastupitelského zfizeni - tedy novostavovsko-kuridlni na zemské trovni a parla-
mentné-demokratické po r. 1907 na fisské urovni - nemél fatalni disledky. Ty mél
spiSe druhy zasadni "nedostatek"” politiky konzervativnich velkostatkaid. Totiz sku-
teCnost, Ze se jim nepodafilo prosadit uznani statopravni svébytnosti Kralovstvi
¢eského, resp. zemi Koruny Ceské v kontextu federalizace monarchie. Rakouské
cisafstvi by v takovém piipad€ bylo postaveno na respektu k historicko-politickym
individualitam jednotlivych sou¢asti monarchie. Centralistické a nasledné dualis-
tické feSeni rakouské otazky, které se vSak v podunajské monarchii v pribéhu
60. let 19. stoleti prosadilo, ptedstavovalo nepochybné bludny kdmen, jenz habs-
burské soustati svedl do slepé uli¢ky. Pravé v tomto ohledu se politika konzervativ-
nich velkostatkait jevila v delsi ¢asové perspektivé jako pozoruhodné prozirava,
prave v této otazce se vyznacovala tim, co fad¢ jinych politickych sil v monarchii
bolestné¢ schazelo - schopnosti uvazovat v déledobé perspektivé, schopnosti
povznést se nad pouhé prosazovani kratkodobych partikularnich zajmi. Zde mohla
¢eska Slechta tézit z tradicniho hodnotového zazemi, solidniho majetkového zabez-
peceni a nezavislosti na naladach Sirokych vrstev obyvatel.

Tato posledni vyhoda stavovského zastoupeni méla ovSem i svou odvracenou
stranu, ktera se plné projevila v dob& vzniku Ceskoslovenské republiky. Ta ostie
odvrhla pozistatky stavovského zfizeni, zruSila Slechtictvi a vytésnila konzervativ-
ni velkostatkare z politického Zivota statu. Tehdy se jasn¢ ukazala slabina privile-
govaného stavovského zastoupeni aristokracie, totiz skutecnost, ze za celé obdobi
trvani parlamentni monarchie v Rakousku nevznikla v ¢eskych zemich nadstavov-
ska, celonarodni konzervativni politicka sila. Obcanské elity, vyristajici v prostie-
di oddéleném od Slechtickych vrstev, inklinovaly pfirozené k liberdlnim hodnotam,
délnické vrstvy k socialismu. Politické proudy inspirované kiestanskou socialni
naukou nachazely ohlasu na Slovensku a ¢aste¢né na Morave, méné vSak jiz v se-
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kularizovanych Cechach. Etos konzervativniho velkostatku z politické scény zmi-
zel a zustalo tak prazdné misto, které nikdy nebylo zcela vyplnéno. Viditelné znam-
ky tohoto dédictvi nese Ceska politicka scéna ostatné doposud.
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Korporativni aspekty mezivaleCného
konzervatismu v Ceskych zemich

Vojtéech Belling

Doba po prvni svétové valce byla ve stiedoevropském prostiedi periodou nebyva-
1ého rozkvétu konzervativnich ideovych proudu a politickych uskupeni.' Pres jejich
relativni rGznorodost jim byla z velké ¢asti spole¢na znacna radikalita, s niz jejich
predstavitelé pristupovali ke tvorbé svych koncepci statu a spole¢nosti. Ne ndhodou
se proto jiz na pocatku 20. let objevuje pro tyto proudy termin "konzervativni
revoluce", ktery je také dnes pres vSechny problémy s jeho definici uzivan v histo-
rickém vyzkumu radikéalnich konzervativnich ideji prvni poloviny 20. stoleti.?

Jednim z charakteristickych prvku téchto smért, které se v ideové i prakticko-
politické urovni rozvijely paralelné v mezivaleéném Rakousku, Némecku Polsku
a Ceskoslovensku, byl silny diiraz kladeny na stavovskou (korporativni) prestavbu
statu a spolec¢nosti.

Predstava stavovsky usporadané spole¢nosti vybudované na zaklad¢ organicky
vzniklych spoleCenstvi, at’ jiz ve formé profesnich stavil (korporaci slucujicich
zaméstnavatele a zaméstnance), nebo vysSich spiritualné definovanych jednotek,
patfila od 19. stoleti k typickym sou¢astem romanticko-konzervativniho politické-
ho mysleni prameniciho z tradice stiedoevropskych katolickych mysliteld Adama
Miillera, Friedricha Schlegela ¢i Josepha Gorrese.” Snaha o restauraci cechovniho
systému a hierarchické spolecenské struktury odvozené z emanace Bozského fadu
byla pak ve filozoficko-metodologické a nasledn¢ také pragmaticko-politické rovi-
né jednim z alternativnich reformnich modela vétSiny stfedoevropskych konzerva-
tivcl ve stietu s liberalnimi a socialistickymi modely socidlniho usporadani.

Teprve ve 20. stoleti, pfedevsim po r. 1918, nabyva vSak koncepce stavovsky
organizovaného hospodaiského sektoru, statu a spolecnosti role systémotvorného
elementu v radikaln¢ konzervativnim a katolicko-socialnim diskurzu (o jejich pod-
staté a vzajemné diferenciaci se je$té zminime), proménéném vyrazné dasledkem

PhDr. Vojtéch Belling, studoval némecka a rakouska studia na Fakulté socialnich véd UK a historii
na Filozofické fakult¢ UK. V soucasné dobé€ pracuje jako analytik Obcanského institutu v Praze a je
rovnéz odbornym asistentem katedry prava Vysoké Skoly finan¢ni a spravni. Ve své odborné praci se
zabyva piedevS$im problematikou dé&jin stfedoevropského konzervatismu a politického katolicismu.
Dale se specializuje na témata evropské integrace a rodinné politiky v evropském kontextu. Publikoval
fadu studii v domécich i zahrani¢nich védeckych ¢asopisech.
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politické, kulturni a socialni transformace béhem svétové valky.* Fenomén meziva-
le¢nych snah o korporativni ptestavbu ekonomické a politické sféry je do znacné
miry charakteristicky pro fadu evropskych zemi a jeho podoba v tfad¢ z nich,
zejména v Italii a Francii, byla jiz vicekrat v dosavadni historiografii zpracovana.
Predevsim ve stfedoevropskych némecky hovoricich oblastech, at’ jiz v Némecku,
Rakousku ¢i v némeckém prostiedi Cech a Moravy mél prvek stavovskych ideolo-
gii dosti specifické postaveni, a to zejména diky charakteristické decentralizova-
nosti tamni spolecnosti, typické existenci rozsahlé zajmové samospravy a slozitého
systému profesnich a zajmovych svazi ¢i spolki.

Pfes zna¢né mnozstvi jednotlivych koncepci stavovské obnovy tradi¢niho orga-
nického fadu spole€nosti je moderni stiedoevropsky korporativismus (ktery je tre-
ba odliSovat od korporativismu jihoevropskych) bytostné spojen predevsim se jmé-
nem rakouského sociologa a narodohospodare Othmara Spanna.® Tato pozoruhodna
osobnost je pro nas zajimava mimo svou nepiimou angazovanost v ¢eské politice
také tim, Ze az do roku 1918 ucil na Némecké technice v Brné€. Vzhledem
k tomu, Ze pravé Spannuv korporativismus se stal zakladem ostatnich stavovskych
ideologii mezivale¢né stiedni Evropy a piedevsim politickych programi nékolika
stran v ¢eském prostiedi, je tieba se mu nyni blize vénovat.

Spannova koncepce stavovské spolecnosti je zajimava predevsim svym zasaze-
nim do koherentni a vnitiné konsekventni filozoficko-metodologické konstrukce,
zaloZené na principu interpretace veskerého jsoucna jako organického celku sloze-
ného z jednotlivych casti. Z tohoto vychodiska odvozuje Spann svou nauku o spo-
le¢nosti, stejné jako pojeti narodohospodarstvi, statovédy, historie, ale také biologie
a theologie. Spannova vseobjimajici teorie piekracujici ramec spolecenskych véd
je v némeckém a rakouském konzervatismu, nevytvarejicim vétSinou takto rozsah-
1é teoretické konstrukce ojedin€la, a lze ji, co do obsahlosti, srovnavat spiSe
s Hegelovou ¢i Marxovou konstrukei reality.

Tento metafyzicky aspekt se pochopitelné odrazil i v konkrétnim pojeti stavi
a stavovské struktury. Na rozdil od vétSiny soucasnikti Spann povazuje stavovské
rozdé¢leni spole¢nosti za prirozeny a trvaly stav. Hlavni linie rozdéleni stavu totiz
vychazi z hierarchie duchovnich kvalit a nepotiebuje ke své existenci instituciona-
lizaci. Podobn¢ tomu je i z dal$imi vzajemné se prekryvajicimi stavovskymi struk-
turami ve spolecnosti. Vytvoreni institucionalizovaného systému profesnich stavd,
jakozto spoleCenstvi zaméstnancl a zaméstnavatell stejného vyrobniho odvétvi,
Spann piedpoklada pouze v hospodaiské sféfe. Spann rozlisuje Ctyti zakladni stavy
dle hospodaiskych prostfedki: zemédélstvi, femeslny stav, obchodnicky stav a do-
pravni stav. V jejich rdmci se maji spolecné¢ organizovat osoby zavislé a nezavislé
v pracovnim procesu, vytvarejici teprve uvniti kazdého profesniho stavu vzajemné
oddé€lené svazy, zastoupené dle paritniho principu ve spole¢né radé rozhodujici
o otazkach tarifnich smluv, ale i o celé fadé dalSich zalezitosti. Kazdému stavu
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ma totiz byt pfiznana plna samosprava ve vécech tykajicich se jeho pole ptisobnos-
ti, tedy nikoli jen v socialni oblasti, nybrz i na poli kulturnim, vychovném apod.
(Spann zde hovoii o "vécné suverenite" ("Sachsouverenitit'), jejimz pojmem
se snazi nahradit pojem suverenity lidu).® Tato "vécné suverénni" samosprava ma
zacinat u podniku jako nejniZze polozené stavovské jednotky a, obsdhnuvsi celou
hierarchickou strukturu kazdého stavu, koncit u "hospoddrské stavovské snemov-
ny".” Jedna se tedy o velmi velkorysé pojeti vefejnopravnich kompetenci profes-
nich stavt,® k nimz mély patfit jurisdikéni pravomoci, hospodaiské zakonodarstvi,
ukladani dani, odborné skolstvi, celni, mérnd a ménova sprava, oblast socialni
politiky a dokonce i oblast vojenské sluzby.” Nékteré z téchto kompetenci mély
prisluset pfimo jednotlivym stavovskym korporacim (napt. Skolskd sprava), jiné
pak mély byt zcela, ¢i z ¢asti, v kolektivni pravomoci stavovské snémovny jakozto
institucionalizované podoby hospodarského stavu. Fakticky tedy Spann pocital
s transmisi vSech pravomoci statu vécné prisluSnych do sféry ekonomiky na vetej-
nopravni korporace a jejich samospravné struktury.

Navzdory tradovanym mytim Spann nevytvaiel model stavovského statu stoji-
ciho na jednotlivych korporativnich strukturdch. Univerzalistickd koncepce
je postavena na, ze své podstaty stavovsky rozd€lené, spolecnosti, nikoli stdtu
s mnohovrstevnatou strukturou jednotlivych stavl. Pozadavkem Spanna je pieve-
deni co nejvétsiho mnozstvi kompetenci statu v oblasti kultury, hospodafstvi,
socialni sféry ¢i vzdélani na stavy s vefejnopravnim postavenim. Statu, jakozto
samostatnému stavu dohliZejicimu a organizujicimu stavovskou strukturu ve spo-
leCnosti, ma zustat v gesci pouze sféra zahranicni a obranné politiky
a ne¢které otazky vnitini bezpecnosti. Tento systém tedy sméiuje k eliminaci ulohy
statu ve vétSing€ oblasti. Centralni role pfipada (stavovské) spolecnosti s Sirokym
stupném samospravnych prvka, zatimco stat je v podstaté redukovan na jednu z je-
jich soucasti - na hierarchicky nejvySe stojici institucionalizovany stav.

Zatimco v dobé kratce pred prvni svétovou valkou byl Spann téméi jedinym
zastancem koncepce profesniho stavovstvi, po r. 1918 nastava jiz shora zminény
rozmach korporativnich teorii, souvisejici se vznikem celé rady radikalnich kon-
zervativnich a katolicko-socialnich proudi, volajicich po socialni reformé a snazi-
cich se nalézt alternativu individualisticko-kapitalistickému a kolektivistickému
systému hospodaistvi. Tento rozmach ve velké mife zasahl také Ceské zemé, jak se
o tom jesté presvédcime.

Jestlize vSak Spannova koncepce, nazvana jim samym jako univerzalismus,
predstavuje skutecné vSeobjimajici teoreticky konstrukt zahrnujici vSechny oblasti
lidského védéni, jeji vliv v mezivalecném mysSleni byl omezen prakticky jen na
Spannovu koncepci profesnich stavi a jejich zapojeni do hospodaiské struktury.
Toto omezeni, recipované ¢asti univerzalismu, bylo patrné v pragmaticko-politic-
kych koncepcich stavovské reformy v hospodaiskych programech politickych stran
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a zajmovych svazi. Hovofi-li se proto v literatuie o vlivu a recepci Spannova sta-
vovského programu, nejde o strukturalni prejimani univerzalistické teorie, nybrz
jen o vyuziti jejich ur€itych stranek, zaclenénych ptvodné do Sir§iho a vzajemné
propojeného celku. Piesto se vSak spiritualni moment typicky pro univerzalistickou
koncepci profesnich stavi stava jednim z dulezitych prvki, které vymezuji stavov-
ské programy priznived Spannova uéeni od konkurenénich korporativnich teorii,
které maji (co se koncepce stavl tyce) vétsinou charakter spiSe technicko-organi-
zacnich navrhi na institucionalni reformu hospodarské politiky.'

Jiz jsem se zminil o tom, Ze pozornosti se profesné-stavovskym koncepcim,
at’ jiz z pera Spanna ¢i dalSich autort, dostavalo pfedevsim v radikalné konzerva-
tivnich katolickych ideovych proudech ve stfedni Evropé, které navazovaly na tra-
dici romantického konzervatismu. VéEtSinou zde vliv univerzalismu rezonoval v nej-
ruznéjSich profesnich a zajmovych svazech a spolcich."

Naopak v prostiedi protestantskych konzervativci a liberalnéjsich katolicko-so-
cidlnich smért byl vliv stavovskych teorii podstatné slab$i a omezoval se spiSe
na navrhy na ustaveni hospodaiské druhé komory, nez na zasadni prestavbu statu.'

V Ceskych zemich stavovské teorie dosahly prirozené nejvétsiho tspéchu v né-
meckém prostiedi Cech a Moravy, kde byly piejimany od rakouskych a némeckych
autord. Jak znamo, z Ceskonémeckych vrstev pochazela velka ¢ast Spannovych
zaku a nejblizsich stoupenct, ¢lent tzv. Spannova okruhu. Mimo jin€é to byli profe-
sor Walter Heinrich, pozd¢jsi zakladatel povalecné rakouské Wirtschaftsuniverzitt,
Walter Becher ¢i Walter Brand. Tito pfiznivci korporativni teorie univerzalismu da-
le rozvadéli stavovskou koncepci statu a spolecnosti a propagovali ji v politickém
prostfedi mezivaleCnych sudetonémeckych elit. Dosud ne zcela jasna je v tomto
ohledu role tzv. Kameradschaftsbundu, uskupeni asi 200 stoupencti Spannova sta-
vovského uceni, jehoz ¢lenové pronikali do nejvyssich vrstev sudetonémecké poli-
tiky."”* Recepce stavovskych teorii byla silna také v mnoha velkych svazech a spol-
cich, predevsim pak v mladeznickych katolickych uskupenich, jako byl Quickborn,
Staffelstein ¢i Reichsbund der deutschen katholischen Jugend, ale také v prostiedi
kiestanskych odboru.

Co vsak bylo kazdopadné realitou, byl silny vliv prvka stavovskych ideji v pro-
gramech nékolika sudetonémeckych politickych stran, zejména Zivnostenské stra-
ny, Kfest'anskosocialni strany, némeckych agrarnikti (Bund der Landwirte - BdL)
a v prvé fadé Sudetendeutsche Heimatfront (SHF).

V Kiestanskosocidlni strané¢ pifedstavovala stavovska mysSlenka programovou
soucast zejména diky vlivu encykliky Qudragesimo anno." Podle jejiho programu
m¢éla byt hospodarska sféra spole¢enského zivota rozd€lena do ¢tyf stavi: duchov-
niho, femeslnického, délnického a rolnického. Vyznamnym propagatorem stavov-
ské myslenky zde byl kiestansky odborovy pfedak Hans Schiitz. Mezi agrarniky
byli propagatory korporativni ideologie pozadujici vytvoieni "selského stavu"
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s rozsahlou profesni samospravou zejména ¢lenové mladeznické organizace Junge
Bauern v ¢ele s Gustavem Hackelem.” V SHF to bylo takika celé piivodni vedeni
strany kolem Henleina, reprezentované duchovnimi vidci Waltrem Brandem a
Wilhelmem Sebekowskym.'® Plany na vytvoteni samostatného sudetonémeckého
spolecenstvi rozdéleného do n€kolika vzajemné se prolinajicich stavovskych struk-
tur byly v SHF velmi zivé diky pfimému vlivu Spanna a jeho zidka Waltera
Heinricha na jeji vedouci Spicky. V roce 1934 dokonce SHF jednala s BdL o pied-
volebni spolupraci s velmi pozoruhodnym a velkorysym planem na vytvoieni plné
formalizovaného sudetonémeckého narodniho spolecenstvi - upozoriuji, Ze dasled-
n¢ politicky oddéleného od fisskonémeckého naroda - které melo byt usporadano
do dvou hlavnich sekci: statnépolitické a narodnépolitické pod vedenim predsedi
obou stran. Kazda ze sekci méla byt dale rozdélena do piislusnych stavovskych od-
dila a pododdila."”

Vliv stavovskych koncepci programovych tvirci SHF na ¢eskonémecké poli-
tické prostiedi vyrazné zesilil v roce 1934. V této dob¢ jeji korporativni program za-
stinil obdobné koncepce v ostatnich stranach a dale jej ovliviioval. OvSem jiZ za ne-
cely rok dochazi ke zlomu. V SHF, resp. SdP, totiz postupné v letech 1935 a 1936
doslo k vnitinim rozporim, béhem nichz se do vedeni dostalo, dfive v pozadi stoji-
ci, nacistické kiidlo." Konzervativni stoupenci stavovského usporadani v této dobé
opousteji vedeni strany a uchyluji se do Gstrani. Tato perioda také znamena razant-
ni programovou proménu smérem Kk prosazovani nacistického programu zalozené-
ho na rasové ideologii a propagaci totalniho statu stojiciho v pfimém rozporu
se stavovskou koncepci subsidiarity a decentralizace. Neni bez zajimavosti, ze kon-
zervativei v SAP prikladali vinu této nacifikaci strany také tehdejsi vlade, ktera pod-
le nich podporovala vnitini rozvrat ve strang.

Po nacifikaci Sudetonémecké strany doslo k postupnému ttlumu dalsiho prosa-
zovani korporativnich koncepci v programech némeckych stran. Stavovstvi se sta-
lo ponékud prazdnou floskuli, opakovanou v mnoha politickych prohlasenich,
ovSem nyni jiZz bez realného obsahu. Piesto je ona kratka kapitola nevidaného us-
péchu korporativnich myslenek v sudetonémeckém konzervativnim prostiedi po-
catku 30. let velmi zajimava z hlediska mezivalecnych ¢eskych déjin. Esencialné
antitotalitarni povaha stavovskych teorii propagovanych v jednotlivych stranach
v¢etné SHF umoziiuje tezi o jisté vnitini opozici sudetonémecké politické scény vii-
¢i nacismu az do druhé poloviny 30. let. V tomto ohledu se némecké konzervativni
prostiedi v CSR blizilo rakouskému Dollfussové stavovskému stétu.

Hodnotit vztah nacionalniho socialismu a korporativismu po ideové strance
je nemozné, nebot’ nacismus netvoii ucelenou a koherentni ideologii se vzajemné
kompatibilnimi prvky. Korporativni elementy v nacistickych programech Ize spise
povazovat za utilitarni instrumenty, reagujici na Sirokou recepci korporativismu v
milieu antiliberalnich a radikalné konzervativnich proudi.” Totalitarni podstata
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nacistické ideologie byla od poc¢atku v protikladu vici tradicionalistickym predsta-
vam stavovského statu Ci stavovské spole€nosti a protichiidny charakter obou pfi-
stupu se projevoval také v realité nacistického statu.”

Velmi malo byla dosud v historickém vyzkumu analyzovana recepce stavov-
skych koncepci v jazykové ¢eském prostiedi. Souviselo to s obecné nizkym vlivem
korporativnich teorii, ale i konzervativnich ideji jako takovych na ¢eské politické
scéné. Piedevsim v Ceskoslovenské strané lidové rezonoval silngji stavovsky dis-
kurz, ovSem pfresto strana jako celek zaujimala ke korporativnimu uspofadani spise
neutralni stanovisko.”'

Zejména vyrazné¢ konzervativnéjsi Ceskd zemska organizace v Cele s mons.
Bohumilem Staskem prosazovala do programu prvky posilujici roli samospravnych
organizaci zamé&stnavatelll a zaméstnanct v¢etné doprovodnych opatieni ve vefej-
né spravé. Silnym zastdncem téchto myslenek byla také, vuci strané konzervativ-
n¢jsi, mladeznicka organizace (Mlada generace) vedend Janem Jifim Riicklem. Jeji
vedeni vyzvalo roku 1934 dokonce obecné k zasadni transformaci statu dle stavov-
ského principu.”? Podle navrhu lidoveckych mladeznikt mél byt také tehdejsi senat
nahrazen hospodaiskou komorou slozenou ze zastupct profesnich korporaci, za-
timco politické fizeni méla docasné prevzit politicka komora.

Diskusi o stavovské piestavbé statu a spolecnosti v lidové strané€ podnitily ved-
le obecného rozvoje téchto ideji piedevSim dva faktory. Za prvé to byla jiz zminé-
nd encyklika Quadragesimo anno, za druhé pak UspéSny rakousky pievrat
v Kiestanskosocidlni stran¢. Ve wvnitrostranickém zapasu mezi konzervativnim
¢eskym a moravskym, socidlnéji orientovanym kfidlem strany, sehrala debata
o koncepci stavovské vystavby roli jakéhosi katalyzatoru celého sporu. Konecné
vitézstvi Sramkova kiidla viak zabranilo dal$imu vyvoji stavovskych hospodat-
skych a politickych programu strany az do r. 1938.

Debata o stavovském stat¢ se neomezovala pouze na prostiedi lidové strany a re-
zonovala také v intelektualnim prostiedi ¢eské katolické elity, zejména pak v okru-
hu kolem &asopisti Rad, Obnova a TAK. Je zajimavé, Ze i zde lze vystopovat prvky
univerzalistického korporativismu v podani Othmara Spanna.” Podobné¢ jako v né-
meckém prostiedi vSak rovnéz na ¢eské politické scéné byla 1éta 1933 - 1934 jistym
vyvrcholenim zajmu o stavovskou problematiku, ktera tehdy dosahla nejvétsiho
spolecenského ohlasu. Nasledujici 1éta jsou jiz poznamenana upadkem zajmu o sta-
vovské koncepce, a to piedevSim v souvislosti s nepfiznivym vnimanim vyvoje
v sousednich zemich, zvlast¢ pak v Némecku. Teprve doba autoritativniho statu
po osudném Mnichovu znamenala kratkou, le¢ z hlediska dé&jin politickych ideji
nesmirné zajimavou periodu obnoveného zajmu o korporativni plany na piestavbu
statu a hospodarstvi. Epocha druhé republiky vsak jiz neni pfedmétem tohoto pris-
peévku a je ji vénovan samostatny referat této konference.

Korporativismus je mozno zahrnout do mnohovrstevnatého fenoménu meziva-
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le¢ného radikalné konzervativniho mysleni. Ve 20. a 30. letech se stal stavovsky
prvek soucasti politickych a hospodafskych programti mnoha ideovych proudu
a zajmovych svazi a hral kliCovou roli v sebeutvareni stfedoevropského katolické-
ho konzervatismu jako specifického myslenkového a politického sméru. Mohl
poskytovat relevantni reformni navrhy, vyuzivaje tradice politického romantismu
jako vychodiska pro feSeni naléhavych problémt moderni doby.

V této chvili zbyva vyiesit otazku, nakolik byl korporativismus systémotvornym
elementem pii vzniku a vyvoji mezivalecného konzervatismu, a jaka byla jeho role
v ramci funk¢énich a dysfunkénich dimenzi jednotlivych konzervativnich proudd.
7 dosavadniho zkoumani vyplyva, ze korporativni tendence se ve vétsi ¢i mensi
miie objevuji ve vSech stfedoevropskych konzervativnich smérech oné doby.
Jednou je tomu v podobé snah o reformu hospodaiské spravy, jindy ve snahach
o ustaveni stavovského parlamentu a v nékterych ptipadech v planech na korpora-
tivni transformaci celého statu a spole¢nosti. Obecny tGspéch téchto modell ve stie-
doevropském a zcasti také ¢eském mysleni ve zkoumaném obdobi zavisel pfiroze-
né na celé fadé rozliénych faktorut, at’ jiz to byla tradice ekonomického usporadani
daného teritoria, dédictvi politickych a filozofickych ideji, vliv konfesniho momen-
tu, ale také narodnostni a socialni antagonismy.

Nezanedbatelnou roli v rozvoji korporativnich koncepci hrala také zkuSenost
prvni svétové valky - onen mnohokrat popisovany "prozitek valky", ktery nebyl
zdaleka vlastni pouze vojakiim, ale v podstaté v§em obyvatelim valkou pfimo i ne-
pfimo postizenych oblasti. Tento prozitek dlouholeté kolektivni uzkosti a nejistoty
vyrazné prispél k posileni duvéry jednotlivce v pevné spoleCenstvi, v jehoz ramci
se mohl citit bezpecnéji a zaroven i silnéji. Tuto proménu ilustruje také Parsonovo
pojeti socidlniho fadu, podle n¢hoz je pfijeti hodnot a norem ze strany jednotlivce
zprostiedkovano jeho identifikaci s konkrétnim piedstavitelem tohoto systému
norem, at’ je jim otec, matka nebo nadfazena socialni jednotka: stat, narod nebo
jakékoli solidarni spolecenstvi.* Tento socialné-psychologicky fenomén je nepo-
chybné jednim z hlavnich element( s funkcionalnim G¢inkem pro rozsifeni vSech
ideovych proudt, postavenych na upfednostnéni socialniho celku pted jednotliv-
cem v mezivaleéném obdobi. Pfesto vSak neni nikterak spojen s konkrétni koncep-
ci socialni reformy. Proto z n€j vychazi jak rozvoj stavovskych a katolicko-social-
nich koncepci, tak také socialistickych radikalnich teorii spole¢enské piestavby.
Uspéch korporativismu zavisel na skupinach jeho recipientii, které je mozno
do zna¢né miry identifikovat se stfedostavovskym prostiedim drobnych femeslnikt
a zivnostnikl, ovSem s prunikem do nizSich a vysSich socidlnich vrstev.

Tyto obecné socialni a socialnépsychologické faktory sehraly vyznamnou ulohu
pii restauraci romantickych ideovych kofent stfedoevropského konzervatismu
a Ceského (proto)konzervatismu Staskovy tradice. StarSi starostavovské vétve aris-
tokratického konzervatismu piezivaly v ramci ustrnulych politickych programii bez
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hlubsi snahy fesit socialni krizi a vyslouZily si jiz ve 20. letech oznaceni "starokon-
zervatismu". Naopak nové konzervativni proudy projevovaly zna¢nou davku
vnitfniho dynamismu a schopnosti nabizet koncepci socialni reformy. Na rozdil
od aristokratického konzervatismu, ktery projevoval vyrazné€ niz$i miru citu pro
problematiku eliminace socialnich tlakti mezi jednotlivymi spole¢enskymi skupina-
mi, se mezivaleCny konzervatismus se svym socialné-reformnim programem stal
v dobé prvni republiky velmi piitazlivym pro tehdejsi intelektualni elitu. S ohle-
dem na prve polozenou otazku lze tedy fici, ze pro radikalni proudy mezivale¢ného
konzervatismu, pfedevsim katolicky ladéného, ma prvek korporativismu plné funk-
cionalni ucinek, dokonce lze fici, ze do znacné miry tvoii jeho podstatu. Stavovsky
moment je jednim z kliC¢ovych prvkt pro definici tohoto ideového proudu v daném
obsahu a pojmu mezivale¢ného konzervatismu ve stiedni Evropé. Tento axiom
plati i v ¢eskych zemich, kde ovSem o mezivale¢ném konzervatismu lze vzhledem
ke specifickym historickym podminkam a pfevladajici orientaci spiSe na francouz-
ské nez na stfedoevropské myslenkové dédictvi jen sotva hovotit jako o skute¢né
samostatném a pevné vyhranéném politickém proudu.

Ptiklon konzervatismu ke korporativnim myslenkam pramenil pravé z vlastni
tradice stiedoevropského romantického konzervatismu, byl vSak umocnén specific-
kymi socialnimi podminkami, charakteristickymi pro mezivale¢nou stiedni Evropu.
Vznik fenoménu mezivale¢ného korporativismu je tak tfeba do znacné miry sledo-
vat v souvislosti s krizi, vyplyvajici z konfliktu mezi rychle postupujici moderniza-
ci v hospodaiském a politickém vyvoji a pietrvavajicimi tradicnimi modely social-
niho, kulturniho a hodnotového usporadani spole¢nosti. Otazku, zda se v tomto
konfliktu nechat vést vyvojem a nebo v ném hledat pevny hodnotovy zaklad, si
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Geschichte der sozialen Ideen im deutschen Katolizismus. In: Helga Grebing (Hg.), Geschichte
der sozialen Ideen in Deutchland, s. 631nn.

O tomto procesu viz stru¢né tamtéz, s. 713nn; dale rovnéz Heinrich Busshof, Berufsstindisches
Gedankengut zu Beginn der dreissigen Jahre in Osterreich und Deutschland, Zeitschrift fiir Politik
Neue Folge 13, 1966, s. 451 - 467.

> Z dosavadnich praci o Othmaru Spannovi lze zminit publikace z pera jeho zakt: Hanns J. Pichler,
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Othmar Spann oder die Welt als Ganzes, Wien - Koln - Graz 1988; Walter Heinrich,
Leben und Lebenswerk. In: Walter Heinrich, (Hg.) Othmar Spann. Leben und Werk.
Ein Gedenkband aus Anlass der 100. Wiederkehr des Geburtstages, Graz 1979, s. 17 - 78. Kromé
toho je tieba uvést dal§i specializované monografie od Klause-Jorga Siegfrieda,
Universalismus und Faschismus. Das Gesellschaftsbild Othmar Spanns. Zur politischen Funktion
seiner Gesellschaftslehre und Stdindekonzeption, Wien 1972 a Martina Schnellera, Zwischen
Romantik und Faschismus. Der Beitrag Othmar Spanns zum Konzervativismus der Weimarer
Republik, Stuttgart 1970. Z americké literatury stoji za zminku zejména pozoruhodné dilo Johna
Haaga, Othmar Spann and the politics of "Totality": Corporatism in theory and practice, Houston
Diss. Rice University 1969.

Je tfeba mit stale na paméti, ze ve Spannové pojeti je celd spolecnost je tvofena stavy. V tomto
smyslu je i stat jen jednim ze stavil, a¢ nejvysSim, vybavenym vlastni vécnou suverenitou, jez
jeho plisobnost omezuje jen na jemu pfiznanou oblast. Pojem "vécné suverenity” je tedy ve své
totalité plnohodnotnou paralelou vic¢i pojmu "suverenity lidu", jelikoz nezbyva misto pro jakou-
koliv "nestavovskou" suverenitu.

Ke Spannové koncepci stavil viz zejména jeho Der wahrer Staat, 4. Aufl., Berlin 1924. Srov.
rovnéz Paul Karrenbrock, Stdindische Wirtschaft auf dem Marsche. Brauchbarkeit
und Unbrauchbarkeit der vorhandenen Organisationen, Stéandisches Leben 3, 1933, s. 241 - 250,
s. 146.

O tomto vefejnopravnim charakteru viz téz Spanntiv zak Walter Heinrich, Die Unzuldnglichkeit
der Begriffe "horizontal” und “vertikal" zur Erkldrung des wirtschaftlichen Verbdndewesens.
Ein Beitrag zur Organisationslehre der stdndischen Wirtschaft, Standisches Leben 1, 1931,
s. 27 -49,s. 168 - 187, zde s. 33.

Viz ke v§em témto oblastem Othmar Spann, Der wahre Staat, s. 217nn.

Zde je zapotiebi uvést zejména solidarismus Heinricha Pesche a jeho nasledovniki Gustava
Gundlacha a Oswalda Nell-Breuninga (k tomu napf. Peter-Cornelius Mayr-Tasch,
Korporativismus und Autoritarismus. Eine Studie zu Theorie und Praxis der berufsstindischen
Rechts-und Staatsidee, Frankfurt/Main 1971 zvl. s. 57nn). Koncepci profesnich stavli navrhuje
také personalismus Dietricha von Hildebrand, dal$iho katolicko-socidlniho teoretika mezivale¢né-
ho i povéale¢ného obdobi. K nému a jim vydavanému casopisu viz nejpodrobné&ji Rudolf Ebneth,
Die dsterreichische Wochenschrift "Der christliche Stindestaat". Deutsche Emigration in Oster-
reich 1933 - 1938, Mainz 1976. K dal$im profesné stavovskym teoriim viz zvl. Dieter Niederstadt,
Rechtsradikale Wirtschafts - und Gesellschaftsvorstellungen in der Weimarer Republik zwischen
Spannschule und Nationalsozialismus unter besonderer Beriicksichtigung von Paul Bang, Diss.
Miinster 1970.

Zejména v prostiedi femeslnickych a maloobchodnich svazli dosdhly stavovské ideje nejvétsiho
uspéchu. Srov. Heinrich August Winkler, Unternehmerverbinde zwischen Stindeideologie
und Nationalsozialismus. In: Heinz Josef Varain (Hg.), Interessenverbdinde in Deutschland, Koln
1973 s. 228 - 258 a Heinz Josef Varain, Mittelstand, Demokratie und Nationalsozialismus. Die
politische Entwicklung von Handwerk und Kleinhandel in der Weimarer Republik, Koln 1972.
Podobné rovnéz Arthur Schweitzer, Die Nazifizierung des Mittelstandes, Bonn 1970.
Nejkomplexnéjsi z protestantskych stavovskych koncepci byl plan Hanse Brauweilera na institu-
cionalizaci profesnich stavli. Z jeho praci je tieba zminit zejména Berufsstand und Staat.
Betrachtungen iiber eine neustdndische Verfassung des Deutschen Staates, Berlin 1925, s. 244.
Srov. k tomu téz Manfred Schoeps, Der Deutsche Herrenklub. Ein Beitrag zur Gechsichte des
Jungkonzervativismus in der Weimarer Republik, Diss. Erlangen-Niirnberg 1974, s. 76nn.
Z dalsich protestantskych stavovskych teoretikll je tfeba zminit Friedricha Eeverlinga a Heinricha
Herrfahrdta, kteii se zabyvali koncepci zminéné profesné-stavovské hospodarské parlamentni
komory.
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O tomto sdruzeni pojednava dosud nejpodrobnéji John Haag, "Knights of the Spirit": The
Kameradschaftsbund, Journal of Contemporary History 8/3, 1973, s. 133 - 154. Podle soucasnych
zjisténi se zda, ze ackoliv ¢lenové "tajemného" Kameradschaftsbundu pronikli sice do mnoha
vyznamnych spolkil a politickych stran, moment prosazovani jednotného a koncepéné pojatého
planu nelze dokézat. To vSak neznamend, Ze by ¢lenim Kameradschaftsbundu nebyly spole¢né
nékteré ideje, vetné korporativnich predstav o piestavbé spolecnosti.

Srov. Jaroslav Sebek, Encyklika Quadragesimo anno, jeji recepce a viiv na katolické prostredi
v Ceskych zemich ve tricdatych letech, Soudobé dé&jiny 8, 2001, s. 365 - 383.

Toto uskupeni se dokonce jesté v programu z r. 1935, tedy v dobé, kdy je byly stavovské teorie
kritizovany v jiz z mnoha stran, hlasi pfimo ke Spannovym spisim, jez doporucuje k cetbé
¢lenské zakladné (Der Vortrupp. Richtbuch des Bundes der deutschen Landjugend, Plan 1935.
Srov. k positivnimu vztahu mladych agrarnikd ke spannismu i Otto Novak, Henleinovci, s. 33).
Dokladem toho jsou rané Henleinovy projevy (Konrad Henlein, Konrad Henlein Spricht, Karlsbad
1937) a projevy clent vedeni strany, jez pochazelo z naprosté vétSiny z vedeni
Kameradschaftsbundu (ulozeny v SUA Praha, SdP), v nichz se hlasité hovofilo o "Bekdimpfung
sozialer Elends durch Anwendung des stindischen Gliederungsgedankens"” (z hodinu a pil trvaji-
ci fe¢i Rudolfa Sandnera na fisském sjedzu SHF v Usti nad Labem 28. tnora 1934 (protokol
z jednani, tamtéz, kart. 68). K ideové situaci v SHF viz Andreas Luh, Der Deutsche Turnverband
in der Ersten Tschechoslowakischen Republik. Vom volkischen Vereinsbetrieb zur volkspolitis-
chen Bewegung, Miinchen 1988, s. 240nn. O stavovskych koncepcich v SHF viz rovnéz Veronika
Arndt, "Stdndische" Ideologie im Henleinfaschismus - das Programm Franz Kiinzels, Jahrbuch fur
Geschichte der sozialistischen Lénder Europas 1974, s. 199 - 211.

Jednotlivé navrhy, predevsim pak memorandum Wilhelma Sebekowského z SHF na vytvoreni
stavovského Sudetonémeckého narodniho spolecenstvi lze nalézt v SUA Praha, fond SdP, kart. &. 68.
O tom viz zejména Ralf Goebel, Heim ins Reich. Konrad Henlein und der Reichsgau Sudetenland
(1938 - 1945), Miinchen 2000, s. 36nn a Volker Zimmermann, Die Sudetendeutschen im NS-Staat,
Verotfentlichungen der Deutsch-Tschechischen und Deutsch-Slovakischen Historikerkommission
9, Essen 1999, s. 42nn.

Viz k této problematice zejména Raimund Hubert Rémisch, Die Berufsstindische Verfassung
in Theorie und Praxis des Nationalsozialismus, Diss. Freie Univerzitét Berlin 1957 a Klaus-Jorg
Siegfried, Univerzalismus und Faschismus, s. 158ft.

Neni proto piekvapenim, Ze nacisté se velmi zahy postavili ptikie proti univerzalistim. Srov.
po ideové strance napi. Avraham Barkai, Das Wirtschaftssystem des Nationalsozialismus.
Ideologie, Theorie, Politik 1933 - 1945, 2. Aufl., Frankfurt 1988, s. 110nn.

Srov. Jaroslav Sebek, Encyklika Quadragesimo Anno, s. 379.

Memorandum Mladé generace Ceskoslovenské strany lidové, 3. generace, roénik 5, 1934, &. 5.
Piedevsim &asopis Rad se od svého vzniku r. 1933 stal platformou pro prezentaci nejriizn&jsich
profesné stavovskych koncepci ovlivnénych jak Gundlachovym a Breuningovym solidarismem
a socialnim ugenim cirkve, tak predeviim Spannovym univerzalismem. Viz také Jaroslav Sebek,
c.d., s. 382.

Talcott Parson, The Structure of Social Action, New York 1937, zvl. s. 76n.
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Cesky konzervatismus za druhé republiky

Stanislav Vejvar

Politicky systém druhé republiky (tj. obdobi od uzavieni Mnichovské dohody
30. zaii 1938 az po vyhlaseni samostatné Slovenské republiky 14.3.1939 a okupaci
Ceskych zemi 15. 3. 1939) byva nazyvan autoritativnim rezimem nebo autoritativ-
ni demokracii.' Uz tim je fe¢eno mnohé o charakteru Ceskoslovenska v této
casové periodé.

Druha Ceskoslovenska republika vznikla jako nasledek $tvavé velkondmecké
politiky. Novy stat byl od pocatku provéazen frustraci, porazenectvim a strachem
pred dal$im postupem Némecka. Novy rezim autoritativni demokracie, jehoz vede-
ni predstavovali ¢lenové prvorepublikové nejsiln€jSi pravicové agrarni strany,
se orientoval vyrazn¢ doprava. Nastal znatelny odklon od prvorepublikové liberal-
ni demokracie, ktery miZzeme pozorovat zejm. v omezeni role parlamentu. Dne
15.12.1938 byl schvalen zmociiovaci zékon, ktery opraviioval vladu po dva roky
nahrazovat zdkony vladnimi natfizenimi. Narodni shromazdéni bylo de facto vyta-
zeno z politiky. Dal§im hrubym odklonem od prvorepublikové politické praxe by-
lo omezeni dosavadniho stranickopolitického Zivota na dvé strany - Stranu narodni
jednoty (SNJ) a Narodni stranu prace (NSP).

Konzervativni osobnosti se soustied’ovaly ve Stran¢ narodni jednoty (SNJ), ktera
byla ustavena 18. listopadu 1938. Vznikla slou¢enim obcanskych politickych stran:
Republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu (agrarni), Ceskoslovenské
strany lidové (CSL), Ceskoslovenské Zivnostnicko-obchodnické strany stiedostavov-
ské, Ceskoslovenské narodni demokracie, Narodni ligy a Casti narodnésocialistické
strany. K této stran¢ se pfipojila také Gajdova Narodni obec faSisticka (NOF), jejiz
stoupenci ve stran¢ predstavovali revolucni a nespolehlivé kiidlo. Jak vidime ze slo-
zeni strany, ne vSechny politické subjekty v SNJ Ize oznacit za konzervativni.

Ve sledovaném obdobi se vyprofilovalo nékolik vyznaénych proudl ¢eského
konzervatismu. K ristu politického sebevédomi ¢eskych konzervatived prispéla
jiste také zména ve vedeni statu. Spolu s pravicovymi politickymi silami zacaly po-
litické déni u nas ovliviiovat také skupiny Ceskych konzervatived, které byly bud’
ptimo propojeny s politickymi stranami nebo ptsobily samostatn¢.

Stanislav Vejvar studuje historii a politologii na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy. Zamé&iuje se
na d&jiny Geskych kiestanskych a konzervativnich politickych proudd za I. a II. Ceskoslovenské re-
publiky. V sougasnosti pfipravuje diplomovou praci o osobnosti piedsedy deské CSL msgre. Bohumilu
Staskovi.
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Jestlize prvni republika znamenala pokus o nastoleni humanitni demokracie
a politické plurality, byla druha republika jejim opakem. Byla reakei na uplynulé
dvacetileti liberalismu a socialismu. Tyto myslenkové konstrukty usilovali vedouci
politici druhé republiky nahradit autoritativni vladou jedné strany a politickym sta-
vovstvim, jeZ mélo na podkladu narodniho a kiestanského solidarismu fesit social-
ni a hospodaiské problémy. Zaroven vlada SNJ kladla zvySeny diraz na narodni
charakter statu, ktery mél byt prakticky domovinou tiech slovanskych kment: Ce-
chd, Slovak a Karpatorust. Vedle toho se politické elity druhé republiky shodly na
revizi dosavadniho kulturné-duchovniho pohledu na ceskou soucasnost.
Masarykovska myslenka reformace a humanity byla zavrzena jako neprakticka
a uméla. Misto toho se vlada orientovala na propagaci katolické kultury. Cesky na-
rod nem¢l byt jiz husitskym, nybrz svatovaclavskym. Oporu méla vlada v Kulturni
radé SNJ, ve které zasedala fada Ceskych konzervativea - katolikt, napt. znamy spi-
sovatel Jaroslav Durych nebo Mons. Bohumil Stasek.

Vedouci ulohu v SNJ méli agrarnici. Jejich predseda Rudolf Beran, reprezentant
pravého kiidla strany, ktery se stal pfedsedou SNJ, zaroveni od 1. 12. 1938 zastaval
funkci ministerského predsedy. SNJ se méla v systému zjednoduseného politického
zivota dvou stran stat vedouci statni stranou s potfebnymi pravomocemi k autorita-
tivnimu ovladani statu. Osobnosti v SNJ pochazely z riznych byvalych stranickych
subjektd. Vedle SNJ vznikla v zimé 1938 také opozi¢ni Narodni strana prace se so-
cialnim demokratem Antoninem Hamplem v ¢ele. Jeji jadro tvofili zejm. socialni
demokraté. Dale v ni ptisobila ¢ast byvalé narodnésocialistické strany a také nékte-
i komunisté. Politicky zivot se tedy podstatné z(zil a zjednodusil, nebot’ existova-
ly pouze dv€ politické strany, pficemz vidéi postaveni méla statni strana SNJ.

Radikalni slozku SNJ piedstavovala Mlada narodni jednota (MNJ), jiz tvofily
dorostenecké odbory byvalych obCanskych stran, slou¢enych v SNJ. Na MNJ mé-
la ve velké mife vliv pravé katolicka konzervativni inteligence, jiz piedstavovali
napf. spisovatel Durych, basnik Ren¢ nebo novinai Scheinost. Genera¢ni rozdil
a vétsi radikalismus v8ak zpusobovaly ¢etné nesnaze v komunikaci mladych pred-
staviteld MNJ s vékove starSimi ¢leny vedeni SNJ. Genera¢ni a ideové neshody
se napf. projevily na 2. schizi MNJ zafatkem ledna 1939 v prazském palaci
Lucerna. Hosté z vedeni SNJ, mezi nimiz byli mistopfedsedové strany
dr. Cerny a Mons. Stasek, si od mladych museli vyslechnout vytky ohledn& tidaj-
ného zanedbavani mladych ze strany vedoucich ¢inovnikd SNJ. Kritika se tykala
nékterych opatieni v socialni sféte, které pro mladé lidi obecné nebyly popularni:
srazeni 1/3 ¢inovného, zastaveni funk¢nich postupt na 2 roky, strnulost platové-
ho systému, atd. Ambice mladych se nezastavovaly u parcialnich pozadavka so-
cialniho charakteru. Clenové MNJ, jako napf. dr. Lukavsky nebo dr. Talacko, mi-
fili vyse - k pfevzeti samotného stranického vedeni. Tohoto cile vSak béhem dru-
hé republiky nedosahli.
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Nékteré ¢asopisy nebo neformalni skupiny, pt. kolem ¢asopist Tak a Cesta, sta-
ly na pomezi integralniho katolicismu (jinak legitimniho v ramci papezského uce-
ni) a kramarovského narodniho demokratismu na jedné strané a vlivy modernich
totalitarismi na stran¢ druhé. Je proto velmi sloZité definitivné ur¢it povahu danych
subjekt, v nichZ se Casto - ale ne vylu¢né - prolinaly znaky kiestansko-konzerva-
tivniho mysleni s konzervativné nacionalnimi i radikalné nacionalistickymi proudy.
Sama SNJ byla amalgamem mnoha nazorovych sméri a staré antagonismy se pri-
rozené v tomto politickém subjektu neztracely. Jsou-li za konzervativce oznaCova-
ni ¢lenové konzervativnich kiidel ¢eskych obcanskych stran (zejm. agrarni a lido-
vé) a Ceska statn¢ loajalni Slechta v jednom piipadé a zaroven revolucni skupiny
rekrutujici se z fad Ceskych faSistickych organizaci (napf. Gajdova Narodni obec
fasisticka, ktera v SNJ od zacatku platila za nespolehlivou slozku), jedna se o falzi-
fikaci pojmu konzervatismus asi stejn€, jako se deformoval pojem demokracie,
kdyz po roce 1945 byli za demokraty oznaCovani komunisté - pfivrzenci jedné
z nejhrubsich totalit a spolu s nimi lidovei, narodni socialisté a socialni demokraté.

Agréarnici udavali smér druhorepublikové vladni politiky. Beran se fadi k piedstavi-
telim pravicové a konzervativni politiky. Byvali ¢lenové jeho strany v SNIJ
byli opfeni o pocetné silny zemédélsky stav, ktery byl sam o sob¢ esencialn¢ konzerva-
tivni. V souvislosti s agrarniky je zajimava ideova skupina a politicka skola soustied¢-
na pii agrarni revui Brazda. Jeji publicisté prispéli nemalou mérou k utvaieni programu
SNJ. Do Brazdy psali vedouci programové komise SNJ dr. Oldiich Suchy nebo kon-
zervativni ruralisté Josef Knap ¢i FrantiSek Kielina. Blizko méla Brazda i ke katolické-
mu Radu (tim vice, Ze ruralisté byli vétsinou katolického vyznani). Jednalo se o perio-
dikum s tradici sahajici na po&atek prvni republiky. V ptedmnichovském Ceskosloven-
sku méla Brazda vyrazné pravicové a nacionalni zaméteni. Podle hesla Svij k svému
propagovala narodohospodarsky vlastenecky program liberalniho ekonoma Albina
Brafa. Revue se odvolavala na Brafovo vlastenectvi podeprené osvétou a etikou.
Skupina publicisti shromazdéna kolem uvedené revue se v druhé republice nazoroveé
posunula vyraznéji doprava. Intelektualové z Brazdy se soustfedili na propagaci sta-
vovského (korporativniho)usporadani spolecnosti. Zacala prevazovat perspektiva, ze
obcanska spolecnost se déli na profesni stavy a ne na politické strany. Osobnosti jako dr.
Roda nebo dr. Jilek nachazeli inspiraci pro stavovstvi v modernich totalitnich rezimech
- v Némecku a Italii.

Ze stranek Brazdy byl slySet také hlas, poZadujici odstranéni kosmopolitt, soci-
alistd a privrzenct E. BeneSe z vefejné ¢innosti. Na druhou stranu si byli agrarni
konzervativei védomi nahlého statniho a duSevniho tupadku, ktery se dostavil
po mnichovské porazce. Proto ze stranek tohoto politického listu zaznivala také vy-
pomsté. Z psychologickych diivoda bylo alespon formalné nutné nabidnout druhé
stran€ smir, at’ byl ¢i nebyl vniméan jako upfimna vyzva.
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Jediné smifeni s liberdly a socialisty bylo mozné jen formou "navratu ztracené-
ho syna do otcovského domu" s pozadavkem pokani, ¢ili tim, ze se doty¢ni piivr-
pomylené a budou ocekavat vyjadieni SNJ. Ideologové z Brazdy si prali usmifeni,
ale pod vladni taktovkou, tj. aby opozice pfijala novou statni myslenku. V ideolo-
gickych intencich SNJ volali konzervativci po usmireni se zastanci byvalého rezi-
mu. Zaroven se vyhybali tomu, urcit jednoznacné, zda-li se druha republika vyda
smérem k diktatuie nebo zda-li zlstane parlamentni demokracii. Vladci druhé re-
publiky lavirovali mezi autoritativnim ziizenim a parlamentarismem. Prohlasovali,
ze budou hledat vzory v diktatorskych rezimech i v liberalnich demokraciich.

Druhou velmi vlivnou konzervativni skupinou v druhé republice byli politicti
katolici. Sem ndlezi jednak byvali lidovci (StaSek, Hatlak) a dalsi skupiny a osob-
nosti, které svoji minulost nespojovaly s nékdejsi CSL (Durychova Narodni obno-
va, Rad).

Spisovatele Jaroslava Durycha zndme jako zurnalistu ostrého pera a vydavatele
¢asopisu Narodni obnova. Prave na strankach tohoto listu vystupoval Durych velmi
bojovné. Clanek charakteristicky pro Durychovo ofenzivng konzervativni snazeni
byl otistén pod nazvem Ocista dusi.’ Spisovatel se dusledné vymezil vuéi prvni re-
publice, kterou kvili jejimu protindbozenskému liberalismu a socialismu odmitl.
Uvedl, ze ma-li byt druha republika novym a zivotaschopnym statem, musi
se ocistit od udajnych "Skodlivych ideji", tj. od vSeho, co je spojeno s liberalni de-
mokracii uplynulého dvacetileti.

Na prvnim misté odsoudil Durych Masaryka a jeho filozofii realismu, vSelidské
idealy a humanitu. Durych v téchto kategoriich vid¢l fales. Podle spisovatelovych
slov pravé humanisté a masarykovci v tyto pojmy nevéfili a byli pavodci upadku
Ceské katolické kultury. Ani Masaryktv realismus nepfedstavoval, podle Durycha,
skute¢ny realismus. Durych navrhoval nejen razné vyloucit liberdly a socialisty
z vefejného Zivota, ale skoncovat s celym realistickym smérem a filozofii a nahra-
dit je virou v Boha a laskou k vlasti. V klimatu doznivajici masarykovské demo-
kratické éry napadl ¢echoslovakismus a oznacil jej za jeden z mytt piredchoziho
rezimu.

Durych vystupoval spiSe jako spisovatel a publicista. Praktickym politikem ne-
byl. Statnickou praxi demonstroval na alegorickém piikladu literarniho dila.
Dovozoval, ze literarni dilo pretrva véky, je-li budovano na skutecné vife v Boha
a vlastenectvi. Naopak, jak Durych upozornil: "Pozorujeme-li proti tomu dila, jez
vznikala z nenavisti ¢i opovrZeni proti Bohu, narodu a rozumové skutecnosti svéta,
vidime, Ze byt byla vytvarena s dovednosti a talentem sebevétsim, jsou a zdstanou
to jen dila improvisovand, nemajici zakladt, nemajici vySky ani hloubky." Dr. Josef
Talacko se na strankach Narodni obnovy také soustiedil na definovani tidajnych
chyb byvalého rezimu a na nalezeni nové myslenkové napln¢ autoritativniho rezi-
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mu. Odmitl humanismus a s nim i demokraticka hesla rovnost - volnost - svoboda.
Rovnost byla pro Talacka protiptirozenou fikci: "V socialnim ztizeni je vzdy patr-
na nerovnost a hierarchie, nebot’ moc nepatfila a nikdy nebude patfit velkému po-
¢tu, nybrz nepatrné men$in€. V demokraciich jsou to vidci stran, bankéfi, Zurna-
listé... a ne ubohy lid, ktery si nevladne."* Pfedak MNJ Talacko obdobn¢ kriticky
nahlizel na pojem volnost, kterou pokladal za synonymum nekdzné¢ a anarchie.
Svobodu pak nefadil mezi realné¢ pouzitelné terminy kvili jeji Gdajné vyznamové
relativité a jejimu nepiesnému vymezeni. Prorokoval, ze nova doba nastoli "kies-
tanskou moralku misto pokroku, kiestanskou lasku misto humanismu, absolutni
pravdu misto pravdy demokratické vétSiny, vymezi funkci kazdého jedince misto
bezduché rovnosti, kazen a zakon misto volnosti, poddanstvi fadu misto svobody."®
Humanismus se zdal tehdej$im katolickym konzervativeiim vice mysticky neZ rea-
listicky. Zenevska Spole&nost narodi pro né predstavovala neurditou humanistic-
kou mystiku, pfed niz davali pfednost Ceské duchovni mystice, jez uctivala
sv. Vaclava jako zachranu Cechd. Tyto véty dokazuji zaujatost integralni katolické
inteligence vuéi liberalni demokracii a navozuji mozné podezieni, Ze Durychova
skupina sympatizovala s autoritativnimi politickymi rezimy ¢i modernim totalita-
rismem, které tehdy shodné¢ usilovaly o odstranéni liberalni demokracie. Nutno
vSak mit na védomi, ze Narodni obnova odmitala nacistické principy krve jako
pohanské a i v druhé republice, kdy se Beranova vlada snazila najit cestu k dialogu
s Berlinem a zalibit se Némctm, se Durych odvazil kriticky psat o nacismu a do-
konce otiskovat karikatury Hitlera nebo Mussoliniho. Jiny vztah mél ke Spanélské-
mu diktatorovi Frankovi. Jeho valku pokladal shodné s ostatnimi katoliky za kfizo-
vé tazeni proti bezbozeckému komunismu a ptal mu vitézstvi.

V Narodni obnové zaznival jednotny ton po navraceni celého naroda Kristu a je-
ho Cirkvi. Pisatelé vérili, Ze mnichovska tragédie pohne lidi k navratu do Katolické
cirkve a k nabozenské obnové. Odpad od katolické viry po r. 1918 mél byt od¢inén
navratem husitskych Cechii zpét do Rimské cirkve. Piesto, ze Narodni obnova stala
na strané vlady, byly nékteré jeji ¢lanky i pro SNIJ ptili$ radikalni. Proto se mizeme
setkat i na strankach provladni Narodni obnovy s misty vybilenymi od cenzury.

Vice nez Durych se v druhorepublikovém rezimu na strané€ konzervativni politi-
ky exponoval katolicky knéz a kanovnik na VySehradé Mons. Bohumil Stasek. Byl
vyznamnou postavou &eského politického katolicismu za prvni republiky. V Ces-
koslovenské strané lidové (CSL) predstavoval konzervativni pravicové kiidlo. Byl
dlouholetym poslancem Narodniho shroméazdéni a od roku 1930 stal v ¢ele zemské
organizace lidové strany v Cechach. Trvale se snazil o to, aby se katolicismus stal
vudci ideou €s. politiky. Vzor spatfoval v sousednim dollfussovském a schuschnig-
govském Rakousku. V tomto sméru také hovoiime o integralnim katolicismu,
tj. o politickém katolictvi, které chtélo ovlivnit a obsahnout vSechny oblasti zivota
spolecnosti (na prvnim misté politiku a kulturu).
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Jako teoretik ¢eského politického katolicismu se B. Stasek vymezoval vici mo-
dernim ideologiim. Liberalismus i socialismus pokladal za nemravné systémy.
Prvni "[...] htesil tim, ze dal vSechna prava jednotlivcim bez zietele a ohledu na
celek."” Socialismus "hiesi opét tim, Ze jednotlivec u ného neni ni¢im, le¢ snad pou-
hym prostiedkem nebo koleckem v masinérii celé spolecnosti, kterd jest u ného
v§im a pro kterou jest ochoten privoditi i zkdzu, nestésti a bidu jednotlivce."®
Alternativu obéma smériim, stejné jako revoluénimu komunistickému vieni, ohro-
zujicimu zivoty i nedotknutelny soukromy majetek obcant, spatioval B. StaSek
v kiest'anském solidarismu. Tento smér byl inspirovany papezskymi okruznimi lis-
ty Rerum novarum’ a Qadragesimo anno." B. Stasek jej zevrubné vylozil ve dvou
publikacich: v knize Cesta ze svétového labyrintu a brozufe Novy hospodarsky
fad kiestansky." Hlavnim ucelem kiestanského solidarismu mélo byt nastoleni
socialniho smiru: "[...] solidarismus znamena vzajemnost, spolecenstvi, pospoli-
tost. Kiest'ansky solidarismus jest ona spoleCenska soustava, jejiz vud¢i zasadou
jest vzajemnost jednotlivell k sob€, dale vzajemnost jednotlived ke spolenosti
a spolecnosti k jednotlivei a to na zékladé kiestanskych zasad mravnich, zvlasté
kiestanské spravedlnosti a lasky.""

Proti statnimu centralismu a jeho aktivité shora dolt pozadoval Staskav kies-
tansky solidarismus co mozna nejvyssi stupeii decentralizace statu.” Jen tam, kde
ptirozena sdruzeni - mistni samosprava, profesni zajmové skupiny apod. - nemaji
dostatek vlastnich sil dosahnout potifebnych cili, ma stat povinnost pomoci.
Pfirozenymi sdruzenimi se rozumi hlavné rodina, obec nebo odbory. "Tam vsak,
kde sta¢i jmenovana sdruzeni svymi silami, nema statni moc zasahovati,""* uzavira
B. Stasek svou tuvahu o faktickém rozsahu statni moci a definuje
stézejni znak principu subsidiarity.

Ugelem statu mélo byt obecné blaho - bonum comune." Stat neni samouéelnym
mechanismem, ale instituci, ktera ma zajistit ochranu Zivota cirkve a obcand.
Veiejné blaho neznamena, Ze stat bude obyvatele Zivit a Satit, nybrz ze vytvofi ptiz-
nivé a nekonfliktni spolecenské prostiedi, v némz bude mozné, aby kazdy jednotli-
vec dosahl svého individualniho blaha.'

Ackoliv se B. Stasek hlasil k parlamentni demokracii a systému politickych stran,"”
pokladal strany za mocensky nastroj, jenz ma nepfirozenou, uméle vytvorenou pod-
statu. B. Stasek dosel k zavéru, ze lidé jsou k sob¢ pfipoutani daleko silngji pracovné-
profesnimi vztahy nez pfislusnosti k politické stran€. Z tohoto faktu podle néj vyply-
nula nutnost konstituovat také hospodaisky parlament'® jako shromazdéni reprezen-
tantd profesnich stavi” spojenych spoleénym hospodaiskym zajmem.” Hospodaisky
parlament mél doplniovat parlament politickych stran, nikoliv ho rusit.

Dodrzeni dobrovolného sdruzovani v hospodaiskych korporacich bylo, jak uve-
dl B. Stasek, nutnou podminkou pro to, aby stavovské uspotfadani ztstavalo na po-
zicich socialniho uceni cirkve: "[...] encyklika Q. A.[Quadragesimo anno - pozn.
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S. V.], ktera zddraziiuje dobrovolnost stavovskych organizaci a potfebu jejich spon-
tanni soucinnosti podle zasad stavovské a narodni solidarity, ktera pfece jinak nez
na zasadach mravnich, souhlasem lidského svédomi schvalenych, vybudovana byti
nemuze."” Podle téhoz vykladu nebylo autentické stavovstvi slucitelné s diktaturou,
nebot’ stavovstvi vstupuje do zivota jedin¢ "dobrovolnou a demokratickou soucin-
nosti vSech stavu a tiid."* Chyba byla, podle B. Staska, v tom, Ze stavovské statni
ziizeni zavadely Casto diktatury, které nebyly ke svym reformam vybaveny potieb-
nym demokratickym souhlasem vétSiny. Proto napft. italsky fasismus neptedstavo-
val skute¢ny stavovsky stat.”

Parlament, ve kterém se zastupci jednotlivych stavi m¢li schazet k projednava-
ni dulezitych hospodatskych problému, u nas nikdy nebyl svolan. Staskuv plan
integrovat do stranického programu stavovské prvky ve 30. letech neuspél
a za druhé republiky nestihla Beranova vlada tento systém zavést. Ustup od realné-
ho prosazovani stavovstvi souvisel s Utlumem vlivu ceského kiidla lidové strany
v 2. poloving 30. let. Po nastupu A. Hitlera v Némecku aZ do r. 1938 v CSL domi-
novala Srdmkova moravské skupina.®* V dob& mnichovské krize v roce 1938 pro-
testoval B. StaSek spolu s politiky Jaroslavem Stranskym (1884-1973), Klementem
Gottwaldem (1896-1953) a Ladislavem Rasinem (1900-1945) u presidenta Benese
proti kapitulaci pied Hitlerem.

Béhem prvni republiky Mons. Stasek véftil ve vytvoreni silné politické strany,
sjednocujici véechny katoliky v CSL napii¢ narodnostmi. Domnival se, Ze &s. ka-
tolicismus je natolik silny, aby se stal specifickou, dominantni moci v politice. Tato
nadgje byla za prvni republiky neuskute&nitelna, nebot kurs v CSL uréovalo libe-
ralni vedeni v Gele s Mons. Janem Sramkem, jez se stavélo proti Staskovym inte-
gralistickym tendencim a akcentovalo politiku dohod a kompromisi a soutéz poli-
tickych stran a ideji.

Ptilezitost promitnout ideje politického katolictvi do fungovani statniho mecha-
nismu dostal Stasek pravé za druhé republiky. Politicky aparat Strany narodni jed-
noty se stal mj. prostiedkem k $ifeni katolické politické praxe. Sramkovsky kies-
tanskodemokraticky proud, stejné jako samotny Staskiav konkurent Sramek byl ze
SNJ vytésnén. Poté, co Beran slibil lidovciim, Ze katolictvi dostane vysadni posta-
veni ve spoleCnosti a ze katolické zdsady budou akceptovany v programu SNIJ,
vstoupili lidovei vedeni konzervativnim StaSkem do Strany narodni jednoty.
B. Stasek se stal jednim z mistopiedsedtt SNJ. Zaroven stanul v ¢ele Kulturni rady
Strany narodni jednoty (KR SNJ), sekce pro kulturu pfi SNJ, a zacal ptisobit v ram-
ci organizacniho aparatu statni strany. Katolicka inteligence obecné pocitovala,
ze v uplynulych 20 letech na narod pisobilo mnoho protikiestanskych smért v kul-
tufe a ve vzdelani. Proto pozadovala zménu. Vedouci funkci a tim také nejvyssi od-
povédnost v tomto procesu mél StaSek. V kulturni politice proto Stasek, s vladnim
posvécenim, zacal propagoval navrat k tradi¢nim uméleckym smértim. Budouci
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roda meéla nastoupit jednoznacné kiest'ansky kurs, od kterého se neméla odchylo-
vat. Ukolem rady bylo pfizptsobovat ¢eskou kulturu novym politickym podmin-
kam a izolovat ji od cizich uméleckych vliva.

Nejlépe o novém pojeti kultury vypovida Stasktuv projev ze 7. 3. 1939 s nazvem
O novou Ceskou kulturu®. Vyznauje se nedivérou ke vS§em modernim kulturnim
uméleckym smérim a jejich predstavitelim.” Na pocatku této politiky stal také
strach z cizi siln¢j$i némecké kultury. Sousednimu hegemonu se, podle Staska,
muze mala ¢eska kultura ubranit jen konzervaci vlastnich hodnot a rozvojem na-
rodnich tradic. Kultura neméla byt individualnim nahodilym aktem lidského
jedince, ale méla slouzit vyhradné narodu.” B. Stasek si predstavoval, ze narodni
kultura dosahne svétového rozméru tim, kdyz bude originalné Ceskou, pricemz
jako ptikladu pouzil svétovosti Smetanovy tvorby.*

Vlivnou ideovou skupinou integralniho katolicismu byla inteligence kolem re-
vue Rad. Tato kulturné-politickd revue za prvni republiky nebyla svdzana se
Staskovou CSL. I v pomnichovské dobé se jeji ¢lenové vyslovovali k problémiim
doby samostatné. UdrzZeli si autonomii na SNJ, i kdyZ vi¢i novému rezimu byli lo-
ajalni. Spiritus agens Radu byl knize Karel Schwarzenberg.

Rad se zabyval apologii katolicismu a kiestanského socialniho ugeni, ale také
odbornou publicistikou, historii, literaturou, poezii, vytvarnym uménim, atd. ZvIastni
pozornost vénovali ¢lenové skupiny heraldice. Kolem Radu se soustiedila fada prav-
nik® a narodohospodait, ktefi se zabyvali ideji stavovského radu. Oproti nacionalis-
tické Cesté nebo ruralisticko-agraristické Brazd¢ radisté striktné odliSovali mezi riz-
nymi druhy stavovstvi a dokazovali, Ze napf. italsky faSisticky korporativismus neni
kviili totalni tloze statu autentické stavovstvi. V ramei revue Rad vysel dokonce sbor-
nik odbornych stati s nazvem Stavovska mySlenka, jenz redigoval dr. Stanislav
Berounsky.” Rada vé&dct - napf. pravnik doc. Jifi Havelka nebo historik dr. Rudolf
Voftisek - se zde zamyslela nad korporativismem jako alternativou liberalni demokra-
cii a marxistickému socialismu. VofiSek ptisuzoval korporativismu jednozna¢né roli
budouciho vychodiska z kapitalismu a socialismu. Predstavoval jej jako organizaci
spolecnosti a hospodafstvi usporadanou na pfirozeném zakladé. Kapitalismus defino-
val jako smér, jehoz ucelem a cilem je zisk. Tento smér odmitl kvuli tomu,
ze spéje k rozdéleni svéta na kapitalisty a proletate. NapInéni takového stavu pokla-
dal za piedstupen revoluce. Ve Stavovské myslence se po védecké strance autofi za-
bywvali historickymi, filozofickymi i sociologickymi pti¢inami vzniku modernich ide-
ologii a moZznymi alternativami. Rad nakonec prezil SNJ i systém druhorepublikové
autoritativni demokracie. Revue prestala vychazet az za druhé svétové valky kvuli
nedostatku papiru pro tisk.

Narodni myslenka byla integralné€ nacionalistickou skupinou. Oproti Narodni ob-
nové nebo Radu se neprofilovala ndbozensky. Tvofili jiz prislunici mladé generace
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byvalé Ceskoslovenské narodni demokracie. V popiedi stali dr. Ladislav Rasin,
dr. Vlastimil Klima a Stanislav Prejza. Stranky Narodni myslenky obsahovaly obdiv-
né clanky napf. o spisovateli V. Dykovi, stat¢ o mladoceském liberalismu
a Kramaroveé nacionalismu, jenz lze oznadit za konzervativni v porovnani s dobovy-
mi nacionalismy pochazejicimi od totalitafskych vybojnych rezim, zejm. v porov-
nani s némeckym Hitlerovym nacionalismem.

Do okruhu druhorepublikového konzervatismu byvaji fazeni jednotlivei, ¢aso-
pisy, politicka i nepoliticka sdruzeni a politické strany (resp. jejich casti) i solitérni
nazorové skupiny. Vedle konzervativniho Radu stoji spise nacionalni nez konzerva-
tivni listy, jako tfeba uvedena Narodni myslenka, Fronta spisovatele Karla Horkého
nebo kulturni list TANK (Tvorba a narodni kultura). Do Sirokého vyctu nazorovych
konzervativnich tribun se naopak vejde Akord, Filozoficka revue, Zivot nebo
Rozpravy, vSechny orientované katolicky. Aniz bychom chtéli konzervatismus
vyhradné spojovat s pojmem Kkatolicky a aniz bychom vycerpali seznam vSech
aktivit tohoto druhu, muZeme také mezi konzervativni listy zaradit periodikum
Na hlubinu, které vydavali olomoucti dominikani Silvestr Braito a Reginald Dacik.
Jednalo se duchovni revui na vysoké teologické urovni. Kromé duchovnich témat
probirala revue i aktualni otazky socialni a politické. Na podkladu tradice rozebira-
la napf. vztah kiestana ke statu a dochazela k zavéru, ze ki‘estan ma byt vuci statu
loajalni, odpor ma projevit jen tehdy, chce-li stat omezit svobodu Cirkve. Nékteré
listy byly propojeny osobami publikujicich. Napf. vydavatel Narodni obnovy
a funkcionai KR SNJ Jaroslav Durych pfispival do uvedené dominikanské revue.

Ackoliv se vSechny Casopisy a skupiny neshodly v mnoha otazkach, Ize v nich
vystopovat uréité znaky konzervatismu. Rad se vyznaloval integralnim katolicis-
mem a respektem k hierarchickému uspotadani spolecnosti a urc¢itou uctou k mo-
ruralisticka mysSlenka pfirozené vazby naroda a pudy. Okruh lidi kolem Narodni
myslenky nelze jednorazové oznacCit za konzervativni. M¢El vazby na nékdejsi
Ceskoslovenskou narodni demokracii, stranu ¢eského finanéniho a pramyslového
kapitalu. Revue vychazela z dédictvi mladoceského nacionalismu, liberalismu
a novoslovanstvi. Narodni myS$lenka se zejm. citila byt strazcem Kramarova,
Rasinova, a Dykova politického odkazu, ¢eskoslovenské statni jednoty, parlament-
ni demokracie a principu narodniho statu. Z tohoto titulu Ize skupinu oznacit jako
konzervativné nacionalistickou. Pomnichovska krize dokazala tyto rGzné, jinak
si konkurujici subjekty svést dohromady a alesporii na chvili vétSinu z nich soustie-
dit v hybridnim politickém uskupeni Strany narodni jednoty.

Pokusil jsem se o vymezeni zakladnich proudt ¢eského druhorepublikového
konzervatismu. Ze stran jsem mezi konzervativce nezaradil Narodni ligu Jifiho
Stiibrného. Hlasila se mezi obfanské strany. Byla vSak ovlivnéna socialismem a an-
tikatolictvim. Problematické je také presné charakterizovat puvodné antiklerikalni
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zivnostenskou stranu. Pfesto, Ze se jednalo o stranu stfednich vrstev a Zivnostniki,
spolupracovala tato strana casto se socialni demokracii. Rovnéz tfeba skupinu
intelektuald kolem ¢asopisu Pfitomnost se slusi fadit spiSe mezi liberaly nez mezi
konzervativce.

Pro ¢esky konzervatismus druhé republiky je piiznacné, Ze se do politického a-
paratu SNJ a do mnoha Casopisti umistili na vlivnych mistech integralni katolici,
ktefi cilevédomé pracovali pro znovudobyti pozic pro katolické naboZenstvi.
Konzervatismus se v tomto obdobi dale ztotoznil s kiestansky pojatym stavovstvim
a nacionalismem, ktery byl v tuto dobu dvoji: jeden jako obranny prostfedek vuci
siln€jSimu Némecku, - zastavala jej konzervativni skupina v SNJ (napf. katolici
z KR SNJ Stasek, Hatlak ad.); a druhy, radikalni a socialn€ revolu¢ni (projevoval
se zejm. u Mladé Narodni jednoty). Dal$im znakem bylo odmitani riznych ideolo-
gii: na prvnim mist¢ liberdlniho demokratismu, s nimz byl identifikovan byvaly
Hrad a skupina kolem prezidentll Masaryka a Benese; dale zejm. marxistického so-
cialismu a internacionalismu obecné. Kultura a politika se vyvijela smérem k izo-
lacionismu. Konzervativci tehdy hlésali, ze Cesky narod a jeho bratrské vétve
na Slovensku a Podkarpatské Rusi nepotiebuji cizi kulturni importy, nebot” maji
svoji narodni kulturu, vychazejici z kiestanstvi. Riizné odstupniovany nacionalis-
mus hlasal narodni stat bez mensin. Podle oficialni ideologie SNJ se hovoftilo ram-
cove o 4 zakladnich pilifich ¢esko-slovenského statu: narodni pospolitost, socialni
spravedlnost, kiest'anska moralka a stavovské ziizeni statni. Nacionalismus SNJ
postuloval, aby Cesko-Slovensko bylo domovem vyhradné slovanského obyvatel-
stva: Cechtl, Slovakt a Karpatorusti (Rusint a Ukrajinctl). Radikalni nacionalisté
volali po vyhosténi pfisluSnikti neslovanskych narodnosti, némeckych antifaSista
a emigrantd. Slozité to bylo s Némci uvniti statu. Ti méli pfirozené status privile-
gované narodnostni minority. Proto si druhorepublikovy rezim musel sdm sob¢ lhat.
Represivné zasahnout proti ¢s. Mad’arim nebo Némcim a vyhostit je z republiky
jednoduse neslo. Pokud by ¢s. vlada chtéla provést vystéhovani Némci z druhé re-
publiky, riskovala by konflikt s némeckou fisi, ktera by se svych soukmenovct raz-
né zastala. [ tak se alespoii proklamativné druha Ceskoslovenska republika p¥ihla-
sila k myslence narodniho statu a odsoudila stat narodnostni.

Osudy tehdejSich konzervatived byly rizné. Nékteré osobnosti se po nacistické
okupaci 15. 3.1939 odmlicely (Durych), jiné se zapojily do hnuti odporu a byly per-
sekuovany (kanovnik Stasek nebo Ladislav Rasin) a dalsi se rozhodly kolaborovat
s okupanty (Stasktiv muz redaktor Scheinost). Néktefi konzervativci byli postiZeni
majetkoveé. Na majetek Karla Schwarzenberga, ktery se za valky uchylil do sou-
kromi, Némci uvalili nucenou spravu.
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Konzervatismus a tieti republika

Michal Pehr

Ceska, respektive Eeskoslovenska, spoleénost méla ke konzervatismu vzdy zvlastni
vztah. Kdybych se chtél pokusit o bonmot, tak bych musel fici, Ze ¢eska spolecnost
konzervativné a "ve své konzervativnosti" odmitala konzervatismus. A tak musim
vSechny v tomto duchu zklamat, ale konzervatismus byl béhem obdobi tieti repub-
liky v podstaté mrtvy (alespon v politickém slova smyslu), protoze v této dob¢ u nas
téméi vSichni dobrovolné a s nadSenim prohlasSovali, Ze jsou socialisté, a to pokud
mozno uz "od Bilé hory". Ale abych nepiedbihal a psal na trochu vaznéjsi notu,
vzdyt vime jakou zkuSenost ma Ceska spole¢nost s bonmoty.

Svij prispévek na tuto konferenci jsem nazval Konzervatismus a tieti republika.
Jak vz z nazvu vyplyva, cilem mého vystoupeni je pokusit se alespon ¢astecné
a v naznacich definovat osudy konzervatismu v dob¢ tzv. tieti republiky.

Jsem si védom, ze popsat konzervatismus v éie tieti republiky je ukol velmi ne-
snadny. Vyvstava zde celd fada otazek. Vime jak je tézké definovat konzervatismus
a stejn¢ tak je tomu i v piipad¢ tieti republiky, ke které je rovnéz fada vyhrad.
Uz samotny pojem neni presné definovan a otazky tim jen pfibyvaji.

Terminem tfeti republika jsem oznacil obdobi let 1945-1948, tedy tésné pova-
le¢né obdobi. Zakladnim ¢asovym meznikem byl pro mne na jedné strané vznik,
respektive znovuobnoveni Ceskoslovenské republiky v roce 1945 a na druhé strang
unorové udalosti roku 1948 s dozvuky spojenymi s pfijetim nové ustavy, abdikaci
a smrti Edvarda Benese v zaii 1948.'

Nase spolecnost, a v tom vidim zasadni problém tohoto obdobi, projevuje
jistou bezradnost. Stale totiz nevi, jak toto obdobi hodnotit. Zakladni otazka zni: by-
la to demokracie nebo totalita?

Na jedné strané bylo toto obdobi vyjimeéné. Valka skoncila. Po Sesti hriizostrasnych
letech je zem¢ opét svobodna. S prohrou nacistického Némecka byl spojen postupny
fakticky zanik Protektoratu a Slovenského Statu. Na jejich troskach vznikala nova, ten-
tokrate tieti Ceskoslovenska republika. Bylo to hektické obdobi. Rodila se nova doba.
Snad vsichni si prali vytésnit valku a vale¢né zazitky ze své paméti. Obyvatelé byli pl-
ni ideald a nadéji v lepsi budoucnost a nové zitrky. VéEtsina lidi véfila, Zze nastava onen

PhDr. Michal Pehr piisobi v Masarykové Gstavu AV CR v Praze. Studoval historii a politologii
na Filozofické fakulté v Praze. Zamé&fuje se na d&jiny Ceskoslovenské republiky pied rokem 1948 se
specializaci na vyvoj Ceskoslovenské strany lidové a na osobnosti tehdejsi kiestanské politiky. Vedle
rozsahlé publikadni innosti aktivng pisobi v ramci KDU-CSL v Usteckém kraji.
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"Stastny Cas", kdy bude mozné budovat novou, st'astnéjsi a lepsi republiku, zem i celou
spolecnost. Byl to zvlastni ¢as nadéji, kdy si snad vSichni ptali, aby novy stat byl lepsi
nez ten prvorepublikovy, o druhorepublikovém ani nemluve.

Na druhé strané je toto obdobi dobou omezené demokracie, kterou lze oznacit
jako systém tieti republiky, kdy pfedstavitelé demokratickych sil, véetné preziden-
ta republiky, svad¢ji s komunisty zvlastni souboje o podobu omezené demokracie.
Demokraté sice véti v zachovani demokracie a bojuji za jeji zachovani, ale mnoh-
dy souhlasi a nékdy dokonce podporuji jeji oklesténi, které ma byt v zajmu spolec-
nosti.

Zakaz nékterych politickych stran, tvorba vlady a jejiho programu v Moskve,
vytvareni, organizovani a obsazovani statni spravy, znarodnéni a sprava tohoto ma-
jetku, stejn€ jako sprava policie, vojska a dalSich bezpec¢nostnich slozek jsou praveé
ty pripady, kdy predstavitelé demokratickych sil, vCetné prezidenta Edvarda
Benese, vice méné ustupovali komunistim a né€kdy dokonce i podporovali prove-
deni vySe jmenovanych zmén.

Vénuji se zvlastni dob¢. Straslivy zazitek z valky a obava z fasismu - z toho,
co prinesl, zpusobily piiklon spole¢nosti k levici. Byla to doba vymknuta z kloub,
kdy lidé dobrovolné a s nadSenim budovali omezenou demokracii, systém prvotni
Narodni fronty, ktery kombinoval demokratické a nedemokratické prvky, protoze
verili, Ze nova spole¢nost bude lepsi a dokonalejsi. Lidovou demokracii se oznaco-
vala demokracie, ktera méla v Ceskoslovensku zavladnout po osvobozeni. Mé&la
to byt nova a lepsi demokracie, nez ta prvorepublikova.

Vytvoftil se novy systém, ktery mél spojovat vychod se zapadem, komunisticky
systém s demokratickym systémem zapadoevropského stylu. Tento experiment
byl ozna¢ovan za: "vyspélou a tradi¢ni demokracii",? v niz Ceskoslovensko chce:
"sdruzit vychodni pojeti hospodaiské rovnosti a socialni spravedlnosti se zdpadnim
pojetim individualni plné svobody".?

Tato slova jakoby navazuji na BeneStv koncept socializujici demokracie. Tento
koncept vychazel z ptresvédceni, Ze demokracie se neustale vyviji a promé&nuje.
Domnival se, Ze vzhledem k obrovskym zménam, které zpusobila valka, musi dojit
k zasadni proméné demokracie. Touto proménou mél vzniknou novy, vyssi a lepsi
typ demokracie, kterou nazval socializujici demokracie. Tato demokracie méla
nahradit nedokonalou liberaln€ burzoazni demokracii. V této souvislosti nesmime
také zapomenout, ze prezident Edvard Benes vidé€l jednu z pricin padu demokracii
pted druhou svétovou valkou ve "strachu konzervativnich elementii burZoasnich
z komunismu a socialni revoluce".*

Je pochopitelné, Ze za téchto pomért, kdy i Ferdinand Peroutka piSe, ze "cesta
do budoucnosti vede jen branou socialismu”,’ neméli konzervativci a jejich idedly
na ruzich ustlano. Slovo konzervativec se stalo jakymsi nevyslovenym synonymem
pro slovo reakéni. Platila zde rovnice, ze konzervativni rovna se reak¢ni a reakéni
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rovna se faSisticky, respektive nacisticky. Tato rovnice a dobova atmosféra zptso-
bila, Ze se mnozi odvraceli od idealli a nazoru a ti, ktefi jim zdstali vérni, se k nim
jen velmi opatrné hlasili.

KdyzZ jsem si pfipravoval dnesni referat, tak jsem dlouho premyslel, koho ke
konzervativeum v dobé tfeti republiky prifadit. Tehdejsi konzervativci totiZ netvo-
fili zadny pevné&jsi proud. Spise jen piezivali pod ochrannym 3titem Ceskosloven-
ské strany lidové,® kterou ostatné vedl, v urcitém slova smyslu, také konzervativec
Msgre. Jan Sramek. Tito lidé byli spise solitéry. Klasickym piikladem t&chto kon-
zervativeu byl lidovecky poslanec a predseda lidovecké mladeze Bohdan Chudoba.
Nesmime také zapominat, ze fada konzervativeu druhé republiky’ dozivala v Gstra-
ni bez jakékoliv moznosti pusobit (klasickym prikladem byl Msgre. Bohumil Stasek
a Josef Talacko, kdyZ pomineme to ze po valce byl tajemnikem lidoveckého minis-
tra Adolfa Prochazky). Z dalSich jmenujme alespon lidoveckého Zurnalistu Lud’ka
Formana® a Miloslava Skacela.” K témto jedincim musime také prifadit skupinu
kolem tehdejsi Revue Katolik se $éfredaktorem jezuitou P. Adolfem Kajprem a pfi-
spévovateli jako byl Karel Schwarzenberg alias Jindfich Stfeda." Tato revue nebo-
li list pro kulturu a zivot z viry, jak zné€l podtitul se vyznacCovala antiliberalné
vypjatym konzervatismem, ktery je paradoxné privadél aZ na pidu kiestanského
socialismu.

VSsichni tito konzervativei méli v dob¢ tieti republiky jedno spole¢né. Snazili
se o opatrné komentovani politickych udalosti. Poukazovali na piehmaty doby
a snazili se poukazovat na poruSovani principti konzervativni politiky v duchu
omezené demokracie. Kritizovali pilife stavajiciho rezimu (Narodni fronta, omeze-
ni poctu politickych stran, neexistence legalni opozice a nepromyslené hospodarské
experimenty). Svymi nazory tak mnozi z nich pomahali formovat kiest'anské poje-
ti tfeti cesty mezi kapitalismem a socialismem, které jako ideologie byly podle
jejich ndzoru nedokonalé.

Klasickym piikladem toho, co jsem fekl, byl Bohdan Chudoba, kterému bych se
rad na zavér trochu blize vénoval. Nékteti ho znaji jako propagatora baseballu, nék-
tefi ho znaji jako renomovaného historika' nebo autora lidoveckého hesla do voleb
v roce 1946: "Totalita bude bita". ZjednoduSen¢ feceno, Bohdan Chudoba
byl zvlastni ¢lovék. Byl neobycejné inteligentni a vzdélany, ktery si byl své inteli-
gence védom, coz nékdy bylo az na Skodu véci, ale to je jina kapitola. Byl to Clo-
vék pozoruhodnych postieht, které méli moznost ¢tenafi poznat na strankach lido-
veckého tisku.”? Z jeho ¢lankt velmi jasné vyzarovala jeho kiestansko-konzerva-
tivni orientace a bylo patrné, Ze mél dva uhlavni nepftatele - liberalismus a komu-
nismus. Jeho smélé vypady proti komunistim mu piinaSely fadu problémd (v led-
nu 1946 byl kratce zatéen, komunisté, jmenovité¢ Vaclav Kopecky, se z néj snazili
udélat Spiona a velezradce). Na druhé stran€ mu prinasely ovSem urcitou populari-
tu. Je znam jako odvazny bojovnik. Ve svém soukromi vSak na adresu své aktivity
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skoro prorocky prondsi: "Nemd to Zadnou cenu za dané situace riskovat Zivot a ve-
det predem, Ze se tim nic nedokdze. Ve state, kde jedind politicka strana ma pevné
v ruce vSechny bezpecnostni orgdny, tam byla demokracie navzdy pohrbena. Perem
se proti kulometim nic nedocili. A takovd je situace u nds."” Jak se pozdéji ukaza-
lo, mél stoprocentni pravdu. Unorové udalosti roku 1948 udélaly tomu viemu
pritrz, a jestlize predtim neméli konzervativci pfiliS mnoho moznosti vetejné vy-
stupovat, pak po roce 1948 tuto moznost definitivné ztratili.

Z literatury k tomuto obdobi piipometime alespoi: Karel Kaplan, Pravda o Ceskoslovensku 1945-
1948. Praha 1990; Tyz: Pet kapitol o uinoru. Brno/ Praha 1997; Tyz: Nekrvavd revoluce. Praha
1993.

> Lidovad demokracie, 1. 1. 1946, s.1.

* Tamtéz.

¢ Edvard BeneS, Demokracie dnes a zitra. Praha 1948, s.71.

*  Svobodné noviny 27. 1. 1946, s.1. Ferdinand Peroutka, Nesrozumitelny dnesek.

K d&jinam Ceskoslovenské strany lidové v tomto obdobi pfipomefime alespoii: Michal Pehr,
Ceskoslovenskd strana lidovd 1945-1946. Praha 2003; Jan Renner, Ceskoslovenskd strana lidovd
v letech 1945-1948. Brno 1999; Milos Trapl, Ceskoslovenska strana lidovd 1945-1948. In Pavel
Marek (ed.), Piehled politického stranictvi na vizemi ceskych zemi v letech 1861-1998. Rosice
u Brna 2000, s. 305-308.

7 Jan Rataj, O autoritativni ndrodni stdt. Praha 1997.

§  Milan Drapala, Na ztracené varté Zdpadu. Praha 2000, s. 353-411.

°  Milan Drapala, c.d., s. 511-541.

'* Milan Drapala, c.d., s. 33.

Frantisek Kutnar - Jaroslav Marek, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjin déjepisectvi.
Praha 1997, s. 804 - 806.

2 Milan Drapala, c.d., s. 415 - 469.

' Milan Drapala, c.d., s. 420.

76



OBZORY Rotnik 2 ¢ DVE STE LET KONZERVATISMU V CESKYCH ZEMICH

Idea politického fadu a soucasnost

Alena Hromadkova

V odborné literatute se obvykle rozlisuje fad politicky, ekonomicky a kulturni, resp.
kulturné-moralni. Ale i Sir§i obecné povédomi tohoto teoreticky naro¢ného koncep-
tu byva velmi pou¢né. Jako ilustraci druhého, neodborného, ale vystizného ptistu-
pu si dovolim vam fici politicky vtip popularni v dobach hlubokého komunismu.
Li¢i prubéh svétového kongresu Ivi, ktery se jednou za nékolik let pravidelné
odehrava v Londyné. Jako vzdy je pifedsedou americky lev, atleticky, vykonny typ
na vrcholu sil, jehoZ projev nenecha nikoho na pochybach co to znamena byt opra-
vdovym lvem. Druhy v poradi ptichdzi na fadu anglicky lev, jehoZ zivotni zkuSe-
nosti, diplomaticka i obchodni erudice, i pfi jisté inavé pfi pohledu na nevyzpyta-
telny chod svéta, da tusit pevnou vuli a bojovnou odhodlanost. Po mnoha vystou-
penich se dostavd na pofad i projev Ceského Iva. Na podiu se objevi stvoreni
vyhublé, vypelichané a nervosni, jehoz dikce je krajn¢€ nejistd a vagni. Ostatni
se ho proto ptaji: "Poslys, jsi ty opravdu lev?" A doty¢ny odpovida: "Ale ano, jsem
také lev, i kdyz uz dlouha léta zastavam v jiznich Cechach systemizované misto
kukacky."

Tato ukazka Ceské lidové tvofivosti z obdobi 1948 - 1989 postihuje, odkazem
na oslabeni identity prislusného individua, jak na ekonomickou tak politickou rovinu
problému fadu, o niz je u nas dobré povédomi diky dilu F. von Hayeka. V duchu to-
hoto naro¢ného teoretického dila je anonymnim autorem vtipu odmitnuto oslabovani
¢i ni¢eni vzajemné, na dobrovolnosti a respektu k danostem zaloZené, soucinnosti.

Zminéna anekdota velmi dobfe postihuje subtilni rovinu socialistického snazeni
o harmonizaci vSeho a vSech - totiZ pohrdanim pfirodnimi danostmi a vnitinim smeé-
fovanim, v souladu s vlastnimi moznostmi a mirou Boziho obdarovani. Podobné
se tématu povahy a udrzeni ontologického dila a tim i politického fadu vénuje
Michael Novak a u nas sice piekladany, ale malo zndmy britsky autor David Levy.
Jestlize uvahy dvou prvnich myslitelt v rizné mife vysvétluji pojmy "vytvorené"

Ing. Alena Hromadkova absolvovala Vysokou Skolu ekonomickou v Praze, vétSinou pulsobila ve
zdravotnictvi, Skolstvi a sociologickém vyzkumu, od r. 1992 piednasi na Univerzité Karlové€, obor po-
litické védy. Pied rokem 1989 se aktivné Gcastnila ¢innosti antikomunistického disentu, r. 1977 patfi-
la mezi prvni signatate Charty 77, organizovala vecerni seminafe a samizdatovou ¢innost. V letech
1994 - 96 pusobila ve vefejném politickém zivoté coby vid¢i osobnost Demokratické unie. Je autor-
kou fady odbornych i popularizagnich studii, pfednasi v Ceské republice i v zahrani&i.
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a "vyrostlé" rady, opira David Levy své pojeti problému udrzZeni ¢i rozvratu poli-
tického fadu o zdlraznéni konstantnich rysu lidské existence. Jinymi slovy: k po-
stizeni vyvoje ¢i vzniku historicky vzniklého politického fadu povazuje za nezbyt-
né vychazet z filozofické antropologie. Jde o pohled na lidi jako tvory, jejichz moc
nad okolnim svétem roste aniz by dochazelo k patfi¢cnému rozsifovani jejich osob-
ni zodpoveédnosti za stav svéta dnes i jednou v budoucnosti. Moderni véda vi,
ze kosmos (a samoziejmé piiroda) neni ani vény, ani sebeobnovujici. Pouha 4 %
vesmiru tvoii strukturovana hmota - zbytek je védci nazyvan temnou hmotou a tem-
nymi silami. Pfirozenému, organickym rdstem vzniklému politickému fadu piina-
lezi, podle nabozensky zaloZenych konzervativcd, ve véEném zapase s nestrukturo-
vanymi, libovolnymi ¢i zlovolné¢ mocensky orientovanymi silami rozhodujici role.

Po staleti naboZenstvi vedla lidskou intuici i védomé smétovani k ucté k zivotu
ve vSech jeho podobach. Etické a ontologické se prolinalo a bylo odraZzeno vSemi
zékladnimi spolecenskymi institucemi - at’ §lo o rodinu, Zivot v obci, praci na poli,
v diln¢€ ¢i v politické ¢innosti. V politice $lo o udrzeni tzv. omezeného politického
stylu "limited rule". Ten byl ale ve stfedni a vychodni Evropé zasluhou vitézstvi
nacismu a komunismu téméf na pal stoleti zni¢en. Slo o rezimy de facto post-poli-
tické, kde zakladni Zivotni realita byla soustavné rusena strukturami manipulace,
1zi a pretvarky, parazitovani na vysledcich prace piedchozich generaci atd.
Traumatizace stiedni a vychodni Evropy je o to hlubsi, Ze socialismus marxisticko-
leninského typu zrusil instituci soukromého vlastnictvi, ktera je nejdilezit€jSim
svornikem vSech podstatnych antropologickych, socialnich, ekonomickych a poli-
tickych vazeb.

Rozklad v ekonomicko-socialni roviné a zanik pravniho statu vyustil v trvaly
destrukéni proces, ktery nemohl nezménit mentalitu Sirokych vrstev lidi, vykoiené-
nych z tradi¢niho souziti rodného kraje, rodiny a - jak vidime na prikladu ¢eského
lva - ze své identity. H. Arendtova ptesvédCivé dokazuje rozpad tiidni spolenosti
a s tim spjaty konec prirozeného politického procesu volné soutéze organizovanych
socialnéekonomickych, denominalnich ¢i etnickych a jinych zajmu. NaSe spolec-
nost je dnes destrukturovana spole¢nost miliont pfevazné izolovanych, atomizova-
nych jedincd, které jen slabé spojuje malo objektivnich zajmu piekracujicich
kazdodenni uroven obstaravani - dle slov prof. Patocky - uzivy.

Jestlize predmoderni doba prostfednictvim nabozenstvi zakladni politické insti-
tuce ontologizovala, tzn. pfipisovala jim charakter a u¢el dany normou nejvyssi,
tj. Bohem, pak v dnesni sekularizované dob¢ vznika bezprecedentni problém poli-
tické legitimity. Politické instituce jsou totiz ospravedInény pouze sluzbami, které
poskytuji lidem, ktefi jsou jejich tvirci. A tito tvlrci, bez opory pevnych instinktt
a spolehlivych moralnich voditek, vybaveni jen svoji racionalitou a vili, sice stale
1épe zvladaji okolni svét technicky, ale stale méné své vzajemné vztahy politicky.
V této souvislosti neni od véci, Ze uchaze¢ o misto kandidata na amerického prezi-
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denta, Howard Dean, nedavno v USA neuspél pouze diky své sekularni hodnotové
orientaci.

Moderni lidé se jiz neciti povinovani pfizplsobit se objektivné danému fadu.
Berou ohled - podle D. Levyho - pouze na mocenské konstelace a pievahu jinych
lidi. Politické instituce méni spiSe na organizace feSici specifické ukoly, pficemz
rozhodujici je technicka funkénost jejich feSeni. Pravé tohle je uhelnym kamenem
vztaht viuci Islamu a dal$im neevropskym zemim.

Po staleti se osobni identita ziskavala aktivni spolutcasti na zivoté Sirsi rodiny,
obce, cirkve, vefejném zivoté obce ¢i rodného kraje (vlasti). Bez tohoto institucio-
nalniho kontextu je jedinec vydan pfevazné jen sdm sob¢ a silam pracovniho trhu,
kde hled4 a naléza - nebo nenaléz4 - uplatnéni pro své Cisté osobni aspirace. Tomuto
dilu dalsiho zplostovani a homogenizace spole¢nosti zvlast' vyrazné napomaha -
podle Michaela Novaka - degradace rodiny na pouhou spotiebni jednotku, zneva-
zovani vyznamu manzelského svazku, naruSovani monogamnich pout mezi vérnos-
ti a sexualitou atd. Politicky fad, ktery umoznuje dalsi rozvoliiovani hlavnich
lidskych vazeb ohrozuje sam sebe a podporuje dalsi formy znivelizovaného, pod-
statného vyznamu zbaveného Zivota.

Lidska pfirozenost vyzaduje vytvareni a udrzovani politického fadu a naopak,
uc¢inné usporadani lidskych zakladnich potfeb (vCetné touhy nékam patfit,
byt uznan a respektovan) muize byt zprostfedkovano pouze existenci objektivné da-
nych a osobné smysluplnych instituci (viz D. Levy). Vyhnout se odpovédnosti
i za ftizeni vlastniho Zivota nelze na individualni, natoz celospolecenské urovni.
Masy, jez svéfily svij osud demagogickym totalitnim vidcim, a dopustily tak
likvidaci nejproduktivnéjSich kategorii svych spoluobdant, se z dlouhodobého
hlediska staly obéti své vlastni indiferentnosti, dezorientace ¢i pouhé slabosti. To se
stalo i nasi spoleCnosti, ktera pak zila ptilis dlouho na ucet budoucnosti - oddalova-
na budoucnost se stala pritomnosti - a ucet je zde. Jestlize se napf. vyvlastiovaly
majetky a domovy nejprve z etnickych, pozdéji téidnich ddvodd, jsou dnes vyvlast-
flovany tunelovdnim, prohravanymi mezinadrodnimi arbitrazemi, byrokratickou
neschopnosti a slabosti nasich politickych instituci zdroje vSech obfand. Zkratka
neni snadné budovat prirozeny fad bez politickych hodnot a instituci, jezZ jsou pro
oboji nezbytnym piedpokladem.

ReZzim typu limited rule zabezpeCoval prostiednictvim dodrzovani zakont
ochranu lidskych Zivotl, majetkii a svobod. Politika se téSila vaznosti a nikdo
nepopiral jeji humaniza¢ni a konsolidacni efekty, ovSem za piedpokladu, Ze obc¢a-
né, resp. jejich vétsina je schopna realistického politického tisudku. Na misto spo-
le¢né sdilenych soudt ohledné smysluplnych cilii vefejného zivota se politika stala
¢innosti prevazné technicko-organiza¢ni realizace riznych dil¢ich cild.

Jestlize po staleti bylo pInéni racionalné chapanych povinnosti viéi sob¢ i dru-
hym vlastnim obsahem zivota, jde dnes o pievazné zuzeny pristup usilujici hlavné
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o uspokojeni vlastnich materialnich a citovych potieb. Tim mizi ochota podilet
se na recipro¢nich svazcich vzajemnych zavazkd a odpovédnosti ve vefejném Zivo-
té. Tak vznika vakuum, které nedovoluje uskutecnit smysluplny rad politickych
hodnot a instituci, jez vyzaduji vefejny prostor a jeho soustavnou kultivaci. Misto
toho, lidé odvykli horizontalnim vazbam vzajemnosti a zodpovédnosti, se vice
¢i mén¢ ochotné stavaji pasivnimi piijemci Zivotniho zajisténi nabizeného statnimi
zasahy a regulacemi. Hypertrofie atomizované autonomni existence tak podryva
soudrznost spole¢enského fadu jako celku a politickych instituci, které maji indivi-
dudlni autonomii chrénit a udrzovat.

Vyrovnani se evropskym standardim bude jen tehdy Gspésné, jestlize pujde pre-
devsim o integraci hodnot. Zadné pievazné technicko-organiza¢ni slad’ovani riz-
nych kapitol ¢i pfijimani rdznych doporuéeni ho neuskuteéni. Jen proces postupné-
ho, strukturovaného a vyvazeného ristu, lidského a politického zrani, tj. zmény
sebenahledu a konkrétnich angazma v pracovnim ¢i spolec¢ensko-politickém nasa-
zeni, muze posunout individualni i celospoleéensky zivot na vyS$si Groven vzajem-
né soucinnosti a obecné kultury. Pdjde o pomaly a narofny vyvoj, ktery bude
zavisly nejen na pfimych zahrani¢nich investicich a ristu HDP (jak je vefejnosti
jiz 1éta vnucovano), ale predevsim na kvalit¢ kulturné-politické reflexe a praxe. Tzn.
bude nutné pracovat pro politickou vili ménit zatuchlé moralni, pravni a vzdélavaci
poradky, které se za poslednich 15 let u nds v mnoha ohledech pfiliS nezménily.

NasSe republika ma povést ne-liberdlni demokracie. Toto oznaceni
je pro politicky uvazujici obCany vaznou vyzvou. Pro konzervativce je pak povin-
nosti soustavné usilovat o to nejlepsi, co se v minulosti v pribéhu generaci plné
osvédcilo. Mam na mysli osobni disciplinu, moralku a respekt pro pravo, bez nichz
neni politickd a hospodaiska prosperita mozna. Pro dnesSni mlad¢ lidi nejsou resti-
tuce, technicka regulérnost voleb, pfistup do médii, kvalita historického badani
¢i pravniho systému anebo vedeni politického boje apod. tématy prvoradé dilezi-
tosti. Tim spiSe musi star$i generace trvat na tom, ze prave tohle je soucast sebepo-
rozuméni, bez n¢hoz je obnova politického fadu nemozna a ndvrat do evropského
civiliza¢niho prostoru nerealny.
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Konzervatismus pro 21. stoleti

Roman Joch

Jak jiz samotny nazev napovida, jakykoli konzervatismus kdekoli hodl& néco kon-
zervovat, néco uchovat. Otazkou je co a proc...

Konzervatismus, o jaky nam jde, hodla konzervovat tradici zapadni civilizace,
kterou povazuje za pravdivou, spravnou, a navic i vzneSenou. Esenci zapadni civi-
lizace je "kifestanské chdpdni prirozenosti a osudu cloveka." Z ného vychazi
zapadni étos, jenz "prijima existenci absolutni pravdy a dobra a soucasné uznavad,
Ze lidé jsou stvoreni se svobodnou vili tuto pravdu a dobro prijmout nebo odmit-
nout." Proto "konmzervatismus vyzZaduje zdpas jak za obhdjeni pravdy a dobra,
tak i za nastoleni podminek, v nichz mohou jednotlivé osoby svou svobodnou vili
ucinné uplatiovat. ...konzervativci si preji zachovavat a rozvijet v modernich pod-
minkdch tensi mezi transcendentnimi cili cloveka a svobodou, jejimz prostiednic-
tvim je clovek téchto cilii schopen dosahovat, tensi, jejimz vyjddienim zdpadni civi-
lizace vZdy byla..."

Konzervatismus predpoklada existenci objektivniho moralniho fadu, postavené-
ho na ontologickych zékladech; a zaroven konzervativni mySleni je naprosto antiu-
topické - absolutné odmita myslenku, Ze spole¢nost nebo lidé obecné jsou zdoko-
nalitelni.

Tudiz jadrem nasi konzervativni pozice jsou dva principy: presvédceni
o nezménitelné prirozenosti clovéka a presvédCeni o existenci objektivniho moral-
niho fadu.

Prvni z téch dvou presvédceni je esenci konzervatismu vSude v zapadni civili-
zaci. Nejzasadnéj$im zdivodnénim, vlastné jedinym udrzitelnym zdivodnénim
konzervativni pozice je postieh, ze Clovék ma v dé&jinach stalou, neménnou
a nezménitelnou piirozenost, kterd - coz je mimoradné dilezité - neni idealné dob-
ra; tedy postieh, ktery je v kiestanské teologii vyjadien dogmatem o dédicném hii-

MUDr. Roman Joch studoval na 1. lékaiské fakulté UK v Praze, poté absolvoval nékolik zahranic¢-
nich studijnich pobytti v USA. Od zalozeni Obc¢anského institutu v roce 1991 pracoval jako jeho spo-
lupracovnik, od roku 1996 v OI pfimo pracuje. Mezi hlavni oblasti jeho zdjmu patii politicka filozo-
fie, pfedevsim liberalné-konzervativni mysleni; mezinarodni vztahy, pfedev$im obranné a bezpec-
nostni otazky; USA, predevsim pak americka politika. Je autorem mnoha odbornych esejii a komen-
tafl v nejrizngjsich médiich.
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chu. To v praxi znamenad, zZe nutn¢ nedokonaly, omezeny, omylny a pokusenim pod-
1éhajici ¢lovek je zasadn€ nezdokonalitelny - a rozhodné nezdokonalitelny politic-
kymi prostiedky. Richard Weaver napsal: "...v mém obdobi prazdného optimismu
mi koncept dédicného hiichu pfipadal archaicky smésny. Nyni, o dvacet let pozdé-
ji a po zkuSenosti se svétovou valkou, neexistuje koncept, jenz bych povazoval za
vyjadieni hlubsiho vhledu do té velké neznamé, kterou je ¢loveék. Dédicny hiich
je parabolickym vyjadienim odvéké tendence ¢loveéka konat Spatné, i kdyz vi, co je
dobré." Jiny americky konzervativec dokonce konzervatismus oznacil za "...poli-
tickou sekularizaci doktriny o dédi¢ném hiichu."

Konzervatismus je tedy politickou teorii zaloZenou na tom straslivé pravdivém
vhledu, ze ¢lovek je bytosti schopnou nesmirného zla, Ze v ném stale diimaji bru-
talni sily a nizké vasné, jez mohou kdykoli piervat a znicit civilizaci - kiehkou
to slupku na onéch vasnich - a zpisobit tak krvavé spoleCenské kataklysma.
Konzervatismus je ale zaroven politickou praxi zaméfenou na to, aby se ono zlo
v ¢loveéku pritomné nevymanilo z jemu ulozenych zabran, aby ony sily a vasné
civilizaci nerozvratily a neznicily, a aby ono spolecenské kataklysma nenastalo.

Pochopiteln€, konzervativni pozice je vyvazena a nestoji pouze na jedné noze,
na politické sekularizaci kiestanského dogmatu o dédicném htichu, nybrz i na no-
ze druhé - na politické sekularizaci kiestanského dogmatu o nesmrtelné dusi Clo-
veéka. Zatimco to prvni fik4, ze Clovek je inherentné nedokonaly a tudiz zadny rj
na Zemi nikdy nebude (ale naopak, zplsobit na Zemi peklo je docela mozné),
to druhé dodava, Ze osoba kazdého ¢lovéka ma presto nesmirnou inherentni duistoj-
nost a hodnotu, jez je pfimo transcendentni, nebot’ kazda lidska bytost je stvoiena
k obrazu Bozimu (Imago Dei), je obdatfena nesmrtelnou dusi, jez transcenduje ten-
to svét a vztahuje se k Bohu, a pro jejiz spasu se z lasky k ¢lovéku a na vykoupeni
jeho hiichd Syn Bozi obétoval na kiiZi. Z tohoto diivodu nikdo - jini lidé, a ani stat-
ni instituce, jezZ jsou veskrze profanni - nemohou s lidskymi bytostmi nakladat své-
voln¢. Naopak, musi jejich lidskou dustojnost a hodnotu respektovat a ctit.

Abychom to shrnuli: pfesvédéeni o nezménitelné nedokonalosti ¢lovéka je u-
sttednim presvédéenim vSech konzervatismt Zapadu; tim, co maji spole¢né. Lisi
se svymi dal$imi zaméfenimi: britsky ostrovni konzervatismus je svym filozofic-
kym zaloZenim skepticky empirismus. Proto je zamétfen na zachovavani tradice
ve smyslu kontinuity. Jeho cilem jsou lidé, ktefi dodrzuji dekorum a zvyklosti.
Americky konzervatismus na rozdil od britského je pravym opakem skepticismu,
protoze je piesvédCen o existenci objektivniho moralniho fadu. Je zaméien na za-
chovavani civiliza¢ni tradice ve smyslu pravdy o onom objektivnim moralnim
fadu; tradice, jez onu pravdu sdéluje. Jeho cilem jsou svobodni a zaroverii ctnost-
ni lidé; lidé zijici ve svobod€ a soucasné¢ v souladu s timto objektivnim fadem.
V skeptickém britském konzervatismu je evidentni diraz na formu (dekorum);
v konzervatismu americkém je kromé patficného respektu k formé navic nepo-
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chybny diraz na obsah - autentické ctnosti. Evropsky kontinentalni konzervatis-
mus, jenz docenoval vyznam a dulezitost svobody osob mnohem méné - a mno-
hem méné jim ji doptaval - neZ oba konzervatismy anglosaské, k piesvédceni
o nezménitelné nedokonalosti lidi pfidaval ddraz na jejich poslusnost vici autori-
té v hierarchickém spolecenském fadu...

Ptirozeny - ¢i situaéni - konzervatismus je v revolu¢nim véku nedostacujici.
Ma svij vyznam a funkci, kdyz se dobra politicka spoleénost ocita pod Gtokem
jejich nepratel, kdyz se tomuto utoku stale jesté brani. Kdyz uz vsSak revolucio-
nafi uspéli (byt ¢astecné), konzervovat status quo znamena de facto kapitulaci.
Proto je v dlouhodobé perspektivé spéSnym muze byt jen védomy konzerva-
tismus - konzervatismus principt a vé¢nych pravd: "fo, co se od nds vyZaduje,
je védomy konzervatismus, jasnd, principidlni reformulace filozofické a politic-
ké pravdy v novych pomérech." Zatimco situacni konzervatismus je predevsim
postoj, konkrétné postoj odporu vuci radikdlnim, ndhlym, nebo dalekosahlym
zménam, jeZ povazuje za zhoubné pro spolecenskou stabilitu, védomy konzer-
vatismus je obhajobou "véci nepomijivych", tedy krédem s pozitivnim obsa-
hem. Neni pfistupem, postojem, zalezitosti temperamentu, nybrz souborem
spravnych hodnot a vé¢né platnych principd. Zde neni diraz na to, Ze urcité
hodnoty a zvyky jsou tradi¢ni a zdédéné, nybrz na to, Ze urcité hodnoty a prin-
cipy jsou pravdivé a spravné (Frank Meyer napsal: "Na konformité viici sprdv-
nym hodnotdm neni nic Spatného, a na konformité viici tém faleSnym nic sprdv-
neho.") Védomy konzervatismus musi pouZzit rozum na rozpoznani toho,
co vSechno z tradice jsou vééné pravdy, a ty prosazovat: bud’ h4jit a "konzervo-
vat" proti naporu revolucionafi, anebo i obnovovat a nastolovat poté, co revo-
lucionati jiz (¢astecné) uspéli.

Tradici nelze jednoduse uctivat celou, protoze s pokracujicimi tspéchy "revolu-
cionaid 20. stoleti" se tradici stava tradice pozitivismu a z fetéz( odpoutaného sta-
tu. Nedostatkem a slabosti situa¢niho konzervatismu je ta skute¢nost, Ze pouze brz-
di rychlost, neméni vSak smér, kterym revolucionafi posouvaji spole¢nost. Proto
vzdy, kdyz se ve spolecnosti objevi nové radikalni hnuti, situa¢ni konzervatismus
je vtahovan na cestu, kterou si sam nevybira - a s nim touto cestou postupuje i cela
spole¢nost. Sdm o sob¢ - protoze nema vlastni substantivni soubor hodnot, na nichz
Ipi - tomu neni schopen zabranit.

Z tohoto divodu vznesl Gilbert Keith Chesterton ve své knize Ortodoxie vici
situaénimu konzervatismu tuto vytku:

"...Jjednim z ddvodi uvadénych pro pokrokovost je, Ze svét spéje prirozené
k lep$imu. Ve skute¢nosti je vSak jedinym divodem pro pokrokovost to, ze svét
spé&je piirozené k hor§imu. Ze véci podléhaji zkaze... je také jediny argument
proti konzervatismu... Veskery konzervatismus je zalozen na zasad¢, ze necha-
li se néco byt, zistane to takové, jaké to je. Ale neni tomu tak. Nechame-li n¢-
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co byt, vydame to napospas zubu ¢asu. Nechame-li bily sloup bez povSimnuti,
brzy bude z ného ¢erny sloup. Chceme-li vyslovng, aby byl bily, musime jej sta-
le znovu natirat... Zkratka, chceme-li mit stary bily sloup, musi mit novy bily
sloup. A co plati o nezivych piredmétech, plati ve zvlastnim a straSném smyslu
o vSem lidském."

Jinymi slovy, konzervatismus, ma-li byt v revolu¢ni epose schopen efektivné ce-
lit revoluci, nemdze byt pouhym situa¢nim konzervatismem, nybrz musi byt kré-
dem s pozitivnim obsahem, jez aktivn¢ prosazuje a brani...

Dalsi vyzvou, s niz se konzervatismus musi odpovédn¢ vyporadat, je jeho vztah
ke dvéma dominujicim politickym smérim v piedsocialistickém obdobi: "... histo-
ricke dedictvi zapasu mezi klasickym liberalismem a... konzervatismem v Evropé 19.
stoleti." Konzervatismus dneska ma byt "dédicem toho nejlepsiho z obou téchto tra-
gicky rozdelenych vétvi zapadni tradice”, tedy musi Cerpat i z liberalismu 19. stole-
ti i z konzervatismu 19. stoleti. Co ma z kazdého pfijmout a co odmitnout?

"...Jisté, v klasickém liberalismu je hodné toho, co konzervativci musi odmitnout
- jeho filozofické zdklady, jeho tendenci k utopickym konstrukcim, jeho
netecnost k tradici (explicitni, nikoli viak implicitni); sam klasicky liberalismus
byl bezpochyby zdrojem mnohého, co odpovida za mizérii 20. stoleti; avSak jeho
prosazovani svobody a jim vypracované politické a ekonomické teorie zamérené
na zajisténi svobody prispély k naSemu dédictvi koncepti, které potrebujeme
zachovat a rozvijet pravé tak nepochybné, jako potiebujeme odmitnout utilitarni
etiku a sekuldrni pokrokarstvi, jez nam klasicky liberalismus rovnez zanechal.

Konzervatismus 19. stoleti, pres veSkeré své chdapani prvoradosti ctnosti a hod-
not, pres veSkerou svou pietu k pokracujici tradici lidstva, byl prilis povzneseny nad
pozadavky svobody, az prilis ochotny podridit osobu jednotlivce autorité stdtu
¢i spolecnosti."”

"...V tomto smyslu jsme obetmi tragédie pritomné v historii klasického libera-
lismu. Ten poté, co vypracoval ekonomické a politické doktriny omezené moci std-
tu, svobodného trzniho hospoddrstvi a svobody jednotlivce, svym utilitarismem pod-
kopal zdklady viry v organicky mordini vad. Jenomze jedinym moznym zdkladem
pro respekt k integrité jednotlivce a vSe ostatni prevysujici hodnote jeho svobody
je vira v organicky mordlni vad. Bez takovéto viry se zZadnd doktrina politické
a ekonomické svobody nemiize udrzet."

"l kdyz klasicti liberdlové zapominali - a soucasni libertariansti konzerva-
tivei maji nekdy tendenci zapominat - Ze v mordlni sfére je svoboda pouze pro-
stredkem, s jehoz pomoci mohou lidé usilovat o sviij skutecny cil, kterym jsou
ctnosti, prece jenom chdpali, Ze v politické sfére je svoboda cilem primdrnim.
Povazujeme-li spolecné s Lordem Actonem, ustaveni svobody plnit mordlni
povinnosti za cil obcanské spolecnosti', pak tradicionalistic¢ti konzervativci
dneska, kteri Ziji v dobe, kdy svoboda je tou posledni myslenkou nasich politic-
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kych mentori, maji mdlo divodii odmitat prispevek klasickych liberdli k chd-
pani svobody, jakkoli chybné bylo jejich chdpdni cilit svobody. Omyl klasickych
liberdli spocivad prevazné v zaméné svétského za transcendentni. Nebyli schop-
ni rozlisit mezi autoritaistvim, kterym lidé a instituce potlacuji svobodu lidi,
a autoritou Boha a pravdy.

Na strané druhé, opacny omyl stejného druhu zatizil mysleni konzervativcii
19. stoleti. Ti respektovali autoritu Boha a pravdy sdélenou tradici, avsak prilis cas-
to halili autoritarstvi lidi a instituct do svatozdre bozské autority... Jakkoli zdravé
byly jejich nazory na podstatné zdlezitosti lidského byti, na predurceni cloveka
ke ctnosti a jeho odpovednost o ni usilovat, na jeho povinnosti v mordlnim rdadu,
prece jen az prilis casto nebyli schopni uvédomit si, Ze politickou podminkou mo-
ralntho naplneni je svoboda od donuceni... Védomi si - na rozdil od klasickych
liberdlii - skutecnosti dédicného hrichu, zapomnéli, Ze jeho dusledky nejsou nikdy
zhoubnéjsi, nez kdyz lidé viadnou neomezenou moci. Prisuzovali statu pravomoc
prosazovat ctnosti a pritom zapomnéli, Ze jeho moc spociva v rukou lidi, kteri jsou
vystaveni ucinkum dedicného hiichu stejné jako oviddani. Nemohli nebo nechtéli
videt pravdu ziejmou klasickym liberdlum: je-li k moci, kterd stdatu prirozené pri-
ndlezi - moci branit své obcany pred ndsilim domdcim i vnéjsim a moci vynucovat
spravedinost - priddna jesté i naprostd moc nad hospoddrskou a spolecenskou
energil, pokusent k tyranii se stane neodolatelnym..."

Kiestanské ctnosti, jak jsou sdélené zapadni tradici, jsou spravnym cilem ¢lovéka,
a usili o né spravnou naplni jeho Zivota; zatimco svoboda od natlaku a donuceni
je nejvyssi politickou hodnotou. V konzervatismu jsou svoboda a ctnosti slucitelné,
protoze ob¢ jsou nejvysSimi hodnotami ve dvou rozdilnych fadech - ta prvni v fadu
politickém, ta druhd v fadu moralnim. (I kdyZ jsou svoboda a ctnosti kompatibilni,
protoze jsou platné v rozdilnych fadech, nejsou od sebe nezavislé; praveé naopak: jsou
interdependentni, nebot’ v kone¢ném dusledku jedno zavisi od druhého.)

Proto konzervatismus je zapasem na dvou, respektive tfech urovnich. Tim prv-
nim je mravni zapas v dusi kazdé jednotlivé osoby za pravdu a dobro a ctnosti,
za to, aby si ¢loveék dobrovolné volil ctnosti a nikoli nefesti. Pouze jinym projevem
téhoz je intelektualni zapas proti "deterministickym filozofiim, jez ztotoznuji pravdu
a dobro s cimkoli, co se historicky prosadilo, a proti relativistickym filozofiim,
jez samotnou existenci pravdy a dobra popiraji.” Tim druhym je zapas politicky,
zapas za svobodu jednotlivych osob od statnich donuceni, tedy zapas za omezeni
moci a vlivu statu, za jeho decentralizaci - zapas proti "monopolizaci moci... vyko-
ndavané stdatem, jenz potlacuje nebo deformuje uplatnovdani svobodné viile jednotli-
vych osob.” A tim tietim byl zapas proti ozbrojenému mezinarodnimu komunismu
ve 20. stoleti, ¢i dnes proti jakymkoli totalitarismim sou¢asnym i budoucim,
jez hrozi znicit vSechno piedchozi...
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Konzervatismus obecné se primarné nesnazi obhajovat status quo, nybrz je sekun-
darni reakci na zmény, jez povazuje za nestastné Spatné. Primarni je radikalni, revoluc-
ni sila - levice - jezZ prosazuje pozitivni program zmén. Konzervatismus je reakci na ni.

V ramci zapadni spole¢nosti tuto revoluci piedstavuje soubor nazorl a postojd,
jez lze v souhrnu oznacit jako "levicovy liberalismus". Co je jeho obsahem?
Predevsim socialistické hnuti za nartst moci statu a posileni jeho role v zivoté ob-
¢ant prostiednictvim statni kontroly nad ekonomikou. Dale materialisticka a pozi-
tivisticka filozofie ("pozitivistickd ve své epistemologii, relativistickd ve své ontolo-
gii - je-li ontologie vhodnou kategorii pro takovyto metafyzicky nihilismus"); a ko-
necné revoluéni duch a utopicky étos, jenz hodla projektovat a konstruovat Zivot
¢loveéka a celé spoleCnosti. Tyto nazory a postoje byly na vzestupu jiz nékolik
desetileti; Ize vlastn€ fici, ze ve 20. stoleti pifevladly na celém tzemi, na némz
se kdysi rozkladala zapadni civilizace.

Disent konzervativci proti levicové-liberalnimu establishmentu neni pouhou
obycejnou opozici, intelektualnim a politickym nesouhlasem, jaky se ve spolecnos-
ti mezi riznymi lidmi vzdy vyskytuje, nybrz je opozici zasadni, disentem vskutku
radikalnim - radikalnim v ptivodnim smyslu tohoto slova, tj. zachazejicim az k sa-
motnym kofenim. V konzervativnim pohledu to neni tak, ze komunismus byl
osklivy, a i kdyz se my konzervativci s levicovym liberalismem v mnoha vécech ne-
shodneme, piece jen oni stoji na nasi stran¢ barikddy v tom smyslu, Ze se rovnéz
stavi proti komunismu. Nikoli, i kdyZ komunismus konzervativci nahlizeli jako
neskonale virulentnéjsi nez levicovy liberalismus, jejich kone¢né ucinky povazova-
li za v podstaté - a v posledku - tytéz: zanik zapadni civilizace.

Jde tedy o hodné¢, a proto i reakce na tuto hrozbu musi byt adekvatni jeji zavaz-
nosti: "...Jiz nekolik desetileti Zijeme uprostied revoluce zamérené na zniceni
zdpadni civilizace. Konzervativci jsou z definice obhdjci této civilizace;
a v revolucnim véku to znamend, Ze jsou, a museji byt kontrarevoluciondri...
Principidlnost postoje konzervativcii proti této revoluci je po prdavu nejvétsi nut-
nosti." Nelze se spokojit s ni¢im mens$im, mén¢ ambiciéznéjSim c¢i troufalejsim, nez
s revokaci celé revoluce 20. stoleti, s jejim plnym od¢inénim. Konzervatismus mu-
si byt snahou "otocit kolo d&jin", "odcCinit 20. stoleti"; musi byt kontrarevoluci po-
té, co revoluce (byt ¢astecne) uspéla. Jinymi slovy, musi byt vzpourou proti revo-
luci - vzpourou neméné radikalni, nez revoluce sama.

V prvni poloviné 20. stoleti byl ucinén krok Spatnym smérem a je tedy
spravné, aby se Zapad vratil k mistu, ve kterém nastal odklon ze spravné ces-
ty: "...v Cem je ctnosti jit kupiedu, kdyz se zjistilo, Ze cesta vede ke katastro-
fe? Neni pak skutecnou odvahou ochota obrdtit se zpét, vrdtit se po viastnich
stopdch az k bodu, kde jsme se vydali Spatnym smérem?... V Sir§im smyslu
praveé toto rozhodnuti musime ucinit, ma-li Zdpad znovu nabyt svou celistvost
a silu.”
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Clovék ma svobodnou vili, proto neexistuji zadné Zelezné zakony d&jin. D&jiny nesmé-
fuji se Zeleznou logikou k nicemu zakonitému, predem danému a nevyhnutelnému. Vniting
svobodné lidské bytosti se mohou v kterémkoli bodu d¢jin vydat jakymkoli smérem - sme-
rem k veétsi svobod¢, nebo i k tyranii a otroctvi. Ve 20. stoleti se prosté stalo, Ze lidé vedeni
mylnymi idejemi se vydali nespravnym smérem, a proto je nutné se obratit, vratit se zpét
ke spravné cesté a tou pak pokracovat dal. Snadny tkol? Nikoli. Vzrusujici? Rozhodn¢ ano!

Text je zkracenou a mirné upravenou verzi kapitoly "Konzervatismus" v knize Romana Jocha Vzpoura
proti revoluci dvacdtého stoleti, jez je - kromé jiného - pojednanim o politické filozofii ptedniho a-
merického konzervativniho myslitele Franka S. Meyera. Citaty v textu uvedené kurzivou jsou citaty z
Meyera.

Poznamky:

A.) Ad. vztah a napéti mezi dedicnym hrichem a nesmrtelnou dusi. Melvin
Thorne: "Jak mnozi konzervativni myslitelé povazuji kiest'anskou doktrinu o dé-
dicném htichu za nejlepsi vyjadreni vrozenych tendenci C¢lovéka ke zlu, tak titiz
myslitelé shledavaji v kiest'anské doktriné o nesmrtelné dusi to nejjasnéjsi vyjadie-
ni inherentni distojnosti ¢lovéka a jeho potencidlu k dobru. Ti sami konzervativci,
ktefi véii, Ze ¢lovek je nenapravitelné narusen, rovnéz veéii v kiest'anské uceni o ne-
tanstvi v jeho bezprostiednim vlivu na kulturu je jeho pojeti lidské osobnosti: jeho
doktrina nesmrtelné duse, jedine¢ného charakteru kazdé osoby, koncept lidské
ddstojnosti a trvani na osobni odpovédnosti." A tentyZ Peter Vierek, ktery oznacil
konzervatismus za politickou sekularizaci doktriny o dédicném htichu, rovnéz
napsal: "Jadrem a zdrojem tepla konzervatismu, jeho emocionalniho elanu, je hu-
manisticka tcta k distojnosti jednotlivce."

B.) Britsky konzervatismus, jako kazdy jiny konzervatismus v zapadni civiliza-
ci, zdiraznuje lidskou nedokonalost. V jejim ramci vSak zvlasté akcentuje limity
lidského rozumu. Domniva se, Ze rozum neni schopen formulovat doktriny s abso-
lutni, univerzalni platnosti. Tento konzervatismus ma tedy v posledku za svij
zéklad agnostickou filozofii o nepoznatelnosti pravdy, jejimz autorem byl David
nout univerzalni, absolutni pravdu o ¢lovéku a spole¢nosti. Z téchto dvou premis
(potence ¢loveka ke zlu a neschopnost nalézt politicky relevantni pravdu, k jejimuz
obrazu by méla byt zménéna aktualni spole¢nost) pfimo vychazi jeho docenéni tra-
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dice jakozto kontinuity: tradi¢ni podoba spole¢nosti mize byt sice nedokonala, ale
je snesitelna, nebot’ 1ze podle ni zit - az doposud se podle ni celkem snesitelné Zilo.
Clovék je nedokonaly, proto jim navrzené zmény mohou pfinést mnoho utrpeni.
Z4dna abstraktni teorie neni pravdiva, proto ménit tradiéni spole¢nost podle n&jaké
abstraktni teorie je poSetilé. Zavér: tradici a tradi¢ni zvyklosti neni nutné meénit -
a jiz vubec se nesméji ménit radikalné - nebot” zména bude nejspi§ zménou k hor-
Simu. Britsky konzervatismus je tedy mnohem vice intelektualnim postojem
neduvéru viuci rozumu a jeho schopnosti nalézt abstraktni, univerzalni pravdu -
a spoleCenskym postojem odporu vic¢i ndhlym ¢i dalekosdhlym zménam - nez kré-
dem se svym vlastnim pozitivnim obsahem. Jeho esenci je tudiz zasada lorda
Falklanda: "Neni-li nutné meénit, je nutné neménit." (Neni snad nutné dodavat,
ze britsky filozoficky agnosticismus a skepticismus je neslucitelny s dalsi zapadni
konzervativni tradici, jeZ docenuje rozum a jeho schopnost nalézt objektivni, abso-
lutni a univerzalni pravdu - s klasickym filozofickym realismem, jenz saha
az k Sokratovi a od n¢ho pies Platona a Aristotela pokracoval k Tomasi
Akvinskému a stiedoveké scholastice.)

C.) Ad. objektivni mravni 7ad. M. Stanton Evans: "Konzervativci véti, Ze nas
vSehomir jest vSehomirem s Bohem uprostied, a tudiz spofddanym vSehomirem,;
cilem ¢lovéka jest formovat svij Zivot v souladu s fadem, jenZ vychazi z Bozského
stfedu Zivota; a ze ¢lovek je pii usili o dosaZeni tohoto cile spoutavan omylnym
intelektem a bloudici vuli." Russell Kirk: "Konzervativni nazor stoji na presvédce-
ni o transcendentnim fadu, nezménitelné lidské ptirozenosti a piirozeném pravu."

D.) Ad. presvédceni, Ze ctnosti jsou spravmym cilem cloveka. Willmoore
Kendall: "Pfirozenost ¢lovéka si od ného vyzaduje usili zdokonalovat se; ¢lovék ma
povinnost podfidit se spravedlnosti, principim (rozliSujicim) spravné a S$patné,
a pravu."
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