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ľ! idé se stále znovu ptají, k čemu sněm 
a oč na něm půjde. Přitom znovu a znovu 

opakujeme, že jde o plnější uplatnění II. vati­
kánského koncilu v životě naší církve. Snad 
je to příliš obecné a málo srozumitelné.

V době komunismu neměla většina věřících 
možnost seznámit se s učením koncilu. Někte­
ří sice koncilní dokumenty četli, ale přesto ne­
tuší, k čemu národní sněm. Na základě růz­
ných debat i toho, co píše tisk, zvláště pak při 
pročítání připravovaných podkladů pro diskusi 
o jeho konkrétní náplni, jsem si uvědomil, 
že záměr sněmu, jeho zdůvodnění a cíl je tře­
ba vyložit jasněji.P H nozi věřící i kněží jsou s dnešní situací 
Ewlnaší církve v podstatě spokojeni. Snad 
se jim zdá, že učení koncilu bylo v našich die­
cézích vcelku uskutečněno a že sněm je zby­
tečný. Některým možná připadá, že je to zále­
žitost určitých intelektuálských kruhů, proto 
nejsou myšlenkou sněmu nadšeni.

Jsou i takoví - doufám, že jich není mnoho 
kteří se dívají na přípravu sněmu skepticky, 

protože ho vidí ustrašenýma očima. Po konci­
lu docházelo na Západě k různým výstřelkům, 
někde i k jeho zneužití. Proto mají z koncilu 
strach a přes výzvy Svatého otce k jeho napl­
nění varují se zdviženým ukazováčkem, „aby 
se to nepřehnalo". Na rozdíl od biskupů ne­
jsou o nezbytnosti sněmu přesvědčeni.

Netečnost, lhostejnost, ani ten úzkoprsý 
strach však nesmí překážet tomu, aby dary 
Ducha vstupovaly do církve a působily v ní. 
Letos o svatodušních svátcích připomněl Jan 
Pavel 11., že církev má rozměr instituční i roz­
měr charismatický. Neobává se tu snad někdo 
vanutí Ducha svátého, který se nedá uzavřít 
do struktur a schémat? Nebojí se, že uskuteč­
ňování koncilu bude v nesprávných rukou? Že 
koncilní dokumenty jsou sice dobré, ale 
co kdyby je interpretovali nějací liberální 
či modemističtí intelektuálové? Jediný je však 
hlavní interpret dokumentů - Duch svátý. 
„On vás bude uvádět do veškeré pravdy“ 
(J 16.13). V tomto duchu - i v Duchu - jsou 
zváni ke spolupráci na přípravě sněmu všich­
ni: li váhaví a nerozhodní, pochybovači 
i ustrašení, i ti „intelektuální a moderní“. 
Otevřeme-li se Duchu, který vedl koncil, po­
vede nás při přípravě i realizaci sněmu.

Proč je tedy potřebné a nezbytné uvádět 
dnes učení koncilu do života? Někomu 
se muže zdát, že už je neaktuální, překonaný, 

vždyť je tomu málem čtyřicet let, snad by 
se měl raději připravovat koncil další... - Za­
tím však zůstává skutečností, že plody II. vati­
kánského koncilu nebyly dosud plně uvedeny 
do života ani v místních církvích, ani v církvi 
světové. Zaznělo to i z místa nejvyššího. Jan 
Pavel II. napsal v roce 1988 u příležitosti 25. 
výročí schválení konstituce o posvátné liturgii 
apoštolský list, v němž naléhá na intenzivní 
výchovu, jež by pomohla „objevit bohatství, 
které obsahuje liturgie“ (ČI. 14). Dále uvádí: 
„Je třeba vykonat ještě mnoho, abychom po­
mohli kněžím i laikům proniknout smysl litur­
gických úkonů a textů" (ěl. 21). A nejde jen 
o liturgii. Kardinál Etchegaray, prezident 
ústřední církevní komise pro Velké jubileum 
r. 20í)0. připomíná papežovu pastorační linii: 
„Prohloubit učení II. vatikánského koncilu 
o církvi, obsažené především v konstituci Lu- 
men genlium. aby byli věřící dovedeni ke zra­
lejšímu vědomí své vlastní odpovědnosti“ 
(Úvod ke knize R. Cantalamessy Dech Bož­
ského Ducha. 1988. str. 8).

Tyto výzvy platí nejen o dvou zmíněných 
dokumentech. V apoštolském listě Tenio mil- 
lenio adveniente vyzývá papež celou součas­
nou církev k vážnému zpytování svědomí. Při­
pomeňme jedinečný odstavec týkající se 
koncilu: „Zpytování svědomí nemůže pone­
chat stranou ani otázku přijetí koncilu, toho 
velkého daru Ducha svátého církvi na konci 
tisíciletí. V jaké míře se Boží slovo stalo plněji

K čemu 
národní sněmkatolické církve I

duší teologie a inspirací vší křesťanské exi­
stence, jak to požadovala věroučná konstituce 
Dei verbum? Je liturgie prožívána jako „pra­
men a vrchol“ církevního života podle nauky 
koncilní konstituce Sacrosanctum Concilium? 
Upevňuje se ve všeobecné církvi i v místních 
církvích eklesiologie společenství věroučné 
konstituce Lumen gentium tím, že dává pro­
stor charismatům, službě a různým formám 
účasti Božího lidu, aniž hy se přitom otevíraly 
dveře populismu a sociologismu, které neod­
rážejí katolický náhled církve a autentického 
ducha II. vatikánského koncilu? Zvláště zá­
važná otázka se musí týkat také stylu vztahu 
církve a světa. Koncilní pokyny, obsažené 
v pastorální konstituci Gaudium et spes 
i v dalších dokumentech, o otevřeném, vzá­
jemně se respektujícím a srdečném dialogu, 
který se ovšem musí vyznačovat pozorným 
rozlišováním a odvážným vydáváním svědec­
tví pravdě, jsou stále platné a vybízejí nás 
k další práci" (čl. 36).

Nelze tedy pochybovat, že základní cíl naše­
ho sněmu - „vyhmátnout" to nové, co kon­
cil přináší, a uvést jeho učení hlouběji do života 

našich místních církví - je věc aktuální a nalé­
havá. Jsme k tomu vybízeni i Svatým otcem, te­
dy hlasem nejpovolanějším, který rozptyluje 
všechny pochyby, obavy a váhání.

Je třeba se také ptát, nakolik byl u nás do­
sud koncil uskutečněn. Součástí přípravy sně­
mu bude i fundovaný rozbor této věci. Zatím 
se zběžně ohlédněme za dobou minulou.
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K analýze koncilu a k rozpracování jeho zá­
věrů pro široké kruhy věřících u nás nedošlo. 
Minulý režim se bál „modernizace“ církve, 
a proto toleroval jen jakési minimum, snad jen 
pro oko zahraničních návštěvníků (např. litur­
gickou reformu). Redakce tehdejších Katolic­
kých novin doslova odmítala články o koncilu 
s odůvodněním, že jsou „příliš moderní". Du­
chovní pastýř na tom nebyl lépe, navíc měl 
velmi omezený náklad. A co teologická fakul­
ta? Ta budoucím kněžím opravdové setkání 
s duchem koncilu nezprostředkovala. Nejen 
pro politickou karanténu, ale i proto, že sami 
vyučující neměli snadnou možnost kontaktu 
s procesem aplikace koncilu v životě církve 
jinde. A možná i z jiných důvodu...

Už sama tato situace nás vybízí, abychom 
se snažili vstoupit do nového tisíciletí 
s obnovenou tváří církve; s vírou, jakou od 

nás žádá Duch svátý.
Je třeba obnovil tvář církve? Prohloubit 

a obnovit víru? Mnozí se dívají na takové 
otázky podezíravě, mají strach ze „změny", 
z modemismu, z liberalismu. Vždyť přece ta 
jejich víra, která jim byla silou a oporou v těž­
kých dobách, je „dost dobrá". - Nejde však 
o „změnu víry", ale o její očištění a prohlou­
bení pod vedením Ducha svátého. Ani největší 
škarohlíd nemůže popřít, že biskupové shro­
máždění na koncilu kolem papeže jednali pod 
jeho vedením. - Je známo, že arcibiskup Le- 
fébvre odmítal některé dokumenty, zvláště 
konstituci o liturgii. Ve svém odmítání se za­

tvrdil, proto ho musel Jan Pavel II. - ač s kr­
vácejícím srdcem - exkomunikoval a s ním 
i jeho následovníky. Lefébvre zemřel jako 
schizmatik. Z toho je však zřejmé, jak církvi 
záleží na uskutečnění koncilních dokumentů.

V celé naší místní církvi i v přípravném 
sněmovním procesu tedy půjde o obnovu tváře 
církve, o prohloubení víry působením téhož 
Ducha, který vedl jednání koncilu a promlou­
vá v jeho dokumentech. O změnu mentality 
podle Ježíšova slova: ..Změňte své smýšlení“ 
(Mt 4.17). Někdy postupujeme v této snaze 
nelogicky: obrátili jsme oltáře, ale neobrátili 
své smýšlení. Vytváříme nová grémia, pasto­
rační a jiné rady, ale nerozvíjíme jejich „du­
cha“, bratrské společenství, o němž mluví 
koncil. Vytváříme nové struktury', bohoslužby 
slova, místa pro asistenty, trvalé jáhny atd., ale 
zdá se, že tyto novoty nefungují. Chybí totiž 
duch, který by jim vdechl život, chybí změna 
vztahu kněží k laikům a naopak, změna men­
tality. tnetanoia. Je třeba obrátit se nejen 
od hříchu, ale i k pravdě, k tomu, co nového 
říká Duch Boží církvi dnes, „zajet na hlubinu“ 
II. vatikánského koncilu.
SkSepřijetí výzvy k změně smýšlení a jiných Ixlapelu koncilu způsobilo v nedávné době 
v církvi řadu problémů i vážných škod, a ne­
jen u nás. Když ještě v dobách komunismu ne­
mohl být s věřícími kněz vysluhující mši svá­
tou. pomáhala nám v malých společenstvích 
víra v Boží slovo i v Ježíšovu přítomnost 
(„Kde jsou dva nebo tři" — srov. SC 7). Napro­
ti tomu rozsah svěcení kněží i biskupů, prová­
děných v davídkovské části skrytě církve, byl 
z velké částí způsoben i tím, že nebylo vzato 
v úvahu to nové, co koncil přináší, zejména 
všechny ostatní reálné způsoby Ježíšovy pří­
tomnosti. jak je uvádí liturgická konstituce 
č. 7. Vážně vzata byla jen jeho jediná přítom­
nost. byť vrcholná - v eucharistii. Davídkovy 
aktivity, zejména svěcení ženatých mužů 
a žen, byly přijímány s velkými sympatiemi 
v „pokrokových“ kruzích na Západě, kde 
je kladen důraz na lidská práva, tedy i na prá­
vo na eucharistii, jehož garantem má být bis­
kup. Proto tam mnozí naléhají, aby papež do­
volil svěcení tzv. „viri probati“. Tyto snahy 
by mohly mít své oprávnění, kdyby se zároveň 
obnovila víra v ostatní formy Kristovy přítom­
nosti. V mnohých církevních kruzích zasaže­
ných konzumismem je snazší být „obsluho­
ván" svátostí než vynakládat úsilí, tj. aktivně 
žít v lásce Ducha svátého, a tak vytvářet pod­
mínky pro tuto vzácnou přítomnost Krista ve 
společenství.

Velice na mě zapůsobilo líčení Carlo Car- 
retta v knize Hledal jsem a nalezl (Cesta.

1997). Vypráví se tam o křtu přítele Alexe 
ve stanu na poušti. Autor píše: „Na všechny, 
kdo se tu shromáždili jako církev, sestoupil 
Duch svátý, a když jsem lil vodu na Alexovu 
hlavu, zmocnilo se nás všech dojetí a na na­
šich tvářích bylo vidět radost." Ve stanu se vy­
tvořila láskyplná astmosféra. Chybí jen vyslo­
vení víry v Kristovu přítomnost, jak ji nově 
formuluje koncil: „Když se v církvi křtí, křtí 
Kristus." - I když Carrelto hluboce medituje 
nad Písmem, přece jen nedospívá k víře v Je­
žíšovu skutečnou přítomnost ve společenství, 
jak ji v Duchu svátém formuloval koncil (SC 
7). Místo toho uvažuje o tom. jak celibát brání 
rustu kněžských povolání, a že je třeba světit 
ženaté muže...

Ani ve svobodném světě se nepodařilo plně 
uskutečnit učení koncilu. Snad pro ty četné 
výstřelky, které už nebylo možné sloučit s in­
tencemi koncilu a které vzbudilv strach. Tyto 
dluhy Duchu svátému vyvolávají i ona známá 
hnutí jako například tzv. Volksbegehren („My 
jsme církev") v tradičně katolickém Rakous­
ku. Podobné tendence se projevily i u nás.

I tato znamení času nás vybízejí a varují.
Kardinál Miloslav Vlk

(Pokračování)
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KŘESŤAN

 A SVĚT

Snad nejpopulárnější spisovatel duchovní lite­
ratury posledních let, indický jezuita Anthony 
de Mello, našel v posledních letech mnoho 
svých příznivců i v českém prostředí. V září to­
hoto roku vydala římská Kongregace pro nauku 
víry tzv. notifikaci (prohlášení) a „vysvětlující 
nótu", v nichž podrobně rozebírá de Mellovy 
spisy a varuje před některými jeho myšlenkami, 
které zastával zvláště ve druhé polovině svého 
života.

GLOSÁŘ

Anthony de Mello se narodil v Bombaji 
1931 a zemřel roku 1987 v New Yorku. 
Byl členem řádu Tovaryšstva Ježíšova, vy­

hledávaným duchovním vůdcem a v posled­
ních letech svého života šéfem Pastoračního 
poradenského a výchovného střediska v in­
dické Lonavle.

Ve vatikánské notifikaci, podepsané pre­
fektem kongregace kardinálem Ratzingerem 
a jejím sekretářem arcibiskupem Tarcisiem 
Bertonem SDB. se o de Mellovi praví: „Ant­
hony de Mello je velmi známý díky mnoha 
publikacím, které byly přeloženy do četných 
jazyků..., třebaže se často nejedná o texty, 
které by předem schválil. Jeho spisy, psané 
téměř vždycky formou krátkých příběhů, 
obsahují některé platné elementy východní 
moudrosti. Ty mohou přispět k dosažení se- 
beovládání, k překonání vazeb a afektů, kte­
ré nám brání v osvobození a v klidné kon­
frontaci s různými příznivými nebo 
protivnými událostmi našeho života. Zvlášť 
v raných spisech, byť vykazujících zřetelné 
vlivy spirituálních proudů buddhistické a ta- 
oistické provenience, se ještě páter de Mello 
pohyboval v rámci křesťanské spirituality.

Už v některých pasážích těchto raných 
děl, ale stále zřetelněji pak v dalších publi­
kacích, je však zřejmý stupňující se odklon 
od podstatných obsahů křesťanské víry.

Kongregace
o spisech

Anthony
de Mella

®KARDIS
i KARMELITÁNSKÁ DISTRIBUCE 
j zásilková služba, Kolejní 4, Praha 6 

te/.: 02/24 31 60 29, 02/20 18 17 15 
tel./fax: 02/20 18 17 21

C. S. Lewis
ZNIČENÍ ČLOVĚKA
V tomto roce si připomínáme 100. výročí naro­
zení C. S. Lewise (+1963), myslitele, křestana, 
profesora klasické anglické literatury a spiso­
vatele, který vnesl do apologetiky křesťanství 
své doby čerstvého ducha. V této knize upo­
zorňuje na nebezpečí zpochybnění základních 
morálních, společenských a lidských hodnot. 
Snaha nahradit je „lepšími“ či „rozumnějšími“ 
nutně vyústí ve zničení toho, co je nám jako 
lidským bytostem vlastni. Brož., 64 str., 69 Kč 
Jean Offredo
KE KOŘENŮM EVANGELIA
Videokazeta přibližující neopakovatelnou at­
mosféru Svaté země. Jean Offredo, francouz­
ský reportér, se nám stává průvodcem po mís­
tech Ježíšova působení. (Betlém, Nazaret, 
Tiberiada, Kána, Kafarnaum, hora Tábor, hora 
Blahoslavenství, Jericho a mnoho dalších).

Video 35 minut, 195 Kč

Kristem zprostředkované zjevení nahrazuje 
Boží intuicí bez formy a podoby, takže na­
konec mluví o Bohu jako čiré prázdnotě. 
K vidění Boha není jiné cesty než přímé na­
hlížení světa. O Bohu nelze nic říci, jediné 
vědění o něm je ne-vědění. Už tázání po je­
ho existenci je nesmysl. Tento radikální po­
stoj vede také k popření toho, že by Bible 
obsahovala vyjádření, která by byla Bohu 
adekvátní...“

„Náboženství, včetně křesťanských, jsou 
jednou z hlavních překážek odhalení prav­
dy... Předpoklad, že Bůh jednoho nábožen­
ství je jediným, je prostě fanatismus. Bůh 
je chápán jako kosmická, nekonkrétní a všu­
dypřítomná skutečnost. Ignoruje se a prak­
ticky popírá, že by bylo osobního Boha.

Páter de Mello má úctu před Ježíšem, 
za jehož „učedníka“ se označuje. Pohlíží 
na něj ale jako na mistra vedle mnoha ji­
ných. Jediný rozdíl mezi Ježíšem a ostatními 
lidmi spočívá v tom, že byl „bdělý“ a zcela 
svobodný, což ostatní nebyli. Není považo­
ván za Syna Božího, nýbrž prostě za toho, 
kdo nás učí, že všichni lidé jsou Božími dět­
mi.“

Výnos kongregace se dále zabývá de Mel- 
lovou eschatologií: „Na některých místech 
se mluví o »rozpuštění« v neosobním bohu 
jako soli ve vodě... Při různých příležitos­
tech prohlašuje (de Mello) otázku po údělu 
člověka po smrti za bezpředmětnou. Člověk 
se má zajímat jen o nynější život, pro nějž 
ovšem - jelikož zlo je pouhou nevědomostí - 
není objektivních morálních pravidel. Dob­

ro a zlo jsou jenom duchovními nálepkami, 
které se připínají na skutečnost.“

Notifikaci uzavírá poměrně příkré vyústě­
ní předchozích výhrad: „V souvislosti s tím. 
o čem už byla řeč, lze chápat, že podle auto­
ra jakékoli krédo nebo vyznání víry' v Boha 
nebo v Krista jenom brání osobnímu přístu­

pu k pravdě. Tím, že církev učinila z Božího 
slova a z Písma svátého modlu, má tendenci 
vyhánět Boha z chrámu. Proto ztratila auto­
ritu, s níž by učila v Kristově jménu.“

Ve „vysvětlující nótě“ jsou podrobně pro­
brány jednotlivé pasáže s citáty z italských 
překladů de Mellova díla. Proč se vlastně 
nauková kongregace tímto autorem tak po­
drobně zabývá? „Předloženou notifikaci po­
važuje tato kongregace za důležité pro 
ochranu věřících vysvětlit, že výše vyložené 
postoje nejsou slučitelné s katolickou vírou 
a mohou způsobit těžké škody.“

Škoda, že nemůže ke své kauze promluvit 
Anthony de Mello sám. Vedle Teilharda 
de Chardin, Hanse Kůnga či Leonarda Boffa 
se tedy řadí k myslitelům, jejichž nauka byla 
v tomto století odsouzena naukovou kongre­
gací. De Mello domýšlel křesťanskou nauku 
„indickýma očima“ a jeho příběhy se nako­
nec ocitají v buddhismu. „Tony byl,“ jak pí­
še jeho blízký přítel a pořadatel jeho díla, je­
zuita J. Francis Stroud, „víc umělcem než 
teologem.“ - „Po jeho smrti bylo mým úko­
lem uchovat ducha jeho mluveného slova 
a jeho spontánní přístup k posluchačům také 
v tištěných textech. Zajímavé, napínavé 
a podnětné hodiny, které Tony strávil v ho­
vorech s tolika lidmi, se nádherně proměnily 
do těchto textů.“ De Mellovo psaní je „leh­
ké“, povznášející, snadno přístupné. Odbou­
rává často všechno, co je tradičnímu křesťan­
ství drahé: kříž, pokání, vědomí hříšnosti, 
tíži některých výroků evangelia. Znemožňu­
je tak někdy čtenářům a posluchačům, aby 
vůbec poznali, čím se křesťanství odlišuje 
od jiných náboženství. Vítězství lehkosti 
je někdy vítězstvím Pyrrhovým, celek křes­
ťanství se pak bortí a stává se „nepodstat­
ným“.

Zdeněk Jančařík

„Křesťanská pomsta“ sudetských katolíků
Jmenování čestným kanovníkem nebývá událost historického vý­

znamu, ale jedno takové je výjimkou. 27. září 1998 dostal tuto 
poctu v litoměřické katedrále mons. prof. dr. Josef Rabas. Rodák 

z Žatce (1908) působil jako kněz a od r. 1937 sekretář biskupa We­
bera, oba byli v nemilosti nacistů. Přesto odešel do vyhnanství v Ně­
mecku a sloužil tam věřícím, postupně i jako profesor teologie 
ve Wúrzburgu, a stále více pomáhal naší církvi za vlády komunistu. 
Přátelil se i s Josefem Zvěřinou.

Při slavnosti vyslovil poděkování litoměřickému biskupovi mons. 
Josefu Kouklovi jménem přítomných členu Ackermann-Gemeinde 
její dlouholetý zástupce v Praze P. Anton One:

„Otče biskupe, vážená kapitulo,
dovolte, abych vyslovil dík a uznání za jmenování pana preláta 

prof. dr. Josefa Rabase čestným kanovníkem Kapituly sv. Štěpána 
v Litoměřicích. Toto jmenování znamená určité vyvrcholení snah 
našich církví o smíření českého a německého národa po tragických 
dobách rozkolu. Tímto jmenováním jste vzali zpět do svých řad kně­
ze vaší diecéze, který musel sdílet osud vyhnaných věřících a kněží 
německé národnosti z naší společné vlasti.

Činím tak jménem Ackermann-Gemeinde. Jmenovali jste osob­
nost, která ztělesňuje cíle našeho společenství. Při svém vzniku 
v těžkých poválečných dobách si naše společenství dalo za úkol tě­
šit, radit, pomáhat. Prelát Rabas takovým těšitelem, rádcem a po­
mocníkem byl. V krizových dobách vyvolaných německou okupací

stál po boku biskupa Webera, který se nedbaje nařízení nacistů ne­
přestal starat o jemu svěřené české diecezány.

Byl jím v poválečné době mezi vyhnanými v Německu, kde se za­
sloužil hlavně o to, aby pocity křivdy, bezpráví, zklamání a trpkosti 
nepřerostly v nenávist a pomstu.

A nakonec jím byl i v době komunistické perzekuce české církve, 
kterou sdílel téměř na vlastní kůži (jeho bratr Franz, člen kapucín­
ského řádu, se stal obětí této perzekuce). Po dvanáct let pracoval 
v římské kanceláři Ackennann-Gemeinde, kde s velkým nasazením 
shromažďoval informace o situaci pronásledované církve v Česko­
slovensku. Tyto informace zodpovědně zpracovával a rozšiřoval 
po celém svobodném světě.

Ke smíření našich národu přispěl nemalou měrou hlavně svým histo­
rickým bádáním, osvětlováním dobových problémů a odkrýváním sou­
vislostí, které nakonec s edly k tragickému rozchodu našich národů.

Milý kanovníku Rabasi, jsme na tebe hrdí, gratulujeme ti a radu­
jeme se s tebou.“

Mezi gratulanty připomněl jeden z přítomných účastníku neveřej­
ného života katolické církve, jaké zásluhy měli sudetoněmečtí bratři 
a sestry ve víře podporou nejen oprav kostelů u nás. ale i samizdato­
vého tisku apod. Milióny marek k nám proudily nezištné z kapes 
krajanů německého jazyka, kteří zásadně nechtějí vystupovat s čísly 
na veřejnost. Tím více si zaslouží naši vděčnost za to, co se dá na­
zvat „křesťanskou pomstou“ v ryzím evangelijním smyslu. om

Protože si české dějiny potrpí na „osmičky", 
máme letos řadu kulatých výročí: vznik ČSR. 
Mnichov, tzv. vítězný únor (včetně úmrtí E. Be­
neše). srpnová okupace, střelba do vlastních lidí 
rok poté... - Kdybychom se měli každému věno­
vat. nedostalo by se pro minulost na přítomnost 
a budoucnost. Jednoho si však krátce povšimně­
me. Před osmdesáti lety byl obnoven český 
stát (recte československý, ale s českou hegemo­
nií). Svou neprozíravou národnostní politikou si­
ce později napomohl svému zániku, jehož bez­
prostřední hrozbě nečelil brannou mocí. V jeho 
kulturním odkazu je však mnohé, k čemu se mů­
žeme beze studu hlásit. To nelze prohlásit o jeho 
pokračování po roce 1945. Na rozdíl od polisto­
padové ČSFR a ČR nemusela první republika 
obnovovat základní instituce a instituty včetně 
právního řádu, nebylo třeba zcelovat - jako dnes 
- rozbitou společnost. Dnes musíme čelit zpo­
chybnění těch hodnot, které tehdy byly stále ješ­
tě nesporné. Je tedy nač vzpomínat.

□ Q □
Naši žurnalisté se předhánějí ve škodolibé iro­

nii na účet nynější vlády a její nepřipravenosti 
k ohlášené akci „čisté ruce“. Kupodivu si mno­
hem méně všímají skutečnosti daleko závažnější, 
totiž oné zcela reálné „špíny“, jíž chtěla akce 
- možná naivně, ale nikoli bezdůvodně - čelit.

Soumrak sociálního státu, hospodářská recese 
v řadě tzv. vyspělých zemí, nad níž se někteří ne­
tají obavou z krize globální, nepovzbudivá bu­
doucnost Ruska, nadto hustá korupční atmosféra 
v naší zemi, která ji činí neodolnou pro příští za­
těžkávací zkoušky - věru dosti nevhodná doba 
pro pobavení nad tím. že se pokusům o očistu 
nedaří...

□ □ □
„O čem budou tyhle volby?“ - Takto se ptá­

val pan Černý v poledních televizních Debatách. 
V těch komunálních je to jasné. Zvolíme si ty, 
kdo budou spravovat naše obce. „Máme na to li­
di?“ - zní otázka, která není marná. Mnozí 
z těch, kdo byli zvoleni před čtyřmi roky, 
se osvědčili. Budou kandidovat znovu, anebo 
jsou otráveni a půjdou raději od toho? Přitom 
obnova naší společnosti „zdola“ je nejméně stej­
ně důležitá jako ta „shora“, na niž spoléháme 
přespříliš a která se nedaří nejlíp.

A co ty senátní volby, byť jen v třetině obvo- / 
dů, ty budou „o čem"? Funkce senátu není mnn- \ 
hým jasná, lze však říci, že výsledek těch letoš­
ních ovlivní případné budoucí rokování o změně 
volebního systému. Chytrému napověz!

□ □ □
Ředitel církevního odboru ministerstva 

kultury Pavel Zeman (nestraník) byl beze slova 
vysvětlení odvolán, této funkce se ujala Jana Ře­
pová (ODS). Pan Zeman byl důkladně zasvěcen 
do problematiky církevního majetku, byl uvážli­
vý, a jako věřící katolík měl pochopení pro po­
stavení církví ve společnosti. Paní Řepová pra­
covala v poradním sboru Václava Klause 
a podílela se na formulování stanovisek Kočární­
kova ministerstva, v nichž se zračí vzácné nepo­
chopení významu církví pro společnost (viz Glo­
sář 3/97).

Na základě tzv. opoziční smlouvy mezi ČSSD 
a ODS se dalo čekat, že se vstřícnost vládní stra­
ny vůči „smluvní“ opozici projeví na úrovni mi­
nisterských náměstků. Že by měla zasáhnout 

| i ředitele odborů? Anebo byl vytipován jediný 
ředitel? Za Církev českobratrskou evangelickou 
vyslovil její synodní senior Pavel Smetana dů­
razné politování nad touto personální změnou, 
zatímco římskokatolická církev ji přijala mlčky.

ř

To zase byla událost. Míním spor mezi vede­
ním divadla Na Zábradlí a Jednotou katolic­
kých tovaryšů o vlastnictví budovy. Média 
mu věnovala náležitou pozornost. Opět skvělá 
příležitost ukázat hrabivé katolické prsty, sahají­
cí po kulturním klenotu. Je to však poněkud jed­
nostranná optika. Jednota se hlásí k ideálům 
Kolpingova hnutí, sociální aktivitě církve z dob, 
kdy podobné iniciativy byly ještě v plenkách. 
Je pochopitelné, že charitativní činnost potřebuje 
materiální zázemí. Náhradní objekt nebo zisk 
z pronájmu budovy by umožnily realizaci někte­
rých projektu, třeba pomoc učňovské mládeži, 
která bude v době rostoucí nezaměstnanosti na­
nejvýš aktuální. Proto nebyla hysterická reakce 
na místě. Nešťastně zapůsobil i prezident, který 
se zřejmě cítil povinován vstoupil do děje jako 
umělec, s nímž je spojena nejslavnější kapitola 
existence divadla. - Je ovšem pravda, že církev­
ní představitelé za osm let přispěli často svou ne­
obratností k nevěrohodnému mediálnímu obrazu. 
V léto kauze se však rozehrála citlivá struna 
emocí bez racionálního jádra.

šeb
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Jak jsi jako inženýr ekonomie objevil své duchovní po­
volání?

Uslyšel lichý hlas zvoucí k následování nebylo tčžké: vní­
mal jsem ho zřetelně v světlých chvílích svého rozevlátého 
mládí na kutnohorském gymnáziu, také vlivem vynikajícího 
profesora náboženství Jana Filipa. Největší překážkou, jak 
to bývá, jsem si byl já sám. Ekonomii a zvláště jazyky jsem 
na Vysoké škole obchodní studoval velmi rád. Jako venkovan 
jsem v hlavním městě poznával nový svět. Setkal jsem se s řa­
dou osobností, jako byl dr. Josef Macek nebo prof. Václav Sy­
rový. s nímž se stýkám dodnes. Pokusil jsem se. naštěstí bez 
úspěchu, o to. čemu Američané říkají „spirituál bypassing“, te­
dy o duchovní obejití vlastního povolání, které jsem měl 
už tehdy přijmout a neměl je ignorovat. Jasno vnesla téměř tří­
letá vojenská služba na začátku padesátých let. po níž logicky 
následovalo tajné studium teologie, noviciát u želivských pre- 
monstrátu a přijetí nižších svěcení. Až po letech jsem nad 
vchodem do milánského dómu četl nápis: .Jen to je důležité, 
co je věčné.“

Jak se ti jako řeholníkovi žilo „pod zemí“?
Po dvou letech kaplanování v Hradci Králové, kdy jsme si se 

státním dozorem šli vzájemně na nervy, bylo těch víc než čtr­
náct let bez „státního souhlasu“ oázou, pominu-li výslechy, špe­
hování, odposlechy a jiné kratochvíle. Výstavba pražského met­
ra zřejmě bytostně potřebovala nás kněze jako skladníky, neboť’ 
- jak prohlásil jeden z vedoucích při mém nástupu - „faráři 
jsou dobři pracovníci: nekradou.“ - A tak po osmi hodinách 
práce jsem po večerech sloužil v bytech mše, zpovídal, o víken­
dech objížděl komunity řeholnic, pomáhal v distribuci katolic­
kého samizdatu, a celá dovolená padla na tajné duchovní obno­
vy a exercicie. Podařilo se zorganizovat i několikaletý malý 
kurs teologie, přednášky, besedy apod. 1 po letech oceňuji odva­
hu účastníků a sílu jejich víry. Mnoho jsem se od nich naučil.

Proč jsi se po osvobození neusadil v Želivě?
Vždy jsem se zajímal o rozhlas, a tak jsem začátkem prosin­

ce 1989 navštívil schůzi Občanského fóra na Vinohradské třídě 
a z pověření kardinála Tomáška požádal o zařazení nábožen-

Neuvěřitelné 
jubileum

V srpnu letošního roku oslavil 70. narozeniny
P. ing. Miloslav Fiala, OPraem, 

první polistopadový tiskový mluvčí ČBK, 
zakladatel jejího Tiskového střediska, 

jehož je nyní ředitelem.

ských pořadů do vysílání. Redaktoři z OF souhlasili, a tak jsem 
jim začal dodávat krátké zprávy o činnosti církve a oni je zařa­
zovali do vysílání. V polovině prosince jsem - vyzbrojen osob­
ním listem kardinála Tomáška - navštívil tehdejšího ředitele 
rozhlasu a předložil mu pětidílný návrh duchovních programů 
v ekumenickém pojetí, kde byly kromě zpravodajství i přenosy 
bohoslužeb, nauková řada, kontaktní pořady s posluchači aj. 
Ředitel na to řekl:,Ještě nikdy mi žádný kardinál nepsal... Tak 

začněte vysílat." - V rozhlase jsem působil rok a byl jsem tam 
rád. Po roce přesídlil do Prahy tehdejší českobudějovický bis­
kup Miloslav Vlk. už tehdy předseda komise pro sdělovací 
prostředky při biskupské konferenci, a jejím jménem mě pově­
řil od 1. ledna 1991 funkcí jejího tiskového mluvčího.

Jak vznikalo Tiskové středisko ČBK?
Nejdříve bylo třeba sbírat zkušenosti. Zajel jsem do Vídně, 

kde jsem měl známé v rozhlase, a ti mě uvedli do Kathpressu. 
do mediálního centra rakouských biskupu a na tisková praco­
viště některých rakouských a německých diecézí. Naše tech­
nické vybavení bylo jednoduché: telefon s faxem, který nám 
někdo daroval. Zprvu jsem tam pracoval sám. později přibyli 
spolupracovníci, dostali jsme se i do Teletextu, hlásili se domá­
cí i zahraniční novináři.

K čemu je Tiskové středisko určeno a jaký má smysl?
V lidech přežívají zkreslené, v lepším případě nulové před­

stavy o víře a o jejím významu; totéž platí o církvi, v minulém 
období ze života společnosti vytěsňované. Prvotními adresáty 
našeho zpravodajství, které vydáváme denně, jsou profesionál­
ní redakce a novináři, kteří potřebují rychlé, spolehlivé a přes­
né zprávy z církevního světa, našeho i zahraničního. Šíříme 
je klasickou i elektronickou poštou. Proto jsme ve spojení s ev­
ropskými katolickými agenturami i s Ekumenickou radou círk­
ví. Pro informaci biskupů vydáváme denní přehledy našeho 
tisku, pokud uvádějí materiály týkající se církve a náboženství. 
Organizujeme tiskové konference, brífinky a besedy s novináři 
a jsme v kontaktu s redakcemi.

Stojí svět o křesťanské poselství a o pravdu o církvi?
Křesťanství je a zůstane pro svět pohoršením (skandalon). 

Z druhé strany moderní člověk Boha bytostně postrádá; sám je 
nehotový, neucelený a nervózní. Otokar Březina kdysi napsal: 
„Národ bez vyšší duchovní pravdy zahyne, i kdyby ho chránila 
armáda, policie, zákony, vojenské pakty.“ Bez otevřeného dia­
logu, tedy i bez oboustranného toku pravdivých informací nel­
ze dnes ve světě, který se stal globální vesnicí, tuto vyšší, ne- 
konzumní duchovnost nabídnout.

Připravil Oto Mádr

Mám přítele
- ateistu...

přítele - ateistu. Oba vzájemně ctíme 
¡wKsvé okruhy, které se proto překrývají ne­

příliš velkými plochami, ale i tak to přátelství 
stojí za to: lidé přece nejdřív jsou, a teprve po­
tom někam jdou. A cestou se mohou přátelit. 
Takže nemáme spolu „světonázorové“ neshody 
— prostě proto, že se jim instinktivně vyhýbáme 
ve snaze nepromarnit z toho mála, co je lidem 
takto opačným společného.

Nikdy jsem nevěděl a ani nezkoumal, proč 
můj přítel je ateista, na jakém že je to podloží, 
co ho takto zformovalo v někdy až příliš zatuh­
lý špalek tohoto dobrovolného sebevěznění. 
A už ani nevím, jak se dá takto žít tváří v tvář 
času a nekonečnu. Avšak nedávno mně bylo dá­
no nahlédnout jakoby kukátkem do tohoto (pro 
mé už zapomenutého) bytování. Mám na mysli, 
aby se tak řeklo, ideu takovéto existence, ten 
tah. tu metodu v původním významu: meta (po) 
+ hodos (cesta) = methodos, čili „po cestě“.

Vedli jsme řeč, která se nenápadně a záludně 
stočila k bodu, vůči němuž nebylo možno nepo­
dat teistický komentář. Přítel mě s mírně nachý­
lenou hlavou vyslechl a děl: „To je ovšem tvůj 
názor. Já mám jiný. Všechno je věcí názoru.“ 
-Tu mi svitlo, tak silně, že jsem si zavzpomínal 
na svůj vlastní dávný ateismus: ano, ateista 
si vytvoří (neboťjinak mu nelze žít), nebo při­
jme, nebo si nechá vsugeroval „názor“; z toho 
pak vybuduje jakési existenciálni předmostí, po 
kterém kráčí až k místu, kde je nutno prožilý 
„názor“odložit, prolongovat, vyměnit nebo ino­
vovat. Ateista takto jde, aniž by jen tušil, jak 
hluboká je pod těmito jeho předpjatými můstky 
a lávkami propast odlišnosti. Ateista se takto 
posunuje, nezřídka po celý život, až k smrti. 
Vím. o čem mluvím, měl jsem takového bratra.

Když jsem pak odpověďpřítele replikoval vč­
tou: „Dobře, připusťme, že jde o dva názory 
na tutéž věc, ale jejich odlišnost je tak veliká, 
že jen jeden z nich muže být ve shodě s prav­
dou,“ byl můj protějšek rozmrzele zaskočen na­
prostým neporozuměním toho, o čem mluvím. 
Vždyť přece jde jen o názory a víra je také pou­
hý názor! Tak co sem pletu jakousi „pravdu“? 
- Těžko v takové chvíli hovořit o daru víry, o fi­
lozofických předpokladech k ní, těžko operovat 
rozpětím mezi těmito dvěma oblastmi!

Rozdíl mezi věřícím a - zjednodušme si 
to - agnoslikem je v tom, že věřící překonává 
pochybnosti hnutím rozumu a vůle vstříc 
předpokládanému kladnému řešení, zatímco 
agnoslik v pochybnostech dobrovolně (?) setr­
vává a víru považuje za pouhou jednu z mno­
ha slepých uliček - tak proč by do ní lezl? 
A věřící bývá tímto postojem uhranuté vyša­
chován, neznaje v danou chvíli jinou odpověď 
než argumentovat předmětem víry, což ovšem 

inteligentní agnostik vnímá jako tautologii. 
A má pravdu: „Věřím. protože věřím a ty bys 
proto měl také věřit.“ To není argument.

Tento múj příspěvek je vlastně obrana filo­
zofie. Nezřídka slýcháme — v různých varia­
cích —, že filozofie je pro věřícího víceméně 
zbytečná, že je to něco navíc, pouhý „stříbrný 
nátěr na zlatém pokladu“, a že je tedy vlastně 
jakousi luxusní překážkou. Ale to není pravda. 
Není to pravda pro chvíli a situaci, kdy před 
vámi stojí člověk, který není hloupý ani zlo­
volný, ale zatím pouze „není věřící“. Nemám 
na mysli toho, který - jak se říkává - „hledá“. 
Míním toho, který „bydlí ve svých názorech“ 
- a tu je na místě úplně jiný úhel pohledu.

Udělal jsem zkušenost, že ten, který „bydlí 
ve svých názorech“ (a který se v nich tudíž 
občas i nudí, netuše, že jeho nuda je jenom 
tlak duše ven z vlastní sevřenosti), se dá ně­
kdy i pozvat takříkajíc na procházku .jinam“, 
i když se po ní vrátí „domů“. Vždy se vrací 
se zrnkem pochybnosti, se semínkem budoucí 
možné jistoty - ten agnostik, který žije ve ves­
míru, jehož jádro tvoří teze o „nepoznatelnosti 
pravdy“ a jeho atmosféru „názory“, měnící 
se podle psychologických a intelektuálních 
dispozic.

Ale budu konkrétnější. Úplně první krok 
je upozornit ateistického agnostika, že vlastně 
není žádným agnostikem: lpěním na svém ne­
gativistickém stanovisku sám odvrátil svou in­
stituci nepoznatelnosti: „poznal, že poznat nel­
ze“. A to je konstanta. To jsou pootevřené 
dveře, ostrá linka uprostřed mlh. Noetická ob­
jektivnost si vynutila své první vítězství; to, 
které nelze přehlédnout, z něhož se nelze vy­
lítat. Jakýkoli závěr je svědectví o poznaném 
- byť i mylně poznaném.

Když se tedy ten, kterého zde nazývám 
agnostikem, zakymácí tímto způsobem ve 
svém zakonzervovaném relativismu (tj. když 
poprvé „uvidí konturu“, „uslyší ohraničený 
tón“), je na místě upozornění, že celá ta mlho­
vina jeho subjektivního vesmíru je něčím ne­
sena. Že má. resp. musí mít - objektivně - 
svého „nosiče“, a ten zase svého atd., až k fi­
xaci pojmu nekonečna.

Třetí fází už je jen maličkost: přivést svého 
kolegu v dialogu k uvědomění si, že „nekoneč­
no" není abstrakce, nýbrž abstrakcí uchopená 
realita, v níž je vše obsaženo, jíž je všechno ne­
seno (proton je nesen atomem, ten molekulou, 
ta makromolekulou, taje nesena organismem, 
ten ekosystémem, ten Zemí. Země sluneční sou­
stavou, ta vesmírem a - vesmír čím? Snad epi- 
kosmem? Ale čím pak ten?...). Oproti každé 
struktuře vyznačující se hroutivostí, tendencí 
ke kolapsu, podmíněností, vázaností, je ono je­

diné, jež nelze vzít z žádného hlediska v po­
chybnost: nekonečno nelze vytěsnit, nahradit 
(čím?) ani zrušit (jak?). Nemitíc nebýt. Neko­
nečno není bezobsažnost, jak nám nalhává naše 
skomíravá představivost, protože má samo se­
be. A to je vždycky víc než vše, co se týká jaké­
koli uzavřenosti, tedy i uzavřenosti vesmíru na­
šeho agnostika. Nekonečno je nehmatný, ale po- 
znatelný znak Absolutna. To. co z Absolutna 
skutečně autonomně a autenticky poznáváme, 
je jeho nekonečnost, tj. nedotčenost jakoukoli 
determinantou. Toto už není „názor“, ale onto- 
-noetická shoda, čili konsonance myšlení a bytí 
(kterou v jiné historické situaci postuloval 
už Parmenidés).

Pokud přítel-agnostik došel s námi až sem.

těžko se mu pak vrací do předchozího sklepení. 
Začíná mu být dobře venku na dvorku a tak tro­
chu se i stydí za svou předešlou umanutost. Ale 
hlavně: „názory“ začínají vetšet a on na nich 
přestává lpět.

Toto není konstrukce, ale ověřená zkuše­
nost. Neuvádím ji proto, abych se ztrapňoval 
úsilím nahradit působení Boží milosti metafy­
zikou, ale abych upozornil, že onlologie může 
dobře sloužit tomu hlavnímu: modlitbě. Tím, 
že „názory“ berou za své v počínajícím světle 
vidění skutečnosti. Ty názory, které svou Iži- 
vostí byly tak velkou překážkou už jen prvotní 
úvaze o Bohu.

Výše řečené není návodem, ale výhledem. 
Jedním z mnoha. Blažej Juřena

Co očekávám
od plenárního

sněmu

Očekávám setkání, dialog, vzájemné poznání, 
výměnu zkušeností, týmovou spolupráci, 
zvýšenou pozornost lidskému potenciálu, odha­

lení skrytých duchovních rezerv, sjednocení růz­
ných skupin. - O dialogu už bylo řečeno a na­
psáno mnoho teoretických úvah, ale praktická 
základna jeho realizace neexistuje ani na církev­
ní, ani na diecézni, ani na farní úrovni.

Věřící vídají svého faráře včťšinou jen na ka­
zatelně. nemají však možnost na jeho slova rea­
govat, takže kázání se stává monologem ve výši­
nách, odtrženým od reálného života a konkrét­
ních problémů lidí. Pokud faráři s někým komu­
nikují. tak většinou jen s ministranty v sakristii 
a s nejbližšími spolupracovníky. Většina farní- 
ků. nacházející se mimo tento okruh, své nápa­
dy, náměty a připomínky vyjadřovat nemůže. 
Především akademicky vzdělaní lidé bývají
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Duch svatý, vylitý ve svátosti, je živý zdroj a nevyčerpatelný pramen nadpřirozeného společenství, 
které shromažďuje věřící a spojuje je s Kristem i mezi sebou navzájem v jednotě Boží církve. Specific­
kým vyjádřením a uskutečněním tohoto církevního společenství je křestanská rodina. Proto také mů­
že a má být nazývána .domácí církví. (Familiaris consortio, odst. 21)

od dětí“ (z poselství k Světovému dni míru). 
Také nás hned napadne výrok: „Nebudetc-li 
jako děti, nevejdete do království nebeského“ 
(Ml 18.3).

Říká se, že celibát muže být - mimo jiné - 
znamením pro svět. Není dnes právě takovým 

znamením také rodina s několika dětmi? Jan 
Pavel II. mluví o protikladu civilizace smrti 
a civilizace života. Myslím, že právě rodiny 
s dětmi jsou v dnešní sobecké, atomizované 
a bezdětné době velkým znamením. Zdůrazně­
me hned, že rozhodnutí mít několik dětí je spo­
jeno s velkými obtížemi a že je to velká oběť. 
Požaduje zřeknout se vlastního způsobu života, 
mnoha zájmů a mnoha dobrých věcí. Noční 
vstávání k dětem, permanentní nevyspáni, sta­
rosti. zodpovědnost, jednotvárný koloběh živo­
ta bez možnosti změny či vydechnutí - to vše 
představuje velkou oběť, jistě smysluplnou 
a Bohu milou, a proto vedoucí k Bohu, 
ne od Boha. „Kdo přijme jedno takové dítě 
ve jménu mém. přijímá mne" (Ml 18.5).

Zajímavé paralely mají v manželském živo­
tě i evangelní rady. Rozhodnutí pro několik 
dětí, zvláště pokud jim oba rodiče také chtějí 
věnovat dostatek svého času, představuje 
v dnešní době u nás automaticky život v chu­
době. která je podle mne nejméně srovnatelná 
s chudobou řeholních komunit. (Pokud vidím 
řeholníky v autě, nejezdí škodovkami patnáct

návaznosti na učení koncilu (viz LG 11, 
w AA 11) slaví před nás apoštolská adhortace 

Jana Pavla II. O úkolech křesťanské rodiny 
v dnešním světě obraz rodiny jako domácí círk­
ve. Někoho možná překvapí, někdo před ním 
zůstane bezradně stát. Moc se o něm nemluví. 
Jak ledy rozumět tomuto obrazu? A jak ho napl­
ňovat? Jaké jsou možné zdroje a možné formy 
duchovního života v rodině a vůbec života dneš­
ní křesťanské rodiny v moderním světě?

Následující řádky by rády byly jedním 
z příspěvků k diskusi na toto téma. K diskusi, 
která se zatím - bohužel - příliš nevede. Mys­
lím, že ke škodě věci.

Rodina
DOMÁCÍ CÍRKEV

Klasická představa 
duchovního života

Zamysleme se na úvod nad tím, co se dnes 
běžné považuje za hlavní zdroje a hlavní po­
doby duchovního života. Jednoduchá otázka, 
řeknete si asi. A hned vás napadne: účast na 
mši svaté, přijímání svátostí, modlitba. Možná 
ještě přidáte další: účast na společných modlit­
bách v kostele (růženec, křížová cesta, májová 
pobožnost, večeřadlo apod.), adorace, pouti, 
četba Písma, duchovní četba, rozjímání. K po­
dobám duchovního života bychom asi připojili 
ještě život v lásce a službu druhým. Takto vy­
padá naše představa duchovního života, jakýsi 
metr, podle něhož bezděky poměřujeme život 
svůj nebo i životy druhých.

Josef Zvěřina v jedné ze svých pronikavých 
statí upozornil, že lakový typ zbožnosti vychá­
zí z řeholní spirituality, a uvedl odvážnou 
myšlenku, že je třeba objevit spiritualitu 
křesťanu laiků. Toto tvrzení jsem si musel 
přečíst třikrát, než jsem ho pochopil. O to více 
jsem si polom uvědomil jeho hloubku. Dost 
jsem o něm přemýšlel a dnes jsem přesvědčen, 
že jde o jeden z klíčových momentů pro du­
chovní život člověka žijícího ve světě. Jestliže 
totiž takový muž nebo žena mají chodit do 
práce, budovat partnerské a rodinné vztahy, 
pečoval o děti, žít pro druhé, plnil řádně své 
stavovské povinnosti, jak se dříve říkalo, pak 
nutně nemohou tomuto „metru“ náležitě do­
stát. Těžko mohou být každý den na mši, ne­
mají tolik času na modlitbu a rozjímání, často 
jsou natolik uvláčeni životem, že večer, kdy 
se poprvé naskytne chvilka ticha a klidu, a te­
dy příležitost k pomyšlení na Boha. už. je 
to nad jejich síly. Člověk, který je zvyklý hle­
dal duchovní oporu a podněty tímto způso­
bem. se cítí vyprahlý a zklamaný, protože ne­
může žít duchovním životem tak. jak by si 
přál. K lomu se připojí výčitky svědomí. Na­
bízejí se mu dvě krajní řešení, obě úniková, 
obě špatná. První představuje, schematicky ře­
čeno, „útěk od rodiny" do kostela, druhé nao­
pak „útěk od víry" do světa rodiny a práce. 
Třetí možností pak je život v neustálém vnitř­
ním napětí, v nejistotě a s výčitkami svědomí.

Když děti jeden rok onemocní na Zelený 
čtvrtek, druhý rok na Velký pátek a potřetí 
je celé Velikonoce nemocná maminka, snadno 
člověka napadne, jestli mu to Buh nedělá na­
schvál. Takové období v životě člověka trvá 
často deset i více let. Opravdu je člověk na tu­
to dobu odsouzen k jakémusi „duchovnímu ži- 
voření“? Jistě ne. Jsem proto přesvědčen, že 
duchovní život křesťanu laiku nemůže a nemá 
být jen jakousi „odmocninou" duchovního ži­
vota kněží a řeholníku. ale že spiritualita laiku.

zvláště pak manželů a rodičů (nejen!) má své 
specifické a plnohodnotné zdroje. Na některé 
z nich bych chtěl nyní poukázat, aniž bych měl 
v úmyslu sebeméně snížit ony klasické zdroje 
duchovního života, o nichž byla řeč dříve.

Specifické zdroje duchovního života 
manželů a rodičů

Na prvním místě uveďme onu závratnou 
skutečnost, že manželství, tedy vrcholná po­
doba vztahu mezi lidmi, je obrazem vztahu 
mezi Bohem a Božím lidem, mezi Kristem 
a církví. Čteme to jasně na mnoha místech 
Písma, které přirovnává Kristův vztah k církvi 
ke vztahu muže a ženy v manželství, a naopak 
vztah muže k ženě srovnává s Kristovým vzta­
hem k církvi. Každý, kdo žije v manželství, 
tak vlastně žije ve vztahu, který je zname­
ním vztahu Krista a církve. Život v manželství 
je také v jistém smyslu obrazem života Boží 
Trojice, jak to krásně uvádí pokoncilní doku­
ment Mulieris dignitatem (O důstojnosti že­
ny). Manželství je vznešené a plnohodnotné 
povolání od Boha. Vstupní branou k němu 
je svátost manželství. Ta může být velkým 
zdrojem požehnání. Iniciační svátosti (man­
želství stejně jako křest, biřmování a kněžství) 
nejsou jednorázovou, ale trvalou záležitostí 
a mají být „pramenem vyvěrajícím do života 
věčného“ (J 4,14). Svátost křtu, kterou jsme 
přijali na počátku křesťanského života, a svá­
tost biřmování, kterou jsme přijali na počátku 
křesťanské dospělosti, mají a chtějí být prame­
nem milosti do našeho života. Můžeme z nich 
čerpat pro celý svůj život. Právě tak svátost 
manželství nám muže a má být celoživotní 
oporou v životě podle našeho povolání. Měli 
bychom se pečlivě starat o tento pramen, aby 
nevyschl ani se nezanesl. K tomu mohou po­
sloužit duchovní obnovy, proto nám matka cír­
kev nabízí každoroční obnovu svátosti křtu 
(jako vyvrcholení osobního prožití Veliko­
noc). biřmování (o Letnicích) a svátosti man- 
želslv i (při svátku Svaté rodiny).

Život v manželství a v rodině je životem 
ve vztazích. Učí nás komunikaci, prohlubuje 
v nás naslouchání, odevzdávání se druhému, o- 
bětavost. Muže tak být velkou školou života, 
díky níž se stáváme vnímavými pro drahé i pro 
Boha. Takový život je pak cestou k naplnění 
života podle Boží vůle. Jsem přesvědčen, že co­
koliv. co člověk žije v souladu s ní, je vždy spo­
jeno také s Božím požehnáním a milostí.

Jistě jsou dále velkým zdrojem požehnání 
děti, a to hned z několika hledisek. Děti jsou 
školou života v Bohu. Jan Pavel II. se vyslo­
vuje. že „dospělí se musí Božím cestám učit

či dvacet let starými...) Také dodržování čisto­
ty v manželství je náročné mnohem více, než 
na první pohled vypadá, a každý, kdo žije 
v manželství, nebo se o tuto problematiku za­
jímá, o tom ví své. Poslušnost vůči Bohu sa­
mozřejmě zůstává, na místo poslušnosti vůči 
představenému nastupuje specifická forma: 
hledání společné jednoty, společné rozhodová­
ní a přizpůsobování se navzájem. - Nikdo 
v církvi nepochybuje, že je řeholní život podle 
evangelních rad zdrojem požehnání. Myslím, 
že obdobně to platí i v manželském životě.

Rodina jako domácí církev
Rodiny s dětmi by bylo potřeba v životě 

církve začlenit na místo, které jim náleží. Jsou 
místem, kde se rodí noví lidé a noví křesťané, 
místem prvotního a nejdůležitějšího předávání 
víry a místem vytváření vztahu. Jsou prvotním 
a přirozeným společenstvím. Mají být i spole­
čenstvím víry, lásky a naděje, společenstvím 
plného křesťanského života ve všech jeho di­
menzích, společenstvím, kde žije Kristus. Ma­
lou, živou buňkou církve. Tedy, jak říká cír­
kev na koncilu a po něm. domácí církví.

Zejména rodiče mají odpovědnost za to. 
aby rodina byla i ohniskem víry, lásky a nadě­
je. Tady ale přece nejde jen o povinnost, ale 
mnohem spíše o právo, výsadu a velikou na­

bídku. Cesta se začíná prošlapávat už při vy­
tváření vztahu mezi manželi - před svatbou 
i po ní. Zkušenost společné modlitby, duchov­
ní jednoty a sdílení ve víře je mocným zákla­
dem pro budoucí společenství rodiny. Kdo za­
kouší. jak silným prožitkem je společná 
modlitba s partnerem, ten bude usilovat pře­
nést tuto zkušenost do rodiny. Kdo proseděl 
dlouhé hodiny nad Písmem a zná jeho moc. 
ten přemýšlí nad tím, jak s ním seznamovat 
své děti a jak se vzájemně sdílet ve své zkuše­
nosti s působením Božího slova v životě člo­
věka. Kdo se sám snaží být otevřený pro dra­
hé. ten bude usilovat o to. aby i jeho rodina 
byla duchovně otevřená a snažila se být svět­
lem a solí pro své okolí.

Každý z nás je už ve křtu povolán ke kněž­
ské, prorocké a pastýřské službě. Jen pomalu 
to objevujeme, jen málo uvažujeme o tom. jak 
tomuto poslání dostál. Pro dospělého člověka 
žijícího v manželství je toto povolání dovrše­
no biřmováním a konkretizováno svátostí 
manželství. Otec i matka mohou a mají tyto 
služby uskutečňovat vůči sobě navzájem a vů­
či svým dětem. Ve společné modlitbě, v hlásá­
ní o Bohu, ve službě. Ve vytvoření opravdové­
ho domova pro všechny. Rodiče jsou těmi, 
kdo toto společenství rodiny zakládají, a kaž­
dý se pak na něm podílí svým dílem. Rodiče 
by si neměli myslet, že děti „naučí nábožen­
ství" někdo jiný, ale měli by sami svědčit dě­
tem o své víře, a to nejen slovy, ale životem 
a také tím. že z rodiny vytvoří skutečné spole­
čenství víry a života. Hledejme, jak se s dětmi 
modlit, jak jim povídat o Bohu a o své víře 
i svých pochybnostech, jak spolu číst Písmo, 
jak společně slavit v rodině křesťanské i rodin­
né svátky, jak dětem žehnal. Připomeňme, že 
nový Benedikcionál (kniha žehnání) uvádí i li­
turgickou formu některých žehnání, která udě­
lují právě rodiče svým dětem: rodičovské po­
žehnání a rodičovské požehnání před dů­
ležitým životním krokem dítěte. (Tato žehnání 
a další modlitby naleznete i v knížečce Rodina 
se modlí.) Stojí za to se v každé rodině zamýš­
lel nad formami, které vyhovují právě jí - lás­
ka je přece vynalézavá.

Živá rodina je fungující buňkou církve, důle­
žitou součástí jejího organismu. Rodina od spo­
lečenství církve jistě hodnč přijímá - ale také 
mu jistě může hodně nabídnout. Nejen až jed­
nou tím, že z ní vyrostou noví dospělí členové 
církve, ale právě nyní. Rodina je totiž, podle mne 
potenciálním zdrojem požehnání pro své oko­
lí a pro farnost. Řeholní komunity jsou si dob­
ře vědomy, že jejich staří a nemocní členové 
jsou jejich pokladem. Nejsou tak trochu pokla­
dem církve a farnosti právě i rodiny s dětmi? Ví­
me přece, jaký je rozdíl mezi kostelem s několi­
ka starými babičkami a kostelem, kam chodí ro­
diny. Rodiny jako přirozená společenství se ta­
ké mohou stál ohnisky pro vytváření společen­
ství v církvi - a to je další důležitá výzva konci­
lu pro církev.

Po II. vatikánském koncilu je rodina v po­
předí zájmu církve - žel, zatím spíše jen teore­
ticky. Ale i to muže být pro rodiny velikým 
povzbuzením a výzvou. Rodina je místem, 
kde se má protínat praktický každodenní život 
lidí s jejich vírou a duchovním životem, 
a to tak, aby se stal jediným křesťanským ži­
votem. Rodina se tak stává malým společen­
stvím víry, kde mohou všichni, kdo jej tvoří 
(i dospělí!), nejen dávat, ale i přijímat. Místem 
zakotvení jejich srdce. K tomu nás Buh pro­
střednictvím svého slova a učení církve vyzý­
vá. Není to lákavý program?

Jaromír Matěna

Snímky Jaroslav Hodík
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Edita Steinová jako filozofka
11. října byla svatořečena bl. Terezie Benedikta od Kříže - Edita Steinová

Repro archiv

r^řcd svou konverzí ke katolicismu 
(jež se udála roku 1922) byla 

Edita Steinová - spolu s Heidegge- 
rem, Schelerem. Patočkou a jinými

- bezprostřední žákyní Edmunda 
Husserla. Přijala za svou jeho feno­
menologickou metodu: způsob po­
znání, kterým lze pronikat k podsta­
tám věcí ne prostřednictvím pouhé 
smyslovosti nebo racionality, ale (a 
v tom spočívá Husserlúv inspirující 
objev) intuitivním vnímáním „čisté­
ho“ vědomí, které je metodicky osvo­
bozeno od jakýchkoli nereflektova­
ných předpokladů, naivně uplatňova­
ných ve všech ostatních způsobech 
lidského poznávání. Tento velmi sub­
tilní a složitý filozofický přístup 
ke skutečnosti, jenž se - v nejvlast­
nější linii novověkého filozofování 
- propracovává k té objektivitě, na je­
jíž půdě jsme schopni vědět o všech 
svých subjektivních východiscích, 
a proto pravdivě poznáváme, byl pro 
Editu Steinovou mimo jiné i nároč­
nou základní školou duchovního ži­
vota.

Její samostatné filozofování začí­
ná zrát v její disertační práci K pro­

blému vcítění. Klade v ní otázku, 
která je pro husserlovskou perspek­
tivu egologického filozofování spíše 
mezní: otázku po zkušenostním po­
znání druhého člověka a jeho vnitř­
ních prožitků. Propracovává se tím 
programově - ve vyjádřené distanci 
vůči přístupu přírodních věd - do 
kontextu personalistického myšlení. 
V jeho rámci charakterizuje vcítění 
jako nikoli psychologický, ale du­
chovní akt. Fyzicky nezprostředko­
vané osobní vztahy klade nakonec 
do významových souvislostí s nábo­
ženstvím.

Zhruba v této linii - postupně 
obohacené problematikou společen­
ství. společnosti a státu - psala Edita 
Steinová ještě několik let. Ale po­
stupně se jako křesťanská filozofka 
rozhodla zprostředkovat mezi mo­
derní filozofií a tradičními filozofic­
kými koncepcemi křesťanské víry. 
Zcela zřetelně to vyjádřila svou statí 
ve sborníku k Husserlovým sedmde-

sattnam (v roce 1929). kterou nazva­
la Husserlova fenomenologie a filo­
zofie svátého Tomáše Akvinského. 
Na základě vytčení konkrétních 
styčných bodů myšlení obou autoru 
dospěla k závěru, že dialog mezi ni­
mi je možný.

Sama se však postupně přiklonila 
k tomismu, protože ve fenomenolo­
gii nespatřovala - na rozdíl od ně­
kterých jiných katolických filozofů 
(Schelera, Wusta, von Hildebranda. 
Guardiniho a dalších) - dostatečnou 
metodologickou základnu k rozpra­
cování otázky po Bohu. Roku 1934, 
několik měsíců po svém vstupu 
do kláštera, byla představenou vy­
zvána, aby svá tomistická studia shr­
nula do většího díla. Tento spis nese 
název Konečné a věčné bytí. Steino­
vá se v něm vyrovnává s tematizací 
bytí v raném Heideggerově díle 
a znovu uplatňuje svou koncepci 
„philosophia perennis“ jako trvalého 
dialogu mezi starým a novým myš-

lením. Je prokazatelné, že také mo­
derní filozofie se v zásadě zabývala 
pravým bytím a prokázala otázce 
po bytí cenné služby." píše Steinová 
(Endliches und Ewiges Sein. s. 484). 
Ve své vlastní ontologické syntéze 
vychází z Tomáše Akvinského. blíží 
se však i hlavním liniím augustinov- 
ské metafyziky a v problematice 
jednotlivého jsoucna se inspiruje 
naukou Dunse Scota. Na jejím díle 
bývá oceňována zejména jeho har­
monizující síla.

Nedlouho před svou deportací 
do koncentračního tábora se u příle­
žitosti čtyřstého výročí narození Ja­
na od Kříže zabývá mystickou teo­
logií nejprve Dionýsia Areopagity 
a pak i samotného Jana. Znovu 
se propracovává k vlastní koncepci 
lidské osoby a její cesty k Bohu. Fe­
nomenologické filozofování tu však 
dostává už radikálně prohloubený, 
mystický smysl.

Jolana Poláková

* ni dvě generace po ukončení temného a krvavého dramatu. 
Z^Aktery začal před více jak 60 lety - 17. července 1936 - v Te- 
tuánu (v tehdy španělské, dnes marocké) posádce, nejsou ještě 
všechny rány občanské války zahojeny. Kolem 500 000 lidí při­
šlo v občanské válce v letech 1936 až 1939 o život. V přímých 
bojových akcích bylo usmrceno „jen" 150 000 lidí, zdaleka nej­
větší počet zahynul za frontami. Ke každodenním scénám patři­
ly popravy bez soudu, noční masové exekuce a politické vraždy.

Mnoho současných historiků, zejména v zahraničí, klade ka­
tolické církvi Španělska ještě dnes za vinu, že její oficiální před­
stavitelé - až na několik výjimek, například v Baskicku - stáli 
rozhodně na „nacionálni“ straně, tzn. na straně caudilla Francis- 
ka Franka (jenž ostatně pocházel ze židovské rodiny). Mohla 
však španělská církev jednat jinak? Antiklerikální teror na vlád­
ní straně si vyžádal hekatomby obětí: 12 diecézních biskupů za­
hynulo mučednickou smrtí, pro svůj úřad bylo usmrceno ne mé­
ně než 4184 katolických diecézních kněží. V barbastroské 
diecézi zahynulo 123 ze 140 farářů, v leridské diecézi 270 
ze 410 a v toledské arcidiecézi 286 ze 600. Řeholní duchovní 
oplakávali 2365 obětí, mezi nimi některé sotva osmnáctileté no­
vice. Nejližcji byly postiženy tylo řeholní řády, klarelini (259 
mrtvých), františkáni (226 mrtvých), piaristé (204 mrtvých), ma- 
risté (176 mrtvých), školští bratři (165 mrtvých), augustiniáni 
eremité (155 mrtvých), dominikáni (132 mrtvých) ajezuité (144 
mrtvých). Počet zavražděných řeholnic činil 283. Zničeno bylo 
na 20 000 chrámů a četná umělecká díla mezinárodního význa­
mu se stala kořistí plamenů, které rozpoutali anarchističtí, socia­
lističtí a radikálně liberální horlivci.

Odkud se vzala ta nenávist? Antiklerikalismus - částečně v 
podobě občansko-liberální, částečně anarchistické, později i 
marxistické - byl příznačný pro všechny latinské země již v 19. 
století a zůstal takový i hluboko do 20. století. Jeho obrazy 
se sobe podobaly v Itálii a Francii, v Portugalsku a Mexiku. 
Zvlášť tvrdě ale konflikt zuřil na iberském poloostrově, nejprve 
duchovně a světonázorově politický, který se polom v občanské 
válce měl proměnit v krvavou pochodeň. „Obě Španělska“ 
- jednak tradičně katolické, jednak „osvícensko-liberální“ - sta­
nula nesmiřitelně proti sobě. Vedoucí intelektuální vrstva „osví- 
censko-liberálního“ Španělska se nespokojila s vágním agnosti- 
cismem, mnozí z jejích exponentů převzali závazek radikálního 
nepřátelství vůči církvi a zničení katolické církve, kterou pociťo­
vali za arci nepřítelkyni, mělo pro ně charakter programní.

Rovněž „zástupná válka“
Po vyhlášení Druhé republiky 14. dubna 1931 byl nastolen 

tvrdý antiklerikální kurs a anarchistická, levicově socialistická 
i jiná seskupení usoudila, že nadešla hodina, kdy budou moci 
použít cíleného teroru proti církevním osobám a zařízením. Pře­
sto představitelé církve španělským katolíkům nejprve doporuči­
li „respekt a poslušnost vůči řádným zákonným orgánům a spo­
lupráci i těch záležitostech, jejichž cílem je všeobecné dobro 
a společenský mír". Z voleb 16. února 1936 potom vzešla jako 
vítěz Lidová fronta (Fivnle popular), v níž se spojily všechny le- 
vicové strany. Došlo pak k rychlému vyostrení, vláda nebyla br­
zy schopna a snad ani také nechtěla udržet násilí pod kontrolou 
a první měsíce po vítězství „Lidové fronty“ byly zapáleny desít­
ky kostelu.

17. července 1936 mladý generál Francisco Franco, stoupe­
nec Falange Espanola (španělské falangy), založené Josém An­
tonio Primo de Rivcron. převzal v Tetuanu (nyní v Maroku) ve­
lení v násilném, na dálku naplánovaném převratu. Se seve­
roafrickými vojenskými oddíly se přepravil do Andalusie, kde 
už povstala část armády proti madridské vládě. Co pro jedny by­
lo zavrženíhodným pučem, to pro druhé představovalo Azamien- 
to National (národní povstání).

V srpnu byla občanská válka v plném proudu. Současně 
to však byla i „zástupná válka", generální zkouška pro 2. světo­
vou válku, jež měla vypuknout několik měsíců po skončení špa­
nělské občanské války. Na Frankově straně zasáhli do boju nej­
prve Mussolini a potom i Hitler (Legion Condor), „vládu Lidové 
fronty" podporovali dobrovolníci z celého světa (tzv. interbriga- 
dislé), ale také mladý Sovětský svaz pod vedením Stalina. Nadto 
měla španělská občanská válka pro svět intelektuálu Evropy 
a Severní Ameriky v 30. letech úlohu, jaká měla v 90. letech.

Válka
REPUBLIKÁNŮ 

A NACIONALISTŮ 

o Španělsko

Obr. nahoře vlevo: Juan Negrín, republikánský ministr financí, 
od r. 1937 premiér: obr. nahoře vpravo: Manuel Azaňa. prezi­
dent republikánského Španělska 1936-39. Obr. dole: Francisco 
Franco, od 1. 10. 1936 v čele povstalecké vlády, vůdce Falangy.

i když v menším rozměru, připadnout bosenské válce a oblože­
nému Sarajevu: Daleka kompromisu všedního života nabízela 
příležitost k bezpodmínečné angažovanosti v boji, v němž 
se zdálo být dobro a zlo zřetelné od sebe odděleno.

Bojový antiklerikalismus jako pojítko
Směšování občanské války se „zástupnou válkou“ a s intelek­

tuálním konfliktem dodnes mnohým zastírá to, že už vítězství 
„Lidové fronty“ z února 1936 v sobě neslo zárodek exploze. Le­
vicové strany byly mezi sebou navzájem vášnivě znesvářeny 
a téměř jediným tmelem, jenž je spojoval, byl bojovný antikleri­
kalismus. Proto také nová vláda uvolnila cestu útoku na církev, 
jenž už v sobě nesl znamení organizovaného pronásledování. 
Nekontrolované násilí se stupňovalo, v obcích propukala insce­
novaná „povstání lidu“. Vůdce nacionálního bloku, José Calvo 
Sotello, shrnul v parlamentě smutnou bilanci událostí během 
šesti týdnů vlády Lidové fronty od 16. února do 2. dubna 1936 
takto: 74 mrtvých; 199 přepadení, z toho 36 v kostelích; 178 za­
ložených požárů, při nichž 106 chrámů lehlo popelem.

O několik měsíců později, v noci na 13. července, byl sám 
Calvo Sotello policisty zavražděn. Tak byla připravena půda k 
povstání armády a pravice, k němuž došlo čtyři dny nato. Dva 
tábory - republikánů a nacionalistu - stály nesmiřitelně proti so­
bě a na území Španělska zřídily pásma své vlády, v nichž, protiv­
ník nemohl očekávat žádnou milost.

Symbolické dění
Občanská válka se v očích mnoha lidí stala symbolickým dě­

ním. Jedněm šlo o hájení víry a „nejposvátnějších statků“ špa­
nělského národa, pro druhé to bylo definitivní zúčtování s církví 
jako zapřisáhlou „nepřítelkyní“ svobody a pokroku. V té části 
země, jež zůstala pod kontrolou republikánské vlády, nastala pro 
mnoho biskupů, knězi a katolických laiku hodina mučednictví. 
Tak vnikli 20. července 1936 do semináře klaretinů v Barbrastu 
ozbrojenci a zatkli 60 přítomných řeholníkú a noviců. 51 z nich 
- téměř vesměs pod 25 let - bylo v posledních dnech července 
a prvních dnech srpna popraveno republikánskými popravčími 
četami. Papež Jan Pavel II. prohlásil 51 mučedníku z Barbrasla 
25. října 1992 za blahoslavené, zástupně za ostatní mučedníky 
občanské války.

Aby přežili, nezbývalo duchovním, než aby se ponořili do 
podzemí. Na druhé straně však byl osud, který čekal republikán­
ské politiky, intelektuály a odborářské vůdce v nacionalistickém 
sektoru, zcela srovnatelný s osudem kněží v republikánské zóně. 
Mimoto náboženské pronásledování neexistovalo jen v republi­
kánském sektoru, nýbrž i v Baskicku, ovládaném Frankovou ar­
mádou. Četní členové tamějšího duchovenstva padli za oběť 
útlaku. Baskové totiž vsadili na republikánskou kartu přející au­
tonomii. zatímco Franco prosazoval tuhý „kastilský“ centralis­
mus.

Obrat přinesl pád Barcelony
V rozsáhlé míře patová situace občanské války se změnila 

ofenzivou nacionalistu počátkem roku 1938. Velké části republi­
kánské bašty Katalánska (také tady jako v Baskicku hrál velkou 
úlohu moment autonomie) padly do rukou „generalissima“. Bar­
celona byla obklíčena. Vyhladovělé a vyčerpané město - v němž 
za obléhání došlo k rozhořčeným sporům mezi anarchosyndika- 
listy a komunisty - konečně 26. ledna 1939 kapitulovalo. Tím 
se stal osud Madridu už jen otázkou týdnu. I. dubna došlo k je­
ho kapitulaci a již 27. února 1939 uznala Frankovu vládu diplo­
maticky také Velká Británie.

Pro převážnou většinu španělských katolíku znamenalo Fran­
covo vítězství triumf těch sil, které chtěly hájit hodnoty a zásady 
katolické církve. V období po občanské válce však církev usilo­
vala o uvolnění z mocného sevření státem. Katolická církev 
se dokonce stala největší překážkou pro vedení panujícího „na­
cionálního hnutí“, jež převzalo lecos z ideologie italského fašis­
mu. ale i německého nacionálního socialismu. Při obnově země 
a ve správě místních a regionálních zájmu se církev dostávala 
často do konfliktu s kontrolními nároky falangy v oblasti sociál­
ní a společenské.

Nakonec to byli kněží. řeholní osoby a katolicky formovaní 
laici, kteří promysleli model mírového přechodu k demokracii a 
poskytli ho mladému bourbonskému princi, přivedenému do ze­
mě, aby jako král Juan Carlos 1. ve spolupráci s politiky všech 
táboru uskutečnil zdařilý akt nenásilného přechodu od diktatury 
k demokracii.

Franz Morawitz
Přeložil: M. Kratochvíl
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NEBO

nová metodologie?

hlavních aktérů, okolností, príčin a důsledku. 
V první části svého díla se Duby skutečně za­
bývá tímto popisem a vychází přitom z velmi 
kvalitní kritiky pramenů. Nesleduje však jen 
takovýto úzce popisný cíl. Druhá, nejobsáhlej­
ší část knihy - „Komentář“ - má pro českého 
zájemce o středověké dějiny nepochybně větší 
význam. Duby zde dává bitvu u Bouvines 
do širších souvislostí - zkoumá mentalitu stře­
dověkých lidí různých vrstev, analyzuje jejich 
myšlení a hodnoty a využívá přitom velmi ši­
roký rejstřík pramenů. A právě vysvětlením 
vztahu lidí počátku 13. století ke skutečnos­
tem, jako je válka, mír, bitva nebo vítězství dá­
vá čtenáři možnost hlouběji pochopit a pronik­
nout do středověkého světa. Poslední část 
knihy - „Legenda“ — pak zkoumá rovněž zají­
mavou látku. Totiž jak se bitva u Bouvines sta­
la mýtem, jak byla v různých obdobích fran­
couzských dějin interpretována a podávána 
ve jménu určité ideologie, národa či společen­
ské skupiny, což není nepodobné naší domácí 
zkušenosti.

Ať už jsou tedy naše názory na dobu středo­
věku jakékoliv, Dubyho kniha může vnést 
do jeho „temnoty“ trochu více jasu a poznání.

Georges DUBY: Neděle u Bouvines
- 27. července 1214, Argo, Praha 1997

Radim T. Černušák, OP

Etika 
hospodářství

Ekonomika, hospo­
dářství, finance, da­

ně. to jsou slova, která 
slýcháme z úst politiku 
a komentátoru každý 
den. Skrývá se za nimi 
problematika navýsost 
důležitá pro naše peně­
ženky, možnosti pracov­
ní realizace i svědomí. 
Na rozdíl od několi­
ka minulých let, kdy 
vládnoucí politici ne­
zřídka považovali etic­

Nevím, jak dnes vypadají školní učebnice 
dějepisu, doufám však, že osvícenská teo­
rie celkového hodnocení středověku jako něče­

ho „temného“, zpátečnického a nevzdělaného 
je již opuštěna. Přesto v myslích mnoha lidí 
podobné předsudky stále přežívají. S tím sou­
visí i pokusy paušálně posuzovat problematic­
ké dějinné události středověku, jakými jsou na­
příklad křížové výpravy, inkvizice apod. Pokud 
se tak v minulosti dělo ve jménu určité ideolo­
gie, budiž, ale někdy mě překvapuje, že se s ta­
kovýmto přístupem lze setkat i v současnosti 
- dokonce i v odborných kruzích. Není v tom 
přece jen trochu té pýchy „civilizovaných“ lidí 
20. století, kteří přece již. všechno chápou 
a všemu rozumí? Vznik postmoderní kultury 
a filozofie, nedůvěra v dosavadní hodnoty, od­
krývání významu i jiných kultur, než je ta naše 
euroamerická, vnímání hrůz válek ve století 
pokroku a vědy, nám naznačují, že i na poli 
historické metodologie a filozofie dějin je 
možný určitý přesun a změna dosavadních sta­
novisek a pohledů.

Otevírání se západní Evropě, její kultuře, 
vědě a umění, k nám s jistým zpožděním při­
náší i díla významných historiků, v nichž je. 
podle mého mínění, patrné úsilí ne již jedno­
stranně a černobíle posuzoval dějinné události, 
ale spíše je osvětlovat v jejich časovém, pro­
storovém a kulturním kontextu a chápat na­

prostou jedinečnost a odlišnost každého úseku 
dějin lidstva v sobě samém.

V tomto směru patří velké zásluhy o nové 
a hlubší poznávání středověkých dějin fran­
couzské historické škole Annales. Jeden z je­
jích zakladatelů Marc Bloch již v první polovi­
ně tohoto století přišel s novou metodologií 
historické práce, v níž důležitou roli hrál po­
jem mentalita. Nelze ji slučovat s filozofií ani 
s politickou ideologií, jde spíše o myšlenkový 
a hodnotový svět lidí různých společenských 
vrstev v různých obdobích dějin, který 
se v mnoha směrech liší od toho našeho sou­
časného. Právě studium mentalit, odhalení je­
jich specifik a odlišností, tak umožňuje hlou­
běji pochopit a lépe vysvětlit nejvíce asi 
ty dějinné skutečnosti, kterým z pohledu nás, 
lidí moderní doby, nerozumíme.

K francouzské historické škole Annales pat­
ří i medievalista Georges Duby. Kromě řady ji­
ných je i autorem knihy Neděle u Bouvines 
- 27. července 1214. která se v českém překla­
du mohla již v uplynulém roce dostat k našim 
rukám. Asi jen sečtělejší čtenář anebo odborný 
historik bude vědět, že ve válečném střetu, 
o němž vypovídá titul, se spolu utkala vojska 
francouzského krále Filipa II. Augusta a ně­
meckého krále Oty IV. Podle názvu knihy 
by se snad leckdo mohl zarazit a pomyslet si, 
že jejím obsahem je asi popis bitvy, jejích Repro archiv

MALÝ 
PRŮVODCE 
PO 
KŘESŤANSKÉ IKONOGRAFII Kosmos, nebe a země II

Nebe jakožto prostor mimo tento svět není v křesťanské tradici nijak 
přesně definováno. Představy o něm úzce souvisí s představami 
o podobě světa a kosmu. Zdá se, že křesťané při vytváření představy ne­

be vycházeli ze starých astrálních mýtů Předního východu a mýtů antic­
kých (zejména helenistického synkretismu). které pouze přizpůsobili 
svému náboženství.

Důležitým pramenem pro poznání židovské 
a křesťanské představy o nebi je vidění Eze­
chielovo (1,1-28) a zjevení Jana Evangelis­
ty. Učení o mnohočetnosti vesmíru vychází 
například z učení o čtyřech elementech 
a sedmi planetách, trojčetném nebi a čet­
nosti nebeských sfér. Jeho původ musíme 
hledat v židovské mystice a v gnosticis­
mu. V Apokalypse jsou rozlišena tři 
nebeská místa, která leží na hranici sfé­
ry: Ráj - Nebeský Jeruzalém - Skle­
něné moře. Některé představy zto­
tožňují s nebem sféru planet. To činí 
například Jeroným v komentáři k Eze­
chielovi. když rozlišuje čtyři části světa: 
caelestium (míní sféry planet), terrestri­
um. infernorum, supercaelestium. Jako 
důkaz míst „přebývajících v nebesích"

tosti do sféry nad „nebeským mořem“. Problematikou světa a nebes 
se zabývali významní středověcí myslitelé, jako například Isidor ze Se­
villy (De natura rerum. Etymologiae), scholastik Johannes Scotus Eriu- 
gena (De divisione naturae), Hildegarda z Bingen (Liber Scivias), Dante 

(Divina commedia) či Mikuláš Kusánský (De docta igno­
rantia). Hranice sfér (skleněný oceán) byla zobrazová­

na s Božím trůnem, se symboly evangelistů, s fixně 
uspořádanými hvězdami, s „fons vitae" (studnicí 
života) či se zvířetníkem. Některé spekulace 
uvádí Jeroným v komentáři k Ezechielově zje­
vení - skleněné či krystalické moře je velmi 
pevné, nebo jej tvoří zmrzlá voda.

Částí nebes je také nebeský Jeruzalém, 
svaté město, popsané v knize Zjevení sv. Jana 
(21) a objevující se v mnoha formách již 
na raně křesťanských mozaikách (S. Pudenzi- 
ana), či později na miniaturách rukopisů 

a v podobě mohutných románských lustru (viz 
např. dóm v Cáchách). S představou nebeské­
ho Jeruzaléma je spojen každý chrám. Za obraz 

Nebeského Jeruzaléma je v literatuře obvykle
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Pět let před udělením Nobelovy ceny za literaturu, roku 
1973 začal v amerických jidiš novinách Jewish Daily 
Forward vycházet román The Penitent - Kajícník, považova­

ný mnoha lidmi (včetně mne) zajedno z nejvýznamnějších a 
nejpozoruhodnějších děl Isaaca Bashevise Singera. Příběh Jo- 
sepha Shapira je zarámován úvodním a závěrečným autor­
ským slovem, vypravěčem je muž. s kterým se v Jeruzalémě 
u Zdi nářku spisovatel setkal.

..Věděl jsem, že sem přijdete,“ řekl ten drobný muž v dlou­
hém kaftanu a aksamitovém klobouku, v širokém obřadním 
oděvu s třásněmi téměř ke kolenům, s mladistvým obličejem 
orámovaným šedivým plnovousem, s očima černýma jako 
uhel. „Stejně ale nevím, kdo jste,” řekl spisovatel. „Jak byste 
mohl? Když bratři prodali Josefa, neměl ještě na tváři ani sto­
py po vousech, a proto ho později nepoznali. Když jste mě vi­
děl naposled, byl jsem hladce oholen. Teď je ze mne Žid, jak 
má být. Bohu díky." - „Kajícník?“ Spisovatel použil slova 
baal-ťšuva. „Baal-ťšuva označuje toho, kdo se vrací. Já jsem 
přišel zpátky domů. Dokud byli Židé opravdu Židy, žilo 
v exilu jen tělo, ne duše. Když ale odvrhli své duchovní jho. 
tělo se emancipovalo a do vyhnanství odešla duše. To byl 
teprve exil - a jak hořký!” (Str. 6) - Těmto úvodním řádkům 
jsem zprvu náležitě neporozuměl - jsem zvyklý číst až příliš 
rychle, nechat se proudem vyprávění unášet a přemýšlet spíše 
nad celým textem. Následující děj však toto předznamenání 
rozvádí, vysvětluje a dokládá. Joseph Shapiro ve zkratce líčí 
spisovateli své životní osudy.

Pochází ze staré rabínské rodiny. V roce 1939 utekl před 
nacisty z Varšavy do Ruska, kde přestál všemožná příkoří, a 
po válce se mu podařilo vyklouznout ze Stalinovy země do 
Lublinu. „Tam jsem se potkal se svojí někdejší milou. Byl to 
zázrak, ale bez víry si žádných zázraků nevšimnete. My měli 
na všechno jedinou odpověď: náhoda. Svět byl náhoda, člo­
věk byl náhoda a všechno, co se mu přihodilo, byla taky ná­
hoda.“ (II) Všichni jejich příbuzní byli vyvražděni. „Když 
jsme se opět potkali v Lublinu, bylo to jako vzkříšení z mrt­
vých. Já bych dal krk za to, že je mrtvá, a i ona počítala s tím, 
že už nežijú. Stihla se za tu dobu vyléčit z komunistické ná­
kazy. Žádný člověk, který v té zemi žil, si nemůže nadále 
hýčkat jakékoli iluze. Oba jsme však zůstali u toho, čemu by 
se dalo říkat pokrokové názory. Já zůstal sionistou a ona ne­
přestávala věřit, že socialismus je přece jen lékem na všechny 
neduhy světa.“ (...) „Tehdy se nic nedalo dělat legálně: nemě­
li jsme žádné pasy ani žádné jiné doklady. Světské zákony 
jsou vymyšleny tak, že když se s nimi nechcete podílet na je­
jich zločinech, stanete se obětí jiných zločinů. Máme teď, dí­
ky Bohu, svoji vlastní zemi, ale naši vůdci se naučili příliš 
mnoho od gójů. Nestůjte tady a neseďte támhle. Všechno 
je zakázané. Vysmívají se Šulchan aruchu, ale jejich právní 
kodex, omluvíte-li to srovnání, má tisíckrát více zákazů než 
náš.“ (12) Milenci šli, táhli své rance, báli se všemožných 
vrahu, a tak se jeden druhému vyznali ze všech chvilkových 
citových vzplanutí v minulosti, kdy se navzájem považovali 
za ztracené. „I když, jsem nevěřil v posmrtný život,“ říká Jo­
seph Shapiro, „často jsem rozmlouval s její duší a ospravedl­
ňoval způsob života, který jsem vedl. Cilka mi řekla, 
že na mě myslela podobně. Na co čekat? Vzali jsme se v ute- 
čcneckém táboře nedaleko Mnichova.“ (13) Podařilo se jim 
dostat se do Spojených států. Cilka vystudovala, Joseph 
se stal úspěšným podnikatelem, děti neměli - Cilka byla kdy­
si na nějaké operaci a nemohla otěhotnět. „Když člověk vydě­
lá hodně peněz, ale nedostává se mu víry,“ pokračuje Joseph 
ve vypravování, „začne se zabývat jedinou myšlenkou: jak 
z toho vyždímat co nejvíc požitků.“ (14) Ale ani běžné zába­
vy. ani cizoložný poměr mu neposkytují uspokojení a posléze 
začíná převažovat znechucení z konzumentského způsobu ži­
vota, ustavičného lhaní a chytračení. Je nevěrný své ženě a

Román 
jako 
výzva 

k Dialogu

Marc Chagall, Sabat, 1910, olej na plátně

okamžik prozření nastává, když při nevěře přistihne i svou mi­
lenku, a pak i vlastní ženu. S hořkostí uvažuje: literatura, kte­
rou Cilka studovala, se zabývá hlavně zločinci a je školou 
chlípnosti. Anna Karenina, paní Bovaryová, Raskolnikov a Ta­
ras Bulba patří mezi typické literární hrdiny a hrdinky. Homé­
rova Ilias a Odysseia, Dantova Božská komedie a Goethův 
Faust, stejně jako šunt zaměřený k pobavení pouličních hulvá­
tů a lehkých žen. to všechno je plné krutosti a bezuzdnosti. 
Veškeré světské umění není nic jiného než zlo a hanba. Po celé 
generace spisovatelé glorifikují zabíjení a sexuální nevázanost 
a dávají tomu nejrůznější jména: romantismus, realismus, na­

turalismus, nová vlna a tak dál. „Pochopil jsem,“ říká Shapiro. 
„že celý můj život je jen hanba a ponížení - celá ta honba 
za penězi, pletky se ženami, být součástí společnosti, která 
je zkorumpovaná od začátku do konce a jejíž spravedlnost jen 
povzbuzuje ke zločinu.“ Nedokáže sice vrátit se k víře před­
ků, ale uvažuje: „I kdyby Mojžíšova Tóra a Talmud nebyly ni­
čím víc něž dílem lidí, pořád představují nejmocnější hráz 
proti hříchu. Talmudský Zid nezabíjí (...) ani ti nejhorší z nich 
nikoho nevraždí, nepronásledují, neznásilňujú neospravedlňu­
jí zabíjení, (...) neproměňují rodinný život ve špatný vtip.” 
(32-33)

Po dlouhém váhání a pochybnostech dospívá ke konečné­
mu rozhodnutí, že se musí nejen vzdát kultury, která zplodila 
a ospravedlňovala veškeré zlo a lež, ale také se obrátit k její­
mu přímému protikladu. Sebemenší kompromis, který uzavře­
te s pohanskou kulturou, je krokem ke zlu, přitakáním světu 
vražd, modlářství a cizoložství. Jeho rozhodnutí stát se tal- 
mudským Židem nepramenilo z víry, bylo spíše útěkem před 
falší a krutostí moderní civilizace, ale jakmile toto rozhodnutí 
přes pochybnosti a pokušení neodvolatelně přijme, dostavuje 
se i víra. Joseph Shapiro se znovu ožení, miluje Boha, svou 
rodinu i chasidské společenství a nachází konečně vyrovna­
nost, mír v duši a štěstí. Jeho životu již nepanují nevypočita­
telné náhody, vše dostává své zakotvení v Božím plánu, život 
dostává smysl. Spisovatel se v krátkém doslovu od svého ro­
mánového hrdiny distancuje, ale úvahy a činy Josepha Shapi­
ra přinášejí čtenáři silné podněty k osobní bilanci a působí ja­
ko katarze.

Singer jako jeden z prvních autorů reaguje na rejudaizační 
hnutí ťšuva, které se v 70. letech začalo šířit v celém židov­
ském světě. Kromě významu „pokání“ ťšuva znamená i ná­
vrat k úplnému zachovávání halachických zákonů. Jde o zno- 
vuvymezení identity, která nespočívá v pouhé příslušnosti 
k národu, ale v dodržování 613 micvot (příkazů a zákazů) ur­
čujících způsob života. Asimilační tendence totiž skrývají ne­
bezpečí, že židovství se rozplyne v sekularizovaném světě. 
Francouzský sociolog Gilles Keppel v knize Bolí pomsta (At­
lantis, Brno 1996) shledává obdobu tohoto rejudaizačního úsi­
lí se souběžně probíhajícími procesy v rámci reislamizace 
i rechristianizace a zabývá se i politickými konsekvenccmi, 
proměňujícími stav současného světa. Keppel na základě své 
komparativní analýzy dochází k varovnému závěru: „paralelní 
vývoj náboženských hnutí chtějících dobýt svět nese v sobě 
logiku konfliktu“ (172): „křesťané, židé a muslimové se na­
vzájem liší... Každá náboženská kultura vypracovala specific­
ké Pravdy, které sice skýtají podklad pro silné uplatnění iden­
tity, ale navzájem se zcela vylučují. Ekumenismus nejde 
za odmítnutí laickosti; za touto mezí se společenské projekty 
liší až k hlubokému antagonismu, který v sobě nese možnost 
nelítostných bojů, v nichž žádné učení o Pravdě nemůže při­
stoupit na kompromis - pokud nechce ztratit vliv na své stou­
pence.“ (164)

Jsem náchylný díval se do budoucna s větší nadčjí. Nejsem 
židem, a přesto je pro mne příběh Josepha Shapira cenným 
obohacením, nikoli výzvou k boji. Přesné vymezení identity 
umožňuje nejen „válku věncích“, aleje rovněž předpokladem 
dialogu (viz Jolana Poláková — Filozofie dialogu). V kvalifi­
kovaném mezináboženském dialogu spatřuji naději na záchra­
nu světa - i toho sekularizovaného - právě proto, že postmo­
derní hodnotová krize k tomu přímo nutí. Ostatně: 
„Filozofická reflexe (...) potvrzuje základní spirituální zkuše­
nost, že navázat vztah k Transcendentnu - se vším, co z toho 
v nekonečné perspektivě vyplývá - je možno nezávisle na ja­
kékoli imanentní situaci tohoto konečného světa" (Jolana Po­
láková - Perspektiva naděje).

Isaac Bashevis SlNGER:Kajícník, Argo, Praha 1998
Jaroslav Blažke

Kniha 
pod stromeček

Objemný svazek (462 stran velkého formátu) Kroniky 
křesťanství je impozantní dílo: skvělá grafická úprava, 
bohaté ilustrace, vhodně členěný text (je ho o něco víc než 

ilustrací), to vše přímo láká ke čtení, i když formát neumož­
ňuje číst vleže. Lze číst soustavně, na přeskáčku, i jen tak 
si listovat. Články jsou spíše kratší, některé velmi krátké, ale 
přes svou hutnost čtenářsky přístupné.

Látka je rozdělena do sedmi oddílů: stará církev, raný stře­
dověk, vrcholný a pozdní středověk, reformace a protirefor­
mace, absolutismus a osvícenství, 19. století, 20. století. Po­
slední zachycené události jsou z roku 1996. Každý oddíl je 
uveden syntetizující statí. Významné události zachycuje vždy 

maximálně jednostránkový text, kratší texty jsou věnovány společenskému pozadí, portrétům 
osobností, vysvětlujícím heslům, případně jde o dokumenty. Kronika zachycuje fenomén křesťan­
ství v celé jeho šíři, včetně té mimoevropské. Vedle renomovaných církví tu mají místo i menší de­
nominace. Kromě přehledu dějin samotného křesťanství jsme poučeni i o jeho významných odpůr­
cích. Vítanou pomůckou je jmenný seznam papežů s daty jejich pontifikátu, jmenný a věcný rej­
střík.

Německý originál je dílem dvanácti historiků. Je patrné jejich křesťanské smýšlení i ekume­
nické zaměření. O tématu pojednávají věcně, ale s úctou. Jde-li o záležitosti věroučně kontro­
verzní, ukládají si zdrženlivost a nebrání čtenáři v jeho vlastním úsudku. - V českém překladu 
byla vypuštěna některá německá lokální témata a nahrazena českými. Z několika autoru těchto 
českých doplňku jmenujme Václava Vaško, protože je kmenovým autorem Perspektiv. Odbor­
nou revizi českého textu provedli Lenka Karfíková a Ladislav Hejdánek.

Jde o rentabilní investici (doporučená cena 990 - Kč), neboť z ní bude mít užitek celá rodina 
a nepochybně i její příští pokolení. Kronika totiž patří k tzv. nestárnoucím knihám. Třem našim 
generacím se bohužel nedoslalo patřičného náboženského vzdělání. Kronika to samozřejmě ne­
může odčinit, může však tento nedostatek významně zmírnit.

Různí autoři: Kronika křesťanství. Fortuna Print - Knižní klub, Praha 1998
od

Čtenářské výpravy 
do Nového světa

Ze Ameriku objevil Kryštof Kolumbus, je všeobecně zná­
mo. Je však neméně dobře vědět, že pro naše čtenáře prá­

vě teď objevuje Ameriku nakladatelství Libri a to hned dvě­
ma svými tituly. Přínos obou je ojedinělý i v mezinárodním 
měřítku a troufám si říci, až kolumbovský.

První knihou je obšírná encyklopedie Amerika v promě­
nách staletí, úctyhodné dílo jediného člověka, našeho před­
ního amerikanisty Josefa Opatrného. Pro ty, kdo produkci 
Libri sledují soustavně, není toto jméno neznámé - Opatr­
ného monografie války Severu proti Jihu patřila k prozatím 
nejúspěšnějším svazkům tzv. historické řady tohoto nakla­
datelství. Amerika v proměnách staletí zahrnuje hesla děje­

pisná, ekonomická, demografická, sociologická i přírodopisná z obou polovin amerického konti­
nentu, a to v rozsahu, jakým se nemůže pochlubit z našich dosavadních příruček žádná 
a z evropských málokterá. Navíc tu nechybí nejen obrazová dokumentace, mapky a statistické 
přehledy, ale také základní bibliografie, což je výtečné. Být cizí nakladatel, vím, co zvolit z čes­
ké odborné produkce k překladu.

Druhým titulem, kterým nakladatelství udělalo radost všem amerikanofilum. je kniha Svatavy 
Rakové Dobrodruzi, puritáni a Indiáni s podtitulem Angličané v Novém světě. Jsou to vlastně 
dějiny dobývání a osidlování Ameriky od korzárských výprav v 16. století až po koloniální spo­
lečnost konce 17. století. Po společnost na svou dobu velmi vyspělou i rozvrstvenou a skrývající 
v sobě předpoklady k boji za politickou nezávislost, tedy k revoluci, jež přišla zhruba o sto let 
později. Autorka citlivě sleduje rozdíly mezi kolonizačními postupy jednotlivých evropských 
národů, které byly vlastně zárodkem budoucích rozdílů mezi jednotlivými oblastmi amerického 
kontinentu. Všímá si přitom i otázky vlivu různého náboženského vyznání přistěhovalců. Proto­
že se česká populáměvědecká literatura zatím věnovala převážně moderním americkým ději­
nám. získá si jistě i kniha Svatavy Rakové čtenářskou pozornost.

Josef OPATRNÝ: Amerika v proměnách staletí, Libri 1998
Svatava RAKOVÁ: Dobrodruzi, puritáni a Indiáni, Libri 1998

Dobrodruzi, 
puritáni 

a Indiáni. 
Angličané 

v Novém světě 
SVATAVA RAKOVÁ

historická Řada

ješ
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Tváří v tvář 

SCHIZMATU
Perspektivy 9/1998

Otazníky nad anketou
fojůvodní přání redakce Perspektiv, aby článek otce Grubera 
■ spolu s odezvou vybraných respondentu obohatil naši dis­
kusi. se bohužel nesplnilo. Musím s politováním konstatovat, 
že všechny příspěvky jsou jednostranné a hodnotí článek nega­
tivně. Nechybí ani překroucení textu. Např. P. Valíček cituje 
z redakčního úvodu: „...i u nás je situace vážná. Lze 
mlčel?" - Zde je náš redakční úvod:

Jak vážný je skutečný problém rozdělení na Západě? Jsou 
rozdílné proudy v církvi opravdu jen „okrajovou záležitostí"? 
Následující článek publikoval v USA nejrozšířenější katolický 
časopis Our Sunday Visitor, který vychází pod církevním do­
hledem již 86 let. Uveřejňujeme tento článek proto, abychom 
si i my zde uvědomili, jak je tato situace vážná. Lze mlčet? 
Všichni jsme údy jednoho těla...

Kde je tedy ona věta? Autor staví celý svůj příspěvek tak, 
jako by obsah našeho článku popisoval situaci zde v naší zemi, 
a svým textem dokazuje, že tomu tak není. Naprosto souhlasí­
me s tím, že ve srovnání s problémy Západu je naše církev stá­
le zdravá. Jak však z úvodu jasně vyplývá, poukazujeme 
na těžkou situaci našich bratří v USA a ne u nás. K obhajobě 
své pozice uvádí týž autor kardinála Ratzingera, a to jeho po­
stoj k dvěma nekatolíkům. Otec Gruber však píše o situaci uv­
nitř církve. Nebyl to však týž kardinál Ratzinger a jeho kon­
gregace, která letos exkomunikovala srílanského kněze 
T. Balasuriyu? K tomuto kroku se však odhodlala až po tolik 
zdůrazňovaném dialogu, který ale bohužel nikam nevedl. Bala- 
suriyova následná lítost a zrušení exkomunikace však svědčí 
o tom, že tento čin naší církve neslouží k odsouzení a zatracení 
viníka, ale k jasnému odlišení pravdy od lži. Stejnou pohnut­

kou byl veden i Jan Pavel II. při vydání apoštolského motu 
propriozW tuendam fidem (18. 5. 1998), který ntění kodex „ad­
ministrativním potrestáním“ těch, kdo „tvrdošíjně odmítají vě­
řit vše. co je obsaženo v psaném nebo tradicí sděleném Božím 
slově, jediném pokladu víry', a co je zároveň předkládáno jako 
Bohem zjevené, učitelským úřadem církve buď slavnostním 
(Magisterium sollemne). nebo řádným, resp. obecným (Magis­
terium ordinarium).“

Otec Gruber uvažuje o slavii církve v USA, což je nezauja­
tému čtenáři zřejmé. Námitka, že nekonkretizuje příklady uva­
žovaného schizmatu, je snad oprávněna z pohledu českého vě­
řícího. který není o situaci v USA dostatečně informován; 
americký čtenář si však příklady pohotově dosadí. Pro ilustraci 
uveďme aspoň některé.

Biskupové Untener a Gumbleton otevřeně podporují aktivi­
ty Call to Action (Výzva k akci) mj. účastí na jejích konferen­
cích. Call to Action prosazuje svěcení žen, demokratizaci círk­
ve, změnu jejího postoje k potratu a k antikoncepci, zrušení 
celibátu a plnou svobodu bádání pro teology. Kromě zmíně­
ných dvou vystupuje na těchto konferencích též biskup Gaillot 
a teologové Kůng a Curran. - Biskup Clark organizuje pravi­
delné mše pro aktivní homosexuály (máme v redakci k dispo­
zici text jeho nedávné homilie, ale v zájmu duševní rovnováhy 
čtenářů ji zatím neoliskneme), při nichž je povzbuzuje k větší 
účasti na životě církve, aniž by současně vyžadoval změnu je­
jich postoje. Řada diecézí oficiálně spolupracuje s organizací 
Dignity, která otevřeně nesouhlasí s postojem církve k homo­
sexualitě. O rostoucí „homosexualizaci“ americké církve 
svědčí i to, že jednotlivé diecéze mají přikázáno zakládat tzv. 
diecézni střediska pro službu homosexuálům, jejichž program 
však neodpovídá instrukcím Svatého stolce a přes jeho důraz­
ná upozornění dosud nedošlo k nápravě. - Známy jsou aktivi­
ty kardinála Bernardína, autora tzv. Common Ground Projed, 
který na rozhodující místa své chicagské arcidiecéze dosazo­
val osoby známé odmítavým postojem k učení církve. Za svůj 
vstřícný postoj k heretikům byl ostře kritizován kardinály La- 
vvem a O’Connorem a několika dalšími biskupy, což vedlo 
k nemalé polarizaci uvnitř americké biskupské konference. 
- Arcidiecéze v Los Angeles, spravovaná kardinálem Maho- 
nym, pořádá každý rok konference představitelů Call to Acti­
on a dalších organizací „disentu“, jako je např. Michael Cros- 
by, který usiluje o Zrušení papežství. P. John Heagle, 
prohomosexuální aktivista, či sestra Jose Hobdayová, známá

žačka neméně známého zakladatele panteistický orientované 
teologie stvoření P. Matthewa Foxe. Je zajímavé, že sc kardi­
nál Mahony těchto konferencí osobně účastní. — Prozatímním 
vrcholem byla mše sloužená P. Rohrcm. po níž celebrant spolu 
s dalším knězem liturgicky požehnal svazku dvou homosexu­
álních žen. - Biskup v Phoenix (Arizona) pozval letos všech­
ny kandidáty biřmování s jejich rodinami na místní baseballo­
vý stadion, při mši hrála country' kapela, lidé pojídali hot-dogy 
a popcom. kněží procházeli kolem lavic a kdo se zvedl, byl 
biřmován. Po mši pak obdrželi diecézni faráři plechovky 
od zmrzliny plné nczkonzumovaných proměněných hostií. 
- Podobných skandálu přibývá jako hub po dešti, což vede 
mnohé americké věřící k pochybnostem o katolicitě existují­
cích diecézních struktur. O rostoucí polarizaci tam svědčí i to. 
že biskup Bruskewitz (Lincoln. Nebraska) označil řadu orga­
nizací, které jinde mají čilé kontakty s místními biskupy 
a účastní se diecézních akcí, ve své diecézi za heretické a je­
jich členy exkomunikoval.

Písmo je plné příběhu o oddělování zma od plev. Jak odlišná 
jsou Kristova milující, ale přísná slova kárající omyly biblic­
kých hříšníků od dnešních postmodemích řečí o všeobjímající 
lásce. Pokusy učinit z něho sentimentálního humanitáře jsou 
zcela zcestné. Vzpomeňme, jak hovoří k farizeům a zákoníkům 
(pošetilci, obílené hroby, slepí vůdcové, plemeno zmijí). Vzpo­
meňme apoštola Jana, který v 2. listu varuje před bludaři: „Kdo 
ho vítá, má účast na jeho zlých skutcích..." A na Pavla a jeho 
list Galatským: „Jestliže vám někdo hlásá jiné evangelium než 
to, které jste přijali, budiž proklet (anathema sit)!" Často se 
s připomínáním tvrdošíjnosti farizeů poukazuje na údajnou ne­
lásku konzervativních katolíků k jejich oponentům. Opravdová 
láska však není v rozporu se Zákonem. „Nepřišel jsem Zákon 
zrušit, ale naplnit."

P. Falkenauer píše, že jsme otiskli článek „bez vysvětlující­
ho komentáře". Považujeme však náš redakční úvod pro čtená­
ře Reportu za dostatečný. Report je skutečným „domem ze 
skla“ a od počátků své existence předkládá svým čtenářům 
pravdivý a nezkreslený obraz světové církve. Jsme si vědomi 
její krásy a bohatství, nehodláme však nesmyslně zavírat oči 
před lidskou nedokonalostí, která je překližkou v Boží cestě.

Ladislav David Rejl
Autor je vydavatelem české mutace časopisu Mezinárodní 

katolický Report

Ad:
Srdečně zdravím redakci...

Perspektivy 7 a 9/1998
(...) Vaše články čtu vždy se souzněním. Bo­

hužel, toto nemohu tvrdit o Vaší glose o Bobu 
Fliedrovi. Zdá se, že jste tuto záležitost pojal 
jednostranně. (...) Větu po větě Vám mohu opo­
novat. Zdá se mi to však trapné, vždyť i Vy si 
musíte být vědom, že skutečnost není taková, 
jak ji zde podáváte. Nepíší-li katolická periodi­
ka o lom, co členy církve skutečně bolí, musejí 
to tito hledat jinde. Ajsou nesmírně vděčni, když 
o tom píše člověk takového rozhledu jako Bob 
Fliedr. (...) Já sama musím říci, že to nejpodstat­
nější o církvi jsem se dovídala právě z Lidových 
novin (nebo z AD, nikdy však z KT)„. Jak 
mě to vše bolí!

Z dopisu Jany Lacinové, Prahu
□ □ □

(...) Ač sám publicista (mj. i v Lidovkách), 
jsem rytířskou výpravou J. Pazderky na obranu 
B. Fliedra zmaten. Jak by tedy měla ta správná 
profesionální křesťanská publicistika vypadat? 
Pídit se jen po „neuralgických bodech", jak Fli- 
edruv přístup označuje Příhoda, a vše ostatní 
považovat za pouhou katolickou hlušinu? 
Je snad smyslem této publicistiky jen svéhlavé 
rozbíjení hrnečku po babičce a vyvolávání afér 
k obecnému pobavení a pohoršení?

Je jistě záslužné, že Lidové noviny, zastou­
pené v tomto případě B. Flicdrem. představují 
dnes jediné naše „světské“ periodikum, které 
věnuje soustavnější pozornost náboženským o- 
tázkátn. Ale „náboženství" je dost bezbřehý po­
jem. Pokud se v našich zeměpisných šířkách ne­
chceme dobrovolně odpoutat od evropské tra­
dice (a to i v případě, že budeme trvat na eku­
menickém rozměru), jádrem každé náboženské 
úvahy či tématu bude vždy v prvé řadě křesťan­
ství „římské cesty”. Jeho trvalé pranýřování 
a problematizování (vědomě odmítavé či sub­
jektivistický rebelantské) se muže vymstít v po­
době kulturní sebevraždy. Lidové noviny (Bob 
Fliedr) by asi měly v íce vážit témata a slova a ne­
vyvolávat u některých čtenářů oprávněný do­
jem. že katolická (tj. obecná) víra je pouhá pepr- 
ná přísada v samoobslužném hrnci nábožen­
ských všehochutí. Na tomto samostatném úsud­
ku (...) neshledávám nic neprofesionálního, ne­
férového. Asi máme každý jiné profesionální ú- 
sudky a oblíbené férové autory. Ale u srdečné­
ho pozdravu můžeme zůstal!

Z dopisu Víta Urbana, Praha 
E B ■

(...) Rád bych ještě připojil poznámku k dis­
kusi o působení Boba Fliedra v Lidových novi­

nách. V podstatě stoprocentně souhlasím s Jose­
fem Pazdcrkou, ale oceňuji, zeje redakce schop­
na kritiku přijmout a že se rozhodla jeho názor 
otisknout. Připojuji se k jeho názoru i k jeho výt­
ce na adresu ČBK, P. Daniela Hermana i vaši 
(a přidávám: i Katolického týdeníku, který 
otiskl stanovisko ČBK. aniž by čtenářům po­
skytl alespoň zběžný vhled do toho, co předchá­
zelo)...

Z dopisu Jaromíra Matěny, Hradec Králové
□ □ □

Redakční poznámka:
Dostali jsme několik dopisů, jejichž autoři 

souhlasís naším postojem k některým textům Bo­
ba Fliedra v Lidových novinách (a my za ně dě­
kujeme). Protože všechny argumentují shodně, 
rozhodli jsme se uveřejnit úryvek pouze jednoho 
z nich. Dopisy na obhajobu Boba Fliedra (včet­
ně textu Josefa Pazderky) jsme otiskli všechny.

K stanovisku ČBKpoznamenáváme, že se vy­
slovilo k textu, který byl publikován ve veřejně 
přístupném médiu.

Protože jde o závažný problém, vrátíme 
se k němu v nejbližší době, čímž snad podnítíme 
potřebnou diskusi.

UNIVERSUM
BJyŠlo 29. číslo Universa, revue přírodovědecké a technic- 
w ké sekce ČKA. Obsah: R. Ricupero v přednášce Globali- 

zace s lidskou tváří (Ženeva. 1997) shrnuje historii, rizika i 
naděje globál izačního procesu, v němž nabývá na významu 
aspekt etiky a také informovanosti. Konference OSN o trváte 
udržitelném vývoji (1997) došla k podobným závěrům; Se- 
onlská deklarace o etice životního prostředí přitom pamatuje 
výslovné i na roli náboženských společností. (Připomeňme, 
že ekologie patří ke kmenovým tématům Universa.) Článek 
J. Vackáře Co nám říká současný rozvoj elektroniky? pouka­
zuje na význam nových médií i na péči - včetně právní - vě­
novanou jejich rozvoji v zahraničí. (Poslední věta zní: „Naši 
státníci a poslanci se to snad časem také dovědí.“) L. Kropá­
ček přináší informovaný pohled na vztah islámu a vědy v dě­
jinách až po různost postojů v současnosti. Polský astronom 
a katolický teolog Michal (ne Michael) Heller se v článku 
Zneužívání astronomie zaměřuje hlavně na nesnáz s „Bohem

UNiVERSUM

    EOLOGICKÉTtexty
Čtvrté letošní číslo otevírá své hlavní téma křesťanská antropologie ekologickým zabouře­

ním do svědomí, ale i nadějí: Člověk s budoucností. Právě v ekologii se setkávají dvě pojetí 
člověka: jeden z živočišných druhu - tvor přesahující hmotu do Boží transcendence. Na politické 

rovině je euroamerická civilizace postupně ohrožována vyvětráváním duchovního fermentu 
z kultury a společenské etiky. Evropa bez Boha? Slábnoucí společenská soudržnost je výzvou 
pro jednotlivce, nezavíčkovat se v sobčstačivosti, i pro světové společenství (pokus o globální 
étos). Filozofický dialog dvou jezuitu, hlas lomisty otevřeného novým otázkám a náčrt ucelené 
antropologie poskytují sondy do současného filozofického myšlení, které neodepisuje evangeli­
um. V církvi je také pohyb k pokoncilnímu vypracování společenství teologicky: k tomu patří 
i praktická podoba křesťanské antropologie, styl soužití uvnitř jednoho moderního hnutí.

Na současné napětí mezi magisteriem a teology reaguje papežský list a cestu do uzdravující­
ho středu ukazuje kázání rotterdamského biskupa. Do oblasti našeho ekumenického dialogu pat­
ří kritická recenze katolické práce o husitech v Basileji z pera evangelického teologa. Sen opata 
Jáchyma o třetí říši Ducha svátého spojuje dvanácté století s naším dvacátým mj. příbuzností je­
ho utopie s dnešními tendencemi, které chtějí zaplnit místo křesťanského vyústění dějin do věč­
nosti světskou utopií.

Slušelo se i připomenout sté narozeniny nejdynamičtějšího českého teologa našeho století, 
Silvestra Brailo.
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