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HLÍDKA KŘESŤANSKO - DEMOKRATICKÉH 
HNUTÍ

Upozorňujene s jnéna funkcionářů kŕ.-don. hnutí /KDH/ budene 
uveřejňovat pouze 3 výslovným. svolunín dopisovatelů této hlídky.

V ANGLII se v těchto dnech ustavila oblastní organisace KDH. 
Přípravny výbor hodlá svolat! v brzké dobo oblastní sjezd gnutí.

V TÁBOŘE VALKA se konal kulturní večer KDH H vrbová byla ve­
liká, přít osmí by j. i uprchlíci v' ch národností sstoupených v tá­
boře» V najbližší době bude svolán oblastní sjezd. KDH.

V NORSKU se ustavilo křesiansxo-donokratičké hnutí.
BRATŘÍM z Argentiny, Venezuely a Brazílie: žádané stanovy a 

progran KDH obdržíte ze sekretariátu KDH ve velké Britanii - A: 
Bata, Lion Hotel, Bcdford, Bod, Englaód.

Australským čtenářům !
Noví zájemci o Rozpravy, kteří nedostávají časopis přínor.z 

Belgie, necht so obrátí přímo na naši administraci v Austrálii s 
J.E. Vřočonka, N.S.W.G.R. Cullerin 2 S, N.S.W.A.

Toto číslo má přílohu pro Belgii o přílohu pro Anglii.

Omlouváme se ten čtenářům, kteří obdrželi Rozpravy se značným zpos 
daním. Nuní tc naší vinou; bývalí ad: inistrátoři časopisu, ktorí 
byli odstraněni v lednu t.r. pro nepřípustné zásahy do redakčního 
vedení lůstu, odmítli nám vydati adresy čtenářů. Podařilo se nám 
však překonat! všechny potíže, takže nyní máme kompletní adresář, 
snad s výjimkou j .n několika málo adres. To bylo pŕí«Mnou opoždě­
ného zaslání časopisu některým čtenářům. Redakce a administrace«



POLITICKÁ SNĚMOVNA - OTAZNÍK DEMOKRACIE

Zdalo by se, že ve vyhnantstvi člověk spíše pozoruje, jak se ča­
sy maní, než doma, kde byl obklopen tolika věcmi sděděnými a nepro­
měnnými! Ale není tomu tak.. Mnoho emigrantů si naopak zvykne žít,ve 
vzpomínkách a ani si neuvědomuje hluboké změny, které zatím probíha­
jí nejen ve světě, nýbrž také doma, v jejich staré vlasti.

Není tedy nic divného, že z naši běžencí myslí často v názvoslo­
ví minulosti. Ba sko.o bych řekl předminulosti. Poznali, že i nejhorší 
'demokracie je lepší než totalitní diktatura. A poněvadž si pamatují 
demokracii z let před rokem 1938, která byla podstatne demokratičtější 
než tak zvaná demokracie z let pe r 1945» myslívají rádi v terminech 
oné demokracie z let předválečných Otázko, vsak je. zda se s řím vy­
stačí,.

Základní zásady demokracie - tak aspoň, jak je formovala, ponej­
prv ústy sv« Tomáše Akvinského v 13. století, demokracie křestanská 
'jsou “ôvténT v e č né ;<! p okud č 1 o v e k bud e člověkem, bude jeho prospěch zá­
ležet na svobodě’jeho osobnosti. Ale co se mění, jsou hmotné okolnosti 
tohoto světa - změna vyplývající namnoze z téže sbobodné lidské vůle, 
ale přece jen zmena- s kterou musíme sami zápolit; ~

’ Srovnejme si, jen pro ilustraci, projevy Tomáše Masaryka via- 
koňském sněmu - aby rozdíl ještě více vynikl - s projevy některého 
demokratického poslance ve sněmu československém třebas r.1947« I když 
uvážíme neústavnost a omezenost sněmu r,1947 a to vše ostatní politic­
ké, co jej delilo od sněmu rakouského, musíme nakonec přiznat, že nej­
větší změny tkvěly v látce a v problémech, které na členy sněmu dolé­
haly r.1947 a které takřka vůbec nebyly na světě kolem r.l9OO4 A tato 
nová látka a nové problémy nejen že jsou stále ještě tu -ý ve syčte 
demokratickém, nekomunistické™ - nýbrž ustavičně narůstají a množí se o 
Kdybych mel vytknout, která z těch změn byla nejnápadnější a nejprudší 
nejmenoval bych komunistický podlý útok na demokracii ,a nikdo, dou- 
fám, mě ne obvi ni z obhajoby komunistů - nýbrž hospodářsko^. krisi leb, 
(1930/34. hříval sociální, problematiky, který se v oné krisi^poprvé ná- 
p ^¿e^pro jevi 1, o3ľTe~d oby v něm vrostl-. Všimněme si na příklad jen 
otázku'rozdělení energie. a liž na^obzoru se vynořující svrchovanou

; otázku výroby energie atomické« , „
~ "Postavme nyní celý tento soubor otázek vedle orech úkolů, pro 
které kdysi vznikla politická sněmovna, a které mohla více neb o, mé-, 
ně pohodlně plnit jisté až do první světové války a do jisté míry i v 
letech bezprostředně po oné válce následující. Vypadá to jako hora 
vedle hrudy, Není divu, že politická historie minulých třicíti let. 
může býti stručně vyjádřena jako pozvolné ale jisté přerůstání admi­
nistrativy přes hlavu politické sněmovně. Toto přerůstání ne zavedli~ 
komunisté', nýbrž právě”komunisté sc domohli úspěchů poněvadž toto pře­
růstání tu bylo a” poněvadž ho dovedli využit po svém způsobu. Ani 
eventuálním pádem konmntsiiiu ”se toho L;o zrychlujíčílío se pochodu nezba-y 
víme. A politická sněmovna, sama o sobě, není a nebude schopna mu celí 

Jako boj mezi administrativou na jedné straně a politickou snemom 
nou s jejími starými funkcemi na druhé straně a nikoli jako boj mezi
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Bohdan Chudoba
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vládou u oposicí ju třeb;... charakterizovat i nynější vleklé potyčky 
ve Velké Britanii a ve Spojených Státech. Tyto potyčky mohou mít ječ­
te rozmanitý průběh, ale nesudou-li obyvatelé obou států prává jmeno­
vaných střici svou svobodu, může se jim velmi snadno stát, že jim Jojic 
administrativa udusí jejich politické sněmovny docela^ A co všechno 
jen proto, že administrativa se mlže po svém - někdy dobro, někdy za­
se zcela špatně - vypořádávat s doléhající problematikou so iálne-hos- 
podářskou, kdežto politické sněmovny se svým posavadním aparátem jsou 
na onom poli takřka nemožné,

0 tomto všem bylo třeba především se zmínit v odpovod přátelům, 
kteří se na mne po méA článku "1 o j . jakým 'praporem?'* obrátili s dotazem, 
jak si představuji funkci politické sněmovny ve stetu^ v němž by sněme; 
na hospodářská jako nejvyšsí or ,án odborů j éevzala řešení obecných 
úkolů hospodářských a z nich vyplývajících opatření-'...;, sociálních,.

Je však nutno říci ještě více. Jestliže jsem v tom článku vyslo­
veno hájil politické stranictví, bylo to jroto, že jsem přesv¿dlen, že 
bez politického stranictví není demokracie. Každá středověká sněmovna 
měla své politické skupiny a měla jo vždycky i matku novodobých parla­
mentů, sněmovno britská, která jasné dědic-LviTTEFešTěřns^ demokracie 
zachovala az nu naše ‘časy. A jestliže hájím politické stranictví, há­
jím tedy i politickou sněmovnu. A právě proto, že hájím politickou 'h .. 
sněmovnu a přeji si zachránit ji, tvrdím, že- je nutno zastati se Jí 
v jejím, nerovném zápolí.ní s administrativou. Jestliže chceme zachovat 
demokracii, nesmíme zavírat oč ýAu?ed_ změnou ve svetáka musíme použít 
nových prostředků, nikoli jen oprjľoväb stará slova. A prostředkem, o 
jehož účinnosti jsem přesvědčen, je právě odlehčení politické sněmovně- 
snomovnou hospodářskou.ý

Moje přesvědčení - a zároveň také přesvědčení, že politická sně­
movna tím nikterak nebude odstrčena do pozadí, - nevyplývá z nějaké 
teoretické kalkulace, jaxbržpf^ ze studia vývoje, který se již 
odehrává před našimi žnaJľyľJJuiiľôkratické ..táty, jejichž duch jo dosta­
tečně svobodný a pružný, nastupují tyto cesty již nyní, třebas se tak 
zatím děje spíše zřizováním ins.itucí ad hoc než plnou změnou sou­
kolí státu. Všimneme si jen, kolik praktockých hospodářsko-soclálních 
úkolů v dnešních Sp o j e n ý c h St á t s c h je _řešeno_odborovými_sbory; od do- 
jädč.áváňT'úňäzd až po st .heliisuci .sen_J- ¿ramyslôvou m vše to
probíhá mimo politickou se -movnu - a kdyby neprobíhalo, (Tósálíl by již - 
konflikt zákonodárné moci s administrativou situace velmi kritické. 
Kdybychom na tyto úkoly aplikovali náš aparát z let 1945-47 anebo i 
náš aparát z let před mlh>8, skončilo by to jen utlučením policické 
sněmovny a /j e j i ob výb orů £ř£fíi^u^foocij£_j^

Nelze však také z .poň-noutT zá''7kFcoru politická a^ parl?unentu 
hospodářskými úkoly neprobíhalo jen v konfliktu mezi administrativou 
a sněmovnou jako celkem, nýbrž také cestou tak zvaných vázaných kandi­
dátních listin. Zastánci této instituce se obyčejné dovolávají toho, 
že volič má právo na zarumu, že bude zachován program, pro který hla­
suje. A vázaná kandidátka /plus někdy i poslanecké revers./ prýzj 
takovou, zárukou. Ve skutečnosti právě tam, kde poslanec byl nejvíce 
vázán straně, byl program nojména dodržován. Jako vážnější důvod.lze 
však přijmout poukaz nu to, že struna by si nezajistila odezvu v jedne 
livých stavech, kdyby je neměla na své kandidátce všechny zastoupeny
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a že takové všestranné zastouoení je možné jen tehdy, je-li kandidát­
ka vázaná. To skutečná byl pravý důvod, proč se u nas na vázaných k.nn , 
didátkách neustále lpělo. A výsledek ovšem byl odsunovaný kandidátů 
schopných tvůrčího myšlení všestranného kandidáty, jejichž hospodářs­
ká a stavovská kvalifikace mohl- být ' . ,, ale jejichž politický
rozhled se nejednou, rovnal nule. Celá tato machinace byla však nakonec 
bezúčelná, poněvadž strana tak “jako tak postupovala jen v zájmu toho 
stavu, jehož členové tvořili největší část jejího voličstva; zeměděls­
ký odborník v poslaneckém Klubu sociálně-demokratickém byl právě tak 
ztracen jako dělnický odborář v klubu strany republikánské..

Proč bychom tedy také nemohli mít malé volební okresy a volák 
poslance jmenovitě? Politické .trny by tím nabyly, jen svobodní jsi pova­
hy a dávaly by si tím více záležet na svých kandidátech., A poslanecky 
snem by se více podobal shromáždění myslících lidí než shluku statni 
hnaných svými předsedyza generálními tajemníky.

Mohu svou dnešní úvahu uzavřít ujištěním, že stoupencům hřesťans- 
ko-demokratického odborového hnutí záleží na zachování a prosyichu 
politické sněmovny právě tak, jako na kterémkoli jiném bodě jejich, 
programu. Druhá hlavní zásada křesťanské demokracie přikazuje,'’aby 
občanstvo bylo stále bráno v potaz a radu. Převaha administrativní zna­
mená totalitu, t.j. popření této zásady. Politickou sněmovnu je proto 
možno nazvat otazníkem demokracie; v její záchově záleží také záchova 
demokracie vůbec. Hospodářské sněmovny máme zapotřebí proto, aby pos­
tavení sněmu vůbec a politické sněmovny zvláště vůči administrativě 
zesílilo. Jsou ovšem drobnější otázky, týkající se vzájemného vztahu 
obou sněmoven a zejména vytváření vlády z členů obou sněmoven; K nim 
se vrátíme v některém z příštích čísel Rozprav. Ale všechny takové 
úkoly jsou podružného rázu ve srovnání s úkolem hlavním; zachránit 
parlamentární demokracii, kterou politické strany přivedly k tuk smiut- 
nym koncům.

O DUŠI  DĚLNÍKA

D.A.
Posluchači marxistických přeskolovacích kursů museli poslouchat 

různé báchorky. Slyšeli na př., že není dobře příliš zvyšovat'životni 
úroveň dělníků, pokud socialismus jo ve stadiu vývoje, aby se nc-zmen- 
šil jejich revoluční duch, potřebný k světové revoluci. Při zmyme, že 
šlo jen o dialektickou taktiku, která nám zůstane cizí se stanoviska 
lidstyi a křesťanství. Leč křesťanský názor jde o něco dále. Leyŕesta­
ne volat do světa, že socialismus, nejen dočasně, ale nikdy a naprosto 
dělníkům pomoci nemůže a n chce. Jde o zásadu, která sahá až ke moře­
nu otázky, a chceme-li řešili problém, jdeme k základům, chceme-li 
léčit nemoc, jdeme k příčinám. Katolická Církev se v době ostrého 
sociálního vývoje postavila rozhodně za stanovisko syndikátisrnu a za 
oprávněnost dělnického odborového linutí. Odsoudila však se stejnou 
rozhodností socialistické řešení dělnické otázky a označila socialis­
mus za myšlenku odporující křesťanství. Měla k takového rozhodnutí 
závažné důvody a můžeme se přesvědčit, že tyto zásady nejen neodporu-
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jí skutečnosti, ale jsou požadavkem i lidské důstojnesti a svobody vše-, 
tříd.

Víme, že první hřích byl hřích kapitalistů, nikoli dělníků. Jeho 
hříchem bylo, že sbavil dělníky chleba a výdělku a rozbil život eodin- 
ný. V zemi tkalcovského průmyslu začala industrializací pomalu vznikal 
třída sociální ohrožených, nespokojených bytostí, které dříve patřily 
k rolnického stavu nebo živnosti. Kapitalismus tedy sám vytvořil třídí 
dělnéků a sociální otázku. Jeho chyba má vsak hlubší,kořeny. Technick; 
pokrok tvořil nejen technologickou nezaměstnanost, ale tvořil i mater: 
listického Člověka, Člověk přestal soužit Bohu a společnosti a začetl 
soužit stroji. Jeho životní a duchovní obzor byl stále snižován k uroi 
ni. myslícího a pročítajícího stroje. Technický pokrok zdánlivě sliboval 
velké sociální výhody. Zvyšoval z části i životní úroveň postižených 
tříd. Avšak neodstranil první a zásadní překážku sociálního pokroku. 
Slibná naděje, žc mechanizací práce bude člověk více svoboden pro du­
ševní život, pro život rodinný, vedla k úplného opaku. Okolnost, že 
člověk musí rozvíjet při obsluze stroje největší pozornost zároveň s 
největším omezením své duševní tvořivé činnosti a paměti, vedla k tvo­
ření sériového, materialistického člověka. Dělník daleko více než kri- 
si sociální prožívá podvědomou, krisi duchovní. Křesťanská kultůra po 
staletí poskytovala nejširším vrstvám lidu možnost prožívat i při 
skromném životním standardní nej krásnější požitky duchovní /poesie li­
dové kultury a folklóru/. Zutím však vzrůstající vzestup lidového bla­
hobytu, lidových ledniček a lidových vozů tvoří vždy větší duchovní 
prázdnotu a zmenšuje a ubíjí člověka, Nesetkáváme se dnes se širokým 
počtom nezaměstnaných, a zdánlivě jsme překonali i ono sociální napít 
jež zmítalo svatem ještě před dvuc ti lety. Lee problém zůstává tam, 
byl. Odproletarisování proletariátu, t.j.vrácení dělníka Bohu a člově 
ku zůstává stále stejným problémem. I kdyby sociální pokrok ve všech 
státech vytvořil typ blahobytného, pokrokového dělníka, s lidovým dom 
kem a všemi vymoženostmi civilisace, neodstraní tím ješ^ú jeho podvě­
domé třídní smýšlení, a bude se přesto považovat za vyděděnce společ­
nosti, za toho, jemuž se děje křivda celým společenským zřízením. Tře 
baže víme, že jo to hlavně zásluhou politických šejdířů, kteří uměle 
vyvolávají a udržují toto smýšlení, je na tomto stanovisku přece něco 
pravdy. Společnost v níž žijeme, nedokázala dosud dát člověku onu vni 
ní svobodu, která vnáší klid do soukromého i veřejného života a která 
spočívá v dobrech duchovních. Duchovní neklid všech, kteří patrí k de 
nické třídě, nespočívá jen v otázkách syndikální bezpečnosti a plato­
vých přídavků. Podobá se spíše stavu nemocného, který se zmítá v hore 
a chce vstávat z lože, a v podvědomí touží po zdraví a vrácení životu 
Pius XI. v encyklice "Quadragesimo anno” vystižně vystihl tento stav 
slovy: neživá hmota opouští továrnu vc zušlechtělém stavu, za tio co 
lidé jsou tam ubíjeny a zmrzačeny na duši i na těle.

Ze stanoviska křesťanství bude vždy důvod k obžalobě, pokud nebo 
sjednaná náprava. Víme však, žo krise není jen vinou jedné strany. 
Sociální nauka Církve odsoudila jednoznačně obě mylná řešení. Nechce 
nic slyšet ani o kapitalistickém ani o socialistickém světovém,názoru 
Přinesl socialismus zlepšení postavení pracujících tříd? Přiznáváme, 
že upozorňoval na potřebu rychlé pomoci. Abychom však zůstali věrni
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■lÄ''"xU.r_/^^^^ říci, ž . toto iipozarnk'.í_n<i. potrebu ryxuhlq^aimxíi
a prostředky jež poskytoval socúili^ia^ byly^a^ a ze ty

-t_ikú;~ ju-^urna-^. < wpj:' e l^-^rťve či po zd 5 j i p od leůnouí^Jůarxi s-
¿a^s sa podobs někomu, kďoumóle prodlnůůďe nemoc uacrentovi a sosia- 
l.lnmus--pnk v n... j lepší m případě tomu, ku o odúalyýe ý-ho smrt, V podsta- 
^ .Tím VAirJj^Uáct^ m_ii__Ľmú mmíumého, nikoli na jeho zdraví..,

Vime, v sem založí príčin-. mý^to omyli.^JEkv?JjůLů^ su-ÚLcrsiid ne- 
ůs<ůíma.ů^uixjůk.mi, ktorý j'... vlastní prudinou nemocí-, Rqz4íX mezika- 
pitalú.._r^u í^^^ ja pouze ten, že kapitalismus nemoc způsobil,
a socialismus ji vúorá >izQnkPv^$^^^^ 'CociaJJaiinua^j^^ který 

ý-e<tu^^ fic e”, ^ zlým a spatným umys.lé«ff & nelze jej nik^akdáš
U t domnŮlýSr^rúsluh^^ Lebo zmírněním přivést k nozurnu.. Viúíli jame 
makuvů ukázky té ů-ksa^^n-úůij v uúáJjQrt^ yi'-i-xúiú.ýhia^
hŕ: nacpáni nosů;,.,!. Virio^^e soci lismus jiz dávno opustil ’horké,hláv 
-lu-hrý lidí v dobo první r^.paibáhúy. Po skoneuznLJitólky šlo přede^íím. o, 
pomoc vtA. íúró arpáli, pukol! ■'■'^ký^uiování. ry^ politických, ná 
zorou Leo v zájmu uchvatitelů moci b vl o''Vytvořit revolučního socú^ýý# 

■kého ducha.a probudit dávno-uůiínající tríairS-^ýšleiií, Mat&^ůůliJ^ 
Úh~41c„hnl £-sucíntizmu^^ mistrnným tvorcom v ý¥vt- *ŕjmuíí hmotné •■•bdĹdy 
-r z horší biču dus aoa-ní. ýllc^z-ůsudy, á: chuí ros^e s jídlem, bylo ho.^„ 

o rrvní sousto k-vytvorení hl'du._ruiapuím^li^ záJxwem-jĽiésa-^^
je im v pohraiůů^.Jídyž k) p ostredok neminul diúinkúm, p ak se pridalo 
ůůJůi sousto: znaroaaůůé průmyslu a další zhoubci' z á šáhy do hospodářík 
ho šTV"t . nemocného dcstrí-núreda. lení treba. r<>zäuúlí'ti .sknt^ zná 
má zo o múčnu ži vsach, ktorí na vlastní oči vidí osuuná-dúul e^ 
to pásáků., Vram, že socialismus s L nechce přiznatv. že v základním "prin 
ej au Jo dát-d-cr svého lioeralistickóho otce, a že v materialismu si v 

"nič;.;rán.?zadá pút hlasateli liber• listiokcho a kapitalistického pokro­
ku, Slyšali j - na vlastní uši horo —chvástání sovětských propagan- 
distů o pokroku 1 aktéri a hnojivý chvástání, jež jen prozrazovalo du- 
chovrn prázerotu z mat e lial iyoe nit .kultury, která! nemize pomoci i lověnu 
pruuqžuýppmÄ jen s? ..roj i a mrtvé přírodo á. nemá c o by řekla., na patóiv 
blúzky miliónu žijících a cítících, bytostí'.,

■'Marxismus a socialismus nemůže sjednat nápravu v,sociálních otáz­
kach, pokud zůstane socialistu.m a varu i sme m, áádný směr dosud netvořil 
z bolX včczi se opravil neb v c ¿.olovil ve svých zásadních názorech, 
nýbrž vždy ze svých základních názorů neb omylů. Základním omylem,soci 
lismi jo hmotálmúví^...které odporuje všem nadpřirozeným i. přirozeným 
lidský i hodnotám, ; proto byl jednoznačné a neodvolatolnů Církví oasou 
zen, Církev ve. své sociální nauce neslibuje okamžitou nápravu, jak či­
ní nositelé opačných ideí, na vek dokonalou a soustavnou doktrínu, 
která jedná může sjednat! ruptavu, protože respektuje především ducha 
a. vychází z nitra človeka. Dnes bude vždy menší.počet příslušníka děl­
nické křídy, kteří věří na spasitelné sliby marxismu, b ’lnici ve -své v 
šinůq nu svá.vlastní kůži poznali příliš mekavě, a marxismus není jo- 
jich přítelem.. Zůstane však velkou mravní povinností těchz kteří patří 
k vedoucí vrstv národa a dosud koketují se zhoubným omylem marxismu 

. u - -prohlédli e opustili cestu, jež není cestou .nápravy, nýbrž prodlu- 
žo vůním nemoci a oddalováním života národa.
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KYTIČKA NA HROB RADY
S. Ghelfand

Vracimo-11 se znovu k tak zvané Sado svobodného Česko -lovens- 
ka. ačkoliv-se rozpadla již pred šesti nešici, je to jen pot o, 
abych trochu provětrali naše emigrantské ovzduší priotrávené mír— 
ní zahnívaýca mrtvolou bývalého washingtonského tělesa. Když se 
v únoru 19-'ý a . -vila t-zv. Ráda, se raným před sedm .čtvera, výborem 
a pionéra, bylo mnohým emigrantům již tehdy jasné, že jde jen o 
mrtvorozené déčko: a^šaa většina čs exilu myslila tenkráte jinak, 
protože i tu jako tolikrát v životě lidském přáni bylo otcem 
.myšlenky, Exi i totiž myslel, že je lépe něco než nic, a že se snad 
profesionále 1 politikové ponaučili z dřívějších chyb a že se také 
priete zařídí poilo toho. Jc až o podiven, jak dovedou naši lidé 
odpouštět! zkrachovaným, politiku : jejich dřívější chyby, ba i zlo­
činy Bylo by ovšďm nespravodlivé, požadovat! od politiků, aby 
moll neomylný dar jasnozřivostý Politik nemusí býti prorokem, mu­
sí ale býti. mužem, t.j.musí unit! přiznat! chyby, jež napáchal. 
Jo vůbec těžko určití v positivních pojmech, co patří k atributům 
opravdového politika, spíše můžeme stanovit! víceméně přesně, co 
io.;sní činit! opravdový politik, a nakonec přijdeme k stručnému 
3áv1H,u..j0 polit.il nesmi býti ničenou, Toí vlastně všechno, co ta- 
dy v 'exilu" pozadu jeme od lidí, kteří dávají veřejně najevo svůj 
zájem . to, aby se stali národními! správci cs.politické emigrace. 
Ale to je také krajní meze tolerance a měkkosrdečnosti exilu vů­
či polivíkům. Pan už nestačí všelijaká cajůplná mrkání levým oken, 
že- ¿o prý ten^a ion dobře zr.á s Američany a že to tedy bez něho 
nepůjde, hebcí, kdo jde za politickými ničemami v naději, že si 
tím získá Anerzčauy, nakonec Američan;/ ztratí, ale ničemů se již 
nezbaví -

Ty emigranty, kteří byli již od prvních počátků t.zv.Rady 
péra svíčce mra o její živo i ano schopno stí, měli k tomu dostatečné důvody. 
Každá společenská organisace musí mítij^yůj cíl ^vedení, jež usi- 
1 ..o .uskutečnění tohoto cíle. T.zv.Rada sice měla vedeni, ne-
nóla však svého organ!sač ní ho cíle. Vyhlásila ovšem odboj proti 
dnešnímu korund.etickému režimu dona, čili se zavázal.a před emi­
grací a celým svitem, že neustane, pokud nebudou odstraněny 
Gottwaldové čepičkové z vlády v ČSR. Ale co dále? Není to žádná 
to inú cki otázka, jejíž řešení by se mohlo ponechat! na dobu tak 
pivbližrě kol r., l^Sý než se poměry jaksi zkonsoliduji a členové 
Rady coby budoucí mini siří propadnou^, jeden po druhém senilní de-, 
nenci. Vždyí po vyhnání Gottwaldů a čepičku najdeme doma důsledně 
provedené společenské vlastnicím výrobních zdrojů, továren, dí- 
l-:-n krámů, strojních zařízené materiálu a surovin; najdeme jed- 
nctnó školstvu v rukou všemocného státu; najdeme rozsáhlý aparát 

.vraních ureimonopolně řídících výživu, výrobu, vzdělání, 
ort- všechnu národní práci., povoláni každého jedince, pracovní 

o?..,/ vody a životní standart", najdeme tam tisíce sedláků, j . • 
j Um byly Jvjích rodné grunty ukradeny státem, tisíce živnostníků 
a řoacsJ míků Jizer byly násilím odebrány jejich dílny se zaříze- 
vim, tasiac rúbe dříků, advokátů, lékařů, které stát oloupil o ordi-

polit.il
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nqce a kanceláře, jož pak obsadili režiemi darebáci. Jedla šlovou 
nejdeme tam socialistický řád, a budeme pak musiti, ihned v prv- 
ni'chminutých po osvobození., zaujetí jasné stanovisko v otázce - 
kam s tímto socialistickým řáděn?

Bývalá t.zv.Rada byla života neschopná právo proto, že nemoh­
la. nikterak řešit! tyto otázky. Socialistická část t.zv.Rady ji 
řešit! nechtěla, jelikož souhlasila s faktem socialisace, a neso- 
sialistická část byla zasv příliš zbabělou, než aby si vynutila 
býk i je- jí projednáváním Všichni pak svorní nelhávali emigraci do 
kapsy, že si prý ;o národ rozhodne až doma. Avšak všichni by,chtě­
li vládnout.! národu už tady v emigraci. Programem a účelem bývalé 
t,zv. Rady sv stalo především zajištění fešáckeho exilu pro sobe 
a- příznivce, a paK přiměřená distribuce budoucích ministerských a 
jiných křesel, o kterážto křesla se páni radní začali ihned rváti 
mezi sebou, jako psi o kost, nikterak nečekajíce, až si národ do­
ma rozhodne o jejich ministerské způsobilosti. Tato politické džungle 

• s jejím zvlčilým bojem všech proti všem trvala po celé dva
roky a skončila tak, jak ani nemohla jinak skončiti, t.j.zánikem^, 
washingtonského sboru, AÚ nikdo nevypravuje báchorky o tom, že pří­
činou rozpadu t.zv. Rady byly nějaké ideové rozpory; rozpory tu 
byly, ale nikoliv ideové. Celá vec byla v tom, že se pan Petr Zenkl 
nechcel vzdáli předsednictva t.zv,. R-dy, ačkoliv většina výboru nu 
vyslovila nedůvěru., A proč'se nechtěl pan Zenkl vzdáti přcdscdnic- 
kéno místa? Inu proto, že předseda RiS.čej to přece znamená budou­
cí president ČSR. a to by pan Z nkl jaksi docela rád. A proč byl, 
postavou pan Petr Zenkl včelo PiC, ačkoliv již jako Gottwaldův ná­
městek rozhodně nepatřil včelo ouboje. Ale prostě proto, že pa­
na Ženila mel noc rád bývalý americký vyslanec v Praze Mr Stein- 
hardt, který se těšil značném vlivu v USA. A proto také všich­
ni členové t.zv.Rády, a to z přeusednictva, výboru a po celém svě­
tě roztroušeného plena pana Zenkla . milovali a klaněli se mu. 
A proč se tedy najednou stal pan Petr Žonkl nepřijatelným coby 
předseda? Poněvadž nozi tis Mr Steínhardt odešel z tohoto světa, 
a ježto mezitím-disponující velkými penězi soukromý spolek Natio­
nal Conmitee for a Pree Európe začal niti noc rád pana Ferdinanda 
Peroutku; tím ovšem zanikl původní důvod k předsednictví pana 
Zenkla, ale naproti tomu vznikl vážný důvod k tonu, aby se před­
sedou RSČ a tudíž i presidentem ČSR stal pan Ferdinand Peroutka. 
Pan Peroutka pak mluvil ve výboru t.zv.Rady velmi hezky o demokra­
cii a hu aritních ideálech, kteréžto ideály, ač nenají nic spo­
lečného s t.zv,Radou,hodily se výborně panu Peroutkovi do kdámu. 
A rak nastalo tříbení duchů V RSC ? kdyby totiž byl zůstal pan 
Zenkl i nadále předsedou t.zv.aRady, pak by největší čáku na mi­
nisterské předsednictví měl pan Hubert Ripka, a ministry by pak 
byli věrní? zenklovci - Stránský, Dieška, Klinok a spol. Starý 
soudruh se ovšem moudře přidal k Zenklovi, nebot se přece nemohl 
odvážit! konkurence s panen Peroutkou, kdežto paan Zenklovi by 
přece jen mohl sen a tam hoditi nějaký ten klacek.pod nohy a sta­
ti se snad sám jednoho dno předsedou RSC a tudíž i presidentem GSR. 
Značnou duševní"činnost vyvíjí také páni radní z druhého břehu, 
protože v sázce tu jsou, když už né zájmy náro da, tak zcela určite
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nisíční platy z Free Európe a budoucí ministerská křesla. Občas se 
v lůně některé z obou skupin bývalé t.zv. Rudy odehrává rodinná tra 
gedie, když nijaký ten Jidášek přeběhne z jednoho tábora do druhé­
ho, pochopitelné ze doprovodu dojímavých rčení o svobodě a deno- 
kracii, jinak se v obou táboredh již ustálil proces mírného poli­
tického zahrávání. Pan Ferdinand Peroutka však nelenil a vybudo­
val si pro sebe, za blahovolného souhlasu obou skupin, presidents- 
kou tvrz ve mnichovské© os.rozhlase, a to z komunistů, titoistů a 
narxovrtichvostů v;etn5 kolaborantů. Nebyl to nikterak obtížný pro­
blém, ježto pan Ferdinand Peroutka trielil komunisty s vrtíc; ’vosty 
včetně kolaborantů vydatným tne len z rohu hojnosti National Comii- 
teo for a Freo Európe...

Vínu předen, že někteří zainteresovaní páni budou hystericky 
vykřikovat, že pry kritisujene destruktivně a pod. Dosti, pánové i 
Neexistuje žádná konstruktivní či destruktivní kritika, jako neexistu­
je kritika kulatá a hranatá, nýbrž j-n kritika spravedlivá a nespra­
vedlivá. Zrcadlo nemůže za to, že je obličej křivý. Voláne však k 
ten členůn ’’sedmnáctky", kteří ještě nejsou zatíženi přisluhováním 
komunistům a socialistům? Odejděte ze,sociálkošišácke Rady! Nedejte 
vzniknout! podezření, že svou tichou účastí záměrně podporujete 
nový socialistický komplot proti národu! Pomozte vybudovat! dono- 
krátické úsořédí třetího národního odbpje! Neváhejte a jednejte - 
pokud ještě není pozdě,

MINISTR
Potrava pro dála 
vynáší velice?
duš ičkán lir obu čky, 
ministru posice.

Mini stí* v exilu 
dělá dál kšeftíčky, 
proti svým kanonůn 
n ab í z í duc i č ky.

Donů se jedenkrát 
ministr navrátí, 
národ mu za všecko 
s ouroky zaplatí.

” Československá zahraniční politika se nusí 
celo opírat! o zásadu - nikdy bez Sovětské­
ho svazu, nikdy proti Sovětskému svazu, 
vždy pevne s ním po boku." /Dr Petr Zenkl 
v Prozatímním Národním shromáždění 14. 
listopadu 1945/.

Ministr obchodu 
uz avře1 dohodu, 
dodával kanóny 
ruskému národu.

Stanislav Brzo
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DIALEKTICKÝ MATERIALIMUS
/Pokračování/

- sg - Zdůraznili jsme, že učení o vykořisťovatekském původu 
podnikatelského zisku jo pilířem a svorníkem celé marxistické nau­
ky. Marxis nus říká totos V soudobé společnosti existují nesmiřitel­
né protiklady, najedná strano třída podnikatelů, kapitalisté - 
majitelé půdy, továren, dílen, strojů atd., a na druhé straně tří­
da námezdních pracovníků, proletáři, kteří nemají na prodej než 
svou pracovní sílu. Tyto dvě t idy bojují proti sobě a tento boj 
neustane, pokud budou výrebeí orostkdky v rukou soukromých podni- 
katedř^---mASnA .~^iáixu£~xál&on<M^x^tví^<i^^ smíru nozi
oběma bojujícími třídami, vždy bude proletariát' vymáhat všemi 
prostředky včetně generální stávky a ozbrojeného povstání se-spo- 
ic-čtění výrobních prostředků a odstranění soukromé iniciativy. 
Příčina tohoto nesmiřitelného postoje proletariátu, jakož i na­
vy hnutelnosti příchodu socialistického řádu tkví v tom, že kaž­
dé soukromé podnikání je založeno na vykořisťování námezdních pra­
covníků. Soukronémpod .niky prosperují a vzrůstaje “jen dík tomu, 
že hodnota toho, co dělník vyrobí sám nebo s pomocí suroje, je 
větší než to, co dostává ve formě mzdy jeko protihodnotu za svůj 
pracovní výkon, ^ení to osobní vinop majitele podniku, poněvadž 
ve společnosti, kde jedni poskytují výrobní prostředky a jiní 
stou pracovní sílu, čili ve společnosti kapitalistické, nuní ani 
jinak možná výroba statků a služeb, tedy a. i moderní civilisace, 
bez vykořisťování dělnické třídy Toto vykořisťování je podstat­
ným znakem kapitalistické společnosti a jo také hlubokou příči­
nou nesmiřitelného třídního boje mezi dělníky a kapitalisty. To­
lik Marx.

Každé masově hnutí musí niti svůj pathos a silné pohautky. 
Všechno, co jsme dosud poznali o marxismu, nebylo nekterak pathe- 
tické. Materialismus, atheismus, učení o samovolném vzniku života, 
to všechno není s to, roznítit! vášně milionů lidských bytostí. 
Avšak učení o společenských protikladech znamená podnět k nenávis­
ti, a nenávist vždy byla silnou pohnutkou k masovým hnutím.^Spole­
čenské protiklady, třídní boje a třídní nenávist, to znamená, že 
ten, kdo patří k vrstve námezdních pracovníků., je již svou so­
ciální příslušností odsouzen k nenávisti vůči svému zaměstnavate­
li, je přímo povinen ho nenávidět!, v opačném případě je "třídním 
přeběhlíken" a ’’zrádcem’’:. Proto také ¡plel Marx vztekle těm, kte­
ří usilovali o sociální refirnu v rámci soukromého podnikání, pro­
to také Lenin, Plechanov, Luxenburgová a Bebel dštili oheň a síru 
na ty, kteří byt i jen malounko z pochybovali o vykořisťovatelském 
původu podnikatelského zisku.

A skutečné, - když nemá Marx pravdu, a zisk majitele výrobních 
prostředků může vzniknout 'bez vykořisťování, pak je ovšem se socia­
lismem amen. Neboť potom nemusí podnikatel vykořisťovat! svého 
zaměstnance, nýbrž se může s ním spravedlivé vyrovnat!. Pak ovšem 
ani dělník nemá důvodu k nesmiřitelné nenávisti vůči svému zaměst­
navateli, a numá potom ani důvodu k tomu, aby toužil po sespole- 
čenštení jeho majetku sloužícího výrobě. Celá stavba socialismu
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by so pak rozsypala jako domeček z karet, jeikož nabyly by tu ci­
tové a pathetické prvky pro organisovanou prípravu socialistické 
revoluce p Však t aké na př. severoamerický dolník nechce nie slyšeti 
o komunismu, socialismu a znárodňování, a vysměje se do očí každé­
mu- kdo-m začne vykládat marxistické teorie a dokazovat mu, že patří 
k vykořisťované třídě. Takový americký dolník pošle marxistického 
agitpropa ke všem čertům i s jeho teorii společenských protikladů; 
Konečné i sám. Lenin musil doznati so zármutkem, že americké děl­
nictvo je pro vec socialismu naprosto ztraceno.

V marxově uč jní o vykoŕis, tovaní dělníků kapitalisty tkví ta­
ké celé tajemství úžasné průbojnosti komunistického hnutí. Je zákla­
dem, na němž spočívá veškerá kc u istická politika. Košický vládni 
program a prosidentské dekrety o znárodňovaní byly triumfem nerxis- 
mu, poněvadž vycházely ze zásady, že soukromé podniky vykořisťují 
své zaměstnance, menší méně, větší více. Proto se také u nás zaš­
lo se znárodňováním podniků od >00 zaměstnanců výše, pak se již 
ovšem znárodňovalo všechno, nač si vzponělo ÚRO a závodní rady. 
A zůstane navždy hanbou, že také nenarxistické a nesocialistické 
strany daly svůj nadšený souhlas k onomu marxistickému znárodňo­
vání a ješ*té větší hanbou je, že také exiloví representanti o- 
néch nomarxistických a nesocialistických stran drží se onoho ko­
šického programu a marxistických dekretů zuby nehty a zřejmě hod­
lají i nadálo setrvat! na započaté cestě hloupostí a zločinů... 
Chceme nyní postupně vyložit! narxovu hospodářskou doktrinu^tak, 
jako ji formuloval autor”kapitálu", a to klidně a objektivně. Ne­
boť nejdo o nic jiného, než o zájmy pravdy. Jestliže tvrzení Marxo­
vo odpovídá skutečnosti, a vykořisťování člověka člověkem je ne- 
vyhnutelné tam, kde existuje soukromé podx. tkání pak by věru bylo 
těžko právě nám křesťanům obhajovat! sokronohospodářský řád. Jde 
tedy také o otázku svědomí.

Marxova nauka o hodnotě a nadhodnotě
1/ Základní, stanovisko Marxovo:

Bohať sví “společnosti, vekteré soukromé podniky vyrábějí, aby 
prodávaly, spočívá v nesmírné zásobo rozmanitého zboží. Každé zbo­
ží je základním prvkem bohatství společnosti, musí proto analysa 
bohatství začítí rozborem pojmů "zboží".

'Co jo zboží? Především jo to věc, ktorá je určena nikoliv 
pto toho, kdo tuto věc vyrobil, nýbrž pro trh, t.j.aby byla ně­
komu prodána čili směněna za peníze. Penizo však slouží předav- 
šín k tomu, aby se za ně něco koupilo; můžeme tedy pro zjednodušení 
naší analysy přijmout!, že s^ zboží vládne směňuje za jiné zboží. 
Prodávám-li tedy své zboží, znamená to, že jo někdo jiný potřebuje, 
a že může ukojiti nějakou lidskou potřebu. Každé zboží, na př. 
železo, pšenice, papír, ukájí lidské potřeby různým způsobem. 
Káráme, že železo, pšenice, papír, má užitnou hodnotu..

Když však směňujeme na př. železo za pšenici, tu nám nestačí 
samotný pojen užitné hodnoty, nýbrž so vždy tážeme: kolik k^železa 
je třeba dáti za kolik kg pšenice? Při směně dvou druhů zboží obje­
vuje se tedy nový činitel - množství. Můžeme to vyjádřit! třeba 
takto; a kg železa se rovná b kg pšenice. Co znamená tato rovnice?



ír-Vjená tos že xx v a kg žolyzci.a v b kg pšenice tkvi něco spplaňiié- 
hv^ípaká jirští yčx^-ktíirá''sama o’ sobe noní^ui^T^euze^ aní pse—- — 
¿mcímnřhko vliT^nostíih ona spuľ. ainá jJkůT'
n Tete spoločné zře j.m^iuiř;_u-ůacdítí vlastností, jako tvar, vá­
na nebo cheaickó-^i^^ dotyčných druhů zboží» Tuto spoločnou věc 
nazývá^ j^iniim hodnotou, je to prostá poměr, ve Lterén se psáno zb( 
ží tónuje za dxuimi^^&^^á Jbrid^ penězích, je trž-
yá mmio/á Jelikož však ^hinná hodnota nemá svý&jpůwdruxjf  ̂
"geometrické robo chemické vlastnosti zboží, nzbývá než jedna spo- 
lučM vlastností každá zboží je produktem.. LuLdské práce» Lidská prá-y 
ce jo tedy původem_jsnímé hodnoty, čili při sněné m’čitéhcMmožst«^ 
jednoho zboží za druhé porovnáváno vzájemné-mno&M’'^Jw^^ 

no—které bylo použito pro výrobu obou zboží,
'~~~Fřuďb nájooznámka£

Uceni^Vkxovc o původů směnné hodnoty je sofism:k>_jijLUk.Q^ -----  
založeno, na potušení oLmnitáunn^^ Marx říká?
XA směna dvou druhu zboží dokazuje, že ob o nají,néco společného 

’’nozi sebou.2/ to spnločné nemůže býti vlastností fysikúlm^nubcr"*" 
chemickou; ' 3/ závor: společným je to že oba druhy zboží, jsou 
¿iduxlňktcm lidské-práce a nic jiného. Jíle jo tady^ logika?

Ovšem ze zkušenosti, žo každý druh..¿boží má své speciel­
ní vlastnosti fysikální a pod. To je pravda. Avšak z toho ještě ne­
vplýva logicky.- že když každý druh zboží má své specielní vlast­
nosti, tak žo to společné co nají ti zi sebou, je pouze lidská prá­
ce. To by . v >il Marx a j škola nejprve dokázat, avšak o tom ne- 
najdenu důkazů v culí marxistické Literatúre... rap Marxe je to pros­
tě axion, který důkazů nepotřebuje. Mužedg vsak stejným právom 
tvrdili/žc to společné, co mají různé druhy zboží, je jejich v last- 
nost býti užitečné a že tedy . are porovnáváme užitečnost zbo­
ží a nikoliv množství práce použité při výrobo. Ma pŕ.'^ýroba.' 
hovězího bif teku vyžaduje si právě tolik práce, jako výroba třeba 
plíčck ze stejného kusu, prosto —vy pokládáme za zcela normální, . 
když řezník požaduje za biftek vyšší cenu než za pličky,. Mohli 
bychom dálo stejným právom říci; 1, sněna dvou druhů zboží doka- 
zujo, žo míjí něco společného, 2/ to spoločne nemůžu býti vlast­
ností fysikální atd ; 3/ tudy, spolčeným je to, že ob o zboží jsou 
užitečná. Nebo třeba také? 3/ kudy, spoločným je to, že o oba dru­
hy zboží jsou soukromým majetkom, A tok dále do nekonečna, protože 
těchto společných vlastností různých druhů zboží existuj; celá 
spousta./ nikoliv jen to, že jsou .produktem lidské pracce

Marx pnotě přu jal jako axium strou thesi Adama Si.it ha a Davida 
Ricarda o tom že směnná hodnota zboží je určena množstvím práce 
vtěleno ve zboží- Avšak každý nupředpojatý člověk musí objektivně 
přiznat, žo- argumentace;, které uživ' Marx no podepření této these, 
je čirým sof i snům.. / Pokračování/»

Jedné věci velice ná se děsí leb; 
aby Mistři košičtí neušili Cheb«. Stanislav Brzo.
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AKTUALITY A POZNÁMKY

Bevanovo mas a Stalinovy kanony
Vrchní velitel branných sil Mocností Atlantického paktu ge­

nerál th Bírerhowcr navštívil v první polovino t»«, ton^n, aby 
yo na ní ste obeznámil s obrannými opatřeními Velká Britanie. 
Genoráj Eň^rnhowor projevil otevřeni svou nes : . nost s poma- 
lýrijou*tupém byrokratické nnchinerie poverené । ,c nickou přípra­
vou obrany západní Evropy, kdo ■-d ále chybí koomii most obran­
ného úsilí sucastnených zerá. Nebyl na pr„ uskutečněn ani plán, 
vzdušné obrany,, re jsou staveny nové aorodrony, jako bylo ujedná­
no., a dosud neexistuje branná moc, j^ž by mohla celiti event. 
invasi z Východu, Státy se dosud ani nedohodly o znovu vyzbrojení 
západního Nenechá, jenuž sice bylo přiznáno právo na několik di- 
visí, avšak Francie žádá, aby německé br nné jednotky mely jen 
šest až des-t t? Ĺc ružů kdežto N < i požadují, aby jejich jed­
notky mely vor;.? Li Ĺ / í o,?, . ■ . vÍgíc mužů. Nqnci dálo ne­
souhlasí s tín ab„ bylo Nemecko pokládáno Západem j i za manévro­
vací prostor, nýbrž důrazné žádají, by Nemecko bylo asi? . ■ bájeno 
proti Rudé armádě,

Otázka zapojení Řecku a Turecka do obranného paktu Atlan­
tických necností byla až do poslední chvíle na mrtvin bode, jeli- 
kaž britská socialistická vláda trvala na sván odmítavém stanovis­
ka. Příčinou tohoto odnítavého postoje- byla obava, že by snad So- 
vltek.? .".vaz mohl spatřovat i v zapojení Řecka a Turecka do- dl-n- 
t lené no paklu válečnou provokaci, poněvadž by potom event. morm 
k; loteckó básc v Turecku ohrožovaly bezprostředně petrolejová pe­
le v oblasti Baku, Tato námitka byla ovšd.a velni slabou po logic­
ké stránce a byla také velmi nebezpečnou pro celý obranný systém 
Blízkého východu. Byla rove n vJed • .místnou právě se strany la­
bouristické vlěoy, které .1 uvila otevřeně o event»použití mocens­
kých prostředku v perském Aoudánu kvůli znárodnění petrolejářské 
společnosti Angl j~Iranians ačkoliv byla si dobře védo .a toho, že 
by to mělo -^zápětí okamžitou invasi sovětských vojsk " P.rsic, 
a při tom i,? právě Tm <cko padlo první obětí toto sovětské invase, 
protože by se Rudá armáda octl? na jižní hraními Turecka v Kur- 
distanuo Turecko nabízelo Atlantic lehu obranu ^ku ¿5 výbor­
ných divisí . jejichž vysokou vojenskou hodnotu _ aly turecké 
oddíly bojující na Koreji, kde vzbudily zaslouží v odiv a respekt. 
Pro odpor britské socialistické vlády namohlo býti Turecko ani 
Řecko přijato do Atlantického paktu, což působil > depresivně na 
veřejný mínění v těchto zorních, a začínalo již se t v zmáhat i 
hnutí pro uzavření paktu o neútočení se Sovětským Svazem. Nyní 
však povolala britská socialistická vláda na nátlak seve-roa.no- 
mckých činitelů a konečně dulo svůj souhlas pro přijetí Řecko, o. 
Turecka d-v čmár éh ’ ■; .b i télktn '1 paktu...

Obavy gen.Risonnowera o nctnnu^tj. obranných op^tčav atlan­
tických zrnit nalézají své potvrzení v některých okelr .stvoh po­
litických a psychologických, zejména v anglickém živ . t ? . . v1"'
le vícd vyvstává nebezpečí defaitisnu a neutralxsnu. Br ..aný 
soudruh á^Bcvan již pustil do oběhu heslo ” máslo místo kanónů”i 

činí sede odpovědným za dnešní bídu v Anglii nikoliv zkracho-


