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Svatopluk Janouch napsal v exilu knihu, která ma přiléhavý 
název « Zeme prodané nevesty », a v niz liči komunistickou cestu 
k moci a zradu mezinarodniho socialismu na našem národe. 
Zamyslime-li se nad osudem Rudolfa Berana, musí vyvstat v 
nasj mysli onen výstižný název Janouchovy knihy. Socialismus 
neni jen bezohledný obchodník se zememi a domovinami národu, 
ale také otrokársky obchodník s lidmi, kterým demokracie 
neznamená socialistickou diktaturu, ale službu lidské svobodě, 
lidskému právu a lidskému blahu. Rudolf Beran byl z tohoto 
dovodil také jednou z obeti krvi zbrocené narodnesociahslické 
justice.

Proč ? Poněvadž byl jedním z nejzasadovcjsich odpurcu 
marxismu a protože byl lidsky, národne snášenlivý, uprimny 
katolík, člověk pracující pro skutečné blaho naroda. Byl to 
Rudolf Beran, jenž ihned, jakmile Švehla ztratil moc nad Repu­
blikánskou stranou, zrušil onu národu smrtelné nebezpečnou 
rudozelenou koalici, byl to on, kléry zakladal samostatné repu- 
blikanskon, dělnické odbory, a jeho vlivem byl urovnán pomer 
mezi Vatikánem a CSR, který Švehla rozbil tím, ze veld svoji 
vládu k Husovu pomníku, kde byl oficielně napaden a urazen 
zástupce Kristův na zemi a jehož představitel v CSR musil 
hanbou utéci. Beran téz zrušil nemravnou Svehlovu dohodu o 
odkatolisovani ceskych a slovenských zemi a zablokoval dosavad­
ní finanční a mravní pomoc tak zvané es. církvi,která se za Švehly
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tešila přižni republikánské strany. Ryl to Beran, který svým 
vlivem prispel k jmenováni arcibiskupa dra Kašpara kardinálem. 
Očistil téz republikánsky tisk od volnomyslenkarskych vlivu a 
vedl stranu v duchu krestanské tradice našeho naroda. A konečne 
byl to Rudolf Beran, jemuž byla sverena dějinná úloha po 
Benešove zrade, aby vedl národ a vlast v počáteční chvili 
dlouholetého utrpení, jez neskončilo dodnes. V téze dobe napravil 
Beran politicky zločin Benešových národních sociialistu tím, ze 
otevřel spolu s Karolem Sidorem v lednu 1931) první slovensky 
autonomní snem. Postavil se v oněch krutých lete ch včelo 
Národní jednoty, odmítl Hitlerův rozkaz na zrušeni demokracie 
naši vlasti a zaručil existenci Strany prace. To byl důvod, proč 
ho nacisté ihned po okupaci odstranili z politického života a 
později zatkli. Jeho trpký uděl nebyl vsak skončen porážkou 
nacismu. Byl ihned zatčen pochopy krvežíznivé Drtinový justice 
a uvržen — nevinny 1 — znovu do zalare, ve kterém nyní dotrpel. 
Jeho umučeni je balvanem na svědomí profesionálních poli­
tických zlocincu a kupčíku.

Bratri,
Jak jste se jiz dozvedeli z posledního čísla Rozprav, ujal 

jsem se, po dohode s generálním tajemníkem a celnými před­
staviteli strany, předsednictví KDH.

Je mi velkou cti, ale i povinnosti, abych se Varn touto cestou 
predstavil.

Chtěl jsem především podotknouti, ze jsem se dosud vždy 
stranil jakékoliv politické činnosti a ze jsem dosud nikdy nebyl 
členem zadné politické strany; mel jsem pro to zavazny duvcd: 
hodlal jsem pristoupiti k nejaké politické strane nebo hnuti jen 
tehdy, kdybych nabyl presvedčení o skutecne krestanskem razu 
programových cílu této strany.

Rozhodl-li jsem se nyní vystoupit! verejne včele Krestansko- 
demokratického hnuti, byl to predevsim jeho program, ke 
kterému se plne hlásim, a jeho jasna a nekompromisní linie. 
Zdůrazňuji ony body programu KDH, jez se mi zdaji bvti 
obzvláště významné :

Je to predevsim otazka sociálni a otazka národnostní, jejichž 
řešeni ma životni důležitost pro blaho naši, Buh dejz, brzy 
osvobozené vlasti.

KDH se stavi za krestanské, t.j. lidské, spravedlivé a rozumné 
řešeni sociálni otázky, řešeni pomoci zdravých a oprávněných
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reforem, jez by nas přivedly blize k společnosti harmonické a 
beztridni na zaklade soukromopodnikatelského pravniho radu. 
KDH se stavi za křesťanské řešeni a proti jakémukoliv řešeni 
marxistickému a mu se podobajicimu.

V otázce narodnostni, tak ožehavé pro naši Vlast, je stano­
visko KDH rovněž jasné a kategorické :

KHD uznává prava všech národnosti sidlivsich v roce 1918 
na uzemi prvni republiky československé.

Přiznává Slovákům plné pravo na sebeurceni a preje si ze 
srdce co nejuzsi spolupráci v budoucnu, jak na poli hospodář­
ském, tak i kulturnim a mezinarodne-politickém, s kterymkoliv 
útvarem politickým a statnim, jenž by mel jednou vzniknouti z 
vůle Slovenského lidu.

Nemci vyhnaní hanebným a nelidským způsobem r. 1945 z 
Cech, Moravy a Slezska, máji své historické a lidské pravo na 
navrat do společné Vlasti; máji rovněž pravo na veškerou pomoc 
v jejich rekonstrukčním díle; musí jim byti zajištěn narodnostni 
statut ucinne zaručující rovnoprávnost s českými obyvateli a 
nerušeny vývoj kulturní a národní.

Konečne KDH se stavi za myšlenku sblíženi všech národu 
střední Evropy at jiz ve forme středoevropské unie nebo soustati 
produnajského v prip. rámci Spojené Evropy.

Je našim velkým pranim, abychom jiz zde v exilu, Cesi, 
Slováci a sud. Nemci, mohli se sejiti k společné tvůrci prací, 
treba v rámci exilového Pracovního sourucenstvi národu Podunaji, 
za event. účasti také Rakušanu, Madaru a j. Mohli bychom se 
tak zajisté dohodnouti v nejdulezitejsich bodech, v duchu 
krestanské smířlivosti a vzájemného porozuměni.

Po několikaletém pozorovaní vývoje a činnosti KDH a hlavne 
pro jeho integrálne kresťanskou linii, kterou Hnuti dosud 
sledovalo, rozhodl jsem se k aktivni spolupráci a hodlám ze 
všech svých sil slouziti tomuto šlechetnému hnuti co nejvice a 
co nejlépe. Jsem presvedcen, ze KDH bude rusti a stale nabyvati 
vetsiho významu v exilu i na poli mezinárodním. Zalezi na nas 
všech, stoupencích našeho mladého Křesťanskodemokratického 
hnuti, abychom společnou práci dosa'.li uskutečněni vytcenych 
cřlu. K tomu nam dopomáhej Buh !
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Váženy příteli, nevim zcela presne, jak se jmenujete. Pisete mi vsak uz po 
celé ctyri roky a někdy se podepisujete Novák, po druhé zase Novaček, 
Bouček, nebo tak nějak. Na tom ovsem nezalezi. Důležité je, ze pres všechnu 
odlišnost vašich jmen, rukopisu, názoru a gramatických chyb myslite všichni 
stejným způsobem. Vaše myšleni se totiž pohybuje v začarovaném kruhu 
hesel. Nikdy nedokazujete, ale jen pronášíte rozsudky. Vaše duchovni zbraň 
není sylogismus, nybrz aforismus.

ZADAME DR. V. JIRINU, aby ihned dal o sobe vedeti do 
redakce t, I. Mame pro neho důlezité sdeleni.

DOPIS NEZNAMEMU CTENARI



Nelibí se vam na mne mnohé věci. Proč na príklad zalozil jsem Křesťansko­
demokratické hnuti, když je tu stara, osvedčená lidovecká partaj ? Vytykate 
mi, ze rozbíjím jednotu katolického tabora. Ze dokonce rozbi,im Česko­
slovenskou republiku a zrazuji Masarykův odkaz, Benešovo budováni a 
Sramkovu tradici. Ze rebeluji proti « vrcholné representaci cs. exilu » neboli 
Rade svobodného Československa, a ze ma kritika neni « konstruktivní », nybrz 
« destruktivní ». A témer v každém dopose pripomínate mi pruty Svatoplukovy 
a slavnostně slibujete, ze « věrni zůstaneme » a ze pravda zvitezi. Napsal 
jste toho dost za posledni ctyri roky, jen co je pravda. Odpovim vam nyní 
najednou, vecne, proste, bez hesel a aforismu. Nuže :

Politická strana, která ve svém programu ma křesťanskou obnovu instituci 
a společenských radu, nemusi nutne byti « katolička » nebo « katolického 
I du ». Úkol politické strany zalezi predevsim v rozmnoženi obecného blaha a 
nikoli v individuálni spase duši. Tato je úkolem Cirkve, která je vlastne 
« sanatoriem spásy ». Avšak politická strana, která usiluje o takové společenské 
rady, jez by napomáhaly jedinci a jeho rodine, aby došli splněni svého 
životního cíle, t.j. spásy, je strana křesťanská, i kdyby se jmenovala jinak. 
A naopak, strana, jez ve svém stitu ma název « katolička », avšak ve svém 
počínáni neplni přirozený zákon, nybrz se staví po bok těch, kdo přirozený 
zákon porušuji, neni strana křesťanská, i kdyby v jejim vedeni byli knězi.

Aplikujeme-li tyto všeobecné normy na CSL (od r. 1925), k jakým 
výsledkům přijdeme? Zdůraznil jsem — od r. 1925. Proč? Protože r. 1925 
dosáhlá CSL značného volebního vitezstvi, po kterém se rázem stala stalou 
složkou vládni většiny v parlamente a v senáte. Nyní vas velice prosím, 
váženy příteli, abyste si polozil ruku na srdce a odpověděl úprimne na otázku : 
co učinila od r. 1925 CSL, za nepretržitého vedeni Mgr dra Jana Sramka, 
aby uskutečnila přirozený zákon v naši drahé vlasti ? Budete pak musiti 
poctivé doznat, zc CSL NEUČINILA PRO VEC BOZI VŮBEC NIC.
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Predevsim CSL nemela nikdy program činnosti. Je pravda, ze se vždy 
dovolávala Rerum novarum z r. 1891, a od r. 1931 se dovolávala také 
Quadragesimo anno. Nez ani Rerum Novarum ani Quadragesimo anno ani 
kterákoliv jiná sociální encyklika nikdy nebyly konkrétni programy a nikdy si 
ani nečinily narok, aby takovými programy byly. Papežské sociální encykliky 
byly a jsou jen rámcem pro politické programy, rámcem, který musi byti 
teprve konkrétné vyplněn tou neb onou politickou stranou, a to v závislosti 
na miste, okolnostech a společenských podmínkách. Vezmeme na přiklad 
otázku nezamestnanosti u nas v třicátých letech. Papezska encyklika mluvila 
o nu nosti státního intervencionísmu a odmítala liberalistickou nauku o 
nevměšovaní se stitu do hospodářského života, dále definovala pojem sprav­
edlivé a rodinné mzdy, zadila hospodářskou samosprávu vyrobnich syndikátu 
atd. Politická strana budujici svůj konkrétni program v rámci křesťanské 
společenské nauky, mela by vypracovat : návrh na velké verejné investiční 
prace, které by zaměstnaly statisíce nezamestnaných; návrh na sníženi 
týdenní pracovní doby; návrh na zákonem chráněnou minimální mzdu; návrh 
na rozmnoženi a zlevněni uveru, třeba pomoci nákupu a prodeje Národní 
bankou prvotřídních dílcích dluhopisu; podporu nového podnikaní a přeškolovaní 
nezamestnaných do jiných vyrobnich oboru; reformu starobního, invalidního a 
pensijniho pojištěni, a desitky a sta jiných návrhu, které by se pak staly 
zákony a tak rozhojnily obecné blaho, t.j. priblizily kresťansky rad.

Politická strana se nemůže starat o to, aby občané žili ve spořádaném a 
mravném manželství a aby nešidili Pana Boha malťhusianskymi triky. To je 
veci Cirkve a Katolické akce. Avšak politická strana budujici na křesťanských 
základech, se muže a musi starat o to, aby mladý delnik mel stalou a 
dostatečnou mzdu, aby se na ni mohl oženit a uziviti rodinu, aby mladi 
manželé měli zdravé a levné byty, a aby smeli rodiče svobodné voliti druh 
školy, kde se budou uciti jejich deti, atd. Takto plni krestanska politická 
s rana svou povinnost pred Bohem a národem.



Avšak nic takového — nic ! — nečinila CSL. Nikdy zadny konkrétní 
program ! Nikdy zadny návrh zakona ! Nikdy zadna iniciativa ! Vzdyt všechno 
sociálně dobré, co bylo vykonáno v První republice — a nebylo toho malo — 
pocházelo nikoliv od t.zv. katolické CSL, nybrz z podnetu cs. sociálni 
demokracie. Marxistická sociálni demokracie si proste prisvojila Rerum novarum 
— aniž by se ovsem kdy priznala, odkud ma rozumy — a uskutečnila program, 
který by mel byti progranem CSL ! Tot historická skutečnost.

Hrich CSL nezalezi jen v jeji naprosté nečinnosti. Hříchem CSL bylo 
hlavne rabské přisluhovaní Benešovi a socialistické levici. Mgr Šrámek vždy 
edmital myšlenku celostátního katolického bloku — naposled ji odmítl r. 1945 
po osvobozeni. V r. 1928 odmitl Šrámek nabídku Hlinkovú, protože Hlinka 
zaujal nepříznivé stanvisko vuci ministru zahraničí Benešovi a Sovětskému 
svazu, o jehož uznáni de jure Beneš vasnive usiloval, a protože Šrámek v 
Sovětském svazu spatřoval pokus o nastoleni vyssi společenské morálky. « V 
Sovětském svazu se uskutečňuje rad Bozích přikázáni », prohlásil Mgr Sramck 
r. 1934, tedy poté, kdy po zrizeni kolchozu miliony ruských sedláku byii 
poslaný do koncentracnich táboru a po silnicích se potulovalo na 350.000 
bezprizorných deti, které se živily krádeži a prostituci, a pro nez pak 
sovětská vlada zavedla trošt smrti od 12 let. A nikdy by se ovsem nestal 
dr. Beneš presidentem r. 1935 a pak znova, nebýt Mgr Sramka.

Nejubozejsi ulohu vsak hrala lidovecká partaj od r. 1945 —■ vlastne uz od 
cesty Mgr Sramka a Beneše do Moskvy v prosinci 1943. Tu byl hozen pod 
stul také ideový rámec Rerum novarum a Quadragesimo anno. Podepsani 
košického programu znamenalo naprostý odklon od krestanské sociálni nauky 
a přijeti marxistických zasad do programu CSL. Šrámek, Hala a Procházka 
souhlasili a spolupodepsali socialisaci klíčového a neklicového průmyslů od 
500 zaměstnanců vyse. Podle Marxe je kazdy námezdní pracovník vykořisťován 
svým zaměstnavatelem, který si prisvojuje « nadhodnotu » plynoucí z « nad­
práce » dělníkovy. Cim více dělníku, tím pak vetší je masa nadprace a tudíž 
i masa nadhodnoty. Je tedy podnik s 500 zamestnanci velmi vysokym 
stupněm vykořisťováni, které musí byti eliminováno socialisaci podniku. To je 
stanovisko marxistické. A proto také r.a tom tolik trvali marxisté, t.j. komu­
nisté a sociální demokraté, k nimž se ovsem ihned pridali národní socialisté 
(dr. Stránský a F. Uhlir ve schůzi Socialistického bloku v Kosicích 13. dubna 
1945). Chapal bych jeste, kdyby byli Šrámek a druhové podepsali socialisaci 
treba podle barvy oci majitelů neb jejích vojenské míry — avšak souhlas se 
znárodněním podle poctu zaměstnanců byl souhlas s marxismem a naprostá 
kapitulace t. zv. katolické lidovecké partaje před protikřesťanskými doktrínami ! 
Timto aktem pošlapali Mgr Šrámek, P. Hala a dr. Procházka stezejni zasadu 
Rerum novarum a Quadragesimo anno — ze totiž námezdní poměr není sam 
o sobe spatný ani nemravný, a ze řešeni otázky sociálni musíme hledati v 
rámci soukromopodnikatelského systému. Tak se stala lidovecká partaj 
fakticky stranou socialistickou, tudiz p.ctikrestanskou.
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Musim snad jeste pripominati žalostný pos oj CSL ve veci Tisové, kdy 
Šrámek odmitl zadost internundovu o podáni minoritního vata presidentu 
Benešovi 16. dubna 1947 ? Souhlas se zničením náboženského školství na 
Slovensku ? Nebo svorné hlasováni ve vlade a pak v parlamente o darováni 
Podkarpatské Rusi Sovětům ? Nyni se cini pokusy o vytvořeni jakési legendy 
o tom, ze pry Mgr Šrámek odmitl hlasovat! v Prozatímním národním 
shromážděni o Podkarpatské Rusi. Avšak hisorieka skutečnost je jiná : 
Mgr Šrámek, když byl naaridil lidoveckým poslancům hlasovat pro odevzdáni 
Podkarpatské Rusi, se sam snažil uniknouti pozornosti sčitatele hlasu posian e 
Sovy, coz by se Sramkovi také malém podarilo dik jeho drobné postave. 
Neunikl vsak, protože Sramkuv soused poslanec N., zavolal na skrutatora — 
« halo, tady mas pana predsedu ! » A tak byl hlas « hrdinného resistenta » 
Mgr Sramka přece jen připočítán : Difficile est satiram non seribere !

Rozchod s křesťanskou sociální naukou a přijeti marxistických thesi trvá 
v lidovecké partaji také v exilu. Na marxistické znárodněni a na kosicarnu



nedají dopustit ani Procházka ani Klimek ani Bunza ci Rozehnal, propaguji je 
lidovečtí kolaboranti v RFE a ve VOA, zamlčuje krestanskou sociální nauku 
ve svých náboženských relacích P. dr. Heidler — a tak všichni lidovečtí 
« prominenti » v exilu pokračuji v marxistické a protikrestanské linii CSL 
z dob první Národní fronty.

To bylo důvodem, proč ja, nepatrný žurnalista, neposlanec, neministr a 
nekontinuitnik, založil jsem KDH. Nemluvit jen o krestanskych zasadach a 
o encyklikách, ale také dati konkrétní krestansky program ! Jako krestan 
musím usilovat o reformu společenských radu, pracovat na programu spravedlivé 
mzdy, stale zaměstnanosti, nejvyssi vyrobnosti a spravedlivé distribuce, na 
řešeni otázky bytové, zemědělské rekonstrukce, pomeru mezi školstvím statním 
a mimostatnim, kulturního a hospídarského povzneseni naroda. To všechno 
musím resiti ja, ty, vy, my všichni krestané, pro nez přikázáni spravedlnosti 
a lásky je vodítkem pro konkrétní politickou činnost.

Av~»k jako krestané musíme dbati prava a prav jiných lidi a národu. 
Nevidíme‘’jako krestané možnosti, způsoby a prostředky, kterými bychom 
mohli primeti Slováky k tomu, aby s nami i nadale žili dobrovolné v jednom 
společném Československu. Jako krestané odmítáme násilné obnoveni CSR 
a přiznáváme Slovákům pravo na jejich samostatný stát. Jako krestané 
přiznáváme vyhnaným nemeckým krajanům pravo na navrat do naši společné 
domoviny, protože pravo na domov a na vlast je přirozené pravo človeka, o 
kterém se ani nemůže a nesmi hlasovat a jez je « samotným Stvořitelem 
vepsáno do lidského svědomí » (Pius XI - Mit brennender Sorge). Musíme 
íéz hledati cesty k ucinnému zabezpečeni existence svého naroda, a nevidíme 
jiné roseni nežli federaci středoevropských národu prip. v rámci Spojené 
Evropy. Tak dospíváme k zasadam a k programu Krestanskodemokratíckého 
hnuti v exilu.
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Je z gruntu mylny názor, ze KDH je jakési « pokračováni » lidovecké 
partaje. Nejsme pokračovaní CSL, protože lidovecká partaj nebyla strana 
krestanskaa a od r. 1945 se stalaa stranou výslovné protikrestanskou. 
Nerozbijeli jsme proto zadny « katolicky tábor », nybrz jen socialkosicackou 
a protikrestanskou stranu lidoveckou. Nehlásime se také k zadné « Šrámkové 
tradici », jelikož odmítáme tuto tradici, t.j. soustavnou kolaboraci se social­
istickou levici. Nechceme tvořit zadnou « jednotu » s marxisty a kosicaky a 
neuzavřeme s nimi dohodu na zaklade « dohodli jsme se, ze se dohodneme ». 
Nesli jsme do exilu kvůli dohodováni se s protikrestanskymi smery a politiky, 
nybrz naopak, abychom rozbili tyto dohody, pokud existuji, a zabránili novým 
protikrestanskym dohodám v budoucnosti. A proto také od počátku jsme 
bojovali proti Rade, marxismu a kosicarne. Proti těmto protikrestanskym 
směrům postavili jsme jasny, konkrétní a krestansky program.

Usilujeme v exilu o vytvořeni a dobudováni Us'redi všech skutecne demo­
kratických stran, smeru a organisací. Po osvobozeni naši vlasti od komu­
nistického teroru najdeme doma rozvraceny hospodářsky a kulturní život. Po 
vyhnaní komunistu budeme musíti vyhnat také komunismus, t.j. socialisaci. 
totalitní školství, duchovni a materiální bídu. Kdopak bude vyhaneti marxismus 
a socialisaci ? Marxista Majer ? Komunista Bernard nebo Lausman ? Kosicaci 
Procházka, Klimek a spol. ?

Ustredi demokratického exilu, o jehož dobudovaní usilujeme, není nuceny 
svazek. V parlamente nebo v obecnim zastupitelstvu MUSÍME sedeti s 
každým, kdo byl pravoplatné zvolen poslancem neb obecnim tatikem. Avšak v 
exilové organisaci NEMUSÍME sedeti spolu s Procházky, Majery a Ripky, 
protože exilové Ustredi je svou povahou svazek mravní a nikoliv nuceny. Je 
proto kazdy pokus o společnou exilovou representaci marxistu a kosicaku 
s nesocialisty předem odsouzen k zániku. Zanikla první Rada z r. 1949, 
zankly «sedmnáctka» a «třináctka», zanikla druha Rada z r. 1952, a dnes 
uz je v agónii také Černého t. zv. Pracovni výbor, zajímavý to kříženec 
marxismu, kosicarny a zvadlého jetele. Onen Pracovní výbor je téz 
presvedčivým dokladem duchovního marasmu agrarni partaje, která stale

T.
B



operuje svou « nekolaboraci » v dobe prvni Národní fron'y. Ano, nekolaborovala, 
ale proc ? Ale proste proto, ze o agrarni kolaboraci tenkrát nikdo nestal ! 
Nebudou přece agrárnici tvrditi, ze byla to jejich « agrarni idee », která jim 
zabraňovala v kolaboraci ! Coz nepsal rumunsky vůdce agrarniku Maniu dru 
Benešovi 24. ledna 1944: «Jsem presvedcen, ze verné přátelství a 
nejsrdecnejsi vztahy k Sovětskému svazu musí se stati základním pilířem 
politiky stredni a jihovýchodní Evropy ? » Coz není komunisticky kolaborant 
dr. G.M. Dimitrov generalnim tajemníkem « Mezinárodni selské unie » ? 
KOLABORANTI S KOLABORANTY JSOU PŘECE TAKÉ KOLABORANTI. 
A nedrzel-li dr. Cerny svou pouhou přítomnosti neokomunistickou Radu po 
celé 3 ’/z roky ? Neni proto divu, ze se ve lune agrarni strany tvoři silná 
pravicová oposice proti levicacké politicé jejiho dnešního vedeni.

Váženy příteli ! Odpověděl jsem vam na vaše dotazy, námitky a obviněni, 
kterými jste me bombardoval po celé ctyri roky. A prosím vas jeste o 
jedno : uvedomte si konocne, ze nebylo to KDH, které porušilo pitsburskou 
dohodu se Slováky a tim zničilo základy společného cesko-slovenského státu. 
Nebylo to KDH, které zavraždilo Mgr Tisa. Nebyli jsme to my, kteri 
podepisovali a schvalovali marxistické znarodnovan: a retribucni zverstva. 
Nehledejte vinniky v KDH, vzdyt my nemáme ani jednoho ministra a poslance. 
Najdete je vsak v Rade a v Pracovním výboru. Jste nyní, váženy a neznámy 
příteli, dnes v USA nebo v Austrálii, kde se tesite svobodě a blahobytu, a 
zajisté se desíte i pouhé myšlenky, ze by se tyto svobodné zeme mohly 
z cista jasna promeniti v sovětské republiky. Nejsou to plané obavy, vzdyt 
Sovětsky svaz ma dnes uraniové a vodíkové bomby — co když náhle udeří ? 
A víte, váženy příteli, kdo dodal Sovětům uranovou rudu pro výrobu atomic- 
kych bomb ? Byla to přece vlada cs. Národní fronty, byli to pani ministri a 
poslanci, z nichž mnozí dnes si činí narok na vedeni naroda ! Tedy ne k nam, 
nybrz k nim se obratte s výtkami a obvinenimi. Tímto končím, váženy 
příteli, opatrne vas upominam o predplatné (nic ve zlém !), a zůstávám v 
nejhlubsi učte vas

PREDSEDNICTVO KDH OZNAMYL. Ze se desolidarisuje s 
drem B. Chudobou v záležitosti jeho dopisu prof. Srbikovia ze 
ho distancuje z členství K D H az do vredniho vyšetřeni oné 
záležitosti.

Nedávno se konal v Novém Yorku v Baltic Freedom House 
projev zástupcu exulantských organisaci ze zemi za železnou 
oponou proti táborům otrocké prace v jejich rodných zemich. 
Za cs. exulanty promluvil tam dr Cerny, t.c. predseda t. zv. 
Steering Committee. Za Christian Demovratic Union of Central 
Európe přednesl projev predseda výkonného výboru této organi- 
sace dr Adolf Procházka.
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S. GHELFAND.

V PRISTIM CISLE ROZPRAV bude uverejneno složeni vedeni 
Krestanskodemokratického hnuti, jakož i organisacni smernice a 
rad. — T. zv. NY-skupina neni organisace KDH. — Clenske 
přihlášky do KDH musi bytí zaslaný do generálního sekretariátu 
nebo oblastním vedením KDH, jinak nejsou platne.

PARADOXY
Josef Kalvoda.



Avšak v Československu byly koncentrační tábory a tábory 
nucené prace uz od r. 1945, v dobe, kdy ¿r Procházka sedel 
jeste v bývalé cs. vlade ! Dnes dr Procházka odsuzuje tento 
« výdobytek revoluce », ackcíiv tehdy svoji přítomnosti ve vlade 
Narodni Fronty tento « výdobytek » schvaloval.

Dr. Procházka nevystoupil z vlády, když mu nebylo dovoleno, 
aby jako ministr zdravotnistvi vykonal inspekci v uranových 
dolech v Jáchymove, které byly zadaný touze vládou Sovětskému 
svazu. Jeho « kiestanskému » svedomi zrejme nevadilo, ze v 
těchto dolech pracuji ctroci pod cizakovym bičem a ze strádají 
mravné a fysicky. Tehdy dr Procházka nevedel, co je jeho 
křesťanskou povinnosti a ze přikázáni « milovati budeš bližního 
svého jako sebe sama » platí i pro něho.

O této skutečnosti svědci dr Duchacek ve svém interview s 
dopisovatelem New York Herold Tribune z 8. června 1948.

S téhož pódia, jako dr Procházka, mluvil proti táborům 
nucené prace v CSR dr Cerny, který sam po roce 1945, t.j. v 
dobe vlády Národní Fronty, ztravil dva roky na Pankráci. Tehdy 
dr Procházka o dr Černém také nevedel, ba ani o desetitisících 
nevinných v cs. vezeních a táborech.
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Krestanstvi se pro nekleré sta'o dnes inodou a výnosným 
businessem. Známy socialista a sovelomil dr Hubert Ripka se 
dokonce pokoušel svého času o audienci u Sv. Otce Pia XIL, ale 
nebyl při jal a bylo mu sdeleno, ze « cesta do Vatikánu nevede 
pres Moskvu ».

Poslán Ripkou, dr Procházka, který se vydává za zástupce 
EDUCE, domahal se jménem léto krestanské organisaee na 
konferenci svolané kongresmanen Armstrongem 5.-6. prosince 
m.r. ve Washingtone, zmeny nebo vypuštěni bodu 10. a 11. reso- 
luce přijaté touto americkou konferenci a s jejimz zněním dr 
Procházka pri projednáváni v plenu souhlasil. Bod 10. totiž 
jednal o právu sebeurceni národu a bod 11. o právu všech 
vyhnancu na navrat a na majetkovou restituci.

Je paradoxní, ze se dr Procházka jménem krestanské (!) 
organisaee postavil proti přirozeným právům daným člověku 
samotným Slvorilem a zadal jejich potlačeni.

Není podstatné, když se někdo dovolává nejaké ústavy. 
Všechny ústavy ;i zákony jsou dilem lidským a tudiz nedokonalé. 
Ale nade všemi lidskými zákony stoji zákon Bozi. A dle slov 
|>ism;i : « Vice slusi poslouchat Boha nez lidi »...

Pro« krestana » Procházku krestanstvi je patrné pouze poli­
ticky kšeft. K dyby byl dr Procházko opravdový krestan, pak by 
nemohl upírali národům jejich přirozené pravo na sebeurceni a 
vyhnancum pravo na navrat do vlasti. Vedel by také, ze 
krestanstvi zdursznuje rovnost všech lidi pred Bohem a zákonem 
;i odmítá názor o kolektivní vine, který dr Procházka coby 
služebník Rípkuv stale jeste háji.



V nechvalné známém Kosickém programu s 5. dubna 19i5 
cleme m.j. :

«jRozhodnuta vymytit fasismus politicky i mravne, viada 
prohlašuje, ze všechny fašistické organisace a strany budou 
zakazany a ze nebude povoleno obnoveni těch politických stran, 
které pracovaly proti zájmům naroda a republiky. Jsou to : 
Agrárni strana a je ji odvetvi, Zivnostenskoobchodnicka strana, 
Národní sjednoceni a ty strany, které se sloučily v r.1938 se 
Slovenskou stranou Hlinkovou. Zadna ujma nenastane tem 
členům vy se zmíněných stran, pokud se tyče jejich mravní a 
politické cti, jestliže zůstali věrni republice. Avšak jakákoliv 
politická činnost nebo ucast v organisacich demokratických stran 
bude zakazana politicky odpovědným funkcionářům vy se 
zmíněných politických stran, kteri se zkompromitovali a jejichž 
činnost uškodila zájmům naroda a republiky. »

Pod timto programen čteme m.j. jména : dr Hubert Ripka, 
Vaclav Majer, dr Adolf Procházka. Zadny z těchto panu dodnes 
neodvolal svůj podpis na kosickém programu.

Jeden z představitelů Steering Committee byl těmito p<my 
prohlášen za fasisty, byla mu zakazana politická činnost a byl 
« ubytován » na Pankráci. Dnes vsak s nimi jedna, jako by se 
nechumetilo a tito lidé jsou mu zrejme blizsi nez opravdovi 
demokraté, kteri mu k jeho politické « karriére » v exilu 
promohli.

Hubert Ripka primo besni ve svých výlevech v New Yorských 
Listech proti lidem, kteri se odvážili svědčit pred senátním 
výborem v jeho veci. Nazýva je udavači, kteri pry pracuji lži, 
podvodem a prekrucovaním.

Pred jmenovaným senátním výborem, jako prvni svedek s 
české strany, byla slysena Alice Masarykova, která nazvala 
Ripku - Hrobařem českého naroda.
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Na Armstrongové konferenci v lednu t.r. se Juraj Slavik, takto 
bývalý služebník komunistické vlády v CSR, domahal zmeny 
odhlasované, prijaté a do kongresniho protokolu zarazené 
resoluce. Tento svůj požadavek, ve kterém se stavěl proti přiro­
zeným lidským právům, přednesl jménem cs. t. zv. prominentu, 
jako Švestka, Švestková, Ripka, Zenkl, Osusky, Procházka, 
Klimek atd. a dovolával se pri tom « prava menšiny ».

Nez - tentýž Juraj Slavik napsal v dubnu 1946 v Bratislavském 
Čase : « Nedáme menšinám v našich zemich zadných prav ».

« Rudolf Beran, predseda cs. Republikánské strany zeměděl­
ského z malorolnického lidu, zemře! mučednickou smrti v 
komunistickém Československu » — tak pise v umrtnim oz­
námeni Vykcnny výbor cs. Republikánské strany v exilu.



Mame v rukou Rudé pravo z 25.cervna t.r. Dovidame se z neho, 
ze se agitátori a propagandiste, neboli ve zkratce agitpropcici, 
sjeli do Prahy, aby si pohovorili o svých úkolech behem zni. 
Kdybyste si snad myslili, ze se agitpropcici uz unavili ze svého 
prázdného mláceni hubou a ze by jako chtěli priložili ruku k 
dilu na polich, moc byste se zmýlili. 1 kdepak, agitpropcik a 
prace ! Soudruzi zvanilové se sesli do Prahy, aby tam projednali 
hrozne důležitý problém agitace v dobe znové a aby se také 
pochlubili tim, co jiz v tomto směru vykonali. Tak na přiklad 
v Rakovníku ozdobili agitpropcici mesto transparenty, s hesly a 
tabulkami nejlepsich výkonu, v Melniku pry uz máji svůj pian 
agitace pro kazdy den znovych práci a vyrobili pry jiz cestné 
tabulky pro budoucí stachanovce, patrične se pochlubili také 
agitpropcici z Benešova, Kralup a jiných postižených obci. A tak 
ledy plechové huby komunistických agitpropciku byly jak se 
patri naleštěny a namazaný, aby klapaly a tlachaly na všech 
115 procent, a tak pomáhaly zvyšovat socialisticky blahobyt.

Avšak kazdy normálni človek, který jeste neni uplne ohlupen 
komunistickou dialektikou, micurinskou vedou a lidovedemokra- 
tickym otrokářstvím, si musi položití tuto otázku : Jak je možné, 
ze v zemi, kde se pry statni piany setkaly s nadšenými protiplany, 
překonanými pak nad-svrch-vstricnym pianem, v zemi stacha- 
novcu, brigádníku a úderníku plnicích stopatnactiprocentne své 
pracovní normy a slavnostmi zavazky, ze v této zemi lidove- 
demokractického blahobytu je treba jeste i leštit a mazat
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Spoluautor retribucniho dekretu, dr. Hubert Ripka, se zúčast­
nil zadusni mse sv. za jednu z obeti tohoto nemravného aktu — 
Rudolfa Berana.

Dr. Josef Cerny, predseda cs. Republikánské strany zeměděl­
ského a malorolnického lidu exilu, zaseda s Beranovými vrahy 
za jednim stolem !

JAK JSME BYLI INFORMOVANI z kruhu blízkých t.zv. 
NCFE, dojde v dohledné dobe k přestěhovaní Rady do Belehradu. 
T. zv. Národní výbor S.E. zůstane prozatím v Novém Yorku.

Aby emigrace pochopila, proc Rada, cs. 
Zahranicni ustav, CSL a vubec kolaboranti 
tolik usilovali o odstraněni S.Ghelfanda z 
rímskeho rozhlasu, prinasime na ukazku 
komentar z 29.srpna 1952.

PIJAVICE NA CELE NARODA

Delnici a delnice,



plechové mluvicí ustrojí soudruhu agitpropciku, kteří teprve 
mají nahustiti do stachanovcu, brigádníku a uderniku potřebný 
elán, aby sklidili urodu a dali ji pod strechu ? Coz potřeboval 
někdy česky rolník tluchu by z Prahy, aby mu vykladali o tom, 
jak a kolik ma pracoyat na poli ? Jak ma sklízet a plnit stodoly ? 
K čemu slouzi povrisla ? Kdy ma prijit na pole a kdy ma odejit ? 
Představte si jen, kdyby byl přísel takový agitpropcik před 
válkou k českému sedlákovi s transparenty, hesly a pochvalnými 
tabulemi, jak by musel honem utikat z vesnice, az by se za nim 
prasilo. Dnes vsak patri tito darmošlapové k nejdulezitejsi složce 
socialistické statni mašinérie !

Nemusíme se ani vraceti do předválečných dob, štaci se podívat 
všude tam, kde lide žiji po lidsku a ne po socialistickú. 
Podívejme se jen do západního Nemecka nebo do Itálie, jsou to 
přece zeme, jez prohrály nejvetsi válku v dějinách lidstva. 
Avšak sedláci v těchto zemích zašívají a sklízejí, zednici sta­
vějí, krejčí a sevci šiji sáty a boty, obchody jsou plné levného 
a dobrého zbozi, a to všechno bez jakýchkoli výrobních výboru, 
socialistických zavazku a klapotu plechových hub komu­
nistických agitpropciku.

A když se budete ptat, kam vlastne jde všechno, co vyrobí 
na poli česky sedlák, kam se podelo mléko, maslo, syry, sadlo, 
maso, proč u vas musi dělníkova zena stát ve fronte pred tak 
zvaným volným obchodem, aby si koupila za několik set tezce 
vydřených korun ošklivé hadry, které ihned pouštějí barvu a 
po prvním vypraní vypadají jako rudoarmejska onuce, kdežto 
takova italska zena si koupi za sedesat korum hezoučké práci 
sáty v každém obchode, a to bez cekaní ve fronte a beze strachu, 
se ji prodaji šmejdy ze znárodněných podniku — lak vezte, ze 
socialistické znarodnovani, narodnefrontovské dvouletky a 
budovatelské petitlelky to byly, které spolkly chybějící vam 
potraviny, satstvo a obuv. Vezte také, ze se blahobyt nevráti, 
pokud nenastane doba, kdy česky sedlák bude smetí vypráskali 
ze svého statku všechny agitprogacni žvanily, kteri se dnes 
prissa'.i jako pijavice na ubohé telo našeho pracujícího člověka !
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Dr. W. TURNWALD VYDAL TECHTO DNECH pronikavou 
studii o cesko-nemeckych vztazích v anglickem jazyku. Studie 
je psana objektívne a konstruktivné. Jako řešeni navrhuje 
Turnwald federatívni prip. konfederativni uspořádáni Stredni 
Evropy. Turnwald projednává ve své studii také otázku 
vyhnavych sudetskych Nemcu a zdůrazňuje, ze neexistuje zadna 
kolektivní vina ceskeho naroda na spáchaných zvěrstvech a ze 
naopak kruh skutečných vinniku je uzky — jsou to vládcové



pokosické CSR. Exilové skupiny Cechu a Sudelskych Nemcu 
mely by se dohodnou ti předem nez budou pak s definitivní 
platnosti stanoveny smernice středoevropského uspořádáni. 
Studie dra Turnwalda byla vydana v University Press Dr. Wolf 
& Sohn, Mnichov, a ma název « Renascence or Dechne of Central 
Európe. The Sudeten German-Czech Problém ».

REPUBLIKANSKY KANDIDAT DO SENATU za stát Illinois, 
John B. Crane, mluvil 16. a 17.března l.r. v rozhlase m.j. také o 
t.zv. Národním výboru pro svobodnou Evropu a o t.zv. Rade 
sv. Cestkoslovenska. Citujeme z projevu Craneova : «Mnozi 
Američané dali peníze onomu Národnímu výboru pro svobodnou 
Evropu. Dnes vsak vidíme, ze jsme byli podvedeni. Ve 
skutečnosti byly naše peníze použity k financovaní levicových 
československých socialistu, kteri hodlají vystřídat dnesni 
komunistickou vládu v CSR vládou extremní socialistické levice 
a zachovati dnešní socialisaci v důležitých odvětvích vyroby, aby 
tak zahranili systému svobodného soukromého podnikáni. Onen 
Narodni výbor protežuje a vydržuje lidi jako Peroutka a Ripka, 
kteri by vsak měli bytí spise vyhozeni ze svých funkci a 
deportovaní z USA. Budu-li zvolen senátorem, pricinim se ze 
všech sil, aby tyto nebezpečné krajnelevicové zívly byly 
zneškodnený a vypovězeny z USA. »

UNIVERSALNI RECEPT 

CO zachránit muze Radu ? 

/K vrane seda zas jen vrana/: 

Socialne-zivnostenska- 

Lidovo-agrarni strana !

RIKANKA

Tece-li ti voda do bot. 

Od toho jsou obuvnici.

Tece-li vsak socochvostum, 

Na to zas jsou agrarnici !

ROZPRAVY, list pro krestanskou demokracii.
Rocnik V., cislo 4-5, duben-kveten 1954.

Ridi a vydava S. Ghelfand, pod zastitou Krestanskodemokratické internacionaly.
Adresa : Bolte postale No 20 Bruxelles — Schaerbeek I.

Vaclav Sourek :

/Ze sbirky OSTRYM PEREM, jez vyjde jako 10. svazek 

Edice satiry v Londyne/


