e

(Cesty duchovosti.

wJa som cesta, pravda a Zivol. Ja som svetlo sveia.”

Vhibil som sa do Kristovych, veine svieZich slov
osobnej aj svetovej zachrany?

Jlas nadprirodzeny Zivot.
Dr. Stefan Ndahalka.

Prirodzeny a nadprirodzeny Zivot.

Smyslom Kristovho prichodu na tento svet
podla jeho vlastnych slov bolo, aby Iudia ,mali
Zivot, a prehojne ho mali".! Nejde tu o pri-
rodzeny zivot Iudi. Ten predsa ludia mali aj
bez Kristovho vykipenia, i ked to bol Zivot
chory. Je tu reé o inom Zivote, o tom, pre ktory
sa ¢lovek rodi z vody a z Ducha svitého® a kto-
ry je ,podielom na veénom zZivote"." Kristus
prisiel, aby ndm zaistil nadprirodzeny Zivot,
ohnisko svojho naboZenstva. Nadprirodzeny zi-
vot je tstrednou skutoénostou v krestanstve.
Vsetko ostatné je jeho predpokladom alebo do-
sledkom. Aj nadprirodzeny organizmus sa nim
preto dava, aby sme mohli rozvinif nadpriro-
dzeny zZivot.

Ked chceme hovorif o struktire nadpriro-
dzeného zivota, Ziada sa, aby sme si najprv
povedali, éo je Zivot a ako sa prejavuje na ro-
vine prirodzenej. Analogicky k prirodzenému
Zivotu duse bude potom moZno nazriet do ta-
jomstva nadprirodzeného Zivota.

Tvorstvo sa deli podla svojej vniitornej po-
vahy na dve skupiny: veci nezivé a bytosti Zivé,
svet anorganicky a svet organicky. Najvyraz-
nejSou znamkou, podla ktorej sa toto delenie
da urobif, je &innosf. Zivé bytosti st schopné

! Jén 10, 10.
T Jam3,5.
*Te 3 1



éinnosti, ktord pochidza z ich vnitorného prin-
cipu. Vnitorny Zivotny princip, nazyvany po
Aristotelovi aj v dneSnej biologii entelecheiou,
produkuje organick ¢&innosf, vyznaéujicu sa
velkou prispasobivosfou. U nezivych bytosti by
sme takito &innos{ marne hladali. Preto sva-
ty Tomas pokladd tdto <innost, prameniacu
vo vnitri Zivych bytosti, za rozpoznavacie zna-
menie Zivota: ,Hovorime, Ze Zivoédich zije, ked
zadina maf zo seba pohyb; a tak dlho sa usu-
dzuje, Ze zZivoéich zije, kym sa v fiom javi taky
pohyb... A z toho je zrejmé, Ze tie (bytosti)
st vlastne Zivé, ktoré maji zo seba pohyb po-
dla nejakého druhu pohybu..."* Kde je Zivot,
tam je pohyb, &innost, ktora prameni z vnitra
Zivej bytosti, z jej prirody. Preto sa aj Zivot
vymedzuje vo svojom zaklade ako schopnosft
vykondvatf organickii ¢innost, pripadne vo svo-
jom uplatneni ako aktualne vykondvanie orga-
nickej ¢innosti.’

Zivotna ¢&innosf tvorov je velmi pestra. Jej
skala sa rozpina od Zivotnych prejavov najjed-
noduchsich rastlin aZ po samostatné prejavy
ducha. Podla toho ako je tato Zivotnid &innosf
bohatd, podla jej obsahu hovorime o rozliénych
stupfioch Zivota. Zivot rastlin je chudobnejsi
ako Zivot zvierat. A Zivot Tudsky je o stupefi
vyssi ako Zivot zvieraci.

Najniz§im stupfiom Zivota je Zivot rastlin,
zivot vegetativny. Zivotna &innosf sa tu vyéger-
pdva prijimanim a spractivanim potravy, vzra-
stom a uréitym plodenim, rozmnoZovanim sa.
Ned4a sa tu hovorit eSte o poznani. I ked &in-
nost prebicha velmi cieluprimerane a pravi-
delne, nedeje sa to na ziklade vlastného pozna-
nia, ale na zéklade poznania Toho, ktory ,usta-
novil prirodu”.® MoZno tu pozorovat sklony

st st
o 4Siwell;: Psychologia metaphysica, Romae 1939,
. 45-46,

¢St I, II, 26, 1.
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k tomu, & je pre vec vhodné, o jej prospieva.
Na tom zédklade niektori spisovatelia (napri-
klad Maaterlink) hovoria o laske rastlin. Sa to
v skutoénosti len uskutoéfiovania cielovosti,
ktoré — ako velmi vzdialené obdoby skutoénej
lasky — mozZno nazval ,,prirodnou laskou".”
V tom smysle prichddzaja do tvahy priamo
udivujiice zjavy, ktoré sa vyskytujd pri hladani
a zaisfovani Zivotnych podmienok ako aj pri
rozmnoZovani.

V zivote zvierat moZno pozorovaf podobné
Zivotné prejavy ako u rastlin, pravda, prejavu-
jiice sa vyspelej§im spdsobom; ale nadto stre-
tivame sa tu s celkom novou Zivotnou ¢&inno-
sfou. Je to ¢innos{ smyslov. Na jej zdklade ho-
vorime u zvierat o Zivote senzitivnom, smyslo-
vom. Stretdvame sa tu so zachytivanim skutog-
nosti, ktoré sd mimo Zivo&icha. Prostrednic-
tvom smyslov dosahuje sa vonkajsi svet a pri-
vadza sa do vedomia. Ide tu teda uz o skutoéné
poznanie. Smyslové poznanie je eSte hodne ne-
dokonalé. Obmedzuje sa len na konkrétne jed-
notlivosti: ,,...poznéavacia sila je tkonom te-
lesného organu, totiZz smyslu. A preto predme-
tom kaZdej smyslovej schopnosti je tvar (for-
ma), nakolko jestvuje v telesnej hmote...
A preto... kazda schopnost smyslovej &asti
poznava len jednotlivosti."* Na zaklade smyslo-
vého poznania vznikd u Zivo&ichov priklon k to-
mu, &éo je im dobré, CiZe smyslova laska. Toto
.,chcenie” dobra sa tieZ obmedzuje len na kon-
krétne veci. Je odpovedou na prijemné podraz-
denie smyslov. SirSie sa nenesie. Je bez slobody.

U éloveka, ako vieme z vlasinej skiisenosti,
jestvujti Zivotné prejavy vegetativne a senzi-
tivne, ale to nie je v naSom Zivote to specificky
Tudské, ¢o nas vlastne robi &lovekom. Konsta-
tujeme u seba vietky tie zjavy, ale eSte niedo
viac. NaSe poznanie dostava, pravda, ddaje

? TamtieZ,

1St I 85 L
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o vonkajSom svete cez smysly, ale neostdava pri-
putané na jednotlivé konkrétnosti. Zasahuje tu
novy Ginitel — rozum, schopnos{ nadhmotného
poriadku. Abstrahuje od konkrétnosti, jeho do-
movom je ,bytie a pravda vo vieobecnosti".’
Podla toho poznania riadi sa aj nasa laska.
Vie sa povzniesf nad konkrétne dobro a vie sa
niesf za dobrom vo vseobecnosti.'” Voé&i jedno-
tlivym ¢&iastoénym dobram si zachovava uréiti
indiferenciu, odstup. Je slobodni. Rozumova
¢innosf slobodnej vole, laska, ktora zahrnuje
v sebe samo chcenie s patri¢nym citovym spre-
vadzanim, pramenia u &loveka z nadhmotného
principu, z duse. Prejavuje sa nimi treti stupei
prirodzeného Zivota, duSevny Zivot.

Na dusevny Zivot nadvizuje nadprirodzeny
zivot, ako prejav nadprirodzeného organizmu
u ¢&loveka, ktory dostal nadprirodzené dary.
«Nova priroda” ¢loveka vykoniva prostrednic-
tvom schopnosti, preniknutych vliatymi ctnosfa-
mi, novii Zivotna ¢innost., Nadprirodzenym Zivo-
tom treba teda rozumief ,&innost, ktorou &lo-
vek, pozdvihnuty k nadprirodzenému cielu in-
tuitivneho videnia Boha a ozdobeny milosfou i
ctnosfami, ¢im nadobiida dmernost k tomu cie-
Tu, k tomuto cielu slobodne speje’." Pre tento
zivot mame vyraz duchovny Zzivot, beriic tento
zvrat v najvlastnejSom smysle (vita spiritualis).
Beina re¢ vyhradzuje tento termin na oznace-
nie nadprirodzeného Zivota, ktory sa vyvija
v intenzivnej miere."”

VzneSenost nadprirodzeného Zivota nam lep-
Sie vynikne, ked si uvedomime jeho pévod, od-
vodenie a jeho koneéné doviienie.

Boh, ¢isty duch, od veénosti pozniva vyéer-
péavajlicim poznanim svoju dokonalosf, neko-

®S. 1,82 4ad 1.
2 S' t. !I 64[ 2!
n ], czle Guibert: Theologia spiritualis, Romae 1939,

iz S;:II'O.V. Lercher: Institutiones th. dogm., Oeniponte
1942, TV/I, p. 446.
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neéné bohatstvo svojej podstaty. Tymto neko-
neéne prenikavym poznanim sa plodi Slovo
Bozie, druha bozska osoba, Syn Bozi, spolu-
podstatny s Otcom. Medzi Otcom a Synom na
zaklade poznania nekoneénej vzédjomnej doko-
nalosti pulzuje od veénosti nekoneénad Laska,
ktorou je Duch svity. Najvyssie tajomstvo na-
Sej viery, Zivot najsvitejSej Trojice, sa nam
tym ponatim aspofi trodku priblizi, Ostiva pre
nas stile nedostupnym, ale ked nidm najvadsi
teologovia hovoria, Ze je to Zivot, ktory sa pre-
javuje nekoneéne dokonalym Poznanim a neko-
neéne dokonalou Laskou, je to niefo podobné-
ho, ako keby ndm niekto nad ranom ocﬁ:alil po-
hlad na prvé naznaky svitania.'* Z nevyspyta-
telnej Stedrosti boZej sa nam Zivot najsvitejdej
Trojice pribliZuje a stdva dostupnym. Ked nas
Boh milosfou posvicujticou robi ddastnymi na
svojej prirodzenosti, diva nim predpoklad, aby
sme sa stali déastnymi aj na &innosti, ktora
z tejto prirodzenosti pochddza, teda na Zivote
bozom. Kym v Bohu, ktory je absolitne jedno-
duchy, je tato &innost samou boZou podstatou,
u nas prameni z milosti posvicujiicej a bezpro-
stredne ju konaji vliate ctnosti. N4§ nadpri-
rodzeny Zivot nie je teda nié iného ako tucast
na Poznani a na Laske najsvitejsej Trojice, ta-
jomstvo 1iasti na Zivote boZom.'! Nestvoreny
Zivot boZi sa presadzuje do nas stvorenou téa-
sfou na fiom. Sme naozaj deti bozZie.

Svojim pévodom je teda nad nadprirodzeny
Zivot téasfou na Zivote boZom. VzneSenejsi dar
nam Boh nemohol dat. A k ¢omu tento Zivot
smeruje?

Ako sme videli, nadim zivotnym cielom ie
v skutoénosti nadprirodzeny ciel, veény Zivot
v blizkosti bozZej. Veény zivot bude spoéivat
vo videni Boha ,,s tvdre na tvar" a v laske, zod-
povedajiicej tomuto priamemu poznaniu. Na

* Porov. 5. t. L 34;: 37.
WSLMI-H, 24,2 ad 1.



cestu, ktord ma vyidstif vo velnej blaZenosti,
dostdvame sa znovuzrodenim pre nadprirodze-
ny Zivot, Preto svity Tomas nazyva Zivot v mi-
losti posvicujtcej semenom slavy, z ktorého —
podobne ako zo semena strom — mé vyrast
veény zivol.'” Medzi Zivotom milosti a Zivotom
vo veénej slive niet druhového rozdielu: ,,Mi-
lost a sldva st toho istého druhu, lebo milost
nie je ni¢im inym ako istym pociatkom slavy
v néas.""’® Bude to teda ten isty Zivot, ktory ma-
me v zarodku uZ teraz, ale privedeny k svojmu
plnému rozvoju. Pravda, miesto nepriameho
{mznania vierou nastiipi priame videnie vo svet-
e slavy a miesto nadeje ve&né vlastnenie Boha.
Nas veény Zivot zadina teda uZ tu na zemi nad-
rirodzenym Zivotom. V tom smysle Kristus
ovori: ,,Kto veri v Syna, ma veény zivot.""
Podobne vyslovuje sa o Eucharistii: ,,Ak nebu-
dete jest telo Syna é&loveka a pif jeho krv,
nebudete maf v sebe Zivot veény."* Velmi zre-
telne vyslovuje tdto pravdu aj svity Pavol:
+Darom milosti boZej je Zivot veény v Kristu
Jezifovi, Pdnovi nasom.'"’® NA&3 nadprirodzeny
Zivot znamena takto uZ tu na zemi podiatok
veéného Zivota. Toto pofatie duchovného Zivota
ma dolezité praktické dosledky. Od semena sa
priamo Ziada, aby sa rozvijalo postupne a ne-
prestajne, az kym nevyrastie z ncho riadny
strom. InakSie jeho rozvoj nie je normailny.
Ak ostane zakrpatenym, pocifuje sa to ako ne-
dostatok, ako volao nenormélneho. Obdobne sa
vec ma maf aj s nadim nadprirodzenym Zivo-
tom. M4 sa ustaviéne rozvijat a mohutnief az
po Zivot vo veénej sliave. Niet stupfia, na kto-
rom by sme si mohli povedat, Ze sme uZ na do-
statoénej vyske. Preto aj najvysSie stupne du-

8. t I-II, 114, 3 ad 3.
® 8.t II-1I, 24, 3 ad 2
7 Jén 3, 36.

'8 Jén 6, 54.

* Rim. 6, 23.

54



chovného Zivota, ktoré uz tvoria mystiku, treba
pokladat aspoii de iure za normailne vystupy
nadprirodzeného Zivota.*

Mnohi dnedni ludia uspokojuji sa Zivodis-
nou zivotnou tiroviiou. Stadi im smyslové vyii-
vanie sa. Aky to biedny stav! A aké biedne ko-
nanie! Ved prakticky to znamena désledne hla-
danie len toho, &o prijemne drézdi smysly. Tu
mé zéaklad surovy egoizmus dnesnej doby. Kre-
sfansky Zivot je nepomerne vyssi. Ni¢ lepsieho
a vyssiecho neméze Tudstvo miesto neho najst.
Ide len o to, aby sa ten vzneSeny Zivot aj dé-
sledne uplatioval.

* Garrigon-Lagrange: Perlezione cristiana e contem-
plazione, Roma 1933, p. 131.

O viere.
Dr. Jin Mastylak, CSsR.

Bohoduchy apostol Pinov nés uistil, Ze nasa
viera je tym vifazstvom, ktoré premohlo svet'
My viak sme svedkami, Ze toto vifazstvo nie
je idelom vSetkych krestanov pokrstenych, naj-
méd nie vsetkych Studentov. Cesky spisovatel
Karel Havli¢ek vydal svedectvo stroskotancom
vo viere, ked vyznal o sebe:

,KdyZ jsem probéh &koly,
byl jsem atheista,
nevéfil jsem v Boha
a Jezise Krista.”

Ano, mnoho kresfanov vzdalo sa zéaruky
svojho vitazstva tym, Ze dalo v sebe oslabif
svita vieru alebo aj zhasnaf jej svetlu. Moder-
né myslenie upadlo z&asti do bahenného mate-
rializmu alebo do teatrilneho |, heroického”
ateizmu s jeho samobytnou tzkosfou. Vyslo-
bodenie z tejto priepasti moZno najsf naozaj

1 Jén 5, 4.
? Die Angst an sich u Martina Heideggera.
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len vo vznesenej a ,heroickej” viere nabo-
Zenske;j,
f

Co je to viera? Kedy verime?

Verime, ked volajaké vyslovenie, tvrdenie
prijimame &iZe uznavame za pravdivé pre sve-
dectvo druhého a nie pre vlastny vhlad do
pravdivosti vyslovenych vztahov, ktoré tvoria
obsah spomenutého vyslovenia (v elementirnom
pripade ide o vzfah medzi subjektom a pre-
dikatom, podmetom a vyrokom sidu alebo ve-
ty). Takato viera v legitimnom pripade je legi-
timnym zdrojom poznania (mimo skisenosti a
rozumového vhladu alebo usudzovania), zdro-
jom poznania v Zivote prirodzenom rovnako
ako v zivote nadprirodzenom. Spomeifime si len
na vyucbu, vychovu, denny styk, Zivot nabo-
zensky! Nechcief uznaf tito zakladna skutog-
nost [udského jestvovania je priam znamenim
rozumovej porazky, straty duchovného sebacitu,
oslepenia alebo aspofi slepnutia. Rozumny ¢lo-
vek poznédva, Ze svojim rozumom nemédZe viet-
ko poznat a prenikniaf. Cim je dakto midrejsi,
tym viac to pozndva a uzniva. Je naozaj ne-
mald madrost vo vyroku Sokratovom, para-
doxne zahrotenom: ,,Oida hoti uden oida —
viem, Ze ni¢ neviem", ako aj v ,Ignoramus et
ignorabimus” Du Bois - Reymondovom.* ,,Co
vieme, je ako kvapka, &o nevieme, ako ocean"
(Newton).* ,,Na§ rozum méa sa k predmetu ve-
denia tak, ako sa ma nase telo k hmotnej roz-
siahlosti sveta... Posledny krok rozumu je

3V reéi Ueber die Grenzen der Naturerkenninis,
Lipsko 1872, — Ani filozofia vébec nemdie neuz-
naval epistemologicky vyznam viery. Porov. heslo
Glauben v Eislerovom Lexikon der philo-
sophischen Begriffe. Tiez Kaz. 3, 11. — O dosahu
Tudského poznania u nis uverejnil celd knihu Dr.
Alexander Spesz: Hranice poznania, Bratislava
1041.

* Lutujem, Ze nie je mi prive moZné preverif nie-
ktoré texty, ktoré uvadzam. na originaloch.
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poznanie, Ze je nesmierne mnoistvo veci, ktoré
prevysuji chapavost rozumu: rozum je jedno-
ducho prili§ slaby, aby ich poznal. Ak vsak uz
prirodzené veci prevy$uja rozum, &o povedal
o nadprirodzenych?” (Pascal).

Rad by som videl jediného rozumného ¢lo-
veka, ktory by to mohol Gprimne zapieraf alebo
len o tom pochybovat.

IL.

Ludsky rozum ma teda svoje medze, svoje
hranice. I vo svojom najsmeliom vzlete zaéne
raz nardzaf kridlami na fazké alebo nehybné
predely sfa vtak na steny klietky.

Jednako nesmieme zaznavaf alebo podce-
fiovaf poznavaciu dynamiku a nosnost Iudského
umu. VSetko moZeme aspon postupne poznaf,
hoci spésobom nedokonalym a obdobnym.

Je to hriech proti prirode chcief obmedzo-
vaf ¢innost [udského rozumu na ploché formy
samého myslenia a nepripustif transsubjektivne
ziarenie ludskej inteligencie, zamierenej na
sticno realne, objektivne; je to hriech noetické-
ho idealizmu, subjektivizmu, imanentizmu. Rov-
nako chybi proti prirode l'udského rozumu, kto
jeho ¢innost chce vyéerpaf sdruzovanim a pre-
Zivanim smyslovych vjemov (asocianizmus, sen-
zualizmus) alebo kto nedovoluje ludskému umu
prerazit zadarovany kruh prirody a povzniest
svoj zrak k bytosti mimoprirodnej, nadsvetovej.
To robi zcasti agnosticizmus a fiplne nabozZen-
Zensky imanentizmus, naturalizmus, tob6Z ma-
terializmus. Ved ,,poznanie prirody — hovori
Johannes Reinke — vedie nevyhnutne k idei
Boha a prive podla zékona pri€innosti sme si,
ako som presvedéeny, tak isti jestvovanim Bo-

oy

ha, ako sme si isti jestvovanim prirody".

* Kielsky prirodovedec venoval otédzke celi knihu:
Dr. Johannes Reinke, Naturwissenschaft, Weli-
anschauung, Religion. Bausteine [fir eine natiir-
liche Grundlegung des Gottesglaubens, 2.—3. vyd.,
Herder 1925.
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Poznavacia presaznost a poznivaci dosah
Tudského rozumu vzhladom na existenciu Boha
st také vlastné ludskej dusi, Ze ak neméame &o
robif s prirodnym podnorméalom, len proti-
prirodzenym zdsahom vonkajs$im (,,vychovou")
alebo protiprirodzenym prostopasnym konanim
vlastnym (,sebavychovou”) mézu byt na kratsi
alebo dlhsi éas potlaiené.” Prakticky a rozum-
ny Riman, akym bol Cicero, ktorého moZno
vziaf takmer za typicky exemplér pre labora-
téorne pokusy s Tudskou prirodzenostou, hovori:
wZe Boh je, je také zrejmé, Ze by som zapo-
chyboval o zdravom rozume toho, kto by to
chcel zapierat."” Vedenie o Bohu je Iudskej
dusi dané od poé¢iatku ako vybava.® Ano, ,mar-
ni veru si vSetei Tudia, v ktorych nieto zndmosti
Boha a ktori z tych dobrych veci, ktoré vidime,
nemohli poznat toho, ktory je..."” Preto len
snesmyselny riekol vo svojom srdci: Nieto
Boha"'|™

Bohapoznéavacia dynamika stvorené¢ho rozu-
mu je vari nevyhnutni vlastnosf, ako by ne-
vyhnutny désledok samého jeho pdvodu, samej
pri¢inne] zavislosti stvorenstva od Stvoritela,
Je azda len aktivnou aktualiziciou (actus se-
cundus) skuto&ného, redlneho pomeru tvora a
Tvorcu. Svity Tomas nebal sa odvaZnej vety,
Ze kazdy poznavaci tikon tvora, iddci od tvora
hoci aj k tvorovi, vo svojom rozvinuti a pre-

® Pozoruhodny rozbor priéin nevery podla G.
Charlesa v Nouvelle Revue Théologique 1946,
€ 2, podiva Dr. Jozef Kubalik v Casopise
katol. duchovenstva, Praha, 1947, 287—290.

“Cicero, De naf. deorum, 2, 16, 44; Esse igitur
deos ita perspicuum est, ut id qui rmi{et. vix eum
sanae mentis existimem; podobne unucius
F elix, Octavius, 17, 18.

*Tertullidn, Adv. Marcionem 1, 10, PL 2, 257
(282); zname je jeho zvolanie: ,0 testimonium
animae naturaliter christianae!”, Apologeticus 17;
1, 377 (433).

" Muadr. 13, 1.

10 Zalm 13, 1.




diZzeni dotyka sa Boha a nemdZe ho obist:
Omnia cognoscentia cognoscunt implicite Deum
in quolibet cognito.”* Lord Kelvin (William
Thomson), sdhlasne zvoleny na sjazde uéencov
v Parizi roku 1900 za ich &estného predsedu,
vyjadril to isté len inymi slovami: ,Nebojte sa
byf nezévislymi myslitelmi! Ak myslite dosta-
toéne silne, budete vedou prindteni verif v Bo-
ha, ¢o je zakladom kaidého nabozZenstva. Po-
znédte, Ze veda nie je nepriatelkou, lez pomoc-
nicou naboZenstva."’? Louis Pasteur celkom ka-
tegoricky wvyhlasil o bezboZnom materializme:
+Svet sa raz bude smiaf hliposti nasej moder-
nej materialistickej filozofie. Cim viac studujem
prirodu, tym s vdésim uZasom a obdivom stojim
pred dielom Stvoritelovym."

Ak sa taki, ktori nepoznavaji Boha, si veru
na polutovanie. Aj indickd miudrost s tym si-
hlasi. ,Upanisady hovoria: Clovek sa stiva
pravdivym, ak vie v tomto Zivote postrehnat
Boha; ak nie, je to pre neho najvadiie ne-
sfastie."*®

Jednako do tohto neifastia neupadéd celkom
a nenavratne nijaka dusa dobrej véle. ,,Kazdej
dusi, i takej, ktord nepoznid meno bozie, i takej
ktora je vychovana v ateizme, kazdej dusi mi-
los{ poddva za predmet poznania a lasky ont
absolitne dobrii Skutoénost, ktord zasluhuje si
nasu celd ldsku a ktora je schopna spasif nas
Zivot; za predmet poznania a lasky, ktory dusa
jednako miluje, nech si ho predstavuje pod
akymkolvek menom... Ak ona dufa, rozhodu-
jic sa pre tato Skutonosf, pontikant milosf
neodmietne, vtedy nejasne veri v pravého Boha
a naozaj si voli pravého Boha, hoci tiito svoju
vieru v pravého Boha z Gprimného omylu, za-

"t De veritate q. 22, a. 2 ad 1.

'V prednitke z roku 1903: Veda a niboZenstvo,

®* Rabindranath Tagore, Sddhand. Naplnéni
Zivota., PreloZil a dvod napisal F. Balej, Kladno
1917, 2. vyd., str. 173.
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vineného prijatou vychovou a spdsobeného ne-
zavinenym prinalezanim k niektorému ateistic-
kému systému, pojmove spraciiva do formuliek,
Boha zapierajtcich. Statoény ateista i tak proti
svojej vlastnej zdanlivej volbe skutoéne voli
Boha za ciel svojho Zivota.'**

Gnozeologicky teotropizmus ¢loveka ¢&iZe za-
mierenie [udského poznania k Bohu filozoficky
rozvinul J. Maréchal, SJ, Le point de départ
de la métaphysique. Legons sur le développe-
ment historique du probléme de la connaissance.
Cahiers V.: Le thomisme devant la philosophie
critique, Lovan-Pariz 1926.""

I1L

Ludsky rozum ma teda svoju slabosf i svoju
silu, svoje hranice i bezmedznost, Vie zvladnut
aj ozrutné domény poznania a vedenia. Téato
sila 1 slabosf nie je u jednotlivych Tudi kvali-
tativne ani kvantitativne jednaka. Co jeden po-
znava vedenim, druhy to mézZe niekedy poznat
iba vierou.

A c¢o, ked ¢lovek nieco vie? Moze to spolu
aj verit?

Tito otazku si so zaujmom kladli bohovedci,
ktorym zilezalo na tom, aby ustilili rozhranie
medzi vierou a vedou.

Svity Tomas Akvinsky to zapieral, nakolko
vo svojej duchovnej vyhranenosti bral vymer
vedenia i1 viery zdporne: ak nieio viem, vidim,
poznavam to bezprostredne, uz to mim poznaté
a viera uz mi nemdZe podaf to, o uzZ mam
ziskané: tu vobec nie je miesta pre vieru. Teda

“J. Maritain-V. Gaja, Kresfansky humanis-
mus, Praha, Universum 1947, sir. 74 (s malou
dapravou).

' O poznani Boha nedivno pisal kritke aj Dr. Jaro-
slav Bened v knihe: Duch a hmota v theorii
poznani, Praha, Rupp 1946. — Na Slovensku Dr.
Juraj Simaléik v knihe: Vesmir a Boh, Trnava
1944 a Dr. Cyril Dudds, Hladanie Absoliitna.
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u Anjelského uéitela prevlada v ponimani
stranka poznavacia, kognoscitivna. Co viem, to
vidim, ¢o verim, to nevidim. Preto podla ncho
to isté nemdze ten isty subjekt silasne verif
i vedief;" ved viera je dokazom toho, ¢o ne-
vidime.""

Jeho velky antagonista bl. Duns Scotus pri-
pusfal moznost to isté vedief i verit. K tomu,
¢o mi podava veda, ma prividza aj viera. Viera
ma svoju cestu i svoju déinnosf, Ked predmet
poznania, ziskany vedou, aj verim, viera, prav-
da, nepoddava mi tu ni¢ nového, nakolko ide
prave o ten isty predmet, ale ten isty predmet,
ta istd pravdu mam teraz nielen silou vedenia,
lez aj silou verenia, takZe teraz td pravdu mam
dvojnasobnou cestou s dvojnasobnou istotou:
s istotou vedy i viery. Vidno, Ze tu vystupuje
do popredia nie tak stranka poznavacia, ko-
gnoscitivna ako u svdtého Tomasa, ale stranka
istoty, certitudinalna.

Obidvaja vodcovia majt svojich nasledov-
nikov.

Nech sa priklonime ku ktorejkolvek strane,
isté je, Ze tloha viery v hladani a najdeni
pravdy c¢ize aletologicka funkcia viery, je ne-
pominutelnd. Sam svity Tomas tvrdi, Ze jest-
vuje povinnosf verit to, o mozno dokazat pri-
rodzenym rozumom, a to z trojakého doveodu:
+1). aby ¢lovek skér dospel k poznaniu boizskej
pravdy; lebo veda, ktora dokazuje jestvovanie
Boha a iné také pravdy, podava sa Iudom az
na koniec po mnohych inych predbeinych ve-
dach: a tak by ¢lovek prisiel k [vedeckému]
poznaniu Boha iba po dlhom éase svojho Zivota;
2). aby poznanie Boha bolo vieobecnejsie; lebo
mnohi nemdZu robif pokroky vo vede bud pre
iné zaneprizdnenia alebo pre nevyhnutnosti

1* Porov. zvl. S. t. 2-2, q. 1, a. 4 et 5: Utrum obiec-

tum fidei possit esse aliquid visum., — Utrum ea,
quae sunt fidei, possint esse scita. K tomu paralel-
né miesta.

v Zid, 11, 1.
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casného zivota alebo tiez pre tuposf v udeni;
tito Tudia by prisli vobec o poznanie Boha, keby
im boZské veci neboly predloZené spdsobom
viery; 3). pre istofu; lebo Tudsky rozum je vel-
mi nedostatoény v boZskych veciach; toho zna-
menim je okolnosf, Ze filozofovia, ktori ska-
majt ludské veci prirodzenym bidanim, v mno-
hom pobladili a si odporovali; aby teda po-
znanie ludi o Bohu bolo nepochybné a isté, bolo
treba, aby im boly boZské pravdy podané spd-
sobom viery, ako by povedané od Boha, ktory
nemdze luhat.'**

A tak uZ sme pripraveni poédvnuf hlas
bozi... ,Mnoho rédz a rozliénym spésobom ho-
voril volakedy Boh otcom distami prorokov, ale
teraz v poslednom é&ase prehovoril k ndm v Sy-
novi, ktorého ustanovil za dediéa vietkého..."""
Slovo bozZie prijimame s vierou naboZenskou.

IV.

Co je naboZenska viera? Co znamena verif?

Verif znamena neochvejne siihlasif v roz-
ume s boZim zjavenim, s bozZim slovom, a to
pre boZiu neomylnost a pravdovravnosf, slo-
bodne, ale pod vplyvom bozZej milosti. Verif
znameni tolko ako podrobif sa Bohu v zékla-
doch rozumnej ludskej prirodzenosti, znamena
zapojif rozum do rozumu boZieho, do rozumu
Kristovho, ktory Zije v Cirkvi. Ukon viery je
teda nevyhnutne pravdivy (essentialiter verus),
lebo svojim obsahom kotvi v Bohu a je pod-
mieneny pomocou boZej milosti. Ked niekto
mylne poklada za boZie zjavenie nepravdu, taky
nema bozskd vieru, hoci si ziskava zasluhy pre
ochotu verif a poslichaf Boha. Treba vopred
skimaf a zistif, & spomenuty predmet a vyrok
je naozai Bohom zjaveny (zistif motivum cre-
dibilitatis), aby na%a viera bola rozumnou

S L 22 2, 4
AT R g
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obetou Bohu, rozumnou poslusnosfou (logiké
latreia, rationabile obsequium, Rim, 12, 1 v pri-
sposobenom smysle bohovedcov). ,Nie kazdému
duchu verte, ale skiimajte duchov, & si
z Bohal"*

No, aby osihoteny €lovek bol usetreny krus-
ného hladania a poblidenia, Kristus zaloZil
Cirkev, ,stip a zaklad pravdy",”* aby neomylne
hlisala, ¢o Boh zjavil a Ze to zjavil. Obsah
viery vSak prijimame bezprostredne pre ne-
omylnii autoritu boZiu (evidentia extrinseca fi-
dei). Teologickd viera nie je vyslednicou &isto
Tudského myslenia. Ano, viere v zasade chyba
vonttornd zrejmost (actus fidei essentialiter ob-
scurus). Poklad viery sa ndm podéva vo viac
menej neprichladnom obale, ktory sa s ncho
strhitva aZ za nebeskym prahom. Ale autorita
bozia zaruduje vnitornt pravdivosf s absoldt-
nou istotou (actus fidei essentialiter firmissi-
mus) — a prijatie tejto autority s nasej strany
je uctenim Boha. Nedostatoéné poznanie obsa-
hu zjavenia a predbeznych vonkajsich pohniitok
verenia (motiva credibilitatis) udrZuje zéastupy
inovercov a pohanov v povézlivej vzdialenosti
od katolickej pravdy.

KedZe obsah boZskej a nadprirodzenej viery
mi pre rozum len vonkajdiu zrejmosf, é&lovek
nie je niiteny verif, ale méZe sa pre vieru slo-
bodne rozhodovaf. Mimo toho plnosf viery nie
je len holé prisviedéanie rozumu k zjavenej
pravde, ale aj vstup do evanjeliového poriadku
a tplne odovzdanie seba Bohu Spasitelovi.®*
Prirodzenost v$ak, podrobena zikonu hriechu,®
denne vyslovuje svoje veto proti zdkonu viery
a milosti,. Tu treba sa slobodne a dobrovolne
podrobit. , Ak wverit nechceme, verif ani ne-

¥4 Jin 4, 1.

2.1 Tim. 3, 15.

# To aéinne ukazuje medzi inymi P. Prat, S. J.,
La théologie de saint Paul, 2. sv., 3. vydanic 1913.

* Porov. List k Rimanom.
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budeme.”** Ani nadprirodzenda pomoc boizia,
ktord je nevyhnutna pre bozskd vieru, nezba-
vuje &loveka slobody. Ukon viery je podstatne
slobodny (essentialiter liber). Tato sloboda bola
dogmatizovand na sneme tridentskom (1545-63)
a vatikanskom (1869-70).

V.

Slobodnému prijatiu synovstva bozieho od-
poruji v ludstve dve tmavé sily, ktoré vystu-
puji nieckedy s elementarnou bezohladnostou:
pycha a rozko$nictvo. Pycha v tisicorakej po-
dobe: od marnomyselnej samolibosti az k dé-
monickému ,Ni Dieu ni Maitre! — Non ser-
viam!"” Clovek sa Zenie za sebauréenim, seba-
utvrdenim, stavia seba za stredisko, strebod
vesmiru a brani sa kaZdej heteronomii, aj teo-
nomii, ku ktorej hliasi sa ndboZenska viera
v presvedceni, Ze slizit{ Bohu znamena kralo-
vaf. Tymto pridom davajt sa najskorej strhi-
vat povahy energické, tvrdé, intelektualov vel-
kého formatu — alebo obmedzeného rozhladu.

Povahy mikké, receptivne, umelci a Zeny s,
zda sa, menej vystavené nebezpetenstvu abso-
latnej pychy (marnomyselnosti éno), ale zato
tym lahdie podlichaji hedonizmu,

Pycha a rozkosnictvo mavajt najtragickejsie
nasledky v poriadku milosti, ktort brzdia a zne-
mozZiuju. A predsa viera je milost a dar bozi.
Spasitel sam vy¢ital tento vztah: , Akoze mé-
zete verif vy, ktori sa navzdjom oslavujete, a
nehladéite slavu od samého Boha?"'?*® K Hero-
desovi neprehovoril ani slova. Boh pozvolna
vold slabsie a slabsie, az nakoniec azda celkom
ustane. A to je najstradnejsi trest, byt opusteny
od Boha a ponechany sém na seba.*

* Viadimir Soloviev, Zdklady duchovného Zivota,
Praha 1923, str. 22.

% Jan 5, 44.

* Porov. Rim, 1, 24.
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Naproti tomu pokora, pokadnie a mravna
éistota s najleps$imi predpokladmi pre prijatie
viery. Treba uznaf vlastnii obmedzenost a rela-
tivnosf a volat o pomoc k Bohu. Treba odkryt
iprimne pred Bohom svoje hriechy a robif po-
kanie, aby sa pribliZilo bozie kralovstvo. Krotif
nizke pudy a zachovat si smysel a otvoreni
mysel pre mravné kriasy. To je povinnost a
moznosf vietkych. Bolzano, Bergson i Chester-
ton st vhodnym subjektom pre vieru. Ani muz
fyziognomie Feidiovho vladcu Olympu a Michel-
angelovho Mojzisa nie je vyldcéeny z poriadku
viery a milosti, lebo milost nerusi prirodzenosf,
ale ju predpoklad4, zdokonaluje a povznasa.

V + zdokonaleni a povzneseni prirodzenosti
az k ucasti na Zivote bozom je blazenost, je
sfastie.

VL

U katolickeho studenta je najdoélezZitejsia
otdzka zachovania a zveladenia svdtej viery.

Boh ném vhodil perlu viery do klina bez
nasho spolupdsobenia. Nase detstvo sa zvicsa
rozvijalo v jasnej atmosfére krestanstva. Ale
jasna obloha detskej viery sa raz moZno velmi
hrozivo zachmiri. Rokom 14.—15. vplava lodka
Zivota do bdrlivého pasma na mori; 16.—18. ro-
kom ju zachvati vari aj prudky orkan. Ak vola-
kto neprezival krizu na strednej skole, azda
bude fiou prekvapeny na vysokej skole.

Dospievajtica mladez byva zahrnovana pri-
livom zvlastnej sily, uvedomuje si prirodzené
dary Zivota a tu sa mdoze — ak nie je dost
opatrnd — daf strhnif neskrotenymi prirodze-
nymi Zivlami a postavif sa na protipél ducha
a Boha. Viera sa vymyka z rozumu, srdca i ko-
nania. Detskd forma viery uZ nestadi stvarnit
celtd bytosf, ak tieZ neprejde do tvaru dospe-
l1ého, muZného, Svity Pavol vyznal o sebe:

«Ked som bol diefa,
hovoril som ako diefa,



smys§lal som ako dieta,
usudzoval som ako diefa.

Ked som sa stal muzom,
zanechal som detské spésoby.”*’

V tom sa mu aj my mame pripodobnit.
Aby sme vosli do nebeského kralovstva, musi-
me byf, pravda, defmi;** no apostol nam hovori,
Ze nemame byt defmi myslou, ale v zlom méme
byt detmi, zato myslou médme byt dospelymi.*
Otto Karrer toto duchovné detstvo vo vztahu
na ndboZenstvo nazval ,ungetriibte seelische
Empfénglichkeit des reinen Kindesmenschen".”
Ak teda chces si zachovat a zveladit svita
vieru, usiluj sa vidy viac ju poznédvaf v jej jed-
notlivych pravdach osve i vo vzdjomnom Ssiivise
nadprirodzenom i nadprirodzeno-prirodzenom,
ale ,,Zi tieZ podla sviitej viery, ostafi pokorného
a &istého srdca, chran sa skazonosného &itania
a vbbec prostredia, ktoré by mohlo ohrozif tvoju
vieru a jej predpoklady".”

A eite o jednej veci treba sa tu zmienif
Mladé a citlivé duse podliehaji lahko cudzim
vplyvom. Mlady student, nedomyslajici od
predpokladov po désledky, mohol by byt silne
pokuasany proti viere, ak by sa dostal do okruhu
vplyvu a posobnosti [udi, Ktori sa pokladaji za
inteligentnych a ktori st pritom nepriatelski
viere alebo lahostajni k nej. Najméd ak tychto
neveriacich a malo veriacich je pomerne alebo
absolitne mnoho, ich priklad pre kresfansku
mliadeZ moze byt tym zvodnejsi.

* I Kor. 13, 11,

*8 Mat. 18, 3-4.

* 1 Kor. 14. 20,

® Otto Karrer, Das Religiése in der Menschheit
und das Christentum, Herder 1934,

 Praktické rady podava aj Tihamér T 6t h, Ndbos-
ny mladik, Trnava 1941. — Z najnoviich knih
moZno odporaéat: Jakub Balmes, Kriterio aneb
uméni dospéti pravdy, (preklad), Praha, Franel
1947; Dr. Konstantin Miklik, CSsR, Kritické
studium, Tasov, M. Junova, 1947,
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No nie je fazké hladaf a najst pri¢iny ne-
very alebo malej viery v nedostatku niektorého
predpokladu néboZenskej viery, ako sme to na-
znatili v hore uvedenom rozbore. I keby neve-
riaci a malo veriaci mali inteligenciu, predsa
stratili pravdu, A keby azda boli éistymi cha-
raktermi, ich inteligencia akiste nebola by dost
priebojnd a neprenikla by aZ po korene veci a
sticna, k Sticnu. Doista neboli by priekopnikmi
Tudskej inteligencie, hoci na ur¢itom obmedze-
nom fseku Tudskej cinnosti mézZu znamenaf
mnoho. No podmetom hrozného ,bedal”, ktoré
vyslovil Spasitel nad tymi, ¢o davaja pohor-
Senie, mdZzu byt v plnom rozsahu aj oni,

Protestantsky prirodovedec Dr. Dennert skii-
mal (okolo roku 1900) s nabozZenského stano-
viska asi 300 slavnych prirodovedcov a lekarov
vietkych éias a zistil, Ze 92 percent ich sa pri-
znavalo k viere v Boha. Ug&enci, ktori moderna
prirodni vedu priam zalozili, hlasali sa otvo-
rene ku krestanstvu. V naSom storoéi pokracéuje
rozbijanie pit, do ktorych chcel [udského ducha
a prirodnii vedu spttat pozitivisticky a mecha-
nisticky svetovy nazor.* ,Je pozoruhodné, —
pise N. O. Losskij — Ze za naSich &ias mnohi
vynikajtici uCenci piSu knihy na obranu idey
jestvovania Boha, nesmrtelnosti duSe, slobody
vole. PoukdZem aspofi na tieto mena: Compton,
Eddington, Millikan, Noiiy. Vypliuji sa slova

2 Porov. Bernhard Bavink, Die Naturwissenschaft
auf dem Wege zur Religion, 3. vyd., Frankfurt
a./Main 1934. — Som rad, Ze méZem poukéizal
na élanky v naSom &asopise: Fulfon Oursler,
Najnovsi svedok Boha — biolog, Novd prdca 1lI,
1947, & 11, str. 665-669; Credo amerického vedca,
tamtiez,, & 12, str. 750-752; tieZ, na re¢ Gilso-
novu, Kresfansive a intelektudli, tamtiez, str.
524-534.

# Myslim, Ze sa neprevifiujem proti diskrétnosti,
ked citujem tieto slovad zo sikromného listu Niko-
laja Losského, ditovaného 15. XI. 1947 z Ame-
riky. — Cituje slovd Baconove z knihy Organum
Novam, aphorism. 3.
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Baconove, e ak naéri z vedy malo, veda od-
vidza od Boha, ale ak zabert hlbsie, veda pri-
vadza k Bohu.'"*

A keby sa aj niekomu zdalo, Ze bolestne
musi zistif ako Elid§ za &ias Achabovych zéanik
viery v celych krajinach, tu by zaiste aj takému
mohol Hospodin ukédzaf svojich 7.000 muZov,
ktorych si wvyhradil a ktori nesklonili kolena
pred Baalom!

VIL

Blahoslaveny je, kio dobry boj bojoval a
vieru zachoval! S pevnou nidejou smie odaka-
val veniec spravodlivosti, ktory mu v onen den
da Pan, spravodlivy Sudcal®

Svity Peter nds napomina, aby sme Zivotom
i slovom boli ,,vidy hotovi komukolvek sa zod-
povedaf, kto by si od nas Ziadal pocet z nasej
nadeje".”” Najmé kazdy katolicky vzdelanec ma
byt obhajcom Kristovej viery vo svete a pred
svetom. Za takého sa raz nebude Syn é&loveka
hanbif pred svojim Otcom a svitymi anjelmi!*

A keby sa na nas nepriatelia ratili s fyzic-
kym nasilim, aj gesto Arnolda Winkelfrieda
shrntf do svojej hrude kopije nepriatelov, nie
aby boli pobiti ako u Winkelfrieda, ale aby boli
zachraneni — aj takéto gesto je vitazstvo, ktoré
premaha svet!

D Tim, 4, 7-8,

% 1 Pet. 3, 15. — Tento vyrok svitého Petra vari
indpiroval konvertitu zo Zidovstva Helmuta Fahsela
k jeho pozoruhodnému dielu Gespriche mit einem
Gottlosen, Herder 1931.

3 Luk. 9, 26; Mat. 10, 33.

Blizi sa velkono¢ny ¢as, éo so sebou dondsa pod
smrielnym hriechom zdvdzni povinnosf hodne prijat
Sviatosf oltérnu. Medlitbou a opatrnou ldskou ziskavaj-
me [ahostajnejsich pre osoiné prijatie sviatosti pokdnia
a Eucharistie. Nech ndm ozaj vela zdlezi na tomto svia-
tostnom apodtoldte! Zboistené duie — osldveny Boh!
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., Tlloja* svitéd omsa.
Charles Grimaud.
111,

J6j duchovny osof.

Tu uvidime, Ze ,moja" svdtd omsa je Zriedlo
véetkych mojich duchovnych dobier, odpuste-
nia mojich vin, vzrastu milosti, dosiahnutia
toho, o ¢o prosime,... a ie zo vietkych spas-
nych diel, kioré mioziem vykonaf tu na zemi,
wmoja"’ svdtd omsa je nehporovnauf ne to, ktoré

Osoh, ktory mdm zo ,svojej"
svdtej omée, je koneény.

Z nekoneénej hodnoty ,svojej” svitej omsSe
moZem maf len obmedzeny osoh. Ako z ocedna,
ktory sa mi vidi bezbrehy, nadieram iba frocha
vody podla velkosti pohara, vedra alebo sidka,
¢o napliiam, tak zo ,svojej” svitej omse, ktorej
vyhody st nekoneéné pre Boha, prijimam milo-
Zti, primerané nadprirodzenému obsahu mojej

use.

Ved chipeme, Ze taka mala bytost, ako som
ja, nemdZe obsiahnuf prehojnosf, ktora ju za-
plavuje; preto ked slazim ,svoju" sviatii omsu,
naberiam z nej fo, o mézem, nié viacej, Pri kaz-
dom obetovani pijem niekolTko kvapiek alebo
niekolko glgov alebo niekolko dlhych duaskov;
ale napidjam sa Bohom len podla svojej priji-
macej schopnosti.

Hla, preo ,moja’ svdati omsa, sama v sebe
nekoneénd, ma vzhladom na miha koneéné
udinky.

Désledky pre Krista zo skutoé-
nosti, ze méj osoh zo svdlej
omse méie byf len koneény.

Zda sa, Ze zisfovanie, ktoré prave robime
o medziach svojho duchovného osohu, objas-
fiuje podaktoré hlayné pohnitky boZieho plianu
v ustanoveni omSovej obety.



Koneény osoch moze ustaviéne rast, ked
k nemu pridivame iné zisky. Ale aby sme sa
zmocnili stile novych ziskov, musime mat usta-
viéne nové mozZnosti dosiahnuf ich; nafe du-
chovné imanie tvori sa na viac raz.

Ked nasa Hlava chcela obohatif svoje udy
nadprirodzenymi vyhodami, musela teda pre ne
rozmnoZif prileZitosti na Cerpanie zo svojich
zésluh. To je jeden z dévodov, ktoré ju pri-
vadzaji na to, aby predliovala Kalvariu, ju
spritomifiovala, pri¢om nés vyzyva, aby sme
s flou prindsali obetu tolko raz, kolko len bu-
deme chciet, zZeby sme si kazdy raz zviaésili
svoj osoh.

Taka je tloha svétej omse vzhladom na ddy
tajomného tela: umozZiiuje im vZdy véésiu néast
na zasluhdch Jezisa Krista.

No aby oltarne obetovanie mohlo plne usku-
to¢iioval toto rozdelovanie zasluh Hlavy jej a-
dom, Boh musel jeho prindsanie spristupnif
kazdému veriacemu. Teda potrebna bola nie
jedna svita omsa len v jednom chrame, napri-
klad v jeruzalemskom alebo rimskom, ale svité
omse, vsade, vidy.

Keby vodné prady boly tiekly iba v jednom
obdobi na zadiatku sveta, ich dobrodenia boly
by hmlistou spomienkou, ktora by nedédvala na-
pif sa Zijucim vSetkych &ias; alebo este keby
jediny prid tiekol vZdy, ale iba v jednom kraji,
akoze by si smrtel'nici inych zemi uhasali smad?

Veltok Kristovych zasluh vyviera na Gol-
gote. Svidtou omSou zaplavuje svojimi milosfa-
mi vietky storodia a vietky krajiny, napaja nimi
vietky duse vSetkych narodov po vietky dni ich
zivota.

Teraz vidime, pre¢o Kristus ustanovil svitu
omsu: najsamprv aby [ludia nezabudli na jeho
obetu ako na vzdialent udalost, na ktorii by
mali len velmi neistii spomienku a z ktorej by
Tahko nefaZievali; a potom aby vykupitelské
dobrodenia kriZa boly rozdivané kazdému ddu

70




P ———

jeho tajomného tela podla potrieb ¢asu a chvi-
le, na kaZdom mieste, v kaZdom case.

Pre tieto dévody krvava kalvarska obeta je
spritomfiované pri ,,mojej” svitej omsi.

Désledky pre mna z tejio skutoé-
nosti, Zze duchovny osoh ,mojej" svitej
omse méze byf len koneény.

Ked z nemoznosti nekonecéne nas zahrnit
vyplyvala pre Krista nevyhnutnost zveénovat
svoju Kalvariu medzi nami, z tej istej nemoz-
nosti vyplyvaja pre nis velmi délezité dosledky:

1. Moja uéast v Kristovi rastie kazdou novou
svitou omSou, ktord slizim.

Kolko rdz prindSame svita obetu, tolko raz
sherame v nej plody, ktoré pripajajua sa k nas-
mu duchovnému bohatstvu. To chéapali sviti,
ktori prejavovali taki ohnivi lasku ku ,svojej”
svatej oms$i. Napriklad svaty Izidor, rolnik, pre
svoju rannit nepritomnos{ uvalil na seba hnev
svojho pana a zaslazil si to, Ze anjeli nahradzo-
vali ho na poli, kym bol v kostole; svata Zitu,
kucharku, zastupovali nebeski duchovia, ktori
vykonévali jej poniZené prace, kym cez svdti
omsu uchvitena bola v extize; sv. Maria Magda-
léna Postelska pri svojich prefazujticich zamest-
naniach za&astfiovala sa na vietkych svitych
omsiach, sliZenych v kaplnke jej klastora; svity
Ludovit Maria Grignion z Monfortu chvatne u-
robil viacej mil pesi, len aby sa dostal do ko-
stola, v ktorom by mohol predpoludnim slazit
nsvoju” sviati omsu, bo farar farnosti, do ktorej
rdno prisiel, nespravodlivo odmietol mu dovo-
lenie slazZit ju.

2. Moja icasf v Kristovi rastie natolko, na-
kolko slizenim ,mojej" svilej omse zvidcsuje
sa moja dévernost s nim.

Nezd4d sa nemoZnym, Ze nasa téast na Kri-
stovi moze rasf pri kazdej svitej omsi? Ved
ked jedini svdtd omsa naplifia naSu prijimacin
schopnost, akoze nasledujtica k nej volado pri-
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dava? Ked si naplnim pohar v ocedne a ked
ostane plny, nepriddm mu uZ ani jednu kvapku,
ked ho do neho znova vnorim.

Tato namietka bola by spriavna, keby nasa
prijimacia moZnost ostdvala ta ista ako pri po-
hari. Ale ked ,nasa" svdta omSa naplia nasu
dusu, mé ako éinok to, ze spolu zviaéiuje du-
chovni schopnost.

Ved — ako to niZSie uvidime — prinasanie
svitej obety rozmnoZuje v nas lasku, posiliiuje
na$u ctnosf, odstrafiuje nase hriechy, slovom
rozvija naSe nadprirodzené schopnosti a tym
tvori v nas vacsiu ,,vnimate[nost" Boha. Preto
je velmi dolezité zacastiiovat sa na nej, kedy-
kolvek len mozeme.

No k &astej ucasti treba pripojif akost, Ked
je spasiteIné obetovat svoju sviti omsu &o naj-
CastejSie, nie menej nalichavé je obetovat ju
¢o najlepsie, aby mohla vzbudif v nas o naj-
vaésie nadprirodzené schopnosti; kedze je ne-
koneéna, nikdy ju nevyéerpime, nech neviem
aké hlboké sii priepasii, o ma naplnif v nasich
dusiach.

3. Moja téast na Kristovi nie je zmenSovand
poctom tych, éo slizia so mnou.

Hoci zisky, ktoré mam zo ,svojej” svitej
omse, sti kone¢né, predsa nerozdeluje ich pocdet
osdb, ktoré sa zadastiiujt so mnou na jej zaslu-
hach; nezmensuja sa, ked twéast okolo oltira je
hojna, nepribida ich, ked je zasa mala. Ci sa uz
sam spdjam so ,svojou’ svidtou omsSou alebo
stovky veriacich ma obklopujt, sliZiac so mnou,
neprijimam ani viacej ani menej, ale vidy po-
dla velkosti svojej moznosti.

Ved ked svdtd omsSa je nekoneéna, méoze
preplnit vSetky miery, ktoré jej ddme naplnif.
Ked kazda z nich uz je vrchovatou mierou, Kri-
stove zdsluhy nie sii zmensené, lebo si nevyder-
patelné; ostiva este z nich na zaplavovanie ce-
lého sveta. Naopak, ¢ velky pocet spoluslizia-
cich nie je pre Krista dovod na to, aby dosiahol
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od svojho Otca hojnejsie zisky pre kazdého
z nich, a to pre vricnost, o rozvia taky déle-
zity diel tajomnmého tela?

Co mdm rozumief pod svojim
duchovnym osohom.

Ked svdta omsa vystipila az do neba, aby
vzdala slavu Bohu, sostupuje na zem v rozli¢-
nych ziskoch.

1. Najsamprv dava Cirkvi véeobecny osoh,
bo ved kaZda svdtad omS3a je obetovana ,,v mene
Cirkvi"”. Zo vSetkych svitych omsi, sliZenych
na svete, vylieva sa dobrodenie na celé tajomné
telo, od ktorého pohromy st odvracané, ktorému
hojnejsie milosti st udelované a ktorého pocet
udov vzrastd obritenim sa neveriacich a névra-
tom hriesnikov. Cirkev — a teda kazdy jej ud
— je velkéa pozivatelka bohalstiev svite] omse,
ktora je jej dielo a ktorti prinasa prostrednic-
tvom kiaza, svojho zastupcu.

2. Svita omsa donasa eSte sprosiredkovaci
osoh; je to ten, ¢o zodpoveda dmyslu slizia-
ceho knaza, ktory ho privlastiuje, komu chce.
Je to zisk, ktory prijima ten, za koho knaz slazi
svati omsu.

3. Svidta omsa prinasa knazovi osoh, ktory
je mu osobitne vyhradeny ako odmena za jeho
dlohu obetujticeho.

4, Naostatok sviatd omSa prinasa zvldStny
osoh, ten, ktory z nej prijimaji vsetci ti, o pri-
spievaji dajako na sliZenie svitej obety. Tento
osoh rastie podla dolezitosti dlohy, ktord ma
kazda osoba v obetovani. Ale nech sa na fiom
zGidastiuje & uz ako jednoduchy d Cirkvi ale-
bo ako prisluhujtci, ¢ uZz ako darca honoraru
alebo ako prijimajici uplatneny dmysel, & uz
ako pripravujfci oltir alebo zhotovujfici richa,
osoh vZdy je tej istej povahy, o aj rozdelovany
v nerovnakej miere.

Rozjimanie! Zkadialze ides? Zo zeme, kde slovo
konéi. — ([Augusta Amiel Lapeyre.)
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Thyslienky na rozjimanie.
Dr. Jozef Ligos.

O¢istovanie Panny Mdrie.

Tento sviatok je sviatkom sviec. Ich svitenie
mi vela povie.

1. Swvdftenie.

V prvej modlitbe je vseobecné pozehnanie
hmotnej sviece. PoZehnanie pre tych, ktori ju
budi pouzivaf: ,aby si bol milostivy vsetkym,
volajacim k tebe, ktorych si vyktpil draho-
cennou krvou svojho Syna",

Chceme mat tato sviecu vo svojej ruke. Nie
véak mftvu, ale zaZata. Teda zazaté poziehnaj!
A to uZ nielen ju. Hlavne mia zapal. Hmotna
svieca znazorfiuje len mia. Tak teda, ako som
ja zapalil sviecu, nazorne volam k tebe, Boze,
miia samého ,raé zanietif svetlom nebeského
poZehnania”. A to ,svdtym ohfiom svojej pre-
sladkej lasky'. Boze, ty si teda kostolnik, ktory
nezapalujes hmotné sviece, ale Zivé sviece, Tud-
ské srdcia. A to zvlastnym zapalovadom: o-
hiiom bozZej lasky (druha modlitba).

Pri tretej modlitbe pristupuje tretia svie-
ca, Hlavna, Ta je: ,JezZis Kristus, svetlo pravé,
ktoré osvecuje kazdého ¢loveka, prichadzajd-
ceho na tento svet.” Obraciam sa teraz priamo
na tato Sviecu. Nechcem byf hocijakou sviecou.
ale podobnou ako on. S podobnou tlohou. A je-
ho uloha bola: ,,0osvecovaf, ... no¢né tmy zaha-
naf'. Tato tilohu musi napred vo mne vykonat:
,osvietif slepotu vsetkych nepravosti, oéistif
duchovny zrak, aby som mochol poznaf, ¢o sa
tebe paci a osoZné je naSej spase’’. A po tejto
tlohe: ,,dosiahnuf nehasniice svetlo'. To tiloha
hlavnej Sviece: Krista.

A moja tiloha ako sviece?

Napred poznaf hlavna Sviecu. Tak ako Si-
meon: ,Milostou Ducha svdtého osvieteni a po-
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udeni teba naozaj poznavali a verne milovali”
(piata modlitba).

A potom: plnif tlohu hmotnej sviece. Boh
uz skrze MojziSa nariadil veéné svetlo pred ar-
chou. Dnes méa byf pred svitostankom. Nielen
mftve, ale na prvom mieste Zivé veéné lampy
tam maja byf. Budem fiou i ja. Budem sa stra-
voval v sluzbe svitostanku, oltira. Ved to je
hlavna moja tloha! (Stvrta modlitba.)

2. Poddvanie sviec. Knaz ich rozdava. Ve-
riaci mu bozkavaju ruku, klakajt pred sviecou
a beri ju z knazskych rik. DrZia ju v rukach
a berd so sebou domov. To moja tloha: podavat
druhym Sviecu-Krista. Takto to vyjadruje Cir-
kev. Lebo inaksie by nepredpisovala klaknit
pred sviecou, To nie je len preto, Ze je na ol-
tari svitostdnok. Poklaknutie v tomto pripade
je predpisané, i keby na oltari nebolo svito-
stanku,

A dloha veriacich: vziat Sviecu-Krista z rik
knazskych, drzaf ju pevne, aby ona osvecovala
moje kroky, moju cestu, A potom ju zaniest do
svojho domu, prostredia, tovarne, na pole, do
skoly, vsade, kde pracujem, kde sa zdrZujem.

3. Spev. To ohlasenie, koho materidlna svie-
ca znazoriuje: ,Svetlo na osvietenie poha-
nov..." A potom moja odpoved na toto ozna-
menie: , Teraz prepustis...” To ciel mbjho Zi-
vota: Poznaf Svetlo, Spasu, a potom uz mozino
povedaf: ,Teraz prepustis..."

4. Ordcia na konci je prechodom ku svitej
omsi. Svitenim sviec bolo len nézorne pouka-
zané na to, ¢o sa teraz bude skutoéne konat pri
najsvatejSej obeti. Pri svitom prijimani mi kiaz
poda Sviecu-Krista, a ja ju vezmem domov.
Sdm sa napred od nej zapalim. A potom ju po-
dim druhym.

Budem teda sviecou podla vzoru Sviece-
Krista.
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Prvd nedela po deviatniku.

Minuld nedela bola propagandou pre pracu
v krélovstve boZzom. Bol som povolany do vinice
Pénovej. Dnes Hospodar zadeluje v nej prédcu:
je to siatie slova bozieho.

V introite zem vold po rozsievaéoch. Tak
ako na jar prebadzajiice sa polia: ,,Vstaii, predo
spi§, Pane? Vstafi a nezavrhuj nas navidy...
Vstaii, Pane, pom6z nam a vyslobod nés.” Od
vietkej biedy, ¢o sposobila zima... Potom vy-
stup&.lie prvy rozsievaé — svity Pavol. A to uz

ed:

V statio. Nad jeho hrobom st shromazdeni
rimski veriaci,

V modlitbe je nasim orodovnikom: ,,dozi¢
milostivo, aby sme prispenim Uc¢itela narodov
chréaneni boli proti vietkym protivenstvam,"

V epistole vystupuje ako rozsieva& slova.
Nim je skoro kazdd nedelu. Dnes sa ukazuje
najmia s tymito vlastnostami dobrého rozsie-
vada:

a) Pracovitosfou a utrpenim za slovo bozie,
ktoré rozsieval: utrpenim v Zalaroch, v praci,
pri cestidch, pri kamefovani... Pri porovnani
s tymto muZom musim sa hanbit, ako malo pra-
cujem a trpim za semeno slova boZieho, ktoré
rozsievam. Nedivif sa potom, ked mi nevzkli&i!

b) Prisposobovanim sa: ,,Si oni hebrejského
povodu? Som aj ja! Sa izraelského povodu?
Som aj ja? St potomkami Abrahimovymi? Som
aj jal” Ja? Ako stojim na malichernostiach.
Nerozoznavam medzi podstatou a pripadkami.

¢) Bohom: ,uchvateny aZ do treticho ne-
ba...” I ked také blizke spojenie nikdy nedo-
siahnem, predsa dalo by sa omnoho viac do-
siahnut ako doteraz.

d) Pokorou. Bol tieZ ¢lovekom, podrobenym
pokuseniu: ,,...bol mi dany do tela ostedi, Sa-
tanov posol, aby ma zaukoval”. To preto, aby
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milost mala nad &m zvifazif. Pri velkej slabo-
sti sa tym viac ukdzZe sila milosti. To jediné ma
mozZe potedif a povzbudif.

V evanjeliu vystupuje najvyssi Rozsievaé:
Kristus.

Moja tloha: byt napred dobrou pédou. Nie
cestou, po ktorej prechadza sa svet. Nie tvrdym
kamefiom, nie zemou zarastenou tffimi nevycho-
vanych vasni, ale zemou drodnou, do ktorej Boh
méze siaf, zemou obrobenou premahanim, po-
udenim, vierou, milosfou.

A potom: I sam byf rozsievacom. Rozsievat
semeno bozie. Nezabudnaf na to: ,Semeno je
slovo bozie!" Semeno je podivna vec. Nerastie,
nerozmnoZuje sa, je ako mftve, Ked nie je po-
lozené do zeme, zomiera, ostiva samo. Nie je
samoiné Zivé, ale ma v sebe Zivotna silu. Ked
najde dobrt pédu, hned zaéne klicif, vyrastie
v rastlinu, v strom, priniasa kvety, ovocie.

Tak je i so slovom bozim. Ci uz tym, ktoré
je uloZené v Pisme alebo vyslovené sluZobni-
kom boZim pri kazni, katechizovani, spovedani,
pri vysluhovani sviatosti. Pismo je sypariiou
semena bozZieho. Ak len tam ostane, nikto nema
z neho nié. Ak sa z tamodtial vyberie a padne
na dobrii podu, zaéne kli¢it, prinasaf ovocie.

Ked teda u¢im, kdZem, napominam, spove-
dim, musim pamaéitaf na to, aby som déval se-
meno slova boZicho. V fiom je Zivot. V mojich,
¢isto Tudskych slovach, v mojej mdadrosti niet
Zivota. I keby maly podobu zrna. I keby maly
podobu krajsiu ako zrno boZie. Niet v nich Zi-
votnej sily. Keby som tieto pouzival, sial by
som do Tudskej duse len imiticiu zrna. V sku-
toénosti by to boly len kamene. Aky by bol
potom wvysledok?

Pozor i na knihy. Pismo je sypérfiou zrna.
Iné knihy, ktoré neprevzaly zrnd zo sypérne
Pisma alebo nimi sa neozivily, st len sypérfiou
kamefiov.
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Druhd nedela po deviatniku.

Vrchol predpéstu. Posledné upozornenie Cir-
kvi: dobre vyuzif &as milosti, post. Traja mu-
Zovia v jej mene hovoria zvlast o tom, ¢&im
ma byt v poste kazdy sebazapor presiaknuty:
laskou. Je to najprv:

1. Abrahdm. V breviari. So svojim synom
Izdkom na hore Moria zobrazuje novozadkonniti
Kalvariu. Jeho cesta s jednorodenym synom,
s drevom pre obetiSte na chrbte — to obraz
cesty Kristovej s krizom, ktord uz predpoveda
v Evanjeliu: ,,Hla, vystupujeme do Jeruzalema,
a vietko sa splni, éo proroci napisali o Synovi
¢loveka.”

Abrahim je prikladom vyuZitia postneho
casu: obetovania Bohu toho najdrahsieho, ¢&o
nam: svojej vole, a tiplné odovzdanie sa do vole
bozej. To je smysel jeho Zivota. Uz za mladi ho
Boh vyvedie z domoviny. Usadi ho do celkom
cudzej zeme Kanaanu. Tam sa ma len o Boha
opieraf. Medzi po usi ozbrojenymi narodmi.
Boh mu slibi potomstvo. Difa proti nadeji. Po-
korne &aka celych sto rokov. Koneéne mu Sira
porodi syna. Chlapec rastie na radosf rodicov.
Stava sa z neho mladik. Tu mu Boh oznami:
zabi svoje diefa svojou vlastnou rukou, A Abra-
ham sa nepyta, preco, Je ochotny to urobif bez
vietkého, lebo to Boh Ziada. A starucky patriar-
cha stoji s noZom pred oltirom, na ktorom je
sviazany jeho vlastny syn. Toto je najvacsi pre-
jav lasky, i najvacsi skutok postny: obetovat
svoju vdlu, zriect sa jej a podrobif sa voli bozej.

2, Peter. Cirkev sa shromazduje nad jeho
hrobom: statio ad S. Petrum. Napred znigeny,
zodraty pracou, potom dolu hlavou ukriZovany.
K tomu ho mohel priviest len jeden prostriedok,
o ktorom hovori treti muz:

3. Pavol. V epistole spieva hymnus na lasku
bozZiu: ,,Co by som hovoril jazykmi ludskymi a
anjelskymi, a lasky by som nemal, bol by som
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iba cvendziacou mosadzou a zuniacim zvon-
com.” I druhi sa postia, i druhi maja posty,
i druhi trpia. I apostolovia pekla, Ale ti to robia
z nenavisti, pomsty, preto pést je im na zaira-
tenie.

4. Kristus vystupuje v Evanjeliu, aby potvr-
dil reé predoslych. Sim sa postavuje na &elo
zéstupu, ktori chci dobre prezZif pést: ,HIla,
vystupujeme do Jeruzalema..."”

Péostom, presiaknutym laskou, budem cez
cely ¢as volat: ,Syn Davidov, zmiluj sa nado
mnou!” Dovtedy, kym nedostanem odpoved:
,Co chces, aby som ti urobil?” A vtedy mu po-
viem: ,Pane, aby som videl.” A to ni¢ iné, len
teba! A nielen ja, ale kazdy. Raz i ti, ktori fa
priamo nenavidia, zaria proti tebe.

Popolna streda.

Modlitby pri sviateni popola maluja obraz
dnedného diia. Na oltari je popol. Je symbolom
vietkych veriacich, shromaZdenych v chriame:
.. - - ktori pozname, Ze sme popol a Ze pre vinu
svojej ne$lachetnosti na prach sa zas obratime"
(druha modlitba). V lodi chramovej je lud, kto-
ry plaée, kaja sa, vyzniva sa zo svojich chyb.
Medzi Bohom, symbolom-popolom a medzi tymi,
ktorych tento popol znazoriiuje, stoji khaz a
smieruje prach s Nekoneénom: ,,Medzi siefiou a
oltirom nech plaéi knazi, sluzobnici Panovi,
a nech vravia: Odpust, Pane, odpust Tudu svoj-
mu" (antiféna).

To teda smysel dneéného diia a celého postu:
So stanoviska é&loveka, hriesnika: Uznanie viny
a kajanie sa za 7iu; so stanoviska boZieho: Milo-
srdenstvo, so stanoviska kilaza: Prosba, volanie
k nebu o spojenie tychto dvoch kontrastov: pra-
chu a Nekoneéna. A to nielen slovami, ale na
prvom mieste tieZ pokdnim.

Teda pre kazdého: Pokdnie.

1.A fo napred pre Krista. V omsovych for-
muldroch prestdava sa ukazovat ako d&arovné
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Dieta, ktoré v nas vyludzovalo lasku, Predo
mnou stoji muZ, ktory bojuje s tvrdym Zivotom.
Takym, aky ho i ja mam. Opaleny sinkom, s ru-
kami od priace mozolnatymi. Hlava sklonena
pod farchou Zivota. Zivota, ktory sa skon&i na
§ibenici kriza. I takéhoto musim nasledovaf. Ako
on, i ja musim smrfou pripravovaf zZivot. Lebo
tak je to v Zivote: zo Zivota prichadza smrf, ale
i opa¢ne: zo smrti prichddza zZivot. Vlastne kaz-
dy, ktory ddva zZivot druhému, musi tento Zivot
viac menej, skér alebo pomalsie zaplatif svojim
vlasinym Zivotom. Tak: zrno, poloZené do zeme,
porodné bolesti matky, starnutie Zeny, timerné
s poétom deti, Takto musi byf aj u duchovnej
matky, u kiiaza, u kazdého apostola. Takto musi
byt i pri plodeni nového, veéného, duchovného
zivota. I tu plati zdkon o zachovani energie.
Nielen o zachovani hmoty, ale i Zivota. 1 Zivot
sa prave tak nestrati ako hmota. Ale tiez musi
sa z nieGoho mnozif, tvorif. Ked sa hmota meni
v inti podobu, musi zanechaf{ podobu prvi. Ta
musi zmiznGf. Tak je to i pri Zivote. Ked sa ma
zrodif Zivot vySs§i, veény, musi zanikndaf Zivot
pozemsky. Inak to nejde.

2. Ako prostriedok proti vdsiiam. Zvlast pro-
ti nedistote. Sdm Kristus upozoriiuje, Ze neéisty
duch sa inak nevyzenie, len modlitbou a postom.
Nebudem preto odsudzovat tych, ktori pouzi-
vaji proti pokuSeniam i telesné tresty. Niekedy
tieto pokusenia st také velké, Ze sa inak nedaja
premocf. To je i psychologicky vysvetliteIné.
Telo sa nemézZe naraz sistredif na viaceré po-
city. Silnejsi zvifazi. Ked pri silnych telesnych
pokuSeniach proti &istote telo spolu pociti te-
lesnti bolest (sposobenti napr. bi¢ovanim), telo
potom sustreduje svoju pozornost na telesnd
bolest a pokulenie prestéva.

Nebudem sa teda baf bolesti. Ci uz tych,
ktoré si sam sposobim, alebo ktoré mi posle
Boh, ¢&i uz rukou priatelov, predstavenych alebo
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i nepriatelov. Ved si to porodné bolesti, pri
ktorych sa rodi novy, krajsi Zivot.

Prvd nedela pésina.

V dnesnom omsSovom formuldri Cirkev vy-
jadruje:

1. Pozvanie k péstu. Vyjadrené v introite a
eite viac na zadiatku epistoly: ,Hla, tu je milo-
stivy ¢as! Hla, denn spasyl!” Cely postny cas
v ociach Cirkvi je jeden den. V tento den, kedy
je Boh stedrejsi, nesmiem nadarmo prijat jeho
milosft.

2. Péstny program. Vlastne jeho doplnenie.
Prva &ast bola udand uz v predpdstnom case:
prijatie pozvania pracovat vo vinici Pénovej,
priprava pody pre zasiatie dobrého semena,
samo siatie, najméd toho najlepsicho semena:
lasky. Teraz doplnenie tohto programu: dble-
Zitejsie ako almuZny, modlitby, posty, je vzor-
ny, kazdodenny kresfansky Zivot spojeny s pre-
mahanim vdetkych jeho fazkosti, Tu Pavol sta-
via svoj Zivot za vzor: ,,...zvodcovia, a predsa
pravdu hldasame; neznami, a predsa dobre zna-
mi; stidle umierame, a hla, Zijeme; tresc nais,
ale ani smrf nés nezroni! Sme smutni, a predsa
vzdycky veseli; sme 1dbohi, a predsa mnohych
obohacujeme; ni¢ nemame, a predsa mame vie-
tko" (epistola). V tychto slovich ukazuje sa
kresfan vo svojej vonkajSej chudobe, biede, ale
spolu i vo svojom vnitornom bohatstve.

V Evanjeliu pristupuje k Pavlovi hlavny
vzor, ktorého Pavol je len odtienkom: Kristus.
A to v dvojakej podobe: Ako kajicnik a ako
bojovnik.

S nim, s najvaésim Kajicnikom idem teraz
aj ja na pusf odriekania. Za Styridsaf dni. [ tu
sii ddy spojené s Hlavou. Jeho pést patri k vy-
kupitelskému dielu. I moje sebazdpory budn
priacou na stavbe bozieho kralovstva na zemi,
na aplikéacii Kristovho vykipenia jednotlivcom.
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Predstavuje sa i ako Vifaz. Vifazi v troja-
kom zipase. Tu stoja dvaja vodcovia oproti
sebe: vodca sveta a Vodca bozieho kralovstva.
Ocitnt sa v zdpase. Vodca sveta vyvedie proti
Kristovi celti svoju armadu, svoje najlepsie
zbrane: svet so svojimi bohatstvami, vlastné
.ja" so svojimi nendsytnymi chitkami. Kristus
je Vitaz.

Boj sa opakuje. I teraz. Bojiste nie je da-
leko odo miia. V mojej vlastnej dudi. V zéapase
je vy3di a nizsi élovek. I tu Kristus musi zvi-
fazif. Lebo i v tomto boji on je hlavny, ja mu
len asistujem. On je Hlava, ja len ad. Hlava
bojuje s tdom proti spoloénému nepriatelovi.
Dnes v tomto boji som len zaé&atoénikom. Po
Velki noc musim byf majstrom!

3. Bojovd pieseri. Udand po udani programu
a vzorov. V traktuse v Zalme 90. Pieseni pouka-
zuje na stra$né bojiste. Na fiom ostane plno
padlych: ,,Co by ich po tvojom boku padlo tisic
a &o desaftisic po pravici tvojej, k tebe viak sa
nepriblizia." Ked nechcem, mne sa nemdZe nié
stat. Som poisteny proti smrti, ,lebo on anje-
lom svojim prikdzal o tebe, aby fa ostrihali
po vsetkych tvojich cestach;... budes chodif
po zmiji a baziliskovi, a 3sliapat po levovi a
drakovi’. Ako by pozemsky vojak bojoval, keby
mal takéto uistenie!l Ja sim som si vedomy
toho? Bojujem aj s takym vedomim?

Druhd nedela péstna.

Zagiatok je skoro vzdycky lahky. Lebo je
plny idealizmu. Ale ten skoro vymizne. Preto
vydrzaf je tazsie. Este je vlastne len zaciatok
postu a uz si sfaZujem.

V introite upozoriiujem Boha, aby nezabu-
dol na svoje prisluby: ,Pamitaj na svoje zlu-
tovanie, Pane,..."” Médm dokonca dvoch nepria-
tefov', proti ktorym musim bojovat zvonka a
z vnuatra: ,nasi nepriatelia” (introit) a ,,stZenia
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mojho srdca" (graduéle). Proti obidvom ma ma
chranif: ,z vniatra aj zvonka nds opatruj”
(modlitba).

Epistola. Na tento hlas zeme, na moje ,De
profundis” najdem napred odpoved u svitého
Pavla. Povzbudzuje ma: ,,Boh chce vase posva-
tenie! Preto sa chrafite smilstva!l Nech si kazdy
z vas opatruje nadobu (svojho tela) vo vetkej
posvitnosti a poctivosti.,” To je moj ciel. A ta-
ky velky ciel sa nedosiahne za jeden, dva
tyzdne.

Evanjelium. Ozve sa na moje: , Reminiscere”
i shm Kristus. Aby ma povzbudil, uz neukazuje
tak na cestu, ale na sdm ciel: oslavenie. Hlavu
musia nasledovaf ady, Viade. Zaumienil som si
s nim is{ na pasf sebazaprenia. Viem, postom
si vyprosim od neho silu premoct trojakého ne-
priatela: seba, diabla a svet. Z paste, s Kal-
varie, s Olivetskej hory vedie cesta na horu
premenenia, oslavenia.

Nie som teda blazon, ako si svet mysli o mne
i kazdom stipencovi Kristovom. Nederiem sa
pre ni¢ za nié. Sebazaprenie je mi povinnosfou,
ale i prostriedkom tisicorakych ziskov. Chcem
raz Zif ako Boh. Verim v kresfansky §tat bu-
dicnosti, v nebo. Verim, Ze tito zem je len sta-
nicou veénosti, odkial tam denne byva vypra-
vené do stotisic dusi. Ja zatial éakam v éakérni,
kym ma prednosta stanice-smrf nevyzve, aby
som nastipil. Na tom nié¢ nemeni, Ze niektori sa
nazdavaji, ako by tadto stanica-zem bola len
re§tauraciou. Ako by iného vyznamu nemala.
Ni¢ zato, Ze niektorym tato stanica je len vinar-
fiou, v ktorej hasia smidd Tudskych vasni. Aj pri
ich zabave je stila premavka do veénosti. A raz
zazneje vyzva i pre nich i pre mfa. Pride méj
vlak, do ktorého musim nastapif. Do neho bude
kazdy i nasilu dovle€eny. I ten, ktory cez cely
Zivot sedel len v kaviarni tohto sveta. Ako ti
budt vyvalovat oéi, kde ich to tento vlak-smrf
vleéie.
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A &o keby sa tohto prekvapenia mal dozif
ten, ktory cez cely Zivot upozoriioval na toto
nebezpedenstvo?

Pre shon, pre politické udalosti, malicher-
nosti tohto sveta mezabtdaf na Zivot, ktory uz
mozZno zajtra, ale s absoltitnou istotou ma caka
za niekolko rokov!

Ofertorium. Na toto zjavenie ciela nemdZem
ostaf nemym. Ako orol volid svoje mladé k vy-
§inim slnka, tak oslaveny Kristus s hory Tabor
ma vyzyva a povzbudzuje, aby som sa k nemu
dostal.

Rozopnem svoje slabé kridelkda duchovného
Zivota a budem sa fahat k nemu: ,,Zodvihnem
svoju ruku k tvojim prikdzaniam, ktoré rad
méam."” Urobif aspoii to! Ved on natiahne svoju
pravicu ku mne a Tahko ma dotiahne a pre-
tiahne cez miesta, ktoré st fazké a neschodné.

Tretia nedela péstna.

Vstupujem do druhej é&asti péstu. V prvia
nedelu som vstapil do bojovej skoly Kristovej.
Boj bol defenzivny. So zbrafiou sebezaprenia
som si razil cestu k hore premenenia, oslavenia
druhej nedele. Teraz zadina druha &asf. Kristus
prechidza z obrany do fitoku. Tento boj zobra-
zeny v Evanjeliu, kde silnejsi premaha silného.
K tomuto dtoku sa pridruzujem aj ja. Nie viak
samostaine. Len pod ochranou svojho Vodcu.

Myslienkovy priebeh omse je takyto:

Rimsky Tud so svojim klérom ubera sa do
chramu svitého Vavrinca (statio). Tento svitec
je postnym vzorom, ako vifazif nad ,silnym"”,
nad satanom. K nim sa v duchu aj ja pripojim.
Citim, Ze satan aj mne chyst4 osidla. Pri vstupe
do chramu vidiac sanctuarium a v fiom oltir
ako symbol Krista, zaspievam vhodny

introit: ,Moje o&i vZdycky st obritené k Pa-
novi, pretoZe on vytrhne z osidla moje nohy."’
Len on je schopny oslobodif ma od satanovych




osidel, do ktorych sa moje nohy zamotaly.
Prosbu moju podpori aj sama Cirkev v

modlitbe: ,Prosime, viemohitci Boze, shliad-
ni na prosby pokornych a vystri pravicu svojej
velebnosti na nasu obranu.”

Po modlitbe Cirkev zacne hovorif ku mne:

Epistola: Mojim nickdaj$im idedlom bolo
ako katechumenom, ktori sa v tato nedelu shro-
maZduji k prvému skrutiniu pred krstom:
.smilstvo, chamtivost, mrzkosti, priazdne reéi".
Vtedy som bol dplnou tmou. Teraz mojim ide-
alom je Kristus-veéné Svetlo. Odvtedy som aj
ja svetlo: ,Kedysi ste boli tmou, teraz ste sa
viak stali svetlom v Péanovi.” Som diefatom
Svetla. Tak ako hviezdy st detmi slnka. Len
viedy som svetlom, ked som spojeny so Sln-
kom-Kristom. Len &o by som sa od neho odvra-
til, nastiva zatmenie, tma. Tak vyhasnuté hvie-
zdy, nemajtice vlastné svetlo, stracaja svetlo,
len &o sa odvratia od slnka.

Evanjelium. Tu je ndzorne opisany boj me-
dzi Svetlom a tmou, medzi satanom posadlym
a Kristom. Je to ozajstné evangelion, radostna
zvesf, Ze Svetlo vifazi nad tmou. I ked pre toto
vifazstvo muselo priniest Svetlo mnoho obiet.
1 ked Krista upodozrievaji, ze toto vitazstvo
dosiahol s pomocou Belzebuba. Je to vifazstvo
za cenu cti.

U mia je moiné také vifazstvo len tak, Ze
sa ¢o najviac budem drzat Svetla. 1 za cenu cti.
I keby som bol za to vyhldseny za bldzna. Inak
mi koniec. A to tym horsi, &m by som teraz
bol lepsi. Lebo skaza dobrého je skoro nena-
pravitelna: ,Nie je moZné tym, &o uZ raz boli
osvieteni a okdsili nebesky dar, ... a predsa od-
padli (od viery), znova sa kajaf.”* U éloveka,
ktory raz skoncoval so satanom a potom mu
znova prepadol, je moZny len tento stav: satan
pride znovu: ,a priberie si sedem inych duchoy,

' Zid. 6, 4
85



podlejdich ako on sidm,... a posledny stav ta-
kého Eloveka byva horsi, ako bol predosly”.

To je tragika kinazského padu. I kazdého,
ktory zaéal zit duchovne. Cim je vyssie, ked
spadne, spadne tym hlbsie. Preto st kfazské
pady také zalostné, také hrozné, tak &asto ne-
napravitené. Tu niet prostrednej cesty. Alebo
som svetlom, alebo tmou. Alebo hviezdou, alebo
kaluzou.

Duchovosf vo sudtych.

Zijem, ui nie fa, ale Zije vo mne Kristus" (svdty Pavol)
Prepracivam sa k tejto najuteSeneifej velkosti?

Zivot v Bohu.

Spomienky sestier OSF, ktoré Zily so §.
Amadeou Repkovou (1909—1947) v reholnem
dstrani a ju najviac poznaly.

Jesen zafarbila sady €ervefiou zrelého ovocia
a naplnila stavy hospodarov plodmi zeme. Chu-
dobna Orava nemala velmi &o ukladaf; skalie a
strmé polany déavajia chleba skromne, no pri
celej svojej biede moZe sa prave Orava honosif
plodmi nehyndcej ceny a krasy, charaktermi
pevnymi ako Zula a predsa mikko neZnymi ako
oc¢i diefafa. Z tejto Oravy vysla ta, ktora vryla
sa ndam do pamiti svojim Ziarivym prikladom
dokonalého Zzivota.

S. M. Amadea Repkovd narodila sa 27.
septembra r. 1909 v Trstenej. Bola najmladsia
— jediné dievia, okrem piatich bratov. Pri svi-
tom krste dostala meno Maria. Pobozni rodicia
prisne dbali na pravii, kresfanski vychovu svo-
jich dietok, preto Marienka prichddza do Zivota
dobre pripravend. Hoci bola milaéikom vset-
kych, nejavila nikdy rozmaznanost, ba naopak,
splacala vietky pozornosti neinou laskou. Boh
viedol jej kroky. Riadenim Bozej Prozretel-
nosti dozvedela sa o fistave pre vzdelanie uéite-



lick materskych §kél v RuZomberku, ktory sa
priave otvoril pod vedenim Skolskych sestier
svitého Frantiska. Prihlasila sa doii ako 23.-
ro¢na, rozumnéa deva r. 1932, Studovala tspesne
nielen vedu sveta, ale pozorne po&avala i hlas
Boha vo svojom srdcei, ktory ju zval €oraz istej-
gie do radu svojich vyvolenych. Neskor, vo svo-
jom reholnom Zivote, rada spominala na chvilu,
ked s tlétcim srdcom predstipila pred pred-
staventi, aby prosila o prijatie do rehole. Ta
hned od zadiatku pozorovala u nej neobyéajné
dary ducha a obldbila si tito, Bohom povolani
dusu. Nevahala prijat ju za reholna kandidat-
ku, aby jej tak otvorila cestu k tdZenému cielu.
Rodiéia priniesli velkodusne tto nemald obety,
ved dali Bohu to, éo im bolo najdrahsie. Maria,
plna idedlov a tazby po dokonalosti, otvorila
celé¢ srdce pdsobeniu Ducha svétého, pri¢ifiujac
sa viemozne, aby sa dokonale pripravila na pri-
jatie reholného richa. Dostala meno Amadea
a do daru Boh dal jej kriz. KriZom zaéala svoj
reholny Zivot. Tym krizom, ktory sa v celom
jej Zivote értal ¢oraz urcitejSie a na ktorom ko-
neéne skonala. Zaéiatkom novicidtu vdZne ocho-
rela, no neina, starostliva laska predstavenych
usilovala sa zvldstnym liedenim poméct jej
s bolestného 16zka. Sluzby lasky prijimala vdaé-
ne, a uz tu maly sme moZnost povzbudit sa na
jej presnom dodrzZiavani lekdrskych predpisov.
Meranie teploty v urdity éas brala ako skutky
poslusnosti, z ktorych mozZno vytazit zasluhy
pre vecnosf.

Po skonéeni noviciatu, ked sa jej zdravotny
stav zlepsil, predstavené poslaly ju na vypomoc
do materskej skoly v RuZomberku. Tam konala
svoje povinnosti ticho, skromne, ale krajne
svedomite. No ani tu ju Pan nenechal dlho. Kriz
silnejSie dolahol na jej plecia a zatarasil jej
cestu medzi obldbeny drobizg. Liegenie trvalo
dosf dlho, predsa sa viak zotavila natolko, Ze
po preloZeni tstavu do Ziliny prevzala vedenie

87



cviénej materskej skoly. Jej rozpravaci talent
na$iel v defoch vdaénych posluchadov. Pri jej
rozpravkach Ziarily oZka deti, lebo vedela ho-
vorif k ich &istym srdciam, kedZe sama bola
Cista a prosta ako diefa. Anjel strazca, ktorého
detsky vzyvala, pomahal jej formovat mikké
duSe sverenych deti. Vzorne poukladané hraé-
ky a pomocky jasne svedéily, Ze S. Amadea
miluje poriadok.

Zilina bola poslednym miestom jej &inného
Zivota. Priave tu jej kriz zmohutnel a objal ju
ramenami tak, Ze ostala na fiom lezaf. Ochorela
tazkym zapalom plic. KedZe vo svojej detskej
oddanosti éakala uz prichod Snibenca, prosila
o zaopatrenie sviatostami. Vietci ¢akali posled-
ni hodinku, len sestricka bola pokojna a odo-
vzdand, ba eite teSila predstaveni, ked zbadala
na jej tvari tied smiatku. ,Netreba plakaf; hla,
uz mdm priepusthu do neba", hovorila. Pan viak
oddialil svoj prichod. Chcel lepsie vyskisat jej
trpezlivost, hoci ona sa tesila na veénost tak,
ako sa tesi diefa na stretnutie s matkou. Do-
volil, aby opat vstala s 16zka a putovala dalej
zivotom. V lieceni sa vsak pokracovalo, lebo
telo, utyrané tolkymi hordiékami, vel'mi zoslablo.
V jej chorobe, hoci bola fazka a bolestna, ne-
poculy sme nikdy ani slovicko nédreku. Z jej
tst nevydral sa okrem vzdychov lisky k Bohu
ani jeden ston. Kazdym diiom vzdy lepsie a do-
konalejsie pripravovala sa na daréeky bozie,
ako volala utrpenie. Jej &ista dusa v hibke ci-
tila, Ze kalich nie je eSte plny. V jej Zivote ne-
javilo sa ni¢ mimoriadneho, ni&, ¢&o by sa ne-
dalo nasledovat. Bola to prostd dusa, ktora
viak hlbokou vierou pochopila cenu Tudského
Zivota i kratkosf éasu putovania. Jej veseld a
aprimna mysel vedela si ziskaf srdcia vietkych.
Ako vzor uctievala svita Teréziu Jeziskovu,
ktort nasledovala v dennych drobnych povin-
nostiach. Milovala i dalej svojich rodic¢ov a po-
krvnych, modlila sa za nich, aby im sim Pan
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Boh nahradil, €0 sa im azda nedostiva. Pri
navsteve pribuznych bola detsky vesela a uisfo-
vala véetE}"ch o svojom dokonalom &fasti: Te-
silo ju vedomie, Ze rodi¢ia odchadzaiti domov
spokoijni, vidiac ju oplyvat §tastim. O svojich
bolestiach hovorila len s Bohom. Nikdy sme ju
nevidely zahalat. Eite ani v posteli — pripa-
tand chorobu — nedala si pokoja, ale vZzdy da-
¢o hackovala alebo robila rozli¢éné malickosti na
prekvapenie, Cas bol jej pokladom, z ktorého
usilovne &erpala. Hlas bozi nikdy neznel v jej
dusi naprazdno. Sama nam to raz povedala:
.Chcem Bohu radostne daf vsetko, ¢o odo mita
zZiada." A Péan sa nedal nikaf. Posielal jej &o-
raz castejdie drobné obety, ktoré ona kazdého
dia ochotne brala z rik Boha. Casto hovorie-
vala: ,,Ndm reholniciam je predsa len dobre.
Pri vstupe do kld§tora rozlicily sme sa so vset-
kym, preto ndm posledné licenie nebude také
fazké.” Ked choroba prudkejsie naliehala, vra-
vela: ,,I ked trpime, predsa musime byt vdaéné,
Ze trpime v reholi. Ako lahko sa ndm bude
umieraf.” Ked sa uzdravovala alebo ked citila,
Ze choroba pomaly ustupuje, s fismevom vra-
vela: , Esfe sa musim polepsif. Pan Boh mi ddva
eSte ¢as, musim mu byf i za to vdaénd.” Naj-
faz$im Gdelom bola jej opustenost, ktortd Pan
dopustil na fiu plicnou chorobou, ktord vyza-
dovala liefenie v osamotenej izbicke, oddelens
od milovanych sestier, kym mohla byf umieste-
na v sanatoriu. Poslusnost bola jej teraz jedi-
nou povinnosfou. Presfahovala sa do malej
izbicky so skromnym vyhladom na Sedivé miry
mestskych domov, pri€om s dsmevom pozna-
menala sestre, ktord ju ofetrovala: ,Izbicka je
malé&, len kriZ v nej je velky; toto bude teda
stanica méjho nového pdsobenia.” NezZne po-
zrela na kriz a zaSepkala: , Pane, poméies mi
niesf méoj kriz?" Ked osamela, ¢asto bolo poéuf
jej tichy rozhovor s UkriZovanym. Jej sestry
najlepdie vedely ocenif velkost obiet, ktoré



musela znasaf v tejto osamotenosti. Casto celé
dni neprisla mimo predstavenej a o3etrovatelky
do styku so sestrami, hoci bola by ich tak rada
videla. Ked sme ju s dovolenim prisly navstivif,
prejavovala nidm roztomilé pozornosti a wveselo
rozpravala svoje skromné zazitky. Cukrovinky,
ktoré dostala na osvieZenie, starostlivo ulozila,
aby mohla nimi pontknuf sestry, ked ju navsti-
vily. Sama sa &asto hrdinsky zapierala. Raz som
videla na jej stoliku v papieriku zabaleny
cukrik; i pytam sa, & azda uz minula svoju
skromnti zasobu, Ze jej ostal len jeden jediny?
Veselo mi odvetila: ,,Ach nie, sestricka, esfe
mdm. Ale ked mi cukrik velmi chuti, viedy ho
vyberiem a odlozim, lebo nechcem, aby ma chuf
zviedla. Cukriky uzivam len ako liek, ked pri-
velmi kaslem. Nesmieme si zZivot privelmi
osladzoval.” Ked sa blizily Vianoce, vsetky
sme sa velmi tefily, len sa nam zdalo, Ze
sestricka Amadea bude vel'mi opustena, ked
nebude méct spoloéne s nami veleraf; preto
sme chcely vyprosif aspoii na veéer vymmku
Pytalv sme sa jej, ako sa citi, & by neigla s na-
mi do jedilne, ¢o i len na chvilu. Tak rady by
sme ju boly maly medzi sebou. Hoci sa necitila
najhorsie, predsa skromne podakovala za laska-
vost slovami: ,, Ani BoZie Diefa nemalo vo svd-
tej noci pohodlie a byvanie podla svojej po-
treby. Som $tastnd i tu. Cakdm Pdna v izbietke,
ktori mi sdm uréil, viem, Ze ma tu iste ndjde."
Cely advent sa pripravovala na prichod Spasi-
tela. Sbierala svoje drobné obety, aby nimi
mohla ohriaf skrahnuté ddy betlehemského
Diefafa. ,,Akd by som bola $fasind, keby som
mohla prezif tieto Vianoce sama, keby ste vsefci
na mria zabudli, ba keby mi ani stroméek ne-
priniesli, aspori by som bola Spasitelovi po-
dobnejsia.” Jezis sa vSak tentoraz uspokojil
tmyslom, lebo sestricka dostala pekny, maly
sice, ale velmi vkusny stroméek, ba ju aj vsetky
sestricky navstivily, zahraly sa s fiou, aby aspof
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v tieto krasne dni necitila tak svoju samotu.
Byvala veseld a rada Zartovala.

Svita chudoba nasla v nej vzornt plnitelku.
Nesirpela vo svojich veciach nijaké zbyto&nosti,
hned sa vSetkého zbavila zo strachu, aby azda
nemala viac, ako chudoba dovoluje. Ked jej
zavSe fazko padla samota, zadala si spievaf, aby
zaplasila chmtrne myslienky. Ked sa trochu
zotavila, smela chodievat na svdtd omsu, ¢o jej
posobilo nesmiernu radosf. Pondhlala sa k trénu
Najmocnejsicho s hlbokou vierou a detskou odo-
vzdanosfou. U neho ¢erpala silu v utrpeni, svia-
tostny Kristus bol silou v jej bolestiach. Svoj-
mu $fastiu sa vSak dlho nete§ila. Prisly studené,
mrazivé dni janudrové a predstavenid v obave
o jej chilostivé zdravie radila jej, aby nevsta-
vala na sviata omsu, len v nedelu. Hoci to bola
len rada predstavenej, sestricka ju vzala ako
rozkaz, ba ako Zelanie samého Spasitela a
ochotne sa podriadila. Sestre oSetrovatelke po-
vedala: ,Ja by som ti polhodinu denne vy-
driala, ale vledy by to bolo plnenie mojej vlast-
nej vole; preto radsej poslhichnem, ostanem le-
Zaf, a Pdn bude i tak pri mne, lebo si oZivim
vieru, ako by som bola pred svitostinkom, a
v duchu spojim sa s modlitbami vsetkych." Ked
jej potom kfaz priniesol v sprievode sestriéiek
najsvitejSiu Sviatosf, Zziarila &fastim. ,.Moja
izbicka je chrdmom bozim, nie je mi smutno®,
tak si &asto opakovala.

Od dlhého lezania otvorily sa jej hlboké
rany, ktoré boly velmi bolestivé. Dlho sme o jej
bolesti nevedely, aZz neskoro sa priznala, Ze ne-
mbZe uz ani lezaf pre rany. Sestra ofetrova-
telka jej podlozila pruzné gumové koleso a
itrpne povedala: ,,Zd4 sa mi, sestritka drahi,
Ze Pan Boh chce, aby ste si tu na zemi odtrpela
otistec." Sestra Amadea sa len usmiala a po-
vedala veselo: ,Nemyslim, zda sa mi to mdlo
na muky oéistca, fo by bolo velmi [ahké oéi-
stenie.” Takto radostnym pohladom ¢istych o
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preniesla sa cez askalie bolesti. Trpela radost-
ne, preniknuta hlbokou vierou a detskou laskou
k Spasitelovi, ktorého &asto volala k sebe podla
prikladu svitej Terézie JezZiskovej. Dva razy ju
predstaveni poslali do Kvetnice pri Poprade.
Ostatny raz tam bola v oktébri r. 1946, %éetc-.i
mysleli, Ze bude len kratky &as ich obyvatelkou.
Bola obava, Ze november nepreZije, lebo sych-
ravé dni jej chorobu velmi zhorSovaly. Obavy
sa nesplnily, lebo sestra preZila niclen novem-
ber, ale i marec, plna chuti k préaci, ktorej sa,
pravda, nemohla venovaf.

S velkym zdujmom sledovala Zivot nasej re-
holnej rodiny a kaZdd novii éinnost kongregicie
i jednotlivych domov vitala s odusevnenim, Ked
ju sestry navstivily, povypytovala sa, ¢o je no-
vého v materinci a v ostatnych reholnych do-
moch. Tesila sa kaZdému obezniku, kazdému
listu a hovorievala: ,,Ked nemézem pomahat
inak, aspofi svoju chorobu obetujem za poze-
hnanie pre podujatia kongregicie.” Na tento
amysel si urobila presny rozvrh &asu, presne ho
dodrZiavala a vsetko prijimala s prikladnou
odovzdanosfou. Stile sme pozorovaly, Ze slab-
ne, Lekarka sa uz v jani vyslovila, Ze plica sa
pre¢ a Ze jesen prinesie koniec. Tak sa aj stalo.
Hoci v jali, ked sme ju navstivily po exerci-
ciach, zlepsil sa jej stav natolko, Ze vydrzala
na chodbe sedief s nami tri hodiny. Musely sme
jej vsetko porozpréavaf, lebo o kaZzda malickost
javila velky zdujem. Ked sestry maly pred
sebou skasky, utiekaly sa k nej o modlitby,
ktortt nikdy nikomu neodoprela. Modlievala sa
zvlast za duse v ocistci a od nich prosila pomoc.
Po vydarenych skiaskach, ked sme jej srdeéne
dakovaly, tesila sa s nami tak dprimne, ako by
sama z nasich tdspechov fazila. Bolo jej velmi
lato, Ze nemohla spoloéne konat exercicie.
Predsa vsak ni¢ nenamietala, ale ochotne sa
sklonila pred volou predstavenych, No velmi
ju bolelo, Ze nemdze dokonéit svoj zivot v klas-
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tore, medzi milovanymi sestrami. Priam schla
tizbou zomrief medzi svojimi.

14. septembra bola zaopatrena sviatosfami.
Sestricka nemohla spavat a vysoké horacky
lomcovaly strapenym telom. Doterajsie lieky
neGéinkovaly a silnejSich nebolo moZno dostat.
Niekolko dni pred smrtou navstivili ju pribuzni;
a tu prosila brata, aby osobne za fiu podakoval
predstavenym za preukazané dobrodenia.

Ked dostala od pribuznych list, nikdy ho
sama neotvorila, ale éakala, aZ niekto pride na
navitevu, aby ho skontroloval. Takto zavie ¢&a-
kala i tyzden. Tak ani dva dni pred smrfou ne-
otvorila list od brata, i ked ju kvetnicka pred-
stavenid upozornila, Ze modZe dovolenie pred-
pokladaf. Ostala vernd a dvojndsobne sa potom
tesila slovam bratovym, ked jej pripominal, Ze
on ju kedysi viedo! do klastora, kde nasla tolko
pokoja a §fastia pre svoju dusu. Tesi sa s fou,
ze na okraji vecnosti oplyva tolkym jasom.
Mnoho rdz v poslednych diioch sa pytavala:
wPéjdem ui dnes domov?” (myslela tym stinky
vecnosti). Urobila si poriadok, aky robievame
pred dalekou cestou. Popalila koreSpondenciu,
dala vypraf vSetku obnosent bielized, ... nik
nemal maf s fiou po smrti précu,

Poslednit nedelu pred smrfou sa obavala,
7e pride jej mamicka a bude mat bolestf, ked
ju uvidi takd zbiedenu. OSetrujica lekarka pri-
pravila sestricke morfiové kvapky, aby jej
zmiernila bolesti, ale sestricka s detskou pro-
stotou prosila za odpustenie, Ze ich neuzila.
Chcela trpiet bez zmiernenia aZ po koniec.

Nastal posledny defi jej Zivota. Sviaté pri-
jimanie prijala s velkymi faZkostami a v bole-
stiach mifialy sa jej hodiny. Podveéer sa pytala:
wUZ to bude dnes?” Po kladnej odpovedi prosi
horiacu svie¢ku, dava sa kropif svédtenou vodou
a vola svojho Pana: ,Pod, Pane Jezisu, som
pripravend a odovzdand... Ako jelen tizZi po
prameni véd, tak tizim po tebe... Ty si po-
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vedal: Kto opusti otca alebo matku,... dosiah-
ne Zivot veény.” Asi Sest rdz tiZobne volala:
wDaj mi zZivot veény. Viak mi ho dds?” Potom
podakovala vSetkym za preukdzani pomoc:
svojim predstavenym, oSetrovatelkam, pacient-
kédm, nezabudla na nikoho. Lekirom podako-
vala sama, sestry prosila, aby vyslovily vdaku
i panu riaditelovi. TamojSia predstavena jej
predpovedala formulu obnovy svitych slubov a
dve sestry sa modlily modlitby za umierajtcich.
Sestra Amadea sa modlila s nimi, az $tvrt ho-
diny pred smrfou zatichla, Bolo tri §tvrte na
dvanast pred polnocou 22. septembra r. 1947,
ked tisko skonala. Na druhy defi priviezly sme
nasu drahd sestru do popradského kostola. AZ
po pohreb prichodilo vela Tudi a najma deti
s kyticami kvetov. Slavnostny pohreb bol vo
Stvrtok 25. septembra 1947. Prislo pit kiazov,
viacej sestier z rozli&€nych reholi, ba i hodne Tudi.

Na konci jej Zivota sme ju prosily, aby na
nés na vecnosti nezabudla. Usmiala sa a pove-
dala: ,,Ak tam budem maf slovicko, nezabud-
nem na nikoho.” A my verime, Ze svoj slub
splia a vyprosi nam vietkym, &o sa k nej s dé-
verou obraciame, tiez taky spokojny, pripra-
veny odchod z tohto slzavého tdolia.

Duchovosf v Zivote.
~Obleéte si Pdna Jezisa Krista. Kristus, vdé Zivot.”

Ako blizko alebo daleko som od tohto pavlovského
programu?

Tidédej.

Nédejat sa a ni¢ mnerobif,

nidejat sa a &akaf,

nadejaf sa a spaf,

nadejat sa a luhaf,

sfi rozliéné podoby lenivosti.

Pracovaf, vynakladaf dsilie, spolichat sa na seba
a na Boha.
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Nadejat sa, Ze asilie GspeSne skonéi, Ze Boh pombie

Nédej, tvoritelTka sil, ktord do pohybu uvadza roz-
um, vdlu, svaly, ktord dava kridla tdZbe, ktord podne-
cuje spasny vzlet.

Néidejaf sa neznamené opusfaf sa, ale zdvojnasobit
Zinnost, Kardindl Saliége.

Otéends.

Velké ¢éasy znamenaji pre vainych Iudi neviednai
prileZitost k hlbokej modlitbe. No nedostihnuteIné prven-
stvo zo vietkych modlitieb ostane vidy modlitbe Pano-
vej — Otéenadu. Ako hlboko preZival tdato modlitbu
slavny basnik Grillparzer, vidief z nasledujiicich versov:

wVyslys nas, BoZe, ked volame k tebe, my, tvoje
deti! Zahaleni plasfom tvojej lasky, u néh tvojej moci,
pritileni na otcovskej hrudi tvojej, my, véetky tvoje deti
— Otée nas!

Co by sme boli len prach a pleva, véera zrodeni a
zajtra mftvi, ni€éim v tom, €o nebolo pred tebou; &€o by
hned naga zem, ktord sa nam zdi byf takou velkou,
bola len piesoénym zrnkom v nekoneéne, ktoré by si
sfikol podla Tubovéle ako prach so stola, predsa nas
vidi§, ty Mocnar v8etkych mocnérov, silny z najsilnej-
sich, Pan panov, tak vysoko nad nami, Ze aj my3lienka,
¢o ta hlada, zavajatd v polceste a musi sa vratil. Pou-
jed nas i1 zo svojho trénu, nedozerného pre svoju vie-
mohticnosf, star4% sa a poméhas, ty, Velky, Moeny,
Vznefeny, — ktory si na nebeséch!

MozZem sa vbbec opovazit vyslovit fa? Som hodny
nazval fa tvojim menom? Ja, najnepatrnejsi z diel tvo-
jich rik. Niet ni¢ takého velkého, &o by sa ti nekorilo.
Nech sa ti vzdava ¢esf, a len tebe samému, lebo si ne-
koneéne dobry, si vSetkym, ty pravdovravny i tajomnfy,
prapoéiatok bez konca, Stvoritel, Ochranca, UdrZovatel,
V nemej bazni sklafiam sa k zemi — posvidf sa
meno tvojel

Dakujem ti, Pane a Otée méj, Ze si tak utedene
prikraslil nasu zem kvetami a plodmi, Zriedlami i héjmi,
jarnym povetrim a letnym jasotom, dobrymi Tudmi, &o
ti slaZia v spravodlivosti; dakujem, Ze vietko nembie
byt uZ lepdie. A predsa poznAm &osi edte krajdicho, Pane



a Otée moj. Keby som bol skér o tom vedel, nebol by
som na to zabudol ani v najéarovnejdich dfioch svojho
Zivota. Je to vlast, kde vyhaSa Ziadostivosf tela; a kde
niet baZivosti, niet ani sklamania. Kde myslienka je
volou a vola €inom — chcenie a myslienka je tolko,
¢o skutok sam. Vlasf, kde spravodlivost podoba sa slnku
a povinnosf svieli ako mesiac nociam a dfun Kde city
nie st slepé a rozum povidy zadubeny. Tam by som
checel byt, Pane a Otiée méj, pri tebe, v tvojej blizkosti.
Preto, 6 Pane, poéuj! Prid k ndm kralovstvo
tvoje.

Som kratkozraky a slaby, i &o je oéividné, nevidim.
A budiicnosf — zavretd je v dialavach. Co sa zdalo byt
dobrym, ukézalo sa Skodlivym, a kde som videl nebez-
pecenstvo, postretol som &fastie. Tuzil som i po nizko-
stiach, oj, 4no, i po nizkostiach, Pane a Otée mdj! SuZo-
val som majbliz§ich; milujiicich som si nepovsimol; hnevu
som dal prednosf pred skutkami; cudzie bolesti ma ne-
bolely. Splacal som dobré dobrym? Robil som vzdy to,
&0 som pokladal za najlepiie? Otec! Kolko tbohosti je
vo mne, aky som kratkozraky a bezmocny. Odieraz ty
vlidni nad mojimi &inmi. Ved ma a spravuj; nie moja,
ale bud tvoja volal —

Keby sme sa my [udia navzdjom tak milovali, ako
nés milujed ty, Pane a Otée mdj, keby élovek v druhom,
& uz priatelovi alebo nepriatelovi videl vidy &loveka,
vtedy by tvoje krilovsivo nebolo len tam hore, ale i tu
medzi nami, na zemi, vtedy by sa splnil najvié&i prikaz
lasky ako v nebi tak i na zemi! Prel. -mm-.

Panské jubileum.

Pipez Pius IX. svitej pamiti zaZal novodobé dsilie
o sjednotenie kresfanského wvychodu so zédpadom ency-
klikou: ,In summa Patri”; ale schismatici prijali ju
vysmedne. Patriarchovia a biskupi europského rozkol-
ného vychodu vedeli odolaf, ale syromalabarski biskupi
vo Vychodnej Indii writili sa asi s milibnom svojich
diecézanov ku skale svitého Petra. Ozval sa sice v Rus-
ku isty slaby ohlas, ale hlavne az Vladimir Soloviev
bezvyhradne uznal primét a neomylnost pipeZa a celé
katolicke stanovisko. Slovensko svojou zemepisnou po-
Iohou a svojim historickym vyvinom méi vo svejom kul-
tirnom programe tiez sjednotenie vychodu so zépadom.
Preto pracujme! Prof. Dr. J. F. Babor.




