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DOPISY, LETTERS, BRIEFE.

VaZeny pene!

S nelibosti nesu, Ze jste op&t u novin (S8evde dri se
svého kopyta). Nemyslete si, ze jste se minul povoldnim. Jste (?
totiz uz u tretich novin. Tedy jen z ohledu k Vém, Vdm radim 5
"Sevde dri se svého kopyta". Predpoklddédm, %e jste uvd?il, kdy
se ddvate do boje proti pruznosti svédomi a lidské hlouposti. Je
totiZ zndm vyrok, Ze 1lidskd hloupost je nezniditelnd a je tim 6
horsi, ¢im je vySe. Krom toho proti t&mto nemocem neexistuji
leky ani argumenty. Vzhledem k velkému rozs1ren1, jez tyto ne- Ja)
moci /dasto z povoldni/ zaznamensly, znovu povim: "Sevde dri. se!" v

Vasde ich d
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Redekci éasopisu "Spiritus". o
Dovolte mi, abych vam poblahopridl k zmrivych vstdni studentského
(3 dasopisu na VSCHT a to opravdu studentského v pravém slova smyslu, ta-
kového, ktery by se staral o zdjmy studentd, ktery by sprévnou cestou a
ve sprévné mire ovlivnoval jejich mySleni a mél i jistou véhu ve vede-
ni 8koly. Po dvou letech trapného & nuceného mldeni podporovaného vedou-
(} cimi na Skole a rddoby casopisem Spinem je potfeba ozvat se hlavné v té-
to dobé, kdy zaéinajici rozvoj demokracie védm dovoluje psét ostreji,
kritict€ji a agresivn€ji neZ pred dvéma 1léty. Do vaSi price vém preji
23 mnoho 8tésti, pochopeni, ndpadl a hlavné neustrnuti. Radéji prehnat nez

nedotéhnout.
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Redakci &asopisu Spiritus!! awQ Q Q

Soudruzi, dovolte mi, ebych bez uUvodu vam rekl na rovinu, co
si j4 o vés myslim a o tom vaSem casopise, kterej by vém méli ve
Skole zakdzat. Je to svinstvo co si vlbec chcete dovolit Fikat o
strand, o naSem zFizeni. VSecky by vés méli poslat do dolu, abyste
si dovedli vézit naSi préce holomcil Jak si to vibec pfedstavu— E}
Jete dyk véds strana chce nechat vystudovat z8 naSe penize a vy
se ted stavite proti naSemu zrizeni. Stydte se hulvatl, Jaste ostu-
da niroda. Mém na vasi Skole plno zndmejch a ty m& rikaj, jeky
provokace d&lite, treba s tim Masarykem, dyt to byl nepritel f}
d8lnicky tridy. Nejrad8i byste chtéli aby se to vratilo zpatky
v8ecko. Toho se nedodkite, protoZe jsme tu jeSté my délnici,

SNB a v8icky poctivi komunisti. Dobfe védm to na Strahové SNB udé- O
lalo mélo vam je$té pridat abyste si to pamatovali poctivej &lo-

vék mldi protoZe vi, Ze se mu jeSté takhle dobre nevedlo a bude

se mit stdle lip. Jen se hrozim toho az vy dostanete jako genera-

ce do rukou moc. Vy byste jen chlastali to je teky vidét podle

ndzvu toho novyho dasopisu a demonstrovali. Vyhodit vas tek vsecky

ze 8koly, jé to napisSu vejs oni to tak nenechaji.

>
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KONTINUITA

Napsat dvodnik tek, aby ho 1idé detli, je
jisté velkd véc a jad si nejsem zrovna jist,
jestli splnim odekdvéni svého pritele, ktery
mé nuti psdt v domnéni, Ze asi prijdu na né-

co neobydejného. Presto bych chtél véam, ale

hlavné nové redakéni radé tohoto staronového

éasopisu rici péar slov.

Jak v8ichni vite, trvala nuceni prestdvka v dlouhodobé tradici vyddvani stu-~
dentského dasopisu vice ne? dva roky. Ted, kdy? véci studentd pfechdzeji konedn¥
pod sprédvu jejich, jsme se dolkali i Casopisu, prestoze pred témi dvéma 1léty tolik
ruznych 1idi ud&lalo vSechno mozné, aby Zasopisy tohoto druhu prestaly existovat.
Pokud jde o ndzev, nezbyvéd neZ doufat, Ze SPIRITUS uZ v nikom nevyvold naboZenské
reminiscence & nikdo se uz nebude citit uraZen etymologickou p¥ibuznosti se spi-
ritem vini. O to v8ak tady nejde.

Podstatné vSak je, Ze ka*dy dasopis a ka#dé noviny, at jsou vndjsi okolnos-
ti jakékoliv, vypovidaji velmi mnoho o lidech, kte¥i je d&laji. Kazdd z redakci
prichazi s ndjakym programem, s formulaci toho, co by chtéla a za &im pujde a své
cile pak m8*i svymi schopnostmi. & tady je vidycky dobré se zastavit a podivat se
trochu zpdtky, kam aZ se dostali ti pred vami, abyste nezaéiﬁali zase znovu. Bé-
hem uplynulych let jsem byl svédkem nékolika takovycl podatkd, a pak vyvoje redak-
¢ni skupiny, ktery byl bezprostrednim-odrazem mySlenkového rozvoje kaidého &lena
redakce. Opakoval se s tvrdodijnou pravidelnosti a konéival odchodem redaktori po

ukondeni studia a éasto 1 pred nim. Kolotoé pak zadinal znovu.

27 g 5
)'QL: Studentské dasopisy budou vsSak vidy nevyhnutelné poznemendny zaddt-
\?‘ ky svych tdred. Vidyt prévé tam ziskévaji zkuSenosti ve stylistice,
A% ovéruji si nosnost slov a Jejich dosah. Je vSak tieba vychdzet z hod-

not, které uZ byly vytvoreny a nesestupovat z dosaZené urovné, umét
se podivat na svét z rdznjch Ghld a myslet v dimenzich trochu Sir-

Sich neZ jsou mistni nebo okresni méritka.

Ré4d vzpomindm na redakci, kterd pred dvéma lety vyjéddrila to



co citi a co chce bdsni Frantiske Halase: "Nechci byt kidlem vyhldSek, jek se to
1i6{ jim ¢....", Byla pak kolem toho Spousta fedi, strasnické vybory zasedaly, ale
redekce z toho utkéni vySla nakonec se Stitem. Casopis vdak zanedlouho prestal
vychézet. Dnes je ovSem jaro 1968 a to co se proklamovalo v roce 1965 je dnes
nutnou samozrejmosti. Neni vSak dosud samozfejmé svobodnd myslet a svobodné se
vyjadrovot. Za téch min.ljch dvacet let se na svobodu, slévu a demokracii trochu
pczapomnélo a autosenzurni momenty v mySleni mnoha z nds jsou dasto silndj§i, neZ
jsme si®%hotni pripustit. Budeme se muset demokracii udit, budeme se muset udit
nemit strach,

Méte velikou vyhodu pred témi, kteri d&lali dasopis v minuljch letech.
Nikdo véds uZ nebude premlouvat a nutit, abyste psali o tom, jeky byl v sobo-
tu v menze obéd, nebo Ze v Sestém patre na koleji je rozbité umyvadlo, nebudete
se muset. dohadovat s cenzory, kolik ze stoji ve Francii pomerande. Taské ale dobre
vite, Ze bez citlivé reakci na véci 1lidské /¥ikd se tomu ndkdy angaZovanost/, vés
nebude nikdo potfebovat. Osud takovych 8asopisl, které rezignovaly na 1dél &lovéka
byt mély nevim jak vzneSené cile a tudné dotace, je smutny. Hovo¥i do prazdna a
zvodna umiraji na nezgjem. Pro priklady nemusime chodit daleko.

Nakonec vém preji, abyste se nedali otrévit prekdzkami, se kterymi se
budete asi musit setkat /a budete-1i dob¥i, setkdte se s nimi/ a abyste neztra-
tili humor a smysl pro recesi. Rad vés panbth také uchrinit pred vlivem lidi, je-
JjichZ jedinou starosti je, aby nenarazili, pred kariéristy, véhavci a prikyvovaédi,
kteri dovedou chytit vitr ze vSech stran a pokazit jekjykoliv dobry Umysl. Preji
vém, abyste byli ve vSem vedeni jen svym vlastnim ndzorem a tou podivuhodnou véci,
které se rikéd svédomi.

Nechci zde zv14&t pripominat, Ze studenti jsou spoledemskou silou, i kdy%
ne jednotnou a zejména zde, v mistnich podminkdch zlhoste jnélou, kterd je éléboten-
cidlné schopna prosadit své zdjmy a se kterou se proto pocalo vazné pocitat. Mite
stdle vétS8i Sanci prispdt svym dilem podle svého rozumu a touhy, abychom se nemu-
seli jeden druhého bét pro odlidny ndzor, aby argumenty platily vice nez hrozici
prst, nebo, jek rekl jeden z vds - popohnat tu kéru vddomi dopiedu. Rekl bych, Ze
méte i kus odpovédnosti, protoZe, a na to prosim nezopomine jte, svoboda vasSe, je
ve svobodé téch druhych, téch, pro které hodlite psét.

J. Vachta

RYCHLESN ﬁ
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STALO SE ZA BILEHO DNE

R T e NS S ST T

Po odstoupeni studentskych spolupracovnikd se dostal Skolni ¢asopis Spin
do nezévidénihodné situace, kterou byla redekce necena Fedit jeho likvi-
daci. Sympetické je, Ze zbyld &ast redakce pochopila stav véei, pochopi-
la, Ze vyddvat studentsky Gasopis bez studentd by bylo znadnd absurdni.
Tito nestudent$ti &lenové ;Eakce Spinu nabidli spoluprici redakci Spiri-
tusu, kterd ji vSek odmitla. Podle neSich informaci se pohyboval ndklad
na tisk 500 ks Spinu kolem 3 000,~ K&s. Spin byl dotovén urditou &istkou
vedenim skoly. Nenaskytla by se moZnost prevést zbytek na konto nového
opravdu studentského éasopisu? Spin. ktery se pokusil stdt se studentskou
tribunou byn%iskal potiebné zdzemi., Jeho zénik proto neprekvapuje. Boze,

chran Spiritus od podobného osudu!

= [ =

Pardubidti alibistsé?

Dne 14. 3. byla svoldna plendrni schize ROH, kterd schvdlila dopis

na podporu A, Dubdeka, Mimo jiné se na této schizi ozvaly kritické hlasy

na adresu vedeni Skoly. Nejzévazné€jsi z nich uvddime:

Ko tyk - doporuéil prezkoumat stanovisko ke strahovskym uddlostem,
Vét8ina uditeld byla pfitomna poddni nepravdivych informeci z Ust s.rektora.
Bene s - navdzal na prispévek Kotyka a upozornil, Ze dodnes neni jisté,
zda se ndm dostalo Uplnych a pravdivych informeci. Studenti byli vainé
zranéni. Doporuduje resoluci doplnit: Vitdme snahu o vétSi demokratizaci
naSeho Zivota.

Vetesnik - domnivd se, Ze strahovské uddlosti maji hluboky poli-
ticky dosah, ale nedoporuduje. aby rezoluce byla doplnovéna o strahovské
uddlosti. Vysvdtleni k nim zGstdvé nasi véci,gkteré se bude muset vyjiddrit
vedeni Skoly. 2 v
Handldi? - vedeni Skoly se nepostavilo za studenty. 0d aktivu uditeld
se nikdo znovu nevyjadril za vedeni Skoly ke strah. uddlostem. DisciplinAr- -
ni komise by se méla znovu zabyvat pripadem L. Dvorska, posluchade 5. r.,

kterému byla udélena verejnd ditka. Podivat se do vlastnich Fad, nebylo
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vSechno v minulosti sprdvn&, kddrovéd politika se ned&lala dobre.

Votinsky - jak to bude, aZ budeme dotazovdni ze strany posluchadi? Studen-
ti chystaji besedu;° Je treba ze skrany vedeni Skoly a funkciond¥d ROH rozmyslet se
a uvédomit si své stanovisko a vyjadrit ho brzo.

Uh1li?f - je povinnosti vedeni 8koly vyjiddrit se znovu ke strahovskym uddlostem,
velrejné a brzy. Ddle hovoril o tom, Ze v Praze se pro predstavitele nasSi Skoly
ujal ndzev Pardubidti alibisté.

Matus8ek - Domnivédm se, Zze jednat za soudasné situace o mém pripadu by neby-
lo korektni, protoZe neni pritomen s. rektor. Bylo by ale sprévné si uvédomit, &im
byla jek mé reskce, tak i reakce ostatnich angaZovanjch 1lidi zpisobena - byla vy-
provokovéna bezcharakternim postojem s. rektora ke strahovskym uddlostem. K pri-
padu s. JaroSe - o zruSeni aspirantury uZ rozhodla védeckéd rada, dekret o zruSeni
zatim nepodepsal s. rektor. V&deckd rada by se méla zamyslet nad svymi hlasy.
Jenik - 8. rektor dostal hlédSeni studentd a zaméstnanch koleji .o mikuldsSské
zébavé na koleji. S. MatuSek se dostavil v pozdnich hodindch na koleje v podnapi-
1ém stavu. Chovéni s. Matuska se nesludovalo s chovénim V8 uditele. S. rektor ho

k sobé& pozval a doporudil mu odchod ze Skoly. S. MatuSek na zékladé tohoto rozho-
voru pozadal o rozvdzani pracovniho pomdru. S. Jaro§ - lépe, by mohl vysvétlit
prorektor Herynk. Nejednéd se o zruSeni aspirantury - dekret je pripraven u s. rek-
tora. Bez podpisu nemiZe nabjt prévni moci. S. Vachta - katedra provddéla hodnoce-
ni uditeld. S jeho praci jsou velmi spokojeni. Byl zavoldn k prof. Juredkovi, kde
za pritomnosti ¢élend kolegia katedry byl informovén, Ze z katedry budou uvolnéni

2 u¢itelé a on, protoZe je z nejmladSich. Vedouci katedry prof. Jurecek, byl in-
formovédn s. rektorem, Ze u s. Vachty je podezreni, Ze byl angaZovén ve strahovskych
uddlostech vyvéSovanim materidlid. Na Zddost s. Vachty mu za vedeni Skoly vysvétlil
S. kvestor, Ze miZe zustat ddle na Skole s tim, Ze na servisu nemd v priStich le-
tech perspektivu zvySeni platu. K vyvéSovdni materidld - s. rektora navStivil pra-
covnik OV a KV KSC s tim, %e materidly nemaji byt vyvéSovény. L. Dvordk - vyzddal
si ndv8tévu u s. rektora, aby s. rektora pozédal o souhlas k vyvéSeni Bulletinu.
OvSem jeSté diive, neZ k této rozmluvé doSlo, byl Bulletin vyvéSen. o. rektor mu
toto jednani vytknul. Verejnou dltku L. Dyordk dostal aZ po uplynuti doby, ve kte-

ré mél moZnost se odvolat.
:-p—
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Hradec Kralové

6. brezna 1968 v predveder vyroli narozeni TG Mesaryka studenti polozili kvétiny
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na misté strieného Masarykova pomniku. Prinesli kvéty a sviéky. Pres snahu jedno-
ho s. reditele, ktery vyzval s. prof. Skolnici,aby tuto ostudu o pllnoci odklidi-
la, jsou tam dodnes - kvéty i svicky. Nebohd s. prof. Skolnice byla totiZ pFi svém
¢inu honéna kol nédmésti /viz vyhléSka &. 80/160 Sb znadka Kruhovy objezd s pred-
nosti v jizd&/ na co% nebyla trénovana. Tak tedy je znovu nssnsdé otédzka, zda se
bude dneSni Leninovo ném&sti jmenovat jako d¥ive Masarykevo a zda bude misto
zbytku podstivce opét v Hradei Masarykdv pomnik.

d.k.

Jak ddle?

Na tohle téma probihal aktiv z&stupcld vysokych S$kol, svolany na 22. a 23.
brezna do Brna. Z dosavadni moZnosti, volby mezi t¥femi zdkladnimi ndvrhy predloZe-
nymi k diskuzi se zd€ sjednotilo mindni naprosté vétSiny udastnikd na uréité ob-
méné pouze jednoho z nich. Jako nevyhovujici padla predstava federalizovaného
ESM; pro nemoZnost okam#itého vz.iku (dosud neni novy spolkovy zdkon, ktery by
jeji zalozeni umoznil) i pro nékteré jiné vyhrady, hlavné rdzu miry demokracie a
operativnosti, neproSel ani ndvrh na samostatnou studentskou organizaci, koncipo-
vanou zespoda na organizaénim systému. Konkrétni névrh predloZeny k diskuzi na
vysoké Skoly tedy predpoklddd vznik urditého svazu studentl, jehoz zdkladem bude
systém samosprév. Clenum tohoto svazu se stane kazdy student pri svém vstupu na
vysokou Skolu. Tahlet® zdkladni struktura bude odborarského charakteru (héjeni
zdjmi studentld apod.). Pritom tato zékladnanevyluduje vznik spolkli se zdjmovym
¢i politickym zamdvenim. Vertikdlnd pljde o t¥istupnovy systém - fakultni /vyso-
koskolsky/ vybor - zemsky a celostétni vjybor. A% do svoldni vysokosSkolské konfe-
rence budou na jeji pripravé a na tvorbé definitivniho ndvrhu nového svazu pra-
covat dva akéni vybory. Tyto vyzvou verejné ke spoluprdci vysokosSkolskou radu
s tim, aby mély pro pripravu konference k dispozici stranky Studenta, Smeny a
Mladé Fronty. Jednaci rad pripraveny akénimi vybory bude vyhotoven do 20. dubna
a rozesldn na vSechny vysoké skoly. Zde po diskuzi a zujeti stanovisek bude
zvolen za kazdou fekultu (vysokou Skolu) jeden delegdt na celostdtni studentskou
konferenci,kterd se bude s nejvétsi pravdépodobnosti. konat v Praze ve dnech
10. - 12. kvétna. Predem probéhne také diskuze k ndvrhu struktury studentského hnu-
ti a k jeho programu. A7 do vzniku nového studentského orgénu je oficidlnim
predstavitelem studentd VysokoSkolskd rada (hlavné z hlediska mezindrodniho
zastupovéni). NeZ se dospélo k témto zdvérum, probéhla, mirné redeno, bourliva
diskuze. Na aktivu byly teky vysloveny poZadavky, které by se mély v brzké dobé
stdt skutednosti ) momentédlné na jejich realizaci je jen uréitd nadéje). Je to
napriklad pozadavek na zkrdceni vojenské sluiby absolventd vysokych Skol na
3 - & mésicl, obnoveni akademické pidy, zrychleni vyroby vysokoskolskych udebnic.
a sniZeni jejich cen apod.

Do vysokoSkolské konference zbyvd asi puldruhého mésice. Bude na ném
hodne zdleZet - jaké to skuteéné mezi vysokoSkoléky bude.

s B " .
A nemdizeme v Pardubicich z8stat stranou. Neni treba zdlraznovat proc!

- k=
Pokradovdni ze strany 7 : :
Nebudu raddji psédt ddle o uspéSich, rad8ji vés zvu mezi nds - &leny Slévie; vidyt
vodaci jiz za 3 nedéle jedou poprvé letos na vodu /Louénd/, koS$iké¥i na hory, ly-
Zari také, horolezci na skdly a turisté do prirody. Prijite a poznidte, %e jste

zaspall ...
s Vs JoeCafourek
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Drazi pritelé, chiésko studentskél

Jaro je za dvermi! I ti nejzatvrzelejSi lenoSi budou co nevidét vyhndni slu-
nidkem a péknym podasim ze svych "Ukrytd" na kolejnich cimrich ven a zalné "hle-
d4ni" sportovniho vyziti. Mevim opravdu nevim, jestli zem8d&lci budou srozumg-
ni s pouzivdnim "kolejnich luk" k tomu, aby se na nich provddél "fotbalovy tanec".
Byl bych sdm nerad, kdyby i letos doSlo k jednédni aZ na kolegiu rektora jen pro-
to, Ze nebyl sportovni dav dostetedné informovdn o moZnostech a nemoZnostech.

Tak predev8im, kdo chce sportovat a mit néjaké vyhody ten musi byt &lenem
TJ Slavie VSCHT., Clenské prispdvky se plati rodné 12,- Ks a prtkazka stoji
2,- Kés a fotografii z mladSich let. To je tedy vyddnil A ptijem? Clen oddilu
lyzovdni (aktivni) md moZnost pljéeni 1lyZi, plati se mu Gdast na zdvodech a to
jizdné*na prebory VS 16, - K&s na den, na zdvody CSTV 18,- K&s/ na zdjezdy orga-
nisované a plénované 10,- K&s, miZe se zGdastnit lyZarského tydenniho aZ 10 de-
nniho kursu, kde je mu hrazeno jizdné, 40 % stravného a ubytovéni, ddle se mu
oblas prispivd i na lanovky. Voddk miZe absolvovat zdjezdy na feky a hradi se mu
doprava lodi i jeho jizdné a pokud bude rozpodet volny tek i 10,- K&s na stravné.
I on mlZe absolvovat voddcky kurs, kde ma stejné ndroky tj. jizdné, doprava lodi
a 10,- Kés na den * pijéeni stanl, matraci, spacich pytli a varidl. Turisté a
horolezci maji podobné ndroky a navic i moZnost pljéeni lyZi na plénované orga-
nisované zdjezdy. Toto jedostatedné zndmo jiZz delsi dobu a piesto dochdzi k neu-
stdlym trenicim s KTV, kdyz &édst &lenl Slavie hlavné z Yad turistd a horolezch
se domnivd, Ze jim jsou odpirdny "spravedlivé poZadavky" - predevSim ptjéeni
lyzi na soukromé zdjezdy. Byl bych moc rid, kdyby se konedné vybory téchto oddild
se svym ¢lenstvem seSly a za udasti ¢lend hlavniho vyboru BJ a KTV by bylo vy-
svétleno mnoho nejasnosti, které vznikaji predevsim z toho, Ze vybory tdchto
0dd{i18 (8i odborl) nepracuji a nemaji styk jak se v3emi &leny, tak s vyborem. Ta-
to skuteénost pak vede ke Spatnému vztehu posluchadl k TJ a naopek.

Znovu tedy oznamuji, Ze ve Slavii jsou zatim tyto oddily:
turisticky, horolezecky. ledniho hokeje, vodécky a vodniho lyZovéni, lyZarsky,
stolniho tenisu, odbijenéd, koSikové a mez. hédzené, Sachu - vSechny tyto oddily
Vés mezi sebe zvou a zdlezi skuteéné jen na Vds, jek dalece vyuZijete organiso-
vanych moZnosti, které tu skutedné jsou.

Neméme sice svych zafizeni, ale stdle se jeSté daji najit prostiedky k pro-
néjmu ledové plochy ZS, 1ldzni, télocviden a podobné. Jediné "nase" je lodénice,
kde jsou dvé hristé ~ jedno na nohejbal a pdalkovy tenis druhé na kopanou pro malé
kolektivy s mantinely. Zde mohou ¢lenové Slavie i ostatni "pracovat jak chtéji,
ale je treba solidnosti vuéi tém, co se na vybudovéni téchto sportovi$t podileli
- zamést po dohrani h#isté, uvdlcovet diry atd. Studenti jsou "ndrod", ktery po-
réddek a takt vEtsSinou prehlizi - doufédm, Ze se to naprosto nehodi na.posluchace
VECHT v fardubicich - byl bych velmi rdd. Je toho moc, co bych Vém cht&l tentokrat
jeSt& napsat-nap¥iklad cht8l bych podékovat hoke jistim-vit&z&m oblasti Cech, kté-
i pro pordzky na Akademickém mistrovstvi 1968 jsou zatracovani - myslim si, Zze
to neni spravné, bojovali jak mohli a Ze to zrovna nevySlo brankari za to nemize
ani on ani oni. Dostali se vSak po mnoha letech trvani Skoly aZ k metdm ne jvy$sim
a to zasluhuje pochvalu,

Vysokoskolskd rada ocenila i u nés na Skole sportovni vykony 4 posluchadt
sportovnim stipendiem jsou toy Daddk/plavec/, STastnjy/kanoista/, Liznidek a Zemdnek
/Sachy/s Taxé turisté - orientaci se tuzf, jiZ dva posluchadi maji v této velmi
zajimavé sportovni discipliné 1. VT, Jmenuji jednoho z nich, ktery je navic i ore’
ganizaéné &inny - Mikan z 1. roéniku. /pokradovéni na predchozi strance/.



A¢ pravda niZ?4dnd nehyne v své upriemné obzvléaStnie upriemnosti pro,to, Ze o ni kto
bludné smysli, ale ten zhyne, ktoZ bludné pravé véci drii, a iné v to veda.

CISTY DO WEZNAMA

Ziznam z besedy o vyvoji studentského hnuti.

Dv or 8 k ivodni s¥ovo na téma 3 va-
rianty.

Janddik hovoril o formovani druhé
politické sily, informuje o SPASu.

S ramek 34d4 po SPASu program, ce-
lou véc oznaduje za demsgogili, Z&d4
vysvétleni vyroku o fakultnim vyboru,
ktery fakultni vybor charakterizuje
slovy: Kam vitr tam plést.FV se sta-
vi za stanovisko VOVu, co se tyle udr-
zeni CSM,

M iadik v pripomince o programu
2PASu se ptéd, kdo zpd nyné jSi program
SM,

J and ik odpovidd Srdmkovi.Uvddi do
protikladu odmitnuti pozvédni zastupcu
VOVu k besedé o Strahovu fakultnim vy-
borem, besedu o volbdch a postoj FV k
federalizaci.K otdzce programu SPASu
Akademickd samospréva md pouze vytvo-
Yit prostor k vytvoreni organizace.
Ztrita akceschopnosti FV,otédzkaopriv-
néni CSM na zastupovéni vSech mladjch
1idi. 20% nedlend nelze prehlédnout.

Dziedzinsk4anejde o akce-

schopnost FV, Jde o to, Ze za dané si-
tuace neni CSM jeko takové akceschopné.
Neni vSak moZné atomizovat spolednost.
Upozornuje, e studentstvo je souddsti
generaéni skupiny. upozornuje na vjho-
du nepretrhdni vztehd s touto skupinou.

J anddik hdji své skanovisko, nejde
o tristéni.

B aléd % beseda neni akei FV, ale 3.
roéniku, Kdyz ji FV nesvolal, ackoliv
to bylo potrebné vzhledem k vysldni
¢lovéka na brnénsky semindr,svolal ji
3. roénik 3 dny pred seminirem.

i s

Petr Cheldicky

Ngdvornik tuto besedu jsem udélal,
Materidl o semindri dostal FV pozdé. Nelze
zapomenout, odkud vysSly demokratické prou-
dy /poktik v sdle - vime/. Ptd se: pPifli
jste vyslychat FV nebo néco resit?

B a je r FV ztratil akceschopnost. Na
zatiatku semestru se ostatné seml jenom 2x.
Poukazuje na krach protestni skce proti
vélce ve Vietnamu., Kluby, které patfi pod
FV: pracuje jaki-takZ pouze nahrdvaci stu-
dio. Stavi se za SPAS. SPAS je schopen
koncentrovat studenty.

BalédzFW dostal informace o brnénském
semindri teprve v patek. Ale MF ji uve-
fejnila jiz pred 14 dny. Cekalo se na ofi-
cidlni pokyn?

K a f k a z4d4 rektora o proslov.

Jeho Magnificence uznim
kazdou organizaci zvolenou demokratickou
cestou studenty, kterd je bude reprezen-
tovat, Nevidi 11éelnost v tésnéjSim spo-
jeni vysokych Skol kromé resortnich. Stu-
denti si maji své zdlezitosti vyresSit
sami,

H 1 as 6hyba v celé organizaci §SM, Apa-
rét prostoupen lidmi se starymi ndzory.
Nejde o USM na $kole, ale o CSM vibec a

o jeho strukturu.

D v o ¥ 4 k neobjevujme objevené. Kazdy

prece vi, %e v tezich KSC je CSM prisou-
zena odpovédnost za mladou generaci. Za-
tim se nikdo kromé Jandika nevyjidril ke
3 moZnostem YeSeni. Disledek neinformo-

vanosti. Navrhuje vést diskusi. Okamzité
rozhodovéni povaZzuje za podlehnuti dema-
gogickym metodém,

H1 as jak se dozvime o vhodnosti jednot-
livych resSeni?



Dv o? 4k tisk, materidly VOVu, TV,
rozhlas,

B alé4 %z reSeni diskusi na ndstenkdch je
nedostateéné. Treba vytvorit 3 skupiny,
provédét agitaci uvnit? i vné skupin. Né-
zorovd stretnuti, debaty, shromi?ddni. Za-
Jjisti na spoleéné shromdzdéni 1idi, kteri
by informovali,

D v or 4 k bylo by t¥eba oboji. Pozvet
1idi z VOVu 1 z filosofické fakulty.

H 1 a s nesouhlasim g pozvénim zdstupcd
VOVu a filosofd. Zdlraznuje spscifiénost
ékOlyo

Z 4dr sk ynejde o vytvoreni lokdlni or-
ganizace, je trfeba spojenim prijimat co
je dobré,

Néddvornik méli bychom se rozejit
s tim, co ddl. Stile plati struktura CSM,
Stanovisko FV miate. Vytykdte ndm zménu
ndzord. Jak byste nés obvinovali, kdyby-
chom zUstali na starjch posicich?

B al 4 % nesouhpgsim s ndzorem, Ze konfe-
rence na Skole by mohla objektivné posou-
dit 3 moZnostie

H 1 a s jaky bude vztah stranické skupiny
ke skupiné, kterd by ji nepodléhala?

Dv o 4k KS€C mg moZnost prosazovat
svou pelitiku svymi C¢leny v jednotiivych
organizacich.

B r ol ik budu zastidvat stanovisko or-
ganizace, kterd mi bude vyhovovat.

Netusilnavrhuje poslat nékocho do
Brna /névrh na Dvotdka/.

Dvor 4k mi jet ten, kdo mé co nového
rici ke strukuie organizace, Neodvazuji
se toto o sob& tvrdit.

8§ r4dmek dte informaci OV ESM o semi-
néri, jakou dostal ¥V,

Dvorfdkmd jet lovék, ktery by moll
ob jektivné informovat a pritnm pronést
svilj osobni prispévek, Md FV nékoho?

FV navrhuje svého budouciho predsedu
Ehlera, ktery odmitd, jelikoZz se neciti
kompetentni.

J andikhldsi se k utasti v Brné.

JDt

s
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Krétkd slovni potyéka s FV o divéru
v objektivitu Jandika,

Dvo#? 4k lze mu divérovat, Nakonec
prece nebude vyslovevat ndzory pardu-
bickych studentd, ale své.

H 1 a s potfebujeme politickou organi-
zacl a ne spolek jako SPAS,

Jand ik mndme jednoduché cile.Hle-
date slozitost,

proti vyslami Jandika do Brna ne jsou n&
mitky«}

Nddvornikv ngsi spolednosti vch
probihd demokratisaéni proces. Demokra-~
cie je velikd véc. Bude-1i si pak (SM
podporovat opozici., bude to svétovd rax
rita. Nesouhlasi s volbou Jandiks,

Dv or 4 k Jandik pojede za sebe, Nic
jiného si ani nezddd. Otevime dvere di-
skusi.

Néddvornik 8SM musi rozhodnout

na vyroéni schlzi.

Jand{k co nedlenové CSM?

Néddvoranik nemaji prdvo rozhodo-
vat o CSM,

Dvo# 4dknejde jen o USM, sle o celé
studentské hnuti. Neomezujme diskusi.

N4ddvorndik necheli omezovat disku-
so, chci védét, co uddlédme jako svazici.

Balédz FV se vzpird d4t mozZnost diskusi.

Eh1ler zajistim 3 ndsténky.
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Tato slova byla v minulosti zhusta podisti, a&, jak znamo, ani p¥edtim na
nés nebyly psény ody» Ale Ze zalézt a skryvat pravdu je véc oSemetni, to uZ pozna-
la lecktera zem, nas nevyjimaje. Zde by se sludelo definovat pojem svobody.

Svoboda je takovy stav mySleni, kdy neni poti‘eba odvahy k tomu, aby se mohla
Fici pravda.

Z tolhoto pohlediu 53 dovolime nzhlédnout do The T i meess. Zde se mj.pueanie:

"Stdle se poiddaji shroméZdéni a nejen mezi studenty» D&lnici i tisk mluvwi
o zéwrukéch svého zzmEstnani a Zivotni Grovné» Studenti jsou hlavné zwédewi na
zamiky, kterymi budou zaruéeny nové svobody» Ptaji se: Jak méme véFit? Na koho
se spolehnout? Jsou zkompromitovani 1idé u moci? Kdo to je? Kdo ném zarudi, ze
nebudou d&lat opét tytéZ véci? Chceme znét jejich jména

Jiny maly zazrak, ktery se uddl pFed né&kolika dny, bylo uvedeni dokumentdr=
niho filmu reziséra Némce o studentsk§ch boukich lonekého roku» Je jednoznadnd na
strand studentl a vypovida ve své&dectvich a rozhovorech & 1éka¥i o brutalité VB,

A pak je tu tisk, ktery neustavd pFekvapovat sebe i své &tendFe novou &vo-
bedoeu. Dokonce dochdzi a¥ k volani po resignaci presidenta v souvislosti s Uté-
kem generdla Sejny. Nic neni tabu, ale po chvili vénujete pozornost i hlaslm,
Ze v uplynulyeh 20 letech nebyle vSechno ztraceno, Ze pfece jen bylo néleho de=
gaieno, coi je vzdor vSem chybam pravda. Prvni dojem je, Ze tisk vSechne roz-

RYCHLEDS
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vraci. Ale ve skutednosti je velice aktivni a konstruktivni v prosazovéni novych
mySlenek a nové politiky.

Kam to povede, vi Bih. V tomto stddiu jde jisté ¢ odéistny proces, o otevre-
ni €emnjch chodeb. Pak piijde obti?ndj%i obdobi konsolidace., Zatim, jak rekl je-
den komentdtor, &élovék na ulici uZije vice legrace za tyden, me? dfive za celd 1lé-
ta,

se

Ani slovo neob jevilo v sovétskyeh novindch o nidsilném potladeni demonstra-
ci ve VarSavé, nebo o liberalizacnim hnuti v OSSR, Tyto uddlosti, prévé tak jako
nedavné vystoupeni Rumunska za nezdvislost, vedlo ruské vidce k rozhodnuti, Ze
nejlepSi politikou je mléeni. Zd4 se, Ze je k tomu vedou dva hlavni divody. Ne-
zasahovat do situace, kterd by vedla ke ztrdté prestiZe a nedat sovétskym lidem
mySlenky, které by mohly byt povazovany za Skodlivé,"

Tedy suma sumdrum, nevyplati se lhdt ven, nevyplati se lhdt si do kapsy,
protoze, at jde o atentdt na Kennedyho, nebo o Laopoldov, nebo o zboiené pomniky

a spdlené knihy, vidy se na to prijde a vidy je z toho ostuda.

deD
Psédno o nékolik dni pozdé&ji.

Dopisovatel listu R, Davy srovnidvd niS pokus prekonat lhani si do kapsy
S polskym varem v Sestapadesdtem roce. Mdme podle néj nejvétS$i Sance ze socialis-
tickych zemi. Budeme vSak kaZdopddné dlileZitym precendentem.

"V Ceskoslovensku mi%e strana experimentovat bez rizika, ze cely systém bu-
de smeten. MiZe pripustit trochu demokracie beze strachu, Ze by to byl konec jeji
existence. Diky mén€ spiklenecké historii /neZ polskd komunistickd strans/ je pro
ni snazsi vyjit ven vstfic lidem a nechat podrebit svou politiku ddkladné verejné
provérce,

Je to vskutku nefalSovany pokus skonéit s principem tajného a spikleneckého
vlddnuti, ktery dosud panuje v sousednich zemich. Je konec beztvifné anonymity.

Je to v mnoha smérech ten nejvyznamnéjS$i a vrele vitany aspekt /politického/ expe-
rimentu. JestliZe jej Ceskoslovensko nedokde dovést do konce, nedokde jej pravdd-
podobné uskutednit Z4dnd jind zemé. JestliZe by selhal zde, pak by ustup mohl mit

hrozné nisledky."
dvo
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Diky novému politickému ovzduSi vznikl staronovy studentsky Sasopis, jehoz
obdlky jsou dva roky staré, Tak dlouho tetiZ nevychdzi Chemik, ktery chtél zmdnit
své mdlorikajici jméno a ktery namisto zabaveného &ldnku o Zivoté sovétského ex-
premiéra Chrusdova otiskl kytidku s nédpisem Nedoporudeno k tisku. Z ndpisu se
stal nekrologe.

Stalo se pak po sedmi dnech, Ze vody potopy priSly na zemi. I byl prival
na zemi étyridceti dni a dtyridceti noci. Udechno, coZ mélo dychédni ducha Zivota
v chiipjch svjch, ze vSeho, cof bylo na suSe, pomifelc. /Genesis, kapitola sedm4,
verS deséty, dvanicty a dvacity druhy/.

Potopa netrvala v&3nS. stejnd jako nade mldeni. Ted jsme tu, chceme mluvit
a chceme abyste i vy promluvili., VSe, co se d&je kolem nés se nds proklaté hodné
dotykd. Velmi rychle se musime naudit formulovat. obhajovat a prosazovat své
vlastni mySlenky. Clovék, a student obzvladt, je zoon politikon, jeho# zdkladni
seberealizaci je rozhodovéni o své pritomnosti a budoucnosti.

Chceme prispét k takovému rozhodovédni, chceme prispét k renesanci politic-
kého Zivota. Budeme publikovat naSe ndzory, o kterych si myslime, Ze odpovidaji
vas$im, 8ldanky urdené k vyvo¥dni diskusi, staté, které budou ukazovat na jevy
s kterymi nebudeme spokojeni, nebo 8 kterymi nebudeme souhlasit. Budeme se véno-
vat zejména programu a strukture studentského hnuti, vnitropolitické situaci
a krystalisaci pfedstav o demokracii. ustavnich svobodédch a socialismu. Kromé
toho budeme inspirdtory i porfadeteli politickych "udenjych héddéni", besed, happe-
ningl a podobnych akci. '

Je to trochu mnoho dkold a imperativnich prohldsSeni na trochu malou redakci,
Ukoly jsou ale splnitelné, jestliie ném Yeknete svd mindni, jestliZe dasopis ne-

zistane bez odezvy, jestliZe budete spoluvytvaret jeho profil,

dvo



O smyslu politické aktivity studentl.

V lednu 1968 se podarilo ukonéit prvni etapu socializace, kterd se jevi
Jjeko absolutni negace kapitalistické spolednosti. Nyni je tieba zadit s druhou etap
pou, ve které by se zadalo s negaci dialektickou, '

Nechci se zde zabyvat hlavné kritikou minulého obdobi, ale jde mi o zhodno-
ceni na8i bezprostfedni soudasnosti a hleddni odpov&di na otdzku, jek ddl. Kterou
cestou se ma dét nade spoleénost a jak mizeme my studenti ovlivnit budouci vyvoj
v Ceskoslovenskup

Povezuji za nutné zdUraznit, Ze jekdkoliv politickd aktivita studentd md
smysl pouze tehdy, je-1i chgpéna jeko prinos studentské spoledenské vrstvy celé
spolednosti.

Tihu providdéni prvni etapy na cesté k socializmu vzala na sebe komunisticksd
strana. Posouzeni o tom, jek se tohoto tkolu zhostila,prenechme historikiim. Nebu-
de snad nepresné, nazveme-li ji avantgardou jedné epochy, kterd se protshla, kterd
ted snad uZ pomalu kondi. Dres je nutné, aby se pro nové tkoly vytvorila avantgar-
de nove. Tento proces bude t&%ky, jako ka#dé zrozeni. Spolupraci KSC se vSemi tvo-
Fivymi sloZkami Se musi vytvorit nobd elital! Jaké by m&lo byt toto jédro spoleé-
nosti? V8echny tyto otdzky se daji zehrnout do otézky jedné. Odpovidd soucasné po-
litické uspordddni socidlni struktuie spolednosti? Nebudu se zde asi moci vyhnout,
ﬁ}o nékteré dtendre nudnému vyletu do oblasti sociologie.Abych nevynalézal vynale-
zené, pouziji terminologie a nékterych prvki teoretického konceptu soc. spoled-
nosti, jak jej navrhl 8oc. Pavel Pachonin ve své prednédSce na celostétnim sociolo
gickém seminari v Brné.

Védecké pojeti socidlni struktury spolednosti vychdzi z chépdni socidlnich
skupin, jako urditych objektivnich subsystéml uréitého spolecenského systému se
svymi danymi funkcemi a celou Padou nutnych rysi dialektického pojeti funkci.
Skupiny se ustavuji jako Gtvary sjednocené urdéitou spoleéenskou funkci. Sklddaji
se z jednotlivcl, kteri jsou zdkladnimi spoledenskymi jednotkami. Skuteénym problé-
mem, ktery v8ak dosud v praxi neni nikde uspokojivé reSen, je rozlisit a charakte-
risovat jednotlivé skupiny, porovnat je podle uréité stupnice hodnot, tzn. zjistit
napt. miru zavaznosti politického pfinosu jednotlivjch skupin celé spolecnosti.
Sociologie reSi tento problém v roviné socidlni stiruktury zavedenim uréitych kri-
terii (diferenciaéni kritéria). Existuje mnoZstvi tekovych déferenciadnich kri-

térii, jei lze rtiznd radit. Doc. Machonin navrhuje pro naSe ulely fadu podle



Stupne kulturni zprostredkovatelnosti ve vztshu &lovék - priroda. Vycha-

zi se od kritérii jelnoduchych ke slozité jSim. Zékladnimi kritérii jsou terito-
ridlni, biologickd a etnickd podminénost. Vys$Si sférou je zejména sféra préce

a vyroby, kde dochdzi k diferenciaci podle ucasti v prdci, podle funkce ue
vztahu vyrobce - spotrebitel.

Dile je mozno rozliSovat podle zpusobu priavni mimopracovni doby - nap¥.
socidlni &innost. Kritériem, které u nds pozbjyvé spolelenské zdvaznosti je roz-
liSeni podle vlastnictvi vyrobnich prostfedkli. VSechna tato diferencovanid kri-
teria se uplatnuji vertikdlnd a horizontdlnd. Horizontdlnd se projevuji v rozli-
Seni nesoumdfitelnych ¢innosti a vertikdlné prévé v rozliSeni uréité stupnice
hodnot. Vertikdlni stup&ice se odrdzi napr. v zebridku spolelenské vyznamnosti
a tvori zdklad stratifikace spolednosti. Typickym znakem nes$i soudasné spoleé-
nosti je likvidace poldrni vyhranénosti, ve vertikdlni diferenciaci, k niZ dosSlo
hlavné zespoledenSténim vlastnictvi vyrobnich prostfedki. DoSlo také ke zvySe-
ni vertikdlni mobility. Posoudit moZnosti a vyznam této mobility je velmi ob-
tiZné vzhledem k rozséhlé nivelizaci. Zde je tieba se zminit o funkci spole-
¢enskych elit.

Elitu 1ze charakterizovat jako kulturné nejvyspélejSi a soudasné nejaktiv-
néjsi jddro. Nejsou to pouze 1idé politicky &inni, ale vS8ichni 1idé, kteri jsou
Schopni nejen poznidvat spoleénost, ale také prosazovat svlj ndzor. Historie
ukazuje, ze nejdokonalejsi stdtni systémy vznikly tam, kde byly zajiStény dvé
podminkys

1. kontinuita elit

2. reSeni rozporu mezi uréitou uzavrenosti elitniho jddra a jeho schop-
nosti znovu se regenerovat neustdlym piijiménim novych jedinclh a skupin z vnéj-
S8ku a vyvrhovanim vS8eho neschopného z vnitrku.

Historie naSeho ndroda je charakterizovédna neustdlym porusovénim konti-
nuity vyvoje a dasto totdlnim nicenim celého elitniho jddra., Tvrdim, Ze ad
r. 1939 nemdla nejlepSi &ast nidroda plnou moZnost podilet se na cepodpoledenském
vyvoji. M8lo to pro nés téZké ndsledky napi. v oblasti ekonomiky a rizeni.
Vratme se jeSt& k vertikdlni diferenciaci v Ceskoslovensku. Je zfejmé, Ze moz-
nost vertikdlni mobility souvisi dzce s kvalitou elity a tim teké prispivé ke
kladnému rozvoji spolelnosti.

Jeky je vztah mezi socidlni strukturou a politickym usporddénim? Nebo jaky

by m&l byt? Politické uspordddni musi navazovat na vertikdlni diferenciaci tim
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zpisobem, Ze d &d rizny podil na moci pcdle schopnosti jednotlivel a skupin podilet
se na rozvojl spolecnosti. . ;
Ne jvhodné j8im kriteriem pro vertikélni rozvrst eni se momentélné jevi dife-

renciaéni kriterium podle charaskteru price. Charakterem prédce je minéna jednota
konkrétné historického fyziologicko-psychologicko-technického urceni prace.

Nebo jinak redeno sloZitost tvorivost a kvalifikovanost préce. Pomoci to-
hoto kriteria je teké moiné vymezit oblast elity v roviné sociélni struktury. Roz-
liSeni podle ti¥idPemd u nés jiZ nyni vyznem hlévad proto, Ze dosSlo ke zruSeni vla-
stnictvi vyrobnich prostiedki. Dosti legradni je, Ze aby toto déleni prestalo mit
politicky vyznam musi jeSt& odejit z Zelnych mist 1idé, kteri nejsou sto pochopit
nivelizovanou realitu. Je trfeba si priznat jeden znac¢né nepopulérni fakt. Z neddv-
nych prizkumi deskoslovenské populace vyplyvd, Ze v r. 1963 tvorilo obyvatelstvo
zformované v podminkdch rozhodujiciho vlivu KSC 52,3 % celkové populace. Tato &dst
nasich obyvatel, kterd bude rok od roku v&t$i; mela Sirokou moZnost dosdhnout jaké-
koliv drovné vzdéléni. Kdo je to tedy ta d8lnickd trida, ke které se s takovou obli-
bou obraceji politiéti recnici? Jsou to v&tSinou 1idé, kteri neobstdli v soutdzi
o vzd3ldni. Bud nestedili nebo nechtéli, Vim, Ze je i mnoho takovych, kterym neby-
la ddna moznost studovat z kddrovych divodd, ale tyto 1idi urdité nemaji na mysli
naSi Gelni predstavitelé, kdyZ hovoifi o "pokrokovém" délnictvu. Nechci hlésat Zédnou
segregaci podle vzdélani, ale uvédomujme si sloZitost a neustdlou veriabilitu mo-
derni spolednosti, jeZ vyaduje uréitou droven mySleni.

Musime nové vyreSit moznosti politického piinosu d&lnictva a rolnictva. Sou-
Sasny stav skytd prilid mnoho moZnosti demagogii. Je mirn& paradoxni, %e nejlepsi
synové délnikd a rolnikld tvoFi vEtSimu doneddvna zavrhované inteligence.

O tom jek dnes odpovidé politické usporéddni socidlni strukture 7iké mnoho i
tento daj. Ze 14 milionf obdand tohoto stdtu mé podil na moci pouze jeden milion.
Vime, %e z milionu stranikd se drtivd vétSina zG8astnu je mocenského rozhodovéni
pouze formilné&.

Chépe jme demokracii jako uréity politicky systém, ktery zaruduje raciondlni
autoritu, t. j. autoritu, kterid je na. r2zdil od autority iraciondlni uznivéna pouze

na zdgkladé schopnosti k nejoptimélné jSi vykonné moci. SelZe-1i, nemd nic proti to-
mu, aby byla nahrazena.

Tento stav zaruduje pouze soutéZ o vykonnou moc mezi dvéma uchazedi, demuz se
rikd plu'itni uspoidddni. Z toho vyplyvd pro nds nutnost vytvorit takovou silu

politickou, kterd by byla schopna konkurovat KSC o vykonnou moce.
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Opoziéni charakter je jenom jeden z mnoha rysl této druhé strany. Hlavni ndplni
&innosti bude vytvorit ve spolupréci s KSC avantgardu pro druhou etspu socializace,
kterd musi, aby méla uspéep, zarudit meximdlni moinou miru demokracie v tomto stdté.

Demokracie neni samoudelnd, ale jeto stav, kterj poskytuje Meoznost . maximdlnd
rozvijet a uplatnovat své schopnosti. Pokud zfistaneme u systému jedné strany, nepo-
dari se nikdy vyuzit cely potenciil této zemé.

Velmi si vaZim Milana Weinera, ale jeho ndzor, ze opoziéni by mohl byt pouze
rozhlas, televize a tisk povazuji za naivni, Zndme z dvacetileté zkulenosti, Ze
iraciondlni autorita se ohliZi jenom na zdkony, které se ji hodi do kramu.

Vivoj k pluralité bude asi dlouhodobj. Fodlemého nézoru vSak jiZ existuji zd-
rodky, kiteré by mohly priméfend tento vyvoj ovlivnit. Jsou to predevSim svaz spiso-
vatelld, novind¥l a jiné, které jiZz prokédzaly schopnost politického plisobeni.

Ddle jsou to studenti, kteri si v&ck jeSté musi vytvorit prostor pro politickow
aktivitu. Na vyvoji k pluralité se musi podilet 1 jiné spoledenské skupiny. Snad by
bylo nejlepsi pomoci diferenciovangch g%orﬁo Podari-1i se koordinovat usili vSech
téchto proudli, bude to vyraznym prispénim k zajisténi demokratizace. Do té miry jak
poroste koordinovenost akce téchto skupin, bude -vznikat nutnost tvorby pozitivniho
politického programu. Nejdrive pro jednotlivé skupiny a posléze pro vytvorenou dru-
hou silu, kterd miZe vykrystalovat nap¥. formou druhé politické strany. CSM lze
dnes prirovnat k prévé nalezené mumii. Stadi se neopatrné dotknout a rozpadne se
v prach. Hrozi zde i ono prokleti pro ty, ktefi ji vyru$i z odv&ké strnulosti. Je
zném piipad, kdy tito odvéZlivei do roka onemocndli tajemnou chorobou. Ale dosti
mystikyo

USM prestsl byt Seskoslovenskym svazem mlédeie 8 stal se novym glovem Se-es-em,
které znamena nekonednsd Sedivd zaseddni, senilni redi 40-letych mlddeznikl, kterym
se nikdo nesméje, protoze uz presla chu; se smat a zbyl uz doneddvna pouze davivy
pocit bezmocné zuiivosti. Jak ven z USM?

Nabizeji se 3 moZnosti:

1. Federalizace

2, Samostatnd studentskd organizace

3. Akademické samospravy
Zadndme federalizaci. Kdo pozorné &te noviny, jistd vi, %e kladny pristup UV USM
k fedéralizaci ryplyvd z jejish metedy nejmensiho zla, kterou uplatiovali i proti
federalizaci v dob& po prvni celostdtni studentské konference prosazovanim tzve

diferencoveného piistupu k jednotlivym slozkdm mlddeZe, rozuméno za zachovéni do=
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savadni struktury organizace. Ze jsou dnes funkciond¥i UV pro federalizaci za kterou
vyloudili Jirku Mullera z USM? Na tom neni nic divného.

V roce 1918 Rakousko, které bylo na pokraji katastrofy, rovné% zamjSlelo pos-
kytnout svym narodum fedegaizaci a utvorit spolkovy stdt. Cisar Karel chystal do-
konce v tomto smyslu osviceny manifest. TGM a jeho spolupracovnici vSak nesedli na
lep, této 1zi federaci a reagovali tim zplisobem, Ze vydali Deklaraci nezavislosti.
Historie je vskutku bohatd na ponaudeni.

2. Samostatnd organizace studentl - jaké by méla mit posléni. Pokusim se to
vysvétlit u 3. moZnosti, kterou studentské skedemické samosprévy jsou. Zde se
nabizi ne jlep8i moZnost prvniho kroku smérem z USM.

S.A.8. by se mdly ustavit nejdfive na jednotlivych fakultdch. Jejich &lenem
by byl kazdy student denniho studia. “ejvys8im orgénem by byl asi 10-3lennj vykon-
ny vybor, ktery by byl kontrolovédn asi 40-&lennym parlamentem, ve kterém by byli
zéstupci v8ech rodnikd podle urditého klide: (napi. 1 poslanec na 20 studentd).

Na tomto stupni neni je§té tieba rudit organizace {SK na vysokjch Skoléch. Cleno-
ve USM by m81i mo?nost prosazovat linii §SM ve vykonném vyboru, pokud by do ndho
byli voleni.

Vykonny vybor eskademické samosprdavy by vS8ak byl jedinym predstavitelem vSech
studentl. Cinnost $.A.S, by se méla vyvijet dvéme sméry.

1. K jednotné studentské organizaci

2, Prispivat ke tvorbé druhé politické sily v CSSR.

Samostatnd studentskd organizace by méla mit piedev8im odborové zeméreni. Jeji poli-
tické plsobeni by bylo omezeno do doby, kdy se ustavi druhd politicksd strana. Pak by
politiénost studentské organizace méla smysl pouze za toho predpokladu, Ze politicky
aktivni studenti by nemohli politicky precovit v jedné ze dvou stran.

Snad jsem toho probral trochu mnoho najednou, ale to uz je takovd moje vlast-
nost - plést vSechno dohromady. Vyplynulo to i z obavy, Ze by toto &islo SPIRITUSU
mohlo byt éislem poslednim.

Jednotlivé body chci dfkladn3ji rozebrat v pristich éislech. Osud tohoto caso-
pisu bude jednim z kriterii, kterd provéri neni-li néhodu v Pardubicich jegté 1li-

stopad 1967.

Petr Jandik
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V prosinci visela n=
byla vyvésSena a proé byla

SpiTitus: Prod jsi vyv8sil néstén-
ku a co té k tomu vedlo?

Jarod: Kiys Lida Dvordk vyvisil svij
vyteh z bulletinu VOV, nebyl jsem jeho
obsahem ni jak prekvapen, neboi jsem byl
jiz o celé zélezitosti informovén (bratr
bydli nastrahcvskych kolejich). Povazoval
Jjsem za samozlejmé, Ze se studentl vzdjem-
né informuji, jek se s nimi zschdzi, La-
div &in mi byl zejména sympaticky tim, ze
uvédél aspon pro studenty na prevou miru
skotadeni denniho tisku, ktery si jako ob-
vykle v té dobé& vzal z faktu to, co se mu
hodilo (tenkrdt toho moc nebylo) a toto
pek opindal k obrazu svému.

Jinak se m& celd zdlezitost netjkala.
Teprve zplsob, jekym byl Lida donucen vy-
tah z bulletinu strhnout jsem povazoval za
agresivni a nemor{lni, Citil jsem, stejné
jako Léda i ostutni, Ze pohrtzka je miné-
na vdzné a chépal jsem Ladovy obavy i o-
chotu ustoupit. Zéroven jsem si ale uvé-
domil, Ze ustupovat zvili a nésili je stej
né nemordlni jako je pacht. Dalsi mé jed-
néni bylo jiZ timto momentem uréeno jed-
noznaéné, nemohl jsem to znovu nepovesit.
Byla to otdzka svédomi.

kcleji ndst®nke o strohovikych udélostech. Zmizela. Prod
sundéne, na to jsme se zeptali Ing. E. Jarose a J. Brolika.

Spiritus s Je znémo, Ze jSi sun-
dal néstdnku. Prod?Byl to nédi prikasz?

Lroldk: Zidnj v¥slovny prikez
jsem nedostal. To co Fikdm je pouze mdj
osobni ndzor. Tedy chronoligicky:

Den pc vyvdSeni byla svoléna vyboro+s
schize Skolni organizace KST. Byl jsem
jako &len vyboru pritomen, byla projed-
ndvédne situace a Slo o vérohodnost a

ob jektivitu informasci Bulletinu VOV.

S p 2 Byl jsi sezndmen s puvodem Bulle-
tinu? V3dél, nebo nevédél jsi, Ze je to
tiskovina VOV?

B: Ano. Ze strenickych materidll vyply-
valo, Ze informsce podévené v Lulletinu
jsou, sub jektivné zabarveny a zkresleny,
nebot nehovori a nevyjaedfuji objektivni
obraz o podrobnostech zésshu VB. 5yl
jsem presvédéen, zZe v téch materidlech
(stranickych) je pravda v souhlasu se
stunoviskem vyboru jsem ndsténku sundal.

S p : Vyluduje$ jakykoliv jiny popud neZ
svou iniciativu?

B: Kdyz ndco délam, délam to na zgkladé
urditych informaci a v presvédceni, ze
je to pravda.

ol



Spiritus: Jaké to mélo pro tebe

disledky?

J aros8: Nékolik dni po vyvéSeni si
mné pozval na pohovor prof. Herynk, Béhem
asi hodinové diskuse jsme si vzdjemné ob-
jasnili své4 stanoviske. Pribliiné v téize
dobé mi Fekl mdj Skolitel prof. Tockstein
zZe to vypadd Spatné, Ze mu bylo redeno,
ze budu asi vyhozen, abych si proto hle-
dal misto.

Zacdtkem ledna si mé zevolal kve-
stor JUDr Jezersky a navrhl mi, abych
podepsal toto: Dohoda o rozvdzéni pra-
covniho poméru v souvislosti s ukonée-
nim 74dné védecké aspirantury Ing. F. Ja-
roSe a s prihlédnutim k § 5 zédkoniku
price é. 65/1965 Sb.,

Dohodli se:

Vysokd Skola chemickotechnologickd
v Pardubicich a s. Ing. Frant. Jaros
rozvazi pracovni pomér podle § 43 odst.

1 zékona &. 65/1965 Sb,

Pracovni pomér podle této dohody
konéi dnem ukonleni rddné aspirantury
podle rozhodnuti rektora VSCHT prof. Ing.
Dr J. Klikorky-.

Protoze mi nebylo z této formulace
jasné, o jeké ukonéeni jde, odmitl
jsem podepset a navrhl jsem, aby bylo
vyslovné uvedeno, e ukonéenim se rozumi
obha joba disertaéni price; To zase od-
mitl podepsat JUDr Jezersky. Nékolik dni
nato jsem se v soukromém rozhovoru s jed-
nim &lenem védecké rady dozvédél, ze vée
deckd rada odhlesovale zruSeni mé aspi-
rantury na zédkladé '"nedodrieni podminek".

13. ledne jsem s celou zdleZitosti
Seznémil prazské vysokoskoldky na jejich
aktivu v Karolinu. Prisiibili mi pomoc,
ale byl jsem dosti skepticky.

Koncem ledna se u mne zastavil jaky-
si hoch, ktery se predstavil jako poslu-
chad prazské VSCHT, Rekl, %e o mé zdle-
Zzitosti informovali rektora své Skoly a
ten, %e mi vzkazuje, (domnivdm-li se, ze
by mi mohl néjak pomoci), abych za nim
prijel. Vzhledem k tomu, Ze v oné dobé
mi jiZ zase bylo v raznych soukromych
rozhovorech naznadeovano, Ze celéd akce
proti mné byla zastavena, rozhodl jsem
se vyckat, Cas

. Pfed nemnoha dny jsem obdrzel de-
kret o zvyseni stipendia. TakZe se mi
vlastné nic nestalo.

S p 3.Pfed ndsténkou jsi ale Fikal, %e
jednds podle prikazu rektora,

B: Rikal jsem to. Mnd osobnd s. rektor
nic nenarizoval, ale to bylo v souhlasu
s predchozim prikazem rektora Dvordkovi.
Jako stranik nemdm dfvod stranickym ma-
teridlim nedivérovat.

S p : Jaky je tv0j ndzor na Strehov?

B: Pridina a skutkovy stav je zndm; to,
ze vyrukovali ven si netroufdm posoudit,
jestli to bylo nejlep$i reSeni. Byli v
prévu.

3 p ¢ Co si mysli$ o zéeahu VB?

B: Ze byl nutny a ze nebyl dobre zvlad-
nuty, Kromé toho, Ze chybély technické
prostredky, doSlo té% k prekrodeni vlagt-
ni pravomoci ze strany VB, s &imZ se ne-
dé souhlasit.

S p : Jak se to srovnavad s tvym svedomim
Studenta dnes? Nejednal bys dnes jinak?

Bs Podle mého ndzoru nejde podporovat
Jakoukoliv sktivitu studentd jen proto,
ze jsem student., JestliZe jsem v&Fil v
pravdivost stranickjych materidlid, bylo
by otazkou svédomi, kdybych vystoupil
proti tomu, o cem si myslim, Ze je prav-
da. Snad podruhé k takové situaci nedoj-
de a kdyby, tek bych zase vystupoval na
strané, o které bych si myslel, Ze md
pravdu.

2 p : Povazuje8 své jedndni jeSt& dnes

za Spravné?
B: V tom, co se tykalo mé vlastni
ano.

oSoby

S p : To znamend, Ze to, Ze jsi sundal
nésténku, nepovazujesS dnes za chybu.

B: Za svou osobni ne, co? plyne z odpové-
di na predchozi otdzku.

S p : Jaké to mélo pro tebe vn3jsi dd-
sledky?

B: Pochopitelné, Ze m&lo. Vznik urdité
antipatie viéi mné u 843ti kolegl. Ale
to na mych ndzorech nic neméni,
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Mésic byl za mraky ale svétlo jeho prece jen prodiralo se Sediou vrstvou,
nanesenou na ebloze. A mrcky se hnaly, jakoby zkamendlé a mdsic stdle ukryt vysi-
lal zsinzlost své tvare pres zvlnény Sedy pohyb plny sndhu. Stiny starych zdi
poseddvaly na lavidkéch pod lucernami, JejiciZ plamen se ve vétru probihs jicim po
pustych cestdch kymdcel jak lod To ze strany na stranu.

Jeho prvni Slépoty po schodech, tu uprostred tic a tmy, posunuly rudidky
véznich hodin. Velkd rudicka se zastavila na &islici malované jednim tshem od spo-
du, mala prebéhla mensSi kousek cesty a uvizla na jediném prstu, &nicim do mrazivé-
ho vzduchu. Ozval se duty Gder, ze strechy otluleného domu spadla tadka, a z véZe
vylétly poplesSené kavky.

Nahnul se pres zébradli a pohlédl dolle. Kdovi, co by zahlédl, co by uvidél
ve dne, kdy je sspom trochu svétla. Tady se vSak nyni rozprostirala dernd plocha.
Cern na obloze, &ern na zemi, co jedtd odekdvat?

Vstoupil na lavidku, ve svétle plamene lucernmy je$té vice zeSedl, zneurdi-
tél. Z kapsy vytdhl silny provaz a pokousSel se privédzat jej na krk lucerny.

Pod lampou, kterd zvolna dohasinala, sedél v rozristajici se tmé oSklivy
trpeslik. O¢ividné si lémal hlavu s néjakym velice dCleZitym problémem. Nebylo mi
jasné, o &em tek zoufale premysli. Dal bych nevimco za to, abych se to dozvédsl.
Ale trpaslik se stéle vic a vic ztracel a rozplyval, aZ nskonec zmizel zcela.

Na zhasnuté lucerné visela drevénd loutka a vitr ji houpal sem a tam, jako kdyz
lod To klou¥e po moii, které si pouze pohrdvé s jejim t&lem. MSsic se konednd pro-
dral do hlubiny a zmizel, SNEZILO,

Petr Mares

SPIRITUS studentsky ilustrovany dasopis VSV USM na VSGHT v Pardubicich.
Roénik I, &islo 1 (Chemik, rodrik 9). Almuina I,-.
Séfredaktor: Ladislav Dvoirdk, zodpovédny redaktor: Petr Jandik
Redaktcri: Jarmila B3hanovs, Josef Dostil, Jan Homoldd, David
Kafka, Yan Kantor, Stefan Miadik, Petr Mares.
Grafické Uprava a kresby: Ludék Kriz, Karel #alter.
Fotografie: Jaroslav Lada.
Prispévky a dopisy: schrénka ve vestibulu £koly.



SPIRITUS EXPRES - priloha sktualit «

Poddvéme &tend¥im podstatny vytah z diskuse na verejné schizi ROH z 27.3.
1968, Znéni prispévkd v8tSinou nebude doslovné, snazili jsme se zachytit podstatu.
Jména uvédime kvGli struénosti bez tiulu.

5 4 gner: zahdjil schlzi

Rek t or : reknu, co jsem délal od Fijna. Snazil jsem se postupovat tak,
abych prospél a neublizil studentlm. Bylo t8Zké tehdy ¥idit Skolu, nebyly ob jek-
tivni informace. Predetl jsem dopis ministra Hdjka, ddlnopis UV KSU. Dvordk vy-
v€sil bulletin s resoluci FF UK, Vidél jsem ji poprvé. potfeboval jsem poradit -
Vyéital - tajemnik OV kSC, volal KV a OV, Havlin, z odd8leni Skolstvi UV ksE, po-
dal informace v souladu s ddlnopisem, dal direktivu zabrénit rozSirovéni resolu-
ce, ulozil mi vyloudit ihned Dvordka ze Skoly. PoZddal jsem Dvorska, sby sundal
materidly, rekl jsem mu, Ze je zodpovédny za nepriznivy dalSi vyvoj. Dal jsem za
néj ruku do ohné vicekrit, v dobé&, kdy pracoval v Chemikovi, uZ tehdy bylo nalé-
héno na mne, abych ho vylouéil. Dvordk mi rekl, Ze nejsem informovan; domnival
jsem se, Ze jsem byl, vidyt materidly, které hodnotily Strahovské udédlosti a s
kterymi mé na OV sezndmil Horyna, tajemnik ideol. komise OV, délaly dojem ob jek-
tivity. Nékteré momenty, nap¥. hrubé napaddni nékterych akademickych funkcionsri
stranickych FF UK a UV KSE a nékterjch intelektudld, mé prim&ly k reservovanému
postoji. JiZ tehdy jsem stdl za Dvorskem, zdiraznoval jeho talent, nechtdl jsem
jeJj vylouéit. Byl jsem pozvén na OV, kde mé Vydital, Horyna a 2 1idé z bezped-
nosti sezndmili se spisem o nepristojném chovéni nékterych studentt, ve kterém
se pozadovalo vylouéeni Dvordka a Jandika., Ddle na mné bylo poZadovano, aby aktiv
Skoly odsoudil jejich jednéni a odeslal resoluci na podporu A, Novotného.Postavil
jsem se proti, poté mi bylo Fedeno, ze jde jen o doporudeni.Riha, tajemnik KV mél
vyhrady, Ze se tato zdleZitost projednivé na okrese, proto jsem za nim zajel.Rekl,
ze jsem liknavy, Ze by se se studenty nikdo pfed vdlkou v podobnjch pFipadech tak
nemazlil. Horyna chtél, sbych mél uréitou podporu OV, aby situaci projednalo plé-
num OV KSE, Nakonec do$lo k projednani v ideologické komisi. Odsoudil jsem Strahov,
chtél jsem studenty uchrédnit pred sloZitou situaci. Dvordkovi jsem Fekl, Ze za nim
stojim.

Jaro$ byl téz angazovan. Pozddal jsem Herynka o ndvrh na rFeSeni, ten predlo-
zil ndvrh, ktery neodpovidal prfedpisim pro ukonéeni aspirantury, pozidal jsem
Tocksteina o vyjddreni. Jeho pisemné vyjddreni mém k disposici. Ndvrh projednédn
ve védecké radé bez pripominek. Konsultoval jsem s presidiem 8SAV a MS,rozhodnu-
ti o zruSeni aspirantury jsem nepodepsal, ale naopak zvySeni platu. Snad jsem mél
s JaroSem osobné jednat.

K MatusSkovi: Pred mikulédsSskou zdbavou Jjsem byl pozvéan na OV, kde byl &lo-
vék od VB, diskutovéno, zda méme v pordadku koleje a mensu, aby event.. neporadek
nezplsobil vznik neklidu. Vycitil jsem, Ze budou silnd bezpednostni opatfeni u
koleji. Veder v sobotu mne Tockstein pozédal o soukromy rozhovor a rekl, ¥e
MztuSek ndco provedl. Byli jsme nedtastni. V81 Tocksteinovi tlak, KSC - jaci
uitelé, taci studenti. Rekl jsem, %e za KFCH a za nim osobné stojim, #e je budu
brénit. Matuska jsem pozval k sob&, vytknul mu jeho chovéni. Chtél jsem to Fesit
jako chybu pedagogickou, neprojedndvat politicky. Navrhl jsem mu, aby uvézil, zda-
1i miZe zGstat na Skole, mél nékolik dni &as na rozmySlenou. Matusek rekl, zZe d4
vypovéd, Ze vSak z ndj nikdo neud8ld nepritele stdtu. Tockstein cht8l FeSeni co
nejvice odddlit, posléze™88 dohodli na odchodu k 1.,4.1968, Matuskovi jsem nabidl
pomoc p¥i hleddni mista. v 8SAV, ten mou ochotu odmitl. Dr. BaZantovi z USAV jsem
MatuSka doporuéil jako pracovitého a schopného &lovéka,

Pripad Vachta: Na Skole dochdzi k systemizaci, ke zkvalitnéni uditelského
sboru. Jednal jsem s Jureckem o KAlCh. Bylo vhodné prevést 1 pracovnika z védy
do pedagogiky. Rekl jsem jen Juredkovi, co? byla md chyba, e ve spise bezped-
nosti jsou poznamky o Vachtovi v souvislosti s besedou na koleji. Ddle jsem rekl,
ze Vachta miZe zlstat jakkoliv dlouho, ale Ze na servisu je mzdovy strop. Jurecek
zddal, aby Vachta mohl mohl mluvit s vedenim Skoly, j4 byl pryé, pozédal jsem
Jezerského, aby mne zastowil.



Matusek: Uyvedl pridiny, které vedly k jeho vystoupeni na mikulds-
ské zdbavé, Dile strudné sezndmil Glastniky shromdZdéni se svym prohldSenim na
mijuité schiizi ROH /viz &lének Pardubiéti alibisté - str.5/. Pokradoval uvahou
o pestoji naSi vysoké Skoly ke Strahovskym uddlostem. Rektor svolal 2 aktivy uci-
teld, kde podal informace o Strahové, z nichZ druhd byla o néco méné mlhavd nez
prvni, ale ob& byly neob jektivni.:" ~Vadobi mezi t&mito dvEéma aktivy - kdy, jek
vim z osobniho pocitu i z mnoha rozhovori, které jsem vedl se svymi kolegy na
$kole, se mnozi nis dusili studem, Ze ani neprotestujeme ~ doSlo na koleji z ini-
ciativy L. Dvordka k velmi rozumné i moralné motivované akci - vyvéSeni bulletinu
vVov SM. Jak reagovalo na tento &in vedeni na$i Skoly? Rektor piikézal Dvordkovi
informaci strhnout, coZ se stalo. NaSlo se ale nékolik dalSich 1lidi, v nichZ se
vzepirelo svédomi a pokradovali v &innosti Dvorsdka. DalSi reakce rektora: druhy
uditelsky aktiv, kde v atmosféife hlubokého sirachu, ktery zasel mezi ucitele také
tim, Ze problém postavil naprostg falesné politicky /podle n&hoz $lo o zneuziti
inteligence v Cechdch a zneu®iti hnuti na Slovensku, které nazval nacionalismem,
né jakymi temnymi silami/ ndm ozndmil, Ze proti Dvordkovi a Ing. JaroSovi budou
zavedena tvrdé opatfeni ... U pripadu JaroSe bych ridd poukdzal na jednu ilustru-
jici podrobnost: kdyZz rektor hovoril o tvrdjych opatfenich, kterd budou vuéi
Ing. JaroSovi podniknuta, tek si ani nemohl vzpomenout na jeho jméno /spletl si
jej s Rehédkem/. Cht&l tedy zru$it aspiranturu a tim celou Zivotni karieru &lové-
ku, kterého neznal ani jménem, natoZ aby védél, jaky je to vibec ¢lovék a co
v ném je o.o Polozil jsem si po tom aktivu otdzku, zaé vlastné maji byt trestd-
ni tito 1idé%?... A s hrizou jsem si uvédomil, Ze se pravdépodobné znovu dosta-
vame do situace, kdy 1idé, kteri projevi osobni & nekonformni ndzor, budou zddn-
1ivé legdlné & ve smyslu Litery "zdkona" odsuzovéni, zavirdni a snad i popravo-
Védni... v tomto duSevnim rozpoloZeni jsem Sel mezi studenty na mikuldsSskou zdba-
vu, Tam jsem vidél, Ze je mezi nimi jedna skupina 1idi, ktefi chtéji uskutedénit
rozumnou akci /8lo o besedu s postifenymi praZskymi studenty @& zastupci rznjch
oficidlnich orgdnd/ a druhd skupina, kterd se snaZi tuto akci torpedovat & zne-
moznit, zrejmé proto, Ze nebyl dén zddny oficidlni souhlas k niéemu takovému
a pak tam byla treti skupina 1idi, kterym bylo vSechno lhostejné ... Vystoupil
jsem proto s projevem., v némZ jsem v zdsadé studentlm Fekl, aby se na jedné
gtrané nenechali strhnout k ukvapenym skcim, ale na druhé strané, aby si uvé-
domili o jak vaznou véc jde a nedopustili, aby jejich snaha o ziskdni poctivych
informaci byla kymkoliv znemoZnovéna. NeStstim celé véci bylo, %e v dobd, kdy%
jsem wstoupil, byla jiz vétSina 1idi v podnapilém stavu, mne nevyjimaje. V tomto
smyslu jsem se jisté dopustil prohiesku proti etice postaveni vysokoskolského
uéitele. Vysledkem byl po nékolika dnech rozhover s rektores,kde mi bylo ozné-
meno, Ze madm pozidat o rozvdzdni pracovniho poméru ke dni 1.1.1968, jinak bude
proti mné zshdjeno né jaké, bliZe celkem nedefinované, rizeni. Dostal jsem na
rozmysSlenou dva dny a ke dni rozvézéni prac. poméru k dispozici celkem asi 14
dni z éehoz asi tyden pfipadal na vénoéni svitky. To lze dost tézko klasifikovat
jinak, neZz jako nGZ na krku, protoze za jeden tyden najit néjaké zam&stnédni,

i kdyby se jednalo o éisténi kandlu, je prakticky nemozné.' MatusSek.ddle vysvét-
1il nékteré své ndzory na studentské zébavé. Je lepsSi vyhrdt malou bitvu, nez
prohrit velkou., Mald bitva - udrzet Dvordka a JarosSe na skole; velkd bitva -

to, co ted hjbe celym stdtem.... "Hekl jsem s. Brolikovi, kterj b&hem diskuse,
kterd se pd.mém vystoupeni mezi studenty rozvinula, se snaZil progresivni sna-
hy studenth paralyzovat, Ze s lidmi jako je on se nebudu bavit, a kdyZ, tak pres
mii%e krimindlu, kdy jé budu uvnit¥ a on vnd. Rekl jsem to sice v rozéileni,

ale tragikomické na véci je to, ze jsem to myslel tek, jak jsem to rekl. Nedé-
lal jsem si tenkrdt iluse a v&d€l jsem, Ze kdyZz se podari zvrdtit ten progre-
sivni proud uddlosti, Ze zase prijde doba represi, ze zase budou zavirdni poeti-
vi a Gestni 1idé a ji bych nechtél zit v takovém stdté na svobodé. Za to bych se
stydél. R4d bych jesSté dnes na tomto misté odmitl obvinéni, Ze jsem na student-
ské zdb&vé podepisoval studentim indexy. Proti tomu jsem se ostre ohradil jiz
p¥i prvém rozhovoru s rektorem a ten sdm toto obvinéni odvolal piri nasSem dru-
hém rozhovoru.



Na zdvér reagoval MatuSek na vystoupeni prof. Herynka na minulé plendrni
schizi. Prof. Herynk ve svém vice ménSsebekritickém vystoupeni zdiraznil vyznam
discipliny jako dtleZité a nezbytne spolecenské kategorle.

"Podle mého ndzoru musi jit o disciplinu opirajici se o autoritu a to ne
o sutoritu vnéjsi, nadekretovanou, ale o autoritu vnitfni, autoritu mySlenek a
charakteri, tedy nikoliv osob, ale o autoritu osobnosti. V tom, dle mého ndzoru
je i podstata tak vyznamné otdzky, jakou je otdzka vedouci tlohy komunistické
strany v tomto stdté., A jestliZe po nds pozaduji disciplinu autority neopirajici
se o pravdu a my si tu uvédomime, mdme dle mého nédzoru povinnost se proti této
autorité vzeprit, i kdyZ tento ¢in je spojen, a on je vidy spojen, s rizikem nas{i
faktické pordzky. Z tohoto hlediska lezi t8%i5té celé véci, nikoliv v rovineé po-
litické, ale mravni.

Navrhuji plénu: 1) Skolu Veye jng sezndmit se spisem bezpednosti

2) disciplindrni komise znovu projednat pfipad Dvordka a
v8deckd rada pripad Jarose."

Smaha: s. Vydital se véera na vereJne schizi v Grandu distancoval od to~
ho, %e by OV KSE vykondvalo ndtlak na VSCHT,

Tocks tedin: Pokud jde o podstatu véci, Slo o toto: posluchal katedry
fyzikdlni chemie Dvordk vyvésil materidly o strahovskych uddlostech na koleji a
kdyz mu tato ¢innost byla zakdzdna, ujal se ji ndsS aspirant JarosS. Po té ndsledo-
valy dvé schize uditell skoly a vyvoj uddlosti byl dovren vystoupenim Matudka
na mikuldsské adbavé.

Dne 9. 12, navstivil mne v odpolednich hodindch jeden pemsluchad, ktery hral
v orchestru na mikulédsské zdbavé a sdélil mi, Ze ma mikuliSské zdbavé vystoupil
MatuSek s projevem o strahovskych uddlostech ... Byl jsem si védom toho, Ze vystou-
peni MatuSka se bude projedndvat na radé orgdni a Ze je mou povinnosti zastat se
jednoho ze svych nejbliZsich a nejlepSich spolupracovnikl. Nevidél jsem jiné cesty,
jek toto uskuteénit, neZ pozddat rektora, aby svym vlivem pomohl celou zdleZzitost
urovnat ... Na mou Zadost, aby pouzil svého vlivu ve prospéch Metuska mi prohldsil,
ze uvidi, co se d4 délat, podle materidli, které dostene, %Ze mi nemlZe nic slibit,
protoze je doba velmi napjatd a Ze je na ného ¢inén velky ndtlak. S tim jsem ode~
Sel 0oa ¥

Ve &tvrtek 14+ prosince 1967 navStivil mne MatuSek a sdélil mi, Ze byl predvo-
l4dn k rektorovi, kde mu bylo ozndmeno, zZe nepodd-li zddost o rozvdzani pracovniho
poméru ke dni 1.1. 1968, Ze bude proti nému zavedeno rizeni. Na rozmyslenou mu byly
ddny dva dny. Celou zdlezitost jsme s Matuskem probirali, ja jsem navStivil okam-
zité Sdgnera jako predsedu ZV. ROH, prohlizeli jsme zdkonik préce a hledali moznost,
jek této situaci delit. Zdroven jsem Tekl MstuSkovi, Ze zajdu za rektorem a budu
se snazit tuto kratkou lhftu co nejvice prodlouzit. Domluvili jsme se na tom, Ze
prijatelnd lhGta by byla do konce letniho semestru, tj. k 1. éervnu 1968. Dohodli
jsme se proto, ze za ulelem dosazeni uvedené lhity by bylo mozné Matuska z peda-
gogické &innosti uvoknit; odeSel jsem pak k rektorovi, kde jsem s nim o celé za-
lezitosti jednal. Navrhovanou pl@lroéni lhiitu prohldsil rektor z hlediska vyssich
organt za naprosto neprijatelnou, i za podminky, Ze MatusSek nebude ve styku s po-
sluchadi a nakonec pristoupil ne t¥imésiéni lhltu. tj. k dubnu 1968,

Zdroven mi pfi této prileZitosti rektor sd&lil, Ze v odpovédnych orgénech
skutednost, e jde o vystoupeni trfi pracovnikd z katedry fyzikdlni chemie neni po-
vazovéno za nahodnou, nybrz Ze je razen ndzor, e jde o vytvoreni skupiny, v je-
jimZz pozadi stojim jd jako inspirdtor. Prohldsil dédle, Ze on sice proti tomuto
stanovisku bojuje, avSak s velkyml obtifemi, nebot je velmi silné jiZ zakoienéno
v prisludnych kruzich. Dostéval jsem se tak do paradoxni situace, v niZ jsem se
obzalovanym stdval sém. Kazdy z Géastnikd katedry fyzikélni chemie, jichZ se ony
véci dotykaly, jednal naprosto spontdnn& jen pod vlivem vlastniho svédomi. Pri
jedndni s Metuskem projevil tento s danym reSenim souhlas a fikal, Ze kdyby nemél
rodinu, nikdy by na toto nepristoupil.

K piipadu Jarose, aspiranta ketedry fyzikdlni chemie bych chtél uvést toto:
po jeho vystoupenl na koleji, kdy se ujal ¢innosti po Dvordkovi, ném bylo jasno,

%e proti nému budou podniknuty represdlie, Kratce po udalostech na koleji spojenych
s vyvéSovanim materidld, byl Jaro8 povoldn k prorektoru pro védu a vyzkum Herynkovi.



O pribéhu mé Jaro$ informoval v tom smyslu, Ze debata byla naprosto nekorkrétni,
pohybujici se v otdzkdch ideologickych. Debata byla velmi ruSnd a skondila asi
za hodinu. Jeji vysledek byl nijaky.

Kolem 15. prosince 67 mé nav&tivil prorektor Herynk a informoval mne o tom,
ze byl rektorem povéien proSetrit zdleZitost JaroSe, Ze si jej pozval k Gstnimu
pohovoru, v némz se presvédéil » tom, Ze JaroS$ zastdvd anarchistické ndzory a e
tedy neposkytuje zdruky, ze jeho dalsi espirantura by se vyvijela v duchu socia-
listickych ndzorli. Z toho dtvodu, Ze nevrhuje rektorovi bud preruSeni aspirantury
na dva roky anebo zruSeni aspirantury. Upozornil jsem, Ze tu existuje je$t& dal-
§1 moZnost, a sice ukonleni aspirantury podle § 36 199/1964 Sb. a ze vzhledem
k prakticky hotové teorii kandiddtské prace by bylo moZno provést pouze ndkolik
ovérovacich polusi a préce by byla schpna poddni. O moZnosti ukondit aspirantu-
ru poddnim kand. préce ve zkrdcené dobé jsem se dohovorovel s JaroSem, jako
o jedné z prijatelnych variant FeSeni jeho pripadu.

V sobotu 16. prosince 1967 zavolal mne rektor s tim, Ze chce se mnou projed-
nat pripad aspiranta JaroSe. Upozornil, Ze prijatelné reSeni je zruSeni aspiran-
tury a znovu mne upozornil na skutedénost, Ze musi velmi tvrdé bojovat proti
nézorum vedoucich orgdni o tom, Ze ne ketedre fyzikélni chemie nevznikly popi-
sované uddlosti ndhodné a Ze je vel mi silné zekorendno minéni, ze jejich du-
chovnim pavodcem jsem jé. Abych velmi dobre se rozmyslel, jakym zpGsobem se pi-
semnd vyjédiim k piipedu aspiranta Jaro$e, e rektor je jiZ n2 pokraji svjch sil
a nemd prakticky moznost éelit stdle rostoucimu tlaku na néj. Tato informece se
do jisté miry shodovala s informaci, kterou mi podal Sdgner, kterému pri néjekych
jednénich bylo Lébrem receno, ze ne mém postoji k aspiranture JaroSe se ukdze
teprve mé skutec¢né minéni a ndzory. Bylo mi naprosto jasné, co je cilem tdchto
manévru, Zformuloval jsem si proto koncept prohldSeni takovym zplsobem, aby z né-
ho v Zddném pripadé nevyplyvalo zruSeni aspirantury, nybrZ byla ddna moznost
prosazovat ukondeni aspirantury podle § 36. Ziroven jsem pisemnd uvedl, Ze i
za téchto okolnosti je nutné, aby napred Jaro$ alespon podstatnou &ast ukolu
ukonéil,

04 18. prosince 1967 se v celé zdlezitosti JaroSe nic ned8lo, aZ v patek
5. ledna 1968 mne vyzval kvestor, Ze by potfeboval mluvit. s JaroSem. Kvestor mi
sdélil, Ze mu projedndni této zdlezitosti ulozil rektor a zZe véc spéchd proto,
aby rektor mokl vykdzal pred prislusnymi orgdny, jek véc s JaroSem postupuje.
Jarose jsem informoval o tomto rozhovoru a upozornil jej, aby podepsal pouze
tekové rozvdzani prec. poméru, kde bude uvedeno, Ze jeho divodem je ukonceni
aspirantury podle § 36.

O jedndni se kvestorem mne informoval Jaro$ a to tak, Zze pri jeho prichodu
bylo pripraveno jiZ predem napsané prohldsSeni, kde rozvdzdni pracovniho poméru
je motivovéno zrufenim aspirantury. Yaro$ s tim nesouhlesil, byl napsén novy
protokol, kde bylo uvedeno jeko duvod ukonéeni aspirentury. £ni tento doklad
Jaro8 ne;odepsal, nybrz prinesl mi jej k prohlédnuti a protoze u slova ukonéeni
aspirantury nebyl citovén paragraf, adkoliv u jinych éasti tohoto dokumentu ano,
upozornil jsem JaroSe, Ze tento dokument je zdvedny a Ze musi trvat na tom, aby
byl formulovén podle paragrafu prislusSné vyhlésky tykajici se ukoneni aspirantu-
ry. Jaro$ odeSel znovu ke kvestorovi a kdyz predlozil svij pozadavek, kvestor jej
odmitl, Ze toto nepodepiSe. Po této uddlosti dohodli jsme se s JarosSem, Ze nechd-
me celé véci volny prubéh. Bylo totiz jasné, Ze at zruSeni, ¢i ukondéeni aspi-
rantury je vézéno na zruSeni praco niho poméru, takZe byl chrénén zdkonikem prace..

Mezitim zadinely se jiz spoledenské pomé€ry u nds ponfékud m3nit, takze bylo
jasné, Ze zaleZitos JaroSe je déna ada acta. Bylo jasné, Ze v tomto stadiu poli-
tického vyvoje u nds nemiZe byt jiz jeho pripad resSen t2mi metodami, kterych bylo
pouzivéno nazaddtku prosince 1967.

L ébr: 2V KSC prohldsil, ze nesouhleci s vyloudenim D- ofdka a domnival
se, Zze mu to v jeho situaci trochu pomohlo.

Tockstein: 24dém s. rektora, aby uvedl korkrétné, kdo ne néj vyko-
nével ndtlak.

Sdgner - Lébr : Rktor md pravdu v tom, Ze na néj byl éinén ndtlak
zhora



Rek tor (kMatudkovi) Pekl jsem vém tehdy: kdy? nepodite vypoved vy,
podam ji jd. Co se tyle tebe s. Tocksteine, neddlal jsem ne tebe Zadny natlak,
chtél jsem aby sis sdm ud&lal usudek

T o c k ste i n : MatuSek neud&lal spriavné, Ze se opil a on to vi, ale
po tom co se stalo jsem ho musel brénit.

Rek tor : Chté8l-1i jsem pomoci studentim, nemohl jsem d&lat vSe, proto
jsem trval na odchodu Matuska.

S &g ner : Kdo konkrétné délal na vés natlak?

Rek tor : Tvrdy kurs zastdval tzjemnik Riha. Teké s. Horyna do poloviny
prosince a snad Krajskid bezpeénost.

Jure ¢ ek : katedry - nutnost systemizace KAICh YeSila &dstednd takto:
1 odb. asistent do servisu, Vachta jako nejmladsi pryd. Informoval jsem rektora,
ten rekl, Ze Vachta se ndjak zapletl kolem studn uddlosti v Pardubicich, doporu»
¢il Vachtov1 k uvdzeni Jeho pripadny odchod ., itekl jsem Vachtovi, ze Jsme s nim
spokojeni a nechceme jej nutit, aby odeSel., ‘achta poprel jakoukoliv ucast a
z4dal o rozmluvu s vedenim Skoly. Byl prijat kvestorem, ktery mu ozndmil mzdovy
strop na servisu, jinak Ze neni proti nému Zédnych ndmitek. Necitim ani, fekl
Ségner, Ze navriené reSeni je nesprdvné; z toho vyplynulo, Ze prvni jedndni bylo
bezpredmétné. Celé jedndni prob&hlo pred zménou politické situace u nés.

Slavic¢ek: Kdyz jsem se o té -éci dovédél, mél jsem pocit, Ze by bylo
nejlepsi sbalit svych 5 Svestek a2 nejblizSim otvorem vyletét. “aros je mi znédm,
jeho etické ndzory i odborné. ispiranta s takovou Urovni v matemetice jsem dosud
na Skole nevidél. “ruS$it aspiranturu bylo moZno na zdkladé nesplnéni zdkladnich
povinnosti, nebo z morélné politickych divodd. Referent referovel, védeckd rada
odhlasovala zrusenl, ne kvull vedeckym, ale kvili politickym duvodum° Dozvédév se
o fom, nav§tivil jsem rlznd kompetentni mistz v Praze, aby mu bylo pomoZeno;
myslim si, ale Ze mu pomoZeno nebylo. ordlni rezidium - kdyby se nestalo to, co
se stalo, véc by nabyla prdvni platnosti. Hcdnotim-1i 1idi, musim si kldst otdzku-
zda nékdy musel délat_to, co nechtél, nebo Jestll chtél délat to, co nemusel,
Pokud jde o Matuska. “e1 Jsem mu za zle to, Ze se Opll, ele nelze prece sdruzovat
formdlni grénku s obsghovou. “okud jde o Strahov Ze nebyly 1nformace, Jé jsem in-
formace mél proto, ze jsem za nim: Sel. aproti tomu Ka5par ani o vyvéseném. plakatu
nevédél nic jiného, nei Ze tam stdlo "tento st2t" misto "nds$ stdt". Co d&lat d4al.
Jde o to, aby kazdy resil s1tuac1, kterd prislusi jemu a ne tu, kterd je o patro
vyse. Maji byt volby na urovni prorektorti. Nechci, aby byl v névrhové komisi Kas-
par. Ne v8ichni d&lali v&ci Spatnd, ale dlouhé setrvini ve funkcich nesv&ddi niko-
mu. Uméni v3as odejit neni anachronickd ani na nasi skole. Ye nutno vd:iit si té&ch,
kteri abdikuji ...

Vachtas: To, Ze rektor zahrél celou zédleZitost do autu, nemiZe vibec nic
na skutednostech, které jsem popsal ZV ROH a Z0 KSC, za kterych vyplyvd, Ze byl
na mne vykondvén nitlek, abych odesSel ze &koly. VzndSim dotaz, kdo mu tyto infor-
mace, které pozdé€ji s. Juredkovi sdélil, dal a zde jde potvrdit udast okresniho
prokurdtora pri vysetfovani mé dinnosti.

Rek tor s Jd souhlasim s Juredkem, nic navic nevim.

Jenik : Pc besedé o Strahovu jsme sed’li v pracovn? rektora, ktery se vré-
til z Prahy. Sedéli jsme u stoledku, kde mel prokurdtor polozeny své materidly -
vyjadreni Gener. prokuratury ke Strahovu, které znéte a spis asi 20 - 30 strénkovy,
kde byle strojem psédna ndkterd jména, kterd byla éervend podiriena. Byl to pripis

Kra jské spriavy VB adresovany dr. PBhonnému se zcdosti o zah{ jeni trestniho rizeni
proti Jendikovi, Dvofékovi a Vachtovi, Vice o tom nemohu ¥ici, nahlédl jsem jen
krétce. “rokurdtor se tdzal, co md s tim délat, Ze sam nemd chut nic podnikat.

Uh1ldi¢ : Jakym prdvem SNE a STB zasshuje do naSeho Zivota? Pozvete predsta-
vitele SNB, at ndm vysvétli svij vztah k inteligenci, k ndm. :
oni
Jd ar o8 : Mé stanovisko popsel uz Tockstein. Vaaal jsem, ze mé vyhodi, ale
mél jsem pocit, Ze jsem se nezachoval jsko hajzl. Pak jsem doSel k zhnuseni. Kdyz



nékdo zahdji akci, méd ji dovést do konce a ne kdyZz se nahore vyméni vedeni, ihned
se obrdti. Jezersky mi navrhl rozvédzet prac. pomér. Jednalo se za mymi zady. Odmitl
jsem podepsat (viz. Tockst.). To je nemordlni, slibismus vedeni &koly.

Jandik : Objasnit ¢innost disciplindrni komise & zvefejnit jména informd-
tort, kteri dondSeli zkreslené informace vedeni Skoly. RovnéZ ozndmit jména &leni
STB.

S 01 c: 1) & svédectvi byla podkledem Fizeni s Matuskem.

2) Delo se uvazovet o jeho zarazeni ve véd. &innosti, byl-1li to pe-
degogicky precin
3) VSechny tyto pripady by m¥®ly byt znovu projedniny.

Herynk: K otdzce jsem Fekl, Ze je to bystry a nadany &lovék, Ze souhlasim
s jeho atestaci. , osobniho rozhovoru s nim jsem poznal, Ze Jaro$ mél pravdu
v objektivnich skuteénostech. (ke Slavidkovi) Byl jsem v referendu védecké rady.
Slaviéek ke mné naSel cestu, kdyZz pctreboval, ani on mi vSsk nefekl, Ze mam Spat-
né informace a tenkrit jsem to nejvic potreboval.

Dziedzinsk4: Slavidek si délal nedustognym zpusobem legraci z aka-
démickych funkciondid, kterych si védiime ... Nikdo ani z KSC neznal obszh Bulle-
tinu. Chtéli Jsme zabranit, aby se stel druhy pripad Muler., Slavidek mél informace,
ale na Skole nic nezvereJnoval nefekl nic ani ve stranické organizaci. Zasahoval
v Praze na neuréitych mistech, tedy nezasdhl. V Pardubicich bylo mnoho 1lidi, kteri
chtéli vyhrit malé bitvy. OCGHUJl snahy re$it véci z etickych hledisek. Je zle
unosné délat ze sebe nového Jana Husa? Neni leps$i dosihnout nédeho pozitivniho?
Bylo jasné, Ze akce socidlniho ndtlaku by podrazila pozice 1idi, naladénych pro
studenty (Héjek). fronikly informace, Ze se na UV ndco d8je, myslim si, Ze demon-
strace by nevedly k lednu. Lidé by tehdy s chuti §1i proti studentlm. N3kteri,

Jarosd: (ke strahovskym uddlostem) »azdy se vymlouvd, Ze nebyly informece.
Kdyby se n3kdo chtél informovat, mohl. Zprév bylo dost, stélo to den osobniho vol-
na a listek do Prahy a zpdtky.

S1laviéek :Dziedzinskd jeposledni, komu bych chtél odpcvidat. Od r. 45
Jsem nezménil korouhvicku, at byly pokyny shora JGkaOllVo Velka cast Skoly zni
mé ndzory., jiz delsi dobu. Vyhrazugl si vyvodit prévni disledky. “é vyroky neura-
%ely vedeni Skoly. At mn& Dziedzinskéd nebere mé ndzory. Mluvil jsem s ni za dobua
pisobeni na Skole jen 2x, aona si dovolila pausSdlné hodnotit mou osobu, coz jsem
si j& nedovolil. ... Chtél jsem aby KSC zaujala stanovisko jiz pred 3 tydny.

Matusgek: Vyutoupenl S. Dzedz. je demagogické - Cekat, az se nchofe né~
co rozhodne. élov £k prece musi sehnat informace, zaujmout vlastnl stenovisko. &
v tom bylo studentlm zabrénno.

Jezersky: M@ jednédni vBéi JaroSovi bylo chybné a jsem pripreven se
z& ne zodpovidet.

Rekt or: “echtdl jsem kandidovat ne rektors, ale mnozi z vd (Tockstein,
Vedera, Juredek, Myl aj.) m& prosili, abych kendidoval. Vzal jsem funkci rektora
jen proto, Zemdm nasSi Skolu tak rdd. Chépejte mou situaci, kdyby neprisSel leden
jak by to se mnou dopadlo. Kdo z vés by za mé mluvil? Souhlasim se s. Dzedz., Ze
kdybychom vyvoj uddlosti piekezili preddasncu akci, nemusel by prijit leden.

L éb r : Odhlasowli jsme, aby na kolej nemohlo SKB, aby na prikaz SNB nemohli
byt vyhazovéni tudenti ze Skoly. Ya nd3 dotaz ndielnik SNB prohlésil, ze SNB sle-
dovalo nasi kolej v poslednim piulroce, protoze rry byle ohroZena oscba p residenta
AN, A mohlo by dojit k uddlostem podobnjm Madarsku 1956,

Boudkovd: Jaky podil na soudasné situaci na Skolemeji prorektori, proé
je stédle kritizovédn jen rektor Xlikorka?

Tomé s : (k dialogu Slav.-Dzedz.) V dobéch kultu ncbyla metematika tek de-
formovéna jako marxismus.

Schrediber : Lituji, 2e Slaviiek jiZz odeSel, zle nembhu nef rici n¥kolik
slov k této kontraverzi. “iba se nz mne asi bude zlobit, sle gé to rici musim.



Domnivém se, ze hovorit o zmdné korouhvidky neni u s. Dziedzinské na misté. Vizdyt
ona jiz pred nékolika lety musels odejit z vysoké sSkoly proto, Ze Zadala, aby ve
strané byly tajné volby. Znéme se od okamziku jejiho pfichodu na Skolu a tedy zndm
jeji postoje velmi dobre. Zodpovédn#d prohlasSuji, ze o jejim charakteru nepochybuji

Pudei : 20 let se nediskutovalo. Jsem proti jedndni SNB. Musime jednat jako
1idé, nemyslet jen na svou kapsu. 5. rektore, je vSechno v porddku ve v&decké,
politické a mordlni kvalifikaci predsteviteld Skoly?

J aros: Kdyby se vSichni zachovali podle demasg. predstav s. Dziedz., kdy-
by nenastaly Strahcvské uddlosti, Sjezd spisovstell...., progresivni slozka by by-
la porazena, DubCek & dalsSi by byli popraveni a palcové titulky by hldsaly, Ze
seviené pést délnické tfidy rozdrtila imperialistické zaprodance. (k rektorovi)
Byly ptipady, kdy rektorem nebyl on, sle vedeni KSC nebo anonymni policajt.

Sk dlov 4d: Jak to bylo se studiem m.nistra ValeSe na naSi Skole?

Herynk : Ml samostatny studijni plén, ktery poctivé splnil.

Dvo#fdk: Vé&rim Vém, Magnificence, Ze jste se za mé postavil, a dékuji
vém za to. (pro ostatni) ed 20. 12, 67 jsem se dozvéd&l, %e nepijdu ze Skoly ven,
proto bude v tomto ohledu hadjit. Z4d4m stranickou delegaci, aby na krajské konfe-
renci KSC seznémila delegéty s nétlakem, vykondvanym s. Rihou na vedeni Skoly.
Z4dam vedeni Skoly a K5, aby umoZnili inkriminovanym lidem (Jandik, Dvo¥sk, Vachta)
sezndm.t se s obZalovivacim spisem bezpednosti. Zdddm vyjadieni Skoly, jek se
dostal prof. Friml na nasSi skolu.

Jured¢ek : 23dd proSetrfeni odchodu asist. Novéka a jedné sekretarky
z katedry organizace

P i &% a: ve videcké rasde, jejiZ moralni pozice je otfesena, by m31i byt
zkuSebni pedagogové, eby se memohlo opekovat to, co se délo.

Veted3nik: VS by mdla byt podfizena ministerstvu Skolstvi, a ne orgé-
nim okresnim a krajskym

Pilat : Z4dédm svou mordlni, pracovni a materidlni rehabilitcci
Velich? Z4ddm rehabilitaci ing. hozeného

Rek tor : dopic, Ze Friml nemd ke své préci dobré predpoklady, jsem dostal
Itovnd% rehabilitace budeme reSit. Skfdlovd md celkem vzato pravdu, vital bych, kdy-
bych ve zljch dobdch m3l tolik rad co nyni. (k Pilafovi) Odmitdm, Ze jsem se snazil
odvolat Pilsre z funkci praZiské vysoké Skoly a nahradit ho Pantoflidkem.

Matusek: Navrhuji zaslat ministerstvu Skolstvi ndvrh na novelizaci Skol-
ského zdkona. Rektora by mélo volit S$irsi kolegium, abychom zajistili dcmokratizaci
na skole.

Bendovéa: Rektore, neberte si podruhé na vlastni bedra tiuk velky ukol, vic nam
dtvérujte.

Sd4gmner: (k MatuSkovi) Trvdte na své vypovédi ze zaméstnini?

Matusek: Pomdry na nadi Skole se mi hnusi. V Usti mé dobie p#ijali,
pijdu tam a sem bych se chtél vrdtit za par let habilitovén jako docent.

Scholle : Navrhuji, aby Tockstein vypracoval oficidlni néavrh VSCHT
na novelizaci Skolského zdékona.

Tockstedin: fijimém.

Koropecky: Uondit schlizi, nedélat z ni soudni tribunu. hehabilitovat
prof. Novotného

Matusek: projednat pripad doc. Hladika, je ochoten podat vyjddreni,
déle profesuru doc. bebla

Kebl: Podal jsem ji rekurs proti foulu, ktery byl na mné spdchdn
Konec zdznamu diskuse.



Stanovisko vyboru KSCVk vyytoupeni s. rektora na schiizi KSC dne 25. 3. a na schi-
zi ROH dne 27. 3. (Vynatky)

V nové situaci fada opatfeni, kterd bylaprijata pfed lednem a vyvolavala jiZ
tehdy u mnohych skryty a u mnohych neskryvany nesouhlas, je dnes terdem kritiky
vedoucich pracovniki. Na nasi 8kole se diskuse vyhrotila kolem opatieni, kterd by-

la udinéna proti ing. “atuskovi, ing. YaroSovi, ing. Vachtovi a L. Dvordkovi.
Stranicky vybor o...pfipady nefesil. Dnes jasnd vidime, Ze to byla chyba a

ze jsme to méli udélat 1 kdyZ ndm v tom bylo brandno. PovaZovali jsme za gprivné,

aby byla celd véc objasndna vystoupenim s. rektora. Predpoklddali jsme vSzk, Ze

v tomto vystoupeni s. rektor verejné uznd, Ze zmindnd opetreni byla nesprivni,

ze to byly chyby e Ze musi nést svtj dil zodpov3dnosti. To se nestalo. Naopak.

Pristup k celé wvéci, kdy s. rektor vSemoZn% usilovel v&ci vysv3tlit,tek uviddt

ne jruzné j8i okolnosii, jako jekési objektivni divody ondch opztfeni, nutné budil

dojem, ze je to vlastné urditd forma obhajoby. Stranicky vybor se musi od takového-

to pristupu a postoje distancovat.

ProhléSeni s. rektora ze dne 1. 4. 1968 (Vynatky)

Na posledni schfizi KSC minulé ponddli a potom na &len:ké schizi ROE ve stredu
o
jsem se snazil vyliéit celkovou atmosféru, jez se u nds vytvorile v listopadu
prosinci alednu, v niZ na mné pri rizeni Skoly byly kladeny mimoiddné néroky.

V popise udflosti jsem nem3l v Gmyslu pouze vysv3tlit své kondni, nebo dckon-
ce jen obhajovct svou osobu, nybrz jsem se snazil poukdtat nato, Ze jsem ke svému
jedndni byl veden Usilim prevést Skolu jako celek onim kritickym obdobim & ze jsem
se snazil stranit tomu novému, co v na$i stran3 sililo, tj. jeji vlastni obrodé.
Pri svém jedndni jsem délal nepochybné také chyby, uzndvam je a jsem pripraven
nést za né zodpovidnost. Za jednu z negwavain}jSich poklédédm, zZe jsem m2l vice a
lépe pracovat s celym uditelskym sborem. Snad jste vSak teké poznali, Ze jsem udglal
n3které ko.krétni &iny, které jednoznaénd ukazuji, Ze se radim mezi 1lidi pokroko-
vé a Ze pro to dovedu vSe obétovat.

Na schizi védecké rady nasi vysoké Skoly pozéddm v tajném hlasovdani osdivéru.
Je$té pred tim pozdddm prof. Tocksteina, abychom si ozrejmili svéd stanoviska.

Chci predlozit k posouzeni a schvdleni prohlésSeni videcké rady k obrodnému
procesu naSi spolednosti. Projedndme postup prici pri zprazcovnani akéniho programu
ne3i Skcly, predlozime ndvrh, aby na vysokych Skoldch byla zrizena akademckd p°da
i ndvrh roz&irit v&deckou radu. 'édeckd rada by mdla doporudit ministerstvu skol-
stvi, aby byly vypsény volba skademickych funicionsri drive, nez skonéi jejich zé-
ronné obdobis

4
Z4v8rem prohlasuji, %e ve své funkci rektora, kterou zastévém tak n eumérne
dlouho, se m¥l na mysli stdle zdjem celé Skoly, jeji rozvoj, v pedagogické a vychovné

praci i me +~&decké dinnosti.

e . .

Doslo po uzévérce:

I 7 4 o v Vv e d -]
Podleneoficidlnich pramend skoné¢ilo hlasovéni o duvere pomerem hlesu

19 : 3 ve prospich rektora.
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