Roénik 1.V lvancicich, 5. srpna 1901, Cislo 8.

Vatelské Lt

Hlas uditelt katolicky smySlejicich.

Ve viech vécech sebe samého vyddvej za piiklad dobrych skutkd,
v uéenf, v celosti, ve vaZnosti, Tit. 2, 7.
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Myslenky k uvaham pro Kromeérizsky sjezd.

Zvlasté pro ¢leny kat. spolku udit. na Moravé.

(’]iu kazdému dulezitému kroku tfeba peclivé pfipravy, nema-li se
Clovék minouti s cilem. Tak i na sjezd v Kroméfizi, na némz rokovati
se bude o Skolach obecnych i1 méStanskych, musime se pripraviti,
chceme-li opravdu néceho prospésného dosici. Jsou mnohé véci, jednotli-
vosti, jeZ nejsou ani ndm vSem zcela jasny, ty tfeba pfedem analysovati
a_objasnitl.  Jsou jiné véci, jeZz hodldme Siroké vefejnosti pfedloziti, to
vSak nemuze se stati bez predbezne tvahy a prlpravy V tom smyslu by
se pfipraviti méli na sjezd nejenom jednotlivi fecnici, nybrz vsichni
ucastnici, aby svym damyslem a svou zkuSenosti pomohli reSiti tak
diilezité a nesnadné otazky, jako jest otdzka vefejného vychovani a vy-
ucovani. Nebude nam sice lee piedloditi veiejuosti ucelendho, promysle-
ného a dokonalého programu svého Skolského, avSak zdklady jeho pevné
muzeme v Kroméfizi poloziti a na nich stavéti chram Lkrestanského
Skolstvi se vSemi pilifi, nebetyénymi véZemi, smélou klenbou, oltifi a
ozdobami.

Chceme-li rozhodovati o tom, kterak mame mladez co nejlépe vy-
chovavati, musime si byti jasné védomi cile zZivota lidského; jen z toho
zajisté odvoditi lze cesty, prostiedky a methody nejbezpecnéjsi, abychom
ur¢itého cile dosahli. Jest to prednosti nevsednich, vyvolenych duchd
uvazovati o cili Zivota lidského. DuSe nizk4, honici se za mamonem a
hrubym pozZitkem o cili Zivota nepfemysli. Rozum lidsky, jemuZ poloZeny
jsou jisté nepfekrolitelné meze, dospél tu ke dvojimu raznému vysledku:
bud je Clovék dokonalejsi tvor zvifete, jehoZz duSevni Zivot smrti fysickou
naprosto pfestdva, aneb je Clovék obraz Bozi, jehoz duSe po télesné smrti
zije déle. Vsecky uvahy at filosofickych, at nabozenskych soustav dospély
k témto konciim, jiného nic neni mozno. V prvnim pfipadé je cilem
Clovéka, aby se mél na zemi dobfe, nebot nelze si mysliti, Ze by clovék,
jenz se domniva, Ze by smrti pfestalo vSecko, chtél se zde na tomto svété
jesté trapiti! Ve druhém piipadé je cilem ¢lovéka dosici blaZenosti po
sinrti. Z toho odvozeny jsou prostiedky, pravidla Zivota (prakticka filosofie,
ethika), jimiz ¢lovék té neb oné blaZenosti dosici chce. V prvnim pfipadé
je Clovéku dovoleno vsecko, co jemu k asné subjektivni blaZenosti pro-
spiva, at dobré, at zlé at ctnost, at hfich, jen kdyz se pacha tak, aby se
nikdo o ném nedozvédél. »Mravnym budeS tenkriat u lidi, kdyZ nemrav-
nost tvou nikdo nevidi«, napsal nd$ vynikajici basnik. A to jest také
odiivodnéno: nejsem-li nikomu zodpovéden (konli-li Zivot mdj smrti, ne-
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bude mne Bdh trestati), utvofim si svou individualni morélku (Nietsche),
abych se mé&l dobie na tkor jinych. Ze tento nézor protivi se naprosto
jak rozumu lidskému tak i celému fddu svétovému, jest na prvni pohled
zfejmo. —

Kdo v8ak si zachoval viru nevinného détstvi, nebo kdo dusilovnym
studiem a stadlym pfemyslenim utvorfil si nezvratné pfresvédceni, ze duSe
lidska je nesmrtelnd, soudi o prostfedcich dosazeni blaZenosti zcela jinak‘
cilem Zivota lidského je zivot vélny, prostfedkem pak konati vili Bozi.
Toto ufeni neodporuje rozumu a da se také dokazati.

Timto pfesvédéenim jsouce proniknuti, mtzeme nyni jakozZto vy-
chovatelé uvédoméle a sméle vymeziti cil vychovani: nauditi mlddez
konati vali Bdzi, aby dosahla vééné blazenosti. To jest nase nejprednéjsi
zasada vychovatelskd a proto Zaddme s nejvét$im darazem, aby veSkeré
vefejné vychovdni a vyucovani touto zdkladni zdsadou se spravovalo.
Proto chceme, aby nabozenstvi Kristovo, v némz pravidla jedndni lidského
nejdokonaleji a nejpfesnéji jsou dana, promikalo veSkery Zivol clovéka
od kolébky az k hrobu. Odsuzujeme naprosto nesmyslné psani a Stvani,
aby nabozenstvi, tato nejpevnéj$i opora mravného jednani, bylo ze $kol
odstranéno, ponévadz pry je to zdlezitost soukroma a Zaddame naopak, aby
veSkeré uleni v ném nalézalo svdj vy$si ddvod a své posvéceni. Ne-
chceme nic jiného, nezli co chtél veliky Komensky; vezméte jeho »Di-
daktiku« a Ctéte!

Casto se vede spor o to, patfi-li 8kola cirkvi, stitu nebo nirodu.
To zdd se mné véci vedlejsi, avSak spor ten vede se prece, snad aby se
zjistilo, kdo ma na 8koly ndklad vésti? Anebo u koho dostaneme vétsi
sluzné? Dobra Sskola vychovavati bude obéany, ktefi budou ozdobou
cirkve, oporou stdtu i chloubou naroda; zalezi jenom na tom, jaky duch
tou tkolou vlddne a ten se neda diktovati zddnym nafizenim ani prohla-
Senim, Ze Skola patfi stditu nebo cirkvi. Jaky duch $kolou vlddne, nezi-
leZi ani na zakonech S$kolnich, ani na $kolnich afadech, pouze na uéitelli.
Proto by se mélo uliteli, nez nastoupi sviij zodpovédny tfad, dostati co
nejpellivéjdiho vzdélani. Nechceme o tom rozhodovati, vyhovuji-li nebo
nevyhovuji-li tstavy uditelské potfebdm casovym (pokrokové uélitelstvo
tvrdi, Ze naprosto nevyhovuji), jisto jest vSak to, Zze mladi muZové (a
divky), opoustéjici dstav ulitelsky, nemaji Zidného Sirokého, pevného
ndzoru svétového a daji se zldkati i klamnymi hesly, jen kdyZz jsou
hodné bombasticky a ldkavé hozena do svéta. Proto tfeba reorganisace
dstava ulitelskych, jaké v8ak, to se nedd odbyti nékolika slovy. Uditel-
stvo ve vSech zemich rakouskych to dobfe pocituje a domahd se vzdé-
lani vy8§iho. S tim souvisi také snaha o zdokonaleni Skolnich knih a
pomtcek, détského pisemnictvi a veSkerého vyucovani Skolniho.

Uditel ma byti nejenom uditelem mali¢kych, ale rddcem a $ifitelem
vzdélani v nejSirSich vrstvach lidu. Jak uboze vyjimaji se slova jistého
venkovského ucitele: »Ziji jako ve vyhnanstvi Nemdm zde nikoho,
s kym bych promluviti mohl. Proto jsem si koupil kolo, jezdim do sou-
sedniho mésta, tam si popijeme a zahrajeme v kartye. Lid brzy pfiroze-
nym citem poznd, jaky je jejich ulitel, nevdzi si ho a odtud plané narky,
ze lid ucitelem pohrda Jdi mezi lid, kdyz pracuje (ne do hostmce), uc

se ctiti Jeho praci, bude pak 1 on vaziti si prace tvé. Porad, kde muzes,
a bud ve vSem dobrym ptikladem!

. qutupuy k nejsmutnéja strance uclitelského Zivota, to jest solidarita
ulitelskd. O té psino bylo theoreticky jiz tolik, Ze stydno jest opét se
o ni rozepisovati. Casopisy ucitelské pribijeji na pranyf a zbavuji cti (!)
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ulitele, o némz se dozvédély, ze uvital p. biskupa, nebo pfitomen byl
farské hostiné, ale na uditelské stviiry, které dondSeji predstavenym
klepy a 1zi na své kolegy, které S$pini cest stavu po hospodich, neni
metly »Svobodomyslné« uditelstvo vyloucilo nejbrutalnéjsim zpusobem
ze svych jednot ty, ktefi se stali ¢leny katolického spolku uditelského,
ale pro ty, ktefi z vlastnich jeho fad stav na$ ubijeji, nemid karného
slova. Dosti véak o nejbolavéjsi strance udlitelského zivota, kéZz Bih to
napravi!

Pri kazdé prilezitosti domahejme se uplné politické svobody pro
sebe, jez zakladniini statnimi zdkony je kazdému svépravnému obcanu
zaruCena, jenom ne uciteteli. Usilujme, abychom méli na zemském snému
1 v fisské radé poslance ucitele, ktefi by se nas ujali a pro nas praco-

vali*} Snazme se zaroven, aby ve sborech zakonodarnych byly co nej-

letnéji zastoupeny strany, Skole a udlitelstvu piiznivé. Z téze pfidiny vzbu-
zujme v obclanstvu zdjem o Skolu a lasku k ni. Neémecké ulitelské jed-
noty snazi se ziskati co nejvice ¢lenlt neuditeli, aby mély v nejsirsich
vrstvach lidu mocnou oporu.

Nestitime se zddné prdce ve prospéch Skoly, ponévadZ oddali jsme
se svému povoldni s laskou, ale zalezi na Skolnich dfadech, abychom pra-
covali také s chuti a nad$enim. Proto chceme, aby okresnimi dozorci
Skolnimi byli vynikajici paedagogové, majici netoliko hluboké védomosti,
ale i srdce, ktefi by nds posuzovali po dikladné prohlidce, nebof jest
psychologicky nemozno, aby dozorce sebe zkuSenéjsi za pul hodiny, za
hodinu poznal ¢innost kazdého ucitele. A undhleny soud okresniho dozorce
je s to, aby rozrusil a roztrpcil ucitele na leta.

Neni dobfe fikati: V ostatnich pozadavcich zachovame solidaritu
s ostatnim wuditelstvem. OvSem, Ze ji zachovame ve vSem slu$ném, ale,
kdyZ jiZ nds ostatni ulitelstvo nechce trpéti mezi sebou, musime ve vsech
otazkach Skolskych zaujati urlité sz¢ stanovisko: Takové jsou: obsazovani
mist uditelskych, hmotné zabezpeleni, agitatni fondy, pravni obrana, po-
krafovaci Skoly a j. v. Dluzno, abychom vSecky tyto otazky projednali
a své pozadavky urcité vyslovili

Uéelem mych fadkt bylo poskytnouti cténym &tendfam trochu latky
k Gvahdm a povzbuditi je ku pfipravé na Kroméfizsky sjezd. Mnohych
otdzek jsem se ani nedotkl, o nékterych vécech zminil jsem se jen letmo,
ponechdvaje svym milym druhym aby dle svych schopnosti a zkuge
nosti na mich pracovali. — Cekd nds dilo velké, pfipravme se, abychom
vystoupili muzné! Zdar Bih! x* 4 y2

Za

Kn&z Rehor Piramowicz, slavny vychovatel polsky.

MEitelstvo polské uctilo na valném letos sjezdu v Przemyslu pa-
métku velikého ulitele svého, vzdalo upfimny hold genidlnimu vychova~
teli, kn&z Rehofi Piramowiczovi (Plramov1cov1) Cteme-li u nés zpravy
casopisecké o Skolstvi polském, dovidame se jenom o jeho zanedbanosti,
o jeho stinnych strankach, kdezto o Cilém ruchu, jenZ hybe Veéker)'fm
ucitelstvem polskym nefteme témé&f nikde. Ugitelstvo polské po pnklade
uliteld jinych udrodii slovanskych a udlitelstva némeckého zahajilo rizné

*) Davno bychom byli méli vzdélaného i vymluvného poslance z ulitelstva na
Morave, kdyby mu to nebyli pokazili »svobodomyslni« pani kolegové, ponévadi
byl ndhodou »klerikdlem«. NeZ uvédomélého katolika, radéji nic. Red,
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duevni boj jednak za pozadavky svého stavu, jednak pro blaho zanedba-
ného lidu polského. Poznavsi dobre, Ze jenom vzdéldni muze vytihmouti
lid z bidy jak hmotné, tak i z téz8 jeSté bidy duSevni, a ze nikdo
z mocnych tohoto svéta o lid se nestard, podjalo se, samo jsouc utiskovino,
velikého dila, jeZ pamdtnym bude v kulturnich déjindch polskych a jisté
pfes odpor vlddy a Slechty utéSené ovoce ponese.

Uvefejiiujeme podle casopisu »Szkola« nékteré uryvky z fedi dra.
Falkiewicze, kterou mél na valném sjezdé uditelském v Przemyslu. »Do-
mahdme se«, pravi feCunik, »vychovu v duchu ndrodnim, a pfece nesta-
rdme se o néleZité poznani nadi minulosti vychovatelské. Uvadime do
svych 8kol nejeden novy prostredek vychovatelsky, jako vymozenost za-
padni kultury, a mdalo kdo vi, Ze §kola na8e polskd jiz ddvno ho uzivala
s velkym prospéchem pro mlddez polskou. Rokujeme o cizich vychova-
telskych zasadach, adkoli ve své literatufe vychovatelské mame pravé
poklady. Rikaji ndm cizinci, a ne bez pficiny, Ze jsme neméli asi slavnych
déjin vychovu, pounévadz je tak madlo zkoumdme. Musime se stydéti,
nebot nemiZeme se braniti. Sto let po smrti velikého vychovatele Pira-
mowicze daleko ndmn je§té do jeho idedlav. MuzZeme fici, Ze nového jsme
nic nevytvorili, avSak zapommnéli a zanechali mmnoho. Tovarysstvo peda-
gogické spluilo konecné svou povinnost k slavnému vychovateli olildsivsi
ve svém organu »Szkole« konkurs na pouclnou préci o Piramowiczovi,
a prvni schiize valuého sjezdu, sto let po jeho smrti byla jemu posvécenac,
— Slova tato dobré naudeni ddvaji i ndm uditelam Ceskym.

Piramowicz, syn rodiny méstanské, Inul vielou laskou k lidu ven-
kovskému, ¢ehoz dikazl dosti nasli bychom v jelio spiseclh. Bezprostrednim
vyufovdnim zaund3el se jen kritkou pomérné dobu ez r, 1767 a 1771,
jako domdaci uditel v rodiné¢ Potockych, s nimiz tenkrite v Rimé Zil, kdez
zdroven v kollegiu nazarenském vyklddal theologii mordlni. Pékué své-
dectvi o cinnosti Piramowicze, jakozto ulitele, podal ve Shromdizdéni
pfatel véd Staunislav Potocki r. 1802 takto: Piramowicz byl netoliko ucitel,
ale vzor pfijemnosti a ctnosti. Nestaval pfed mladezi s ponurou, posupnou
tvari pedagoga, pfed nfinz dsmév a veselost prchd, ktery kdrati toliko
umi a mstiti se tvrdou rukou a naplilovati mlady vék veselosti simutkem
a zoufalstvimm, a¢ s nim <{asto prchne i kriatkd chvile S$tésti, nybrz
s usmévem, s Celem jasuym, jez sobé zjedndvd divéru wmladezZe, stival
mezi ni Piramowicz, jsa jist, ze ziskav si undklonnosti, ziskd téZ napjaté
pozornosti. ILahodnd dislednost jeho nevzbuzovala u zakd strachu pfed
trestem, nybrz mocuéjsi je$té obavy, Ze nebudou se libiti tomu, ktery
viem se libil, Ze budou kdrdni tim, kterého vSichui chvalili, Ze se jim
dostane neldsky toho, jehoz vSichni milovali.

Vyucuje nemél na mysli, aby naplnil pamét slovy, nybrz rozum vécini
(pfedstavami); ne o to se snazil, aby jeho Zici muocho, uybrz aby dobte
uméli. Uslechtoval a formoval soucasné jejich rozum i srdce. Spojoval
zruCné s kazdym ucenim mravunost, a Cemukoliv uéil,
vidycky uc¢il asudku a ctunosti.

Jest vlastnim rozumu lidskému, Ze uejlépe osvojuje a nejsnize se
zdokonaluje v tom, v €em sdm sobé jest viidcem, ¢eho sdm sebou nabyva.

Timto pravidlem spravoval se Piramowicz: jistou, ale skrytou rukou
vedl Ziky po cesté pravdy, o které tito se dommivali, Ze ji sami nalezli.
Tak spojoval muz ten vzicny s vybornou naukou a pravdivou moralkou
nejlepsi zpisob vitépovati ji v dude svych zakd.

Neni dosti byti ulenym, tfeba byti ptijemnym a trpélivym, bystrym
a dobrym. Sndze jest najiti lidi, majici ob3irné védomosti nezli vzacny
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talent, udélovati védomosti jinym; unez i takovy talent zfidka dovede vé-
domosti spojovati se ctnosti a uéiniti ji stdlou privodkyni Zivota mlddeze.
Tyto vzueSené vlastuosti vSecky zdobily Piramowicze. Tézko opravdu
mysliti si dokonalejdiho uditele a vychovatele. Ponévadz Piramowicz za
kratky cas posvéceny bezprostfednimu vyulovani nemohl nikterak takové
dokonalosti a zkuSenosti nabyti, ale schopnosti ty jakoby od ptirody sidlily
v jeho dusi, byl geniem na roli vychovatelské. Pravdy této diivod bez-
pecny, spanily jeji pomuik nalézime v jeho spisech.

Nejdiilezitéisi spisy Piramowiczovy byly jiZ po zasluze ocenény, a uej-
lep$i z nich sPovinnosti ucxtelovy« (Powinnosci nauczyciela) jest
nejbohat$i a zdroven nmnejpfistupnédi studnice zasad vychovatelskych.
»Znovu musim vyjadfiti sviyj podiv, pravi dr. Falkiewicz, »pro¢ tvorili
jsme snasku z rtznych zahrani¢nych autord, abychom méli pedagogiku
pro semindfe uditelské, kdyz mdame ve své literatufe pravdivé arcidilo,
jez jenom trochu rozvinouti tfeba. Toto dilo doclkalo se r. 1894 jiz
osmeého vydani.

Uvedeme nékteré z pfednosti dila » Povinnosti ucitelovy«. »Politische
Verfassung der deutschen Volksschulen«, jimz mmnoho let spravovaly se
Skoly v Halidi, ani slovem nevzpomind spravné zasady, Ze tfeba jest dbati
vychovu télesného. Piramowicz vénoval vychovu télesnému II. ¢ast
» Povinnosti uéiteIQk}'rch/« pod ndzvem: »O vychovdni déti co do téla, co
do zdravi a sile. A prece »Schulverfassung« vydano bylo o 18 let po-
zdéji. Piramowicz uci, aby déti denné co nejvice na voluém vzduchu
prodlévaly, a kdyZz toho nelze, riiznd cvifeni v domech konaly, a vyklada
dale, Ze takova cviCeni a hry dodavaji détem sily, obratuosti, svézesti a
odvahy. Kromé munohych peknych her doporufuje mi¢, béhani 0 zavod,
vy]eaam na kopce a piikrd mista, potykam se, jizda konmo, méfenti zahrad
poli, mist, k nimz nesnaduy je pfistup a pod. O pretéZovani zactva pfi-
lisnym ulenim piSe Piramowicz: »Pozorujeme pfirozenost mladého véku,
jehoZ Zivost a pohyblivost nesnese dlonho napnuté pozornosti. Vétsi
uzitek maji zaci, kdyz se uli vécem nemnohym, nezli kdyz ulitel stdle
mluvi a vykladd. Jest tfeba Casu na vychovdni télesné a odpodinek.
Proto dosti by bylo, kdyby Zdci drzdni byli ve $koldch denné toliko &étyfi
hodiny«.

Vychovani vztahuje se dle Piramowicze na osviceni rozumu, nabo-
zenstvi a mravnost, -vyulovani pak na mysleni, praktické uziti védomosti,
zdravovéda, narodni hospoddfstvi, zplisob ndpravy zZivota a j. Cilem vy-
chovéani divek jest uliniti z nich dobré Zeny, matky a hospodyné. Rovnéz
dal vyborné predpisy co do pofddku hospodéafského, udrzovdni budov a
bezpecnosti prfed ohném.

R. 1773 zfizena byla »Komise vychovéni narodniho« (Komisya edu-
kacyi narodowej¢«. Do ni povolan byl mezi jinym Igndc Potocki. Ponévadz
Piramowicze s rodinou Potockich staré spojovaly svazky, a Ignac Potocki
byl jeho osobnim pntelem a ctitelem, stal se i Plramowwz Clenem této
komise, vlil v jeji price svého genia Vychovatelskeho a oddal se ji-celon
dusi. Bez uého nebyla by se komise stala pomnikem vysoké civilisace,
ttkazem v dobé oné nikde na pevniné evropské nevidané vyspélosti.
V dopise priteli naznadil pfepékné Piramowicz cil této komise, jimz mélo
byti svyvchovani dobrych lidi spolednosti lidské a dobrych
obvvatelld otdéinée« Piramnwicz chee vychovavati »dobré« lidi, naSe
ustava (zdkon, dany 14. kvétna 1868) »hodné«; nejde zde vyluéné o slovnou
hru; tato riznost, di dr. Falkiewicz, pfiznejme se se studem, drzi nds da-
leko od idedldv, vytlenych komisi vychovani ndroduiho. Geniovi vycho-
vatelskéimu odpovidal u Piramowicze v rovném stupui talent organisatorsky.
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Piramowicz vhodné tehdej$im pomériim pfizpisobil a do nejmensich po
drobnosti vypracoval jednolity pldn upraveni Skolstvi, zvlasté seminarav
ulitelskych. I v tom sméru mohlo by Skolstvi polské velmi ziskati,
kdyby v Zivot uvedeny byly ndvrhy Piramowiczovy. Bylo by to v dneSni
dobé opravdovym pokrokem.

Dikladny Zivotopis Piramowicziv napsal dr. Vi-dislav Wistocki,
a o jeho zéasluhdch uvaZovalo mnoho spisovateld, jako Dmochowski, Kle-
mentyna z Tanskich Hofmanova, Chodyniecki, Bargcz, Brown a j. Ne-
dostava-li se deho, je to ditkladné srovndni a sestaveni vychovatelskych
zasad velikého pracovnika na roli ndrodniho vychovani.

VzdavSe takto po prikladé svych polskych bratfi povinnou pozornost
a fictn velikému uliteli, upozorfiujeme své Ctenafe, Ze v nékterém
z piistich &isel »Vychovatelskych Listfi« uvefejnime mnejdilezitéjsi jeho
zasady vychovatelské.
S

Mayi-li ucitelé pricinu zavidéti ucitelkam.”)
(Uvazuje ucitelka.)

»Rez zelezo sezird a zavistnik od zdvisti umird.« Na$i pani kolegové
chodi sice mezi ndmi s utajenym timto hfichem v srdei — zavisti — jen
proto, Ze si nevédi rady a nic jim mnohé podniky proti ucitelkdm zosno-
vané nepomohou, ale zdvist tato je utlalena jenom jako pruzné péro, které
mocné se vymrStuje, jakmile se mu jen ponékud povoli. Vzpomindm tu
mimodék na ¢lanek »Tak svét odplaci¢, kde ¢lovék nepravym milosrden-
stvim hnut jsa, odvalil z jdmy kdmen, aby vysvobodil hada. Kamen ——
zékon Bozi — snadno se odvali, odhodi, zapomene se nafi — a had, hfich
z vdéfnosti usmrcuje za to Clovéka. A Ze pravdu mdm, chci dnes do-
sveédciti.

Kdyz pted madlo lety dlela jistd deputace ulitelek u nejvyssich organti
Skolskych a zadala, aby na div¢ich &koldch obecnych i méstanskych do-
sazovany byly toliko ulitelky a to nejen na mista podfizend, ale i nad-
fizend, tu dostdvalo se deputaci od jednotlivych pani ¢lendi rfiznych od-
poveédi, kteréz celkem vyznély v ten smysl, Ze sice dobré, ba na mnoze
velmi horlivé piisobeni uditelek i u nejvysSich {ifadit Skolnich se uznavi,
ale nelze tu niceho na prospéch uditelek &initi, ponévadz se kazdé obsa-
zovani mist (jez dfive méli uditelé) ulitelkami potkiva s velikymi nesna-
zemi. Presentaci vykondavaji c. k. okresni 3kolni rady a neni-li pfi ni pravé
zddné formalni chyby, nemtZe zemsky tfad $kolni proti ni nifeho pod-
niknouti. — Clenové pak okresnich 3kolnich rad jsou zastupci obci, jimz
ptislusi pravo déti vyraz svému pfani a nelze mnohdy zabraniti pfi tom
vlivu osob ulitelkdm nepiejicich.

Kdyz se jednalo o obsazeni mist uéitelskych na jisté méstanské Skole
asi v centru Moravy, byla vypsdna mista s volnou konkurenci, tak jak
pfedem nejvys$im iufadem Skolnim bylo naffzeno. Ale volnd konkurence
byla vypsina teprve, kdyZ nékolik deputaci, Zidajicich jen ulitele, vratilo

*) Redakce uvefejiiuje tento projev jakoZto snahu, aby postaveni ulitelek
bylo_ z}epéeno, atkoli s nékterymi jednotlivostmi souhlasiti nemtize. Nelze ptece
tvrditi, Ze by vSichni ucitelé uditelkdm zavidéli. My, ktefi ve véem a viude chceme
kiestanskou spravedlnost, nezavidime uditelkdm ani neuZivame nesludnych pro-
stfedkil, abychom jim $kodili. Z jednotlivyrch k¥iklavych piipadii nelze piece sou-
diti na celek. — Ani statistickd data nejsou ve viem spolehlivd a smérodatna.
Tteba uvaziti i mnohé jiné okolnosti. — Daldi pfispévky k této otdzce sméfujici
budou vitany.
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se s nepofizenou. Na obé mista hlasily se uditelky. Jak se tehdy praco-

alo, aby nebezpeti bylo odstranéno? Na jednu kompetentku ¢inén natlak
pfimy, na druhou nepfimy, oklikami vice méné dfednimi a udavadstvim.
Jedné dopsal kollega-kompetent a li¢il bidu svou tak drasticky, Ze na
jisto podéital na mékkost Zenského srdce, které litosti hnuto, vezine zadost
zpét. Ba ani vyhriizky neschédzely. Kdyz to nepomohlo, pfisel jiny kollega,
nekompetent, osobné ke kompetence a li¢il ji mistni poméry v obci tak
cerné, aby uflitelku zastrasil, aby vzala zadost zpét. Také udavadstvi na
druhou _kompetentku, ba i brutilni pnmo na osobu jeji spachané vypady,
jez znadi se ve slovich: »My vAm misto nedame, hlaste se Jmam« a pod.
~— nepomohly nic a obé kompetentky dosazeny byly na mista.

Toto jest vsak jen ojedinély pfipad, kde se utoky nezdafily, snad
jen pouhd vyjimka, zpravidla se v8ak dafivaji, zvlasté tam, kde se kom-
petence obsazovani mist nechdvd pouze okresnim Skolnim raddm, jichz
¢lenové stoji pod vlivem osob vice méné mocnych.

Kdyz byla mista obsazena, psal onen kollega, ktery prosbami i hroz-
bami chtél jednu z kompetentek pohnouti k resignaci, jinému toto: »Byl
jsem hloupy, mohl jsem »holce« nabidnout 200 zl. od$kodného, byla by
mné misto nechala.«

V jiném misté vypsdno bylo misto na $kole méstanské s volnou kon-
kurenci. Kollega, ktery pro vlastni své sblaho« jesté jako poducitel se
oZenil, pak s rodinou Zil ve stisnénych pomérech, rdd by byl misto dostal,
maje danou zkousku, napsal koncept dopisu, _]er jeho pani, s pfimeé-
fenou porci pravoplsnych chyb opsala a rozeslala vS§em uditelkdm na
Moravé z toho odboru zkou$enym a prosila velmi tsilovné, aby se na
misto ono nehlésily, Ze by je uéinily ne$tastnymi, li¢ila bidu hmotnou atd.
a aby obsahu toho listu nikomu nesdélovaly, Ze piSe bez védomi svélo
muze. Kde se v8ak pani ulitelov, neznajici ani pravopisu Ceského, do-
védéla, kde piisobi vSecky ulitelky ma_]1c1 stejnou zkousku s jeji manzelem,
jest opravdu nepochopltelno — nebo az pfili§ nepochopitelno!

A opét na jiném misté, Ldyz pfi volné konkurenci na vypsané misto
uchézela se ucitelka, dopsal jisty velmi mocny pan toho okresu kompe-
tencinu pr1bu7nemu uc1te11, aby donutil ji vziti Zddost zpét, Ze tam udi-
telku dosaditi nemiZe, ponévadZ jest mnoho muzskych uchazecd. A po-
névadz se ani toto nepodanlo predeslo se letos na témze misté vypsdni
nového mista s volnou konkurenci tim zpisobem, ze se vyslaly deputace
se éédosti, aby na divci Skolu dosazen byl ucitel. A stalo se.

Ze se nyni systematicky (?) pracuje proti uéitelkdm, nasvedqul mnoha
mista. Na pf. Buovice, kdy zfizené misto naduditelky zruSeno bylo a sprava
Skoly divéi obecné a mestanske svéfena uciteli. Hranice, kde po odchodu
tamni naduditelky misto dosud neni obsazeno, jeZto tam ceka soukroma
méstanska Skola divéi pod muZskou spriavou, kterd uz je predem vyhléd-
nuta ku spravé Skoly obec, az méstan. $kolu prevezme mésto do obecni
spravy. Kojetin — kde po nékolik rokti fidi spravu obecné ékoly divei
prozatlmne a tedy jen za poloviéni plat — ulitelka — nyni, kdyz
jmesto stavi novou $kolu, bude div¢i Skola obecna i méstan. spojena pod
ednou sprdvou — muzskou.

VypiSe-li se kde misto fidici ulitelky, jest to obycejné vyvolena jiz
osoba, pro kterou se misto vvpiée a kdyZ tato osoba misto ono opusti,
zrusi se, ponévadi pro jiné to neni. Tak v Bucovicich, Hranicich, Pro-
stéjové a j. Proto asi nemozno se rozhodnouti v Blansku, Lterou kompe-
tentku dosaditi za naduditelku. Takového dlouhého uvazovani neni nikde,
kde se jedna o ulitele.
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Ba i s podrfizenymi misty ucitelek, byla-li tato mista uprdzdnéna,
nejednd se dle predpisu. Misto, aby bylo misto vypsano a fadné obsazeno,
dosadi se na misto ulitelky podulitelka; odtud to pochazi, ze na vice-
tfidnich 8kolach smiSenych i divcich piisobi nepomérny pocet poduditelek,
kterézto nespravedlnosti nikde v muzskych neb smiSenych sborech udi-
telskych neshleddvame.

Tak jsou pobliz Brna Skoly s 4. neb 5. tfidami az se 7. oddélenimi,
kde ptuisobi po 2 ucitelkdach a 4 poducitelkach, kdeZto by dle zdkona mél
byti pomér pravé opacny. Nebot mist poduéitelskych ma byti vidy jedna
tfetina vSech systemisovanych mist na jedné $kole.

Utitelé domnivaji se, ze pro ulitelky nechdvaji se jen le
pouze ve méstech. Jak pravdivé jsou jejich domnénky, at uk
dujici éisla:

Na Moravé jest 45 dvoutfidnich Skol, kdez jsou ustanoveny
podudlitelky s povinnosti vyulovati ruénim pracim.

Na 29. dvoutfidnich §koldch json poducitelky bez povinnosti
vyulovati ruénim pracim, jezto jsou tam industrialni uditelky. Toliko na
4 dvoutfidnich Skoldch json uditelky lit, které vyutwi téZ rud. pracim,
toliko na jedné z nich jest industrialni ulitelka.

Na 21. trojtfidnich 8koldch vyutuji podudlitelky téZ ruénim
pracim.

37 §kol trojtfidnich méd po 1 uditelce a 1 ind. udlitelce.

Na 30. 8koldch trojtfidnich jsou uclitelky povinny uditi
ruénim pracim, ale jen na 5 §kolach 3tfidnich jsou uéitelky od rucnich
praci osvobozeny ustanovenim industrialnich ucitelek.

Jest téchto 171 méné tfidnich kol snad ve méstech? — Jsou to
casto bidné vesnice, kde nemd ucitelka pritelicka neb pfitelkyné ani v uéi-
telskych rodinach. Ba tyto byvaji ulitelkam namnoze nejvice nepfatelské.

Nikde na 8koldch neuklddaji se uditelin kromé literniho vyudovani
jesté jiné povinnosti, ale uditelka, ac jest slabsi, jakz se rado muzské po-
koleni k siln&j$im pocitd, musi zastivati dvoji povinnost za podudi-
telsky plat.

Ale ani v lep$ich, vétsich osadach neméii se Zenskym sildm sprave-
dlivgji. Tak na pf. 19 Ctyftfidnich $kol md po 1 neb vice poduditelkéch,
které vyuluji také ruénim pracim.

Na 27 ctyrtfidnich Skoldch, kdez jsou industrialni uditelky, jest usta-
noveno po 1 neb vice poduditelkach.

mista

psi
azi nasle-

Uvazime-li, Ze tyto 4tiidni $koly maji namnoze 5—6 oddéleni, jest to
zajisté velkd krivda, Ze se Zadnid poducitelka nestane na svém misté
uditelkou.

18 ctyftridnich Skol md po 1 uditelce a 1 podudlitelce, jez se o indu-
strialni ‘vyucovani déli. Jen v mdlo pfipadech jest liter. ulitelek vice. —
Jen na 5 Skoldch gtfidnich jest bud po 1 udlitelce nebo 1 poduéitelce,
které nevyucuji ru¢nim pracim.

Vice nez pfetéZovanim udlitelek jest, kdyZ na r2. pétitfidnich Skolich
ustanoveno jest bud po 1 ulitelce neb poducitelce, kterd musi vyudovati
ruénim pracim.

Toliko na 23 pétitfidnich 8koldch, jeZ maji na mnoze 6——8 oddéleni,

b4 ’ Ve rv v - . ’

ustanoveny kromé 1 neb vice poduditelek téz ucitelka industrialni.
Na 19. pétitfidnich Skoladch dosazeno jest po 1 ucitelce a po 1 neb
vice poduditelkdch (a udlitelce industrialni). A jesté ani na vyisich §koldch
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nejsou utitelky literni uSetfeny dvoji povinnosti, nebot na 3 Skolach Sesti-
trldmch, mapcmh po 1 uditelce a 1 poduditelce, musi tvto vyucovati rucnim
pracim; na 12. pak Sestitfidnich koldch, majicich toliko po 1 uditelce a
vice poduditelkach, jsou ustanoveny téz industrialni uditelky.

Z toho vidno, ze se na smiSenych $koldch pfevalna vétSina mist uci-
telskych udéluje ulitelim a uclitelkdam jen malinka ¢ast. Za to vétSina
mist poducitelskych a to jes§té s povinnosti vyucovati ruénim pracim, ddvd
se ucitelkdm.

Kromé toho jest na Moravé 27 Ctyfttidnich, 7 pétitfidnich a 2 Sesti-
tHidni 8koly smiSené, kde neni Ziddnych liternich uditelek (nebo snad jen
vymineéné poducitelky).

A jak pfistfizena jsou ulitelkam kiidla samostatnosti, vidno z toho,
ze 1 divci Skoly, na nichZ phsobi jenom ulitelky, postaveny jsou pod
muzskou spravou $kol obecnych a méstanskych a to chlapeckych
idiveich. A to g &tyftidnich a 20 pétitFidnich $kol divéich.

Toliko v Mor. Ostrave, Prostéjové, Blansku a Korycanech jsou Skoly
divei pod zenskyml spravami. Zensk4 sprava divéich kol v Hranicich a
Kojetiné zmizi brzy z obzoru.

Tyto poméry odhalil mi leto$ni schematismus vydany c. k. zemskou
Skolni radou a kdo nevéri, at ob&tuje né€kolik hodin této statistice a uvidi,
ze mam pravdu. Ddle ukdZ, v jakém poméru stoji ucitelky co do poctu
a co do hmotného postaveni proti ucitelum.

V I kat ve 3. st. (sluz. 2000 K) mezi 158 osobami 7 ulitelek = 42/;%,,
» » » » 2.3 ( » 1800 ») » 153 » 15 » = g3,%,
» » » » I. » ( » 1700 ») » 210 > 34 » = 16 9,
» IL » » 3.5 ( » 1600 ») > 1064 > 44 » = 4 %%,
> » » » 2. ( » 1400 ») » 1073 » 107 » = 10 Y,
» » » » L » ( » 1200 ») » 1493 » 237 » = 16 Y,

> IIL » definitivni poduéitelé > 1343 » 262 » == 191/,%,.

Prosii, aby se nyni velecténi Ctendfové presvédiili, kde jest nejvic
zenskych osob; mezi nejniz8imi stupni sluzného. A to je vysledek per-
sondlniho statu letos ¢ k. zemskou 3kolni radou vydaného.

To jsou c1sla znamenajici veSkeré utitelstvo -— Ceské a némecké.
Kaybych vyhledala jen pomér ulitelek ceskych proti Ceskym ucitelim,
ruéim za to, ze nespravedlnost byla by jesté kfiklavéjsi.

Jak budou moci postupovati uitelky do vy8sich kategorii, bude-li
vzdy brdno tak nespravedlivé méfitko, budou-li lepsi mista JaLo splav za-
stavovati ucitelky vdané? Kam prudou nase piispévky do pensijniho
fondu odvadéné, kdyz umieme v aktivni sluzbé? Co budou délati nasi
pozustali -— chud rodice, sestry a j. blizei — ktef{ se o nas starali a nic
po nas nedostanou?

Katolicky spolek ulitelsky podal asi pfed pil 2. rokem k zemskému
snému v tom smyslu petici. Co udinil zemsky sném pro ulitelky? Co
uéinili pani poslanci pro uéitelky? -- Letos byvla velmi dikladna debata
$kolského odboru na zemském snémé. Kdo ze sboru zikonodidrného mluvil
o ulitelkdch, kdo se jich zastal a ukédzal na nespravedlnost a kfivdu pé-
chanou na uitelkich. Ani jeden poslanec se toho neodvazil!

Nuze, kdyz nikdo za nds nemluvi, at mluvi za nds tyto mrtvé Cislice
a uhodi na svidomi téch, ktei by mohli pomoci a nepomahaji, Smutné
jest, kdyz také celek trpl nejen na svych hmotnych prx_unech, na svém
postupu, na své budoucnosti ve stafi a trpi také ti, ktefi vSemoznou
starost na sebe uvaluji, kdyz divky na uditelstvi ddvaji. A to jsou rodie
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pak sourozenci, na jichz tkor plati rodi¢e vydani pfi studiich jedné z dcer
a déti vitbec, kteraz ma byti potom podporou a Zivitelkou celé rodiny.
A z Ceho potom podporovati, kdyz takovd ubohd dcerka pfijde na dvou-
tfidni 8kolu jako podulitelka a musi uliti téZ ruénim pracem, takZe se
udfe a za sviij nepatrny plat ani fddné Ziviti, ani slu$né $atiti se nemfize,
a muze-li, nedostane na zastréené vesnici nic¢elio koupiti.

Doufdm, Ze ndm panové vice zdvidéti nebudou.

A prosime zaroveit téch, jichZ se tyLa aby ujali se utlacovanych
ucitelek. -— Bial to naprav!

Pozoruhodny projev némeckého uditelstva
na Moravé.

«

Jﬁ:oncem starého a potdtkem nového Skolniho roku podnika se vzdy
v méstech s obyvatelstvem ndrodnostné smiSenym hon zvld$tniho druhu.
Podnikd jej ona &dst obyvatelstva, jez o sobé se domniva, Ze jest uslechti-
lejsi, ponévadzZ je némeckd, za tim 1lelem, aby uloupila slabym a ome-
zenym jejich déti a zaviela je do némeckych Skol, v nichz duSe jejich po-
nenahlu hynou intellektuelné i mravné

Uchvéti-li nékdo plaché lani jeji mladg tu pry ona aspoﬁ z daleka
plouasleduje lupice a tesknym hlasem pr051, aby ji byvlo vraceno a da se
spise zabiti, nez-li by zbab&le mldd& své opustila. Jinak oviem jednajf
mnozi CeSti rodifové. S radosti zaprodaji své dité néinecké $kole, hodi-li
se jim bidny gro§ aneb i za tlisné slovo a klamny slib. Déje se tak nékdy
i z bidy. Zameéstnavatel donuti svého délnika, aby za skyvu chleba prodal
dusi svého ditéte.

Tak se stdva, Ze v méstech, kde jsou vyborné Skoly Ceské, naplnuji
Ceské déti Skolu némeckou, ve které jsou tfi, étyfi skutecui Némci.

V Moravské Ostravé vydali némecti agitdtofi, aby feské déti vehnali
do némeckych 3kol, feské plakity, které nejlépe svéddi, pro koho né-
mecké Skoly jsou.

Skola némecka v Polské Ostravé (dle iifedniho s&itdni je tam z 18.500
obyvatelii pouze 560 Némctt) bude preplnena teskymi ditkami. Ufednici
hr. Wilczka, jak pisi »Nar. Listy«, agituji co lle_]I‘OZhOdHEJl pro némeckou
skolu polsko ostravskou. VSichni odvisli roditové musi dati zapsati ditky
své do této némecké Skoly. Utednici Wilezkovi V}bll’a_]l pro némeckou
Skolu intelligentnéjsi ditky. Ditky méné nadané ueprljlma_]l se do némecké
Skoly polsko-ostravské. — Tak ovSem bude mozno asponn ¢asteéné dosici
jakéhosi aspéchu s ceskymi ditkami v némecké skole.

Kdyz Z4dala Polskd Ostrava o Ceskou Skolu méStanskou a podala
zadost k zemské Skolni radé, byla po dvakrite zamitnuta s odiivodnénim,
ze pro Polskou Ostravu neni tieba Ceské méStanské §:oly, ponévadz pry
tam neni pro ni dostatek zakid. A prece do obecnych $kol polsko-ostrav-
skych chodi pfes 2200 ziki, jest tedy tiplué vylouleno, Ze by zZactva pro
mestanskou Skolu nebylo dosti. — Zde tedy proti ceské strané zdkon ne-
plati, a rekurs k ministerstvu podany nevyfizen lezi ve Vidni uZ pfes pét
ctvrti roku.

O lapani ceskych déti do némeckych 8kol v jinych méstech s oby-
vatelstvem smiSenym d{teme Casto aZ neuvéfitelné véci. Lid néd$ jakoby
byl slepy, bud netusi, nebo mu na tom nezalezi, Ze sdm sobé a svym
détem pripravuje tézkou porobu. A zdmoznéjéi intelligence nase pohovi si
radéji u plného dzbanku, nez aby se vydala v boj za svého chudsiho bratra,
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v némZ by snad i né&akou rdnu utrZila. Proto v mnohych méstech stile
je haf a hife.

V téchto neblahych pomérech tim vzdcnégjsi je projev iutelligentniho
ulitelstva némeckého, pfed neddvnem ulinény. Schiize delegath némeckého
zemského uditelského spolku pro Moravu piijala navrh ulersko-hradistské
jednoty uditelské, aby zapovézeno bylo t. zv. lapdni Ceskych déti v den
zApistt do némeckych $kol v mistech s obyvatelstvem ndrodné smiSenym,
a chystd pamétni spis, ktery md byti podan zemské Skolni radé.

S radosti pozorujeme, Ze kolegové nadi némeéti vybavuji se z pout
nédsilného nacionalismu, jenz fasto §lape po lidském pravu a zatemuje
zdravy tsudek a pfirozeny cit. PovaZovati lze tuto uddlost za dilezity
krok kulturni naSich souseddi a jsme vdélni, ze prdvé od udlitelstva vyS3el
hlas odporu proti tomu nésili, aby do 8kol svddény byly déti neznalé
jejiho vyulovaciho jazyka.

Tim vyznamné&jsi jest tento projev v dobé, kdy sném slezsky zamitd
podobny ndvrh poslancti slovanskych. At rozhodovaly u ulitelstva néme-
ckého na Moravé dtivody paedagogické nebo snad i jiné, jisto jest, Ze jest
to projev humanni, zdsada spravedinosti, pro kterou ulitelstvo ¢eské davno
bojuje a jez sbliZuje ulitelstvo choji ndrodni na poli kulturni préce.

=

Néco z Halice.

¥e Lvové méla jednota polskych uélitelt 8kol stfednich a vySsich
vyro¢ni schiizi, na niZ jednala o ¢tyfech diileZitych otazkach:
.- I. o reformé uceni pol$tiny na gymnasiicl,

2. 0 péci o zdravi a télesny vyvoj mladeze, .

3. o reformé zkouSek maturitnich,

4. o ufeni déjinam cizich literatur na $kolach stfednich.

V prvém pfijaty navrhy na zménu planu i ulebnic jazyka polského
a zddano za rozmmnozeni hodin témuz vyucovani. Potésitelno jest, Ze o tuto
otdzku interessuji se nejenom sbory uclitelské, nybrZz i §ir$i vefejnost za-
klddanim jednot ctitelt polského jazyka.

V bodu druhém pfijata resoluce, domédhati se toho, aby budovy $kolni
viibec odpovidaly jak modernim tak 1 zdravotnim pozadavkam, aby u vétsi
mife bylo mladezi poskytnuto sluSnych zdbav a télocviénych her; aby
odvriceno bylo nebezpedi, jeZz mladezi mimo Zkolu hrozi ze §patnych na-
vyki a hficht mladosti, ma byti poucovéna jak od ulitelu tak 1 od Skolnich
lekafit zvld$té ustanovenycl, za jejichZ dozoru i cvideni télesnd konati
se maji.

Konecné zdddno, aby na universitdch kondny byly pfednasky ze zdravo-
védy Skolni pro uclitele a kandidaty stavu uditelského.

Posléze stéZovino si na to, Ze zkoudky znalosti & maturity, v tom zpt-
sobu, jak se provadéji, jsou prepindnim poZadavkii védéni, zdvisejice na
mnoze od 3tastné ndhody neb jinych pfiznivych okolnosti. — Byl zvolen
vybor, jenz ma otdzku maturit studovati a asem opravné navrhy predloZiti.

Rovnéz 74dano, aby studium literatur cizich, hlavné modernich, bylo
na Skoldch stfednich rozsifeno a prohloubeno.

Krasné jsou to ndvrhy, viak mmnoho jeité — zdd se — vody uplyne,
nez aspon cast z nich stane se skutkem. Dnedni systém Zkolsky pfilis se
vzl v srdce rozhodujicich &initeld, aby mohl v dobé dozirné byti opraven.
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Mnohy z uvedenych ndavrhia hodi se i pro §koly obecné, bylo by jen za-
doucno, aby i u nas neztstal nepovsimnut. Doufejmne!
(Rusinské -Dilo« - Lvov & 110 — 18./5. 1g01)

* *
*

V rusinskych 8koldch stoji uleni polstiny vySe neZ jazyka rusin-
ského. Ve Skoldach stfednich polskych jest jazyvk rusinsky pfedmétem ne-
povinnym, a ve Skoldch rusinskych mnestoji na vysi doby. Od desiti let
uz jedna se o tipravu a obnovu Skolnich knih rusinskych, ale malo se
posud provedlo. Ucebnice rusinské jsou --- jako nase — v ndrodnim i na-
boéensﬁém sméru bezbarvé a nezajimavé.

Prvni, kdoZ povolani jsou, aby o opravu a zdokonaleni jich se po-
starali, jsou ulitelé. Ukladat jim to jejich posvatny a zodpovédny urad
a jejich odbornd zkuSenost. Vsak pravé s této strany se mnoho neéini,
bud — jak »Dilo« piSe -- z nenchoty anebo z bazné z toho, co by tomu
na hofee fekli. - Dosud jen védecké -druZstvo Sevlenkovoe« o povzne-
seni jazyka rusinského se staralo.

R e n

Nebezpecna chvala.

»;‘%ch, jaké . to pékné dité! Velmi hezkou mate dceruSsku. Dej mné
hubicku, andilkul« Jak Cfasto takové fedi pronaSeji mmnozi pfed ditétem.
Jest to lichoceni obvyklé, kazdodenni.

A Casto také ona slova pfivadéji blazeny usmév na rty matky, tety
neb opatrovnice.

Tomu se nelze diviti: Vzdyt pfislovi pravi: »Dziecko za reke, matke
za sercec. (Dité za ruku, matku za srdce)

Takova nerozvazni pochvala zptisobuje ditku velkou S$kodu — takova
slova jsou semenem jeSitnosti, vhozenym v mladinkou dusicku.

Jistd pani vyslovila se jednou pochvalné o slicnosti étyfleté divéinky
pied jeji sestfickou o rok star$i a nehezkou.

»Nemdm rdda té pani« — feklo star$i dévc¢atko matce, kdyz pani
odeSla —

» Pro¢, dcerusko ?«

sNevim.«

Dité nedovedlo vysvétliti probuzeného v sobé pocitu, ale matka vé-
déla, co znamena to snevim«. Nerozvdzna slova byla semenem jeSitnosti
v jednom, a zdvisti v druhém srdecku détském.

I marné vykladala pozdé&ji matka své dcerusce, ze dobrota, zdvofilost
a jiné vlastnosti stokrdt vét$i maji cenu nezli pékny oblifej, ktery toliko
nahodilym jest darem BoZim. Dité poslouchalo -— ale nevéfilo.

Pfili§ Casné zpozorovalo, Ze v zZivoté byva jinak, Ze jsou osoby, jeZ
s détmi se mazli ne proto, Ze jsou zdvofilé, posludné, ponévadz casto
o téchto vlastnostech védéti nemohoun, ale prosté proto, ze maji pékné odi,
riizovou plet, vlasky jako hedvabi lesklé — pfili§ Casné to ditko spozo-
rovalo, a vSecko poucovani bylo marné.

Jest pravda, ze sli¢né i sladké, kvétim podobné a jako zaf sluneéni
milé jsou naSe drahé deéticky. Ale nemluvme jim o tom. I tak dosti ¢asné
dovédi se o svych télesnych pfednostech.

Pochvalme dité za to, Ze ma Cdisté tvaricky, Cisté ruce, Ze nerozcu-
chalo vlaskq, které matinka tak dlouho a tak peclivé Cesala. — Reknéte
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dévcatku, Ze jeji zdstérka je velmi péknd, protoZe je &istd, a ptejte se,
zda-lt ditko bude opatrné, aby ji nezamazalo.
Tak chvalte dité, chcete-li je chvaliti, ale ani slivka mu nevzpo-

minejte o jeho krdse -- ani sliivka! — Ci chté&li byste kaziti to, co je
p€kné, Spiniti - co je Cisté? Dle »Przegladu I'edagogicznego.-

M-
’~ -
Zpravy.

Pfedseda katol. udit. spolku na Moravé p. J. Kadldik zaslal jménem spolku
nasledniku trinu arcikniZeti Frantiku Ferdinandovi k radostné udilosti na zamek
konopiStsky blahoptejny projev, na ktery dostalo se jemu nasledujici odpovédi:
nJeho cis. Vysost vzddva za projevené ptini viely dik. Z nejvy$siho rozkazu hrabé
Nostiz, nejvyssi dvorni marsdlek. «

Vzorné ulitelstvo. Neddvno zasldn byl podtou katolickym uditelim a udi-
telkdm v Mohudi nestoudny hanopis Grassmanniiv. UraZené tim ulitelstvo shro-
maZdilo se bez prodleni v mimofadné schiizi a usneslo se jednomyslné na resoluci,
kterd kon&i nésledujicimi slovy: ,My katoliéti uéitelové a katolické uéitelky mu-
sime v zasldni ndm tohoto hanopisu tim vétsi urdiku spatfovati, jelikoZ jako uditelé
a utitelky néboZenstvi povoldni jsme a za svilij nejvzneSenél$i a nejkrasnéjsi tikol
pokladame, ctnost a mravnost u nasi mlddeze vdemi ndm po ruce jsoucimi pro-
stfedky, zvlasté pak ndvodem a povzbuzovdnim k Castédimu a hodnému piijimani
svitosti pokdni péstovati. Vyzvdni nds k odpadnuti od nasi sv. cirkve rozhodné a
s rozhoitenosti odmitdme: neddme si viru, nd8 nejdrazsi a nejlepsi klenot, od lec-
jakého tlachala uloupiti.* Takovému uditelstvn vSecka &est. Moravan.

Cest{ stundujifci na némeckych distavech. Na statni vyS8si redlce v Té-
$iné bylo mezi 422 %éky 33 Cechil. -- Na Albrechtové gymnasiu v T&in& z 311 Zaka

28 Cechii. — Némecké gymnasium v Kroméfizi mélo 182 24k, z nichz k teské fedi
pfiznalo se 56, Zidi bylo 51. V 5. t¥idé bylo 7 kfestanii a deset Zidi. — Némecka

redlka v KroméfiZi méla v 7. tfidach 154 Z4akn, z nichZ k Ceské fedi matefské pfi-
znalo se 68, Polaci byli 2, Zidti 32, Némcu jen 32! Dle dra. Fuxa je tato redlka
ustavem potfebnym, Ceské vSak, které ma ve tfech tfidach 185 zakn dstavem zby-
tetnym. Kdyby nebylo toho smutného zjevu, Ze néktefi nasi zpozdili rodiCe strkaji
své ubohé déti do némeckych $kol, a kdyby nebylo zidii, némecké stfedni $koly
v KroméiiZi by se neudriely. — Zidovskym gymnasiem jest némecké gymnasium
v Uh. Hradidti. Ze 208 %akf byl 1 Madar, 47 Cechii, 160 Némct, ale z téch 109 zida.
Bylo tedy Némcu 51, z téch vS8ak bylo 23 z Dol. Rakous a 5 ze Slesska. Z Moravy
vSeho vSudy 23 Némci.

Pronésledovani Poldkii v Némecku. Berlinsky Casopis sGermaniac vypra-
vuje: Skolni inspcktor v poznafiském okrese natizoval onehdy utiteliim, Ze viechny
déti, jeZ maji pfijmeni némecké, maji byti zapsany na Némce. Na ndmitku ucitele
ze v jeho Skole jsou déti s némeckym pfijmenim, jez neumi ani slova némecky,
odpovédél inspektor: To nic nedéld. Jsou patrné popolstény po svych oteich, dédech
nebo prad&dech; nyni museji byti navriceny své otéiné. Kdo se jmenuje Sule nebo
Subert, toho rodide nebo dédové museli byti Némci, a ti, kdo nyni Ziji, museji se
opét stati Némci. Tfeba je k tomu donutiti vSemi prostfedky. A nejen to; je-li otec
Poldk a matka Némka, nebo jen rozeni Sulcova neb Majerova atd, i tu musi byti
dité zapsdno za Némce, nebot matka pochézi z rodu plivodné némeckého. Na dalsi
dotaz, kdy se m4 tento rozkaz vyplnit, odpovédél inspektor: Ihned. Zakiun stfednich
Skol se zakazuje mluviti polsky na ulici a némecké listy, vyjma katolické, su-
rovost tuto schvaluji. — V &ervnu byl ve Hvézdné potrestdn tfidennim vézenim
zdloznik Michal Povala, Ze mél ve své modlitebni knizce obrazek Matky BoZi &en-
stochovské s ndpisem: BoZze, chrafi Polsku. A to v8e se déje u kulturniho naroda
ve veku XX, Aoravan,
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Lékati &kolni. V Praze ustanoveno bylo 5 $kolnich 1ékafd, jimZ bude vySe-
tfovati zdravotni stav déti. Spravovati se budou instrukcemi, jeZ jsou podobny in-
trukeim $kolniho 1ékafe curySského.

Nauka o sluiném chovan{. Ném. moravsky udlitelsky svaz pfijal ve schiizi
delegatli ndvrh, aby na dstavech udlitelskych péstovdna byla nauka o sludném
chovédni a ohtanském zakonodarstvi. Navrh poddn bude vyboru ném. rakouského
uéitelského svazu k dalSimu pojednani.

Skoly a kofalny. Dle posledniho s&itdni lidu bylo v Rakousku (v Pfedlitav-
sku) 127.676 kofalen a 18.206 8kol narodnich. Pripadd tedy na jednu Skolu — Sest
kofalen. Pak ma vzdélani odstrafiovati alkoholismus ! (Komensky.)

SebevraZdy dé&ti. 1jlety holi¢sky ulenn Rudolf G6lf v Praze pozZil v sebevra-
Yedném tdmyslu v Cerné kavé kostik, ze tfi krabiCek obycejnych sirek seSkrabany.
Mladistvy zoufalec uéinil tak z divodu, Ze rodite mezi sebou se pohnévali a o négj
nikdo se nestaral.

Dobrodin{ ¥4da a kl43terd ve Francii. Rozliéné faddy muiZské i Zenské vy-
drzovaly dosud: 25 asyltt ku pfenocovani lidi bez pfistiesi, 84 porodnic a nalezincii
g7 asylli pro nevyhojitelné, i72 tstavi pro zaopatreni mrzakd, 229 asyli pro starce,
38¢ lékdaren a nemocnic pro chudé, 512 jesliek, 572 spoleCnosti pro oSetfovani ne-
mocnych doma, 691 sirotlincii, 389 ustavii pro délniky a 1428 kancelaii pro soukromé
péstovani o chudé. Ddle ve 8koldch fadovych jest dnes dva milliony déti, za
které stdtneplati ani halife. Mimo to staraji se fady o vice nei Sedesit
tisic sirotkil.

Drobnosti. V casopisech uditelskych pojedndva se otdzka konferenci rodictv
a uditelstva. K tomu podotyka »Zivots: Pokud se navrhuji Gfedni, povinné konfe-
rence, nam takové prednasky, jak se ministerstvem vyuéovani §koldm stfednim do-
poruduji, mnohem vice by se zamlouvaly. — Rozpolet rak. ministerstva vyuéovani
na rok 19o1 obnaSi o 160.624 K méné nez za rok predeSly, rozpolet ministerstva
zemské obrany za {o o 3,429.477 K a rozpocet spoletné armidy o 12,866.818 K vice.
— Kdo chce§ poznati, jak cynicky piSe o détech opusténych a nestastnych list,
majici také »Skolskou hlidku«, pfedti si v »Nédrodnich Listech« (2q. Cervence t. r.)
ze soudni siné rubriku »Dva kamaradie.

S .
Casopisy redakci zaslané:

(Pokratovéni.)

Sebrané spisy Viclava Kosmdka. SeSit 29. Spisy tyto vychdzeji ve dvojim vydani:
na lepS$im a na prostém papife. Pro pohodli P. T. odbérateli zavedeno pfted-
placeni, jez poskytuje znaénych vyhod pioti cendm kramskym. Na pét Sesti-
archovych (= g6strankovych) seSitih lepS§iho vyd4ni predplici se 2 K, na
deset sedith 3 K8 h, na dvacet seith 7 K. Na pét Sestiarchovych
(= 96 strankovych) seSitii lacinéjSiho vydini pfedpldci se 1 K 30 h, na
deset seditl 2 K 40 h, na 20 sedith 4 K 50 h. Nizké ceny tyto stanoveny oviem
jen pro pred platné nikoliv pro doplatky. Jednotlivd dila budou se proda-
vati oviem také zvlisté, ale za cenu pfiméfené zvySenou. Postupné budou takto
vydédna vSechna dila Kosmikova. Soulasné vydidvad podepsand knihtiskirna
vynatky z Kosmékovych spisfi ve zvlaStnim vydani s illustracemi pod nazvem
»Knihovna na8i mlddeZe.« Benediktinsk4 knihtiskdrna v Brné, Dominikinska ulice
dislo 4.

Roshledit cislo 16. obsahuje tyto Clanky: A. J.: Sunahy uditelstva na podlitku
stoleti XX. Rudolf Secky: O nalezencich a sirotcich. Dr. Jos. Sedladek: Studie
o Tolstém. Karel Scheinpflug: Nalada v novém uméni. A. Hofmeister : Slavismy
v néméiné. Ozvuky a pabérky. — Rediguje Jos. Pelcl v Praze, v Lipové ul. & 8.

—c}*{:—
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Nasim pratelim! « » + + gp

Prosime cténé ucitelstvo a dastoné knéistvo, aby se snazilo
2iskali co nepvice clends » Kaltolickému spolku leského ucitelstva na
Moravée Mnoké zdriuge predsudck, ancbo lichd bdzeit pred pro-
ndsledovdnim, proto pratelé, poucte je, vidyt spolck nds vyilki si
wcel svaty, ngguslechtilessi. Vsichni pak, abychom se poznali, scjdeme

YV oav *

— se ve dnech sjezdu v Kromériz!

Vsecky dotazy ochotné zodpovi piedseda spolku Jos. Kadl&ak,
naducitel ve Frydlanté, jednatel J. Kofinek, sprivce $koly v Castkové
u Uh. Brodu nebo redakce »Vych. Listiic.
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Cesky vychovdvaci a vzdéldvaci dstav pro divky

sester Dominikanek ve Vyskové.

Uéel.

Poskytovati dceram naroda ceskoslovanského na zakladé nabozensko-
mravnim vychovu v duchu narodnim 1 literni vzdélani a zdroven téz
niavod ku vykondvani vsech uziteénych a potfebnych praci, aby se z nich
staly v pravdé rozSafné, vzdélané a spofivé Zeny a hospodyné, jez by
dovedly s uspéchem fiditi domdcnost.

Vnitrni zarizeni astavu.
Odbory jsou:
a) odbor literniho vzdélani na Skole méstanské, s pravem vefejnosti
vynosem ¢ k. ministerstva kultu a vyulovani ze dne 13. Cervence
1899, ¢is. 19388, b) jazykovy a hudebni, c¢) Zenskych ru¢nich praci,
d) domdciho hospoddrstvi.
A,
Do Skoly trojtfidné méStanské prijimaji se Zacky ve véku od 11. do 13. let
a zafadi se dle svych védomosti do té neb oné tfidy. Samo sebou se rozumi, ZzZe
se na méstanské Skole vyucuje téZ pracim ru¢nim dle uéebni osnovy pro médtanské
Skoly platné, také néméiné, franétiné a hudbé.
Zapisného plati externi Zakyné jednou pro vidy 4 K a Skolného roc¢né 11'52 K;
interni chovanky nic.
Nemajetnym Zalkam phijéuji se $kolni knihy a sniZuje se §kolni plat. Prespolni
chudé zdkyné dostavaji v zimé o polednich polévku.
B.
Jazykiim : franétiné a némding, téZ ve zpévu a hudbé udi se tou mérou, jako
toho praktickd potfeba vyzaduje. Pozndvaji téZ zdklady theorie hudebni.
Zapisného plati se 4 K; Zdkyné, jez zapisné zaplatily v jiném odd., neplati
ni¢eho. — Némdiné a zpévu udi se bezplatné.
Za vyulovdni franétiné v oddélenich plati se mésitné 2 K (Zdkyné Skoly
méstanské nileho), jednotlivé po 2 hod. tydne 6 K. ) )
Za vyulovani hie na housle plati se mési¢né 2 K, na citeru 4 K a na piano
6 K za 2 hod. tydné; za 3 hod. 10 K.
C.

1. Odbor Zenskych ruénich praci, mimo tfidy méstanské skoly, ma dvoje
oddéleni: do I. oddéleni pfijimaii se chovanky nejméné 14tileté. U&i se zde kresliti
stiihy, pfistfihovati, §iti a latati pradlo, §iti na stroji, prolamovati, bhile a pestie
vy$ivati, drhati, pali¢kovati a hotoviti snadnéjéi véci ozdobné. V II. oddéleni, kamz
{)f’ijimaji se divky aspofi 15leté, kresli se strihy, pfistfihuji, §iji a opravuji Saty,
hotovi se umélejsi véci ozdobné i kostelni roucha. V obojim oddéleni béie se
zvladtni zfetel na vySivani nérodni.

Zapisného plati se 4 K, S8kolného v I. odd. mési¢cné 3 K, v II. odd. 5 K a za
upotfebeni Siciho stroje 1 K na cely rok.
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V uréitych dobach roénich, jez se diive ohldsi, vyutuje se malb& na porcelané
a sukné, malbé a #ihani na dfevé a hotoveni umélych kvétin. Za toto vyulovdni
plati se na mésic 2 K.

Chovankdm a zakynim lze v tistavé nabyti téZ vzdélani, jakého se vyZaduje
na uditelkdch ruénich praci a péstounkach. BEh industridlni jest dvoulety. Do
1. roéniku pFijimaji se divky nejméné 16leté, do 1I. 17leté, prokdzi-li pfi phjimaci
zkoudce, e maji védomosti a dovednosti z I. roénikn. V letoSim roce pfijimaji se
pouze do roéniku II. Béh péstounek jest jednorotni a pfijimaji se divky nejméné
16leté. Skolné v obou oddélenich &ini 5§ K mésicné pro chovanky externi, 2 K pro

chovanky interni. D.

Do oddéleni pro domaci hospodarstvi pfijimaji se divky aspofi 15leté a vzdeé-
lavaji se zde theoreticky a prakticky.

Theoretického vzdélani, jez zahrnuje v sobé nabozenstvi, vychovatelstvi,
pisemnictvi, u&etnictvi, zdravotnictvi a nauku o domdacim hospodafstvi, kresleni
a psani, nabyvaji chovanky ve zvidstnich hodindch vyulovacich. V hodindch urce-
nych Zenskym ruénim pracim hotovi nejdiilezitgj$i kusy pradelné a odévné. -- Ku
praktickym cvitenim pridrZovany jsou v kuchyni, pridelné a Zehlirné, na dvofe
a v zahradé. Liternim pfedmétum vyucuje se od 1. listopadu do 30. dubna.

Zéapisného plati se 4 K, Skolné¢ho mési¢né 5 K, toliko za vafeni 10 K.

Do oddé&leni ruénich praci a domadciho hospodafstvi pfijimaji se chovanky
a #4kyné po cely rok nejinéné na 4 mésice. Na kratdi dobu mnepfijmou se pod
s4dnou zdminkou. Ve svrchiu uvedené dobé jest volno jim nauditi se: a) vafeni a
§iti pradla, b) Zehleni a $iti pradla a koneéné c) pfistfihovani a Siti Sath. Misto §iti
pradla mohou voliti i pridce ozdobné. Aby se vSem potfebnym pracim pro do-
méacnost naudily, tfeba nejméné doby 1 roku. Prestupovati z jednoho oddéleni do
druhého se dovoluje jediné poldtkem ledna a v polovici dubna.

V'sechny chovanky a Z%dkyné povinny jsou uciti se naboZenstvi a vycho-
vatelstvi; ostatnim pfedmeétim uéi se jen ku piani rodi¢t a to néméiné, zpévu
psani a kr.sleni bezplatné, franétiné a hudbé za poplatek svrchu udany.

emu se chovanka mneb Zzakyné uditi mad, necht ohlasi roditové neb jich
zastupcové hned pfi zapisu.

Skolni rok trvdi od 1. z4Fi do 15. fervenee.

Zapis do vSech oddéleni a pfijimaci zkoudky do méstanské Skoly konati se
budou dne 29.. 30. a 31. srpna vidy od 8. do pil 12. hod. dopoledne. — K zdpisu do
mégtanské Skoly budteZ prinesena Skolni vysvédéeni za Skolni rok 1900—1901.

Ustanoveni platnid chovankam vastavua:
(t. j. divkam, jeZ v tstavé bydli)

Chovanky tplné zdravé prijimaji se do méstanské Skoly jen na polatku Skol-
niho roku, do uleni vareni a 8iti Satn kdykoliv. — Za celé zaopatfeni: byt, stravu,
svétlo, otop. pradlo, vyudlovani, potitaje vto i franCtinu, némdcinu, kresleni stfihu,
vafeni, Zehleni a jiné plati se 18 zl. = 36 korun mésiéné.

Chovanka necht sobé pfinese: 6 ko8il, 4 bilé no¢ni kabaty, Sestery spodnitky,
Sestery punlochy letni a troje zimni, 18 kapesnikii, 4 ruéniky, 3 ubrousky, dvoje
cichy na pefiny, 2 prostéradla ¢&ili plachty, bilou pfik:yvku, dvoje tmavé litkové
zastéry, (chovanky oddéleni hospodaiského 4 velké praci zdstéry kuchyiiské),
2 botky a 1 preziivky, slamnik 170 em. dlouhy, ;5 cm. Siroky, petiny, umyvadlo,
sklenici, misku na mydlo, hfebeny, kartdlek na zuby, kartice na Saty a botky,
destnik, vétsi krabici na ruéni price s potfebnym nacinim k Siti se zdmkem a kufr.

Jakost a kroj Satstva ponechdvad se rodittim na vali. VeSkeré pradlo a
Satstvo budiZ poznamendno dtislem SR

Ka%d4 chovanka necht si pfinese seznam v8ech svych véci.

Chovanky propoustéji se z istavu po ukonleni Skolniho roku na prizdniny
trvajici 1'/, mésice. Ve Skolnim roce sméji vystoupiti’ toliko z dileZitych piicin,
kdyz byly odchod sviij mésic napfed ozndmily. Vystoupi-li nékterd chovanka
v mésici, jest povinna zaplatiti za cely mésic. — Nikdy se neudétuje méné nez pil
mésice. Vse se plati napled.

Zdpis poéind dne 1. srpna. Pri 3dpise pFedlo3l3 chovanka posledni $koini 3prdvu, krestni
list @ 3apravis zapisného 10 X.

»Vychovatelské Listy« vychdzeji dvakrit za mésic (5. a 20)
Predplatné na rok obn4s{ 6 K.
Redakei vede Alois Adamec, ulitel méstanské Skoly v Ivandicich. --- Admini-
strace: Marie Chytilov4, ulitelka v Brné, Veseld ulice & 13, posch. II., dvéfe 10.
Néakladem spolku Katolickych ugiteld na Moravé.

Rukopisy, pak tasopisy a knihy k posouzeni a doporuleni radte zasilati Al. Adamcovi,
utitelli méat, 8koly v Ivandéicich.

Viecky prispévky se honoruji. Inserty uctuji se levné.

Knihtiskarna Rudolfa Vichnara v PFivoze na Moravé,



