Roenik 1.V lvangicich, 20. listopadu 1901. Cislo 15.

Jateiske Listy.

Hlas udlitelu katolicky smySlejicich.

Ve viech vécech sebe samého vydavej 2a piikiad dobrjch skutkd,
v udeni, v celosti, ve vaZnosti. Tit. 2, 7.
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O skole obecné.

Na katolickém sjezdé v Kromérizi prednesl naduditel /. 4petaunr.

@.dvék)’r boj nevéry proti zjevenému nabozZenstvi dospél az ke kofenu
ztizeni spoleCenského, k roding, dospél i k tézisti zfizeni Skolského, ku
Skole ndrodni. Tam zajisté bude boj ten dobojovan, rozhodnut. Rodina
a 3kola ndrodni, tot dvé tvrze, k nimz vysilaji odplrcové viry stiely bo-
fivych svych snal; rodina a $kola ndrodni, tot dva chramy, jichZ Bohem
samym uréeny ucel a rdz obhdjiti a zachovati se pfi¢inuji se vSichni, kdo
zivou viru zachovali v srdcich svych.

Jsem povéfen tikolem promluviti o $kole nirodni s hlediska viry
nadi, mam naznaditi, jakou ndrodni Skolu pifeje si miti katolicky lid.

Nespornou — trvam — je pryvni véta navrZené resoluce: Skola obecna
bud v prvé fadé ustavem vychovédvaciin. Dokladam ji jen slovy naSeho
mistra uditeliiv, Jana Am. Komenskélo: »Obsah toho, k ¢emuz nevyhnu-
telné¢ mlddez vedena byti md, to je troje: vira a poboZnost, mravové a
ctnosti, jazykl a vSelijakych lidskych uméni povédomost a to pofadkem
tim, jakZ tuto pfipomenuto a ne naopak; napfed jmenovité poboznost,
pak mravy, naposledy wméni literni, av8ak i tu, co se ziskati muZ’, to
nejlip.«

Piisobeni vSak mnohych $kol narodnich po sméru vychovatelském
posuzuje spisovatel a ucitel — (a az do predCasné smrti své horlivy pii-
spévatel »Ceské Skolye, listu dojista nikoli »klerikalnfho«) — Em. Mako-
vicka: »Rici, Ze o mravy déti svych se nestardme, bylo by kfivdou. Ale
jisto jest, Ze stardme se o né jen mimochodem, jen nahodile, ackoli je to
véc nutnéjdi a dalezitéjsi, nez viecky naSe védomosti dohromady. Vé&do-
mosti jen pfi ¢luvéku energickém a ctnostném mohou byti Clovéfenstvu
prospésny, védomosti ¢lovéka beze mravu a ctnosti mohou byti stradlivym
nastrojem proti prospéchiin lidstva.«

Jako kazdid price, i vychovdni ve $kole musi miti svlij vytleny cil.
Nasi zdsadou jest: Cilem vychovatelské prace $kolni bud kfestansky nazor
svétovy. Tot stéZejny bod na3i resoluce, to vrchol naSich poZadavkiv.

Chtéje, pokud ovSem tfeba, kiesfansky ndzor zZivotni strucné vyzna-
¢iti, ¢inim tak slovy prazndmymi, a pifece slovy, jimz tcty nikdo neupfe,
slovy toho, v jehoZ jméné klekd koleno nebeskych, zemskych i pekelnych,
jenz pifikdzal ndm modliti se: »Otée na§, jenz jsi na nebesich, posvét se
jmého Tvé, piijd kralovstvi Tvéle V téch slovech obsaZeno jest urceni
¢lovéka, stanovena cesta i priace jeho na zemi. To jsou slova, jimiz fizenu
prejeme si 1 §kolu narodni.
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Nejsme pro tento svét, abychom spolu se hmotou jeho zanikli, ale
na nebesich Otec nd§, Otec nejmocnéjsi v dobroté 1 slavé své, tvirce ne-
obsdhlych svéth, Otec hrozny ve spravedinosti své, soudce zivych i mrtvych.
Jeho jméno svatym zvati, Jemu slovem i zitim cest a chvalu vzdavati,
tot price katolika na zemi, kralovstvi Bozi pak cilem duse jeho a odménon
po smrti. Védom, Ze Slovek sdm sobé poslednim cilem byt1 nemtze, napsal
Komensky: »C]ovekem zde na svété byti, jest osvicenym, ctnostnym, po-
boznym byti, t. j. znadti jasné sebe i vSecko, fiditi rozSafné sebe i vSecko,
obraceti sebe 1 vSecko k studnici té, z niZ plyne vsecko..

Takovyto kfestansky ndzor o urfeni Clovéka jiz v narodni Skole pé-
stovati je nutno i k prospéchu ndrodnimu, nebot jen on udriuje k exi-
stenci potfebnou mravni silu ndroda. Jinymi slovy fekl totéz véhlasny
president Spojenych stiatq, Washington: »NdéboZenstvi a mravnost jsou
nezbytné podpory vefejného blahobytu«; ne nisynem vlasti, kdo pod-
Lopava tyto mocné sloupy blaZenosti lidské.«

Skola néarodni - a 3koly viibec - v duchu Kristové fizené, jsou i
pfednim zdjmem statu. Mys$lénka statu zaloZena je v uzndni autority, nebo
slovy Hegelovymi: »V ndboZenstvi maji zdkonové své nejvyssi stvrzeni
a obhajeni.« Zajisté tedy, — a doba pritomnd pfili§ zfetelné dosvédcuje,
— kdo vzepre se autorité Nejvyssiho, tomu autorita svétskd, tomu zfizeni
rodinné i stadtni neni posvatno. DProti takovym, bohuzel désivé vzriista-
jicim proudim podvratnym jedinou, jedinou protivdahou je piijeti kfestan-
ského ndzoru o zivoté a vSem miru, vychovani pak k tomuto ndzoru spéjict
je prvni podminkou Zivota pospolitého v kruzich uzsich 1 SirSich, v rodiné,
v obci, v narodé, ve staté i ve vem lidstvu.

Cil tedy vytCen. A cesta k nému? Ukazatelé cesty pravé? Podpory
poutniku unavenému? Tim je naboZenstvi, naboZenstvi Kristovo, jeho
vérouka a mravouka. Mravnost z viry plyne jako wdéinek z davodu. Kde
viry neni, neni ani mravnych pohnutek, neni mravnosti samé. Skvostny
je aforism Fr. Lad. Celakovského: »Dis: Nechze by o Boha lidé malo
dbali, jen kdyZz by vroucné o ctnost a Slechetnost stalil« --- Hlupec di:
»Nech sobé zdroj v hordch vyprahne, jen kdyZ do mésta voda po trubach
se tidhne.« — I Skola, majic vésti k mravnosti, bez viry, bez naboZenstvi
obstiti nemtze.

Dobry diikaz, Ze mravnost jediné na zikladé zjeveného naboZenstvi
budovati Ize, poddvaji d&jiny. Kolik mudrckych soustav vyvstalo — a zase
pohynulo? Kolik ulencit s tunyslem snad Slechetnym chtélo vypéstovati
kvét mravnosti z kofene pouhého roznmu? Jména mnohych doposud se
zachovala, ale jakym dojmem pisobi? »Chtél jsi pouhym rozumem dociliti
vice, nez jsi mohl, vice nez vibec ¢lovék miize.« - - Nade ve ty soustavy
mudrcké vysoko ¢ni majdk uleni Kristova, stfezeny cirkvi katolickou.
Svétlo nauky a lesk mravu $ifi vitkol. Stoji pevné v piiboji svéta, protoze
tthelnym kamenem jest mu Bih. Kristovo uleni je v pravdé jedinym za-
kladem mravnosti, a na tom zdkladé chceme budovati mravnost i ve $kole
narodni. K tomu jesté aspon dva vyroky slavnych muzii: Rousseau: »Né-
ktefi by rddi zalozili ctnost na pouhém rozumu; neZ pfiznivamn se, Ze
neshledavdm pro mravnost niziduného zakladu solidniho nez v ndboZenstvi.«
A slavny kmet na stolci Petrové, ctihodny papez l.ev XIII napsal: »Vy-
chovani, které nefidi tutlou mysl ditek naukou a mravoukou kfestanskou,
nemuze nez zploditi pokoleni, které se davd undSeti toliko neslechetnyml
chti¢i a vlastnim rozumem svym; takové pokolem pusobi nejen rodinam
svym, ale i celé spolecnosti lidské ranv nejtequ\

Uvaime dale: Riiznost ndbhoZenského vyznani zakut vede ulitele, aby
bud o véroufnych zikladech mravnosti se nezminoval aneb jen bodit a
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véci nespornych se pfidrzoval, ¢imz zajisté zfejma kolisavost, s jakou pojem
pravdy nikterak se nesnasi, se projevuje. Musi tedy, tak z4ada zdrava za-
sada daslednosti, 1 Zaci 1 jejich ucitel naukou o vife a mravech svého
nabozenstvi byti prodechnuti- — Tim, co fefeno o vyznamu naboZenstvi
pro mravni vychovu a pak opravnénym pozadavkem jednotnosti vseho
vychovani je asponl strucné odavodnéna tfeti fast prvni stati navrzené
resoluce.

Ke druhé stati resoluce dokladam:

Ze katolicismus nejen vzdélani pieje, nejen zZe vSecky obory véd a
umeén za pokrok svij vdédi cirkvi katolické, ale i to jisto jest, ze cirkev
nade povazuje zivotnim zdjmem svym a tlohou vSech ada svych, k po-
krokn pravé vzdélanosti pracovati. Pravdiva jsou slova uceného ¢lena fadu

Filipa Nerejského, Wisemana: »Ndbozenstvi nemd vétsiho nepfitele
nad nevédomost a tohoto nepfitele musi porazeti kazdy clovék pravych
a upfimnych zdsad ndboZenskych.« I k tomu musi zaliti price hned ve
Skole ndrodni. Ostatné je druhd ¢ast resoluce obsirné&ji a tak zfetelné vy-
slovena, ze nepotfebuje SirsSich vykladiiv. Jen o oddilu, tykajicim se ulev
v dochazce Skolni, nelze se nezminiti.

Ucitel na Skole venkovské nemiize nez ilevy v té podobé, jak je
dnes mame a zndme, nazvati zlem. Nejen, Ze pozoruje, kterak volnosti,
jakou mu tlevy poskytuji, a jinym zaméstnanim, vécné védomosti zakovy
jsou oslabeny, ale spolu s bolesti poznava, Ze vSecka prdce, kterou vy-
chovani jeho vénoval, byva zmafena. Jako dnes piisti oddil druhé
stati resoluce o tom jedna — pravé k utvrzeni chovancli na dobré cesté
ke ctnosti zadame, aby az do 16. roku v kdzni a bohabojnosti $kolou po-
kracovaci byli drzani, jako povazujeme dobu 13.—16. roku vychovatelsky
nejdilezitéj$i dobou pfechodnou od vychovatelova vedeni k samostatnémmn
setrvdni na drdze dobré, tak shledavdme dobu dlev dobou pfechodnou
k nevdzanosti, k okdzalému pohrddni v§im fddem a pofddkem. Zde mluvi
vice zkuSenost nez nejhoroucnéjsi slova, a o smutné skutefnosti mizete
se snadno presveédciti.*)

Vhodnym protijedem navrhuje resoluce dvouletou povinnou $kolu
pokracovaci s kazni Skolni a s vyucovanim dle pohlavi zactva rozdélenym.
Neni my$lénka ta novou. Posledné predlozil ji rozhodujicim kruhdm slo-
vutny pracovnik na§, poslanec dr. A. Stojan.

O Skole obecné jako véru Skole narodni jedna III. stat resoluce.

Vim, Ze usta povoland rozhovoii se na tonito sjezdu o poméru cirkve
katolické k ndrodu naSemu a jeho snaham, le¢ prece piipojuji nékolik
slov, ponévadz posledni vétou dovolil jsem si maly logicky skok. Mezeru
jeho vyplnuji slovy slavného Frant. Palackého, ktera promluvil pii schu71
katol. politické jednoty ve Fren$taté r. 1873: »Zavrhujl kazdé polinani
téch, ktefi horem padem stoji na tom, aby mravni zakladové ve clové-
censtvu atedyivniarodé naem porouchany byly. Bez téch hyne
kazd4 spolecnost. Toliko na presvedceni mravném, tolikona zdkladech
nabozenskych mozno nam postupovat1 k cili. Proto pevné
doufam, Zze . charaktery v ypéstované v piidé Kkatolické mravouky budou
charaktery pevné a snazivé v lasce a v dychtenl pro vlasti kvét.

Slova pak, »aby vSecko vyufovadni provanuto bylo duchem narod-
nime, vysvétluji textem »Vychovatelskych Listi« (Cis. 1.): »Chceme, aby
vedkeré vychovani proniknuto bylo duchem ndrodnim, nejen vné&jsimi
zndmkami, jako jsou ornamenty, pisnég fikadla a j, ale aby mravni distota

*) Smutny ikaz ten pfiéisti jest ovSem velkym dilem na vrub vychovani ro-
dinného. Rodi¢e venkoviti namnoze vehm mailo jsou védomi a dbali povinnosti
svych vychovatelskych.
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a sila naseho katolického lidu bedlivéji pozorovdna a ji aby jiz utlé duse
ceskych déti byly Slechtény.«

Pristupuji ke I'V. Casti resoluce.

Mné, udliteli, nepfislusi ov3em prondseti celkovy posudek o praci
celého stavu, le¢ soudim, vaZeni pritomni neuditelé, Ze z téch slov resoluce
nevyzniva tén snad stavovské pychy, le¢ spiSe mollovy souzvuk, jimz
uvadi se skladba uditelského Zivota pfed duSevni vaSe ucho. — Neblahé
poméry hmotné, tisnivé poméry pravni jsou Spatnym ovzdudim pro dél-
nika, pracujicitho v zdkladech lidového vzdélani. Na tom pfestivdm a po-
nechdvam vam rozhodnouti, pfijmete-li navrZzeny projev ¢&ili nic. Zastup-
cové katolického lidu na snému moravském nikdy nestavéli se v odpor
opravnénym ziadostem naSim, dnes pak je katolickému lidu samému dana
pHilezitost, aby oteviené uditelstvu projevil, Ze smySli s nim poctivé a
pritelsky. Ulitelstvu bude zajisté projev ten vdznou pobidkou, aby konetné
prohledlo a uznalo, Ze nesprivno jest stotoZinovati odvislost stavovskou
a sniZzeni ucby na miru pfed stoletim obvyklou s jedinym pozadavkem
katolikti, aby déti byly vychovdvany ve 8kole zfizené na zdkladech ndbo-
zenskych. Snaha katolické cirkve po pravé osvété lidu, po osvété dle
nauky Krmtovy, snaha po osvété dlktu_]lm clovéku ziti Slechetné a ctnostne
snaha ta je zfejma a popirati ji mize jen Cloveék, jenz ziunyslné pred ni
o¢i zavird., A snaha katoliklv, jiZz ndarodni Skolou osvété té postaviti za-
klad, jisté neni hodna odsouzeni. Nelze si mysliti, aby Ceské uditelstvo,
samo z katolickych rodié zrozené a mezi katolickym lidem 2zijici bylo
jejim nepfitelem.

Poslednim oddilem resolhice dotk] jsem se rozvoje narodniho Skolstvi.
Dne$ni predpisy o rozSifovani $kol jsou pretézky. § r1. zdkladniho zdkona
Skolniho ze dne 14. kvétna 1869 stanovi: »Kolik sil ucitelskych na skole
byti ma, fidi se dle poftu zactva. Bude-li zactva pii celodennim vyuco-
vani po tfi roky po sobé€ jdouci 8o, musi nevyhnutelné povolana byti druha
sila ucitelskd; dostoupl-h ¢isla 160 sila tfeti, a takz podle tohoto pomeéru
musi pocet uditelstva jeste dale bytl mnozen.« — Ustanoveni to je viak
stizeno nafizenimi, Ze Zici dlevy pozivajici nemaji ve vypocet ten se za-
brati a pak (vymér spravniho soudniho dvoru ze dne 19. ledna 1887)
zdkladem vypoétu je polet déti Skolou povinnych ku koneci $kol. roku.

K tomu nyni obrdazek z prakse. Jsem udlitelem na dvoutfidni Skole,
do niz bude choditi po prazdniniach — predbéiné politino — 145 déti.
Prvni tfida Skoly dvoutfidni obsahuje 3 $kolni roky, druha tfida ostatuich
pét. V naSem pripadé bude v 1. tfidé 56, ve druhé tfidé 89 déti. Tento
nepomér mize, a bude asi, vstoupati az do 160 déti, z nichZ na 1. téidu
piipadne 60, na druhou 100. — Pocitame-li pak, Ze pomémé 4o zakia 7.
a 8. Skolniho roku dilem na konci roku dlevy poziva, dilem v roce vy-
stupuje, tu muaZe dvoutiidni 8kola miti na zaddtku roku 180 i 200 Zdki,
a z téch jisté 110—125 ve druhé tiidé. Tot pofet piili§ veliky, préce nad
silu lidskou.

Namitne-li se mi, Ze _pomeéry takoveé nejsou vsude, souhlasim; leé
mozuny jsou a o mdalo piiznivéjsi jsou namnoze. Skoly malotfidné nejwce
jsou naplnény, price v nich nejobtiznéjsi a jest jich nejvice R. 1899—1900
bylo na Moravé &eskych ndrodnich kol

jednotfidnich . . . . . . . 611,
dvoutfidnich . . . . . . . 3588, spolu 1199,
trojttidnich . . . . . . . 247,
¢tyrtfidnich . . . . . . . 107,
pétitfidnich . . . . . . . 129,
Sestitfidnich . . . . . . . 21,

sedmitridni . . . . . . . I.
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Ac¢ nelze Skoly trojtfidni pocitati v fadu $kol »vySe organisovanyche,
ddva ndm i s nimi poslednéj$i fada soultem ¢&islici so5. Pfi tom uvazte
po jednom sméru, ze vicetfidni $koly zfizeny jsou ve méstech, kde bud
spojeny jsou se Skolami méstanskymi nebo dospélejsi dorost odevzdavaji
Skole stredni, ¢imz polet Zik{i na jednu osobu uditelskou vyhodné se sni-
zuje (v Uher. Hradi$ti na 32, v Brné na 40); po druhém sméru pak, Ze
venkovsky uditel nemd byti toliko uéitelem mali¢kych, ale i rddcem a
Sifitelem vzdélani v nejSirsich vrstvach lidu, — tu zajisté uznéte, Ze pravé
venkovské Skoly to jsou a venkovsti ucitelé, ktefi v prvni fadé zaslouzi,
aby prdce jejich byla usnadnéna. Doufdme-li je§té dockati se, Ze mladez
o dva roky déle v kdzni udrzovana a dale vzdélavana bude, pfesvéd¢ime se,
ze k veSkeré praci té dosavadni pocet venkovského ucitelstva nestaci. —
Doporucuji, aby 1 tento oddil resoluce byl pfijat, konéin svou zpravu slovy
»Vychovatelskych Listiie:

Chceme rozhodny pokrok v soustavé Skolstvi, chceme
Skolu moderni prodechnutou duchem Kristovym.

Biskup lavantsky Antonin Martin Slomsek,

veliky vychovatel slovinsky.

(. R-v.) {Pokralovani.)

{"_Kdyby byl byval Sloms$ek ve Vuzenici hledal faru bohatou, byl by
se byval velmi sklamal. Vuzenice (ném. Saldenhofen, zap. od Maribora)
bylo méstetko malé, Citajici vieho vSude asi 500 obyvatel a k tomu dosti
nemajetnych a chudych. Bylo potfebi velmi se uskrovniti, aby knéz jen
ponékud sludné s Zivobvtim tam vystadil. ~Ale to SlomSekovi, novému
farafi vuzenickému, mdlo nadélalo starosti. Jeho srdce plesalo radosti, Ze
ve vuzenickych naSel farniky poctivé, ndbozné, vibec zachovalé. Tim
veétsi laskou k mim pfilnul, stal se opravdovym jich otcem a upfimnym
radcem. Mnohou dusi zbavil neklidu a vycitek svédomi, mnohému svym
prikladnym Zivotem ukézal lep$i cestu tdolim timto slzavym. Ve vSem
ridil se heslem, které sam si stanovil: -Chlice-li duchovni pastyf sviij
urad fadné vésti, tfeba mu byti obratnym udlitelem, zboznym knézem,
milosrdnym prostfednikem mezi Bohem a lidmi, ale také starostlivym ho-
spodarem.- '

Slomsek byl ulitelem velni obratnym. Jsa jako dékan ve svém dé-
kanstvi zdroven Skoldozorcem, mél dosti piileZitosti poméry skolské pozo-
vati a s nimi se obeznamovati. A véru byly takové, Ze by byl nad nimi
splakal. N4vitéva 3koly velmi bidnd; rodi¢e neméli dosti porozuméni pro
vzdélani svych déti, nechdvali je doma bud neradi, Ze jim déti tu a tam
pfece pomdhaly anebo zimysIné, pokladajice za zbyteéné kazdé vyucovani.
Rikali, Ze sami také do $koly nechodili a ptece jsou na svété. Za takych
okolnosti netfeba se diviti, ze samy déti nemély ke 8kole ani nejmensi
chuti, a ze désily se pfi vzpomince, Ze budou snad nékdy nuceny tam
choditi, Ze budou tam zavfeny, trestiny, své svobody a détskych radosti
zbaveny. Obce branila se rovnéz zuby nehty, aby jen nebyly nuceny $kolu
ziiditi. Skola byla jim zlem, zddla se mnohym neStéstim.

Slomsekovi bylo nejdfive zaditi s velkymi, aby v nich ldsku ke Skole
vzbudil. Kdvz to se mu podafi, doufal, Zze stafi uz sami bez pobidky déti
do $koly budou posilati. Svolaval dospélé v nedéle neb svatky po odpo-
lednich sluzbach Bozich k sob& a tam jim vyklddal rozlicné véci poucné
i zdbavné, — Po té, kdyZ si jich pozornost ziskal, zapodal je uciti Cetbé,
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pismu a poétim. A veéru, nasel v nich zdhy velmi horlivé a nadSené.
Vzbudil v nich uslechtilou fevnivost v dobrém, takZe kazdy by se byl
velmi stydél, kdyby v uéeni zhstdval za druhym. Pokrok jejich byl ve
kritké dobé veliky. Aby lépe a snadnéji se jim ucilo, sepsal pro potfebu
svych zakit 1 uliteli nejlepsi svou knihu, korunu v§i své prace literdrni,
kterd nese prosticky titul: »BlaZo in Nezica v nedeljski Soli« (»Blazej a
Anezka v nedélni Skole«). V ni jevi se Slom$ek vynikajicim mistrem ve
vychové.

Jako druhdy bratrsky biskup Amos i SlomSek haji stanoviska, ze
na zdkladé rodného jazyka ma se dité vzdélavati a vychovavati. »Cemu
se dité od matky a otce naudi, ma $kola rozmmozovati a svatd cirkev do-
vrsiti. To se v8ak jen v jednom a témzZe jazyku ve Skolach domdcich po-
dafi.«*) Proto odsuzoval SlomsSek zfizovani Skol némeckych jen za tim
alelem, aby se jimi kradly duSe naroda jednoho a uvadély v Casnou i
vécénou zkazu.

Kniha jmenovana stala se velmi populdrni; 1 v ruském jazyku byla
dvakréite pfeloZzena. Z ni naudlilo se tisice mladenct i panen, mladych 1
stardch lidi Cisti, pséti, pocitati a mnohému jinému uZiteCnému.

Jakkoliv byl SlomSek uZ semindfe vzdalen, pfece nezapomnél svych
byvalych bohosloved. I jim chtél byti jeSté uZiteénym, - tfeba Ze uz jich
nevyucoval. Znaje jich potfeby a tuzby, vydal pro né roku 1840 poucnou
knihu s napisem »Anemosynon slavicume (»Slovensky pamatnik«), kteraz
obsaliuje mnoho modliteb pfi msi sv. neb udélovani sv. svatosti uzivanych
a na jazyk slovinsky prelozenych; kromé toho vétsi poCet cirkevnich pisni
a promluv pii rozliénych pfilezitostech.

I ve Vuzenici ztustal SlomSek véren dilu S§tastné zacatému. Oltaf,
kazatelna a zpovédnice, byla tfi mista, k nimz rad spéchal a pfi nichz
prodléval. Co u jednoho zapocal, ve druhém pokracoval a tfetiin dokonal.
Jsa strazcem svatyné vuzenické, pricinil se Slomsek vSemozné, aby stinek
Dozi slusné okraslil a ozdobil a tak pobyt v ném pfijemnym udinil. Mohl!
sméle volati se Zalmistou: »Pane, miloval jsem ozdobu domu Tvého.« -—
K tomu cili sdm ze svych skrovnych tspor opatfoval, ¢eho ve chramé
nutné bylo potfeba. Farnici vidouce, Ze jejich duchovni otec tak se stara
o jejich svatyni, nedavali se zahanbiti a tak Slomsek jich pomoci r. 1840
nov¢ zvony a mmnoho krasnych véci, bohosluzebnych rouch a nadob pro
chram vuzenicky poridil. VSe to Cinil ne pro chvdlu lidskou, ale ku vétsi
oslavé jména Hospodinova.

Nejen farnost jeho, ale celé dekanstvi téSilo se jeho pfizni. VSude,
kde toho bylo tfeba, svym spolubratfim na vinici Pané pomdhal a ve
pracech jin ulehcoval, zpovidal a kazal. VSichni se té8ili radosti neli¢enou
na pana dékana, na jeho otcovska slova, jak véfici, tak i knézi sami. —
Knézim sobé podfizenym byl vice pfitelemn a milym radcem, nezli pred-
stavenym. Svym kaplanam byl velmi naklonén a k nim nad miru vhduy
a laskavy. Nevzdaloval se jejich spolednosti, uybrz Ji vyhledaval a s nimi
se bawl sdileje s nimi nejen radosti, ale také praci. Tim si je tak na-
klonil, Ze byli ochotni vse vykonati, o em se jim jen zminil. Nikterak
nepr1p'1d'110 jim obtiznym, kdyZ jim zvlastni domdci 1 kostelni fad sestavil,
urc¢uje jim, kdy maji vstavati, kdy do zpovédnice jiti, kdy msi sv. slouziti,
kdy k obtédu se shromaZditi. Ve&déli, Ze ridi se heslem: »Zachovavej po-
fddek a pofadek zachovd tebe«, a Ze také ve viem sdn jim dobrym pfed-
chdzi prikladem. Pracoval jako posledni z nich. Zadna zpoved na vysokych
planmach neobesla se bez ného; ani mrdz, ani tma, ani nepohoda neod-

*) A]manah Spisali slovenski bogoslovei, — &l .Slom$ek paedagog: Matija
Slavig, str. 37. '
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vratily ho od prace. V domé byl hospoddfem starostlivym i laskavym,
peCuje o to, aby ti, kdoZ jemu na vinici Pané vypomdhaji, také mzdu
svou meli. Price zdarma konal sdm, ty pak, za néz odinéna se dévala,
ochotné ponechdval kaplantm. Coz divu, ze v ném kazdy kaplan vidél
druhého otce!

K hosttm byl pohostinny, k cizincum vlidny, vSem pak mily. Ne-
¢inil rozdilu mezi bohatymi a chudymi, vzneSenymi a nizkymi, ke viem
se choval se stejnou blahosklonnosti a laskavosti. Stédrym dobrodincem
byl chudych a neStastnych. Nejen slova téchy mél pro né& ale vzdycky
také pohotové mél vydatnou pomoc, ¢imz nedtastny jejich osud zmirnil a
k diivéfe znova pozvedl. Na ném naplnila se slova Pisma sv.: »VSem
stal se vSim.«

Jako sam byl vzornym v kondni povinnosti, tak také jeho dim byl
dobrym pfikladem domacnostemm vuzenickym. Netrpél nikdy, aby kdo
z domacich choval se ke knéZim nevlidné, tim méné neuctivé; kazdého
mésice pfidrzoval domdci ku pfijetf svatych svitosti, denné pak vykonaval
s nimi ranni i veCerni modlitby a rozjimini. Celed byla mu neskonale
oddana; cely zZivot prali si ztraviti v tiché domacnosti SlomsSekové, jen
toho se obdvajice, aby snad Slom$ek sam Vuzenice nékdy neopustil. On
sdm netouzil uz jinam se dostati; byl spokojen se vSemi a vSichni pak
s nim, a nejednou fikdval, Ze na svatém poli vuzenickém ulozi se jednou
k docasnému odpoéinku. Tak minil, v8ak Bdh zménil jeho tmysly.

Roku 1844 jmenoval ho cisaf Ferdinand na doporuceni biskupa la-
budského, FrantiSka Kutnara, kanovnikem labudské (lavantské) kapitoly,
se kterouz dastojnosti byl spojen i afad vrchniho dozorce $kol obecnych.
Bylo by byvalo nesnadno, najiti pro Gfad tento jiného muZe tak schop-
ného, jako byl SlomSek. Maje nyni rozsdhlej$i obor pusobnosti, snazil se
tim vice, aby slovinské Skolstvi zvelebil. Zejména o to pecoval, aby nové
skoly, kde jich do té doby nebylo, byly zfizovany, staré pak zdokonalo-
vany a rozSifovdny. Pfi tom byl uditelstvu radcem upfHimnym a zastancem
horlivym, kde moha jimm pomahaje. -~ Ve Skole byl druhy jeho domov;
rdd se s détmi zabyval, je poucoval a k pilnosti i zboznosti povzbuzoval.
[ jinym dékantm na srdce kladl, aby $koly si vazili a s mysli ji nespou-
§téli. Vysvitd to z dopisu, kteryz nové jmenovanému dékanovi psal (Zivoto-
pis SlomS$ekuv Dra. Medveda, str. 53.): »Pfi¢in se, a dbej toho, abys ze
Skol svého dékanstvi vymytil ono nesmysiné uceni (mechanické), kteréz
jako rez vSe dobré rozezird a plisobi, Ze jsou naSe 8koly jen na Skodu.
Vdechni svym$koldm ducha a Zzivot Nav§tévuj znenadani hned
tu, hned onu Skolu. U¢ vyptdvati se, vyptdvej se sdm, a nechod mimo
zadnou Skolu, abys ji nenavstivil.. Kolik lasky ke 3kole plane z téchto
fadka! —

Mylil by se velice ten, kdo by se domnival, Ze témi slovy navadél
Sloms$ek dékany proti ulitelstvu. Vzdyt on samm s ucitelstvem v uzké styky
veSel; ad byl jejich pfedstavenym, zachazel s nimi vzdy po pratelsku. —
Zpozoroval-li nékde néjaky nedostatek, vlidné na néj ucitele upozornil a
moll byti jist, Ze ho po druhé jiz nenajde. Hned s pocatku svého ufa-
dovani prosil néitele, aby horlivé cviéili mladez ve krasném zpévu, kteryz
ve vychové neobvéejnou ma dalezitost. Vzdyt pri krasném zpévu pukaji
ledy zatvrzelého srdce, a ono se stiva pristupnym vSemu dobrému a krés-
nému. Za tou pfidinou shiral Sloms$ek s prispénim ucitelstva po celém
biskupstvi vhodné $kolni pisné a vydal (r. 1853 jiz jako biskup labudsky)
shirku pisni: -Veseld §kola pékného zpévu pro pilné zdky.c

I uditeliim, ktefi tehdy byli vétdinou varhaniky pii farnich chramech,
prokdzal Sloms$ek sluzbu neocenitelnou; sbiral po celémm biskupstvi také
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nejkrasnéjsi pisné kostelni; tam, kde jich neznali, je doporucoval a zavadél
a pfed svou smrti je$té vydal sbirku nejlepsich a nejoblibenéjdich napévi
cirkevnich.

Na svych cestich inspekénich vsimal si Slom$ek nemdlo také lidu
obyCejného. Pozoruje jeho neobycejné vlohy, avSak nesmirnou zanedbanost
duSevni, osnoval se svymi pfateli druzstvo pro vyddvini dobrych slovin-
skych knih. Ukolem druzstva tohoto bylo vyddvati pro lid snadné psané
a srozumitelné knihy, jimiz by se lid ku Cetbé pfidrioval a v ni zdoko-
naloval. Umysl Sloms$ekav se vS8ak potkal s nezdarem. Kdyz totiZ roku
1845 podal zemské vladé v Lublani pisemnou zidost o povoleni druzstva,
byla zadost bez udanych diivodi zemskou vladon zamitnuta. Byla to pro
Slomseka a jeho pritele rdna velika, ale Slomsek si nezoufal, ani amyslu
svého vzdati se neliodlal

V' listé svému pfiteli uvadi slova: »Na$im pravidlem bude: Milo
mluviti, mnoho ¢initi, vSe pfetrpéti.« A v disledku toho jiz nasledujiciho
roku 1846 vydal v novém roce prvni &islo »Drobtinice« (Drobty), véhlasné
to dilo, jez o rozvoj lidu slovinského ve Styrsku snad nejvétsi ma za-
sluli. Vénovany jsou »Drobtve ony »uditeltun, jakoz i zaktum, rodiciim i
détem pro pouleni i pro kratochvili« Tém, jimz byly vénovany velmi se
zalibily. Cital je kde kdo; bohati i chudi, v chyzkach i palacich délili se
o drobty duSevniho pokrmu. Nejlep$i ¢lanky v »Drobtinicich« byly od
Slomseka; on byl dusi celého podniku, a také ji ziistal i pozdéji, kdyz uz
jich sdm neredigoval.

Pri v8i této prdci dosti je$té mél Casu i knézim v duchovni spravé
vypomahati. Zejména rdd kazal a to s takovym nadSenim, Ze se zdalo,
jakoby duch jeho v nadzemskych vznaSel se oblastech. KdyZz pfi jedné
prilezitosti pred tehdej$im arcibiskupem solnohradskym Bedfichem kniz
ze Svarcenberkii kézani mél, tyZz projeviv mu svoje blahopfani k tak
znamenité feci, pronesl domnénku, ze Slomsek neziistane stdle jen ka-
novnikem.

Svému biskupovi byl Slomsek, tak fikajic, pravou rukou. Co on
ucinil, dobré bylo a bez dlouhé prohlidky a zkumu do$lo tchvaly kniZete
cirkevniho. Proto, kdyz r. 1846 jmenoval cisaf Ferdinand po smrti opata
celjského FrantiSka Schneidra, Sloms$eka celjskym opatem, nerad ho biskup
Kutnar ze svého sidla ve Sv. Ondfeji do Celje propoustél. Loudil se s nim
se slzami v ofich, jakoby ho nikdy vice nemél spatfiti. A nespatiil. Jsa
uz pri odchodu SlomsSekové nemocen, zemfel za kritkou dobu, zanechav
stolec biskupstvi labudského ve Sv. Ondfeji opustény.*) Za vseobecného
place byla télesnd jeho schrdnka siré zemi svéfena a SlomSek vybran,
aby nad mrtvym biskupem, svym ochrancem a dobrodincem, nadhrobni
prones} fec.

Na nové svoje pusobidté do Celje odebral se ve v&i tichosti, nechtéje,
aby jakékoliv pocty jemu byly prokazovany. Byl privé den sv. Marka,
kdyz Slom$ek do Celje dospél, nikym nepoznin, nikym nepovsimnut. -—
Dosed Stastné tam, kde mél byti vrchnim pastyfemn dusi, vstoupil, jako
to vzdy pfi podobnych piileZitostech &inival, do chrdimu Piné. Lidu pluy
Kostel Cekal na slavné sluzby Bozi a na obvyklé procesi. VeSed do sakri-
~ % Sidlo biskupstvi labudského (nebo lavantského) pfi fece Labudé, vtékajici
ast uprostfed mezi Mariborem (Marburg) a Celoveem do Driavy, byl Sent Andraz
iSvaty Ondfej). Zaf'imavo je. ze vétSina dékanstvi, kteraZ byla biskupstvi lavant-
skému podFizena, byla ve Styrsku. kdeito Sv. Ondfej, na hranicich bhiskupstvi
labudského, jest uz v Korutansku. Nejpfihodnégjdim mistem pro sidlo biskupa byla
by byvala Celie (Cilli), leZici uprostted biskupstvi na fi¢ce Sannu, ptitoky Savy pfi
hranicich Styrsko-krafiskych. Nyni sidli biskup v Mariboru. Proto také mésto Celje

jsouc tehdy velmi dileZitym, mélo zvla$tni postaveni v diecesi, takie s okolim bylo
spravovano-zvlastnim opatem.
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stie, aby tichou msi sv. slouZiti smél. A tu teprve poznalo pfekvapené
duchovenstvo, Ze stoji tu pfed nimi nastdvajici jejich pfedstaveny. Na
jejich prosbu slavnou msi sv. Bohu obétoval a pak s ritzencem v ruce
s nimi a lidem priavodu cirkevniho se sucastnil. Kdyz jasny jeho hlas
chrdmem se rozléhal, upozornéni poznali i farnici, Ze to jest onen muz, od
néhoz tolik jiz krasnych knih Cetli a ten Ze bude jejich novym opatem.
Radost z toho byla vSude neliena.

Jako to jiz vzdycky byvd, sotva Ze osoba, vefejny néjaky dstav za-
stavajfci, ku hrobnimu ulozi se spdnku, pfetfdsaji se domnénky, kdo ze-
snulého v Panu bude nastupcem, tak bylo i po smrti biskupa lavantského
Kutnara. Soudilo se a hledalo se, kdo by asi k Gfadu tomu byl nejzpi-
bilej§im. Rizné prondSeny nahledy; ale skoro vSechny shodovaly se v tom,
ze jedinym a nejzptisobilejim pro hodnost biskupskou jest Slomsek. —
Jeho jméno kolovalo od ust k tstim, viude po celém Styrsku i Koru-
tansku vyslovovdno s fictou neobylejnou; jeho spisy i v téch nejposled-
néjsich chatach i v nejskvélej$ich domech Cetly se a jeho sldva kazatelskd
i vychovatelska rozsifila se i za hranice rakouského cisafstvi, do Némec,
Francie i do dalekého Ruska, s jeho preloZzenymi knihami.

SlomSek sam zatim ani 111yslenkou nezavadil o otazku tak zivé pre-
ttdsanou. V kritkém Case vziv se v novy svij tifad, Zil Zivotem let prdvé
uplynulych. V Celji se mu libilo. Bylot mésto to jak v dé&jindch kiestan-
stvi, tak 1 v déjindch naSeho mocnafstvi velmi dobfe zapsano. U vojen-
ského tabora r11mke110 kterym Celje kdys byla, vzalo pocitek a po Kri-
stové narozeni bylo ohmskem viry Kristovy ve StyrsLu jsouc strediskem
kiestanskych vérovéstiiv. Za prondsledovani kfestanu i krvi mudenniku
hlavné sv. biskupa Maximiliana piida celjskd byla posvécena. V Celji méli
sidlo hrabata celj§tf z d&jin Habsburkovci znami. (Pokiatovani pHELE)

LTI
Sporitelny §kolni

na obecnych, méstanskych, pramyslovych a pokracovacich Skoldch
v Rakousku. (Ndvrh pfedloZeny kontrolorem Jos. Zahuerem feditelstvi
c. k. poStovniho spofitelntho daradu.)

© v

‘Z-K.deito ve Francii, Belgii, Anglii Holandsku, Italii, Svycarsku, Né-
mecku a v Uhrach jsou spofitelny Skolni jiz po fadu let nezdvazné za-
vedeny a skvélé uspéchy vykéazati mohou, nepodafilo se vzdor mmnoho-
nasobnym ndmahdm zjednati tomuto blahoddrné piisobicimu zafizeni
vstup téz do Skol .rakouskych. ’

Predobfe minéné povzbuzeni k soustavnému péstovini smyslu pro
spofivost u mlddeze Skolni narazilo v letech sedmmdesatych a osmdesatych
na nejtuzsi odpor se strany Cdsti ulitelstva rakouskélhio a doséhli v bojich
téchto nepratelé spofitelen Skolnich vitézstvi a sice z té pficiny, ponévadz
rakouské afady Skolské v této sporné otdzce chovaly se necinné.

Ucitelé obdvali se zjevné, Ze obmySlenym zavedenim spofitelen
Skolskych vzrostou jim obtiZe spojené se zodpovédnym zachdzenim s pe-
nézi, jakoz 1 ze pfetizeni budou pracemi uetnimi a statistickymi; procez
2v1asté ve Vidni, kdyz spoftitelni arad poStovni pfedlozil prisludny navrh
c. k. ministerstvu vyuovani, ohrazovaly se mnohé spolky ucitelské proti
zavedeni spofitelen Skolskych.

Ve schuzich uditelskych podotykali vSichni feénikové s durazem,
ze spofitelny Skolni v Rakousku zavésti se .nesméji, pontvadz uditelé
nikdy a nikde se k tomu nepropiij¢i, aby byli pokladuniky spofitelny
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poStovni. Z tohoto odporu uditelstva dalo se souditi, Ze zavedeni spofitelen
poStovnich v Rakousku tim zplisobem, aby &inény byly na udlitele néjaké
vetsi ndroky, pokud se tyce namahy a Casu — jest docela vylouceno.

Dle feceného mohlo by uspokojivé rozieSeni otdzky stran spof.telen
Skolnich v Rakousku jen tehdy se ofekdvati, kdyz by organisace téchto
tak b)la uspofddana, aby od udlitelt nezidalo se zddného nakladédni

s penézi, od jich ziakdt uspofenymi a ..dyZz by namaha spOJena s vedenim
takovéto Skolni spofitelny obmezena byla na miru co nejmensi.

Vychazeje ze stanoviska tohoto, podnécoval navrhovatel jiz r. 1894,
aby zfetel obrdcen byl na soustavu spofitelen poStovnich v Anglii, dle
které dltky pii spofeni pouZivajf vyhradné dspornych listkét poStovnich,
jez sobé Zaci uschovavaji sami tak dlouho, dokud nejsou zcela vypluény
znamkami.

Némitka, kterou uéinil jeden rozhodujici zfizenec sporitelniho dradu
postovského, Ze by totiz v pfipadé poslednéjsim velkd cast listkid dspor-
nych od ditek byla tak pokaZena, Ze by je dfad postovm nemohl prl-
jmouti jako vklad, nybrz Ze by je musel zamxtuoutl ¢imz by postizené
ditky kazdou mérou &kodu pro né citelnou utrpély, pfivedla navrhovatele
na myslenku, aby zavedl pro usporni listky poStovni néjakou ochranu;
i vydal z divodu tohoto obdlky na uschovani postovnich listkidl aspornich
v jazyku némeckém, ceském, polském a vlaSském s ndpisem ku 3etrnosti
povzbuzujicim. Obdlky tyto osvédlily se byti vhodnym prostfedkem ku
vzbuzovani smyslu pro spofivost u mlddeze a vérny tisk vyjadfil se
o nich velmi pfiznivé, zejména pak dosly pochvaly od oné Casti ucitelstva,
kterd chovala se pfdtelsky k poStovni spofitelné. Ze 30.000 kusil asi,
které byly doposud vydany, objednaly uejvet§1 potet spravy 3kol. Na
roz§ifeni obdlek téchto stlastnily se mimo to mérou znamenitou: ufady
farni, afady poStovni, obchody papirem, trafiky; na objedndvkich pak
pro osoby jiné, maji vedle dobrodincli a pfitel mlddeze Skolui, zvlastni
podil tovarnici, ktefl podfli ditky svych délnikd tovarnich obalkami pro
usporné listky, vloZivie do nich jeden listek takovy, zcela anebo castecné
znamkami poStovnimi polepeny.

Ze statistiky o povolani vkladatel, obsazené v roéni zpravé sporitel-
niho ufadu poétovn{ho za 1. 1899, lze seznati, Ze 44%, vSech vkladateld
pfipadd na dltky, %4ky a studujici. Ze pak mlidez v mife znamenité
poziva zafizeni spofitelny poStovské, jest vedle pellivych rodiédl, v prvni
radé zasluhou onéch pfeéetn;’rch uciteld, ktefi u/navée narodohospodarsky
a mravui vyznam postovm spofitelny, nahlédli, Ze pow,buzovam a sou-
staviié podporovani smyslu pro Setrnost u mladeZe jim svéfené zaujimd
prvni misto mezi prostiedky vychovavajicimi. Z detuych zprdv dradi
poStovunich ¢ili sbératelen, které rolné spofitelné dochézeji o velkych
zasluhach, jakych sobé ziskali jednotlivi ucitelé v ohledu pravé zminéném,
jakoz i ddle z acth vkladatelt na Gfadé spofiteluim vedenych, lze seznati,
ze ze vSech zemi korunmich, zvlasté pak na venkové, pfeetni ucitelé
z vlastuiho popudu a kazdy svym zplsobem od &asu otevieni spofitelny
poStovni zavedli jiz formdlné spofitelny Skolni.

PotéSitelnou jest dile okolnost, Ze jak se zdd v dobé nejuovéjdi také
rozhodujici dfady Skolni zvla$tni pozornost vénuji otdzce stran spofitelen
Skolnich. Ve vynosu c. k. ministerstva kultu a vyulovédni ze dne 23.
ledna 1goo ohledné postupu statistického pii sepsdni obecnych kol
v roce tomto pfedsevzatém, nachdzi se téZ otdzka nésledovné zné&jici:
Jaka zafizeni stdvaji ve S$kole, aby tdspory mlddeZe Zkolni s prospéchem
byly uloZeny? -— 7Z otazky této di se souditi, Ze vys. ministerstvo vy-
uCovdni pokud se tyce otdzky stran spofitelen Skolnich nehodld vice
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setrvati na stanovisku, jaké zaujimalo v r. 1885.; nebof nyni nedalo by
se vice poukazovati na to, ze udlitelé jsou poviunostmi povolani svého
pfili§ zaujati, nez aby na né uvaleny byti mohly jes$té dkoly nové —
a sice vzhledem k jednoduché soustavé, v jaké jest navrhnuto zavedeni
spofitelen $kolnich.

Po tomto uvodu, ktery ma slouziti k lep$imuu odiivoduéni a objasnéni
nasledujiciho "navrhu, dovoluje sob& mnavrhovatel pojednati o zdkladech
v ném obsaZené soustavy spofitelen Skolnich.

»1. Vysoké c. k. ministerstvo vyucovani necht podobnym zpusobem,
jako se stalo v jinych zemich (zvlasté pak v Anglii zevrubnym obéz-
nikem, pro spravce Skol ustanovenym, &is. 308, ze dne 12. fijna 189r)
poukaze vynosem na potfebu péstovani smyslu pro Setrnost u Zakt na
Skolach obecnych, mecStanskych, primyslovych a pokracovacich, jakoz
i necht doporudi spravcim 8kol od c. k. spofiteluiho dufadu postovmho
navrzenou soustavu spontelen Skolnich s podotknutlm, ze ti ulitelé, ktefi
hodlaji zaloziti S$kolni spofitelnu, pozddati maji u spofiteluiho ufadu
post. ve Vidui za potfebné tiskopisy, udavse polet zdkii v kazdé tridé.

2. Spofitelni ufad poStovsky zaSle kazdému spr'lvm spofitelny Skolni
tyto tlskopxsy

@) Uéet s rubrikami: Polo¥ka &s, jméno a piHjmeni Zika, dhrn vkladd

a pocet uspornich listk@i na konci roku Skolnfho;

4) Nationale, tisk. Cis. 3¢ a sice v poctu piihlaSenych zakd;
¢) nékolik exemplard tiskopis@t o vysledcich Skolni spofitelny koncem
roku 3kolniho;

Tiskopis tento vyplni feditel, resp. spravce doty¢ué skoly in duplo

a zaSle jeden exemplai predstavené okr. Skol. radé, druhy pak

pfimo c. k. spofitelnimu dfadu po$tovnimu.

dj Priméreny pocet obdlek, které by se nové vydaly s nadpisem:

»Skolui spofitelna v . . . .. pro zasilky po$tovnich listkt uspornich,

listh vzdjemnych atd. na spofitelni, tfad poStovni, kterézto by

poStovnému nepodléhaly;
¢) Kaucukové razitko s naznaCenim Skoly, tfidy a mista, kterym by
se potiskly listy vzdjemné a poStovni listky asporné.

3. Pfed pocetim cCinnosti u jednotlivych spofitelen 8kolnich --- kterou
by vésti musel sprdvce Skoly anebo dotycny udlitel tfidni -— dluzuo by
bylo pouditi Zdky nejprvé o ufelu spofitelny poStovni vseobecné a o vy-
znamu listkd aspornych zvla$t, jakoz i upozorniti je, aby dard na pe-
nézich od rodiéli, pfibuznych a zndmych, ddle ¢dstky vydélki, zpropitného
atd. neupotfebili k nakoupeni pamlskit a zbytenych piedmétt, nybrz
aby penize ty ulozili do spofitelny poStovni pro pozdéjsi vydaje uzitecué.

Velmi doporudeni hodnym bylo by, aby mistni $kol. rada vSem
ditkam ve 8kole, kde pomySli se na zavedeni spofitelny Skolui, darovala
po jednom listku usporném. Takovéto podileni mélo by pak pro vesSkeré
zaky jedné Skoly stdti se najednou u pritomnosti jednoho nebo vice
clendt mistni $kolni rady ve slavnostni mistnosti Skolni a méli by pfi
této prileZitosti Clenové sboru ucitelského a mistni rady Skoluf k ditkam
promluviti o ucelu a vyznamu spofitelny $kolni.

Jelikoz ditky usporné listky chovaji u sebe dokud nebudou tyto
zcela polepeny zndmkami 1o haléfovymi, museli by uditelé zvlast na to
upozorniti, Ze ufad poStovni nepifijme jako vklady listkGt poSpinénych,
mkoustem zuecxstenych aneb jinak prilis poSkozenych a Ze tudiz takovéto
listky tsporné staly by se be./(_ennyml

Zaci odevzdaji mna to usporné listky, opatfivie je zcela znamkam?1
postovnimi po 10 h, kazdé pondéli anebo padne-li na den tento svitek,
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v utery uliteli. Ponévadz pak mnohé ditky jsou jiz asi vkladate'i postov-
ské sponte]uy bylo by Lapotrebl aby v prvui pondéli, kdy éinnost spofi-
telni zapolne, prinesly své knizky vkladni.

O téch zZacich, kteH pfedlozi tsporné listky, avS8ak nemaji dosud
zadné knizky vkladni, vyplni ucitel tiskopi‘; ¢is. 3¢ »nationales; u ditek
Skolnich v 1. tridé, kterd psati Jeste neuméji, zaujal by uditel misto
slozitele a dolozil své jméno a prljmem

Pfi Zdcich psani znalych neni sloZitele zapotfebi.

Nationale spolu s listky uspornymi, otiskem razitka Skolni spofi-
telny opatfenymi, zaSle uditel bez poStovnélio a doporucené na c k.
spofitelni ufad postovni ku vydani knizky vkladni.

Spoftitelni ufad poStovni odeSle na to vkladni knizky dotyéné spo-
ritelné Skolské a pozada, aby tato pfijmula podpisy vkladateld na listu
vzdjemném a na §. strance kunizky vkladni, ddle aby opatfila listy vzd-
jemmné razitkem Skolni spofitelny i odeslala tyto listy co mozna nejdfive
spofitelnimu fadu poStovnimu.

Veskeré knizky vypovédné uschova ucitel u sebe. Pri dalSich pak
vkladech, které pfijimany budou kazdé pondéli, odevzdivaji ditky vkladni
knizky a své listky dsporné, polepené dplné znamkami 1o h, nacez ucitel
polet jich zapiSe v dotyéné rubrice na rejstiiku Skolni spofitelny a opatii
je razitkem. Po té vlozi ulitel do kazdé knizky vkladni pocet listka
uspornich, které dotylny vkladatel predlozil a zaSle knizky k nejbliz§imu
ufadn poStovnimu za tim tlelem, aby tento v nich vklady zapsal.

Podobny postup opakuje se kazdé pondéli.

Navrhovatel se domniva, Ze soustava tato hodi se k tomu, aby pfi-
sludné arady Skolni povzbudila ku zafizeni spofitelen Skolnich ve zpii-

sobu navrhinutém.
E‘) 5
Zpravy.

Valna hromada delegatii Ustéedniho spolku jednot ucitelskych na Mo-
raveé usncsla provésti zasadné vylouleni &lenfi Katolického spolku uclitel-
ského z organisace astredni.

Némecky katol. spolek ucitelsky byl zalozen 3. listopadu v Olomouci.
K ustavujici schizi dostavil se Jos. Moser, pfedseda svazu rakouskych némeckych
katol. spolkfi ucitelskych. Pfedsedou nového spolku, k némuz se hned piihlasilo
na 5o ¢lend, byl zvolen naducitel Schwammel z Nové Ulice.

DvE zpravy o valné schizi Katolického spolku Ceského uclitelstva na
Moraveé. :Rozkicedy. pisi: Dvé ulitelské schlize, zajimavé svou soulasnosti, konany
byly o dusi¢kdch na Moravé: valnd hromada delegétu Ustf. spolku a valna hro-
mada katolickfch uéiteli. Ustfedni spolek nastoupil po bezhlavém rozbiti schiize
tiSnovské cestu kompromisu se strany pokrokovych také trochu bezhlavého,
k némuZ vSak byli donuceni diivéjsi chybou svou, jez je o mnoho sympatii pfi-
pravila. Aby se zvedli v ni, pfijali smir takovy, jaky jim nabidunut, neprosadivie
ani jediného navrhu svého. jenz jim mél dati vvhodu oproti konservativnim, pijali,
a¢ méli nékolikahlasovou vétsinu (hodné se zmensila, hodné) ve schilzi. Nu.
cesticky kompromisni se ted Slapou nejpohodlnéji a zvykle jiz. Zajimavym byl
jeding moment ve schiizi, odboj totiz proti klerikdlnimu spolku uditelskému, jenz
téhoZz dne se seSel. Bylo ulozZeno budoucimu vyboru provésti za-
sadné vylouédeni ¢lentu jeho z organisace Ustfedni a proti
feénikiim na klerikdlnim sjezdu kroméfizském chopiti se
prostfedkf az i pravunich. Je viak pravdépodobno z vyhybavosti znaéné
¢asti delegatii, Ze zlstane asi pfi theoretickém anathema. A klerikalni spolek ne-
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dbaje zatim -zhoubného, nepfiznivého proudu nepratelského, doufaje v prvai radé
v pomoc Nejvyssiho, v druhé fadé v pomoc a v podporu vieho katolického
knéZstva-, roste a ¢ini se vSemi sméry svorné. Zalozil podpurnou Zadruhu uditel-
skou. vydavad Vychovatelské listy, jichZ existence je zajisténa, (Ustfedni spolek
proti tomu nemd nyni vlastné spolkového organu, ani jiného prostfedku vzajem-
nost udrZujiciho a pcvzndSejiciho), na pristi rok svold sjezd vSeslovansky kato-
lického uditelstva, jehoz zdar rovnéz zajiStén pomoci NejvySSiho atd. Sice se
odsuzuje u nds prospécharské odtrzeni, ale pouze se odsuzuje a vyznam
spolku se dosti podcenuje. Méla by se ¢innost jeho bedlivéji a kritictéji sledovat

nez dosud. — Zadame, aby Rozhledy dokazaly, jaky prospéch maji uditelé, ktefi
jsou ¢leny Katolického spolku, ze svého jednani (prospécharské odtrzeni!), anebo
budeme je povaZovati za list beze svédomi. — ~Moravan- piSe: ILezi pired nami

zpravy o valnych hromadéach dvou Ceskych ucitelskych spolki moravskych. Obé
konaly se v hlavnim mésté moravském, jedna 2. listopadu, totiz ceského katol.
spolku uditelského a dne 3. listopadu mimofddnad valnd hromada ustfed. spolkn
uliteldt moravskych. Valné hromady spolkt jsou popfedné k uspofadani vnitfnich
zdlezitosti spolku a obcerstveni vlastnich sil. To fici téZ lze o valné hromadé
spolku katol. ucitelt moravskych. Zde osvétloval se stav spolku a ku povzbuzeni
slouzily rozhovory. O néjakych vypadech a polemikach proti druhym neni Zadné
stopy. Jinak je to ve zprivé o mimofddné valné hromadé tstf. spolku ucitelit mo-
ravskych. Uspofadali téz sice vnitini stav rozbitého spolku zvolenim kompromis-
niho vyboru z konservativnich a pokrokovych uditeli, ale pak hlavnim jsou
itoky proti Kadlddkovi, jeho? denuncuji zemské Skolni radé, Cervinkovi a
klerikalim. .

Viem, ktefi dosud nevidi, podavame zajimava slova Rozvoje: »Uditel-
stvo, jak se dnes véci maji, nikdy uZ neptijde s knézstvem za jednim cilem, asponi
v jadfe svém ne. Nabozenské, respektive krestansko-katolické z4ajmy lidu naSeho
za par jenom let — neZ vymfe star$i generace uditelskd, budou uditelstvu hekubou.
A zastaviti osudny pokrok a ifeni se idei protikfestanskych v uéitelstvu, nepodaii
se ndm nikdy: nebot lze Fici, Ze uclitelstvo, a to pravé v téch nejSikovnéjSich svych
hlaviach a nejvlivnéjdich, je téméf fascinovano védou. Nu a véda je pfece s nabo-
Zzenstvim 1dplné na Stiru. — O tom je presvédéen dnes kazdy mlady uditel; nebot
o tom pfesvédluji jej pravé ti nejbystiej$i z uditelskych naSich paedagogickych
spisovateld, ktefi nznavaji konetné z kiestanstvi pouze vysokou cenu jeho mravo-
uky. V Krista, Boha-¢lovéka, nevim, mnoho-li jich véii. Jejich kfestanstvi — tot
pouhy deismus. Jednotlivei mohou s nami jiti, jednotlivei mohou s ndmi zéapasiti
za reformu katolicismu, ale gros pujde svou cestou; vétsing budou snahy naSe
marnym pokusem oziviti a udrzeti utvar odsouzeny absolutné k smrti: nebot tak
hlasd se dnes ve vSech »védeckych- publikacich. A uditelstvu schazi dnes predce
jen hloubka a dtkladnost vzdélani, aby dovedlo samo ve vétS§iné své rozpoznati a
odsouditi tu svédeckost: mnohych 4 mnohych za filosofy pokladanych..

Ukazky z uclitelskych Casopisii. Posel z Budde, 6. listopadu 1gor, str. 124,
piSe: Za dozorce nad Skolami, které maji se Fiditi liberdlnim zdékonem S$kolnim,
povolavaji se jezovité a za reditele ulitelského nustavu, v némz se ma vzdélavati
dorost uditelsky pro Skoly fizené liberalnim Skolnim zdkomem, hodi se dle minéni
liberalni zemské Skolni rady moravské nejlépe hlavnife¢nik klerikdlniho
sjezdu, ktery prohlasuje, Ze véda Cini &lovéka zvifetem. (On sam péstuje se
s védou nékolikerou. Div, Ze na sjezdu nezalal $tékat.) Tent by ovSem veSkeru
védu z paedagogia vyobcoval a cepoval by dorost ulitelsky andélskymi na-
boZenskymi exerciciemi.

Usudek protestantti o katolickych Skolach. Ve vyroéni zpravé misijni
spoleénosti protestantské v Batavii, ¢ini se mezi jinym také zminka o katolickych
Skolach v Indii. Pravi se tu: »Katoli¢ti misionafi soustfeduji svoji hlavni ¢innost
ve vychové dorfistajici mladeze. Viude, zv1asté ve vSech dulezitéjSich méstech ma



— 238 —

fimsko-katolickd cirkev vhodné ziizené skoly, které ve mnohé pri¢iné znamenitymi
nazyvati sludi. Tyto 8koly jsou ve v8ech krajich u veliké védinosti a pfemnozi
protestanté svéruji pravé témto Skolam své déti. Zv1asté sestry feholni vedou sobé
pfi vychové mladych divek tak vytefné, ze sotva kdy kterd z hyvalych chovanek
se vyskytne, kterd by s nejvétsi sympatii o nich nemluvila. Horlivost a obétavost,
se kterou se Himsti duchovni svému povolani vénuji, nejvice pfi ndvstévich ubo-
kych v nemocnicich a vézenich zasluhuje neobmezené chvély. - Zajisté pozoru-
hodné to svédectvi z tst protivné strany a to pravé v dobé, kdy se proti cirkvi
katolické, proti Feholim a misionaftm veliké nepratelské moci na odpor stavi.
Nds dotyka se podobné svédectvi mile a uspokojivé. Fl. R,

Kéz by tak bylo i u nas viude! Polskd Szkola pife: +Dne 19. Hjna t. r.
rozloudilo se uditelstvo okresu zaleszcyckého se svym ingpektorem p. Jul. Y o-
wickym, pfelozenym v téZe hodnosti do Peczenizyna. Jen pét let pisobil v onom
okesu, le¢ v tom kratkém case dobyl si lasky i vaZmosti ulitelstva a srdecné pfizné
viech, s nimiz se bliZe stykal. Horlivd priace na povzneseni osvéty mezi lidem,
péte o vainost stavu udcitelského, spravedlivé a jemné jedndni -- to byly jeho
zasady, jimz byl vidycky véren. Jimi ziskal sobé vSeobecné lasky a vazZnostie.

Z rozpoltu ¥iSského na Skolstvi na r. 1902, uvadime: Na stavbu Ceské
techniky v Brné jest k disposici z minulych let jeSté povolenid suma 357.000 K. —
Radny rozpofet pro tutéZ techniku stoupl o 76.236 K, z toho pro professory a tifed-
niky 38.865, pro sluhy 2j00. Mimofadné se ma povoliti na zafizeni 7300 K a pausal
t00.000 K za pri¢inou otevieni roku 1go1/3. Pro vychovu professorii na vysokych
§kolach 7zada se jako roku i1gor. K 73.200. — Soukromému gymnasiu moravsko-
ostravskému zvySena subvence ze jooo K na 8ooo K, misteckému ze quoo K na
10000 K, udstaviim »Vesny« v Brné z 12,000 K na 14.000. Na zafizeni povoleno
gymnasiim v Prostéjové 2000 K, ve StraZnici 3500 K, v Boskovicich 1000 K. Na
stavbu Ceské primyslové Skoly v Brné posledni lhata 12,000 K a ndsltedkem akti-
vovani vy$8i primyslové Skoly mimofiddné 187.776 K. -— K tomu dodava .ITlidkac«:
Uvéazime-li, ze vSecky ty 3koly jsou potfebné, tudiZ maji byti vydrzovdny statem
tak, jako vydrZuje Skoly némecké a bohaté je opatruje i tam, kde jsou méné nutné,
ne-li zbyte¢né, vidime, Ze rozpocet stiatni, pokud se tyka feského naroda, je velmi
skrovny. Kdybychom vedle sebe postavili obrovité sumy, vénované na 8koly né-
necké a sumy na ceské Skoly urcené, tu bychom uZasli, jak se nam pieje a jak
podporuji ve Vidni snahy ndroda feského, jehoZ viestranny rozvoj pro fidi rakou-
skou je zakladni podminkou Zivotni.

Jaky vyznam prisuzuje se vychovu mladeie v Rakousku, poznaviame
nejlépe z toho: ministr vyucovani pozddal o 160.625 K méné nez roku prede$lého,
za to v3ak rozpolet ministerstva zemské obrany zvySen o 3,429.477 K, rozpotet
spoletné armady zwySen o 12,866.818 K.

Uméni do Skoly. Uméleckd vychova mlddeZe stala se heslemn novych smérd,
které ve stfizlivé ulebny i naSich Skol pfivésti maji proud svéiiho vzduchu.
Otazka tato byla téZz v nedavné valné schizi »Dédictvi Komenského« obsirné pro-
jedndvana. Na reelnou pfidu dostane se podnikem ,Ceské grafické spoleénosti
Unies, jenz ponese nazev Uméni pro $kolu a diim. Tim i program dila, totiz néa-
sténnych obrazii, jest uréen. Provedeni bude cestou barevné litografie, takZe uwmeélec
sam na kamen bude kresliti. Reprodukce tudiZ bude miti cenu skute¢nych origi-
nili. Kolem podniku seskupena jest fada odbornikit z kruhit uéitelskych i umé-
leckych a neni pochyby, Ze podnik ma zajitén zdjem vSeho uditelstva i vSech
pritel Skolstvi Ceského.

Anglické vydani Komenského Labyrintu sv&ta vyslé ndkladem svéto-
znAmé londynské firmy Sonnenscheinovy, dochézi u anglické kritiky neobydejné
vielého piijeti a ocenéni. Prvni vydani .tohoto dila — z néhoZ znaény polet vy-
tiskti proddn byl v New-Yorku — bylo v nékolika tydnech vyproddno a bude
prikroceno ihned k uspofadani druhého vydani. Anglické Casopisy pisi s uznénim
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o obsahu a umélecké formé dila samého, tak i o plynném a bezvadném prekladu
z péra hr. Liitzowa, jehoX piekvapujici dokounalosti v ovladani anglické fedi dékuji.
7e se stalo dilo Komenského pfistupnym i 8ir§im vrstvdm anglického obecenstva.

Dostala fad -~ po smrti. Udcitelce Karle Stenglerové v Kr. Vinohradech
udélen byl ¥ad Alibétin pro zasluhy. Rad v3ak byl na cestich cely rok, nez doslo
k doruceni téhoz zminéné uclitelce. KdyZ konecné letos byl zjiStén jeji byt a Fad
ji mél byti odevzdan, bylo zjisténo, Ze vyznamenana pfed rokem jiz zemfela. Kde
tad po cely rok vézel. dosud neni znamo.

Katolicky spolek ¢eského ucitelstva je dosud i od nékterych knézl ne-
docenén. Jsou knézi, ktefi chodi do schiizi jednot, z nichZ jsme byli vylouéeni,
zadné schtize nadeho spolku v3ak dosud nenavstivili. ‘ r,

Postovni sporitelny $kolni. K vybidnuti zemské rady skolni v Cechéach
viechny okresni rady Skolni zaslaly spravam 8kol navrh post. officiala Zahuera
ohledné zfizeni post. spofitelen Skolnich k vyjadreni a podani zprdavy, doporudo-
vala-li by se tato nova instituce.

Piedsedou Ustf. spolku jednot ucitelskfch na Moravd jest p. Raziéka.
(V pfedeslém cCisle omylem oznameno — Slaménik.)

Drobnosti. Cernovickym zemskym soudem odsouzeno bylo 30 rolniké do
zalafe mezi 3—6 mésici proto, Ze znilili zacatou stavbu nové 3kolni budovy. Sta-
vebni misto zdalo se jim vhodnéj$i za pastvisté, nez za Skolu. -Zrovna jako ze
Skoly Alf. Stastného, dod4dvaji denni listy. — Jak se z Bulharska sdé&luje, chce tam-
Ile]bl exarcha pfivésti cely exarchat bulharsky do lina cirkve katolické a vyjed-
ndva jiz s Rimem. Zafidi pry se co nejdiive katolicky patriarchat v Akridé, —
Pii jedné némecké méstanské Skole v Brné zfizena jest tento rok pokusem ¢&tvrtd
tfida pro Zaky, ktefi chtéji postoupiti do 8kol odbornych. — Selské Listy pisi, ze
naduditel Jan Tauber v Rochovanech obdrzel predikat: Jan baron Tauber z Tau-
benfurthu. — Promoce. Uditelka $koly Minerviny sl. Marie Fabidnova bude pro-
movina doktorkou filosofie na teské université dne 13. listopadu. -- Na videfiské
untversité ptihlaSeno jest jiZ pro zimni semestr 4go Zenskych poslucllacek mezi
nimiZ jsou dvé dcery ministrti, hrabénka Posadowska, jeZ studuje filosofii a sle¢na
Irmgaraa Mollerova, jez zvolia si cirkevni déjiny. — Mistodriitelsky stavebni
adjunkt a assistent geodaesie na technice ve St. Hradci Jan Loschner skonéil
v téchto dnech rigorosa doktoritu technickych véd. Je tudiZ prvnim .Drem. ing.-

v Rakousku. ,
— e e ———

Uprazdnéna mista ucitelska.

Na Moravé. Defin. uéitele v Rosicich v sidle okr. Skolni radé v Brné na stf.
¢. Skole do 10. prosince. Def. poduditele v Julidnové v sidle okr. Skol. rady v Brné
na gtf. & Skole do 10. prosince. Ugditele v Bojanovicich v sidle okres. $kolni rady
v Hodoniné na stf. & 8kole do 5. prosince. Utitele v Hrabiivce v sidle okr. 8kolni
radé v Hranicich na 1tf. & Skole do 3o0. listopadu. Defin. poduditelky ve Frenstaté
v sidle okr. §kol. radé v Mistku na stf. & Skole do 15. prosince. Naducitele v Ma
jetiné v sidle okres. 8kol. rady v Olomouci na 3tf. ¢ Skole do 15. prosince. Pod-
uditele v Kostelei v sidle okr. 8kol. rady v Prostéjové na 4tf. & Skole do 15. pro-
since. Uditelky odb. I. v Prostéjové v sidle okr. Skol. rady v Prostéjové na mést.
d. n. 3kole do 15. prosince. Def. poducitele v Tuéiné v sidle okr. Skol. radé v Pre-
rové na 2tf. & Skole do 30. listopadu. Utitele v Nové Vsi v sidle okr. $kolni rady
ve Sternberku na 1tf. ném. Skole do 5. prosince. Podutitele ve Smilové v sidle okr.
Skol. radé ve Sternberku na 2tf. ném. 3kole do 10. prosince.

PR
Casopisy a knihy redakci zaslané:

H. Taine: Déjiny literatury anglické. Pfelozil prof. O. Sykora. Sefit 1. a 2. Vy-
diavd a porada Josef Pelcl v Praze.
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DPrakticky vyklad stredniho katechismu. SeS. 13. Sepsal Fr. Kalvoda v Brné. Tiskem
a nakladem papezské knihtiskdrny hened. rajhradskych.

Rozhledir po lidumilstvi, jediného filantropického nadeho mésiéniku, vychazejiciho
redakei JUC. Fr. Cyr. Vika (v Praze, 359.--VIL) ve prospéch -Jub. Zenského asylu
cis. a kral Alib'éty« v Praze na Kampé, vydano bylo pravé ro. &is. IX. roé s timto
hohatym obsahem: Text: Ferdinand Jan N. Kalous, svétici biskup prazsky: Prava
laska a lidumilnost k bliZznimu. Délnické zahrady. Oprava videfiského chudinstvi.
Fr. II. Zunddlek: Valle di Pompei. Vzpominka z cest po Italii. (Cdst dali) Ferd.
Dreyfus: Pomocné pracovny. (Cast dalsi) Zpravy. Vyobrazeni: Patronit mladeZe
v Praze: HFi§té udittv. Milosrdny samaiitdn. Marijan Gawalewicz: DuSe v odletu.
Novela z paméti mladého lékafe. Autorisovany pfeklad Viclava Kredby. (Cést
dalsi) Predplatné (rotné 4 K) pfijimd Iotty Trakalova-Kheilova, chot feditele
akademie hr. Straky v Praze—III.

Jden s nejvétsimi obétmi podarilo se Natolickému spolku
Eeskdho ucitelstva na Moravé 3zaloditi si sviyj Easopis ,Uycho-
vatelské Listy"”, profo prosime snasinéd, aby v 3djmu dobré véci
predplatné nam bylo co nejdrive zasldno, kde se tak dosud jesté

nestalo. Administrace.
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C. k. dain dachodkovou plati spolek sam, aniZ

: (“}\2 zapsané spoleCenstvo s obmezenym rudenim ,
e ) i
t oy se sidlem v Huliné, 995
o204 €
iR ptijima vklady na spofitelnf knfZky a firokuje je 4°/,. ;g%b
%

by ji vkladatelam srazel.
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4,2,& =< Poskytuje zAapije¢ky svym &lentim na sménky %‘vé’
| “; a dluhopisy na 5'.,"/, za velmi p#fznivych podminek.

ks / K zasilani penéz postou vyda =Zadruha: na po- \ I
i / zadani slozni listy po$tovni spofitelny. \

: Kdo pomoci potfebuje, at obrati se s celou da-

vérou na starostu spolku p. Jana ¥. Kofinka, spravce
Skoly v Castkové u Uh. Brodu.

K dotazium budiZ pfiloZena o~
zndmka 20 hal. na odpovéd.

Piedstavenstvo. \

i
i

»Vychovatelské Listy« vychazeji dvakrat za mésic (5. a 20)
Predplatné na rok obnasf 6 K.

Redakci vede Alois Adamec, uditel méstanské Skoly v Ivanéicich. — Admini-
strace: Marie Chytilov4, ulitelka v Brné, Veseld ulice ¢ 13, posch. I1,, dvéfe 1o0.

Nékiadem spolku Katofickych ugiteli na Moravé,

Rukopisy, pak ¢asopisy a knihy k posouzen{ a doporulen{ radte zasilati Al. Adamcovi,
uditelli mést. §koly v Ivandicich.

Vsecky prispévky se honoruji. Inserty uctuji se levné.

Knihtiskirna Rudolfa Vichnara v Péivoze na Moravé,



