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asopis vénovany zdjmim kiestanského vychovani.

,Kdo Mne ndsleduje, nebloudi ve tmach,
pravi Pan.“ Tom. Kemp. I. 1.

Mravovéda nabozenska a rozumova.

Vychovatelstvi jakoZto véda prakticka, jez jde za jistym ucelem, musi
se opirati 0 mravovédu (dobrovédu, ethiku, moralku, filosofii praktickou),
jez urciti se snazi pravy ucel kazdého skutku a podstatu toho, co dobrym
nebo Zadoucim nazyvame. Proto jest mravovéda pro vychovatele nesmirné
dalezitosti. AvSak v ndzorech na mravnost a mravovédu nastal takovy
zmatek, Ze neni snadno najiti vychodisté. Co jest mravnost, vyklada kazda
spoleCnost nabozenskd, kazda ftilosoficka Skola to hledi vymeziti. Jedni
chtéji, aby ve Skolach vyucovalo se mravouce zavislé na Bohu, zaloZené na
naboZenstvi zjeveném, jini Zzadaji, aby ze S$kol odstranéna byla vSecka
dogmata a zQstala jen mravouka ndboZenskd, konetné jest i nemalo téch,
kktefi vidi spasu v mravouce na Bohu. nezavislé, rozumové Cili svétské.
Pokusl opustiti zdédénou mravouku a zbudovati novou podniknuto bylo
bez poltd, s jakym vysledkem, ukaZeme pozdé&ji. Do neddvna domnivali se
paedagogové, Ze zdroj mravnosti objevil Herbart. Dokazal pry vitézné, Ze
zdrojem mravnosti jest naprosta zaliba neb naprostd nelibost, Kktera se
k jistym zpusobUm lidského chténi a kondni poji. Ne proto, Ze jest néco
zakazano, nebo Ze Celi proti zdkonim bozskym a lidskym, vystfihame se .
toho, nybrz proto, zZe se vyhnouti chceme mravni a neodolatelné vytce, jeZ
se poji k takovému chténi. Zkratka, vyhybame pry se v§i nemravnosti,
ohavnosti a podlosti ne proto, Ze jest zapovézena, nybrz proto, Ze jest
ohavna, t. j. ze nechceme stati se pfedmetem spravedlivého opovrZeni ve
svych vlastnich o¢ich a v ocich kazdého rozumného pozorovatele.

Vérilo se dosud, ze Herbartovi podarilo se neskonéenou rozmanitost
pomérd, ve které mlZe vejiti chténi, pfivésti na patero tiid jakozto praveé
tolik hledisek, s nichz ethickd zaliba neb ethickd nelibost da se pozorovati
a posuzovati. Tyto ethické pravzory nazval Herbart ,praktické ideje“,
praktické proto, Ze maji ovladati veskeu lidské chténi a konani. Praktickych
idei jest, jak zndamo, pét.

Poslysme, jak nadSené vyslovil se o objeveni praktickvch idet Lindner:
,Objevenim téchto péti ethickych svétd stal se Herbart vétSim dobrodincem
ClovéCenstva, nezli Kolumbus objevenim Ameriky. Abychom dosah vytleni
praktickych idei mohli posouditi, upozornuji jiz predem k tomu, Ze tyto
ideje nejsou Zadné hypothesy, Zidns spekulativni Utvary, Zadné dasledky
téch neb ondch theorctickych nahledd, nybrz véci, v které se musi shodovati
rozumni lidé vSech vyznani filosofickych a ndboZenskych.  Maji- i mravni
ideje jen potud platnosti, pokud plati jisté metatysické neb dc ymaticke
ndhledy o Bohu, dudi a svétu, tut ovSem bude jich budoucnost stdle chroZena
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novymi vyzkumy a objevy, jeZ nemohou zlstati beze vSeho vlivu na ony
theoretické nahledy. Mravouka Herbartova jest vSak postavena na vlastni
nohy; jest samozrejma a v sobé ukonclena, jako mathematika a logika.
Moznd, Ze se objevi nové planety na nebi, nové prvky v luébé, nové stroje,
nové upotrebeni sil pfirodnich, nové psychologické a sociologické pravdy :
nedd se vsak mysliti, Ze by se mohla objeviti Sestd prakticka idea.*

A hle! Sotva ze dvacet let uplynulo od uverejnéni této nadSené chvaly,
a duchaplni kritikové Herbartovi Dittes a Natorp zvratili celou tuto kolisavou
stavbu a dokdzali neudrzitelnost mnoho velebenych praktickych idei.®

Natorp nad ideami vynasi takovyto soud*): ,Posuzovano s hlediska
nejprostsi logiky jest véru tézko najiti néco tak madilo souvislého, v§i sou-
stavné jednoty tak se vzdalujictho, v dile filosofa podobného Fadu o po-
dobné fundamentdini otdzce. Ani jedind z téchto péti idei na pf. nenaplfiuje
docela predem pro vsecky spoleCné postavenou podminku, Ze ma podavati
harmonicky pomér mezi dvéma zZadanimi: a vécné cCini kazda jednotliva
poZadavky na nase mySleni, jeZ prostd logika plniti se prosté vzpéluje.©

Dittes vytyka, Ze ethika Herbartova neni uplna, jezto vSech mravnich
pomérl nevylerpava. V' celé této ethice neni ani stopy néjakého heroismu,
né€jakého vznécujiciho vzletu, néjaké povzbuzeni k velkomysinym odhodlanim,
néjaké energické velkosti duSevni. VSude jen malinkatost a uzkostlivost,
trapné uvazovani a nekoneéné Sfourani bez jasného a odhodlaného podnétu
k éinu. S tim souvisi, Ze ethika Herbartova neni hoditelna pro prakticky
zivot, jakouz ovSem prakticka filosofie byti ma. A konec¢né nelze prehléd-
nouti Ze této ethice nesnadno nékdo porozumi. Ona byla samému plvodci
tezkym hlavolamem a pochopitelnost vyzaduje se na kazdé nauce o mrav-
nosti, jelikoZ jest mravnost vaznou vSeobecnou zdlezitosti lidskou.

(Piisté ddle.)
TN

O koncentraci predmeéti na skolach mést. vzhledem
k nabozenstvi jakozto predmeétu vyuéovacimu.
Podavé Frami. Chramosta, katecheta v Boskovicich.

(Pokraovini.)

Koncentrace ucCiva naboZenského s pfirodopisem a prirodo-
zpytem velmi zhusta katechetovi se naskytne. V pouckach dogmatickych,
apologetickych i mravouénych, v podobenstv ich a pfirovnanich, v napominkach
i povzbuzem ve »yl\lade katechismu i exhorté — jak Casto musi katecheta
mluviti o plvodu, vyvoji tvorstva, o krdse a rozmanitosti jeho, o uclelnosti
prirody, o tajemnych silach prirodnich. On vi, Ze krasa a sila prirody,
neodhalend posud tajemstvi jeji jsou krdsou, silou a tajemstvim Tvarce,
kterv prirodé€ tyto taje dal a jako On jest nevyzpytatelnym, tak i dilo Jeho,
a ¢im vice Clovék z prirody Cerpati a ji vyuZitkovati dovede, tim vice
podilu md na vSemohoucnosti, dobroté a moudrosti BoZi. Z nauky pfirodo-
védné pak zvI4Sté katecheta poukdZe na télo lidské —- tento nejdlstojnéjsi
a nejkrasnejsi stanek duse lidské a napomene, aby deéti rady témto védam
se utily. O tom kterak ve vérouce, mravouce a jinde lze ukazu piirodnich
ku vysvétleni a odlvodnéni nauky naboZenské pouziti, dala by se zase
jisté celd prednaSka zpracovati.

*) Paedagogické Rozhledy, tnor 1902,
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Primého spojeni nabozenstvi s pocty a s predmctv vice podluznyml
jako s kreslenim, télocvikem, zpevem atd. nem—mcnmnenask) tne
se katechetov preasto prileZitost, aby koncentroval uéivo své i s témito
predméty. Af mluvi o uméni cirkevnim, o uZiteCnosti vSeho dobrého co
Clovék umi, o povinnosti zachovani si zdravi, o télocviku, jako prostredku
otuzovacimi a ochranném pfred chorobou mysli, tajnymi hfichy, o krase
zpévu cirkevniho i viasteneckého, o krase hudby, uziteCnosti jeji pro povzneseni
mysli, oslavu BoZi, zachovani si Cisté, bodré povahy, o rucnich pracich,
jako prostiedku v_\,"iivy, kterym lze 'téZ k oslavé BoZi, okrase chrami
prispéti atd. — tim vSim katecheta plni kol vvchovatelskv ktery mu tento
paedagogicky pozadavek uklada.

Z tohoto stanoviska pojato ucelno jest, ba nutno, by katecheta s ucitelem
nejen ucivo koncentroval ve Skole, nybrZz i mimo ni. Ucitelstvo opravdu
svobody milovné a svobodomysiné nemohto by nitcho namitati, aby katecheta
byl clenem uclitelskeho spolku nebo vyboru jeho. aby smél prispivati
vhodnymi ¢lanky do pacdagogiuk\'rch listd redigovanych udliteli a ma-li
ponnnost sliCastnovati se ucit. urednich konferenc1 by v téchto konferencich
i prednasel jako jiny ucitel.

Bohuzel — jak daleko jsme od téchto tuzeb'!

Pokud se tykd druhé mySlenky — prednaSek katechet@ pfi ufednich
konferencich — snad v8imne si ji nektery p. inspektor a provede ji, Ze
nevyzni na plano. ‘ :

IV. Zbyva néco povédéti o tom, kterak ucitelée mohou provadéti
pravidla v, koncentraci vzhledem k ndboZenstvi. Poénu S$ir$imi povinnostmi
nabozenskymi, kterymi minim: dohled na mravné chovani Zaka, posuzovani
prestupkd jejich, tresty, dozor p¥i sluzbach Bozich a vykonech naboZenskych.

AC uditelé jiZ mnohymi paragrafy zdkona, jeZz zbyteéno tu uvadéti,
vazani jsou, by pfi nabozenskych cvicbdch dohliZeli, by zanedbdvani jich
trestano bylo jako zanedbani jiného vyucCovani, al katechetovi pravé tak
jako jinému uciteli zakonem zaruleno jest rozhodovang a vliv na rlzné
vnitrné i zevnéjsi usporadani Skoly, prece tyto paragrafy nikdy a nikterak
nenahradi toho paragrafu, ktery psdn jest obéma — uciteli i knézi v srdce:
pomahat si, radit si, opravit se z lasky k povolani a détem. Kde katecheta
ma se domahati svého vlivu nebo hlasu na zakladé paragrafu, tam je konec
s veSkerou shodou ve vyucovani, s veSkerou koncentraci.

Priklad : Vynosem c. k. z. §k. rady ze dne 5. prosince 1893 ¢. 12.340.
byl okr. sk. raddm zaslan t4d ndboz. cviceni pro kat. mladez S$kolni
v obecnych a mést., Skolach diecése Brnénské. Ve vykladé k tomuto radu,
ktery okr. $k. rada v Boskovicich potom spravam $kol zaslala, stoji: Téz
jest mistnim Sk. radam se spravami Skol nad pravidelnym tidastenstvim
mladeZe skolni ve cviCenich naboz. s nemensi peclivosti bditi, jako nad
pravidelnou navstévou Skoly vubec.

Z toho nasleduje, ze kazdd sprava Skoly meéla by ku pravidelne
navstéveé naboz. cviceb sama povzbuzovati, napominati, navstévu kontrolovati,
jako jinou zapisovati do denniku skolniho, na Skolni zpravy atd. pozname-
navati.

Kde se to déje?

Obycejné tuto ¢innost provadi katecheta a jen tehdy, je-li tfeba zakroceni
vici utadlm, odevzddva nékde véc nadulitelovi nebo feditelovi. A prece,
jak phsobi na déti, nesly$i-li pouze z ust knéze vyzyvani, napominani ke
sluzbam Bozim a sluSnému pii nich chovani, ale kdyZ i ucitel projevi
zajem na tom a po nedéli se taze: Byli jste v Kkostele, kdo nebyli? proc?
jak jste se chovali? :
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KaZdy z nas katechetd vi ze zkuSenosti, Z¢ takovato pomoc prospiva
vzdy, nékdy pak, zvld$té u rodi¢l knézi neprdtelskych, vyhradné. Tak
tomu i jindy, zvlasté pfi trestech a kardani, zvlastni povaze nékter¢ho Zaka,
ndklonnosti k tajnym hfichim, KkradeZi a 1zi — odvolava-li se uditel na
pohnutky ndboZenské a dovolava-li se pri tom soucinnosti katechetovy.

Uciteli CeStiny jest téz Siroké pole spoluplisobeni v ohledé koncentrace
otevieno — af je to pouha zboZnd véta, kterou dité na tabuli napisuje,
af je to krasné uslovi psané do seSitu, kterym k nékteré cnosti se povzbuzuje,
nebo uloha &eskd nebo jind, jejiz predmét vzat jest ze Zivota naboZ. nebo
cirkevniho — to v8e uéiteli, jenZ méd dobrou vili, poskytuje latky ku spojeni
ceStiny s naboZenstvim.

A jak to déti zajima! OvSem, Ze predmétem uloh Ceskych a cviceb
mluvnickych i jinych byva ldtka, kterou pravé ucitel probird, ale vybira-li
véty a ulohy — pokud se to d4 — s tendenci nabozenskou nebo mravo-
uénou, spojuje tak obé dobra a je dopliuje. Pfi bajkach a clancich
poucnych poukaze na podobné pravdy katechismu nebo pisma sv., predmétem
ulohy Ceské udini prekrdasny néktery clanek biblicky. Jaka by byla krasna
ceska uloha — o marnotratném synu, o ztracené ovci, o pééi kresfana
hodné, o narozeni Pane, vzkiiSeni Jeho, nanebevstoupeni .Ieho atd. — vibec
velikd jest fada namétd z liturgiky (popis posvatnych mist, dob, ukond,
zvlasté domacich), z déjin cirkevnich (srovndni s dé&jinami obcanskymt)
zv1asté posvatneho mlstopmsu obsah plomluv nedélnich. Neni pak to jen
paedag. zajem, ale i osobni, ukaze-li ucitel, Ze v téchto vécech neni lalkem

Pokud se tyka koncentrace dé€jepisu biblického i cirkevniho s dé€je-
pisem oblanskym, fed. Tiray v uvedeném jiz flinku Sife se rozepsal
a prihlizeje k nékterym vSeobecnym i zvldastnim vadam uclebnic i vyucovani
toho pfedmétu a hlavn&€ k tomu, Ze $k. a vyul. fadem (§ 38, 62) dovoleno
jest, by vale i pile uditelova u vybéru a spofaddni ufiva mohla a sméla,
Ceho treba pozmeéniti, s katechetou tamé&jSim v dorozuméni se sborem
ucitelskym v domaci konferenci takto véc upravil: UCivo déjepisné starovéku
v I tf. podavdano QudiZ ve spojeni s biblickym dé&jepisem, s nimZ kazdy
zak z obecné Skoly jakéhokoli druhu obeznamen jest.

Zvlasté z doby prvniho kiesfanstvi, z doby pronasledovani kiestand,
z doby, jeZ prinesla svétu tisice pfikladQ cnosti kfest., Zivota bohumilého,
stateCné smrti za poklad cClovéka nejdrazsi — za viru, z doby té ulebnice
déjepisu, které nezapomnély registrovati pfikladné ¢&iny pohanli, nemaji
obrazu zdadného. Jak Zadoucno tu dorozuméni obou uéiteld! A coZ ve
[1I. tf. meést., kde katechetovi jest probirati déjepis cirkve! Tu teprv vele-
Zadoucna jest shoda s uclitelem déjepisu oblanského. Jednd se o cely
smér vychovatelsky, pravy a dobry, jednd se o ducha déjin.

A pravé v jednotnosti nalezité vystiZzeného ducha déjin jest ucinny
moment vychovatelsky, naopak hotovy zmatek v Fisi citl chowvance, rozpor
viule a jiné ndsledky neblahé, pak-li nevysp&lému, ale piece pozorlivému
zaku se dvou stran ndzory protivné se vStépuji. Jednotnosti té dbati a
v nékterych partiich déjin naSich domadcich opatrné si vésti, jest pozadavkem
pro svornost vSech Clenl sboru nezbytnym, protoze pravé v této véci
nejvaznéjsSi a povést ustavu té€Zce poskozujici konflikty nastdvaji. Pravym
taktem obepluji se i nebezpecnd uskali déji hnuti husitského, reformace
a protireformace.

Treba jen vytknouti body uciva déjepisného, na néz ucitel nabozZenstvi
hlavni zfetel obrdcen miti chce (spole¢nda data déjepisné, ktera ucitel
i katecheta Zadd) a po!uacovatl v obrazich dejeplsnych mravni i vychovatelske
hodnoty. (Red. Tiray.) Ze i v zemcpise, zvlasté domacim, lze mnohé véci



k naboZenstvi, hlavné z cirkevnich déjin vztahovati, neni tieba Siroko
vykladati. Tolik o téch predmétech jen ve velkém — podrobnosti uditel
dobré vile jiZ snadno najde.

Velmi vdéinym predmétem koncentrace s naboZenstvim jest pfirodopis
i pfirodozpyt. Mohl bych tu uvésti vyroky genid, Barranda, Newtona,
Kepplera, Itulera, GGausse atd., kterak dovedli v Zivoté i spisech hlubokou
ucenost spojovati se zbozZnosti a kterak Cetli v té velké knize ptirody, jejiz
listy popisuje Stvoritel (Jablonsky). Ucitel téchto pfedméth mdazZe hlavné
na vychdazkach do prirody a pri pokusech fysickych ukazovati na dobrotu,
moudrost a vSemohoucnost Stvoritelovu, jevici se ve velkém i v malém
vSech FiSi Zivoclistva, jeho tadlQ, druhd i odrld. Latka jest tak ohromna,
krasna a zajimava, Ze bylo by jisté vdécno, zpracovati ji zvIl4sté.

Z ostatnich predmétl ulebnych jsou to hlavné ruéni prace a kresleni,
kde uditelé mohou v détech buditi city naboZenské. Zvlasté industrialni
ulitelka ma tu vdécné pole pusobnosti i zasluh upozorfiujic divky na vySivky
kostelni, vyrobu pfedméti naboZenskych nebo jinych s ozdobami nebo
motivy naboZenskymi, které divky pracuji pro potfebu svou, nebo z ldsky
k Bohu a chudym, pro okrasu domu BoZiho, nebo ulevé chudych.

K némitce, kterou by nékdo — pravem zajisté — udinil, zda-li mQzZe
a smi ucitel ve tiidé, kde i nékolik nekatolikQ jest, podobnym zplsobem,
jak shora naznaleno, si vésti, odpovida fed. Tiray takto: OvSem nesmi
nijak dotykati se ucitel nabozZenského citu zdka takového, ale priklad dany
ze Zivota Kiestana, z oboru vérouky nebo mravouky katolické snad stejné
je opravneén, jako piiklad vzaty z déjin pohanskych. Tolik volnosti pak
uditeli jisté ponecha se, aby aspon ku pisemnym cvicenim pro dva, tii
jinovérce -smél jiné latky uziti.

Minulého roku psaly i ulily se zdakyné moje obrdzek ,0 prondsledovani
kiestan“, nékolik Zakyn israelského vyznani psalo obrazek ,Stalost u vife“
dle vypravovani bible o Eleazaru, udlily se psanému z paméti a odfikaly
svoje. Neni to zbytelny ohled ani ustupek; ulil jsem z pfesvédceni jako
katolik déti katolické, ucil jsem jinovérce, posluSen jsa zakona.

Tolik tedy o koncentraci naboZenstvi s ostatnimi predméty. Co jsem
povédél, budiz prijato pratelsky a uvaZeno shovivaveé. — KéZ prispéje tento
¢lanek ku zmirnéni protiv, které na nékterych sSkolach mezi katechetou
a uditeli zavladly. Zmirnéni téchto protiv zplsobi klid duSe, radost srdce
z povolani obtizného u obou, distojné pochopeni Zivota a lasku k ucitelim
u déti. Kéz tak naplni se slovo Pisma, které kdosi o soucinnosti ucitele
s knézem povédél: Lrunt duo in carne una — budou dva v téle jednom.

Ko

O zviastni potrebe vyuéovani nabozenstvi v astavech

hluchonémych.
(Dle Walthera.)

(Priste konec.)

Vyulovani hluchonémych, jako &in lasky pomocné, ma jiz ve svych
poclatcich ten nejprednéjsi ukol, aby vedio hluchonémé k tomu, ktery je
sam laska a pomocnikem vsech lidi; jako v kazdém clovéku, tak i v onéch
uboZacich m4a se vzbuditi védomi, Ze jsou obrazy BoZimi, Ze maji od Boha
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jisté urCeni, k némuz maji byti bliz a bliZze privadéni. — Dlouho to oviem
trvalo, nez tento ucel ve vychovani hluchonémych v celém svém rozsahu
pojat a spravné vystiZen byl. — [ kdyz Kristus hluchonemému jako vSem
ostatnim ¢lenim spolecnosti lidské lasku svou prokdzal a pomoc svou
poskytl, &imZ zjevné ukdzal, jak by se s ubozaky témi ve spolednosti
jednati mélo, pfece trvalo to cela stoleti nez-li tato vile Bozského Spasitele
vaznéji plnéna byti poédla ¢ehoz ovSem pricinou byly na nespta\ nych
zkusenostech spocivajici nazory o jednani s hluchonémymi.

Ne1i vibec zadné poch\by o tom, ze hluchonémi potf'ebuii zrovna
tak vyucovani ndbozenského jako plnosmysini, a proto nechci doke
zati. Zzc naboZenstvi ve fkole hluchonémych je vube
nutng, nybrz jak diraznym zda sc to byti pozadavkem, aby
pravé hituchonémi v nabo%enstvi byli vyucovani.

~ Lidské srdce nepokojno je, dokud nespocdine v Bohu: Clovék nemuze
ani tomu srdel svému poruciti, nebof je to jakdsi jeho potfeba, hledati
spoleCenstvi s Bohem, je to jakdsi touha po vécné Bytosti, a clovéR byt
i nasilim této touze na <{as odpiral, prece navzdy ji utlumiti nedovede:
mohli bychom to srovnati s touhou Cclovéka v ciziné dliciho po rodném
domové. jako tento je témér nucen stdle na domov a milé v ném osoby
mysliti, jim uctu zachovati, tak i élovéka to nuti onu Bytost uctivati,
jejiz obraz nosi ve svém srdci.

Tato touha srdce po Bohu je také i hluchonémému vrozena, a nikdo
nemlZe se odvaziti tvrditi, Ze by nevzdélany a neslySici &lovék nemél
jakéhosi tuSeni o jsoucnosti néjaké vyssi Bytosti, ovSem pro néj neznamé.

Dité¢ hluchonémé sepina ruce s modlici se matkou, zdvihd prosebné
o¢i k nebi, ve veSkerém jednani svém dava na jevo jakousi zboZnost, byt
i samo nebylo si védomo, co vlastné &ini, ale kdybychom hloubéji nahlédli
do jeho nitra, poznali bychom, Ze to bylo jen okamzité, prchavé zboZné
pohnuti, které nemajic Zddnych pevnych dvodd pro své trvéani, rychle
zmizelo! — Nevif takové dité niceho o Bohu, ktery ho stvoril, ktery mu
denné tolik lasky prokazuje, ktery také za néj svého Syna obétoval, ktery
ku vSem vold: Nechte malickych prijiti ke mné, tedy i hluchonémych!
— To ubohé hluchonémé dité nevi, Ze my zde na zemi nemame Zadného
pevného postaveni, Ze jsme pouze poutniky, ktefi putujeme po této zemi
k nebeské vlasn — VsSechny naboZenské 1itéchy jsou hluchonémému
uzaweny, a aZz po tu dobu, kdy do Skoly xstoupll a v ni o svém c1h
poulen byl, nevéd€l niceho o svém bozském urceni.

Zevngjsi cvicby ngbozenské, které hluchonémé dité bezmyslenkovité
niapodobuje, nedovedou samy nikterak ducha jeho do té vvSe povznésti
jako snadno se to déje u plnosmysiného; duch takového ditéte zlstane
vzdy jen pfipoutdn na smyslny tento svét, nikdy sc nepovznese k pavodci
vesmiru, nikdy sam nepozna svého Boha.

Bih v8ak chce, aby vSichni lidé k poznani pravdy pfishi, proto i v dosud
pustém srdci hluchonémého ma pochoden svétla BoZiho roznicena byti.

oV seobecne se ma za to, ze jest to snaha vzneSena a dilo obéti piné:
sestoupiti do’ krajm nezndmych a tam s nejvetmm nebezpedim Zivota svétlo
slova BozZiho Siriti, ale naproti {tomu nesmi- byt1 nikdy opomenuto toto
svétlo rozniti i v srdcich téch, ktefi Ziji mezi ndami a jichz srdce nezavinén¢
paprskim téhoZ svétla az dosud bylo uzavieno.

Neni pochyby, Ze i du srdce hluchonémého vstipen je hlas, po vSechen
¢as jej napominajici a Karajici, jeho svédomi totiZ, které Buh jako pfirozeny
zakon do jeho srdce vepsal a které mu fikd, co dobrého neb zlého jest.
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NeZ jsou to prece jen nejasné a temné pocity, které fidi rozhodnuti
se a jedndni hluchonémého, a tu snadno se stdti muze, Ze pfijde na scesti
jako ovce bez vhdce bloudici.

A byt i zde mél piiklad svédomitého vychovatele, ktery jako néjakd
moc na néj plsobi a jej zuSlechfuje, kterv jej nejen na slu$né a mravné
chovani navykd, nybrz dobrym pfikladem i k dobrym skutkdm povzbuzuje,
toz prece to nikterak nestaci pro vychovani ku praveé zbozZnosti a mravnosti.
Zde sahnuto byti musi i k jinym prosttedkim, mezi nimiZ ted znamkova,
byt i nedokonala byla, jako prostredek k ozZiveni naboZensko-mravniho
Zivota a jednani hluchonémého, nesmi byti podcenovana.

Rozumi se samo sebou, Ze ani vyobtazeni a tel znamkova zdroven
nedovedou nahraditi laskyplné, uprimné, varujici, napominajici a trestajici slovo,
které snadno do srdce Clovéka vnika a jej pak k dobrému jednani nabada.

Byt by rodiCové ditéte hluchonémého dobfe si vzali k srdci napo-
menuti: ,Vychovavejte ditky v kazni s ustaviénym poukazovdnim na Boha,*
toz prece jim chybi pravé pochopeni pro jejich dilo vychovatelské, ponévadz
utrpnost a pfiliSnd laska k ubohému ditku nedovoluje jejich rozumu uziti
takovych prostiedkl vychovatelskveh, jakych by uZzili u ditéte plnosmysl-
ného: dité takové klesd potom hloubéji a k jeho neduhu télesnému jakoz
i nedostatku duSevniho vzdélani pfidrZuje se potom jeSté rizné zlo mravni.

RovnéZz tak, jak Skodi ditéti hluchonémému prilisné shovivani se strany
rodi¢l, Skodi i — a to mnohdy v mife jeSté vétSi — i pfFilisna krutosf,
af jiz tato vychézi z divodd jakychkoliv: dité takové potom piede vSemi
se uzavira, jako mnoha Kkvétina na noc své kvety uzavird, v srdci jeho
povstavaji zlé mySlenky, které pak ve svych disiedcich hrozné plsobi na
zivot ditete a jeho okoli.

Mnohdykrate nedokonalé a neurcité prostfedky dorozumivaci, jako na
pi. fe¢ znamkova, vedou k mnohym nedorozuménim a obycejné je to dité,
které takové nedorozuméni odnaSi nezaslouZenym trestem, ¢imzZ posledni
jiskerky jeho citu pro spravedlnost jsou upiné znieny, a dité, mélo-li
dosud jakysi smysl pro spoleCensky Zivot -dle spoleCenskych norem, tento
pak uplné ztraci.

Jindy zase to byva nesvédomitost lidi a bezohlednost jejich chovani
k ditéti hluchonémému, ktera toto do takove apathie ku spoleCenskému
zivotu piivadi a v8eliky cit pro pravdu, spravedinost a sluSnost v nich
utlumuje; kdoz by tu potom odvazil se tvrditi, Ze takové dité nepotfebuje
toho nejpeclivéjsiho a nejrozumnéjSiho nédbozZensko-mravniho poucovani?

Dit¢ plnosmyslné vnima mravni pravidla od nejutlejS§iho mladi; z po-
Catku ovSem nerozumi mnohému, ale kdyZ toto castéji se opakuje a to
pokazdé v jiném vztahu, pomalu chdpe jeho smysl a polind jedndni své
dle ného Fiditi. — U hluchonémych vsak vyvin duSevnich vloh i mravni
povahy zdrZovan je nedostatkem sluchu a TeCi: Casto jim schazi pravé
pochopeni pro ten & onen zjev n. pf. radosti a Zalosti jejich spoluobéant,
cit pro pravo a bezpravi, smysl pro vdécnost, naproti tomu objevuje se
u nich jakasi radost ze $kody jinych, nepfizen k nim a zavist.

Bez velmi obezielé péfe o mravni zivot hluchonémého co jiného by
se mohlo z takového neStastnika stdti, neZ tvor, ktery v kazdém okamZiku
bez jakékoliv tvahy svym vaSnim by podiéhal, ukojeni svych vasni a
zadosti za mravni zakon by povazoval, kazda ptrekdzka k dosaZeni toho
by jej popuzovala, vie, co by se jeho poZitkim stavélo v cestu, nasilim
by chtél odstraniti, koneiné udusuje v sobé kaZdou jiskérku mravniho citu,
ve zvirect divokosti hromadil by zlo¢in na zlolin, az by pak ndsilim musel
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byti z lidské spole€nosti odstranén. —- RodiCové sotva maji po ruce takove
prostredky, aby vSechny tyvto defekty potladiliy, a kdyby je i po ruce méli,
nedovedli by jich pouziti. Tu ulohu musi zde prevziti Skola, ona musi
peCovati o harmonicky vyvin vSech mohutnosti dusevnich.

A nyni tazme se, zda vskutku tlohu tu plni vyucovani hluchonémych?

Utitel hluchonémych md n. pf. velmi mélo prostiedkl po ruce, kterymi
by v tomto sméru na duSevni zivot svych ZdkQd pasobiti mohl: to ucitel
plnomysinych je ve znaCnéjsi vyhodé! — Nebo jaka to sila vloZena je
v fel hlaskovou, kterou mizZeme slySetiz v jeji jasné a urlité vvrazy, v jeji
rozlicné modulace a preménu smyslu téch a onéch slov v rozlicném vétném
postaveni proti chladné, tézkovnimatelné feci rtové, na kterou hluchonémy
je odkazan?

Rozdil ten jevi sc tim vice, Cim vice potlaCuje se rec¢ znamkovd, coz
v zajmu rychlého a dobrého se nauCeni feci hlaskové diti se musi, a ¢im
vice potladuji se ona gesta, v nichZ jako v zrcadle naSe nitro jeviti se mlzZe.

A proto ono vyucéovani hluchonémych, které¢ za prvni a hlavni cil si
klade nauditi déti hluchonémé co nejdfive a co nejdokonaleji fei hldskové,
a ji poue vzdy a vSude svou pozornost vénuje, ostatni povazujic za veéc
vedlejSi, octnouti se muzZe snadno v nebezpeli, Ze veSkeru energii svoji
vénuje pouze rozumu ditéte, kdezto srdce necha ladem leZeti, neb aspon
nevénuje mu tolik pozornosti, kolik ji potfeba spravné vychovy Zada.

Mané tu pripadnouti musi Clovéku na mysl slova prvniho a nej-
vyteénéjsiho vychovatele mladeZe a lidstva: ,Co pomuzZe Clovékovi, kdyby
cely svét ziskal a na své dusi Skodu trpél?“ a slova sv. Pavla: ,Kdybych
mluvil jazyky lidskymi a andeélskymi, lasky pak kdybych nemél, byl bych
jako méd zvulici a zvonec znéjici.®

O harmonicky vyvin sil dusevnich mé se tedy snaziti Skola, a tu je
to pravé vyulovani naboZenské, které je lé&ivou protivahou jednostrannému
vzdélani rozumu: jest to vyulovani, které se pouze zabyva vécmi nej-
vyS$8imi a nejvzneSenéjSimi, jakych vi@bec Elovék dosici mze, které klade
v srdce ditéte seménko pro vSechno dobré, pravé a Slechetné, a tak v ditéti
tv nejkrasnéjSi city a nejcistSi Zadosti vzbuzuje.

NdboZenské city jevi se na venek v pobozZnostech a urduji mravnost
nasi, ve svédomi nase pfivdadéji nam mravni zdakon jakoZto pevnou vuli
Bozi, takZe v nabozenstvi uloZeny jsou ty nejpevnéjsi pohnutky k mravnosti,
bez ndbozenstvi byl by Clovék slabfm a k pravému dobrému vibec
bezmocnym.

AvSak neni to pouze srdce, které u hluchonémych nedostatkem sluchu
a reCi je zanedbavano, ale jsou to také ostatni mohutnosti dusSevni, Které
nemohou se vyvijeti v tom poméru, ve kterém se vyviji mohutnosti jeho
télesne, a tu musi nastati jakvsi nepomér mezi vyvinem télesnym a du-
Sevnim, — Zvife jedna dle svych nédklonnosti télesnych, Clovék viak ma
tyto naklonnosti duchem ovladati, nebof pouze v tom spociva prava podstata
spravné vychovy lidstva, kdyz hnuti fysickd podfizena jsou kézni ducha!

Duch lidsky bude jen tehdy chtiti to pravé, kdyz bude vidy jednati
die vile BoZi.

Ma-li se pii vzdélani lidstva vibec, aby se docililo pravé humanity
Cili lidskosti, dbati toho, aby veSkery dusevni i fisické schopnosti podfizeny
byly pozadavkim mravnosti a zboZnosti z viry a lasky vychdzejicim, musi
se toho tim vice dbati pri vzdélavani a vychovavani htuchonémych.

Kdybychom se dodélali i téch nejuspokojivéjSich vysledk v Feéi
hlaskové, kdybychom opatrili déti hluchonémé i nejrozsahlejSimi positivnimi
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védomostmi, kdyvbychom je i vyevicili v nejnutnéjSich dovednostech  pro
zivot, nedovedli bychom prece z hluchonémého udélati Clovéka v nej-
slechetnéj$im slova smyslu, tu musi nutné pristoupiti cvichba naboZenska,
vzdélani nabozenské, a odtud se jevi zvlastni potreba vyulovani nabozen-
sk¢ho v ustavech hluchonémych'! :

Staré prislovi: Kdo ziskavd na védomostech a ztraci na mravech, vice
ztraci nez ziskava, bude miti vZdy — i u hluchonémych — naleZitou platnost.

p. L.

)
)

Methodické pokyny o vyucovani katechismu.

Fr. Piswmistr, katecheta v Mor., Budéjovicich.

[Katechismu podinaji se Zdci uciti od druhé tfidy. Ulelem tohoto vy-
ucovani jest, aby ditky osvojily si soubor spasitelnych nauk, jak je Cirkev
sv. predkladd k véreni, arcif Ze musi se to diti postupné dle duSevni mo-
hutnosti mladeZe. Dle nyné&jSi osnovy probrati dluzno maly katechismus
na Skole 8tfidné v druhém a tfetim roéniku, stfedni katechismus v rolniku
ctvrtém a patém a Veliky katechismus v ro¢nicich Sestém, sedmém a osmém
¢i v prvni, druhé a tfeti tfidé mésSfanské.

Katecheta pripravuje se k vyucovani katechismu, necht zjedna si
predevsim

1. jasny prehled obsahu i formy udéiva, které hodla v tu neb onu
hodinu Zaklm vyklddati. A tento prehled obsahu i formy mozZno jediné
radnou piipravou si osvojiti. NepremySlime-li o ¢em, mnoho-li a jak uditi
budeme, nevpravime-li se pied vyulovanim v priméfenou naladu mysli — —
jsme sami a jsou i Zaci k politovdani. Pak se kidZe, kde by se mélo katechi-
sovati, rozumuje, kde by se¢ mélo vyucovati. M\lizi chuf k praci, dostavuje
se rozcileni a hnév. Pripravou na katechesi neminim napsani a naucleni
se z paméti otdzek, jez détem Kkldsti chceme. Ninim tu dékladné latky
,promysleni* a vhodnym splisobem jeji ,vyloZeni®. A tu pravé jest zapotiebi
bedlivého uvaZovani a zkoumani, jak bychom vzneSené pravdy détem udinili
srozumitelnymi a jimi vQli i mysl déti zuSlechtili. JelikoZz déti mysli, soudi
a mluvi jinak nez dospély muzZ, proto tfeba k détem se ,sniZiti*, t. ].
prisplisobiti se povaze jejich my$leni, nazorl a pojm{. Nédpodobeni détské
mluvy, uZivani slov zdrobnélych a kazimluvl jest zamitnouti. N4$ nejslavnéj§i
ucitel, Spasitel nas, vyucoval a vysvétloval pravdy nebeské ,ustné* a tim
i nam ukdzal cestu. Zivé slovo ucitelovo jest tudiz hlavni véci, a nikdy
mrtvd litera katechismu. Katechismus jest uciteh voditkem vzhledem latky,
jiZ ma probrati a Zakim k tomu, aby se jim dala do ruky ldatka katechetou
probrana v stru¢ném souboru k opakovani a v paméf vstipeni. Katechismus
jest tudiz kniha pro zaky k opakovani a memorovani, nikoli vSak udebnici
v piisném smyslu slova. NKatecheta je ulitelem a nikoli kniha! Proto pfi
vykladu latky af maji Zdci katechismus zavreny. Katecheta ozZivuj vypravo-
vani své piipadnymi otdzkami, dilem by se stal pledmét zakum zajimavym
a udrzoval je v pozornosti, dilem by véci nové a neznamé spojil jiz s dfive
nauenym a znamym a se presvédcil, zda-li Zaci tomu, co jim vypravuje,

t
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fadné rozuméli. Ku konci hodiny porudi katecheta Zak(im katechismus
oteviiti, dda probranou cast precisti, klade zase pfiméfené otdzky, by se
presvedéil, zdd-li Zaci dobfe véc pochopili. PFisti hodinu pfesvédéi se
katecheta zkouSenim, jak Zaci porozuméli jeho vykladu a jak hluboko
nabozenske pravdy v mysli i srdei jejich utkvely. Pri zkouSeni vystfihejme
se Castého ,znamkovani®. Na Skole obecné ,nezkousi* se pro znamku —
ale pro Zivot. Hledme pokud mozZno vSechny zdky vyvolati — vZdyt
kratka odpovéd stadi ndm uplné k poznani, zda-li Zak latku pochopil, ¢i nic.

9. Pri vykladu omezujme se na véci nejpotrebnéj§i. Vystiihejme se
rozsahlych theologickych vykladl. Dobfe pravi Kluge: ,Pro vSechno na
svété nechtéjme z déti nadelati malych theologl! .NdboZensky* maji
byti déti vzdélavany, nikoli ,bohoslovecky*! U&enym vyvodim déti nepo-
rozumé&ji. A kde neni porozumeéni, tam téZ neni zdjmu: zaci s touzebnosti
odekdvaji, kdy se toto ,trapeni* skonCi. V' takové Skole, kde katecheta ne-
dostavd odpovédi bud Zadnych nebo prevricenych, zmizi brzo posvitny
klid a rdz, jez ovlddati maji hlavné vyucovani naboZenské.

3. Vyucovani katechetské ma byti trvalé, t. j. ma v dusi utkviti pro
cely zivot. Non scholae, sed vitae discimus. Jsout zajisté pravdy, které pro
zivot maji zvlastni didleZitost. Sem patfi modlitba, sv. svétosti, pfikdzani
BoZi a cirkevni, ctnosti. Na tyto pravdy musi byti Zaci Castéji upozorfiovani.
Upozornéni a vybidnuti mQze byti zcela kratké, ale pfiméfené. Zminujeme
se ku pf. o zvlaStnich slavnostech, které nastdvaji, o Zivoté znaméjSich
svatych, jichZ pamatka pravé pripadd. Zaci af Castéji nahliZeji do kalendare,
aby védéli, kterého svatého na ten Ci onen den pripadd. Toho zcela lehce
docilime. Na Skolich, pii nichz plsobim, zavedl jsem véc takto: Od 4. t¥idy
polinaje pred kazdou hodinou naboZenskou napiSe jeden Zdk na tabuli,
jaka pamatka se dotyéného dne kond. Ku pf.: ,Dnes je sv. Jana Nepo-
muckého“. To stali. Za cely rok dojde na kazZdého Zdka. Dobfe jest
v kaZzdé tiidé maly ndasténny kalenddl zavésiti.

4. Viyulovan{ katechetské budiZ praktické. Spojujme vZdycky nabo-
Zenské pravdy, o nichZ pojednavame, se skuteénym Zivotem. Z predneseného
ucCeni nemaji se odvozovati jen takové poucky, jeZ plniti by Zaci byli s to
teprve az dorostou, jde tu hlavné o to, aby pravdy, jez poznali, ihned
v zivoté uskuteCnovali, a to jak v smysleni, tak jednani. Nestanou se
kiestany po letech, ale jsou jimi jiz davno.

Kdo md na zfeteli jen Zivot pozdgjsi, ten jedna jako stavitel, jenz
snese stavivo ku stavbé, ale nikdy skuteCné stavéti nezaéne. Naudeni
mravna budtez kratkd, jadrna! Non multa, sed multum!

Chranme se pii vyucovani vSeho trivialniho, drastick¢ho, neptripadného,
¢im by pravdy ndboZenské mohly byti zleh¢ovany nebo uvedeny v posméch.
Od vazného k smésnému jest krok nepatrny. Hlas pfi vykladu katechismu
budiz klidny, vazny, nikdy vSak chladny, ledovy, bez Zivého nadSeni pro
pravdy kiestanské. Budme toho vidy pamétlivi, Ze kondme ufad posvatny
a vénujme sc¢ mu s laskou, obétavosti a trpélivosti. Odmeénou jedinou budtez
nam Cisté, pravdami ndboZenskymi zuSlechténé dusSe téch, jimzZ. Zehnaval
Spasitel — nejlepSi a nejveétsi Uditel nas.

N
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Proti ¢éteni ohavnych spisu horli v8im pravem ,Casopis uditelek®.
Pise: -, INterak naSe mladez se vychovéva illustrovanymi politickymi denniky.

Kde kterd vraZda, samovraZda, darcbacky kousek — to vSe se hodné
.drasticky* od ,ocitého* (!) svédka vyillustruje. Postfeli-li se kdesi nedouk-
student revolverem, tfebas i ve Skolnich Skamnach — to jest teprve néco!
Honem s tim do — novin, obrazek musi hodné ,popadnout*! A tim vSim
napliiuje. a rozliluje a kazi se mysl naSi mladeZe cestou do Skoly. Nedivme
se pak nicemu! ;\Ie: — ,%kola jest vSeho vinna“. — Skola!? — Ta aby
pak konala pravé zazraky!* — Var LlJte pratelé, pri kazdé prti-

lezitosti rodice, by chranili své déti ode &teni ohavnych
listd! . -

Vysoké Skoly a rozpoéet ministerstva vyuéovani. Na university
je v rozpoctu 11,045:601 K, na fakulty bohoslovecké v Olomouci 40.000 K,
v Solnohradé 31.000 K, na evangelickou fakuttu ve Vidni 72.000 K: na
Skoly technické .3,681.980 K, na vysokou Skolu hospodafskou ve Vidni
424.140 K, na zvérolékarskou vysokou skolu ve Lvové 113.700 K.

Z risské rady. Ministr vyuCovani dr. Hartel pravil, Ze by ku splnéni
véech ptrani, jez dosud v pri¢iné Skolstvi pfednesena byla, bylo tieba asi
40, mil. korun, kteréz pry Zadny finan€ni ministr nebude chtit poskytnouti.

Zlepgeni platu uéitelskyeh v (echaeh zavisi na uskuteénéni zemské
dané z piva. Vypracovani pfedlohy svéfeno — vladé, ale vlada nemuiZe se
dohodnout se zem. vyborem o konecné upraveé, ve které by osnova pted-
loZzena byla snému. Viida ~nesvolila "k tomu, aby pivni dan zemska
\ybiu'ma byla ve formé pfilééel\ k pivni dani zemépanské a nesvotila ke
zvySeni zemskym vyborem pfes miru, kterou puvodne poxoh]a (1 K 40 h)
vysloula viak ochotu, aby orginy stitni qPolupusoblly pri vymeérovani a
\_ybndm dane te. Dan bude se platit z vyroby, vyvoz bude ovsem dané
spro$tén.

Otazka Skolnieh lékain v Praze jest roziedena. Na schiizi znalel 8. tinora
piijata byla instrukce pro $kolnilékaie. Die této instrukce prenesena byla znacna
cast vykond prisludejicich dosud okresnim 1ékairiim na nové 1ékafe Skolni. Mayji
povinnost na pociatku svého uradu prohlédnouti vSechny déti prvnich 2 tfid,
v ostatnich tiidach jen ony déti, na nichZ jiZz dfive okresni lékaf nebo ucitel
pozorovali néjakou vadu. \ dalSich létech lékari Skolni prohliZzeti budou
vSechny . déti do Skoly vstupujici; zpravu o tom podaji okr. 8k. radé€. Infekéni
choroby ohlasuje Skolni lékat zdravotnimu uradu. VySetfuje télesné i duSevni
schopnosti déti, jsou-l schopny Kk telocviku, k ruénim pracim a kresleni.
\ema prava posu70\atx pnmo ani l\\antity ani Kkvality latky vyulovaci,
muzZe v3ak svia pozorovani oznamiti ufadlim piislusnym. Vstoupiti do tfidy
ma pxa\ 0 jen v nutnych ptipadech.

Pryni skrovny plod skolské akee ve Slezsku. V Katefinkach bude
ziizena Seskd hospodymniska Skola. Zafizovatelkou bude Ustfedni hospoddiska
spolenost. — Poldci ve Slezsku jsou SfastnéjSi. Sebrali si velikou sumu
na zbudovdni svého uditelského tstavu v TESiné a rovnéz zabe7pecm si
znaéné pravidelné rodni piisp&vky na jeho vydrZovani.
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Chatrné vysledky vyu€ovini na Skolieh ve Vidni, ,D. Volksblatt*
nedavno otiskl ¢lanek, v némz si stézuje, Ze z némeckych Skol videnskych
vychdzi mladez, kterd spravn¢ némecky nemluvi a hanebné cte a piSe.
Vypoéitavd, Ze do obecnych Skol némeckych vstupuje do I. tridy 26.000
déti. Z téch asi 7200 vstupuje do I. tiidy Skoly mésfanské, ale sotva 3600
absolvuje [l tiidu Skoly mést. Z toho patrno, Ze ze 26.000 déti I. tFidy
vice nez polovu,t. totiz 14.000 nepostupuje. Ze z.bytku 12.000 pak pouze
tii desetiny zakd Skolu fadné vychodi. Utedni zprava z radnice pravi, Ze
zlo vézi ve Spatnych ¢itankdach a ucebnicich. Vina, zda se, jest jinde. Ve
videnskych némeckych Skoldich jsou tisice Ceskych déti, které nerozuméji
jazyku vyuclovacimu. Tim stéZuje se veskeré vyucCovani, tim trpi veSkera
mladez.

Madarské skoly obdrZely pravé od ministra honvédl vysvédéeni, které
si sotva daji za ramecek. Do kadetnich Sko! honvédskych konaly se totiz
piijimaci zkouzky, pfi nichZ od kandidatl se Zada predchozi absolvovani
nizSiho gymnasia nebo redlky. ZkouSky letos vypadly velice bledé: propadl
tak znaény polet kandidath pro naprosto nedostateéné védomosti, Ze zkuSebni
komise byla nucena oznamiti tento Ukaz ministru honvédd. Ten podal
déle zpravu ministru vyulovani — a ted kond se vySetFovani, v Cem_vézi
pfiina tak chatrnych vysledk vyuovani Skolského.

0 Skolstvi v Bukmme doCitame se zprav az neu\erltelnyuh Na
jednoho ucitele p]lpadd primérem pres 100 déti. V lete obci roztrhali rodice
détem Skolni zp[avy ponévadz se domnivali, Ze se majl podpisem zavazati -
k stavbé nové Skolni budovy. Jinde byl ustanoven za vypomocného ucitele
— vyrostek, ktery nemohl vykonati ptijimaci zkousku do ucliteiskéhe stavu.
Tohoto .pana uclitele“ pristih]l obecni starosta brzy po jeho ustanoveni pfi
kradezi obecnich penéz. Mnohé Skoly jsou zavieny, ponévadZ obgce nedo-
ddvaji topiva.

Slovanské déti v némeckych skolich. Polské dévce, jez 7 let chodilo
do Skoly v Prusku a néabozenstvi ucilo se po némecku, napsalo z paméti
Otéenas takto: ,In Namen der Vater unser und der Sonn und Anen. Vater
unser de biz Himmel der Heige erde der Namen zu erst komm Heisens
Reim der Wilheim erschen in Himel unsers Brot gib hente unsermig Amen*. —
Hrozno jest pomysliti, kolik éeskych déti se ohlupuje v némeckych Skoldch!

Na ponémeéoviani ceskyeh déti. Vidda Hessen-Darmstadtskd povolila
némeckému ,Sulvereinu“ k jeho tufeldm na udrZovani a podporovani né-
mectvi v mimonémeckych zemich 200.000 marek na 2 roky. Udrzovani
némectvi zove se u nds ponémcovani eskych déti a vybijeni matiCnich Skol.

Ceho Zidaji od vyuéovini anarchisté.”) (Novy kult, 1. bFezna 1902.)
Skola v soudobé QpOlQCl’lObt! jest jen predsini kasaren, kdez se dokonava
dresura pro zotroceni. V soudobém Skolstvi tak hanebné nivelisujicim a
potlatujicim chtéli bychom potlaciti tfi hlavni htichy, z nichZ prameni
vSechny socialni bidy : disciplinu, program, tridéni. Disciplinu jako ploditelku
pretvarky, potmeésilosti, 1zi. Programy, zkuSebné methody, fosilni pravidla,
mrtva bfemena, jez brani ditéti ve vSech jeho individuelnich tendencich:
originalité, iniciativé, pocitu osobni ddstojnosti. Ttidéni, zdvodéni o vyzna-
menani, jez pobdada k utoénému bé&hu do prvnich fad a je plvodrim prin-
cipem posvécujicim kazdou hierarchii, v§tépujicim opovrzeni k slabému,
respekt pred silnym, prohlaSujicim prave na zbabélost u ovladaného a pravo

Ctendie své seznamovati budeme s pozadavky Skolskymi viech stran, Ponévada jest aso-
pis ndS pro soudné Cten{istvo, pozmimek nedoddvame, Red.
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na nasili u viadnouciho. — Proti vyuCovani universitnimu, jeZ vice méné
akademicke je daleko od Zivota jej obklopujiciho, je daleko svého dne —
naSe vyucovani musi byti celistvé, racionelni, smisené. -— Celistvé. —
ProtoZe méa sméfovati k harmonickému vyvoji celiCké bytosti a ma poda-
vati uplné sfetézeny a syntheticky celek paraleiné vzestupujici v kazdém
poradi védomosti intelektuelnich, fysickych, ru¢nich a odbornych a sice od
nejutlej§iho véku. — Racionelni. — Protoze md odpovidati principﬁm sou-
dobé védy, byti zaloZeno na rozumu a nikoli na vife, na vyvoji osobni
dustomostl a neodvislosti a nikoli zboznosti n pnsiusnostl na povaleni fikce,
jeZ jest véCnou a absolutni pfi¢inou zotrofeni. — Smisené. — Protoze ma
uspédné podporovati koedukaci pohlavi v stalem bratrském a ddveérném
styku hochl i divek, jeZ dodava souboru mravd zvla$tni upfimnosti.
K tomu treba pfipojiti védecké vyulovani rulni prdci, jez ma byti proti-
vahou poucovani intelektuelného, s nimz je ve stalém vztahu rovnovahy a
reciprocity, a také vyucovani esthetické (kresbé, hudbé&, uméni), jez ma
jisté nemalou dileZitost s hlediska celistvého rozvoje. Jako fysicke zdravi
spoliva ve funkci vSech organt stejné zatiZenych a rostoucich, je zdravi
intelektuelni a mordlni vyslednici schopnosti normadlné se vyvijejicich a
vesmes sbihajicich se. Hovofiti o sociologii, materialismu, spiritualismu,
umeéni a literatufe jest velmi pékné. Jesté lep§i vEak jest obratiti se k ditéti,
povzbuzovati vyvoj jeho iniciativy, vStépovati mu hiuboky pocit jeho distoj-
nosti, chraniti ho pred zbabélosti a 12i, uSetfiti ho hloupych pedantskych
rozmarl, pfedvésti jeho zraku vSechna pto a proti socialnich koncepci a
vydati ho pak podle jeho chuti osuddm boje, tof sotva zacaté veliké dilo,
jez bychom méli provésti. Mdme-li jednati logicky a vytrvale, musi ndm
byti dilem zitfka. Ewmil Janvion.

Proti kofaleénimu moru. .V Kojeting zafizuje se bratrstvo stiidmosti
dle pokyniv 'sv. Otce Pia IX. Vitdme zfizeni tohoto bratrstva a pfejeme si,
aby dobrého prikladu nasledovala jinda mésta.

Rolnici pro osmiletou dochazku Skolni. Valné shrowazdéni kiestan-
ského rolnického spolku ve St. Hradci, konané dne 5. tnora t. r., vyslovilo
se jednomyslné pro zachovani osmileté Skolni dochdzky a usneslo se pozZadati
poslance, aby o fadné usporadam Skolstvi horliveé se zasazovali. Je to spolek
kiestansky a proto neni v ném Zadny Alfons Stastny z Padatova. A7, Sk.

Analfabeti v Evropé. Dle posledniho séitani lidu_je nejvice analfabetdl
v Rusku, Rumunsku a Srbsku, totiz 80 procent: ve Spanélsku 63, v Italii
48, v Uhersku 43, v Rakousku 39, v Irsku 21, v Belgii a Francii 14,
v Holandsku 10 a v Anglii 8 procent. Severni Staty americké vykazuji téz
8 proc., Skotsko 8, Némecko Jedno procento, ve W lirtembersku a Badensku
neni skoro Zadnych analfabetu.

Studujici zeny v Americe. V' Americe studuje nyni 21.000 Zen, coZ
¢ini 27-4,/° vSech studujicich vabec. Na université v lidinburku smeji Zeny
studovati theologii.

Krestanska v¥chova zenské mladeze. J. M. kniZe arcibiskup Olomoucky
hodla povolati do KrométiZe ulitelky nékteré kongregace za pric¢inou vzdéla-
vani mladeze zenské. K tomu cili hodla vystaveti Skolni budovu, ktera
ma byti vzdobou KroméftiZe.

Katoliku v Rakousku jest 20,780.000, fFeckych katolika 3,100.000,
tedy dohromady 23,880.000 &ili 90-8 proc., kdezto ost. vyznini: zidQ
1,315.000, pravoslavnych 600.000, protestantd 480.000, starokatolikd 23.000.
Katolikl jest sice nejvice, avsak schazi velké vetSiné to nqduleatejsn —
katolické uvédomeéni, nebof jinak nedopustili by tupiti od leckoho své na-
boZenstvi, nedali by se balamuti lecjakym nedoukem.
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Uhersti katoliei n cixaire. Cisal prijal 13. bfezna deputaci katolick¢ho
sjezdu, vedenou hr. Juliem Szapalym I)eputace pledlomld elaborat kongresu
a LIletlld, Ze slezd hiedél vyhovét pranim cisatovym. Cisar odpovédeél:-Se
vielym 7:1_]mem a Zivou ‘pozornosti sledoval® jsem- Cinnost sjezdu. PredloZeny
statut ucinim predimétem uvah a dam jej své uhelsl\(. v1ddé k podani
Zpravy : -
Blahodarné néinky spolku na hdjeni katohckeho nabozensm“a ‘na

obranu cti a katolickych osob a spolkfl Pred rokem zalozen byl v Celovci
pro Korutany spolek Kk vyse naznafenému ucelu a z rolni zprvy preé ave
vydané vysvita, Ze v minulém roce 219 doplsu bylo rozeslano na patfic¢né
osoby pro utoky neptatelskych listd, nadez ve 200 pfipadech zakroCeno.
Nepftdtelské listy byly nuceny pfinésti 128 oprav. V" 6 pfipadech bylo za-
krofeno u soudd. Spolek mél 7911 K a ma ra hotovosti nyni 4200 K.
Matriéni kresfané, Katolicky misionit dotazoval se siamského. nasled-
nika, k jakému nabozenstvi se hldsi lid siamsky. K budhistickému®, odpo-
védél naslednik. ,A k jakému ndboZenstvi hldsi se urozené a vzdélang
tridy lidu:* ,Oh!* odpovédél ndslednik s Usmévem, ,my patrime Kk tem,
ktefi u vas na zé.padé jsou znami jako matricni kf'est’ané: Stavime se, jako
bychom vérili a nevétime. -
' Drobnosti.- Sjezd uditell bude o svatcich velikono&nich ve Vidni, =
Sjezd Ceskych professorQ konati se bude letos o svatcich svatodudnich
v Praze. — Hejtmanstvi kralovéhradecké naridilo, aby.v' tomto  hejtmanstvi
v§ichni ucitelé dali se oCkovati. — Na Ceskou Skolu v -Nov. Jiciné vybrano
do 1. brezna t. r. celkem 8850 K 40 h. - 80.000 ditek umira v PafiZi
kazdorocné nasledkem Spatného padélaného mléka. Zjistil tak vybor pétrajici
po odlidnovéni ve Francii. — Rusky car potvrdil k navrhu ministra vy-
ucovani, aby ziizeno bylo misto ucxtelky franeouzského’ jazyka na
ch lapecke realce v Jekaterinoslavi. — Skolni inspektori v Cechach. &&ddjl
aby jmenovani byli definitivné jako statni ufednici.

PISEMNICTVI.

Silozpyt a luéha v pokusech na viech stupnich Skoly obeené a méstanské. Sepsal
Antonin Vimmer, odborny ugitel. Dil 1. a Il. Nakladatel Alois Wiesner v Praze.. — ,$ilozpyt
a lucba v pokusech“ kond vytedné sluzby pii pripravé na vyufovdni. Nahradi. celou sbirku
udebnic, ponévadz jest v ni s nevsedni svédomitosti sneseno vie dlleZité a tak methodicky
srovnino, jak zadnd jind pomocnd kniha dosud nepodivd. Cena pii objemnosti knih jest mirnd.

Klin matefsky Cili naunka o vychové rodinné, kterak totiZ déti od poceti a narozeni
az do ctertého roku véku télesné a dusSevné oSetrovati a rozumné vychovdvati. Dil L Kniha
pravidel a zdsad vychovatelskych a zdravotnickych, nesoucich se k \)choxc pied, narozenim,
k- odettovani novorozencuv a k vychove kojencd do prvého 101\u Pro rodice & \}'cﬁU\'zllelc,
zvlisté pak pro matky, otce, dospivajiei dcery, panice a snouhence napsal Ant. Konst. \itdk.
V' Praze 1902, Nakladatel Fr. A. Urbdnek, Cesky kmhkupec Za 3 K 50 h, m/ 4 K. = Ani
I¢kaii nenapsali ndm dosud tak dikladného ‘spisu. jako jest jmenovand kniha tim’ cenngjsi ze
jest psiana zkusenym paedagogem. Knihu tuto méla h\' si opatiiti a pilng v ni ¢msti kazdd matka:
kterd chce mili zdravé a silné déti. Dopurutujeme viele a tédime se uprimné na 11 dil,

Paméti starého uéitele-vlastence persekuel postizeného. \dEs.il Ant. Konst. Vitdk,
Sesit 1. a 2. Nakladatel Fr. A, Urhdnek, éesky knihkupee v Prazé, na Ferdinandové tHds & 4. n.

Yibor ze spisit Viclava Kosmaka. Pro mldadez upravil Fr. Sithavy. Dil Stvetg. \" Brné
1902, Tiskem a ndkladem papezské knihtiskdrny benediktint rajhradskych. Cena 40 hal.

Obzor. V' Brné, 5. brezna 1902, Obsah: O ndsténné malbé chramové,  Napsal- Viclav
Kozel. — Karel IV, jako kiestan a vlastence. Historickd Gvaha. Pide Jiri Sahula. (Pokr) = Stin
a svetlo. Pise Tomds Hdjek. — Basnd: Pied stanict. . — Cernd pani. R. Stupavsky. - Povidky
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Zkdza. Historickd povidka z konce #ise velkomoravské. Napsal Fr. Valousek. (Pokr) — Bez
sluzby. Napsal Victor Car Emin. (Pokr) - 7 meého Zivota. Napsala B. B. (Pokr.) — Beseda:
Bisen od V1. St. — Jubileum sv. Otce. ~— Dr. Emil Holub mrtev. Krajan Cech francouzskym
miliondrem. - Obhzor literarni: Vzacné dilo publicisty Adolfa Srba ,Lev XL, jeho Zivot a
plsobeni*. — Vychovatelské Listy. — Pét listd z Obokistd. — Duch sv. Frantiska. — Volba
stavu ve svétle viry a rozumu. — Kdzani. — Doporudujeme viele. Predplatné celoroéni 4 K

prijimd administrace .Obzoru* v Brné. ' :

Rozhledd po lidumilstvi, jediného filantropického naseho mésiCmiku, vychdzejictho
redaker JUC, Fr. Cyr. Vika (v Praze, 359--VIL) ve prospéch ,Jub. Zenského asylu cis. a kel
Alzbety* v Praze-lll. (na Kampé), vydéno bylo prdvé 2. '¢slo X. roéniku s timto bohatym
obsahem: Text: Msgre. Ferdinand Jan N. Kalous, svétici biskup arcidiécése prazské: Doti
zanedbané, mravné kleslé a opuSténé. — Karel MaSek : Staré Zeny. Bésen. — Frantisek Sedladek :

Rozvoj filanthropie v ciziné. (Konec.) — L'Office Central. — \. Triimmel: Nové stanov:
méstské celedni pokladny v Praze. — Zpravy., — Rozmanitosti. — Dopisy. Z redakee. -
V'vobrazeni: Prazské &eské feridlni osady: 1. Vylet ku zficenindm osady Téchobuzské. 2, Svadina
v lese. — Josefa Cernochovd. — Milosrdny Samaritéan, J. Marni: Matka. — Julie Lavergne:
\" Brugeském hospitdle. PreloZila Karla Cernd. 1. — Adjutant. Pribéh z burské vdlky od
Meinulfa, PreloZila KI. Gr. — Piedplatné - (roéné 4 K) ptijimd Lotty Trakalovd-Kheilova. chot

feditele akademie hr. Straky v Praze—IlIl.

Cesky Jinoch. Casopis pro dospéleidi mlddeZ Zesko-slovanskou. Red. prof. V. Miiller.
Ro¢. VI ¢. 5. Obsah: Bdseh: Kam krdéis, Pane? Z pralesu amerického (Wallingtonie). Co
¢ini esky lid o Vanocich. Petr Hrdina, povidka L. Colona. Vyndlezy prof. J. JeZka. Néco pro
zasmani. Damasek. Smés. Mimo to jsou tu obrazy: K. Klar. Mésiénd noc; J. Miller. U fortny
klasterni. Hrubé Skdla. Doporudujeme viele. Roéné 1 kor. -

Rajski Zahridka. Casopis pro mlddes. Roé. XL vysel pravé sedit 6. (V. Kotrbay, Obsah :
Basné, povidky, &ldnky poulné, na pi. V. Drbohlava O kovech, Bohuslay, Balbin a vysvitleni
vbrazi. K Sislu priddna péknd pifloha : Staroméstské namésti. Mimo to je v &isle jeSté pét obrazu.
Co nejvieleji doporuujeme.

Nakladatelstvi Josefa Pelela v Praze. Th. Ribot: Psychologie pozornesti. Prelozil J.
Mauer. Str. 114, Za 1 K 20 h. — Nemoei paméti. Prelozil Jan Nepokoj. 168 str. Za 2 K.

— ——— ———

Uprazdnéna mista na Moravé.

, . . . v i < . Ziadosti Skol,
Uprazdnéna jsou mista , skolm\llf.lll‘?\ 01\1. , Nkola J‘f‘q 5::«‘116? okr. deo
ulitele ve Studlove . . - Boskovice 1tfidni 15. dubna
dvou def. poducitelek v Blansku - " . dived "
poduditele v Mistoficich a Jalubi Hradiste U.(v.)  3tf., -4ti. "
ucitele v Kunovicich . . . . " A Gtridni “
poduditele v Lipniku . . . . . Hranjce;x .Otiidni “
uc¢itelky v Hranicich . . . . . 5ti, diver o
- def. poduditele v Kromé&fizi. . -KroméfZ (m.)  chlapecka  30. biezna
poducditele v Netiné . . . Mezii¢i Velke 2tridni 15. dubna
def. poduditelky v Bluspelku . Mistek 4ty divel 20, dubna
def. poducitelky ve Vitkovicich . Ostrava Mor. otridni .
det. poduditelky v Nové V'si ! . ‘ D 3tridnd .
naducitele v Uhridicich . . .| Prerov 2tridni 10, dubna
utitele ve Zdarei . . . . . Tisnov Sthidni "
poducitele v Destné © Trebova Mor. 2tiidni .
naduc. a def. poduc v Ixozlanech Vyskov 2tridni "

uditele v OdrGvkach . . . . . 1tridni . '.. -
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eikrasnéiSim darkem pro mladez # &

s » » pohadkove knihy:

Nakladem knihkupectvi Emila Solce v Teldi

== vysly v posledni dobé nasledujici ndadherné spisy :

Pohddkv zlaté babiCky. . 4o Wyainen. vviin

skvostné (velkeé) JC opatieno velmi krdsnymi barvotiskovymi a svétlotiskovymi
obrazky. Cena 2 K 40 h. Cena druhého malého vyvddni, taktéZ krdasnymi obrazky
opatieného, 1 K 30 h.

Roztomilé tyto poh.tdkme kvety z []LJIO/]nd.ﬂltej‘ﬁl(.h luhd, svity _]"OLI v ky-
tm, které zvlastniho pivabu doddvaji neobydejné nézné obrdzky a viabec celd
uprava, pro kterou kazdy drobny Stendr se zdlibou po ni sdhne.

’ I d A4 v r
Vybrané pohadky BozZeny Némcové.
Velinové vydani tisténé na krisném papite a vyzdobené puvodnimi barvotiskovymi
obrazy K. L. Thumy. Cena vdzdného vytisku 2 K 40 h. Skvostnym vypravovidnim
svych bdchorek BoZena Némcovd je vSeobecné znamd. Nejoblibenéj$i z jejich
pohddek upravené pro mlddeZ podédvaji se zde malému i velkému {tendrstvu
v tprave dustojné vnitintho obsahu.

g A - L el & 7 movych bdchorek Marquardsenovych
/J pOhddkove risc. s krasnymi barvotiskov¥mi obriazky. —
Cena vdzaného vytisku 3 K.

’ " - ’ " . p ol *
Slovanské narodni baje a poveésti.
PreloZil K. J. Erben. Velinové vyddni na krdsném papiie tidténé v tuhych deskdch
proddvd se za 2 K 40 h. Vydani toto jak vnéj3i nddhernou upravoun, tak wvnitini
cenou bdchorek zasluhuje nejhojnéjsiho rozsiteni mezi drobnou mlddezi, pro niZ
je hlavné urena..

p r A ‘ X Cena 1 K, ve skvostné vazbé
B NemCO\ ~ Bdblea 1 K 60 h. Perla spisovatelské
cinnosti nast neﬂepsx spisovatelky pledl\lada se uto obecenstvu v novém celistvém,

“1zv]».0\e uprav eneém vydani, které )e uréeno plede\slm pro miadez, ale doujde 3‘11\
upravou zevni, tak vnitini zajisté piizné nejiriSiho oObecenstva.

Milovnikdm kalenddri doporudujeme :

. ” 7 v - e () - B

‘ a Novy kalendar XX. veku

ROdlnny kdlel‘ldar Kronikar. (ena velkého vyddani 1 K,

malého vyddni 60 h. Kalenddie tyto vynikaji mnozstvim peknych obrizka a velmi
krdasnymi povidkami.

K dostani v kazdém knihkupectvi a zejména
u nakladatele :

—— Emila Solce v Teléi.

Zaslani penéz doporuuje se poukazkou.

.Vychovatelské Listy* vychazeji dvakrat mésiéné (3. a 20.)
Predplatné na cely rok obnasi 6 I4 '
Redaktor Alois Adameec, uditel mésfanské Skoly v Ivandicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubrovd v Brné. na Petrove & 1.
Nakladem Katolického spolku ¢eskych uditeld na Moravé.
Prispévky se honoruji, Inserty Gétujl se levne.

Tiskem Ferd. Navritila v Ivandicich.



