Roénik 1L Dne 20. listopadu 1902. Cislo 21. a 22,

VcHovATELSKE isT

Gasopis vénovany zdjmim kiesfanského vychovani.

»Kdo Mne ndsleduje, nebloudi ve tmaéch,
pravi Pdn.“ Tom. Kemp. I. 1.

Ucta marianska a moderni zenska otazka.”

Rimané chtéjice naznagiti nejvétsi nebezpelenstvi fikali: Res ad triarios
rediit — dosSlo na triate. Docela po fimsku pfevzali toto prislovi z véleénictvi.
Bylo-li tfeba, aby stati, osvédCeni triariové, asi naSe domobrana, z tfetiho
a posledniho S$iku pfiS§li na pomoc $ikim pfednim, bylo nebezpeli zajisté
nejvétsi. NeZ nebezpeli mlzZe prekroliti i meze nejkrajnéjSi. Nepofidi-li
v boji muZi, co pofneme? Pak je potfebi, aby Sly jim na pomoc Zeny.
Pak tfeba fici: Res ad mulieres rediit — do$lo na Zeny. A tam jsme nyni
na mnohych stranach duSevniho boje. CoZ jiného je moderni Zenska otdzka?
Vidime, jak Zeny mérou nevidanou se tcastni nynéjsiho boje. O zaleZitosti
Zivota vefejného, primyslu i obchodu, o zdleZitosti statni zajimaji se Zeny
nyni jinak, neZ sc o né zajimaly dfive; pracuji a bojuji jako muzi, jedny
nerady, jsouce k tomu pfinuceny potfebami Casovymi, jiné pak — a téch
neni mailo — s jakousi rozko$i. Cilem jejich je emancipace, chtéji byt ve
viem viudy rovny muZlm. Vé&c zajisté je nesmirn& vaznou. NerozieSime ji
Zertem ani vtipkovanim; panstvu, jeZ je takového minéni, prdvem se Zeny
vysmivaji.

Bézi o véc vaznou. Jaké stanovisko zaujimdme k ni my, Kkatolici?
My patfime na Pannu Marii, poZehnanou mezi Zenami. Je zajisté idealem
Zeny a ukazuje Zendm i muZim cestu do boje i ku pokoji. Uminil jsem
si ukazati strucné, jak ucta Matky Bozi prispiva ku rozieSeni zenské otazky.
Dovoluji si vS8ak predevdim pripomenouti slova pamatna velkého hrdinského
hiskupa mohulskho, nesmrtelného Viléma Emanuela Kettlera, jez promluvil
na 21. gjezdé katolickych spolkl né€meckych na povzbuzeni a vystrahu
katolik :

,Predevsim potiebi, abychom bojovali dobfe. K tomu vsak je potreba
znati dobu a jeji potfeby. Kazdd doba ma jisté zvlastnosti, velké vsSak
principy zuastdvaji nezménény. Kdo nezna zvlastnosti své doby a ohani se
jen velkymi onémi principy, ten bije vétSinou do vétru a mine se s uiinkem.
A to je preCasto naSi chybou a naSim bojovanim. Ponévadz jsme ditkami
své cirkve, jejimZ podstatnym ukolem je zavrhovavati a ku prospéchu vseho
lidstva hlasati veliké ony zakladni pravdy, na nichZ spoliva vSecka spéasa
svéta, stiva se snadno, ze u nich stanemc a nesnazime se vniknouti vSude
v neurovnané poméry. Tim se stivime nepraktickymi a mluvime v&eobec-

"} Ve Svycarském Fryburku konal se o letosich prazdnindch mezindarodni sjezd mariansky.
Na ném prednes! slovutny redemptorista dr. Augustin Rosler re¢ o hoiejsim thematu, jez vzbudila
v posluchadich veliky zdjem a jiz pro jeji dikladnost i zajimavost tuto v prekladu poddvime.
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nymi vétami, které samy o sobé jsou vytelny, ale nebiji tam, kam pravé
za nas$i doby biti maji.“ o

Tato slova jsou i dnes priili§ pravdiva a tykaji se i feSeni Zenské
otazky. Zasady, principy. katolické o postaveni Zeny neni nesnadno dovodit
a stalo se to j'Z nesdislnékrate. Za to vSak prli§ malo se dbalo, aby tyto
zasady byly obrdaceny na nynéjsi pomeéry.

Upozormv na tuto duleZitou véc minim ulohu svou rozresSiti tim, Ze
ukazi cténému posluchalstvu pét nacrtkli, obrazl Matky BozZi, prose, aby
na né patrilo. Témito naclrtky je vystizen v¥znam ucty marianské pro
moderni Zenskou otazku.

Vizme predev§im Marii, jak odpovida zvéstovani andélovu. S Zenskou
cudnosti stoji velebné pred poslem nebeskym vzpamatovavsi se z uZasu
a pronasi vzneSené ‘slovo: ,Virum non cognosce, muzZe nepoznavam.“
Nikdy nevyS$lo z ust Zeny slovo vzneSenéjSi nad slovo toto; nebof byt od
té doby tisice Zen slovo to opakovaly, prece. se mu naucily’ od Matky Bozi.
V tomto pak slové je prvni dileZity pfispévek na rozieSeni Zenské otazky.
Maria jevi se nam tu vyznalena onou osobni samostatnosti, od niZ namnoze
zavisi Stésti Zeny v manzelstvi. Tof zajisté prvni nesnadna cast zenské
otazky : Jak lze zaloziti sfastné manzelstvi? Neni bohuZzel pochybnosti, Ze
je mnoho manzZelstvi, jez nepfatelim kiestanstvi podavaji material ku tvrzeni:
Kresfanské manzZelstvi se dopracovalo uplného nezdaru. Ve Vidni ustavil se
spolek rozvedenych Zen: a byf se spolek ten zase byl rozeSel, nezmirnila
se pfece bida jeho &lenQl. Odkud ta bida? V pipadech nejéastéjSich nedo-
stava se divce, kdyZz v manZelstvi vstupuje, onoho uvédomélého presvédceni,
Ze Zena neni pouze pro muze a Ze sfatek nesmi uzavirati pouze télo a
krev. Ov3em tieba, aby presvédCeni to mél i muZ. MuzZ af vi, Ze snatkem
nezjednal si otrokyni rozkoSe. Zena vsak jsouc si védoma osobni odpovéd-
nosti a samostatnosti dovede, bude-li toho treba, f'ci: Boha vice tteba po-
slouchati neZ lidi. Bida manzZelskd zmizi jen tehdy, budou-li pfi snatku
rozhodovati ty divody, jeZ Tvlrce ustanovil a Kristus posvétil. Uctyplny
pohled na Matku BoZi vzbudi takové smysSleni v muzi i v Zené pred man-
zelstvim i v ném.

Ze slov Matky Bozi: ,MuZe nepoznavam®, vyzniva vsSak predevsim
laska k panenstvi. Se svatou hrdosti vyznava Maria, Ze je panenskou
manzelkou. S Uctou marianskou souvisi proto co nejuieji zachovavani
a péstovani nebeské ctnosti Cistoty. Tot dal§i vzneSeny vyznam pohledu
na Marii. Zenskd otdzka z prevalne C..sti by byla rozieSena, kdybv nevdané
Zeny naSly spokojenost se svym stavem a kdyby dochazely té vdzZnosti,
jez jim chce zabezpecditi vira katolickd, jez tak si vazi panenstvi a, Cistoty.
Bohuzel, mnohého se v té pi¢iné dnes nedostivd. Za nedlouho, od 7. do
10. fijna, méa se konati ve Frankfurté na Mohané mezindrodni sjczd na
potiréni obchodu s déviaty. Jiz pouhé jménn naplhuje Elovéka hrazou a
prece dosud béZ' o skutecne zlo. My katolici nc]cdnamc spmvne pomijime-li
Z pullsne citlivosti véci takové miéenim a nevdimame-li si jich. Neminim
se poustéti do podrobnosti, ale zmmu]t se jen o jedné véci. Dle professora
Hilty 7, Traite des Rlamhes") ma Svyc.arsko velké ucCastenstvi v obchodu
s dévcaty. Ze Z;cwc.y vyvazi se rotné na 300 dévlat; nesfastnice takové
plodm'a.n se poprvé po 1000 frankd. Na cesté do Fryburku navstivil jsem
velkolepy kldSter Einsiedeln. Tam jsem slyv3el o skvélém rozvoji hospodaiském
Klastera. Za priklad uvadéli, Ze jediny kus dobytka hovéziho byl prodan
za 3000 frankfi. N:um jsme to dospéli, prodavaji-li se lid¢ za tietinu ceny,
jeZ se plati za hovado a to na ucel, jehoz pouhd zminka nam stud Zene
do tvare. Nebylo by vSak obchodu s dévéaty, kdyby nebvlo muZi, ktefi
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se o takové zbozi zajimaji, kdyby nejen Zeny nybrZ i muzi dbali prostf'edku
jenZ by srdce jejich napliioval liaskou k Cistoté. A tim prostfedkem je ucta
ku kralovné panen. To fekl po zpusobu svém apostolském slavny biskup
Rudigier- v hornorakouské snémovné dne 13. dubna 1863. Na zbudovani
velkolepého dému na pocCest Neposkvrnéného Poceti Panny Marie ‘v Linci,
jenz za 30 let snad bude dostaven, povolily Horni Rakousy 2000 zl. ro¢niho
pfispévku. Liberalni strana vSak toho docilila, Ze tato poloZka byla $krtnuta.
[ povstal stateény biskup a pravil : Pdnové, rok co rok musime povolovati
130.000 zl. na vydrZovani nalezince pro osoby, jeZ by pannami byti maély,
“ale jimi nejsou. A tu bychom méli skrbliti s 2000 zl. pro Pannu panen?
Onéch 130.000 zI. bychom mohli uSetfit, kdyby‘vé_échny ony osoby mély
pravou a vrouci uctu k Marii Panné.. '

Tato apostolska a katolicka slova viude gsou pravdlva Nebylo by
tteba sjezdi na h#jeni” mravnosti, ani vyjedndvani o potirdni obchodu
s dévéaty, kdyby vSude kvetla ucta marianska a s ni ctnostné péstovani
pocestnosti. Byla uchvatna podivand na vchky zastup jinochl z marianskych
druzin se 14 vlajicimi prapory, jak v prvni den naseho sjezdu v chramé
kollegia vzdavali hold Bohu svatostnému, Synu Marie Panny Ucta k Matce
Bozi uchrani zajisté nadéjné ty mladé muze zvelebovani hrizného obchodu
s bilymi otrokynémi. ‘

Pfistupme k obrazu druhému. Popatite, velecténi posluchadi, na Matku
Bozi, kdyZ ji byl andél pouéil o zdazraku vtéleni Syna Boziho. S-pokornou
skromnosti kloni hlavu a pronasi slova: ,ILcce ancilla Domini, ajhle divka
Pané!'“ VzneSena dustojnost Zeny, jiz vyjadiuje pfede$lé slovo, ma zaklad
v tomto pokorném vyznani poddanosti Bohu. V tom zdleZi nejhlubsi zboZnost
a to je veliky vyznam ucty marianské, Ze se ulime fikati: ,Aj divka Pané.«
To se tykd zrovna tak muZe jako Zeny. V dobé pak, kdy se otfdsaji
zaklady zboznosti, kdy zvla§té natikdme na muZe, Ze se odcizuji kfestanstvi,
je véc ta zvlasté dullezZita. S pochvalou se vypravuje o blah. Petru Kanisiovi,
Ze pii svém pusobeni ve Fryburku se obracel bezprostifedné na muzZe. Tak
mohl a musel si poCinati v dobé, kdy pfese vSechnu zkaZenost lidé prece
viry si vazili, kdy pravé proto, Ze se neprdvem kladl diraz na pouhou
viry, -lidé snadno mohli byti uvedeni v blud. Za nynéjsi doby véc se valné
zménila. Dnes zvla$té zase osvédluji se slova knizete apostold, jehoZ blah.
Kanisius ctil jakoZto svého patrona: ,Zeny budte poddany muzZim svym,
aby i, jestlize ktefi nevéfi slovu (evangeliu), skrze obcovani Zen beze slova
ziskani byli.“ (L. list sv. Petra 3, 1.) '

Vzhledem k moderni Zenské otdzce maji v8ak slova -Mariina, jimiz
vyznava svou pokornou poddanost, jeSté zvlastni vzacny vyznam. Socialni
postaveni, pokud bézi o poméry pfirozené, vyZaduje na zené vice poddanosti
nez na muzi. V zdrodku spolecnosti, v roding je Zena muzi podfizena.
Proto pti siatku slibuje muzi posluSnost. Nedéje se to proto, jakoby Zena,
hledime-li na jeji osobu, méla podfizenou, t. j. men8i mravni hodnotu, nybrz
proto, Ze ve spolednosti pofdadek beze spravy jest nemoZnym a protoze
tato sprava od prirozenosti je uloZena muzi. To v SirSim smysiu tykd se i
postaveni Zeny v piirozenych socialnich sdruZenich, jez plynou z rodiny.
Moderni Zenska emdnmpace vSak hledi toto postaveni zZeny odstraniti.
Viidkyné severoamerickych Zen AlZbéta Stantonova odeptela proto pfi snatku
slib posludnosti. Mnozi pak paston anglikansti odstranili tento slib z oddavaci
formule. Zen& katolické vSak nelze na takovou \ypoved poddanosti ani
pomysliti, chce-li zlstati katoli¢kou. Také na ni ani nepomysli, ma-li na
zteteli piiklad Mariin. Acékoli tak byla dlstojnosti svou povySena nad
panického svého manZela, byla piece a zlstala mu poddana. —
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To se tyka, jak jsem jii naznacil, i politického postaveni Zeny.
V panské snémovné jednalo se 5. kvétna 1902 o spisu Zen podaném mini-
sterstvu, v némZ Zddaly neobmezené ulastenstvi v politickych schazich.
Bylo to v3ak velice neSfastnym napadem, ze na uchldacholeni téchto Zen
svobodny pan v. Heereman pravil: ,,Neml'nim zajisté pl'isuzomti Zenam
misto podiizené; myslim vEak, md-li Zena obor své pusobnosti v rodiné
a v domacnosti, Ze se tim muZi nepodfizuje, nybrZz Ze podle pfirozeného
fadu zaujimd misto vedle muZe.“ Ani slova ,velmi spravné®, jimiZ se
fe¢niku dostalo pochvalného souhlasu, neospravedinila tolo nespravného
tvrzeni. Cim pak se 1isi misto podrxzene od mista \ed]ernl o? Ni¢im. Pravim-li,
Zena zaujima misto vedle muZe, pfisuzuji zajisté muzi misto prvni a Zené
vedle ného druhé a proto je marné podobnymi frdsemi chtit odstranit pod-
fizenost, jeZ s mistem druhym, vedlej$im, souvisi. — MuZi naleZi od pl"ilo—
zenosti jak v rodiné tak ve stité misto prv ni, v@dé&i. Proto vSak neni mravné
postaven vySe neZz Zena. To treba s dmazem pripomenouti; neslusi v8ak
také zapominati na druhou pravdu, Ze Zena podrobujic se spravé muze,
tvofi s nim bytost jednotnou. Mluvili o misté ,vedle muZe“, ubird se na-
nejvys oné pravdé jasnosti, véc vSak se neméni. Kdo se domnivd, Ze se
Zeny, jeZz bazi po emancipaci takovym pleten‘m slov daji uchlacholit, ten
je povazuje za priliS obmezené. Novou touto frasi neodstrani se ani zne-
uzivani slova ,podrizenost“. Zeny chtivé emancipace budou si frési tu vy-
kladat tak, jakoby se ji Zené pfipisoval vyznam skute¢né jen vedlejSi. Drzme
se tedy prirozeného a katolického pojmu o véci a Zena patfic na poZehnanou
mezi Zenami budiZ si védoma pravdy: Podle vile BoZi nejsem jako Zena
povoldna, abych rodinu, spoleCnost a stat tak fidila a spravovala, jako muz.
Ecce ancilla Domini, aj divka Pané.

Treti pohled na Matku Bozi ukazuje nam novy obraz. Maria, pravi
evangelium, zachovavala vSecka slova v srdci svém. Chtél-li by malir slova
ta zobraziti Stétcem, namaloval by Matku Bozi pohiiZenou v rozjimani.
Opét a opét piipomind si ve zboZné tvaze veliké uddlosti svého Zivota,
Tim pak stavd se zase vzorem vSem; zenskému pokoleni vSak zvlasté
poukazuje na véc, jez v moderni Zenské otdizce je zvidSté duleZita. Za
dneSni doby Citame o Zené prahnouci po vzdélani. Professoru Harnackovi
bylo nedavno slyeti od Zen, jeZ takovou Zizni se trapi, vycitku, Ze ji chce
uhasiti frasemi. Tak nazvaly jeho slovo, Ze chce ,rovnocennost muze a
zeny, nikoli v8ak rovnost ve vzdélani“. Krcesfanstvi a cirkev Kkatolicka ne-
zbranuje Zené dlkladného vzdéldni. Hloupé a v mySleni nevzdélané Zeny
nejsou k niCemu. Prejeme si, aby vSechny Zeny, jako Matka BoZi, mnoho
premyslely a uvaZovaly a nashromazdily ve svém duchu zdsobu velikou
htubokych myslenek. Od pocatku krestanstvi cirkev také takovych vzdélanych
zen nikdy neméla nedostatek. Cirkev podporovala vzdy vSeliké vzdélani,
ieZ se snaselo se zenskym povolanim. Davno jiz, neZ jeSté dneSni moderni
zenské hnuti domihalo se akademického vzdélani Zen, dal papez blahopfati
slavné Lukrecii Kornerové, kdyz v Padové skvéle vydobyla zkousku
doktorskou. Neni také nikterak clankem viry v Kkatolické theologii, Ze by
zena schopnostmi duSevnimi byla za muzem. Maji-li muzi mnohdy na po-
souzenou myslen’ Zen hned na jazyku slovo: ,dlouhé vlasy, kratky rozum®,
muzZe rrzi\'cm mnohd Zena mnohému muzi dati odvetu: ,kratké vlasy,
zadny rozum. /vlaste dnedni doby, kdy se tak malo mysli a frase prevla-
daji i v feCech muZQ, je tato odpovéd Casto opravnéna. KéZ by jen vSechny
divky a Zeny ducla sveho vzdélavaly !

Prejeme si vSk, aby to bylo vzdélani dlkladné, prohloubené, ne viak
plytké, povrchni, pestré polovicni vzdélini., Ulme se od Matic; uéme se
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od ni vdZznym piemys$lenim uvaZovati hlubokd tajemstvi viry a vdZné otdzky
zivotni a nositi je v srdci, a vzdélani Zen brzo bude v3ude uvedeno na
pravou cestu.

Na obrazu Ctvrtém vidime Marii Pannu, jakoZto peélivou hospodyni,
majici smysl pro domdcnost. Na svatbé v Kané davd na jevo svou peélivou
lasku i svou moc. Sv. Jan, Marii za syna odporuleny, z bohatého pokladu,
jehoz naésleduje Krista nabyl, vypravuje pravé také tuto udalost. BohuZel
nevidi mnozi i katoli¢ti vykladatelé Pisma hlubokého vyznamu, jejZz ma tato
zprava evangelickd. Maf nam tu byti na oli postavena také Maria, matka
v duchovni domaédcnosti — v cirkvi. Jako pravd matka raduje se z radosti
hosti a postiehuje okem starostlivym nedostatek vina, al nebyl vlastné
jesté velky. Vidime opét zensky idedl a prispévek na feSeni Zenské otizky.

Pres to, Zc se slov: ,Zena patii do domadcnosti“ zneuZiva, zlstdvaji
prece pravdivymi. Jest tfeba aby Zenu zdobil smysl pro rodinu a domécnost.
VSeliké vzdélani, jez tomuto smyslu je na yjmu, neni nez poblouzenim,
Znendhla dospivaji vSude ku poznani, Ze jiZz po vice desitileti jdeme po
té¢to bloudné cesté. Moderni Skola nedbala u divek dosti smyslu pro
domaéacnost,

VSude hledi se chyba napravit. Dovolavaji se Skol hospodyiiskych.
Lidé proziravi, rozvdaZni vsak jako v Anglii tak ve Francii i v Némecku
uznavaji, Ze tyto hospodynské Skoly jsou piece jen nuznou ndhradou za
vzdelani divky pod peclivym dozorem matlinym. Zaj'mavou je v této
pri¢iné studie, jiz napsal rytii FrantiSek Haymec:le, jenZ nikterak nehledi na
véc se stanoviska nabozZenského: ,Der weibliche Fachunterricht und dessen
Organisirung mit Riicksicht auf das praktische Leben® (Wien, Holder 1900).
Spisovatel mél jakozto rada ministerstva vyulovani prileZitost pfesvéddit se
o nedostatcich v této priing. A nedostatky ty jevi se jak ve tfidach vy$Sich
tak nizsich. Jaka tu pomoc: Treba se Fiditi podle Marie, Matky Pané, jez
na svatbé v Kané je pfikladem smyslu pro domacnost, jehoZ neni potiebi
méné vSeobecnému blahu neZ blahu jednotlivych rodin.

Zbyva jesté patd dvaha. Maria jevi se ndm v podobé nové. Stoji pod
kiiZzem pladic. Jest Matkou Bolestnou, Krdlovnou muclednikd. Ze srdce
Marie probodeného melem bolesti vytryskl lé¢ivy balsdm na nejhorsi rany
nynéjSi doby. Dobé nasi nedostivd se sily a stateCnosti v utrpeni. Slova:
zapirati se a snaSeti, trpéti a obétovati — podinaji byt slovy zastaralymi.
A prece nepfestane zemé byt slzavym udolim, v némzZ prebyvd bolest a
utrpeni. Zené v3ak pFi tom pfipada zvladtni (kol. Tvilrce nedal Zené celkem
mohutné iniciativy jako muzi, tento vSak nedostatek hojn&€ nahradil silnou
stateCnosti v utrpeni a trpélivou vytrvalosti, jiZ vynikd nad muze. Nedo-
vedou-li jiz Zeny trpéti a sndSeti, pak se spoleCnost Fiti v mravni zkazu
zrovna tak jako nemaji-li muzi muZné srdnatosti, aby se zastavali pravdy
a bojovali za spravedlnost. A tam spéje dneSni doba. VyteCnd a zkuSena
ucitelka videfiskd vypravovala mi neddvno, co se ji ve Skole pfihodilo.
Tazala se ve Ctvrté tiidé asi desitileteho dévcete: ,Co bys podala, kdyby
té bolely zuby?“ ,Dala bych si na né kapky“, odpovédéla rychle. ,Kdyby
viak ncpomohly:* ,Sla bych k lékafi.« ,Kdyby v3ak nebyl doma?“ ,Sla
bych k jinému.* ,Kdyby vSak 1ékaF ti nemohl pomoci?* ,Pak bych se
zabila.* — Misto, aby Tekla: Pak nezbyvd neZ bolest trpélivé snaseti, od-
povida desitileté dévle odhodlané: Pak nezbyvd, nez sc zabiti. To neni
hlas prFirozenosti lidské, nybrz ohlas rozmazleného, poZivavého ducha Casu,
Muzi i Zeny, a to predev§im tak zvani vzdélanci, provadéji to, co ono
décko vyslovilo jakoZto posledni pomoc. A lidé zkuSeni pravi, Ze takova
odpovéd neni véci vzacnou. Jsou to hrozné vyhlidky.



— 326 —

Nez nejsme hez pomoci. Ucta k Matce Bolestné, chvala Bohu, je§té
je milou vétricimu katolickemu lidu. Pohled na Matku se srdcem pro-
bodnutym vzbuzuje silu v uupem Dokud svét bude, bude Zenskému
pokoleni vice trpéti neZ muZim, ad ani ti nezlstanou bolesti uSetfeni.
Proto se bez Zen statednych v utrpeni jakymi byly sv. Alzbéta, sv. Frantiska
chantalska spoleCnost lidska nemine. Jak veliky vyznam maji takové Zeny,
dokazuji jak obétavé zastupy mitosrdnych sester v nemocnicich, tak trpéliva
matka doma u l3Zka nemocného muZe nebo ditéte. Kdo vSak nam vychovi
ty i ony? ZboZny pohled na kiiz a na statetnou Matku Bolestnou pod
ktizem.

Ukadzal jsem zkratka sice ale dle pravdy na vyznam ucty marianské
pro feSeni otdzky Zenské. Az dosud osocCovaly nepravem cirkev katolickou
pro uctu marianskou, jiZ se osvédCuje vérnou a jediné pravou nevéstou
svého Zenicha JeziSe Krista. NeZ pres to uzndvali aZz dosud blahodarny
ulinek uUcty marianské na postaveni Zeny i ti, kdoZ jsou mimo cirkev.
Nyni v8ak poéind se i tato Cest cirkve upirati. Nedavno udinil smutny ten
pokus Clovék (abych uZil slov sv. Jana), jenZ z nas vySel, a¢ nikdy mezi
nas nepatfil. Clovék, jenZz byl prisahal na tyZ prapor, pod nimzZ tak slavné
bojoval bl. Petr Kanisius, stal se jednim 2z nejzufivéjSich nepratel cirkve
a dospél jiz po cesté vSech odpadlikl k drzému pomlouvani ticty marianské.
Sedmnactému ¢lanku knihy o ,ultramontani moralce“ dalPavel v.Hoensbroech
napis: ,Jak katolicka theologie pohrda Zenou.* KdyZz se pak byl snazil
tuto leZ zddnlivymi divody dokdzat, ¢ini na konec tuto opatrnou a rouhavou
poznamku: ,Snad se nékdo pokusi proti celému tomuto élanku o ultramon-
tamm katollckem pohrdédni Zenou uvésti za dikaz tctu marianskou. Nez
marné; Ucta marianskd neni uctou Zeny, nybrz Uctou mythické a mysticke
bytosn jeZ neni Marii blbIleOLl Uctou vys$i uctivand ,Matka BoZi“, ,ne-
vésta Ducha sv.* atd. jiz ddvno a navzdy jest mimo obor skutefné Zeny.“

Nase pojednani zajisté jasné ukazuje plytkost a nespravnost této
lehkomyslné frase. ,Biblicka Maria® a ne jind byla predmétem nasSeho
pozorovani. Tato biblickda Marie povznasi ovSem Zenské pokoleni.nad obé&
pouhé geny, ponévadZ ji se tykaji slova pozdraveni andélského: ,Milosti
plnd, Pdan s Tebou“. Vsichni padli andélé sc v8emi odpadliky nebudou s to,
vziti Matce BoZi nadpfirozenou distojnost, jeZ ndm je zarulena v Pismé
sv. i v Ucté véficich, jeZ pocina prvnimi letnicemi kiestanskymi. Nikoli
pohrdani Zenou shleddvéme v déjinach cirkve katolické, nybrz tctu Zeny,
jeZ ma polatek u Marie, poZehnané mezi Zenami. Maje na mysli Marii,
pravil mily némecky dominikan Jindfich Seuse, Zc potka-li Zenu, davd, ji
prednost, ponévadZz mu pr1p0mmd Matku Bo3i. Proniknut timto katolickym
smySlenim sklddal nejvétsi basnik katolického Spanélska své duchovni hry
(antos) na oslavu Matky Bozi, jez jsou plny cudne néznosti a nadsend
lasky. V jedné z nich: ,A Maria el corazon -—— Srdce .Marii“ vybizi na
konci basnik usty poutnika, jenZ putuje do Loreta a tam Marii srdce
obétuje, posluchale, aby ji zasvétili svd srdce a na ni pfipoutali své
myslenky. Aby toto pfani Calderonovo se splnilo, kona se i tento sjezd
mariansky. [Kéz pFiSpéje na vyléleni neduhil nyné&j§i doby a vzbudi v po-
sluchaCich pevny umysl dati se radéji vytrhnouti srdce z prsou nez vyrvatx
z ného lasku k Matce Bozi, k nebeské Matce naSi Marii.

Koo



Ze zivota pro zivot.

Pise 7. M. Kadiiak.

Kdysi — a neni tomu ani tak davno — prevlddal nahled: ucitel do
Skoly, kn€z na kazatelnu patfi a o jiné véci af se jeden ani druhy ne-
stard. K tomu jsou povolani jini. Vefejnost i uditelstvo se domnivali, Ze
prospéSno a ucelno, kdyZ ucitel obmezi se vyhradné na $kolu a neviima
si, co se déje za prahem Skolskym.

Nyni takové ndzory znendahla mizi novym ustupujice proudim. Ted
jiz nestali byti jenom dobrym methodistou, ba jiZ ani vySkoleny vychovatel,
obmezuje-li svou Cinnost vyhradné na Skolni siné, nevyhovuje poZadavkim
doby. A jako dfive sc Zadalo pfilis madlo, nyni zase pfili§ mnoho poZaduji
po nas. Chtéji, aby kazdy z nas byl vySkolenym uletnim, hygienikem.
hospoddfem, ovocnafem, pravnikem, vielafem, feénikem mistrnym, prozira-
vym statnikem, politikem, organisatorem, hudebnikem, méfiCem, primysl-
nikem, — slovem udcitel aby jiZ byl universdlnim vSeumélem.

A také ucitelstvo samo jaksi okdzale pfechdzi z protivy jedné do
protivy jiné. Neddvno ucitel domnival se byti poloviénim knézem, povaZoval
jistou ustalenost mirnou za pfiznak stavovské jednoty. Pak zase ,mirnd
svobodomyslnost prohlaSovdna za stavovské vyznani viry pro vSechny
prisludniky stavu pry zdvazns. A ted? Kdo neptisaha na ,pokrokovost«,
je zrdadcem stavovskych zdjml — tvidi z horka nakvaSeni reformatofi,
ktefi ovSem reformu chtéji provadét — na jinych, kdeZto sami sebe pova-
Zuji za nedotknutelné vzory vsi dokonalosti, povySené nad udroven zastupi
htinych.

Pokrok — zajisté heslo uSlechtilé a chvaly hodné — je nyni vibec
v. modé i tam, kde se péknym slovem zakryva nepékny Cin. Ale i pokrokar
ma nebezpecného soka. JiZ hlasi se a uplatiuje socialni demokrat \elko-
huby a pySné zvéstuje svétu zpravu, Ze patiime vSichni do starého
haraburdi od ,klerikdla“ po&inaje aZ po nejradikalngj$iho pokrokaie. Skola
pry patii lidu, lid spasi jenom socidlni demokracie, do Skoly tedy Zc patii
ucitel Cistého zrna socialné demokratického, kteryZ pripravi lidu — ndarod
jiZz s neuznava — uschopnéni pro ukoly v piiStim stdté socidlné demokra-
tickém ni¢im a nikym neobmezenou vychovou miladeZze v duchu zi-ad
hldsanych mezindarodni socidlni demokracii, fizenou vSemocnym Zidovskym
Kapitalismem.

~ Popirati, Ze tyto ndzory nemaji dosti pritel a zastanch, ba Ze nemaji
harlivych vyznavaéd a zastancl ani v uditelstvu, bylo by nemoudro a neprav-
divo. Jako kdysi zavldadl a opanoval v letech sedmdesatych a osmdesatych
minulého stoleti ,mirny liberalismus“, po ném pak uplatnéno radikdlni
pokrokafstvi protikatolicky, ba protikiestansky pribarvené, tak repochybné
nabude vlivu ne-li samovlady mezindarodni socialni demokratismus proti-
vlastenecky a protindboZensky nejen v hospodé, ale i ve Skole.

Nebude tudiz neprospésno, kdyz si nalezité povSimneme a prostudujeme
hnuti socidlné demokratické a nabudeme jasného ndzoru o zasadach, cilech
a prostfedcich, jimiZ hnuti naznalené se uplatiiuje.

A tu v prvni fadé nutno znati nazory socidlni demokracie o zakladech
spoleénosti lidské — o rodiné.

AZ dosud — a to plnym pravem nezvratnymi duvody opfenym —
viichni povaZujeme rodinu kfestanskou za uhelny kdmen vSeho spolelen-
ského ¢&ili sociainiho zfizeni pozemského, My vSichni, ani radikalni pokro-
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kafe nevyjimaje, vidime a ctime v rodiné kresfanské jedinou zastitu a
zaruku vseho pozemského $tésti a blaha. Nam je rodina Bohem zaloZena
a Spasitelem posvécena v neporusené Cistoté cirkvi katolickou zachovana
a stfeZena poslednim zbytkem rdje, bez néhoZ Zivot pozemsky zhusta by
se stal bfemenem nesnesitelnym. Jsou-li na svété jeSté radosti Cisté, blaze-
nost nezkalend, pak jsou to radosti pulici jenom v tichém zakouti u krbu
sporadané rodiny kiestanské, kterdZ velmozi tak jako chudasu jest poslednim
ne-li jedinym zdrojem S$tésti trvalého, Cistého, fekl bych: andélského. Bez
rodiny zaschne na zemi zfidlo, z néhoZ se prySti pozemské blaho skuteiné
a trvalé.

U krbu domaciho kli¢i vSechny zarodky oné sily nezdolné, bezmezné,
ginorodé, z niZ vyprystila viechna velikost jednotlived, vyprystily nebeské
ctnosti vyvolenych Pédné, vzniklo vSechno, coz lidi jednotlivé i narody Cini
velkymi, uctyhodnymi.

V rodiné ma nezmarné koreny netoliko cirkev, ale i ndrod a budouc-
nost lidského plemene je bez rodiny takméf nemyslitelna.

Je tudiz pochopitelno, Ze kdokolvék ma na mysli dobro jednotlivce
i prospéch vsech, rodinu zachovati se snaZi a ji chrdani pred poruchou
sebe mensi, Proto vyslovena nerozlulitelnost manzelstvi Cirkvi katolickou
a stit mohutnou hradbou zakonu ochrannych rodinu opatfil, aby nebylo
mozno rozmetati pilife lidské spoleCnosti v rodiné sporadané zakotvene.

Péle o neporuSenost rodiny a zajiSténi Cistého zivota rodinného vedla
moudré a proziravé zakonodarce, kdyZ kladli hranice vasni a zvali zlobné
stanovice zakon o jednoZenstvi, monogamii a budujice zaklady rodiny na
pevném zakladé spojeni jediného muzZe s jedinou Zenou vytvorili ideal
pozemsky : neporusSenou rodinu Kkresfanstvim proniknutou.

A Cirkev katolickda moudfe predvidajic veliky ukol rodiny kiestanské
dala ji zaklady nezruSitelné prohlaSenim manzelstvi za svitost nezrusSitelnou
a nedotknutelnou, ¢.mz ucinila rodinu krestanskou kvadrem, Zulovym
balvanem, na némzZ triSti se bezmocné vSechny tiklady zloby a zaSti peklem
zaseté po nivach slzavého udoli.

Dva tisice let uplynulo jiZ od apostolské doby, kterdZ ucinila z rodiny
svatost, tedy dala ji zablesk nebeského blaha. Dva tisice let je rodina
pramenem vseho dobra, vSi sldvy a velikosti lidské, VZdyt rodiny kresfanské
daly lidstvu nejen svétce veliké, duchy mohutné ale i nejvétsi dobrodince
lidstva. A jest-li dosud smysl pro dobro bliZniho, liska k bidnému bratru,
laska obétava, neziStna na zemi kvete a hojné ovoce nese prevzicné;
jest-li dosud nevymizela vira v Boha, kteraZ dusi oblaZuje jako deStik
majovy, oZivuje a osvé€Zuje kvét vyprahly zdZehem letniho Zaru, pak je to
vysledkem obrozujiciho vlivu rodiny kiestanské na srdce a rozum ¢lovéka
vnimavého.

Bez rodiny krestanské neni na zemi dobra trvalého, neni $tésti Cistého,
neni viry oblaZujici, neni ni¢eho, coZ povznasi Clovéka nad zvife a &ini
z ného bytost ozdfenou zédbleskem podobenstvi BozZiho.

A tuto zaruku v3eho dobra, zaruku pokroku, rozvoje, zuSlechténi,
zaruku ctnosti a velikosti chtéji z kofene vyvratit, usiluji kfesfanskou
rodinu, ba rodinu vibec zniliti stoupenci domnélych apoStold lid-
ského Stésti, ktefi hldsaji a uplatniti se snaZi nauky a zdsady mezindrodni
socidlni demokracie na zdkladech zmatenych ndzorl o zfizeni spolednosti
lidské, vyslovenych Marxem, Lassalem a ostatnimi zakladateli hnuti
revolucniho, jemuZ nyni davdme jméno: socidlni demokratismus.
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Piichazeji ted ucednici jejich demokrate socialni a hlasaji: rodina
kiesfanska se piezila, odstranime ji a zavedeme ,volnou lisku* jako
nahradu za Zivot rodinny.

Neni to arcif z lasky k lidu, anebo s ucty ku ctnosti, ani z nadSeni
pro dobro vsech, nybrz jedinou toho pravou prfi¢inou je zkuSenost, ze
marny boj proti Cirkvi, marny boj proti sporadanému zrizeni spoleCenskému,
dokud nebude uplné znifena rodina kfesfanskad. Poznali a presvedCili se

hlasatelé nového — pry!? — uleni, Ze nezvitézi, nepronikne, neopanuje
sacidlni demokracie, dokud pokvete ZzZivot rodinny — a marny boj proti

fidu spolefenskému, pokud ncbude zruSena kresfanska rodina, kterdéZ byla
a je bezpeénym utulkem spokojenosti a Zivé viry.

Tim se vysvétluje ten pusty boj, surovy a divoky, kteryZ hlasaji
socialni demokraté proti rodiné posvécené kresfanstvim. Proto ndsilné chtéji
zborit zaklady Zivota rodinného, hldsaji nestoudné nauky o volné lasce,
disté panenstvi, tento andélsky kvét z luhl pozemskych, deptaji ndsilné
v bldto nefestnych orgii, ni¢i a podlamuji pouta vérné pfichylnosti, jez
vize choté v manZelstvi, ldmou pouta obétavé lasky rodi¢d k détem, jizlivym
poSklebkem stihaji tctu a oddanost déti k rodi¢dm, prohlaSuji autoritu otce
za nedustojné otrokafstvi, posmivaji se vSemu, coZz &ini &lovéka cudnym
a chrani Cistotu srdce. A na zboreninach rodiny kresfanské, na ssutindach
vérnosti manzZelské, cudnosti panické, neporusenosti panenské chtéji zbudo-
vati budouci rdj svij na zemi a nahraditi lidstvu nebe posmrtné —
hampejzem.

Tvrdif ovSem mmnozi z nich, Ze socialni demokracie také nechce uplné
rodinu odstraniti. Oni pry jenom chtéji rodinu zbuvit okovi, jimiZ sevielo
ji katolictvi, chtéji rodinu zbaviti kiresfanského rdzu, vypuditi z ni chtéji
zdsady kresfanské, tedy chtéji odstraniti pravé to, co ji &ini tctyhodneu,
vzneSenou, krasnou, obdivuhodnou. ‘

Co zbylo z rodiny, jakmile manZelstvi, podminka spofadané¢ho Zivota
rodinnhého, zbaveno diistojnosti katolické svatosti a prohldSeno za pouhou
spoleCenskou smliouvu obéanskou, snadno rozluéitelnou a zruSitelnou?

Kdo viru v Boha odmita, v Boha Krista nevéri, ten ovSem zcela
dasledné manzelstvi nemlzZe povaZovalj za svitost, ten rozluku manzelskou
miti musi, nebotf bez Krista a Cirkve stivd se manZelstvi pouhou obcanskou
smlouvou, kterdZ zbavena jsouc hodnosti a jistoty nezi.dka zvilne se ve
jho nesnesitelné pro ty, jimZ Zivot veSkery konci smrti.

A tudiZ dlsledné také Zadajice, aby vychova ditek byla zcela se-
stdtnéna, z vlivu Kkfesfanské rodiny a Cirkve vymanéna, chteji ze Skoly
vypudit knéze, ale téZ z rodiny kiesfanstvi.

Jak vzneSene, velkolepé, posvatné je manzelstvi v duchu kresfanském
uzaviené. Kresfansky panic chce-li s kiesfanskou pannou vejiti ve snatek
manzelsky a nerozluditelny svazek pro cely Zivet uzavriti a tak kiesfanskou
rodinu Zaloziti, bedlivé a svédomité pfemita a teprve po zralém uvdZeni
vSech okolnosti pristupuje k oltafi, kdeZ knéz jako zdstupce Cirkve Zehna
snoubencim a posvécuje spojeni milujicich se dusi, udéluje spojeni tomu
hodnost veliké svatosti. Boha za sviédka volaji snoubenci prisahajice si
vérnost védnou, lasku a oddanost vzajemnou slavnostné slibujice, Ze je
rozlouci-jenom smrt. ‘

Co je snatek socialné€ demokraticky ° proti vzneSenosti manzelské
v Cirkvi ‘katolické? Ve staté socidlnim neCeka divka na Zenicha, kteryZz by
ji vybledal pro duSevni poklady a ¢tnosti, za Zenu si bera pannu pro jeji
neporuSendst mravni a vzacné prednosti. KdyZ se nedostavi manzel, vyjde
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sama na ulici a nabidne se tomu, kdo ji prvni padne do oka, nebof
podle Bebelovych nauk ,Zena docpela smi lasku nabizet a vyhledavatl tak
svobodné a neobmezené¢ komukoliv a kdekoliv, jak to &ini muz —- ovSem
socialisticky vychovany. Zena si bere anebo ddi se vziti muZzem, k némuz
se prikloni z pouhé lasky, bez ohledu na ostatni svét. Svazek manzel%ky

je soukroma smlouva, do néhoz nema nikdo zasahmatl“ — udéi Bebel ve
svém poveéstném spise ,Zena“. Zenu tedy podle nazorll socialistd nevaze
ani k muzi ani k détem povinnost, nybrz jenom ,laska* — a kdyz ta

jednomu nebo druhému se zmrzi, rozejdou se, jak se byli sesli — a déti
af pry ,stat“ Zivi a vychova. : '

A takovému ,svazku* Fikaii socialisté také ,rodina“. U socialistu
nebude ani ohlaSek, ani pouceni o pletezkych ponnnostech manzelskych
a vychovatelsi\ych nebude matrik ani zdavek, nebude ani ,civilniho“ snatku.
Bez okolkl feknou dva lidé ,méame se radi“ a bude po svatbég, vlastné uZ
bude socialistickd svatba &ili zdavky, Jez kdekoliv se mohou konat doma,
v hospodé¢, na ulici, na drdze, ba snad i nékde v poli, a nebude tfeba ani
svatebnich smluv, kolku, svédkl atd.; nebof snatek dle ndzorl sociélni
demokracie je ,zalezitost privatni, tykajici se jenom muZe a Zeny. Sejdou
se, vezmou se, pobudou pospolu a zase rozejdou se jinde hledajice Stésti.

Co fikate takovému manzelstvi?z Je to zfizeni Clovéka distojné:. Je
takovy Zivot dustojny Zeny uSlechtilé a mravné? Je mozZny Zivot rodinny
ve spoleCnosti, kteraz by chtéla zavadét takové ,manzelstvi“? .VZdyf
socidlni ,manzelstvi“ neni zavazné, manzelé nejsou povmm zachovavati
vérnost a kdykohv a s kymkKoliv mohou oba jinou ,privatni smlouvu*
uzavrit a vejiti v ,,manze]stvx“

Pravit o tom Bebel: Nastane-li nesndSenlivost, odpor, sklamani anebo
vzajemna nechuf, pak to veli mravnost — ovSem soualtstlcka — nepfrirozeny
a proto nemravny svazek rozpoutat

A co.z toho plyne’ Zena- v takové spoleCnosti nebyla by nici mjmym
nez ottokym hor§iho rdzu neZ Ziji v haremech tureckych bohagéq, klesla by
opét pod dUstojnost lidskou, stala by se jak v ohledu mravnim tak .
hmotném bezbrannou nevolnici ujaFmenou zvali muZe niZzadnymi ohledy a
zakony nezkroceného, a ClovéCenstvo by kleslo pod divochy, u nichZ aspon
rodina je ziizenim posvatnym ‘a nedotknutelnym.

Zdaz je mozno, aby divka v cudne zdrzenllvostl Vychovana muz
mravné vyspély mobhl najm uspokojeni a’ klid z tlcheho zivota rodinného
se pryStici v takovém ,sfatku“?

_ I\dyby vsechny ostatni nauky socna]m demokracii hldsané byl_\, doko-
nalej§i neZ samo sv. evangelium, zdaZ mlzZe a smi- ulitel svého poslani
\ nazode st uplné vedomy p11k10mt1 se k sméru, kteryz 0 manzetsm a
rodiné Sifi nazory zde naznalené.

. Premyslejte o této véci vsichni, kdoz mravnost povaiujete' za prameh
dobra. Premyslejte, kam spejeme kdyZ smi se hlasati takové uleni o man-
zelstvi, a pak pochopite, pro¢ hdjime poZadavek: -

Rodina budizZ nedotknutelna, posvatna a nerozlugitelna. Manzelstw neni
pouhou soukromou umluvou dvou jedincl, nybrZz je to zajmi v3ech se
dotykajici vykon, jemuz cirkev udélila dlstojnost svatosti a ta budiZ za
véech okolnosti zachovana a chranéna. Z obého pak plyne, Ze $kola ne-
miZe byti Ustavem bezndboZenskym, nebof nevychovava déti ,nici“, nybrz
zastupuje vlastné ktrestanskou rodinu, tudiZ musi byti Skolou klesfanskou,
Skolou zfizenou na zasaddch naboZenskych, jimiZ fidi se rodina. A dokud
bude na svété platit zdsada, Ze manzZelstvi je svatost, rodina pak posvatna
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a nezru$itelna, nemtZe byti trpén uditel v Cele vychovy, kteryZ by nejen
hldsal ale i prakticky osvédCoval zasady, jakéz nékolika rysy byly zde na-
znaCeny. Ucitel socialista neni myCIItelny ve Skole, ]\101./, \ychovati ma
déti rodmy kiresfanské A jestli piece se pravi, zZe ulitel mizZe byti ¢'mkoliv,
treba i zastancem nauk socidlné demokratickych, pak se tvrdi néco, coz
je-tak mozno, jako kdyz by se feklo, Ze dobro a zlo, hiich a ctnost, me
a tvé, zivot a smrt je totéz.

A nyni bude snad jasno, pro¢ tvrdime, Ze ucitel socialista ve spolecnosti
kiesfanské je pojem absurdni.

Alkoholismus a mladez.”)

Napsal San Feévan.

Madji, ¢i lépe feCeno, mohou déti piti lihoviny ? Otdzka tato byla jesté
pred nékolika lety nerozhodnuta. Na$i pf'edkové nenapajeli déti lihovinami,
povazujlce mléko a vodu za nejpnhodnejsn napo;e P10 mladez. ,MIladi je
opilosti i bez vina*, a ,vinro je mlékem starcl*, Fikava se casto.

OvSem, dobrd a zdrava’ zasada, ncdavati détem opojnych napoji, ne-
byla asi tak vSeobecnd; td a tam se piece stivalo, Ze se i détem oblas
dostalo toho ,mléka starci“. Nardzi na to Erasmus Rotterdamsky ve spise
»De civilitate morum puerilium* (1530), kdyz di: ,Vino a pivo, jeZ opojuje
Pak, jako-ving, Skodi zdravi hochll a ohroZuje jejich mravy; ... piti istého
vina zavinuje zkazené zuby, svislé lice, mdlé oko, dusevni tupost, p‘f'edéasné
sestarnuti.”

V takové vSak mife, Jal\ déti. nym lihoviny piji, nepily mkdy Veplavam
to s mravnim. rozéilenim. Zjevy, jez souvisi velmi uzce s nasimi sociainimi
pomeéry, riesmi se posuzovati jednostranné. Bylo by nemistno, véci hned
napred se hroziti; lépe jest, na kofeny zjevu se podivati, tyto prozkoumati,
a teprve po dobré diagnose vytasiti sc s lekem. .

~ Nutno tedy dbati fakta, Ze déti piji opojné napoje
Pri¢iny zjevu toho tkvi v pomérech a pfedsudcich doby.

Mnozi rodile sc domnivaji, Zc chutné pivo nebo vino, jehoZ si sami
dosti vynachvaliti nemohou, jistotné téz détem k duhu jde. Velikou vinu
na zjevu tom maji 1¢katové, ktefi predpisuji pivo, vino, konak, jako Iék,
i_détem. Rodite pak dovozuji z toho: KNdyZz to lékafi predpisuji jako 1€k,
jarku, pro¢- bych toho détem odpiral? OvSem duvod takovy hodné kulha,
nebof lékali predpisuji jako lék zhusta i arsenik a jiné jedy! ProC i ty
détém nedavate, ,vZdyf to pFedpisuji lékafi jako lék?*

V nékterych rodindch setkdvdme s ,rodinnym osobnim lékafem®,
babi¢kou, matkou, nebo ofcem samym. Jakmile nékomu néco schazi, uz
wyruku_]e ,doktor* s lékem ve formé n'éjaké lihoviny. ,Dospéli thou sobé

Vv

samym o nejvyteinéjsich vlastnostech ndpoji, do nichZ se zamiiovali; v&fi

) Literatura: Zum Schutz unserer Kinder vor Wein, Bier und Branntwein: Dr. Wilh.
Bodey Jugend und Lebensfreude ohne Alkohol: W. Weiss; Sekundarlehrer; Charakterbildung
und Alkoholismus: Herald Marthaler; Wir Frauen und der Alkoholismus: dr. med.
Anna Bayer; Uber Alkoholgenuss in der Jugend: Dr. L. Stumpf.
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velmi ochotné tisicerym bajkdam, které o tom od interessujicich se a zasle-
penych lidi byly do lidu hozehy, a nasledkem tohoto presvédCeni musi
i déti kazdodenné skleni¢ku vina nebo piva pti jidle vypiti“ (Bode, 4.)
,Manzel, otec nezna vy38iho niCeho, neZz svou sklenici piva; radéji se
spokoji se skrovnéjsi stravou, neZ by se vzdal svého piva. Ma-li priazdno
a vyjde si na prochazku se svou rodinou, zamifi k nejbliz§i hospodé,
misto, co by mél zajiti ke studance s Cerstvou vodou. Idedl otce stane se
ptirozené idedlem Zeny a déti“ (dr. Bayerovd, 13.). Znam sam rodiny
bohaté, kde hlava rodiny kazdého velera pred spankem  podilela celou
rodinu kaliSkem konaku. A k té rodiné patfilo dévCatko asi Sleté a dva
hoSi kolem 10 let. Akt ten zastupoval tam vecerni modlitbu!

Co vidime na ttidach bohatych, lze zfiti s jistou obménou ve kruzich
nizSich. Jisty udcitel v Némecku 72 let star, uditeluje jiz 50. rok, napsal:
,JiZ détem vstépuje se chuf po Kkofalce, nebof pijaci vsévaji svou otravenou
krev svému potomstvu jiZ pfi plozeni; novorozené ssaje z matefského
prsu kofalky milovné matefe chuf po lihovindch; tato matka vdechuje
kojenci zdpach pozité kotalky do ustelek, omamuje dité, aby tvrdéji a Iépc
spalo. Jak je dité star$i, davd se mu Kkoralka, napred aby jenom ochutnalo,
pak vice a konefné po sklenice, aZ se opije. Pak zpivd a tan&i zpité dité,
a rodiCe maji z toho radost. Tak to byva pri kazdé prileZitosti tam, kde
lahev s kofalkou stoji na stole. Déti zvykly si jiz na piti koralky, nosi
rady kotalku z vylepu a ptihybaji si na cesté z idhve. Stavd se Castéji, Ze
rodiCe ddvaji misto snidané koralku détem, a pak je posilaji do skoly. Pak
prichdzi dité jiz opito do Skoly, sedi bledoucké, ospalé, nafika si na boleni
hlavy, vrhd, a jest nutno je poslati domd. Jest hrliza na to se divati.“
Ostatné, netfeba utikati az do Némecka, vZdyt ucitelstvo na ValaSsku,
Slovacku a v Krajich primyslovych nam zjev ten milerado dosvédé&i.

Délnické, femeslnické a rolnické t¥idy, nepoucené o otdzce alkoholismu,
chovaji naivni blud,  Ze kaZdd lihovina sili a vyZivuje. Cim vice otfase
organismem, tim ,silnéjsi“. Blud tento je tiZasné rozSifen v lidu. Setkavame
se s nim vsude. V prazdninach jsem cCetl v jistém délnickém listé rozhorlené
psany c&ldnek proti jistému farafi. Mél pfednasku, v niZ poukazoval, jaké
potraviny sili a Zivi, a varoval pred lihovinami. Referdt vyznél v naivni
vylitku: Sam si jisté pred prednaSkou poptal, a nam posileni neptreje!
Dareba!

Z takového piesvédleni plyne pfirozené disledek: KdyZ mné je lihovina
posilou, pro¢ ne mym dé&tem, které pfece jsou slabounké a proto posily
tim vice potrebuji? .

Blud tento v3ak nese smutné ovoce pro mlidez samu a pro cely
narod.

I.ze mluviti o prospé$nosti lihovin pro &lovéka vibec? Zadné védecké
autority nenajdeme, jeZ by prospéSnosti té zastdavala, naopak, nesetné
vyzkumy védecké a zkuSenost kaZdodenni nas pouluji, ¢im piti lihovin
pro lidstvo jest. NesCetné choroby télesné i duSevni, ochuzovéani po strance
hospodafské, demoralisace atd., tof smutné ovoce moderniho pijactvi.

KdyZ takové vlivy ma alkoholismus na dorostlé a vyspélé lidi, co
mame Cekati od mldadeze? :

Vyzkumy lékaiské védy dokazuji nad svétlo jasnéji vliv piti lihovin
na organlsmus déti. Vyzkumy a pozorovani slovutnyuh vychovateld,
uciteld a lékafl poukazuji na to, jak zhoubny vliv ma alkoholismus na
duSevni schopnosti anavychovu karakteru u mlddeZe.
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PonévadZ z vlastni zkuSenosti mohu malo psati, uvedu nejlepSi
autority, svéd¢ici o téchto tfech vilivech alkoholismu na mlddez.

Alkoholisovany organismus déti neni tak schopny odporovati rliznym
nemocem, zvlasté nakazlivym, jako organismus déti, jimZ se nedava lihovin.
.Jak se to ma se schopnosti odporovati nemocem u takovych déti, vime,
my lékari, ddvno dobfe, a nesetkdim se se Zadnym odporem s jejich strany,
tvrdim-li, Ze takové ditky v akutnich nakaZlivych nemocech
(nechf uZ je to zapaleni plic, osypky, nebo zaducha a choroby srdeini a
ledvinové, spojené s diptherii a se Sarlachem), Ze tedy takové déti daleko
vice jsou v nebezpeCi, neZ ony, jez byly zachvaceny onémi nemocemi
s organismem, lihovinami netknutym. (Dr. Stumpf, str 21.)

Kofeni a néco drazdicich latek jest nutno pFidati k pokrmim. Nebot
Clovék nemad chuti snisti ono mnozstvi potraviny, jez jeho organism vyzZa-
duje, nejsou-li pokrmy okorenény. Trpi tim téZ vyméSovani §tav zazivajicich
a tim téz vyuZziti pozité stravy. Vedle obvyklého kofeni a drazdidel saha
se zhusta jeSté Kk draZdidlim ve formé slabSich nebo ostiejSich lihovin.
V&cobecné vSak vzato, hfeSi se v té véci vice upfiliSénovanim, neZ nedo-
statenym poskytovanim draZdic’ch prostfedkl. Zvlasté se to tyka lihovin.
A jaky nasledek chyby té u déti? ,Predrazdovani plsobi znendhla osla-
bovani funkci onéch vyméSovacich Zlaz a resorbujicich bunék.
Veliké mnozZstvi poruch v zazivani ve véku pozdéjSim bylo
zplisobeno takovymto predrazdovanim. Obzviasté jest se toho wvystiici
v mladi. Ve véku tomto vykony zazivaciho ustroji byvaji dobré: leé
drazdidly stdvaji se déti nestridmymi, nenasytnymi, rostou rychle a tloustnou
vice ncZ tfeba. Najednou vsak, zvlasté v dobé puberty, ochabuje prepinané
ustroji zaZivaci, a tim uz je poloZzen zdklad k neurasthenickym
zjevam, bledniéce a podobnym nemocem“. (Dr. Zunk, professor
v Berliné.)

Professor lipské university dr. P. J. Mo bius pficita alkoholismu deéti
kromé zminénych nasledk( zvia§té opozdéni vzristu, scvrkani
jater, padoucnici.

»Zhoubnou modou jest ddvati détem pivo, vino, alkohol v nejrozma-
nitéjsich podobach. Jest domnénka, Ze se tim sili rostouci organismus. Led
byva dosaZen pravy opak: vSecky organy se oslabi. To védeéli jeSté nasi
predkové dobie. BohuzZel vSak tato stara, vyborna zkuSenost z pokladu
védéni civilisovanych narodl skoro se ztratila. Le musi se opét stdti
spoleénym majetkem vSech vychovatell a vychovatelek, nemaji-li déti i
narody duSevné i télesné zakrnéti. Miliony déti rostou u pfirodnich narodd
k zavidéni hodné télesné zdatnosti a sile — bez alkoholu. (Dr. J. Koll-
m ann, professor na université v Basileji.) ,Horlime proti dovozu lihovych
ndapojd do Afriky*, nafika dr. Laehr, ,chtice uchraniti taméjsi ditky pfed
timto vyrobkem pokrocilé kultury. Rovnéz tfeta jest viak i nase déti vzdaliti
od toho jedu, jenz jedem zOstane i tehdy, davad-li se v dobrém
umyslu a v malych davkach.

Tim by byl zhruba naznalen vliv piti lihovin na déti, vzhledem na
jejich organismus, na vyvoj télesny. Nemensi, ne-li hor$i nasledky zusta-
vuje zjev-ten co do dusevni stranky déti. Dité neni hotovym
Clovékem jeSté, nybrZ teprvé tvoficim se: kazdé poSkozeni mozku. zplso-
bené pfi vyvoji a tvofeni, jest proto dvojnisobné zlé. Mezi nejlepSi uéence
v otizce alkoholismu poéitam dr. Forela. Jeho slova prisné logicka, pre-
svédciva, nuti k vaznému premysleni. ,Na zikiadé mnoholetych lékatskych
a védeckych zkuSenosti“, pise zminény ucencc, ,zvldsté o stavivu, funkcich
a poruchdach systému nervového, zvldste mozku, povazuji piti vSech liho-
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vych fidpojl, téZ piva, vina a ovocného vina za Skodlivé, nebof jak zku-
Senost svédéi, tyto napoje seslabuji funkce a pletivo mozku.:
Samo sebou se rozumi, jest tato Skodlivost v détstvi, t. j. v létech vyvinu
mozku, jesté vetsi. Uz mozek dospélého Elovéka, utly, plny stavy, s miliony
mikroskopickych bunék a vidkenek rozvétvenych, jest u ditka nejjemnéjsim,
nejutlej$im orgdnem, takovym, Ze si uZ jemnéjSiho predstaviti ani nclze.
Vse, co mozek v détstvi poruSuje, poruSuje nejen pro dotyCnou dobu,
nybrz zadrZuje jeho vyvoj a timivyvoj vS§ech duSevnich
schopnosti, citu, vile, inteligence, ethiky a aesthetiky.
Zvyk, davati détem vino a pivo, je proto zcela zavrzeni hodny, nebof Skodi
velmi aitéti, Cini je 11'r1'y'm p0pud1ivym nervosnim, a cely jeho vyvoj po-.
Skozuje. Tak byva vloZeno simé pro pozdéjsi puactv: ne1v051tu a psycho-
pathii, podporuje se tim vSeobecnd socidlni zvrhlost, s niZ beztoho tézZky
boj vedeme.“ (Bode 19.) Otdazkou alkoholismu specielné u mlddeze zabyva
se prof. Demme. ,NejvétSiho dosahu pro nevyspélé individuum, pro jeho
rodinu a stat jest predevsim. vliv pijactvi* — pravi tyZ uenec - -,vliv
ochromujici mravni silu, mravnost ¢lovéka.. Hoch, nebo mladik, zvykly na
vétSi davku lihovin, pousti nezkrocené uzdu svym: vaSnim, nasledkem
paralysujiciho vlivu alkoholu na energii vile. Neleka se ,konetné -Zadnych
vystrednosti, ani zlolinu, a konli nezfidka sebevrazdou. ‘Lékati a pravnici
maji bohuzel dosti prileZitosti, pozorovati vyvoj takovych.smutnych existenct,
obéti alkoholismu ... Pfi¢iny rostouci nervosity nasi Skolni mladeze
nespocivaji pouze ve Skodlivém vlivu zivota Skolniho. Nemaly podil ma na
tom zcela nevhodny poZitkafsky zpusob Zivota na$i mlddeze, pfedev§im
pak éasné a ¢im dale tim vice rostouci pozivani-lihovin. PresvédCili jsme
se ve mnoha ptipadech lékafskym zkoumanim a pozorovanim, Ze nemaly
kontingent téchto zdahy nervosnich zak( patii k oné tiidé mladik{, ktefi.
od prvniho détstvi pili lihoviny pro bludné minéni rodi¢d, Ze lihoviny. sili.
Ale Ze takovi nervosni mladi starci mohou ieété byti zachranéni a svému
piirozenému vyvoji .vrdceni a poncchdni, pouluje zkuSenost. Podmmkou
toho jest, aby se odstranilo piti lihovin, aby se rozumnd- Zivili a dbali
zdravotnich pravidel a se utuzovali.“ Slovutny spisovatel a redaktor Vilém
Bartholomidus promlouvaje na moderni shanéni se po radovankach a
slavnostech pOllkaZUJ(, na zhoubny vliv zjevu toho, jevici sc na mlddezi.
Jest si ‘co stéZovati, Ze bezstarostni ‘a pouze po xadovankach se’ shangjici
rodice berou Kk takovym prnleatostem své déti, i ty, jeZ dosud - kolébce
neodrostly, a ze jim davaji pivo, nebo docelai koralky, aby je ukoijili, nebo
docela uspali. Takovym zplisobem zvykaji si_déti vice a vice na lihové
napoje. ,Nasledky piti Ize brzo na Skolnich détech pozorovati; dusSevni
ochablost, nedostatek interessu a pozornosti, nechut ku
prac1 a k duSevnimu zaméstnani a j. VSimavi ucitelé maji v této
véci Casto velmi smutné zkuSenosti. Na tomto poli nalezne pritel lidu jistd
veliké pole pro lidumilné snahy.

VétSina lékaft zamita lihoviny i jako 1ék pro déti, a ti, ktefi je pti-
poustéji, ¢ini tak jen pii akutnich horeCkdach. V ten smysl vyjadiuje se
dr. O. Pfeilsticker, led Imed dodava, Zze pravidelné pozZivani i sebe
mensich davek lihovych ndpoji jenom skod1 \ psychlckem i fysickém ohledu;
.jednak stavaji se déti popudlivéjSi, hiite je lze vzd&lavati,
jednak zUstdvaji ve svém télesném vyvoji pozadu, vlivem chromckeho
alkoholismu, jevicim se v poruchdach Zaludku a pfi tvofeni krve“. V témze
smyslu vyjadfil se dr. Geisse, jenZ resumuje své 43leté zkuSenosti
lekatské v té€chto dvou vétach: 1. Vino a pivo nejsou pro déti vyZzivhym
prosttedkem; 2. vino i pivo &ini déti popudlivymi, nervosnimi, zavifiuji na-
klonnost k boleni hlavy, §patnému spani, plisobi télesnou i duSevni tinavu®.
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Abych jesté jednu autoritu uvedl: dr. Abbeg piSe: ,Na zakladé zkuSe-
nosti tvrdim, Ze lihové népoje, zvlasté pfi dnednim, neklidném zpusobu
Zivota a pravidelné poZivdny, jsou détem velmi Skodlivy. Z podtku pre-
dirazduji tyto napoje mozek déti jesté vice, nez u dorostlych, potom vSak
omamuji, otupuji. VSechny vykony, zavislé na mozku, napred se nepfirozenc
zamezuji, tak Ze duSevni i télesny vyvoj skutecné se porusuje.* (Bode 14.)

Nejhorsi vsak vliv bude miti piti lihovin u déti na mravnost,

zvia§té ohledné pohlavi. Z déti, jeZ piji od mladi utlého opojnc
napoje, sté.vaji se, i kdyZz ne notoriti opilci, prece plawdelm pijéci,
v mirnéj$im toho slova smyslu. NaraZi na to Otto z Leixnerq, nazyvaje
zlocinci ty, Ktefi davaji détem 11hov1ny ,,Detl st zvykajl od mallcka na
drazdidlo, jeZ sdm dospely jen velmi mirné mze pozwatl. a pak se vseci
divi, kdyz 16 —17leti vyrestci — fabri¢ti délnici i hosi ze strednich 3kol —
sc navzajem v piti predstihnouti snazi.* Lze nazvati takovou mladeZ nadéji
viasti?> Détsky lékat v Mnichové dr. F. Carl na zdkladé svého dikladného
zkoumani tekl, Ze nevdzanosti v plném toho slova smyslu
nikde vice nenalezneme, neZ u déti, které piji pivo.

Zadé4-li se k Zivotu mravnému, Zistému sttidmy 'zplsob vyZivy, prosty
véech drdzdidel, md to téZ svlj hluboky vyznam u déti. Lihoviny drazdi
pohlavni udy, to neupfe nikdo. Uz pro dospélého clovéka jsou v tom
ohledu nebezpecny, jak pak teprve pro dé&ti, které takové podrazdéni ne-
chapou JQOLI 7nepok01eny, a dosti zdhy svedeny k pohlavnim vystfednostem.
Této véci by si méli dobfe vSimati rodiCe a vychovatelé! ,Moje 30letd
pral\se ucitelska — plse bellmsky ucitel a spisovatel Vilém Siegert —
ukazala mi, Ze déti, jezZ piji lihové napoje, nalezejl k Zakim nejospalejmm
a nejméneé zdatnym. Nasi nervosni slabo$i, Ktei'i pti nejmens$i télesné i du-
Sevni namaze klesaji a jichZ rodiCe nejvice Kkfi¢i proti pretizeni déti, jSou
témeéf vesmeés obéti nesfastného bludu, jakoby alkohol .slabousky silil.
K neuvéritelné roz3ifené onanii mezi détmi piispiva
nikoli nejméné alkoholismus. Ve mnoha ptipadech mohl bych
tvrditi, Ze dotyCni hoSi Castéji nebo docela pravidelné vino a pivo dostavali.
Dle moji zkuSenosti neroznécuje smyslnost nic tak velice,
jako pravé lihové napoje.* Jaké ndsledky masturbace ma, vylicil
velmi pékné pan ucitel Je¢minek, proto nebudu se o tom S&iiti.

A jaky nasledek toho vSeho pro vyvin karakteru?

Karakter ¢lovéka neni nééim, éeho najednou lze ziskati, co 1ze hotoveé,
ucelen¢ najiti, karakter potiebuje dlouhé doby ku svému uceleni, posileni.
Nejdalezitéj§i dobou pro karakter jest mladi &lovéka. Poméry rodinné a
spoleCenské, celé okoli maliho clovéka ma vliv na utvareni se karakteru
jeho. Aby jenom dobré vlivy mély pistup v této kritické dobé k dusi
ditéte, jest nesmirn€ potieba. Leé polozme si otazku a zodpovézme si ji
s rukou na srdci: Je mozny vyvin dobrych karakteri pii vlivu piti lihovin?
Navykdnim si na lihoviny pozbyvaji déti scbevlady. Zvyk tahnouci
neodolatelné k opojovani poruSuje duSevni rovnovahu, a jaky vyznam ma
nedostatek nebo docela ztrata sebeviidy ve vyvinu karakteru, uzna kazdy
upiimny vychovatel. ldedl &lovéka jest harmonicky, zdravy Clovék. Zdravé
myslénky, zdravé pocity, esthetické, intellektuelni, mravni a nabozZenské.
Vile musi byti zdrava, a to je pouze v tom ptipadé. kdyZz affekty a pudy
poslouchaji vedeni vile. Idedl Clovéka, dokonaly karakter musi byti harmo-
nicky vyvinut v Zivoté piedstav, citd a vale. (Marthaler, 11.) Le€ nalézdme
to vSe u déti, napajenych opojnymi nipoji? UZ ony partie naSeho pojednani,
kde mluvi se o détech nervosnich, pOpLIdll\VLh nezdravych, onaml hovicic h
atd. vlivem lihovin, davaji.-ndam na rozum, Zc za takovych pomérl a viivd
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nemizZe byti fedi o vyvinu karakterd dobrych. Nejsem jedno-
stranny, abych poukazm al na alkoholismus mladeZe, jako na vylu&né
jedinou prscmu, Ze za naSi doby ubvva karakterq, ale to smele Oprotl
kazdému tvrdim, Ze p1t1 opojnych ndpojid od mlddi zafaditi nutno mezi
nejprvnéjsi priciny bolestného AJCVU Zc ubyva dobrych
karakteru.

Le¢ mlze mi nékdo prijiti s touto ndmitkou: Ten, nebo onen.uZ od
mlddi byl napéjen lihovinami, a pfece je uplné vyspély po strance télesné
i duSevni. Pomalu s takovymi ndmitkami! Predné, jesté neni konec, jesté
se mohou objeviti ndsledky oné chyby .v mladi. ve vice méné hrozné
podob€. Jenom nejasat pfed koncem! A pak, — Ze alkoholismus
neni¢i vSechny lidi do jednoho, Ze nevidéti zhoubné jeho
vlivy na vSech détech, lihoviny pijicich, je tim néco vy-
vraceno z pravdy a zkuSenosti vieobecné? M4 se proto
popustiti hraze alkoholismu dokotan? Jaka to logika, Ci
viastné nelogika! :

Timto by byly zhruba nrastinény nasledky onoho osudného zvyku,
davati détem opojné napoje. Predmét neni vylerpédn, a zkuSenosti mnoha
pp. uditeld jsou jisté v tom ohledu zajimavé. Bylo by dob.é, aby interessenti
z ulitelstva podavali podobné vlastni zkuSenosti redakci tohoto Casopisuy,
budto ve formé svych uvah a zku$enosti samostatné, nebo prosttednictvim
redakce mné je posi]ali bych jich pouziti mohl k dalsim studiim jako
ylidskvch dokumentd«.

Lékd proti témto vécem podivd se nekohk Odstraniti spolecenskeé
predsudky o prosp&Snosti lihovin, vychovavati lid v tom sméru s veSkerou
liskou a dobrotou — tof hlavni. Nejvétsi vdak ukol ma tu Skola, oviem
Skola, jak si ji predstavujeme, $kola, kterd vychovava v pravém
toho slova smyslu. Jak si predstavuji tkol Skoly v tom ohledu, podam
co nejspiSe.

Q| S S

R

Victor Hugo a vychova.

Z ,Revue Pédagogique® preloZila B.*)

Tato studie, jiZ poddvdme po tolika jinych, jest dleZitou snad jen
svym vyznamem vychovavacim. NeZ, nevtahujeme-li nasilim do vycho-
vatelstvi poetu, jenZ na slovo ,pédagoque“ utvoril nékolik mrzutych ryma?
Nezazlime-li mu nékterych zdanlivych rozmard? Ne; v jeho velikém dile
jsou ony jednotlivosti nepatrny; jest nutno, abychom nahledli do jeho
srdce. Jest to Victor Hugo sim, jenZ peluje o to, aby se nam podal
takovym, jakym v nitru jest: ze vSech poetl XIX. stoleti nejpfednéjsi
basnik, vychovatel duchli a dus.

Otevieme-li knihu, v niZ shrnul své prvni essaye v prose ,Littérature
et philosophie mélées“, Cteme v uvodu: ,Nynéjsi umeéni nesmi vyhledavati
pouze krdsno, neZ i dobro“: aniz by v$ak bylo pouhym kazanim, ma po-
ucovati, umraviovati, vzdélavati. Ten poZadavek neklade jediné na jeviSté,
") Stou roénici slavily veskery listy francouzské i mimofrancouzské. [ ,R. P.“ prinesla
nenezajimavou staf, s niZ sezndmiti hodlame &tendistvo naSeho listu. Pozn. prekl)
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jez mu jest ,mistem vyulovani“, na fe¢nité, na katedru, jeZ ma ,poslam
narodni, spoleCenské, vSelidské, kde mysSlenkami syti se mnoZstvi“: tof v&i
poesie ukolem, jejZ téméf od détstvi takto chapal.

Ve svém osmnactém roku s upfimnou vaZnosti lituje, Ze nenachazi
knihy, jeZ poucuje i vola: ,Bdsnici, méjte stile na zieteli pfisny, mravny
cil. Nezapomerite nikdy, Ze nahodou mohou vas &isti déti. Slitujte se nad
nimi.“ ZbyteCny pévec nebudi v dospélém muzZi méné opovrZeni, neZli
Spatny pévec v dusi jinochové. Z této zdsady vychézeje, rozliSuje nyné&jsi
basniky od téch, ktefi stall se popularnimi. Ndarod nedoceni snad nikdy po
zasluze stoicky pessimism de Vigni-ho, krasné, bolestné narky de Musset-ovy,
anticky klid Leconte de Lisle-a. Tito bdsnici byli dojista velici; ale naroda
byli vzdaleni. Pohrdalif lidem a lidi opét jimi. Lamartine jest mu méné
cizim, nebof byl zaroven muzem ¢&inu.

Mezi elegickym dilem Lamartinovym a Hugovou roli politickou nebyio
z po&itku shody. Naopak od r. 1830. aZz do r. 1885. neni jediné knihy
Hugovy, jez by se nedotykala néjaké vazné otdzky politické neb socidlni,
zvlasté socialni: nebot zaroven jest to otdzka mravni a otdzka lidskd, jeZ
krali Slepéjemi otazky politické. Autor ,Meditaci“ divil se autorovi »Bidnikd®,
jenz mu (24. Cervna 1862) napsal: ,Ano, jak je jen muZi dovoleno chtiti,
tak chci niliti obecné nehody, zapuzovati bidu, poulovati nevédomé,
osvécovati noc . .“ Co v8ak byl by fekl Baudelaire o tomto druhém vyroku:
,Nefekl jsem nikdy, uméni pro uméni, fikal jsem vZdy, uméni pro pokrok“.
Snaze jest posmivati se apoStolu, neZ nespatfovati vice v ném, nezli po-
stavu jeho, Spatné rozuméti dilu, kterym se nam autor ,Paprskd a stinfi«
podava jako jiZ hotovy clovék a kde na kazdé strance pravdivé se jevi
jeho oblibend zasada: ,Co pravi literatura, pravi lidskost.“

Uceni, Ze krasno slouziti ma dobru, neprojevilo se nikde silnéji jako
ve Williamu Shakespearovi »Ach, duchove budte uziteCnymi, sluzte néCemu,
nebudte nechutnymi, miZete-li byti qllnyml a dobrymi. Genius nem stvoren
pro genia, nybrz pro clovekrsx Kdo se nefidi timto zakonem, muZe byti sice
geniem, leC jest to genius prepychu. Pomijeje véci pozemskjrch, mysli, Ze
se ocisfuje, zatim vSak se zmenSuje . . . Ne, ne, ne! pravda, vyucovani
lidu, vSeobecna svoboda, svédomi, nejsou nikterak predméty pohrdy. Ne-
snizuje basnika, je-li velkym sluhou.* Souhlasime-li nebo ne s touto theorii,
jest prece jen svazek mezi poetou, jehozZ missi jest osvécovati lidstvo,
a muzem, KkteryZ prfijima jho vyulovati ditky. Jestlize skutelné& literatura,
jsouc totoZnou s civilisaci, neni le¢ obecnou vladou nad duchem, pozna
kazdy, kdo premysli, jak duteZitou potiebou S$koly je kniha. ,V oteviené
knize je svétlo; zavedte vSude knihy: vyulujte, ukazujte, vysvétlujte;
10zmnozujte sko]y Skoly jsou svételnymi body civilisace . . . Vite-li, ¢eho
fe tfeba civilisaci, aby se stala harmonii? Dilen a opét dllen' Skol a opét
skol! Knih a zase knih!

Skola je svatyni, tak jako chram

skola méni v zlato méd.“

Kniha je nastrojem této promeény. ,Potrava svétla“ hle tof Ceho je
potfebi humanité. cetba tof pokrm. Proto pot?ebi skol, proto Skola vyuéujic
knihami, je vSemohouci. Kazdé dité, jez ulime, tvrdi basnik, jest muzem,
jehoz ztskav‘vn" Rozzihati ducha Je:.t uzdxavovatl dusi. — Proc onen zhar,
zapaluje bibliotheku, nepo.,lopll Ze dopustil se zloCinu urdazky humanity?
PonévadZ neumél Cisti. Prol jsou otrocké véznice naplnény zlodéji?
Devadesat ze sta nechodilo do Skoly. Skolou je nutno ,vyéistiti véznice*.
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Zavidime snad pévci tuto smélou jistotu, ale neposmivejmc se ji, nebot
nevykoname velkych véci bez velké viry. '

Tak vytvofil si veliky bdsnik z uméni naboZenstvi, jehoZ dogma jest:
Duch je svrchovanym. Pérem spisovatele, hlasem fecnika nebo udcitele za-
jistuje vitézstvi prava nad silou, svétla nade stinem. Ale zodpovédnost
myslitele méri se jeho \semohoucnost}. Nesmi byti neuZiteCtnym, ma po-
vinnost byti dobrolinnym o

Necht pxse velikou knihu, kde Clovék budoucnosti nalezne zakony,
nebo nechf piSe kniZelku, kde décko uZasle spatr UJe prvé zableslxy svétla
— na tom maélo zdleZi: mezi svrchovanym geniem a prostym védénim
jest toliko stupen rozdilu v intensité myslenky.

Kniha, tof Skola v moci; Skola, tof kniha v Cinnosti. PHSS dile.

obe

Kterak péstovati pravdu jiz na obecné skole.

Pravda jest krdasny souzvuk ve smysleni, mluveni i ve skutcich. Jest
to ctnost kiesfanskd a to ze vSech ctnosti nejobtiZnéji \)lxond\’atelnd Jest
to Bozi dité, které prichdzi oblaziti nds, ale my mu stiZi dvéie srdce svého
otvirame.

Pravda ukdZe ndm vSe v nejvérnéjsi podobeé, nezakryvayc pred nami
ani to nejhorsi. )

Jiz samo ptislovi pravi: ,Pravda nehladi “ ,Pravda v oci kole.* (boda).
»Pravda picha“ atd. ‘

Pravda se slychd mistem nelibé, nebot lichotiti neumi. :

Clovék povstav z dechu BoZiho a hmoty hroudy zemské a sotva se
naucil poznavati v§e kolem sebe, Cili jinak, kdyZ k rozumu pfijde, potkava
se v ziti s ostatn'mi lidmi, s rozlitnymi nehodami i nepiijemnostmi, -které
vznikaji z neuvédomélosti a nevyspélosti ducha a nezkuScnosti, dilem ze
sobectvi a pychy, poznavd, Ze vlastné tento zivot jest jen studanka -slzi
a udoli bolesti a tmy, do niZ jen slabé svétélko vnikd, totiz vile Ziti
a pusobiti. ‘ "'

Tu mily Blh postaral se otcovsky o Své ditd, aby opusténo nebylo
v tom bludisti tmavém, plném mrékot: dal nam Jednomu kazdénmu prsten
lasky Své, v némz sviti svétlem vaEng krasnym a ozafuje cesty naSeho
ziti skvostn) démant — ,touha po pravdé®. Ano, ta jest vrozena kazZdému
Clovéku.

Touha po pravdé jevi se jiz u Clovéka v nejutlejS§im mladi, nebof
vidime dilem ze své vlastni zkuSenosti, kdyZ jsme détmi byli, dilem u déti,
jez pod rukama sv yma vychovavame, jak patraji déti po pravde. I\dyz
sladce je klamati chceme sv. MikulaSem, neb nadélujicim JeZiskem, jak
patraji a Sukaji tak dlouho, aZ konefné dohledaji se pravdy a s vitézo-
sldvou pak ve Skole prohladuji: ,ja vim, Ze to nenadéluje JezZiSek, ale
tatinek a maminka.“

Ale tu jako ucitelka, Kkterd mkdy ditéte neptelhd\a dokazi jim vzdy,
Ze prece nadéluje JCZ?SC]\, arcit prostfedné. Totiz, Ze ty dary,  které -od
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rodi¢h obdrZj ve jménu JeZiSka docili rodide tim, Ze od Boha vSe maji:
zdravi i vydélek a dobré vnuknuti a tak Ze vSe od milého JeZiSka pochdzi.
A takovych pfikladli bychom uvésti mohli nes&etnd, kde déti zrovna
dychtivé patraji, az se domakaji pravdy.
AclKkoliv pravda je drsnd, je prece jen balsamem pro srdce lidské

nejlepSIm Vzdyt Sam Pén Jezns pravil o Sobé: ,J4 jsem cesta, pravda a
zivot, kdo ve Mne vé¥i, Ziv bude na véky.“

Pravda v reli i ve skutcich ma blahodédrny vliv na vyvoj celého &lo-
vélenstva. Kdyby vSichni lidé, ktefi na svété spolu Ziti musi, jeden s druhym
jen vérnou pravdu sdilel, nebylo by pomluv, na cti utrhani, zveliCovéni
zloCinclv, hnévu, vrazdy, zplonevety, sebevrazdy, a jinych podobnych
svizeld. VSichni 11de byli by si jako bratti a sestry, nebof pravdivé slovo
z prvnich ust vyslovené pnmo ku osobé se tykajici tak nikdy neboli a
nedohnévd, jako kdyZz to udi doslechnouti musi teprvé ze tfetich neb jiz
z desatych ust. hezky pozménéné. Cloveék nedbajici uzkostlivé pravdy-
miuvnosti nikdy nevyfidi véc, jak byla vyf¢ena a tim se mnoho na pravdé
zméni a zhorSi a byvaji z toho nékdy tak velikd nesStésti, ze celé rodiny
ba i ndrodové se znesvari a krveproliti byva pak v novindch na dennim
porddku. Mnohdy se nendvidi celé rodiny aZ do kolikatého kolena.

Nejkrasnéji poddvd nam navod k uzivani pravdy vira Kristova a tou
kdo se vérné spravuje, dodéla se zajisté duSevni krasy, kterd blahé &ini
niarody a milé v oCich Bozich. — Kdyby se naSe Zenské pokoleni tak
bedlivé rtidilo dle svatého evangelia, véiné nepohnuté to pravdy, tak
uzkostlivé, jako se fidi dle modnich Zurndld, zajisté bychom mély pokoleni
lepSi, dusevné i télesné zdraveéjsi.

Ano, zdobme se pravdou a primosti a nebudeme potfebovati ozdob
jinych, bezcennych v oclich rozumnych bytosti.

Pravdivé smysleni, mluveni a konani oblazZuje Zivot vezdej$i. Lidé
sotva se zrodili, jiz za kratkou dobu umiraji a ten kousek Zivota, jejZ zde
prozili, vzbuzuje v nich jeSté na smrtelné posteli smutnou upominku, Ze
jej méli lépe vyuzitkovati pro dusi svou. Kde jest chyba? U vychové
pokoleni lidského.

Na Skole obecné v Plzni na prazském plcdmestl je struény nadpis:
,Skola zaklad zivota.“ — Mnohy by dodal: ,Rodina je téz zdklad Zivota“.
-~ Ano, obé. Ale rodina, ktera nejprvnéjsi povinnost vychovavani budouciho
pokoleni na se vzala, nebyva né€kdy, a to u veliké vétSiné schopnou tak
moudie mladou generaci svou vésti a pravdé udciti, aby dobfe pro zZivot
vychovana byla. Vidyf, jak dnes mozno pozorovati, prichazeji k oltaf,
aby zapodali rodinny Zivot a vychovu budouciho pokoleni, tak mladi lidé,
skoro jesté déti, kteii by sami potfebovali vidce, jenz by je na cestidch
trnitého Zivota vedl, nemajice zKkuSenosti ani za mak, zvlasté divky, jez
rozdéji matkami stdati se maji, kterak Ze budou vychovavati déti pro Boha
a blaho spoleénosti lidské, pro Cest ndaroda? — A tu vidno, Ze hlavni a
odpovédnou povinnost vychovy musi prevziti $kola, totiZ uditelstvo samo,
kteréZ ne ze remesla a za penize ale za cil je samo povznasSejici si
vzalo vychovavati miady narod a mnoZiti Panu Bohu jednou kiry andélské.
Ano, to vlastné jest ucCelem ZzZivota na této zemékouli a kdo ma ucel ten
pochopiti?

Rodicové ditek nam svéfenych nejsou tak vzdélani, nebof nemeéli
téch Skol a té pfilezitosti ku vzdélani a pak hlavné vadi jim ten hamizny
zivot sdm, jakozZto konkurenéni boj o z:vobytl a proto lasky ku pravdé
samé se jim nedostiva. Cim kdo sam 'nmeni prodchnut a naplnén, toho
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nemQze jinym dati a vStipiti. Proto ze vSeho vysvita, Ze vychova v lasce
ku pravdé lezi pouze a jediné na bedrdach Skoly.

Nasim rukam svéfila Prozietedlnost vééna ten nejtézsi ukol a mame-li
mu Fadné dostdti, jest i ndm samym stale a stdle svou vlastni povahu tak
zkouSeti a tfibit, aby vé&né zdici pravdou tak prodchnuta byla, aby i jinym
svitila v temnotu zZivota. To pravim zc své vlastni zkuSenosti a doufam,
Ze i zkuSenost jinych, kdyby zde chtéla mluviti, mnoho pfipadl ze Zivota
by uvedla, kde bez vlastniho svitu nelze svititi jinym.

Zadny CElovék, byf sebe stai$i. neni dosti vycviéenym v pravdé, neni
dosti dobrym a Slechetnym, aby Fici mohl: ,ja jiZ mam ustaleny karakter
a nemohu se zméniti“.

V Pismé svatém stoji: ,Kdo stoji§, hlediz abys nepadl“ — a na jiném
misté: ,kdo jest spravedlivy, ospravedlniz se je$té a svaty posvétiz se
jeste!* (Zjev. 22. 11.)

Z toho vysvitd jen stalé ducha pokraCovani a vzdélavani, ne vsak
ve védach pozemskych, ale nebeskych, které potrvaji na véky. A pravé
jedna z nejkrdasnéjsich nebeskych véd jest pravda. — Jak 3fastni jednou
budou vychovatelé mladeZe, jiZto této nebeské védé mladeZ vyudili! Buh
bude jejich odménou za namahéani a praci — ne svét! A Zalmista Pané
pravi: ,Budu uditi nepravé cestdm Tvym a bezbozni obrati se k Tobé.*
— NuzZe, ten 1deél mame, ale neni lehky.

Vychovati ze sobeckého a nékdy dosti nepfistupného ducha ditéte
fadného pfimého poctivce, jenz by byl ke cti Bozi a radosti svych bliZnich,
neni jen leda uméni a nezaleZi jen v silach lidskych, ale jen tenkrate sc
zdafi, kdyZ k tomu Blh Svou pomoci pfispéje. — Rikaji o nékom, kdo
zemfel: ,uZ je na pravdé BozZi — a my jsmc jeSté na 1zi%, — tak miva
ve zvyku lid v ncékterych castech naSeho venkova a v téch slovech je
skryto mnoho pravdy.

Ze jsme tu na 1%i, je dbkazem vlastni naSe obcovini mezi sebou.
Lidé jsou radi klamani, alc nesmi o tom védéti. — LZe se dilem ze zdvo-
filosti, dilem ze Setrnosti, dilem ze sluZebnich ohledi atd., a téch pficin
ku lhani bych ani dosti nevypoéetla, z jakych ohledl se lZe, nechci zde
pripominati zlomyslnosti, kterd jest jiz zlo¢inem. A proto ve svété tézko
se ubird Clovék = pravdou a poctivé pfimou tvari. — Nebyva milovéan, ale
posuzovan. Clovék veskrze pravdou prodchnuty ma mnoho nepratel, ktefi
nevédi, co Cini, Ze nendvidi pravdy

A proto Ze pravda mad cestu tak trnitou a kamenitou, Zadny po ni
nechce jiti, a tim také je paedagogu prace velmi ztiZena, aby dité, které
ma jednou v Clovéka Slechetného a pravdymilovného dospéti, si cestu
pravdy zamilovalo. — Ale nedejme se ni¢im odstrasiti. S pomoci Bozi
pljde vSe ku pfedu i to nejtéZ§i a vychovatel, jenZ jest dobrym kiestanem,
se téZ s radosti do prace té pusti, byt by i ¢erného nevdéku se ted dozil;
jednou pravda vyjde na povrch, jako olej nad vodu.

Nuze, je to tézky ikol, ale BGh bude pracovati s ndmi, zamilujme
si ten svaty boj! V nynéjSich Dbeztoho jiZ tak znemravnélych pomérech
lidstva je tfeba, aby Skola vzala do rukou to hlavni: ,péstovani Slechetnych
poctivcli, kterych stale ubyvd a mdlo piibyva“. Dnes se jen vénuje pile
védam a dovednostem, ale mravokdarstvi se zanedbava.

e s o voes v ’ . v, . v v eaw
5 Cim dukladn¢ji vSimame si povahy déti, pozorujeme, Ze si jiz do
skoly prinesou mnohem vétsi naklonnost ke zlému a hlavné ku 1zi, aniz
znaji dosah toho, Ze néco zlého <ini.
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»UKkrutnost, ndchylnost ku kradezi, leZ — jsou vlastné fysiologické,
normalni, a teprve vychovanim a to hlavné tresty dité znenahla od nich
upousti, a¢ né€kdy jen z Casti. Dité, tato omladla materie musi jeviti pravé
takové fase vyvoje, jaké clovék od pradavna proSel, neZli dosahl dne$ni
kultury. Také puavodni Clovék byl zly, ukrutny, divoky, jako zvite atd.“

Svata naSe vira Kkatolickd ve svém uceni vyjadiuje se jinak. Dle uleni
jeji neni ditko v hiichu dédicném pocaté a zrozeéné ani uplné zlé ani tipiné
dobré, nybrz duSe jeho ma — neberouc ani ohledu na plsobnost milosti
— jesté dobré schopnosti a dobrou vili, jenZe zlou Zzadosti nakaZené
a seslabené.

Z té priciny jest ukolem kfesfanské vychovy, aby dilem potlalila a
vykoTenila zlé ndruzivosti, tedy aby plsobila bofivé, dilem zase podporovala
schopnosti dobré, je silila a péstovala, tedy na tomto zakladé dale stavéla
a v té zahradce duSe détské nejen plevel hubila, ale i ty uZitecné bylinky
zalévala a péstila.

V srdci ditek nenalezneme  pouze ndklonnost ke 1Zi, ale i téz ku
pravdé, stydlivost i bazenn Bozi. Rekne-li matinka malému ditku, které jesté
na kliné svém houpa, jeZ se sotva trochu mluviti naucilo: ,to netikej, Pan
Bih se na tebe hnéva“, ditko s jakousi tuctou a bazni podivd se na matku
a prestane.

Nejvy$s milosrdny Buh toho nedopustil, aby satan tyto vlohy, stud a
lasku k pravdé uplné zniCil, vzdyt jsou to ochranné prostredky nejpo-
trebnéj$ich ctnosti.

Nicméné neustava ve své pusobnosti ,otec 1Zi%, duch nedisty pfi
jednom kazdém Clovéku obnovovat utokd svych a Cini tak zvla$té za nasi
doby svy.ni osvicenymi pomahaci, ktefi zumyslnym Sifenim moru 1Zi, ne-
Cistoty a nevéry a neuctivosti k Bohu i bliZnim pomoci tisku snazi se
zniCiti ty jeSté zbylé zarodky dobra po padu clovéka.

Rodi¢e a ucitelé vSak streziti maji tyto poklady, tak tomu chce sam
Bih. A proto pfistoupim v tomto ¢&lanku k tomu jak lze péstovati ldasku
ku pravdé.

Vlastni na$§ priklad je prvnim vychovatelem mladeze. Jak sami pravdo-
mluvnymi jsme a nevraZivymi oproti 1zi, tak i ditky nam svéfené prodchnuty
budou ldskou ku pravdé a stopovati budou kaZdy &in svlj a zpytovati
vlastni svédomi své a za pravdou pljdou vZdy v kazdém svém jednani.
A k tomu nejvice pobada sv. vira a pfiklady Samého Pana JeZiSe. Kdo
zije dle sil a schopnosti svych dle viry a snazi se alesponn v né&fem napo-
dobiti jednani a obcovani Pana a Mistra naSeho, ten také lépc a lépe,
aniz by ulenych a naulenych method svétskych dbal, ditky sobé svéiené
dobte vychovava. To je nejhlavnéjsi pokyn, kterak sobé poclinati, abychom
déti vedli onou cestou pravdy. Befme z odlesku Kristova Ziti a od nas
brati budou svétlo pravdy odchovanci naSi, nebof zhliZzeti se budou
v zrcadle Cistém. Piistd ddle.

R |z &
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Slovansky obzor.

Ze slovanského jihu. Jak se pl‘l svatb¢ princezny Cernohorské
Jeleny s krdalem ‘italskym predvidalo o mozném vlivu Italie na Cernou Horu,
pocCind se jiZz ukazovati. Spanild Jelena zapommd brzy na svou slovanskou
kolébku na Cerné Hote a fedruje, kde maze ,,tahandratv “ a politiku proti-
slovanskou. Nejnovéji vidi se jeji ,prsty* ve vypovézeni z Cerné Hory
slovanského vlastence arcibiskupa barského Milinovice, jehoZ plisobeni pry
se jevi vladé italské velmi nebezpecnym, ponévadz se opovazil hdjltl prav
ndaroda charvatského na kolej sv. Jeronyma v Rimé. Proto pUsobenim

,Jelenky“ je milostivé z knizectvi propustén a ma byti nahrazen nékterym
blskupem Italdm ptejicim. Neni nad zastérkovou politiku! Posledni dobou
de_lx se vibec na Cerné Hofe mnohé reformy, jeZ vlastence &ernohorské
zardZeji a k uvaham nuti. Je dobre pokracCovati s duchem casu, ale neradno
si ¢initi domdcim pfitelem ducha cizoty. Aby se neopakoval mezi bratiimi
naSimi na Cerné Hofe obraz zemé& Ceské za kralQv z rodu Premyslova!

Slovanim v Rakousko-Uherské tisi urlila Prozfetelnost Bozi
trpky ‘udél Ani ve svych domovech nejsou svymi p(’my, a kde by mobhli
byti, tam svornym sebepotnamm ¢ini — podomky. V miru vesele se bojuje.
Cechové jsou v kiizku sami mezi sebou a pak teprve s Némci, Poléci
s Rusiny a Rusy a trochu s Némci: Slovinci robotuji Némclim ve Styrsku
a Korutanech za rany biem, Chorvati se Srby samou ,také liskou* by
druh druha snédli a pfi tom v8em irridenta na severu a na jihu naSi Tie
\'itém}'f piskd pochod. A vétev Ceska v Uhrdach, Slovaci?- Utvoli-li se jesté
i mezi nimi politické prikré strany, pak snad sotva kdo zabrani odtud hlasu
volajicimu: Ave caesar, morituri te salutant!

Na Moravé chce narod vystavéti Moravé a sobe dastojné Naxodm
divadlo. A& dosavadni prozatlmm teprve nékolik let po ndkladné opravé
ulelu svému vyhovuje, vitime pfece krok sméfujici ku postaveni -stalého
a trvalého ,zlatého domu* pri Svitavé. Sbirky na vSech strandch utéSené
se poradaji, zdjem pro divadlo roste. Jen to nas napinuje. obavou, co bude
s na$imi ,Maticemi“. Nezstanou pfi tom nadSeni pro nové dwadlo zapo-
menuty ? Chybou nemalou je, Ze sbirky na divadlo zapod&inaji na prahu
doby zimni. Tézko se ddavda mnohému gros, kdy ho potfebuje na teplejsi
odév, obuv, na uhli a jiné nutnosti. Prejeme plného zdaru sbirkam diva-
delnim, ~ale ledové by nds prekvapilo, kdybychom otevienim nového
divadla si zavieli celou fadu stalych mati¢nich velmi potrebnych skol.
NedeJme k tomu_dojiti, nybrz pfi sbirkdch na véc ndrodni méjme na paméti
stale i sbirky na ucely eminentné osvétové jako jsou mati¢ni ustavy v po-
néméeny'ch neb némeckych mistech. (N. B. I\dyz nabizely se losy na stavbu
8 chrdmi v predméstich brnenskych s vétSinou obyvatelstva d&eského,
ozyvaly se tu a tam hlasy: ,Co je nam po brnacich, af si vystavi kOst'ely
sami, kdyi jictr potf*ebuji “ Jsme zvédavi, zda podobne ,,moudte“ feli
ozvou se 1 nyni, kdy si narod chce vystavetl chram muz.)

Povéstny dvoji loket rakousky jevi se i v nejvétSim pri-
morském mésté rakouském v Terstu, obyvaném témér z pola obyvatelstvem
italskym a z pola slovanskym. Jako v8ude na dfileZitych posicich naSi TiSe,
tak i v Terstu jsou Slované v podrizené sluzbé. Pany Terstu i okoli jsou
Italové a jim ku pomoci pfiddno néco Némcl. . Slovinci sbiraji jen drobty
padajici se stold svych panl, a jeS$té ani té8¢h drobtd neni jim pt¥ano. Jiz
od r. 1884 domahaji se Slovinci narodnich Skol svych a posud nedospéli
ani 0 krok ku predu. Jednou jsou odmitnuti od zemské Skoln{ rady, podaji
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rekurs kK ministerstvu vyucovani a po tfech letech jsou odmitnuti i odtud
bud bez divodd nebo s divody velmi zajimavymi, na pf., Ze 4 km. od
lcmt_u. je.slovinska Skola, a Ze Slovinci jsou znami turisté, aby tam své
déti posilali. Proti takému rozhodnuti podali slovinsti rodi¢e z Terstu jiZ
v Cervnu 1894 ministerstvu odpor, ale — ,do ciziny se obratil, posud se
jeSte nevratil. Tt 1éta o ném ani sluch: Ziv-li a zdrdv, vi mily Bah!'«
Nepatrny zlomek Némcl v Tersté ma 4 obecné Skoly (1 Sestitiidni,
3 pétitfidni) a 1 meésfanskou (3tfidni) o 45 oddélenich, vSe to_pro 496 né-

nemeckych déti: -- 567 déti slovinskych jest nuceno navstévovati Skoly
némecké, v nichZ jest jim milostivé dovoleno od 2. tfidy uditi se téZ.jazyku
slovinskému -—enémecky. —— Rakouské Wrzesno! —

DruZstvo sv. Mohara (Hermagoras) v Celovci ku vyddvani
Jdobrych slovinskych knih pro lid ziskalo letos 3036 &leni, takZe ma letos
véech €lent 80.046, letos.rozeslalo mezi lid celkem 480.276 knih. Od svého
pocatku aZz po dnes mélo druzstvo 1,433.764 Elenl, jimZ bylo rozesldno
8,843.692 knih. C'slice ty ohromné nejlépe sveédci o kulturnim poslani zna-
menitého druZstva tohoto mezi lidem slovinskym. PovS§imnuti zasluhuji dva
svazky ,Slovenska Pesmarica* slovinského zpévniku (II. vyd. 1900), obsa-
hujici pfemnoho krasnych sboru slovinskych &tythlasych, muzZskych i smi-
Senych. K vyletim a koncertdim hodi se znamecnité, budout jisté vitanou
novinkou. ,

Slovin§ti ucitelé stézuji si, Ze jsou na pravech svych i tak ne-
patrnych zkracovani. Domdhaji se zlepSeni platl organisaci. Pred volbami
do zemskych snému i fiSsk¢ rady jsou liberdlnimi kandidaty velmi pilné
vyhledavani. Vytahuji za né kaStany z ohné, ldmou dfevce za né — a po
volbach nafikaji, Ze u lidu jsou velkymi pany, jimZ on nevéfi a s nimi nic
miti nechce, mtelhgenc1 rak, Ze jsou zase pfili§ malymi a mzkyml takze
ani jntelligence o né nestoji. Pedky jako za vozem. Zda se, Ze vadi slovin-
skému ucitelstvu tak viele ,Svazem jihoslovanskych Jednot ucitelskych*
doporuCovand neustupnost a ponékud i domyslivost (jak sam ,Ucitelski
Tovari§“ uznava), Ze jen oni jsou jedinymi V)chovateli a dobrodinci naroda.
Jak 'se ukaZUJe narod si jejich dobrodini mnoho nevazi, zvlasté slysi-li tak
rozumna slova, kterymi organisaci uditelskou” dopomcoval v Terstu na
sjezdu uditel V. Strmsek.

,Kdo touZi po tom, aby si dobyl a mél na$ narod dobré Skolstvi,
kdo touZi po tom, aby na$ nédrod pokracoval a uspésné soutéZil s druhymi
narody, musi byti s nami,; musi naSi organisaci podporovati.

Kdo vSak sleduje v Cinnosti své sobecké a strannické ucely, komu
zdleZi na tom, aby nad ndrod na ddle zistal v temné nevédomosti, ten je
proti nam.* Duisledné pak pravil referent dale (UcCitelski Tovari§ str. 244, —
1902) : ,NaSe organisace neni politickou, nestedujeme politickych cild . . ..
a v politickém boji oviem nesmime podporovati takych lidi, o kterych vime,
Ze jsbu odpuareové svobodné Skoly a svobodného uéitelstva, nebudeme pod-
porovati lidi, ktefi se boji hmotné zaopatfeného udiielstva. My budeme tim
spiSe podporovati - ony, kdoZz preji nas§im snahdam, kdo urychluji Siteni
vzdélanosti a pokroku a kdoZ se neboji sytého s svobodného ucitele.*

Na v8ech obecnych Skolich v Lublani bylo loni 1328 Zaka. Letos
polet ten klesl o 30 na 1273, protoZe opatrni otcové bilé Lublané zakazali
prijinrati venkovskych déti v takém pocltu, jako diive. Sparsystem!

; R. —"l".
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Nezapominejme na Ustiredni Matici sSkolskou!

Upozornéni redakee. Skolsky rozhled uvefejné hude v &isle budoucim.

Clenstvu Katol. spolku éeského uéitelstva na Moravé sdéluje pred-
sednictvi radostnou zpravu, Ze na blahoprejny projev ucitelského spolku
doSel predsedu pfipis, v némzZ mezi jinym se pravi: ,Blahopidni spolku
Katolickych uditelu Velepastyfi zaslané velmi Jej potéSilo, ponévadz vysoko
ceni zasluhy spolku jak o naboZenstvi, tak o vlasf. Proto Velepastyt
nejdlstojnéjsi vzdava-spolku diky srde¢né a prosi Boha, by Tento Slechetné
snaze spolkové dobrotivé Zehnati a Cleny ve svatém predsevzeti a zapalu
siliti racil.“ — PFiCihme se, abychom vzornym plsobenim ve Skole, vérnym
plnénim povinnosti k Bohu, vlasti a krdli a nadSenym zapalem ve sluzbach
kresfanské vychovy mladeZze nam svéfené hodnymi byli tohoto vzacného
uznani a velepastyiského pozehnani. .

Knizeci dar. Nejdlstojnéjsi kniZarcibiskup olomucky dr. Theodor
Kohn rdcil milostivé 200 K ustédriti sirot¢imu fondu katol. spolku Ceskych
uditeld na Moravé. VzneSenému darci vyslovil pfedseda povinné diky
nejuctivéjsi.

Osobni. Dosavadni jednatel pan J. Kofinek vzdal se jednatelstvi. Do
pfisti valné hromady jednatelsky ufad pfidélen odborné uéitelce sl. Sebikové.
Predseda spolku naduditel J.. M. Kadl¢dk absolvoval s vyznamendnim kurs
lukatsky a meliorani Ustfedni hospod. spole¢nosti Opavskou v Malenovicich
poradany.

Umrti. Ve Staré Bélé zemrel v pomérné mladém jeSté véku naduéitel
Karel Martinek ve stfedu dne 5. listopadu t. r. Naduditel Martinek byl
z prvnich absolventd pfiborského ustavu uditelského. Byl uéitel horlivy,
svédomity, Zil jenom Skole a rodiné a zemftel jako véfici katolik zboZny. K.

Uéastniky ovoenicko-zelinai'ského kursu v Mistku konaného v Cer-
venci upozoriiujeme, Ze dostanou, kdyZz o to pozadaji zemédélskou radu
Ceskou v Brng, Fdadné vysvédéeni z béhu ovocnicko-zelinafského. Zaslané
vysvédCeni z b&hu ,zelinaiského“ dluzno navratiti. Véc byla rozhodnuta
v zasedani dne 15. listopadu konaném. —k.

Zvyseni plati uéitelskfeh v Cechich. Dne 19. listopadu odebrala sc
(dle ,Casu“) k ministerskému predsedovi deputace poslanci z Kkralovstvi
Ceského vSech stran, aby se otdzala vlady na uréitou odpovéd v otdzce
zvySeni platd ulitelskych, hraZenych novou dani z piva. Posl. dr. Funke
piednesl ministerskému predsedovi stiZnosti a Fekl, Ze je politovani hodno,
Ze vlada nebere ohled na jednohlasné usneseni eského snému. Zdstupci
¢eského snému museji znat finanéni stav leské zemé nejlépe a vldda musi
usneseni Ceského snému respektovat. Dr. KOrber v delSi odpovédi pravil,
Zze by vidda jiz davno predlozila oba zdkony k sankci, kdyby smutné
poméry v parlamenté nebyly ji donutily k zvySené bedlivosti. VIdda ze
vSech sil se namahala, aby tyto smutné poméry od&inila, ale bohuZel dosud
bez uspéchu. Vldda musi s tim pocitat, Ze nezméni-li se poméry, bude
nucena vésti zdleZitosti stdtu sama dale a pfi tom musi bedlivé zachdzet
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se véemi zdkony, které¢ se tykaji finanénich zajmQ statu a to tim vice,
jelikoZ usneseni Ceského snému se nesc ddle v otazce pivni plirdazky nez
bylo umluveno s finanénim ministerstvem. Nicméné vlida hodlda véc co
nejbedlivéji vysSetfiti a rozhodnuti své s uvazenim vsSech okolnosti v nej-
kratsi dobé pxovésti Posl. Schreiter pravil, Ze je smutné, zZe vlada tuto
zaleZitost povazuje za jakousi kompensacn pro politické zalezitosti a po-
ukazoval na bidu ufitelstva, ktera se projevi nejlépe ve velké protestni
schiizi uditelstva, kterd bude pofdddana. Posl. Spindler vytykal minister-
skému predsedow, Zze uplné nepolitickou zalezitost, jako je zvySeni udlitel-
skych platl, uvadi v souvislost se smutnymi poméry v parlamenté a to
tim vice, jelikoZ ulitelé, ktefi na této schlizi, jez md byti svoldna, budou
ostie proti vladé mluviti, nejen nedostanou zvySeni svych platd, ale budou
jesté disciplinovani. Dr. Korber odvolal se na své prohlaseni a pravil, Ze
nechtél zvyseni platd nikterak povaZovati za Kkompensaci. Dr. FFunke
opakoval jeSté jednou Zadost deputace, aby zalezitost ta byla co nejdfive
vyfizena a poukazoval jeSté na jednohlasné votum obou ndrodnosti
v Cechach.

Ciunost uéitelstva (Hlidka &. 11.) nadcho zasahuje do vSech obort
vele_]neho zivota ¢im dale tim vydatnéji. Ze jest namnoze »protiklerikalni«,
to ma své divody a své hacky; doufejme, Ze se protiklerikalismus uditelsky
brzy vyboufi. Mezera velika vyskytuje se vSak v oboru, jenZ by
mél byti ucitelstvu nejvlastnéjsim, totiz ve vychovatelstvi. Vidéti, Ze
ucitelstvo odcizuje se samo sobé&, svému ukolu a povolan. UcCitelské listy
jsou plny politiky a polemiky, zhusta vclice sprosté, vzdélanych lidi nedd-
stojné aneb zase péstuji vysokou védu s vysledkem ovSem chatrnym. Ale
pisemnictvi pro mladez, které by zajisté predevsim uciteli mélo byti
péstovano, jest zanedbano aZz béda. Kritiky sice nechybi, ale vlastni prace
ano. Vychovatelské Clanky se spisuji hodné ,moderné“, totiZ podle importo-
vané mody, bez zasad, bez duslednosti; proto maji také tak malo vychov-
ného ucdinku mezi samym uditelstvem a na vychovnou literaturu samu,
na literaturu pro mladez, neplsobi pranic, jelikoZ nemaji zdravého,
vychovného jadra. Mnohostrannost a roztriSténost ucitelského studia ptrenasi
se i na dalsi Cinnost ulitelskou, jeZ takto bohuzZel opousti svou nejvliastnéjsi
padu, —

Zihadu Skolskou mé& Polska Ostrava (Hlidka & 11.). Letos tam
ziizena 10tfidni obecnd s$kola némecka, do niZ zapsano, viastn¢ vehnano
552 déti, alkoliv pri poslednim scitani lidu jen 691 osob némdéinu dalo
zapsati za jazyk obcovaci. Poméry jeSté horsi jsou vSak v obcich
sousednich: v Hrusové, Bohuminé, Privoze, ve Vitkovicich, v Mistku, Mor.
Ostrave, ve Frydku kde némecké Skoly jsou prcc;dny cesl\yml détmi, Cim
to je? Bez dukladné znalosti néméiny se hoch marn¢ v téch Krajich shéni
po vynosnéjSim zaméstnani. Nechce-li zustati nadennikem, musi dokonale
ovlddat némdinu, kdeZto bez znalosti jazyka Ceského ma postup skoro jesté
jistéjsi. Coz divu pak, ze rodiCové dé&ti zenou do $ko! némeckych, zviasté
kdyZz se tim zavdéli nadfizenym, ktet1 pii kazdé prilezitosti na jevo davaji
piizen takovym srozumnym® lidem. V tom ohledu povéstny jsou Zelezarny
vitkovské, zavody severni drahy, zejména urednictvo dilen pfivozskych a
viechny témét zavody plumyslove v uhelném reviru ostravsko-karvinském.

Ydané uéitelky nejsou vSude v lasce. (Hlidka &. 11.) Neddvno usnesla
se Skoini rada v Salt Lake City v tzemi Utah, Ze nebudou nadale trpéti
ulitelek vdanych na Skoldch vefejnych. Také proti studentkdm na univer-
sitdch americkych jevi se misty vazny odpor.

Pozoruhkodny posudek pokrekového hnuti v uéitelstvu napsal v ,Nar.
Listech* byvaly poslanec ucitel J. Janousek. Pravi tam mezi jinym, Ze
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ucitelstvo pokrokoyvé na mnoze samo prispivda k neoblibenosti u lidu. Nema
se nad lid founovsky vypinat a ve zvldstni kastu zdruzovati. Vytyka Easo-
pistim, Ze ulitelstvo primo. kazi a hyékaji, v kazdém skuteéném provinilei
e fad uditelskych vidi trpitele, v nadfizenych pak cinitelich naporad zbésjlé
tyrany. Stavovskd pospolitost neni prv v Zadném stavu na urovni .tak.
mizerné jako pravé v ucitelstvu, v némz se jevi také nedostatek soudnosti
a samostatného nazirani mérou dosti povazlwou Tak soudi o pOl\lOl\()\lth
ucitel liberal. .

0 nuceném vychovani nedospvlwh ditek vydala chorvatsko- le()mko—
dalm. zemska vldada letos ‘novy "zdikon, ktery byl roku predeslého prijat
Jednomyslne v prosincovém zasedani zemskc¢ho snému po dopmuwvau
fedi poslance Stevy Vasina Popovice- (pravil, Ze nejvice mladistvych: zloCinelr
je tam, kde dité nemad z mladi Zadného neb jen Spatného vychovani). Dle
téhoz Zakona Ize nucené vychovavati ditky, které nedosahly 1. roku, ne-
maji-li Zadného doméaciho vychovini, nebo jestli toto bez uspéchu-a nemfiize-ii
na jejich polepSeni plsobiti ani Skola ani cirkev. Jsou to ditky, které do-
pustily se trestniho skutku, ditky spusténe, oddané zahdlce, tuldctvi a
zebroté.  Nucené maji se vychovavati takové ditky bud v "ustavech pro né
ztizenych anebo ve spo‘f‘édanjrch domaédcnostech. Za doby nucené vyclhiovy
prechazi otcovska moc na splcwce “Gstavu nebo na péstouny zanedbanych
ditek. Vychov'wau doba trvati ma nejdele -do 18 roku a chovanci zaméstna-
vati se maji po odbyti obecné Skoly ruénimi pracemi, jako -ovocnictvim,
lukarstvim, vcelatstvim a chovem. dobytka. Chovance lze dati také do
sluzby, nebo do udeni femeslu, aneb dle schopnosti do nékteré Skoly pru-
myslové neb zemédélské. wPaed. Ro*h/alv“ NTY &2 -

Na ochranu mladeie vydalo ¢. k. okresni thtmanstu v Hradci l\mlov
nasledujici natizeni: ‘Vychazejic z uvah), Zc navstéva \,elejnych tanecnich
zabav v hostincich a podle, ol<ohlost1 ndvstéva hostinc vabec na mladistvé,
jesté vychovy potxebne osoby neprazm\'e pasobi av zajmu zdarné vychovy
mlade e jest, aby pokud mozno byla obmezena, nafizuje c. 1\_ okresni
hejtmanstvi na zakladé § 54. fadu Zivnostenského, Jak nasleduje: 1. Hostin-
skym a- V}cepml\um zakazme se bezpodmmecne _aby skplm mladezr a’‘vibec
osobam mladzstvym az do dokonaného 16. roku véku pobyt N mistnostech
hostinskych pfi vere_]nych tanecmch zabavich dovolovati. 2. bl\olm mladezi
a osobam mladistvym az do dol\onancho 16. IO}\Ll smé&ji hostinSti a’ \3cep~
nici navstévu svych hostmskyph mistnosti v. as, kdy v nich vefejné. tanecm
zabavy se usporaday jen tehdy dovoliti, kdyz osoby ty nlzghazeu se \ prii-
vodu lodu,u anebo_pod jinym spolehlivym dozorem. roti hoctmﬂﬂ"m
a vycepmkum nauze.m toho nedbajicim, bude zdejS'm ufadem, jal\ozto_
titadem Zivnostenskym zakroeno dle trestnich ustanoveni znnoﬁtcnskeho'
fadu. po pfipadé pltklOCl se k odnéti koncese dle § 138 lit. b) nebo N
anebo e odstran&ni{ ndjemce nebo zastupce dle S 139. zwnostenskeho raédh“
Nafizeni toto nabyva platnosn dnem 1. prosince 1902. — Poddbné . b)l'o
by Aahodno zavésti a provadeéti vSude! . -

Nahluchlost §kolnich déti. Professor Ortman zkousel (Dd( skofmch
déti a mezi nimi shledal 284 nahluchlych od bolesti uSnich. -Vice ke. hlu-
choté byli nachylni Zdci nez dévcata. :

Nova modlitha pro Zaky. 7astup1telst\o mésta Reggxo Emilija nar‘dﬂo
neddvno, Ze se vSichni Zaci, ktefi ve mésté navStévuji Skolu, maji nauditi
této modlitbé: , 1. Miluj. sveje spoluZdky, ktefi se. jednou stanou. tvymi
spolupracovniky. 2. Miluj védu, jez je pokrmem duSe; bud svym uditelim
tak-'vdééen, jako svému otci. a matce. 3. VyuZij kaZdého. tne ve svém
zivoté 'k nélemu dobrému a uZitednému a zasivej sim& dobra. 4. VaZ si
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Fadnych muza i pravych Zen, cti vSechny lidi stejné jako sebe a nepoklekej
pred nikym. 5. Nechovej proti nikomu zasti, neurdZej nikoho, neznej pomsty.
6. Nebud bdzlivcen, pomdhej slabym, méj v lcté a lisce spravedlnost,
7. Nezapominej nikdy, Ze vSe, co na svété dobrého, je ovocem prace, a Ze
krade pracujicimu Clovéku jeho prava, kdo uziva dobroty svéta, - aniz sam
byl pracoval.® Ukazka, jak by vypadala mravouka bez nabozenstvi.
Upihimné vzato, jsou tu obsaéenv vesmeés zasady mravouky Ratolické
s modernim pribarvenim. Stary znamy klobouk s novymi pentlami.
(1t TOL(ZI]’\)
Pozivani lihovin, misto aby klesalo, se vzmahd. Dr. Richard Thorn-
wald tvrdi, Ze r. 18990 se vydalo v Rakousku 1.500,000.000 K (pGl druhé
miliardy kor.). Ucitel Jules Denis vypocetl, Ze cely civilisovany svet vydal
za napoje opojné v jednom roce pres 18 miliard franka. — (Tyz uditel
vydal knihu: Temperenzhandbuch fiir Primar- und Sekundarlehier .1-30 fr.)
(Slovenski “U'citelf.)
Pusobeni d“\()h()]ll na skolni déti. Zkoumanim, které némecky spolek
uliteld’ abstinentd. provedl u 7338 8kolnich dé&ti ve stafi 6-—11 let, bylo
zysteno Ze ze vSech téchto déti jen 2—3 procenta dosud ml\d) nepily
ndpoju lihovych; 13 plocent bylo. jednou neb jiz vicekrate opilymi, 11 proc.
dostdvalo. kazdodenné lihovinu, 2 procenta jiz drive, neZzacaly -choditi do
Skoly. INeti, jez dostavaly lihoviny, byly vesmés SpatnéjSimi zdky. Jisty
spravce Skoly "v Poryni mel 11 déti ve své Skole, jichZ otcové byli silnymi
pijaky; vSecky tyto déti musily byti dodany do oddé&leni .pro slabomyslné.
Zajimavou okresni konferenei konali minuly mésic ucitelé v Tridenté.
KdyZz se mélo o paedagogickych otdzkich jednati, spustili — poutem 200 —
hiuénou obstrukei a podali puohldsem Ze- se -neudastni rozhovord ajednam
v otazkdch vychovatelskych, dokud jim nebudou konecné platy po pravu
a spravedlnosti upraveny. Pouhymi sliby se jiz upokojiti nedaji. Konference
se s ustanovanym programem uplné minula. (Slov. U°¢it. Tovaris.)
Porada spravenr Skol konala se v zafi v Lublani za predsednictyvi
okr. insp. K. Maiera. Bylo tam ujednano, kterak stejné vypravovati ufedni
spisy. Mimo to. usneseno, aby mezi odpocmkem déti pozna\aly Jednotllve
tvary a téz méfily svoji velikost u stény. -Od mésice Fjnu poénou pry na
lublanskych Skoldch vzajemné hospitace. , Pacd. Rozh. XVI: 2.

Ucitelské povinné pom(lv prestanou v Prusku, ronévadz ulitelim
nebylo-lze vypldceti nejpotrebne_151 diety. Prusti ucrtele nelituji téch porad,
ponévadz’ nevvnesly _]lm zadouciho uzitku, ale naopak piinesly mnohemu
horké chvile a ponizen'. Pacd. Roz. XTI

Poloviéni jizdu na drahich dosahli uditelé v Clorvatsku na 1<ml.
uherskych drahdch na certifikdt s podobiznou. VSak l\aZdy musi  zadati
zv1adtd a k Zidosti priloZiti posledm dekret, z néhoZ je ziejmo, Ze jsou- ve
vefejnych sluzbdch.'— A coZ u nds nejsme ve vefejnych sluzbach?

Paed. Rozh. XVI. 2

Nové slovo. Mame zas nové slovo, krasné, lehce se vyslovuje a zni az
briza! Vyulovani v prvém Skolnim roce — prvouka. To by podle toho
mohla byti: ,druhouka, tretiuka, patouka“!

Sedesatileté narozeniny slaviti bude FrantiSek Aug. l*l banek,
jeden z pirednich knihkupclv a nakladatelll eskych, narodiv se 23. listopadu
1842 v Moravskych Budéjovicich. wvinnost Urbdnkova rozviji pfed nami
veliky obraz uchvatné i umorné prace ve  vSech .odborech nakladatelstvi
dél Ceskych. Nejvice ov8em vénoval se literatufe hudebni, ve kterémito
odbortt nad miru vynikl; nic -v8ak méné i literaturu paedagogickou obohatil
mnohym vzacnym dilem, stav.se jednim z nejilej§ich nakladateld v odborech
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téch. Jest ndm zvlasté zaznamenati ndsledujici dila: ,Urbankovu Bibliotéku
paedagogickou“, dospévsi pravé ke svazku 206., ,Obecnou ucitelskou
knihovnu“ (12 sv.), ,Novou knihovnu pro mladez“ (160 sv.), ,Ustredni
knihovnu pro mladez¢ (88 sv.), ,Osvétu mldadeze* (7 sv.), ,Divadelni
ochotniCek pro mladez* (28 sv.), Hellwalda ,Zemé a obyvatelé jeji“ (nad-
herné illustrované o 4 dilech) s doplikem ,Prirodopis &lovéka* o dvou
dilech, dile vydal mnohé ucebnice pro skoly stiedni a pro Skoly mésfanské,
mnoho map a diagramQ zemépisnych, Brozikovu podobiznu Jana Amosa
Komenského, vydaval Lindnerovo ,Paedagogium®, ,Posla z Budde®,
,,Péstouna“ a j. &asopisy, ,Archiv prednaSek a feéi ucitelskych® (12 sv.),
vydal Vitdkovo ,O obcovani s lidmi“ o 3 dilech a vydava téhoz ,Paméti
starého ucitele-vlastence, persekuci postizeného* a j. v. K jubileu 6Oletych
narozenin druZi se je$té 40leté jubileum knihkupecké Ccinnosti Urbankovy,
30leté jeho samostatného zdavodu a 40leté Cinnosti bibliografické, které se
byl od vstoupeni svého do prakse knihkupecké vénoval. Z verejné Cinnosti
jeho zaznamendvame zvlaSté jeho horlivé plisobeni jako obecniho star§iho
kral. hlavniho mésta Prahy, kde zejména ve Skolstvi a odboru osvétovém
jest platné &innym, jsa pellivym inspektorem prazskych utulklv, vefejné
gitarny obecni, méstskych sadlv atd. Za zdsluhy svoje a pro svoji ryzi,
mirnou a skromnou povahu, kterou si byl pfizné a dvéry jakoz i lasku
vSech svych spoluobcéant ziskal, jmenovan byl Cestnym méStanem v rodiSti
svém Mor. Budéjovicich a Novych Hveézdlicich na Hané a Cestnym obcanem
ve St. Poddvorové. Narod Cesky oceni zajisté veliké zasluhy Urbankovy
jez si o na8i véc narodni ziskal, a bude provazeti jeho Sedesatileté narozeniny
upfimnym pfdanim, aby jeSté dlouhd, dlouhd léta byl s to pfi pevném a
stalém zdravi na ndroda roli dédi¢né plsobiti! —k.

Oprava. Na str. 312, v odst. V. bud laskavé opraveno misto: V VI,
véku -~ ma byti: V XVI. véku.

193R-E€6L

Knihy a ¢asopisy redakei zaslané.
VSechny zde oznamené spisy doporucujeme intelligentnimu Ctenarstvu.

Uvedeni do mluvnice starocéeské. Sepsal prof. Fr. V. Autrata. Novd
prirudka tato vysla jakoZto 2. svazek oblibeného ,Sborniku piirudek pro uditelstvo a studentstvo®
(rediguje Jan Kranich, ué. mésf. Skoly v Priboie) a bude zajisté vedkerou intelligenci viele
uvitdna, ponévadZ podobné pomuicky dosud nemdme. \elmi platné sluiby konati bude zvidsté
studujicim Wstavi ulitelskych, udlitelim, pripravujicim se ke zkouSkdm pro Skoly maifanské,
a vibec viem, ktel si nevddi rady pii prohlizeni starych listn a rukopisi. — Cena knizky
v pékné angl. vazbé kapesniho formdtu pouze 90 hal. Nakladatel R. Promberger, knihkupec
v Olomouci.

specielni methodika vyuéovani pisemnostem zivnostenskym
a jedmaeim ve Skolich obecnych a mésfanskvch. Napsal Ant. Svoboda. Dil 1. Pisemnosti
Zivnostenské. Nakladatel Fr. A. Urbdnek, esky knihkupec v Praze. Za 2 K.

Psani ve skole obeené a meéstanské. Methodicky sporadany postup
uliva. Zpracoval Bedfich Splichal, spravce 3kol. V' Praze. Nakladatel A. Siorch syn. — Dilo
toto je velmi pékné a prakticky spotiddno.

Pohledy do zivota hohosloven a kneézi. Aforismy, které napsal dr. Fr.
X. Novék, C. SS. R. Sesit 2, Cena | K 80 hal. Ndkladem benediktind rajhradskych.

TimZe ndkladem vychizeji: Mveéty Viarianské, Skola Bezského Srdee
Pané. Andél Strazny. Casopis tento je pro mlide? velmi dobry.
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Cenlié kvety. Obrizkovd revue pro zabavu a poudeni. Porada dr. Ant. Podlaha.
Ndkladem a tiskem knihtiskdrny Cyrillo-Methodgjské (V. Kotrba) v Praze, PStrossova ul. & 200—11.
— Cislem timto kon&{ roénik ,C. Kvétd“, ktery jisté bohatosti svou ziskal si co nejvice pFatel.
Upozorhujeme na ndj opét. Svou nezdvadnosti, seriosnosi, opatrnou volbou &etby i obrazil
stava se Casopisem rodinnym par excellence. Viele doporudujeme.

Rajska zahradka. Casopis pro mladez Rod. XIL sedit 1. Red. Vaclav Spadek.
(Nakladem Cyrillo-Methodéjské knihtiskdarny V. Kotrba.) Vitdme novy rocnik jediného Casopisu
nadeho pro mlddeZ, jenz v Cechdch vychdzi. Jak je ho potiebi, netfeba vykiddati. 1 dité dnes
potiebuje svou Zetbu a jaka je, na tom velmi mnoho zaleZi. Vime, Ze Zasopis, ktery oteviené
vystoupi s tendenci katolickou, aé by se to pro Kkatolickou mlddez rozumélo samo scbou,
setkdvd se s mnohymi obtizemi. Jest na nds, abychom ho co nejhojnéji rozsifovali. Vyrovnd
se Uplné vSem ostatnim, ba bohatosti je i pfeddi. Doporulujeme tedy prdvé nyni na zaldtku
roku co nejvieleji ,Rajskou zahrddku®. Zasluhuje rozifeni a podpory. Vychdzi 1. kaZzdého
mésice a stoji roéné pouze 1 K 60 h.

Ludmila. list pro hrestanskeé mathky, ma v 10. &isle pdkny &ldnetek :
yPoboZnost, jediny pevny zdklad mravné a $tastné vychovy.

Serafinské Kvéty pojedndvaji v 1. &isle 1L rodniku o vychové rodinné.

Svaty Vaelav. Napsal Frant. Jelinek. Vydala Jednota &eského katolického uéitelstva
v Krdl. Ceském. Tiskem a ndkladem drustva Vlast. Cena 7 h.

Rozhledu po lidumilstvi, jediného filantropického naseho mésiéniku, vychd-
zejictho redakei JUC. Fr. Cyr. Vlka (v Praze, 359.—VIL) ve prospéch ,Jub. Zenského asylu
cis. a krdl. AlzZbéty“ v Praze-lll. (na Kampé), vyddano bylo priavé 8. & X. roénikn s bohatym
obsahem. Predplatn¢ (roéné 4 K) phijima Lotty Trakalovd-Kheilovd, chof Feditele akademie
hr. Straky v Praze-llL

Rozhledu, é¢eské tydennirevue vyilo pravé &islo 4. rod. V1. se zajimavym
politickym &ldnkem tvodnim, v némzZ autor dokazuje, %e nerozumime si v otdzce
rakousko-uherského vyrovndni Neméné zajimavym je polemicky &ldnek ,Co
tici k sListam politického kacife« prof. dra. A. Brdfa.® Literdrni kruhy upoutd
clanek o odvetdch p. prof. dr. J. Mdchala a spisovatele F. V., Krej&iho. Na uvdZenou
jednotam Sokolskym a vzdéldvacim spolkam podany &linek o prednd3kovych vederech v Sokolstvu
obsahuje hojné matzrid'u k rozpravam o tomto predmété. Mimo da'ich dvou &lankd o piihoddch
a nehoddch sochare V. Levého v Zikupech a ,Galerie umélci“ od Blasca V. Zbinéze, historie
to herci vscho druhu jakoZz i stati, v niZ dokazuje se, %e tézko je s'ouzi. jednomu a snadno
slouZit tisicum, obsahuje Sislo rubriku &inoherni, operni a zprdvu v divadie v Brné. V piehledech
politickych, hospoddiskych a Skolskych a v rubrice ,Ozvuky a pabérky“ vycerpavd C&islo
viechny duilezité uddlosti posledniho téhodne. ,Rozhledy“ vychdzeji ndkladem Jos. Pelcla
v Praze, Lipovd ul. & 8. kazdou sobotu a predpldci se étvrtletné K 4.—. Cislo na ukdzku
zasild administrace zdarma.

K protimoezeum, cestopisné dilo Joscfa Korenského ses. 6. — Kdyz
povédél ndm autor vSe co shledal u domorodct austrilskych, prechdzi ku velice zajimaveé stati
o zlaté, jeho naleziStich, o vlivu jeho na priliv vystéhovaleli, vzrist osad a jiné daleZitosti
pramyslové, rozloudi se potom s okolim framantskym a vstoupi na parolod, by pieplavil se
na jizni &dst patého dilu svéta. Na této své cesté z Fremantlu do Adelaidy neodpociva sobg,
ale horlivé dopliuje drivéjsi své vyklady mnohymi védomostmi pravé ziskanymi o pomérech
mistnich a pithoddch prdavé zaZitych. Krdsnd priloha ,Stromovité kapradiny v Australii
uchvatnd svou pohddkovou krdsou s jinymi hojnymi illustracemi na strdnkdch textu zvySuji
puvab vzletnych slov Kofenského. (C‘ena seSitu 60 hal. Na skladé ma kazdé knihkupectvi a
nakladatelstvi v Praze, Karlovo namésti 34.

Nas Domov, nejlacingjsi obrizkovy mésitnik zdbavné-pouény pro lid. Vychdzi
v Prostéjove, celoroéni predplatné 4 koruny, Vvddn pravé sesit 11. s ndsledujicim obsahem :
Jan N. Sedidk. Zivotopis od Al. Dostdla. — Smirend vina. Povidka od Viasty Pittnerové. —
Pobratimi. Povidka z minulosti Bosny. Napsal Iv. Lepusi¢, pielozil Jos. Soukal. — Z namofni-
ckého Zivota. Cestopis. Napsal Fr. Pisték. — Co uméli stabi cikdni? Vinky. Z podani lidového
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napsal Jos. Hndtek. — Domdcnost a hospoddrstvi, — Smés. -- Kronika. — Zrnka pravdy
a piislovi. — Zerty a vtipy. — Bdsnd: Z dennihu délnikova. (Jan Karnik.) — Pisnika o moji
srnedce. Nevér, nevéi. — K jubileu J. Mil. NejdGs'. kniZe-arcibiskupa Qlomuackého Theodora.
(R. Stupavsky.) — Ndhrobni ndpisy. (Jan Ev. Xelas.) — Vyobrazeni: Jan Nep. Sedldk. Za na$i
stodolou hnédd se pase. (M. Ales.) — Sedlaéku, nasej hrdasku. (M. Ales) — Zdzraény rybolov
dle sousosi ve chrdmé sv. Oadieje z Antverp. — Bicovani Krista Pdna dle obrazu P. Rubensa.
— Zimai krajina v hordch. ;

A4
L]
Zivot.
[iist pro vychovu v rodiné, skole a spoletnosti.
Obsah 18. ¢isla:

F. Pol.: Upiimné slovo o Zetbé.

F. Husdk: Uméni ve Skole a zivote.

J. A. Sikorskij: DuSe ditéte.

Fréderic Queyrat: Obrazivost ditéte a jeji druhy,

P. Janet: Rodina. Cteni z praktické mravouky.

Rozhledy: Encyvklopaedickd knihovna Dédictvi Komenského. —

O ndpraveé trestancd. — Dvacet hiist. — Bezplatnd 5kola. —
Koedukace. — Uméleckd vychova. — Smich. — Neslychand vddlost.
— ..kola v boji proti pijanstvi. — Pravdci a levaci. — Jednotnd
skola v Ddnsku. —

Inserty.

wZivot* vychazi redakci a nakladem Jos. Pelela v I’raze I,ipovei
ulu.u Cislo 8. a pfedplaci se ctvxtletne 1 K 80 h, celomcm I\ 20 h

LAsL;V.ﬂ

NiZepsani, dodavaji k odstavci- IV. ¢lanku ,,Z_Vlasti nejCernéjsi tmy*
v Cisle 14. ,Véstniku“ nasledujici:

V roce 1892 navstivili pamatne Lurdy, kdez 7dizel| se tii dni, plohledll
si okoli, zvlasté posv. jeskyni, koupali se v fece Gave a pili castéji vodu
A jeskyné lurdské.

Svym svédomim jsou nuceni z vlastniho presvéddeni prohtasiti -—
miceti bylo by prestupkem tézkym — Ze voda z jeskyné lllldbf\ ¢
rozhodneé neni totozna s vodou feky Gave.

Reka ta obihd mésteko Lurdy, z néhoz do ni usti stoky a obteka
jeskyni ve vzdalenosti dvou aZ tfi set krokd. Nad hladinou vodni ve vySce
asi tii metrll jest upati jeskyné lurdské, nad niZ vypinad se nadherny chram.
Neni mozno, aby voda bez umélého tlaku sama z feky k jeskyni vodovodem
pronikla; pramen mimo to je ve vySce dospélého ¢&lovéka nad upatim skaly
a jest upraven tak, Ze voda z ného asi sedmi kohoutky, které ve vodorovné
poloze od sebe asi pQl metru vzddleny jsou, Cerpati se mize (54 hl. za
hodinu). Prebytetnd voda stékd do ldazni, na blizku pramene zrizenych.
Nikde v okoli nijakého samodinného vodovodu, ani stroje zadného neni.
Pramen zafizenim podoba se studdnce na Hostyné a snad timto upravenim
zavddna byla pfiina k podezieni tdk hroznému. Plvod pramene jest zndm;

") O uveiejnéni tohoto dopisu Zddali podepsani redakei uéitelského ,,\'éstn{l-:u“ ¢o nej-
llLllVEjl. Avsak doph za nékolik dni bez pnzrmmkv byl Jlln navracen. Iakmy zZplsob psa.m'
hodi se ,Cervankm®, , dwph a pod. tasopistm, nejméné ale listim katolicky ch uditeld
— vychovateld. Pif nedivné schizi v Hodslavicich vyjadiil se jisty kollega-evangelik o Véstniku®,
ze je to krdsny Casopis velice (nejvice se mu asi libil &ldnek ,.Z vlasti nejlerndjsi tmy* a pod.)
Jemu se nelze diviti: ale nékteil pritomni kollegové odsuzovali list ten pro jeho tendenci a do-
znali, Ze se podobné psani do uditelskych listd nehodi.
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toliko pouze upozorfiujeme, Ze liberdlni listy francouzské vSechno mozné
uvadély pry k zatajeni pramene vytryskiého dne 4. tnora 1858: ani jeden
‘Casopis neodvazil se tvrditi, Ze pied tim dnem pramen néjaky byl.

. - [Kdyby nejaky tajny vodovod zfizen byl, museli by to prozraditi déi-
nici, ktéfi na ném pracovali, le¢ by je stihl osud téch, ktefi poclovava'i
krale Attilu. AZ nyni najednou vystoupi néjaky inienyl se svym objevem.
Jak zndmo z Casopisl, prihlasil pry se nékdo o vypsanou cenu po pdti (1)
mésicich. ProtoZe vSak dle nakresu inZenyrova ni€eho nevypdtral, bylo
prohldSeno, Ze zatim vodovod byl odstranén. To je podivné: Za pét mésicli
po vypséani ceny vodovod zniCen — a voda tele ddle. To je vétsi
zazrak neZ prvni. Voda feky Gave pochazi vétSinou z bystiin, tekoucich
z vééného ledu a snéhu hor pyrenejskych, Tedy plvodem je to voda
mékka: k tomu byva znelisténa stokami mésteCka Lurd, o tom se pode-
psani plesvedmh.

AvSak voda z jeskyné je tvrda, obCerstvujici a velice chladnd, Je to
docela -obycejnd skalni horska voda, jakou nachazime téméf za kaZdym
km. cesty v zemich aIpskych Voda ta uzdlavu3e to. jest Jlste at jiz
,dlvérou nemocného ¢&i jinaké,

Pitim \ody reky Gave povstati by musely nemoce. Ostatné byla voda
-z jeskyné castéji luCebné prozkoumana. Vysledky lucebneho rozkladu jsou :
Voda z jeskyné lurdské je velmi &istd a.nema ani viin& ani chuti. ObsahUJe
chlorovy sodik, vapnik a hoicik hojné; -uliliCitan vapenaty, kfemicitan vipe-
naty, kysli¢nik Zelezity, siran a ubhlilitan sodnaty a néco mdlo kyseliny
fosforecné. . - ,
To jsou soucastl\y, .I\tele mohou byti pouze ve vod(u,h pramenitych ;
ve vode z vééného ledu a snéhu takove lucebmny byti nemohou.

Uéel objevu pané inZenyrova je jasny: Potupit naboZensky cit katolik,
odvracet lid nejen od toho pamatného poutniho mista, ate od naboZenstvi
vibec.

Toto sdéluji podepsani z vlastniho presvédceni ,sine ira et studio“.
Je to jejich nahled klidny, jakozto byvalych poutnikd lurdskych: Do vynalezu
pané inZenyrova jako laikové michati “se nemohou, ale domnivaji se, Zc
cely vynalez pdné inZenyrQv je néjakd novindfska ,kachna“. Ani francouzska
viada, ani Zola, ani pan inZenyr Lurdy nepovali; stoji pevné. Neni mozZno,
aby s city tisich poutnikd a miliony katolikl bylo tak zahravano; takovy
podvod prosté je nemozny. Cirkev katolickd nepotfebuje takovych podvoda.
Stoji pevné 19 set let a bude trvati i dédle. Kdyby ta byla pravda, nédsledky
byly by dalekosahlé. Bylo by .v ziajmu dobra potiebi, aby obé& strany
otazkou tak duleZitou dale se zabyvaly a povolani Cinitelové na obranu
mista *tak pamatného a posvitného vystoupili.

Aby néktery CcCtverdak podepsané nepodeziival, Ze také chtéji ziskati
vypsanou odménuy p. inZ., tedy ,prohlasuji“, ze se ji ,vzdavaji“.

Radi vSak k nasledujicimu snadnéjSimu vydélku: Kdo se o Lurdy
zajima, af si preéte spis P. M. L. od H. Lasserra. Kdo dokazZe, zZe jediné
uzdraveni ve spisu tom uvedené je nepravdivé, nebo ZzZe se da cestou pfi-
rozenou vysvétliti, ziska odménu 15,000 frankd. -Obnos ten uloZen je
u M. Turgeta, Rue de Hanovre & 6. v Pafizi.

Osoby, o nichz je teC, jesté dosud vétSinou zZiji. Za 20—30 let to
pujde s tim dikazem uZ nesnadnéji.

Alois Kittrich, Alois Kloss,

ohchodnik a starosta na Starém Ji€iné, . : spravee Skoly v Hodslavieich.
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b ¥. STRIGFELLOWA. NOVE ZAHRADNICTVI

(prelozil IF. J. Khun)

- w 4 Cesky preklad sensaéniho spisu proslulého amer.
Jiz vyselll ore pisu p

pravé byl vyddn a rozeslan vSem Kknihkupctm.
S Cetn¥mmi illustracenii A podobiznou autora.

Jak znamo zplsobil Stringfellow svym systémem péstovdni stromu, kérd a zelenin hotovou
revoluci v zahradnictvi, postaviv dosavadni zkusenosti a tradicionelnf zvyklosti v tom oboru
téméi na hlavu. Spis rozdiieny v anglickém origindle ve statisicich exempldrich zajimati bude
nejen odborniky, ale i pidtele zahradnictvi, jako uditele, soukromé majitele zahridek, Skolek a pod.

Cena spisu o 288 str. 16" je vzhledem velikému ndkladu velmi mirnd pouze 3 M.

Objednavky proti obnosu predem zaslanému phijimd a podrobné prospekty zasild

Nakladatel JOS PELCL Praha Llpova uI c 8

Pravé vysel 1. sesit. - Zt'ulejtt- na ukézku!

Velky obrazkovy ¢asopis rodinny

CESKE KVETY

praveé pocinaji novy roc¢nik H11. (IV.) pil snizeném
pi'e(lplatnénn 3 koruny (i s pestou) ctvrtlietné.
..(‘(‘hkt' Hvéty* prmaqen v nadherné vypravenych seSitech vybér

krasnych obrazéi piednich malifd domadcich i cizich vedle Casovych vyobra-
zeni — jakoZ i bohatou ¢&ast slovesnou.

Obsahnhu vénovana péde nejvetsi.
Je dbano peclivé o to, aby byl obsah rozmanitym, zajimavym a popu-

larnim. — Romadany a povidky stfidaji se s basnémi a s ¢lanky pouénymi,
zajimavé psanymi. — Mimo to jsou v kazdém Cisle vedle zdatilych repro-

dukeci d€l vynikajicich umélc, bohaté illustrované pfehledy souéasnych uda-
losti, struéné a poutavé psané_ zpravy o literatufe a uméni, jakoZ i nékolik
novych rubrik a pfiloh. — L Ceské Hvety* obrazem i slovem dospély
esthetické mety své doby a jsou bohatou duSevni potravou vSeho krasna.

Raéte Zadati vSude v kavdrndch a restauracich ,0eské Kvéty“.

PfihlaSky novych odbératell p?ijiméaéédosti na ukazku vytizuje
Obrazkova revue ,,CESKE KVETY“ v Praze II -200.

»Vychovatelskeé Llsty“ vychazeji dvakrat mésiénd (o a ’)O)
Predplatné na cely rok obnasi 6 K
Redaktor Alois Adamec, uéitel méStanské skoly v Ivanticich.
ﬁdmimstraci a expedici vede Hedv. Rubro v4, uditelka v Brné, na Petrové &. 1,
Pouzo tam posila se predplatné,
Nakladem Katolického spolku ¢&eskych uéitell na Moravé.
Prispévky se honoruji. Inserty actuji se levne.

Tiskem Ferd. Navrétila v Ivandicich.



