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Gasopis vénovany zdjmim kPesfanského vychovani.

,Kdo Mne ndsleduje, nebloudi ve tmdch,
pravi Pdn.“ Tom. Kemp. I. 1.

Nékolik myslenek o divéi vychove.
Napsal 7. M. Kadiéak.

Ptes vSechny moderni a nejmodernéj$i zachvaty emancipacni horecky,
jakaz zachvatila hlavy bystré i nedovtipné, .bude i na dale piece jenom
poslednim cilem Zeny hledati ndapln pozemského Stésti v manzelstvi, vrcholem
pak $tésti vezdejSiho zlstane snaha vlddnouti rodiné. Vezméte Zené rodinu
a ztrati posledm zbytek rdje na zemi. ZnemoZnéte ji byti manzelkou,
vezméte zZené dastojnost matefskou, a ulinite z ni tvora, jemuZ zemé pro-
méni se v predpekli.

Viechna emancipace a vzdélani. nejhlubSi nenahradi Zené manZelstvi
a matefstvi. VSechny tituly a hodnosti tohoto svéta ozdobené poklady ne-
smirnymi neposkytnou ji- ndhrady za d&isté radosti spofadaného Zivota
rodinného a tajuplné slasti, jeZ prozije Zena k distojnosti matky povySena.

Miluvte co mluvte, Zené bude vZdy udélem nejkrasnéjSim Stastné
manzelstvi. Netvrdim, Ze kazda divka se musi provdati. Jsou a budou
jednotlivé bytosti Zenské, jimz manzelstvi a matefstvi bude nedostiZné,
anebo Cisté panenstvi nahradi ono Stésti, jakéZ vykvétava na krbu domacim.
Ale Ze vétSina bude vidy Zivot rodinny hledati jako cil konecny, nepopfre,
leda ¢lovék nemyslici, Zvanil p]jftk)’rch nazorl mravnich, anebo clovék
sobecky, kteryZ domniva se,. Ze na svété je vlastné vsechno jenom k vili
jeho pohodh

Zena k muZi stvorena je a obou udélem je zaloziti rodinu. Tof nej-
prednéj§i z ukeld naSeho znvota pozemského.

Jest tudiz samotejmo, Ze vychova divéi, tfebas by usporadana byla
tak, aby umoznild divce hospodarskou samostatnost a neodvislost, prece
jenom ve viem a stile na zieteli musi miti, Ze povolana je divka stati se
choti a splniti veliky tkol materstvim Zené vyhla7eny

Vice- zajisté prospéje divce, kdyZ bude ndlezité fadné vychovana pro
ukol manzelky a matky a vyzbrojena vSemi k tomu cili sméfujicimi a po-
ttebnymi.védomostmi i zruénostmi, nez kdyz nasim divkam dame tak zvané
akademické' vzdélani, ne vzdy nalczne plohloubene, a vzbudime v nich do-
mnéni, %e Zivot rodinny mendi ma pro Zenu vyznam, je méné distojny,
méné vzdeélané zeny hodny nezh matetstvi, manzelstvim Kkfestanskym
zuslechténg.

“Tudiz vSechna vychova divek smelmatl ma v prvni radé k tomu, aby
dovedly. kdysi. hlavni svij Zivotni cil a poslani zené vyhrazené dosici, aby
v rodiné pin& a naleZité uplatniti se dovedly v dlistojnosti manZelky a matky
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A teprve v druhé tadé prihlizejme k tomu, aby divka nabyla i takovych
védomosti, kteréZ umoZiuji Zené Cestné pudsobeni ve spoleénosti lidské
a zajiStuji ddstojny Zivot i tenkréte, kdyZ z pti€in nezavinénych neni popfano
divce v manZelstvi vstoupiti s muzem hodnym.

Proto dluzno vychové divéi dati takovy smér a cil, by uschopnéna
byla stdti se choti vzornou.

Za tim ulelem potfebno je, aby dospivajici divky, kdyZ byly poloZeny
zdklady mravni vychovy a duch obohacen védomostmi pfislusnymi, znenahla
pfipravovany byly k ukolu svému pfiStimu zplsobem Lkiestanské panny
ptiméfenym a dlstojnym.

Jak veliké pole pro vychovatelskou cinnost otevira se nasim ucitelkam
vSude tam, kde matka vychovatelsky tikol bud nemiiZe anebo nechce piné
vykonati.

Jak vdécné a blahonosné pole se tim otvira divéim Skolam pokracovacim,
jichz nesmirny dosah a vyznam dosud malo kde postrehli.

Vzdyt dosud ustavy divéi vyssiho razu a Skoly hospodynské v této
pficiné namnoze nevyhovuji.

Obohacuji divei dusi veédomostmi sterymi. Podavaji uéiva, Ze leckdy
az jsou divky pfetiZeny, aé mnohé véci nemaji pro Zivot valné ceny. Ale
po strance vychovatelské, zvlasté vSak ve sméru zde dotleném naSe ustavy
divéi nevyhovuji.

Kde pak divka ma potom osvojiti si, ceho nezbytné potrebuje, chce-li
byti manzZelkou vSem rozumnym pozadavkiim opriavnénym plné vyhovujici,
kdyZ o vécech téch nikdy neslysi? Kdo a kde pouéi nastavajici matku
o velké zodpovédnosti mravni a pfetézZkém tkolu, jakyZz uklddd matefstvi?
Jak muiZe byti straiZnym andélem rodinného Stésti Zena, kterd nema potuchy
o vlastnostech dobré manzelky, nema spravného ponéti o vyznamu Zeny
jakozZto matky.

Neni tudiZ spravno a rozumno, kdyZ vychova div&i je fizena tak, Ze
se pouluje divka o pravech Zzeny, ale pomléi se o povinnostech. Kdyz
velikymi se obohacuje védomostmi, kteréZ uschopriuji divku soutéziti s muzem
v boji o chléb vezdejsi, ale uplné ji odcizuji Zivotu rodinnému a v nezna-
losti ponechaji budouci manzelky o vSem, coZ je podminkou a zdrukou
Stésti manzelského.

Kdo pak podjima se tkolu zplisobem priméfenym navadéti dospivajici
divky k tomu, aby si osvojily vastnosti, védomosti a zruénosti, bez nichZ
kiidna domacnost a spokojenost je nemyslitelna.

A pak se divime. Ze hyne vic a vice rodinny Zivot, nezkaleny dravymi
proudy mravni pokleslosti. Divime se, Ze mizi zdjem pro klid a mir Zivota
rodinného pfes to, Ze roste emancipace Zen a pfibyva vzdélanosti, ovSem
jednostranné byt‘ t hodnosti akademickou ozarené.

Cim to je, Ze tolik nes$tastnych rodin, tolik mtavm bidy, tolik slz a
vzdechll pfes to, Ze lidé stdle se zdokonaluji ve vSem vé&déni a prohlubuji
vzdélani vSech vrstev lidské spolednosti?

V)'/chova divéi octla se na scesti. Dlvky vedeme tak, Ze hledaji ve
vSem Stésti a uspokojeni, jenom ne v tom, co je udélem jejim nejvlastnejsm
Vedeme a fidime divéi vychovu tak, Ze se odcizuji poslam zeny na zemi
a zmuzati, vSe pachti se za preludy, _nepravou emancipaci vypésténymi.
Vedeme a vychovavame divky tak, Ze se zcela uvolfuji od Jakekollv
zavislosti na muzi, odpoutaji vSechny svazky bezmeznou volnost zmensujm
ale také odpouta\'ul se od jediného zdmje trvaleho Stésti, jimZ je Zené
Stastné manzelstvi.
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KdeZ se dnes odvazi nékdo hldsat: neSkodi, vi-li divka nejdlleZit&jsi
véci ze vSeho, ale v prvni fadé budiz vycviCena v tom, co uéini z ni kdysi
vzornou chof a matku.

Kdo navadi pristi chof, aby osvojila si vlastnosti, kteréz v pozdéjsim
véku ji umozZni nehledati v manzelstvi jenom pohodlny zpisob ,zaopatfeni¥,
nybrz pojimati siatek z vysSiho stanoviska !

Coz divu, Ze nedovede divka, provdana za muze tfebas i uSlechtilého
vice milovati manZela neZ sebe a vSechny téZkosti a povinnosti z manzZelstvi
plynouci bez reptani snésti a splniti.

Jenom divka vychovand sice primérené stavu svych rodidu, ale tak,
ze vSe sméfuje k cili naznaCenému, nebude manZela svého ani klamati,
aniz pred nim zakryvati bude chybiCky, nybrz oteviené a upfimné dozna
chybu a napravi, v Cem chybila, aniZ by nepoddajné a vzdorovité za kazdou
cenu chtéla na jiné uvaliti nasledky svého pochybeni.

Z divky takto vychované ovSem nestane se v manzelstvi otrokyné
muze ledajakého, ale také nebude baZiti po neobmezené vladé ve vSem
a manZela nebude mudit liblstkami a poZadavky nesplnitelnymi.

Zena Fadné vzd&land nesniZi se ani za hraku muZe ne$lechetného,
ani nestane se bicem, kterymZ nejeden vehnan v zoufalstvi, nybrZz bude
choti vérnou, spolecnici a oporou v trudech i chvilich radostnych.

Proto uéme divky byti povolnymi, mirnymi, laskavymi. Bytosti z nich
vychovejme, kteréz zridka vzkypi zlostné€, a kdyz i maji pfi¢inu k mrzutosti,
rady a rychle odpustit a zapomenouti dovedou kfivdu snad mimovolné
spachanou.

Nesouhlasime s ndhledem, Ze dévle patii jenom k varelce, a proto
nepotiebuje védomosti, jakymi vyzbrojuji se mladici. Jak pak miZe choti
pomahati v jeho povolani, jak pfispéje ku pomoci v dobach zlych, kterak
vyhovi jeho liblstkdm a zajem bude miti pro jeho podniky a prace? Jak
dovede usnadniti manzeli bfimé&, kdyz by neméla prazddnych védomosti,
leda trochu té kuchynské moudrosti?

Z toho plyne, ze divkam dluzno dati obsahlejsi vzdélani. Ano, vice
védomosti Ze jim tfeba neZ hochdm, ale predce vSeho s mérou, i toho
uceni, aby pro samou uclenost neztratila zajem pro své povinnosti pristi.

Je zajisté prospésno, kdyZz divka se vyzna v hudbé, malifstvi, cizich
falech a jinych vécech, jimiZ sobé& i jinym zpfijemniti dovede chvile bez-
starostného odpocinku.

Ale potfebno a daleko uzitelnéj§i pro kazdou bude, kdyZ se nauli
vSemu, coz ji kdysi ucini manzZelkou laskavou, opatrnou, ochotnou a roz-
vaznou, kteraZ pro svého choté ma dosti Casu, slovo laskavé, uznani a
povzbuzeni, pochopeni. KterdZ vSeho se ziekne, jen aby mohla manZeli
poslouziti, pobaviti jej, kdyZ starostmi a ndmahou utrmédcen v zatisi
rodinném hledd ulevy a klidu.

Vychovejme divky tak, aby dovedly sice vladnout varefkou, t. j.
umély obstarat fadné veSkerou domadcnost ale vedle toho umély vzornou
Cistotou, - upravnosti, prostou eleganci a veselou mysli pfijemnou udiniti
domacnost, vykouzliti rdj, v némz pak i divce vypuli blaho, jakéZ marné
hledd v emancipaci a domnélém usamostatnéni, kteréZ z divky ucini sice
muzatku, ale zavie pfed ni brany manZelského rdje.

Vychovejme divky tak, aby ctnostmi srdce a bohatstvim ducha do-
vedly ne tak oslniti, jako spiSe oblaziti jiné a tim vlastni si zaloZily Stésti
vezdejsi. N .
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A ponévadZ zbozind mysl je zdarukou nad jiné bezpecnou, je zakladem
nepodajnym, na némz jediné mozZno trvale budovati takovou vychovu divéi,
budiZz vSude peclivé toho dbdno, aby divky byly navadény ke vSemu, &imZ
budi se ndboZenska horlivost a vrouci vira zakotvuje se trvale v srdci ¢lovéka.

Zena bez viry, studné bez vody, louka bez kvétu. - ManZelstvi bez
viry je bfemeno zhusta nesnesitelné. Kde hledd a najde zZena \itéchy, opory,
sily, kdyZ dolehnou na dusi strasti a Zal svira dusi jeji kruty? Kdo utéchu
vlévda v srdce ranéné zlobou a neStéstim, ve stinu kfiZe-li nemlZe anebo
neumi hledati 1ék hojivy a v modlitbé nema prostredku, jimZ dovede za-
puditi hote i bol, bez néhoz pouf vezdejSi nikdo nevykonal a nevykona.

Z toho plyne veliky vyznam viry ve vychové divéi a nutnost Skol,
v nichZ zaujima ndboZenstvi misto nejprednéjsi.

Hospodarské poméry naSe kaboni se povazlivé. Vydani se mnoZi
hrozivé, ale prijmy se nemnozi stejnomérné. CozZ divu, Ze vzdélanci chladné
uvazujice jak zdvojnasobnilo by se vydani snatkem s dwkou zhyckanou
navyklou rozmarilé nddhefe, manZelstvi se vyhybaji. :

Ne povinnosti plynoucich ze sfiatku obavaji se mnozi, nybrZ proto se
neZeni, ponévadz strachuji se, Ze by Zeny rozmatilosti navyklé, nédovedli
zaopatfiti tak, jak ona zada. '

I po této strace dluzno ve vychové divci hiedati napravy. NeuCme je stdle
jenom tomu, jak maji vyhO\O\atl pozadavkum ,,spolecnostl“ a mody, ale
téz je navadeJme k rozumné opatrnosti a $porivé skromnosti. Nauéme _je
hledati uspokojeni ne v Saté nadherném a Sperku cCasto velmi pochybne
ceny, nybrZ ve snaze prospéti sobé i jinym.

Vychovejme z divky moudrou hospodynku, kterdZ zna cenu cCasu,
penéz i zboZi, dovede v pravy Cas otevfit penéZenku, ale laké umi v Cas
obmeziti vydani na véci méné nutné, a pak z velké Casti odstranime uskali,
na kterémZ mnohé manzZelstvi se rozbilo.

A pamatujme také na povinnosti své k ndarodu. Vychovejme z divek
uslechtilé vlastenky, nebof jenom viastenecké matky vychovaji syny vlastence.

Nemyslim tim, Ze by divky naSe mely byti vedeny tak, aby viude
byly v Cele, kde spiskaji néjaky ,narodni* rdmus chvilkovy.

N)"br:‘é na mysli mitane vlastenectvi, jakéZ obdivujeme na sv. Ludmile,
kterdZ odchovala ndm svétce vlastence sv. Viclava. Nedoporuéuji vychovu
divéi, kteraZ by vypéstila vlastenky podobné divoké Sarce, nybrZz na mysli
mi tane vychova. kterdZ vypésti ndm vlastenky takove, Jakou byla svatd
Anezka Ceska.

A tak-li vychovu divéi srovnime, nebudeme sc¢ ani o budoucjn‘ost
svého ndroda strachovat, ani nebude obav Ze v narodé cCeském vymizi
zboZné nadSeni, Cistota mravi a ldska ku praci plodne, oblaZujici.

Vénujme tedy divei vychove plnou pozornost a usporadejme ji tak,
aby vyhovovala vSem pozadavkum o nichZ jsme zde letmo uvazovali,
nebof uslechtily, zbozny, rozumné vzdélany dorost le(:1 tof nadéje \lastx
& cirkve, tof lepdi naSe budoucnost. =

@
Re[ro
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Kterak péstovati pravdu jiz na obecné $kole.

Dokoncent.

Jakmile ditko pfijde do Skoly, jiz vSimame si kaZdého jeho slova,
pohybu i pohledu a zkoumame jeho povahu.

Dité -nékteré jiz od rodi¢u byva hned z mladi dobfe vedeno a pravdé
tak zvyklo, Ze vétSinou mulZeme se nan spolehnouti, Ze pravdu mluvi; ale
i to nejlepsi a nejpeclivéji péstované mnohdy si zalZe, protoZe neumi dosud
pravdy ode 1Zi rozeznavati. — PtiCinou IZi u déti byva Stébetavost, zvyk,
touha vypravéti sensacni novinky, kterym se lidé obdivuji a téz touha za-
lichotiti se uditelce, coZ je vice ze sobectvi détského, jeZ sebe vynésti
a jiné zastiniti chce.

Toho vSeho jest paedagogu dobfe si vSimati, aby jiZ napfed védél,
Ze nemd hned vSemu veéfiti, co dité Zvatld. A o tom, co ditko povédélo,
jest rozmysliti, a pak, kdyZ seznd, Ze to lez, Ze to nemozné, to vylozZiti
ditku mirné, co je pravda, co je, co neni mozZné, tedy leZ objasniti. Déle
doddme, Ze kazdé ditko ma u sebe Andéla StraZce, jenZ ma od Boha
porudeno, aby na duSi sob& svéfenou pilny pozor mél a kazdy dobry
skutek do knihy Zivota zlatym pismem, zly pak Ccernym pismem
zaznamenal.

AZ takova duSe k Bohu odtud odejde, Ze pak musi ji Andél opét
doprovoditi ke trinu BozZimu, kdeZ pfedloZi onu knihu Zivota a bude-li pak
tam vice Cerného pisma, Ze nesmi ta dusSiCka do nebe pFijiti.

O knize Zivota feC je v bibli i v pisni kostelni ,Dies irae“ a tak zase
doloZeno, #%e ucitelka nelZze. KdyZz ditky pozdéji jiz umi Cisti a v bibli se
o knize Zivota docltou, vidy mi tekly: ,J4 jsem si to v bibli naSla a seznala,
ze je tomu tak, jak nam sleCna rikava.*

KdyZz casto takto s ditkami hovofime a mnohdy i krdsnymi dobrymi
priklady dolozime, tu stane se BoZi badzen, bazen pred neviditelnymi dozorci
a vSudypfitomnosti a v3evédoucnosti BoZi mocnym podporovatelem prace
vychovatelské — a tim téZ ulehli se znamenité .veSkeré potiZe, jeZ nam
ostatni nynéjsi znemravnély svét v cestu klade. — Bazen pred jsoucnosti
neviditelného jest vzdy nejvytecnéjSim prostfedkem vychovy détské. AZ pak
dospéji jednou, otevie se jim trochu rozum, mizZe se s nimi mluviti
o karakteru Ci povaze Clovéka a poukazati pak na vzneSené ctnosti, zvlasté
ctnost pravdy a poctivosti. VSude jest nam nejlepSim voditkem pismo svaté.
Tam najdeme soustredény cely vyvoj lidského pokoleni od nejméné dokona-
Iého, aZz do nejslechetnéjSiho pfikladu na Kristu samém, Pravdé vEEné.

VSak i kdyz mame déti nejmens$i, musime k nim sami jen pravdu
¢istou mluviti, aby nikdy nemohlo néas dité v pozdé€jS§im véku usvéddliti ze
12i, ze v nizZSich tridach snad jsme mu jinak fekli, nez ve vys§i. Pravda je
vzdy stejnd. Tak se mi Casto stalo, Ze mé Zacky aZ do paté tfidy dosly,
a pozdé&ji ve knihovné v rdznych spisech shledaly se s t&mi pfiklady, jezZ
jsem-jim dfive pfedvedla aneb i rlzné véty mnou pronesené nalezly titény,
priSly ke mné a sdélovaly mi: ,SleCno, to a ono jste nim povidala v té
a oné tridé.“ A ja vidy k tomu dodala: ,Vidite, Ze jsem vim vzdy jen
pravdu mliuvila!“ Proto dnes s radosti a klidem mohu ¥ici, %: ty, jez jsem
si vedla od prvé aZ do paté tiidy, mi mluvily vZdy pravdu, ano i na sebe
dovedly Zalovati a se pfiznati s kajicim pohledem a prosbou za odpusténi.
Arcit bylo jich.méné, ale pfece vidy vSecky, které mi zlstaly.

Casto déti setkaji se v Zivoté s jinymi lidmi, ktefi jim zly p¥iklad daji
a opak toho tvrdi, co vychovatel jim pravi.
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To musime predpoklddati a vykladame-li ditkdim o pravdé a 1%i, je
zahodno ftici jim, Ze nékdy uvidi neb uslySi od jinych pravy opak toho, co
se ve Skole jim povid4, ale aby se nedaly masti, Ze jen to pravdou je a
pravdou byti musi, co se ditkam ve Skole povida a tim si je pro sebe za-
bezpeCime, Ze pak véfi nam a ne svétu. Proto myslim, Ze nejblahoddrnéjsi
vliv na vychovu v pravdé a poctivé povaze ma stdly postup ditéte se svym
ucitelem neb uditelkou.

Dité takrka vzije se v mySiénky svého vychovatele a ulitel zase zna
kazdé témér mrknuti oka svého svéfence. Pak mozno détem vidéti do duse
a i déti mozno velmi krdsné presvédCiti, Ze jejich mySlenky uhodneme a
pak ani je nenapadne, aby nds obelhaly.

Také postfehneme, Ze dité nékdy zelZe z nepravého studu neb ze
zlého prikladu a svedeni. Mnohé dité by se ani lhafem nestalo, kdyby
s nim rodiCe moudfe zachdzeli a rozumnym, ddvéru vzbuzujicim zpisobem
se jich vyptavali. Ale kdyZ s paskem v ruce otec rekne: ,Kdo to udélal?
ten dostane vyprask — aZ mu modfin nadéldm!* — MuiZeme se pak jeSté
diviti, Ze dité slabé a bojacné sluzebnou iZi sobé hledi pomoci od obavaného
trestu? Maji-li se déti ke svym pokleskim pfiznati, nesmime jim nahnati
dfive strachu pred trestem. Stalo-li se néco nepravého, postavme je pred
sebe, vaznym hlasem k nim promlouvajice: ,Mluv pravdu, Pan Blh to slySi
a vi i naSe mySlenky, Jej nemiZe nikdo prelhati, kdo lZe, do nebe se
k Nému nedostane. Kdo to udélal, af sam se prizna, ostatni at mlci. Kdo
je uprimnym, ten je i hodnym a pfiznd-li se, bude mu trest zmirnén a snad
i dokonce odpustén, bude-li prositi atd.

Stalo-1i se pfiznani, pak mazZe ve vécech nepatrnych snadno se trest
prominouti s tim dolozenim: ,Ze jsi se pfiznala a lituje$ toho, pro tentokrate
ti to jesté odpoustim, ale hled, abys toho vice neudélala, pak bys neméla
odpusteno !«

Byl-li v8ak poklesek velky, hruby, musi pfece nasledovati trest, ale
muze byti mirnéjsi a ditku se to da zndti: ,ProtoZe jsi se pfiznala, bude
i trest tvj lehli, ale kdybys se byla nepfiznala, a ji se otom pfesvédéim,
byla bys trestina dvojndsobné.“ Kdyby se ditéti za pt¥iznani vZdy prominulo,
stalo by se k chybdm lhostejnym. Vé&tSi mirnosti lze Setriti, kdyZ dité samo
na sebe Zaluje, obzvlasté uclinilo-li néco z neopatrnosti.

Ku pf.: Frantik, chtéje zabiti mouchu, narazi z nenadani o dZbén,
ten se prevrhne, spadne a rozbije.

Placky ptichazi ulekany hoSik k otci a vzlykaje di: ,Tatinku, ja chtél

zabiti mouchu a vrazil jsem do dzbdanu.“ — Otec prerusi mu dalSi fec:
»CozZe, kluku! do dzbanu? — a ten je rozbity!* —— Ano tatinku, ale jd to
neudélal schvalné“, namita dité. — ,Pockej, bude$S na to pamatovati.“ A po

téch slovech odepne pdsek a seSviha bédujiciho chlapce nemilosrdné, jak
to zde mnozi tatinkové umi. Matky pak to vZdy nesmirné boli, je-li jejich
dité bito, proto rady ukryvaji pred otcem chyby déti. Dité pak si podruhé
pamatuje a svede pékné svij divoky kousek na kolku neb na nékoho
v domé, na koho nékdy pravé ma svrchu aneb i ndahodou mluvi, co mu
slina na jazyk vlozi. -— Na to musime my pozor miti a vychovu takovou
ve Skole retormovati tim, Ze si déti vedeme hned od 1. tfidy tak, aby ndm
vérily na slovo, jako sv. evangeliu, jak mi nejednou mnohd matka mych
déti fekla. A to se dé&je vSude, kde uditel si ziskd divéry svych déti, ziska
je svaté pravdé.

Selhalo-li dité z bazné nebo studu poprvé, musime s nim s velikou
Setrnosti naloZiti, fkouce: ,Toho jsem se nenaddla od tebe, Ze mi i lhati
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bude$; co st musi nyni o tobé tvij Andélitek StrazZny mysliti, jak se asi
Pan Biith musi na tebe hnévati, nezapomefn jen z toho sc zpovidati, aZ
pujdes k sv. zpovédi!* ,Tentokrate ti to jeS5té prominu, ale bylo by mi
lito na tebe, a uz bych té nikdy neméla rada, kdybys jesté jednou lhala;
nebudes toho vicekrate délati?“ -—  Dnes pfi veCerni modlitbé pomodli se
jesté k Panu Bohu, aby On ti to odpustil, odpros Jej, sice by se na tebe
hnéval — a to bys prece nechtéla?

Stala-li se pak jiZ lez zvykem, je treba télesného trestu (?) a tu nejlépe
s matkou neb s otcem o tom promluviti, vaZzné jim véc vyloziti a povéditi
i jak by méli ditko trestati, nebof mnozi rodiCe toho tak paedagogicky ne-
dovedou, ale nékdy i dobrou radu radi prijmou.

Rovnéz prisné musime si poCinati, lhou-li déti ze zlosti a msty, zalujice
nespravné na své bratry, sestry neb spoluzaky. Tu se musi o to dbati,
aby po trestu rodi¢i provedeném téch, kterym Izi svou ublizili, odprosili,
lez odvolali pfede vSemi, pred nimiZ tak dfive na né socili. Zanedba-li
se tak vySetfeni 1zi doma i ve Skole, pak se to vnese i do spolelnosti
v zivot, a kdyZ se takové povahy sejdou nékde v kanceldfi, dilné neb jinych
spoleCnych pracovnach, pak béda tém, ktefi s takovou bidnou povahou
Ziti musi pod jednou stieshou.

Nékdy se nas dité tdZze po véci, o které jeSté nemd védéti, tu Casto
rodiCe i ucitelé byvaji v rozpacich a obycejné 1Zi si pomohou. Neéktefi dité
odbudou dité pak se zepta spustlejSich starSich déti na tu véc a zkaza
mravQ je hotova. — Tu dobfe rozeznati musime, v em smime pak détem
odpovédéti a to velmi opatrné.

Castokrate zamyslila jsem se, v duchu svého Andéla StraZce prosic
za dobrou radu, a v takovych momentech nejléde obratila jsem to dvoj-
smyslné, aby to pravda byla, ale tak recena, aby dit€ nepoznalo hluboky
dosah své otazky, tak zvané opatrné mluveni.

Je-li to véc, ktera ve tridach vysSich détem nékdy objasnéna bude,
mozno fici: ,Ted si s tim hlavy zbytecné nelam, to se ti jednou vysvétli,
az bude$ ve vyS§i tridé, ted bys tomu jeSté nerozumeéla.“ A obratime fel
tak, abychom privodili dit€é v zapomenuti jeho otazky. Vychova v pravdo-
mliuvnosti neni téZkou, jestlize i rodie a vSechny osoby, které kolem
dorlstajicich ditek Ziji, o to jen trochu dbaji. Vypravujeme ditkdm, jak
vSichni lidé si toho Clovéka nejvice vazi a jej cti, ktery s kazZdym jen
pravdu mluvi a nikdy nelze. 1 z détského Zivota najdeme mnoho péknych
povidek a velice zajimavyeh, pr1chazeJ1c1ch v Casopise ,,Andel Strazce*
a ,Rajska Zahradka“, kde mnoho jest i Vystraznych priklada, jak zle se
ditéti takovému vede, i kdyz dospélo v muzZe neb Zenu, které si z mladi
navyklo lhati. Zvlasté ptiklady z prvni doby ktesfant jsou détem sensacni,
kde pro pravduizivot byl polozen a zan koruna vécné slavy dobyta. Ditky velmi
rady pOSlOUChajl priklady ze Zivota svatych muéednikd, ktefi Jen ]edmou
IZi mohli sobé zZivot zachraniti a oni nechtéli ani ukrutnych vladaid, soudct
nespravedlivych prelhati a radé&ji pro sv. viru zemfeli.

Je-li dité v pravdomluvnostl vychovano, pak jest tato ctnost témér
vnitfnim sluncem, jehoz Jasnost neda vzniknouti hmyzu mnohych h¥ichd
ku pf. kradeZi a nec1stote -— Takové hfichy nemohou vzniknouti a trvati,
nepomaha-li jim lhani. Hfich se boji vZdycky pravdy.

Taktéz jest vychova ditek pravdymilovnych usnadnéna, protoZe vSem
pokleskim a vadam da se snadno odpor klasti — a takové déti spiSe do-
drzi slib, Ze se polepSi.

Na konec pak podotykam, Ze ucitelka musi byti Zakynim pravym
zpovédnikem. KdyZz se ji priznalo v soukromi, moZno v soukromi. véc
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vyrovnati, udrzetl mlfeni o tom; pak- -li se vé&c vytidila ve tfidé, nafidit
divkdm nejptisnéjsi ‘mliceni o hnchu pfiznavajici se zakyné, dadouc jim za
priklad sv. Jana Nepomuckého, jenz pro micenlivost rad&ji se dal umuditi.

Tak na zakladé naboZenském vychovdme si lépe syny a dcery, nez
na zakladé sebe proslulejsmh modernich method a polozlme tak pevny
,Zaklad budouciho Zivota® nejen pro tuto zemi, ale jeSté vice pro nebe,
plO kteryzto ucel vlastné ty naSe chovanky od Boha poslany jsou a tak
vyplmme nejlépe ukol vychovatelsky ,Skola zaklad Zivota.“

Ten trochu vice dobré viile budiZ udélem naSim, ostatni doplni milosti
Svou predobry Bilh, JenZ nezlistane dluZen za Zddny dobry skutek byt sebe
mensi byl, zvlaste plO nesmrtelnou dusi lidskou vykonany.

Rozhled $kolsky.

Ctenaflim naSim_znama jest pnkm odpovéd, jakou dal Usttedni spolek
jednot ucitelskych v Cechach na pripis Zemské jednoty Geského katolického

duchovenstva. O této nejapné 0dpoved1 pie nam katolicky knéz z Ameriky,
jenz sleduje pilné udalosti ve své vlasti, toto:

V poslednim (19.) &isle Vychov. Listd Cetl jsem — pozorne — odpoved
Ust¥edniho spolku jednot ucitelskych v Cechach na pllplS Zemské jednoty
Ceského kat. duchovenstva v kral. Ceskem Cetl jsem opét a opét pozorne,
protoze meé to zajimalo. Pro¢? Podivil jsem se, jak mnoho ,moudrosti“ se

seslo v té odpoveédi spolku lidi intelligentnich. Ani by clovek skoro svojim
zrakim nevéfil.

,Ponéti vychovného ukolu chépou cirkve a Jejich tradice (patrné maji
na mysli cirkev katolickou a jeji ugeni, neb o to se jim jedna na prvaim
misté) jinak nez paedagogove zakladajlm se védami exatnimi“, to znamena
novovéka rozumdiska &ili racionalisticka filosofie bezbozecka ktela jiz davno

zbankrotila; a ted u néds jeji nauky rozsivaji. Ze mam pravdu, vidéti
z dalsiho.

,,Umtelstvo by si pralo, aby cirkev upustlla od neudrzntelnych nazorQv
o urceni Clovéka ve spolecnost1 a zfizeni spolenosti; pralo by si, aby
cirkev zménila svQj ndzor svétovy a Zivotni o &lovéku a hledé&la se prizpl-
-gobiti pokrokim védeckym.“ Tu to mame. Nit novi-sub sole! Ve starém
zakoné& vyc1ta1 Hospodm odpadlym- Zidim skrze tsta proroka Ze opustili

-studnici vody zivé a pridrZeli se cistern vyplahlych A ted Zadaji moderni
- paedagogové CeSti, aby cirkev Kkatolicka totéZz udinila.

,,Vfa J’menu, pravdy .vede se boj s obou stran“ . .. ,My tvrdime, Ze
v pravde cirkevni neni definitivni pravdy* .

Divna véc, Ze zadaji od nas, abychom jejich tvrzeni uverlh na Je_pch
slovo, bez ddvodf, kdyzte ani sam zakladatel cirkve Katolické toho od nés
nezadal, kdyz nas ucil: ja jsem cesta, pravda a Zivot. A ted pfijde slavné
finale: ,pfipouStime zcela loyalné, Ze i (ani) véda nedrZi pravdu definitivni.*
Tohle je pé€kné: ve jménu pravdy vedl se bOj s obou stran. Kde je ta
pravda?’ Katolickeé cirkvi ji upnap a uprimné se prlznavajl Ze ani véda
nedrzi pravdu definitivni. To je pOI‘lQ]pl‘V co slysun o pravdé provxsorm'
Jinymi slovy: stavéji zdmky v povétf, a teprv aZ kdysi -— da-li PAn B&h —



chtdji pod ten svij zdmek postavit mocny zdklad. Co je jim do toho,
- stiti+li se jim ten zdamek do toho <Casu, neZ ten mocny zdiklad (pravdy
definitivni) najdou ;. oni prec museji mit po svém. Tomu se rika véda exaktni,
a podle té védy exaktni cht&ji dnesniho dne vychovavati déti. Konec takové
_vychovy je krimindl, anebo revoluce francouzskd v druhém vydani.

Ale ne!. .., toho si upfit nedame, Ze véda krali ku pravdé rychleji,
spolehlivéji (jako ten, co v lese zabloudil, a uptimnéji, neZ theologie, ktera
tvrdi, Ze na pravdé své nema jiZ co méniti.* Ejhle! Mathematika na pf.

tvrdi, Ze jest pravda, Zze 2 4+ 2 =4, a Ze na pravdé té nemize nic méniti;
- proto jest -mathematika neuprimna.
Vysledek toho mudrovani: , . . . proto jsme na strané vedy, trebas

neuplné, proto Ze nds vede bezpelnéji ku pravdé (quod erat demonstrandum;
pripoustime, Ze véda nedrzi pravdu definitivni) a nemiZeme se postaviti na
stranu cirkve, ktera nejdrive klade svoji-autoritu, pak akcentuje poslusnost
a_povinnost vefiti;* Hinc illae lacrimae! Ale Spasitel pravi: kdo vés slysi,
mé -slySi--A co hldsd moderni.véda (ktera nedrzi pravdu definitivni) > Napfed
mame vér, a pak uvidi§; ale z opatrnosti nepravi, kdy. '

A ted na konec jesté hezka porce neuprlmnostl . . . pnevyhneme se
ani praci a boji proti klerikalismu, ktery uzndvame za Skodlivy, protoze
(klenkdltsm) chce podrobiti dusi lldstva cirkvi a jeji autonte Ale my ne-
*uznavame opzavnenosm této autorlty ve sv8té dneSnim*. Rikam, Ze je to hezka
“poice’ neupnmnmn Na misté, aby upnmne rekli: My jsme viru zahodili
a jsme odparci katolické ulkve {ve .jménu \edy neom31nc, ktera nedrzi
pravdu definitivni) sophismem chtéji zaslepit o€i svétu: davaji cirkvi jméno
klenkallsm, n]\aJrce .My se nevyhneme ani praci a boji proti klerikalismu,
ktery .uznavame za Skodny, nejen spolelnosti, ale i samotné cirkvi.*

"To by bylo skoro k placi, kdyby to nebylo ke smichu. Co by tomu
rekl-praotéc” Komensky ?!

V' pravdé, nevédi co ¢ini. Vedou ‘stile fed¢ o védach exaktnich a
kultufe zaloZené na téch véddch exaktnich, které nedrZi pravdy definitivni.
‘Na~omluvu jim sluziZ, Ze cely ten kram ptipaSovali pres hranice, z FiSe
bdzné¢ a kdzné a dobrych mravi. Vzdyf jinak by ani nebyli moderni?!
-Aspont tomu silné nasvédCuje, Ze Jednota uéitelek moravskych (aby nebyly po-
zadu za kollegy z kralovstvi) hodla ztiditi krouzky, kde by se projedndvaly
a studovaly idey (védy -exaktni) Spencerovy, Marxovy, Hegelovy, Schopen-
haurovy, Rousseauovy, Nitschéovy, Tolstojovy, Millovy, Herbartovy, Kantovy
atd. Zasluhuji nasi uprimnou soustrast, protoze nevédi co chtéji. NKdyby
védély, nechtély by toho. Ja jim to napovim z daleka: to je néco, co se
jenom da znazornit jménem chaos, to jest michanice bez hlavy a paty, bez
pocatku a konce. Pravit sam Adolf Treudelenbuig (a ten neni klerikal):
,Potiebi jest pustiti od predsudkl Némcth, jako by pro filosofii budoucnosti
musil se vynalézti princip nové formulovany. Princip ten jest nalezen;
zalezit v ustrojném ndzoru svétovém, kteryz nazor zakladal se na nauce
Platonové a- Aristotelové, od nichZ pocav, pokraCovati a vzdélavati a znenahla
zdokonalovati se musi hlub$im zkoumanim pojmi jakoz i jednotlivych stranek,
a ve vzajemnosti s védami realnimi . . . Tak by byl jinak se utvoril kus
némecké filosofie, vé&tSi trvalej§i a plodnéjsi. Takf jest véc velmi dilezita,
déjepisu se drZeti a déjepisny vyvoj velkych mySlenek Clovélenstva sledovati.”
Treudelenburg, Logische Untersuchungen, 3. Aufl,, Vorr, zur 1. Aufl,, Seite 8.

Ejhle na$§ velky sv. Toma§ Aquinsky, ulitel andélsky, jiZ ve 13. stoleti
vzdélal na zakladé Platona a Aristotela velikolepou budovu filosofickou,
vedle niZ jsou filosofické soustavy vSech nahoie jmenovanych velikanQ jako
hromada zficenin toho paldce modernich véd exaktnich, stavéného v povétri,



protoZe véda moderni ,nedrzi“ pravdu definitivni, ani nebude drzeti, protoze
nemuZe. Opustilaf studnici vody zivé a pfidrZela se cistern suchych. J&
jsem cesta, pravda a zivot! Kdo mé nasleduje, nebloudi ve tmach, pravi Pan.

Na konec odporuluji spolku uditelek moravskych Cetbu knizky: ,Né-
kolik vynikajicich katol. povah XIX. stoleti.“ Vybral a prelozil z Hamersteinova

spisu prof. Jan Kosina. Obsah: Hrabé Lev Thun. — Josef z Goresh. —
Don Bosco. — Papez Pius IX. — Hrab& Rehot Suvalov. — KniZe Dmitrij
Golieyn. — Daniel O’ Connel. — Bedtich L. hrabé Stolberg. — Vilém
Achterman, sochar. — Hefman Malinkrot. — Prof. dr. Eduard Heis, hvézdar.

— Vilém Em. Ketteler. — Don Gabriel Garcia Moreno, pres. rep. Ecuad. —
PapeZ Pius VII. — Bedfich Hurter, — Bedfich Vilém Faber.
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Viem, kteri jakkoli ,Vychovatelskfm Listam“ prospéli, Pan Biuh
zaplat! Dosavadni své priznivee prosime, aby nam zistali vérni a novych
ziskati pomohli. Nedejte dobré a spravedlivé véci zahynouti!

Z Katolického spolku éeského ucitelstva na Moravé. Za projev pred-
sedou spolku do Krdlové Hradce zaslany k umrti J. M. nejdp. biskupa
Brynycha doslo od Kapituly Krélovéhradecké velmi srde¢né dikGvzdani.
K tdmrti nejdp. P. Jana Cibulky jménem spolku predsedou zaslan priméreny
projev na Velehrad. — Clenové spolku se Zadaji, aby ro¢ni prispévky slecné
Terezii Holankové do Brna — Pisareckda ulice — predplatné a doplatné
administraci do Brna zaslati ralili. — Pfiznivce své Zadame o sdéleni adres
uliteld a uditelek, jimZz bychom ,Vychovatelské Listy“ méli na ukazku
zaslati.

0 akademickém vzdélani uéiteli pokraCuje Ph. dr. Oldfich Kramar
v ,Uciteli“ XIII. 28. a pravi: ,Ucitel narodni Skoly byl by defacto spolu
kvalifikovan pro nizsi tfidy sttednich Skol. I z toho by vyplyvaly mnohé
praktické vyhody. Stdva se nékdy, Ze jest nedostatek uditeld stfedoSkolskych,
pak by zajisté tomuto nedostatku z uditelstva narodniho mohlo byti odpo-
mozZeno. Naopak stdvd se opét, Ze je pfebytek stfedoSkolskych uditeld t j.
kandidatd, pak byla by na snadé moZnost umistiti je beze vieho na Skole
narodni a s ni spojené mésfanské, az by se pro né néjaké misto uprazdnilo.
PonévadZ by paedagogickd priprava a vSeobecné védecké vzdélani u vieho
uliteistva bylo totéZ, byly by v piipadé potieby takové prechody neb pro-
zatimni dosazeni netoliko véci moZnou, beze vSech dalSich doplnkid, nybrZ
i opravnénou. Také by zajisté bylo docela po pravu, aby v pripadu nedo-
statku ucitelstva stfedoSkolského schopnému a pfifinlivému uditeli, na spojené
narodni a oblanské Skole zaméstnanému, beze vSeho, to jest bez jakych-
koliv doplnovacich zkouSek, bylo ddno misto na stfedni Skole, tak Ze by
i na vysSich tfidach stredni Skoly vyudéovati mohl.“

Je-li moznou dohoda?! Pod timto ndzvem pojednivd ,Komensky“
(1902. €. 49.) o pfipisu, ktéryZ poslala ,Zemska jednota Ceského Kkatolického
duchovenstva“ representantu Ceského ucitelstva v kralovstvi Ceskem, ,,Zem-
skému ustfednimu spolku ugitelskych jednot“. Probiraje Sest poZadavki
vyslovenych v pfipise tom, koné&i: ,Pfejeme si sbliZeni obou stavii; pfejeme
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si takového pratelského pomeéru kneéze s udlitelem, aby to byl pomér dvou
si rozuméjicicich, duSevné i povahové stejnych lidi, zbudovany na dlvéfe
a upfimnosti, nikoliv bdzni, pfedpojatosti, falsi a pretvarce. Jsme vSak pfe-
svédleni, Ze i pres dobrou vili s obou stran, o niZ nechceme zatim pochy-
bovati, ke sblizeni a dohod& tak brzy nedojde pro mnohondsobné prekazky,
kteréZ se mezi oba stavy nakupily.“

Péée o télesny v¥voj Zaki. Rusky ministr osvéty vydal pro kuratoria
obéznik, v némZ zvlastni starost jevi o télesny vyvoj Zactva. Ministr nafizuje
predevsim, aby kazdého téhodne jeden den prazdno détem byl popran
Toho nechf uziva se k vyletdm, navitévé musei atd. Skolni lékat ma pravo
obcovati vem schiizim S$kolni rady a ma stejné pravo s ostatnimi Cleny.
Ministr natizuje dale, aby byly delSi prestavky mezi jednotlivymi uc¢ebnymi
hodinami. Dale m4 byti o to postarano, aby Skolni ditky dostavaly ve $kole
teplou snidani, aspon faj. Ve dnech po nedélich a po svatcich nemaji se
ditky pretéZovati praci. Ministr jevi jeSté zvlastni péCi o télocvik, tanec,
plovani atd. Koneéné nafizuje, aby bylo dbano pfedpisd ve Skolnich mistech.

Paedag. Rozhledy XVI. 3.

0 divéim télocviku vyjadrila se dr. Winogradova-Lukinskd v Moskvé,
kladouc hlavni vahu na to, Ze je nutno zavésti do Skol fysické vychovani
jakozto predmét rovnocenny s ostatnimi disciplinami. Pro div¢i Skoly nepo-
klada vSak autorka télocvik za nutny; cvieni na nafadi moZno beze strachu
o télesny vyvoj divky vypustiti. Misto toho chce zavésti hrus mi(':em a jiné
hry pohybové Radi, aby télesna vychova byla asi takto roztfidéna: 1. Télo-
cvik jako ptiprava pro hry pohybové (chiize, béh, skok) 2. Hry. 3 Zpév.
4. Tanec, brusleni, plovani, veslovani. Pro tato cviéeni ma byti pfi kazdé
Skole zbudovana pfislusnd mistnost. V 1été ma se vSak cviceni to provozovati
venku. (Spole¢nost a sport ¢. 2.) — Na Rusi pfipravuji jesté jiného druhu
novinku. Spolek pro ochranu zvifat v Petrohradé vypracoval zajimavy
projekt, jenZ v blizké dobé predloZen bude ministerstvu vnitra ku schvaleni.
Jest to totiz ,détskad liga“, jez ma détem vStépovati lasku ke zvifatim
a ptactvu. Prijimaji se do ligy hoSi do 16 let, divky do 15; pfispévku ne-
plati. V zimé budou pfrednasky pro né; déti krmiti budou ptaky na urcitych
vhodnych mistech. Nova spoleCnost tato sleduje jeSté jiné cile chvalitebneé
a sice vychovu déti. Mladi élenové musi slibiti, Ze nebudou se rvati, Ze
nebudou na sebe ve Skole Zalovati, Ze star$i nebudou si tropiti z mladSich
smich atd. Ti, ktefi nedostoji svému slibu, budou nejprve varovdni a pti
opétovaném neSetfeni stanov vylouéeni budou ze spolecnosti a odnaty jim
odznaky (jez nositi budou na cepici neb klobouku). — Rusky vychovatel
Dieckson uvefejnil vypodty statistické, dle nichZ je v Rusku 17 milion{ dé&ti
bez jakéhokoliv S8kolského vzdélani, aC maji stari, v némzZ i v Rusku jsou
déti povinny navstévovati skolu. —

Nerozdélené vyuéovani na vyssi divéi Skole zavedeno bylo v Elbinku
v Prusku. Vyuloviani trvda kazdodenné od 8. hod. ranni do 1 hod. odpoledni
s pfim&fenymi odpoclinky. Uditelé i divky libuji si toto zafizeni. Jedna se
tam nyni o to, zavésti také neptetrZitou dobu vyucovani ve Skolach obecnych.

Paed. Rozhledy XVI. 2.

(Zastano.)
VXrmena.
Nadutitel na dvojtfidce (na Moravé) s malym poctem déti pfi kostele,
vyméni misto s kolegou i ,,bel kostela® je-li slusny byt a draha v mlste
nebo nedaleko. Stola vynasi ke 400 K, mimo to mozZny jeSté znacny pfijem

vedlejsi. Nabidky pod znackou: ,I hez kostela* do administrace tohoto
Casopisu do 15. ledna 1903,
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»w —4 Cesky pteklad sensaéniho spisu- proslulého amer.
Jiz vyselll ;07 pisup

zahradnika

i} STRGFELLOWA. NOVE ZAHRADNICTVI

(pFelozil F. J. Khun)
pravé byl vydan a rozeslan vSem knihkupcum.

S Cetnn¥imi illustracemi a podobizr;on.i aautora.

Jak zndmo zplsobil Stlmgfellow S\ym systemem péstovdni stromu, kéd a zelenin hotovou -
revoluci v zahradnictvi, postd\ iv dosavadni zkuSenosti a tradicionelni znk]ostx v tom obory
témer na hlavu. prs rozsffeny v 'mgllukem origindle ve statisicich e\emplarlch zajimati bude
nejen odborniky, ale i pidtele zahradnictvi, jako ugitele, soukromé majitele zahrddek, Skolek a pod. -

Cena spisu o 288 str. 18" je vzhledem velikému ndkladu velmi mirnd pouze 3 M.
Objedndvky proti obnosu predem zaslanému p¥jimd a podrobné prospekty zasild

Nakladatel J0S. PELCL, Praha, Lipova ul. €. 8.

T

hi

Praveé vysel 1. sesit. — Zadejte na ukazku!

Velky obrazkovy casopis rodinny

CESKE KVETY

pravé pocinaji novy rocnik §E. (IV,) pri snizeném
predplatném 3 koruny (i s postou) ¢tvetletne.
wCeské Mvétys pfinaSeji v nadherné vypravenych seSitech vybér
krasnych obrazt predmch malith domadcich i cizich vedle ¢asovych vyobla—
zeni — jakoz i bohatou cast slovesnou.
Obsanu vénovana pPéde nmejvétsi.

Je dbdno peclivé o to, aby byl obsah rozmanitym, zajimavym a popu-
larnim. — Rom'm) a povidky btlldd]l se s basnémi a s.clanky poucnyml ‘
zajimave psanymi. — Mimo to jsou v kuzdém Cisle: vedle. zdatilych repro-
dukci dél vynikajicich umélel, bohaté illustrované pxehledy boucasnydl udas
losti, stru¢né a poutave psané_zpravy o literature a uméni, jakoz i nekohk
novych rubrik a pn[oh — wleské BAvety* obrazem i slovem dospely,
esthetické mety své doby a jsou bohatou dusevni potla\ou vSeho krasna.

Ragte Zadati vSude v kavdrndch a restauracich ,,Beske Kvéty*

PiihlaSky novych odbératelll pfijima a Zadosti na ukazku vvnzu;e

Obrazkova revue ,CESKE KVETY v Praze 11.-200.

~Vychovatelské Listy* vychdzeji dvakrat mdsicné (5. a 20.)
Predplatné na cely rok obmnasi 6 K
Redaktor Alois Adamec, uditel mésfanské Skoly v Ivandicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubrovad, uditelka v 'Brn¢, na Petrove ¢ 1.
Pouze tam posili se predplatné, .
Nakladem Katolického spolku éeskych uditeld na Moravé.
Piispevky se honoruji. Inserts Gctuji se Jevne.

Tiskem Ferd. Navratila v Ivap€icich,



