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'YCHOVATELSKE JiSTY.

Gasopis vénovany zdjmiim kPesfanského vychovéni.

% prilohou: Knihovna Vychovatelskych Listi.

Krestansky zivot v nasich rodinach
¢eskoslovanskych.

Reé, jiz prednes! na slavnostni schizi kat. sjezdu v Brné dp. I'r. Valouseck.

V38e, co Buah stvofil, tvoti jediny harmonicky celek. V celém nesmirném
organismu svétovém neni ani jediné bytosti, kterd by sama pro sebe a
o sobé stvofena byla a sama o sobé a pro sebe existovala; jedna bytost
podminuje druhou, slouzic ji anebo ji potfebujic. To plati o celém vesmiru
svétovém a plati to i o Clovéku. [ éloveék jest Clankem nesmirného fetézu
veSkerenstva, byf i nejdokonalej§im a ve své podstaté jedinym. Ani Clovék
nemlZe existovati sim o sobé a sdm pro sebe, coz plati jak o lidstvu,
jako o celku, tak i o ¢lovéku jednotlivém. Jednotlivy ¢lovék sam o sobé a
sam pro sebe jest nemoZny, nebof celou pfirozenosti svou jest nutné po-
ukazan na spoluziti s lidmi jinymi — jest vazan na spoleCnost. Jen ve
spoleCnosti ma jednotlivy élovék dlivod své existence a moznost dosici uleluy,
pro ktery stvoren byl.

Spoleénosti lidi mohou byti rizny podle puvodu, ucelu a formy své;
nejpotrebnéjsi, nejuziteCnéjSi a nejjednodussi spoleCnost tvori rodina. Neni
Clovéka, jenZ by nebyl &lenem néjaké spolednosti rodinné — bud jako otec,
bud jako syn anebo bratr. Byf nemél Clovék ani otce, ani bratra, 2ni matky,
ani, zeny, ani syna: pfece do smrti vazdn jest aspofi vzpominkami na rodinu,
ze které vySel. Nebot rodina neni spoleénosti nahodilou, libovolnou a pouze
zevnéjsi, ale jest po vytce spoleinosti mravni — spolenosti dusi a srdei
Pouta, kterd vaZou k sobé vespolek &leny rodiny, ani smrf uplné nerusi,
protoZe jsou to pouta mravni, pouta dusi. Nevyhladitelnd touha lezZi v celé
prirozenosti lidské — zaloziti rodinu vlastni, anebo vratiti se do rodiny, ze
kter¢ vySel. Velkolepym zplsobem vyjadfil vrozenou tuto touhu Sv. Cech
ve své bdsni ,LeSetinsky kovar* a to v nadherné pisni o leSetinskych
zvonech. Tu pravi:

»Truchlily jste se mnou, zvony, hudbou temnou,
kdyZz jsem otci laZko v &erné zemi stlal,

a kdyz stlali k nému srdci materskému,

se sirotkem smutnym hlas vd$ naiikal,

Milé sestry neni, bratii rozptyleni,
jak podzimni vitr listi rozviva,
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kopfivy jen husté kryji misto pusté,
kde chaloupka naSe stdla Sediva.

LeSetinské zvony slySet valné hony,

pies pole a hdje zni ten svaty hlas.

Srdee touhou hyne, z prsou vzdech se vine:
Kdy vds uslySim, ach, milé zvony zas?!¥

A tyto leSetinské zvony touhy po rodiné znéji v kazdém srdci lidském
a zvlastni silou v srdci Ceskoslovanském. ZvlaStnim citem zachvéje se srdce
kazdého clovéka pfi pouhém slové ,rodina*, protoZe slovo to mocné bije
i do té€ch strun srdce, kterych se jiné slovo nedotkne.

Dobra rodina je po Zivoté a svobodé osobni nejvétSim dobrem a po-
kladem clovéka, a vzdati se z vyS$Sich pfi€in této spoleénosti, je po obéti
Zivota a osobni svobody obéti nejvétsi a nejtéz§i. A to proto, Ze rodina
odpovidad prirozenosti lidské tak jako Zddna spoleénost jind. IJestif rodina
spoleCnosti pFfirozenou, nebof divod jeji leZi v prirozenosti lidské. Sv.
Tomas Aq. (Polit. L., lect 2.) nazyva rodinu ,quaedam communitas secudum
naturam constituta a jiny filosof kfestansky ,societas naturaliter instituta“.
Smysl obou réeni je tentyZ, totiZ: spolefnost, kterou tvofi rodina, nepo-
vstdva Zadnou libovolnou a zruSitelnou smlouvou, nybrZ vyplyva nutné
z prirozenosti lidské.

Rodina je zakladnim kamenem spolecnosti lidské. Neékolik rodin tvori
obec, nékolik obci tvofi stat. Kdo otfasd rodinou, otfdsd zaklady spoleénosti
lidské. ,Kde je pofadny dim, tam stoji pevné fiSe“, pravil jiZ mudfec
Konfutse.

Liberalismus otfdsl silné zdkladem timto, prohldsiv manZelstvi za
smlouvu obc&anskou a zrusitelnou. Nebof nutnym podkladem je svatostné,
neporusitelné manzZelstvi.

Socialni demokratismus hldsd naprosté zruSeni stavu manzelského a
zada tak zvanou ,volnou ldsku“. Jistd fednice socialné-demokraticka pravila
v PafiZi v roce 1871: ,ManZelstvi jest nejvétSim bludem dosavadni spolec-
nosti. Byti odddnu jest tolik, jako byti otrokyni!“ Poestnda dama ta patrné
nevédéla, co mluvi; nebo jest znamo a jisto, Ze nejvice zotroena a zne-
ucténa jest Zena tam, kde neni chrdnéna proti libovlili muZové svatostnym
nezruSiteinym manzZelstvim. Béda Zené, aZ bude sesazena s posvatného
trinu manzelky a matky a vydana na pospas choutkdam a libovali muZové.

Dobry, rodinny Zivot jest nutnou podminkou i $fastné budoucnosti
niroda. Nebo nidrod neni nidim jinym jako velkou rodinou rodin, jejichZ
nejpatrnéjsi, zevnéjSi znamkou jest spolend rodna fe¢ — FeC ndrodni.
Zru$te rodinu a musite Skrtnout v seznamu lidskych slov — slovo nejsladsi,
slovo matka. A neni-li matky, neni iedi matefské ; nema-li matka pfirozenych
a nezru$itelnych prdv, nema prav téchto ani fe¢ matefska a vSecka prava
ma jediné red stdtu nebo obce — u nds povéstna rakouska ,Staatssprache”
po které nikdo z nds netouzi.

Laska k rodiné je pramenem lasky k vlasti a k ndrodu: laska k ro-
din& je poupétem a poupé toto rozvité v nddhernou rizi je laska k vlasti
a k narodu. Kde neni rodiny, neni ani lasky k rodiné ani ldsky k matce,
a kde neni lasky k matce a k roding, neni ani lasky k ndrodu a k fedi
matefské.

Nepréatelé rodiny jsou neptateli naroda a nejvét§im SkGdcem ndroda
je kazdy, kdo otrdsd rodinou.
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Ma-1i vS8ak byti rodina v pravdé pevnym zdkladem narodni existence,
musi stati sama na zdkladech naprosto pevnych: a témito pevnymi zaklady
rodiny jest manZelskd v&rnost, neunavnad ob&tovnost rodiédv a ucta a ldska
ditek k rodiédm. Tof jsou tfi sloupy radné, krestanské rodiny — zbofte
je a zbofili jste rodinu. Ale — manZelskd vérnost, ob&tovnost rodi¢liv a
laska a tcta détinna jsou rZe na jednom a témzZe kmeni vykvetlé a tento
jediné mozny kmen, na némz vykvésti mohou — jest mravnost. Kde neni
mravnosti a citu pro ni, tam neni ani manzelské vérnosti, ani otcovské a
matefské obétovnosti, ani ucty a lasky k rodi¢um.

Mravnost jest andélem straZnym S§fastného manzelstvi a dusi kazdé
rodiny. Vyjde-li tato duSe — mravnost — z rodiny, zmocni se rodiny
hniloba a rodina se rozpadd. A zmocni-li se hniloba tato vétSiny anebo
vSech rodin, které tvofi ndrod, hyne a rozpada se narod.

Blaho ndroda Zada dobrou rodinu, blaho rodiny nutné Zada mravnost
a mravnost jest nemoZna bez naboZenstvi.

To dokazuji déjiny, tomu uéi denni zkuSenost. Zkdza vSech narodiv,
ktefi svou vinou zahynuli a zasli, brala se touzZe cestou: narod ztratil na-
bozZensky cit, potom prchla mravnost, potom se uvolnily a zniéily svazky
rodinnné — a koncem byl upadek a zkaza.

, VSeliké spoleCnosti zdklad bofi, kdo bofi nabozenstvi!“ napsal jiz
Plato. —

Bez mravnosti neni rodiny, bez naboZenstvi neni mravnosti. Tak hla-
saji nejveétsi duchové moderni doby, jen dva uvedu. Sociolog Emil Laveley
v dile svém ,Vlada v demokracii* v [. dile na strané 253 pravi mezi jinym :
»S nabozenskou myslenkou mizi i mravnost; nema nadale zakladu a do-
zajista ne vlivu na duse!“ MySlenku tu rozvadi v celé kapitole. Pouhd véda
jest malomocna! ,Véda bez nabozenstvi,* pravi Montesquieu, ,tvofi bytosti
plné chyb, ale slu$ného, uhlazeného zevnéjSku,; vinniky dobrého ténu a
chovani spoleCenského — zdobi a obohacuje rozum a paméf, ale to jest
vSe. Jediné nabozenstvi jest zdkonnik, upravujici a fidici Zivot, jediné ono
¢ini lidi mravné!,

Co z toho vychazi? Jisté presvédleni naSe, Ze opravdovy Zivot nabo-
zensky, zivot kfesfansky v rodindch jest nejpevnéjsi zdrukou bezpeéné
existence ndroda. Bojujeme za svd ndrodni prava a prejeme si bezpecné
budoucnosti naroda: Chceme-li to opravdu, musime starostlivé chraniti a
zachovati kresfansky zivot v naSich Ceskoslovanskych rodinach. Stéle a stale
musime sobé a jinym pfipominati slova nejvétSiho stdtnika amerického,
Washingtona: ,NdboZenstvi a mravnost jsou nezbytné podpory vefejného
blahobytu. Neni synem vlasti, kdo podkopava tyto mocné sloupy blaZzenosti
lidské 1«

A my, velecténé shromaZdéni, mdame v ndrodé tu neocenitelnou vy-
hodu, Ze rodinny Zivot v lidu naSem byl a jest namnoze posud proniknut
duchem vrouci zboznosti. Rodinny Zivot lidu &eskoslovanského byl a jest
namnoze posud Zivotem kfesfanskym; co se stane, nepodafi-li se ndm za-
chovati jej takovym?

Prekrasné pravi slovutny pan rada Barto§ v pfedmluvé ku mé knize
»NaSe déti“: ,NejspanilejSim vykvétem samorostlé vzd&lanosti byla ulechtild
mravnost naSeho lidu. Upfimna vrouci zboZnost pronikala jeho srdce a po-
svécovala vSechen jeho Zivot. — A Skola, ve které naSe déti vzdélanosti
této nabyvaly, byla pfirozend a praktickd $kola Zivota rodinného a pospo-
liteho.“

,Celym Zivotem rodiny Ceskoslovanské a zvlasté u nas na Moravé vanula
zbozna poesie kiestanského Zivota, Jiz ditku v kolébce vitépovala naSe
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matka do duSe cit zboZnosti ve svych ukolébavkich. Prvnim slovem po
slovech otec a matka, kterému ucila matka naSe ditko své, bylo slovo Bdh
a prvnimi pomilckami ndzorného vyudovani matlina byl sv. kiiZ a svaté
obrazy. Zahy ucila matka ditko své modlitbickam a v nescislnych potekadlech,
pfislovich a povidkdch kladla do srdce svych ditek ziaklady mravnosti a
uslechtilé moudrosti zZivotni. ,Boze mfj*, napsal nezapomenutelny nas
Kosmék, ,kdyby byly vSechny povidky zapsany tak, jak je matky naSe
vypravovaly svym malym, jaky by to byl poklad !

A v tomto teplém a jasném ovzdusi samorostlé, kiestanské kultury
v rodinach vyrdstalo ditko v muZe a Zenu!

Slovanské Zeny byly od nejstarSich dob znamy jako vérné manzelky
a jadrné, dobré matky. Otec jest Zivitelem rodiny a strdaZcem domaciho
pofadku, matka ulitelem a knézem. A tento ukol svij plnila vZdy vérné
dobrd, Ceskoslovanskd matka. Nejen ze udlila ditky své modlit, ale i své-
domité k modlitbé je pridrZovala a s nimi a za né se modlila. Jak prisné
dbalo se v rodinach naéich modliteb rannich, pred jidlem a po jidle a ve-
éernich! Modlitbou sv. rlZence a zboZnymi pisnémi zasvécena byla doba
postni i adventni, chvdlou BoZi pozdravovali se sousedé i prrchozn zboznou
prosbou ,,Pomahej Vam Pan BOh!* pozdravovani pracujici. Zivot v rodiné
splyval tésné s zZivotem cirkevnim a tak rodina a chram tvorily krasny,
harmonicky celek, navzadjem se dopliujice. Dechem zboZnosti a Zivota
krestanského stdle podnécovan, plynul Zivot v rodinach naSich-od rana do
veCera, od zimy do jara, od kolébky aZ za hrob. Ano ani v tanci nezapo-
minal stateCny Hanak nad$ na Boha: i tu si rdd zpival zboZnou:

Do Chrudima pfijdu,
k Salvitoru zajdu,

ten jisté potesi

mé srdce zarmoucené !

Hle, odkud ta vpravdé samorostla, kfesfanskd, ndrodni vzdélanost
naSeho lidu, odkud ty pevné zdsady mravni v lidu naSem. V lidu naSem
byla do neddvna téméf nezndma manzZelskd nevéra a ldska a ucta ditek
k rodi¢im a piitulnost rodinnd znima byla i u nepfitel.

Ktery ndarod ve svych pisnich lidovych dojemnéji dovedl vyjadrit cit
rodinny, nez to uéinil na§ lid? VSimnéte si jen jediné nasi moravské pisné.
Jak nézné a krasné péla naSe divka:

»KdyZ ja si vzpomenu na svého tatitka,
slzy mne poleju, nevidim chodnicka;

kdyZ ja si vzpomenu na svoju matiéku,
jak by mi rozpdlil pod srdcem svidicku! —
Dybych jdi védéla, ze jich z hrobu zdvihnu,
nosila bych hlinu od TéSina k Vidnu.c

Krestansky zZivot rodinny byl karakteristickou znamkou narodnihd
Zivota naseho.

Velecténé shromdzdéni! Jak Casto slySime v Zivoté verejném deklamace

o nasich cesl\oslovansl\ych chaloupkach V tisicerych formach ozyva se
cesl\ym svétem to, co prekriasnym zplisobem bdsnicky pronesl Vaclav Sole,
jenz napsal:

Chaloupky &eské budte pozZehnany !

\V'y musy nasSe jste ndm dochovaly,

pod vasi strechou ony klidné spaly,

kdyZ na Zebrotu byly vymrskany,
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vy ndroda posledni asylové,

vy knézi naSich skryti oltdfové,
vy perel, drahokamli suché schrany
chaloupky nase, budte poZehndny!

Tak se basni, tak se doklamuje a — pravdivé. Ze zboinych rodin
naSich vysli nasi nejvétsi velikani a bojovnici narodni a témét celd intelli-
gence Ceskda. Tichy, zboZny Zivot rodinny chaloupek naSich vychoval ndm
nejlxrdsne_]& charaktery. Z tohoto vpravdé krestanského Zivota rodinného
vySel téméf cely Cesky ndrod nd§: a v tomto kiestanském Zivoté rodinném
lidu naseho jest pevna zaruka bezpeéné budoucnost jeho. Ale to vSe ne-
7puqob11y a nepusob1 ony opévované cha]oupky a jejich mrtvé zdivo, to
vse zpusoblly a plsobi v téchto chaloupkdch Zijici rodiny a jejich klalovny
— naSe zbozné matky Ceske. Jen ty zachovaly a vychovaly narod nas,
To jest jisto a v8em zndmo. Proto by se zdédlo, Ze kaZdy muZ a
kaZzda uvédoméld Zena v narodé naSem o to se snaziti bude, ba Ze cely
narodni zivot na$ tou snahou se ponese -— zachovati tento pevny zaklad
narodni na$ existence a karakteristickou znamku lidu naSeho, totiZ kfesfan-
skou zbozZnost a z ni plynouci mravni povzneSenost rodinného Zivota lidu
na$eho.

Ale co se déje?

Pozorujete-li vetejny zivot nas, prohliZite-li seznamy knih, kterymi se
zaplavuji mésta a venkov, tu sizZasem se tdZete: ,Co se to déjer* Zda se,
jakoby mnohym a mnohym lidem v ndrodé naSem na niem tak nezaleZelo
jako na tom, aby co nejdfive pripravili lid nd§ o vSechen néboZensky cit a
smazali z jeho zZivota rodinného vSechen rdz ndbozensky. A pfece tento
kiesfanstvim posvéceny, svérazny zivot rodinny byl a jest jedinou kolébkou
nadi samorostlé lidové vzdélanosti a ndrodni individualiti. Zapomind se na
to, v hore¢ném chvatu vrhaji se do lidu nejnemoznéjSi a stokrat vyvrdacené
domnénky pod rouskou védy a naSe literatura, zvlasté prekladovd, zdd_se
byti smetiskem, na které vrha Spinavé viny své — PatiZ a Berlin.

V téchto dobach jest naproti tomu nejsvétéjsi povinnosti vSech
opravdovych, vdzné& myslicich Kkatolickych muziv a otclv Zeskych, aby
snahdm tém vSude na odpor se stavéli a kiesfansky Zivot v rodinach svych
zachovali ku blahu ditek svych i celého ndroda. A jeSté vétsi ukol pada
na vas, deské matky a Zeny kiestanské! Vy jste prvnimi péstiteli mravnosti
v dudi ditek svych, vy jste a mate byti andély straZnymi ktestanského
Zivota v rodinach naSich. Budte jimi, jak byvaly vzdycky Zeny a matky
naSe! Chrante jako lvice posvatny rdj rodin svych a budte i dale vérnymi
a dobrymi matkami celého naroda. Tak splnite vrouci prosbu milé a slavné
zeny Ceské Bozeny Némcové:

Zeny &eské, matky Seské !
Jedipd vdm budiz slast:
vychovati svoje déti

pro tu slavnou, &eskou viast!
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Déjiny a véda lékaFska obranou cudnosti.
Pokus o drobnou studii ethickou.

Sestavil Bedrich Konarik.

Dokondeni.

OvSem nemohl asketicky idedl pohlavni &istoty vSeobecné platiti, vZdyf
uz Kristus fekl: Kdo maZe$ pochopiti, pochop. ManZelstvi jest nejen pfi-
pustno, ale i nutno, aby se udrZelo pokoleni lidské. Kdezto vSak mélo
dfive spojeni muze a Zeny hlavné vyznam rosténi, plozeni, Kristus dal mu
novy rys, dusSevni Cistoty totiZ. Panenstvi nepotfebovalo posvéceni, jsouc
samo o sobé svaté. Manzelstvi vSak potfebuje posvéceni, nebot spodivd
sice nz pudu pfirozeném, ale nebezpedném, zvrhnuti pfistupném. Nalezlo
pak posvéceni a oéisty tim, Ze povySeno na svatost. Kristus posvétil biblické :
,Opusti Clovék otce i matku, a pridrzi se Zeny své, a budou dva v jednom
téle.“ Na manzelstvi, na rodinny Zivot pohliZi kfesfanstvi zornym thlem
cudnosti a kresfanské svatosti. ,Manzelstvi je velikd svitost, ale v Kristu
a cirkvi.“ ,Poctivé bud u vSech manzelstvi a loZe neposkvrnéné.* (Zid. 13. 4.)
Pavel &ini parallelu mezi laskou Krista k cirkvi, a laskou, jakd ma byti
mezi manzely.*) Kap. 5. listu k Efesskym je v té pric¢iné nad jiné charakte-
ristickou. Pavel nevidi v manzZelstvi jen strdnku smysinou a hmotnou, po-
stfehuje a Zada v manzelstvi kfestanském lasku, jez posvécuje a odcisfuje
navzajem. Vybizeje muze, aby milovali manZelky své, stavi za vzor las’' u
Kristovu k cirkvi, ,jiZ on posvétil, oCistil obmytim vody skrze slovo Zivota
— aby byla svata a neposkvrnéna.“ Napominaje Zeny k poddanosti muzZim
svym ukazuje jim pfiklad oddanosti k Panu, ,Zeny muzim svym poddany
budte jako Pdnu.“ V ldsce muzové k Zené obsaZen jest moment sebeldsky,
vidyt ,kdo miluje manzelku svou, sebet samého miluje. Zadny zajisté
nikdy téla svého nemél v nenavisti.* Tak jest manzelstvi opét cirkvi v ma-
1ém, ,tvoric jadro, kol néhoz se utvari cirkev jedné domédcnosti, a z jedno-
tlivych takovych vytvoti se obec, z obci pak mohutna stavba vedkeré kie-
stanské cirkve, nevésty a téla Kristova. A tak zvysuje kifesfanské manzelstvi
onen pocit, jejZ élovék ma o své cené a dustojnosti; povznasi ho k védomi,
Ze jest jeSté nélim lepSim, nez individuem, Ze je Casti vy$Siho a svétéjsiho
celku, svazu, jehoz vzorem jest spojeni cirkve s Panem.“**)

,Utikejte pfed smilstvem! ZdaliZ nevite, Ze udové vasi jsou chramem
Ducha sv.?¢ (I. Kor. 6. 18. 19.) Télo krestana posvéceno jest tedy ke
sluzbé& BoZi, kazdy kfesfan jest knézem v Sir§im slova smysiu. A toto po-
vznasejici védomi, Ze i téla naSe jsou posvécena na chram Ducha sv., zveda
gistotu pohlavni k plnému, mravnimu vyznamu. Tento eminentné kiesfansky
ndzor na cudnost a pohlavi chrani Clovéka, by nesniZil se na pouhy nastroj
pohlavnich chti¢. Cudnost posvéc.je télo i tehdy, kdyZ toto jest ndstrojem
Bozské prozretelnosti pfi rozmnoZovani pokoleni lidského. La ka manzeld
spolivd na vyS§Sich motivech, nez jest smyslnost nebo plozeni, opird se
o zaklad duchovni, naboZensky. ManZel nelpi na Zené jen vasni nespoutanou,
mGzZe a mé ji oduSeviiovati kresfanskym citénim, ocistiti a trvalou uciniti.

Pozemsky cil manZelstvi? ,My vstupujeme v manzZelsky stav jenom
proto, abychom vychovali ditky.“***) ,Kazdy z nds ma Zenu dle vasich

*) ManZelstvi pojiméno jako symbol spojeni Kristova s cirkvi. Dle Raymunda de Sabunde
bylo manZelstvi ustanoveno, aby zobrazilo duSevni jednotu, kterd md byti mezi lidskou dusi
a Bohem. (Theol. natur. s. Liber creatuarum. Tit. 317. 319. Drtina str. 182.

**) Christenthum: Déllinger str. 382.
***) Justinus. Viz Keim str. 508.
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zakonliv a to také jenom proto, aby s ni mél déti. Cilem na$i Zadosti jest
dati zivot ditkdm; podobdme se rolniku, jenZ nezaseje vice semene, nezli
ho jest zapotfebi ke Zni.“*) ,Spojeni muzZe a Zeny za priCinou plozeni jest
piirozené dobro sfiatku manzelského. Tohoto dobra vSak zle uziva, kdo
ho po zvifecku uziva, takze jest jeho umysl miti rozko$ chlipnosti, nikoli
pak vile miti potomstvo... Tim zplsobem obraci snatek véficich ku pro-
spéchu spravedlnosti také onu zZadost téla, kterd zada, co jest proti duchu.“*¥)

Ne tedy rozkos, nybrz rozmnoZovani lidstva, vychovani ditek pozem -
skym cilem manzZelstvii PonévadZ na moznost polygamie v kresfanstvi
nebylo pomyS$leni, nezabyval se Kristus ani apos$tolé tuze poZadavkem mo-
nogamie, predpokldadajice jej samo sebou. Proto nenalézdme mista v N. Z.,
jeZ by pfimo mluvilo o dvoj- nebo mnohoZenstvi.

Nutno bylo vSak poukazovati na princip nerozvizitelnosti, princip to
Zisté a vylutné kiestansky. Dle zpravy prvnich tfech evangelisti mluvil
Kristus Ctyfikrate o propousténi manzelek, o nemoznosti jeho, a 0 neroz-
vizitelnosti manzelstvi.

Bylo to v kdzani na hore, kdyz Kristus, predeslav osmero blahosla-
venstvi a povinnosti sluZebnikG cirkve, predkladal své ptfikazy ostatnich
véficich se tykajici, jakoZto velky protiklad k pfikazim a normdm zdkona
Mojzi§ského. Mojzis0v zdkon poskytoval muzi moZnost propustiti manZelku
(pomoci listku zapuzeni), kteréhoZ prava pouZivali Zidé zcela neomezené,
kolikrdte z malichernych pohnutek. Kristus, poukdzav na to, prohlasuje
svlij zdkon, zcela protichidny onomu. ,Ale ji pravim vam, Ze kdoZkoli
propustil by manzelku svou kromé priiny smilstva, uvadi ji v cizoloZstvi,
a kdoz propusténou pojme, cizolozi.“ (Mat. 5. 32.)

Pri jiné prilezitosti, kdyZ farizeové chtéli zmadsti Krista a jemu do-
svédciti, Ze mluvi proti MojzZiSovi, tdzajice se ho, zda mozZno propustiti
manzZelku z kterékoli priCiny, poukédzal Kristus na prvotni stav Clovéka,
kdy bylo manzelstvi svazkem nerozluditelnym. Pouze pro tvrdost srdci
zidovskych dopustil Mojzi§ propoustéti manzelky, le¢ od nynéjSka ma
opétné drivejsi stav nastati a ,kdoZ by propustil manzelku svou, le¢ pro
smilstvi, a jinou by pojal, cizolozi, a kdo by propusténou poj I, cizolozi.“
(Mat. 19. 9.) Dle Marka tazali se ucenici potom jeSté doma v soukromi na
tu véc, nebot pricila se zrovna jejich pfedstavam Zidovskym. Ale Kristus
neliprosné a dutklivé opakoval své tvrzeni hofejsi.

Pavel pripomina Korintskym tento pfikaz Pané o nerozluditelnosti
manzelstvi, podotykaje hned, Ze ne on, ale Pan tak ptikazuje. (1. Cor. 7. 10.)
Rozvadi jesté prikaz Kristlv, aby se nezdailo, Ze Zadd véci nékdy nemozné.,
Kdyby rozhodné& nemohli. Ziti spolu, nuze, nechf odejde — ,ale af zlstane
nevdand, aneb at se zase smifi s muZem svym.“ Vidéti v tom rys lasky
a lidskosti v kresfanstvi, které trvajic neliprosné na svych principoch,
zmirfiuje pfece a umoziiuje v jistych vécech, s kterymiZ ovSem nepada
hlavni jadro zdakona. OvSem o propousténi Zeny nebo muZe tu neni Teci,
ani o rozluditelnosti manzelstvi, pouze o rozvodu od stolu a loze, jak zni
pozdéjsi termin pravnicky.

Ale co maji znaciti slova Kristova ,jediné pro smilstvi“, v kterémz
pripadé dovoluje propustiti Zenu? Smilstvi (porneia) znaéi tu nikoliv cizo-
lozstvi (mdchia), nybrz hiich smilstvi u nevdanych. Znacdi tedy slova Kristova :
Kdyby nékdo po snatku poznal, Ze jeho Zena je zneucténa jinym, Ze do-
pustila se s jinym, maZe ji propustiti Tedy jen v tom piipadé ji mzZe

*) Athenagoras. Srv. Keim 539.
**) Sv. Aug. Lib. 1. de Nupt. et concup. cap. 4. Viz Reh d k 396.
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propustiti, a nikdy jindy (Ov8em, shatek neni neplatny, ten trva dale.)
Kristus mluvil k ZidGm, ktefi mu velmi dobfe rozuméli, nebot méli velmi
vyvinuty smysl pro takovou véc. (Jak znamo, mohl Zid ukamenovati Zenu,
seznal i po shatku, Ze se dopustlla s jinym.) Nad to mluvi Kristus pfili§
ziejmé a urcité, IOZlISLl_]e zcela zfetelné smilstvi od cizoloZstvi, takze se
neda mysliti, Ze by dovoloval propusténi Zeny pro mzolozstvn To by
bylo absurdni. Pak by nerozvizZitelnost v kiestanském sfiatku byla illusorni.
Kdoz by vstupovali ve snatek, mohli by se kojiti mySlenkou: AZ se sobé
omrzime, dopustime se nevéry a muZeme klidné Ziti od sebe, a jiné man-
Zelstvi uzavtiti, zcela v duchu zakona. Tak by byla oteviena brana libo-
volnym rozvodum krestanstvi by rodinu neposvétilo, ale jesté vice poskvr-
nilo, nez v zidovstvi, a pohanstvi by povolena byla volna hréaze.

DileZitou otdzku rozieSil Pavel, otizku totiZ pro jinovérnost. Neroz-
luditelnost kresfanského manzZelstvi byla takova, Ze nesméla se druha strana
propustiti ani v tom pripad€, kdyby setrvati chtéla pfi staré vife, pohanské
nebo Zidovské. ,Dulezitd to otdzka nebof pnsne rozhodnuti bylo by byvalo
ochromenim vlivuplnych orgdnt pfi Sifeni kfesfanstvi.*) Pavel roziustil
otazku takto: neslusi se odluovati od nevéficiho manzela nebo manzelky,
pokud manzel onen nebo manZelka ona se sfatkem se shoduje: vidyf
nevéfici muz jest posvécen Zenou, a naopak, a také ditky jsou verici
stranou posvéceny, a nevéticiho lze jeété obratiti. Ale pakli nevéFici odejiti
chce, véfici neni k nému véazan, nebof Bih povolal nds ku pokoji. (1 Kor.
7. 12. 1. Petr. 3. 6.)

Manzelstvi kiesfanské: na prisném jednoZenstvi zaloZené, tak dasledné
provadéno, Ze za nedovolené se povazovalo vdovci nebo vdové znova ve
statek vchdzeti. ,Druhé manzZelstvi je zastiené cizoloZstvi. Ani pro cizo-
loZstvi, ani po smrti jednoho z manZeld nesmi byti sfiatek s nim poruSen.
Nebof Bih stvotil jednoho muZe a jednu Zenu, a spojeni mezi télem a
télem nerusi se ani smrti.**)

Rodina, prvek lidské spolecnosti, zbudovdana byla na zcela novych
zakladech. zena je sice muzi poddanou, ne vSak jako despotu, nybrz jako
spoludédici spadsy. ,Plsobeni kfestanského naboZenstvi na Zenu je velmi
podivuhodné. Uceni kiestanské liS§i se od kaZdého uleni tim, Ze je k Zené
spravedliz é, Ze jevi jemnou Setrnost k détem a Ze klade onen velky, za-
kladni kdmen vnitfniho posvéceni za nevyhnutelny zaklad sprdvného Zivota.***)
Pfikdzano manzelim: MuZi, milujte manzelky, jakoZ i Kristus miloval
cirkev. (Koloss. 3.) ,MuZové maji Zeny své milovati jako Kristus cirkev;
maji je vésti k tomu, co jest dobré. Zeny maji predev§im milovati Péna,
pak svého muzZe v ldsce a cudnosti, ale pak také vSechny ve v3eliké
zdrZenlivosti.“ Jaky to vzneseny 1deal lasky manZelské! Zena ma byti
cudnd, stydlivd, skromnd, ma ji Ziviti svaty a tichy duch bohabojnosti.
Zmizelo ohavné vyhanéni plodl, vyhazovani déti; rodiCe vychovdvaji své
ditky v ldsce a bohabojnosti. Jako maji déti poslouchati rodi¢li, tak nemaji
rodiCe ditek pédnovitosti popouzeti k hnévu.

O lasce manzelské velmi roztomile vyklada sv. Jan Zlatousty. ,Vy-
klddaje manzelim jejich povinnosti, sv. Jan Zlatousty vchédzi v tak prosté
uvahy,* — di Hello — ,Ze by dnes velice zardzely. Moderni lidé nejsou
dosti lidskymi, aby snesli tolik naivnosti. Svaty Jan Zlatousty radi manzelu,

*) Keim str. 188.
**) Athenagora.. Srv. Keim str. 539.
***y Blackvellovd: Rada rodi¢dm sir. 58.
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aby neskryval své city, ale aby je na jevo daval zcela, nejprost§im zpl-
sobem. Odporucuje mu, aby mluvil k své mladé manZelce a ddvd mu na
ruku, jak by mohla poéitl_]edna z jejich prvnich rozepfi: ,Rekni ji s néznosti
nejyv&tsi: Drahd divko, pfipojil jsem sv{j Zivot k tvému ve vécech nej-
dllezitéjSich a nejpotiebnéjSich zde na zemi . . . Mohi jsem si vziti Zenu
bohatsi, nechtél jsem to . . . VSim jsem opovrhnul, abych niéeho neziel,
nez vlastnosti tvé duse, jiz si vaZim nade vSecky poklady.“*) LA s jakou
néhou odporucuje svaty biskup néhu! S jakou vlidnosti odporucuje viidnost!
Jak zajima se upiimné o Stésti svych déti! Jak bdi laskavé nad kiehkosti
lasky '“ Jak roztomilé rady ddvd muzi, jenZ ma Zenu svarlivou a lakotnou,
ktera si osobuje zvldstni vlastnictvi néjakého predmétu. ,xekne-li: To jest
mojc! odpovéz hned: Co si osobuje$, jakoby tvoje bylo? ja toho nezndm;
nebof co se mne tyfe, nemam nic vlastniho; a neni to ta & ona véc,
' nybrz vSecko ti patii! Ponech ji tfeba to slovo! . Rekne-li: To jest mé !
Fekni ji: Ano, vSecko jest tvé, a mé take, to nejprvneJS1 viak, ja jsem tvij.
To nebude lichoceni, ale moudrost. Tak bude§ moci znenahla utiSiti jeji
prchlivost a vyléCiti jeji zkormoucenost.* Le¢ neZdda jen mirnost, ale
néznost, laskavost. Zada si, aby manze! fekl ku své manzelce: ,Miluji té
a ddvam ti prednost pred svym vlastnim Zivotem . . . Tva naklonnost libi
se mi nade v8ecko a nic nebylo by mi tak trapnym jako miti, at uz je to
v ¢emkoli, jinou myslenku, nez ty. NiCeho se nelekdm, mam-li tvou

lasku, a tys to prdaveé, kterou milovati budu v naSich détech . . . Neboj se.
mily priteli — dodava svétec — neboj se, Ze tato fe¢ dd zZené tvé prili§

domysSlivosti. Vyznej ji, Ze ji milujes."**)

Uslechtild cudnost vane vemi poméry ,NaSe rozmlouvani jsou jako
téch, ktefi védi, Zze je Blh slySi. Poskvrnéni &istoty poklada se u nas za
véc thZl’le_]SI nezli JaI\al\Oh pokuta jakakoli smrt.“***)

Cista, vzne$end nauka < istoty stala se slavou kfesfanstvi. ,Se spra-
vedlivym védomim bylo lze proti cesté temnoty, cesi€¢ pohanstvi postaviti
cestu svétla; krok co krok bylo lze spatfovati ostré rozdily ctnosti a ne-
pravosti, ldsky a bratrské nendvisti. Ctnost zdrZenlivosti byla u veliké
vaznosti . . . ZdrZenlivosti zvana byla zvlasté cudnost. Pecuj zvlasté o
cudnost, pravi Petr Klementovi, nebof né&im velmi tézZkym jest pred Panem
chlipnictvi, a jest mngho druhli chlipnictvi. ,Starame se®, uji$tuje Athena-
goras, u téch, jeZ zoveme bratry a sestrami, predev&im o to, aby jejich
télo zlstalo &isto a neposkvrnéno.“?})

»My vSak Setfime cudnosti nejen na svych tvéfich, nybrz i ve svém
srdci . . . Mluvime fteéi Cisté a jeSté CistéjSi drzime télo . . . smyslna
choutka Je nas tak daleko, Ze mnozi se ostychaji miti i cudny styk. "-‘"")
Zivoty svétcl jsou oslavou 1dea1mho panictvi. NejvyznacneJSI z nich jsou
zivoty Alexia a Adriatiky, Barlaama, Josafaty . . . Jiné ndm rovnéZ s ob-
divem a nadSenim li¢i panickd manzelstvi, kde manzelé Zili spolu v Cistoté
ktesfanské bez télesného obcovani: Valerian a Caecillia, Aurelius a Natalia,
Chrysanthus a Daria, Iniuriosus a Scholastika . .

Probral jsem dosti obSirné znehodnoceni Zeny a manZelstvi, celou tu
mravni korrupci a pohlavni bezuzdnost v pohanstvi, abych markantné ukazal,
proti ¢emu muselo krestanstvi se postaviti se svym idedlem Cistoty a
cudnosti v manzelstvi i mimo né.

*y Hello-Bou$ka, Podobizny svéted. 28.

**) Hello, tamZe 30 str.

**#) Tertul. In Apol. ad. gentes pro Christ. Rehdk 133.
1) Keim str, 392,

1) Minucius Felix, Srv. Keim str. 581.
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Pohlavi je pudem nejmocnéjSim, protoie nejvice néchylno k hroznym
poblouzemm a vystirednostem. V tom jevi se pravé nadpfirozend sila kte-
stanstvi, Ze tohoto pudu nejmocnéjSiho a nejnebezpeénéjsiho sc zmocnilo
a jej ovladlo »Zde predevSim bylo nutno, aby kfestanstvi dobylo nejtéZsiho
ale také nejdobrocinnéj$iho svého vitézstvi.«*)

Orgie VenuSiny, Skola prostituce potlalena. Znameni zdrZenlivosti
a cudnosti vtisknuto vefejnému i soukromému Zivotu.

* *
*

Kvét cudnosti rozvil se v plnou krasu ve stredovéku. ,Odumfiti svétu,
viasti 1 roding, potiaéiti v sobé prirozenost smysinou, tof byl konecny,
vzneseny cil, o nejz usilovali nejSlechetnéjSi duchové stiedovékého lidstva.**)
Sam Lecl\y, jenz jinak nevelebi krestanstvi, napsal v Déjindch osvéty:
,Mravni pritazlivost a krasa Zenské dustolnosu poprve pocatena Novy typ
karakterd byl uveden do Zivota, novy zplisob obdivu vypéstovan. Tento
idedlni typ vlil hrubému, nevédomému véku .predstavy o uSlechtilém a
¢istém, jeZz na vysokém stupni kultury bylo nezndmo.“**¥)

Apotheosou panictvi je kult mariansky. Nejvzacnéj§i perly poetické
vinou se kol skrdani Madonny:

0 Panno, matko, dcero Syna svého,

nejpokornéjsi, nejvy3si viech tvorg,

urdeny cile zdméru vé&ného,.

Tys lidskou bytost k distojnosti vzoru

tak povznesla, Ze Tvirce jeji déle

nevdhal Ziti ve stvofenych vzoru.
Dante-Vrchlicky, Raj 33.

Kfesfansky nazor o Zené pronikl a zuSlechtil lasku, a tim i celou
poesii stfedovékou — Minnepoesie. I v poesii renaisanéni vane stdle isty
ohlas téchto ndzord. Jak vyznamna pro stfedovék platonickd ldska mezi
Petrarkou a Laurou, Dantem a Beatrici, Michel Angelem a Vittorii Colonnou,
Rafaelem a Fornarinou ... Tasslv Osvobozeny Jeruzalem oslavou rytifské
cudnosti, jez vitdzi nad sviidnou smyslnosti, Bdsnikem cudnosti je Lalderon,
ano i Lope de Vega a Cervantes jsou proniknuti ¢istym duchem.

Frivolni tony ozyvaji se teprve u Ariosta, u Boccaccia pak vystoupila
nestydatost uz nepokryté . ..

OvSem jen dle poesie nesmime souditi na mravnost stfedovéku.
V prvych dobach krestanskych lze mluviti o mravnosti a cudnosti skoro
vieobecné, ne vSak o stfedovéku celém. Rodinny Zivot byl sice na krestan-
skych zakladech a o mravnich zvrhlostech neni zachovano zprdv, lec
obzvla$tni mravnost neni pfece karakterem stfedovéku — Dante i Boccaccio
jsou vyrazem stfedovéku, vlastné dvou protivnych proudl, cudnosti a vil-
nosti. Prostituce bujela. Jeji otrokyné byly sice znamenany Kainovym zna-
menim na Satech, le¢ uZ to, Ze dovoleno jim spollovati se v cechu zvlastnim,
docela pod ochranou sv. Magdalenv, sveédci, Ze to stredovék nemyslil tuze
vazné s tim hnusem k prostituci.t) Zivot téch, ktefi méli hldsati evangelium

*y Dollinger, Christenthum str. 386.
*y Drtina. 182,

***y Miller. 42.

+) Neuschl: Kresfanskéd sociologie.
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cudnosti, Zivot knéZstva laického i mnisského byl mnohdy vzorem nemrav-
nosti. Jaké byly poméry v klaStetich, ddva tuSiti Stitny, jenZ v Reech
besednich na nékolika mistech vykladd a nepfimo prosi, aby z nemravnosti
kladternikG dale se neusuzovalo a z nich se ptiklad nebral. ,Neb i v Kkla-
Stefich jsou ti zmatci a zapleteni, £e se jednoho zlého druhé drzi a nejvic
tu, kdez nedbaji duchovenstvi, v svét se vpustivie... Taktéz i v kdpi
miZe byti neb pod vylkem (zdvoj jeptiSky) svétskda mysleca (mysl).“¥)
Coelibatu nedbano, knézi se boufili, kdyZz biskupové konkubiny knézZské
zapuditi rozkdzali. Historie tato opakovala se nékolikrate i v naSich vlastech,
jisté neprispivajic k mravnimu obrozeni prostého lidu. Jaké mravni karaktery
chovaly klastery vidéti nejlépe v reformaci. Jakmile vystoupil Luther a
hidsal emancipaci nizkych chtiél, vyprazdiiovaly se jako kouzelnym prutem
dotéeny KklaStery muzské i Zenské, a obyvatelé jejich vitali s otevienou
narudéi nové uceni, zabezpeclujici volné&jsi Zivot pohlavni. Bylo by nerozumno
nepodivati se sméle pricinam zjevu toho do o¢i, a bylo by chabosti nebrati
z toho poudeni pro dal$i vyvuj cirkevni discipliny: Pfepych a bohatstvi
knéZstva a klasterd, tak mdlo souhlasici s evangeliem chudoby, kruté
se vymstilo na cirkvi; nedostateéna nebo Zadna vychova asketicka
knéZského dorostu laického nesla pfirozené smutné ovoce.

Dfive, neZ vSimneme si. reformace a jejiho vlivu na pohlavni Zivot,
nutno jest dotknouti se aspon letmo mohamedanismu, tohoto pred-
chlidce Lutheranismu ve vécech pohlavnich.

Mohamed dobte vystihl, jaka niéiva sila spoéiva pro Clovéka v opoj-
ném napoji, proto ho zakazal; na druhé strané v3ak osudné pobloudil, po-
pustiv uzdu pohlavnimu chti¢i a dovoliv miti vice Zen. O nasledcich toho
nejlépe svédéi slova lidi nepredpojatych. Chirurg Lallemand pravi: ,Rozdil
mezi mnohoZenskym, smysinym vychodem a mezi jednoZenskym, oduse-
vnélym zapadem jevi se na celé fadé rozliénych ukazl, jeZ se prameni
z rozlitnych pomérli manZelskych. Tam mnohoZenstvi, haremy, seraile,
lenivé, neteCné, nevédomé a proto také propadié bidé a kazdému despotismu.
Na druhé strané jednoZenstvi, kfestanskd mravni pfisnost, mnohem rovnéjsi
rozdéleni domaciho S§tésti, rostouci vzdélani, svobeda a vSeobecnym blaho-
bytem rychly vzrlst Cilého, pracovitého a podnikavého obyvatelstva, jeZ ne-
zbytné se pak rozpind a panuje.“*) Smyslny mohamedanism pokazil téz
narody porobené slovanské a ndrody sousedni, coZ jevi se v nizkém nazi-
rani na Zenu.

Pridla reformace Lutherova. Ta zasadila mravnim idedldm cudnosti
krutou ranu. Kdezto byl dosud idedlem Kristus, v protestantismu uz nebyl
k nasledovani, byl tuze vysoko. Luther mluvé o Cistoté, Cinil tak s pohrda-
nim. Neni také divu, vzdyf zbavil Zivot vSeho posvéceni a v§i zboZnosti.
O panenstvi mluvil Luther zrovna s cynismem, nazyvaje je nejhanebnégjsi
véci. Nazor jeho o manzelstvi stoji hluboko pod pohanskym ndzorem
o manzelstvi. ,Die Ehe ist ein dusserlich leiblich Ding, wie andere weltliche
Hantierung. Wie ich mit einem Heiden, Juden, Tiirken mag essen, so mag
ich auch mit ihm ehlich werden.* ,Will die Frau nicht, so kommt die
Magd.“***) Tyto dva citaty objasnuji dosti snad trochu prikré porovnani
lutheranismu s mohamedanismem. Celd reformace ma rys chlipného fauna.
,Protestantismus“ — pravi Schopenhauer — ,vylouliv askesi a jeji stied:
coelibat, zfekl se vlastné jadra krestanstvi a nutno na néj hledéti jako na

*) Stitny: Redi besedni, str. 210.
*y Blackvellovad, str. 57.
***y Miller, 686.
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odpadnuti od krestanstvi. VSak se dostavilo brzo i zjevné prechodem
v meélky nationalismus, jakysi to moderni pelagianismus, vrcholici na konec
v uceni o jednom milujicim otci, ktery svét proto stvoril, aby se na ném
prijemné zilo, a ktery, pfizplsobi-li se &lovék jeho vili aspon v nédem,
postara se potom o mnohem nebe$§téjsi svét .. .*¥)

* *
»*

Naturalism 17. a 18. stoleti vnesl v poesii a filosofii nahou smyslnost
a necudnost. Roman Rousseautv ,Heloisa® a Gothovo . Wahlverwand-
schaften® apotheosou necudnosti a cizolozstvi... Podobné Lorence Sternea
romdn Tristam Shaudy, hemzici ‘se cynismy ... Wieland, viidce nemravnych
spisovatell, vytvofil ve svych roménech z antlcl\eho sveéta smyslné, necudné
kalal\tely, piilis vzdalené od idedlnich Rekd star§ich dob. Thiimmel a Heinse,
vérni druzi Wielaudovi; Vilém Mistr, Werther, Elegia, Stella, dila Goethova
jen kypi smyslnosti nevdzanou ... ,Nezilo se nadarmo ve stoleti encyklo-
pedie a osvéty lidu® — napsal slavny syfiliodog Karel Mauriac. ,Nefest
zhostila se namahy skryvati se a slavila své orgie za bilého dne. Vybujela
oplzla literatura, v niZ popisovany byly abnormity a poblouznéni smysid
ve smési hlupstvi a v srozumitelné methodé ... Obzvlastni oplzlosti, ktere
byly ve Francii i v cizozemsku skoro vefejné rozSifeny, byly napsany ve
francouzské teci, v reéi nejrozsirenéjsi a jak zdalo se, k tomu nejvhodnéjsi.
Tyto spisy zaplavily Evropu, ba celou zemi, vSak dnes zfidka lze nalézti
jediny jen jejich exemplai. Spisy z této korrupce vyslé jevily ji ve vSem,
ve zplsobé nejnizéi a nejsprostsi a $ifili ji s pravym zdpalem proselytstvi.“**)

Lascivni literatura hrozné nasledky sQstavila v mravnosti. ZkaZenost
v pohlavni otdzce u vy8Sich stavll v severnim a stfednim Némecku byla
uzasnd. Uplnd mravni nevédzanost byla evangeliem této spolenosti, o niz
Hillebrand napsal: ,Tak volné nahledy o stdté, narodnosti, manZelstvi, na-
bozenstvi, jaké vladly na poldtku stoleti, jsou jen dovoleny vysoce vzdéla-
nym a urozenym. V lidu by vedly k statni, narodni a mravni zkdze.“

OvSem priSla reakce se strany katolické Francie. Corneille, Racin, La
Brayére, Vauvenarque, Duclos... A moderni duchové: Gorres, Brentano,
Eichendorff, Louise Hensel, Annete von Droste, Hiilsdorf, Chatoubriand,
Lammenais, Montalembert, Joubert, dila téchto obsahuji vzneSené a Cisté,
mnohdy to nejéistSi, k ¢emu dospél basnicky genius.

A coz uméni malitské! Madonny Fiesolovy, Rafaelovy, Murillovy,
Velasquezovy, prace Overbeckovy, Achtermannovy, Corneliovy — apotheosy
cudnosti a nevinnosti . .

¥* *
*

Tak ocitli jsme se ve své rozpravé ve véku nasem, modernim. A
teknu to ihned: UZ dva tisice let hlasd nam evangelium zakon cudnosti,
a boj kfestanstvi s pohanstvim dosud zufi. Zni trpce, ale
prmdlve bolestnda slova Blackvellové: Zadny dosud narod neprijal tohoto
uceni naseho Pédna za veobecny zakon praktického Zivota ... Vzor prakti-
ckého jednani, jaky ve vSech vzdélanych zemich je nejéastéjéi, neni vzor
ktestansky. Idea jednoZenstvi se uznavd, ale velka Cast spoleinosti se ji
nefidi. Zakon Kristdv povazuje se bud za nejasny ptikaz, jenZ se hodi
snad pro jakousi neuréitelnou budoucnost, nebo za theorii, které vSak pfi-
drZovati se v praksi obecného Zivota bylo by véci naprosto nemoudrou.”**)

* Miller str. 70.
**) Ribbing 66.
***y Blackvellova str. 39.
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V na$i moderni spolenosti neni smyslu pro manZelskou vérnost. PFili$
pra\divé zni vykfik vzdcného katolického spisovatele Bourgeta: ,V nasi
nynqsx spolecnostl Jednou z nejvétSich cti, na jaI\ou muZe b)’/ti muZ hrd,
je miti jlﬂOLl Zenu, nez svou vlastni, a naopal\, pro zenu Je nejveétsi hanbou
nalezeti jinému muzi neZ svému manzell “ Jindy vzpominaje barbarQ, ktefi
dopustivSe se nasili v dobytych méstech zanechali za sebou nevinné bez
panenstvi, podotyka, Ze kabinetnim kouskem na$i civilisace je opak, panen-
stvi totiz bez nevinnosti.*)

Pfi¢iny nemravnosti: smyslny a vilny semitismuys, jenz vytiebdiva nasi
svéZest a cudnost, protestantismus, jenz zbavil kifesfanstvi ctnosti, naturalismus
a materialismus, nové socialni poméry a atheismus, prakticky i theoreticky.
Vlastné se to zde vSe proplétd a zamotava, ¢lovEk stoji u néceho a nevi,
zda je u pfifiny, nebo nasledku. Jednim vyrazem d4 se vyjadfiti pfidina
dnesni korrupce: ték od praktického kfestanstvi.

K specielngjsim pfiéindm i nasledkGm mravni korrupce vrdtime se
tu a tam jesSté béhem ldatky. Nyni se nam jedna o néco jiného.

Kdezto diive nemravnost se obhajovala jako slabost, jali se ji moderni
autofi docela i propagovati. VSe, co okraSluje Clovéka, co ho povznési,
cudnost, coelibat, jednoZenstvi, vSe je hlouposti a lZi, jediné neomezeny
pud pohlavni je mravny, opravnény, svaty!

Tato propaganda déje se filosofii, belletrii, a déla se i védou!
Nietsche nazyva kresfanské ideje o cti, rodin€ a cudnosti: ,Verteuflungen
des Eros.“ ,Besser Ehebruch als Ehebiegen, Ehelligen. Wohl brach ich
die Ehe, aber zuvor brach die Ehe mich. (Voss.) ,Es gibt nichts Kostlicheres,
weder flir den Mann noch fiir die Frau, als ein thdricht vertrauendes Herz
zu betriigen. (Tovote.) ,O Ninon, o Lais, wie thatet ihr wohl, die bleiche
Tugend zu verschmidhen! LEinefreie Grisette gegen tausend in der Tugend
grau gewordene Jungfrauen!“**) (Max Stirner.) Schopenhauer objasnoval
a obhajoval filosoficky mnohozenstvi, zadez se mu dostalo odsouzeni od
Kraft-Ebinga v dile: Psychopathia sexualis.***)

Frivolng zni: ,Clovék neni Skute¢nd Zadnym monogamickym zviretem.*
(Max Nordau.) TyZ chce zabezpediti Zenam pfirozeny podil na Zivoté
ldsky veSkerého lidstva.t) Aug. Strinberg bouri skoro ve vSech pracich
proti pozadavku zdrZenlivosti a snazi se dokdzati, Ze nezdkonné pohlavni
obcovani udrZuje zdravi, zdar a potéSeni ze zZivota mladika.++) Jifi Bran-
des prohlaSuje zdrZenlivost, ,askesi Zen“ za neStésti, nepfirozenou véc,
za obéf pfindSenou Casto jen bezcennému predsudku.fit) Zolova Nana,
bratii Goncourtd ,La fille Elise*, Maupassantiv ,Bel-Ami¢ -— a jinymi
vztyCen prapor pornolatrie! Ribbing nafikd, Ze se témi nemoralnimi knihami
svddi mladez na scesti nemravnosti. Beale pravi: ,Ze vSech zlofadd, proti
nimZ dobro, pii svych pokusech rozSititi se, musi bojovati, jest toto (ne-
moralni literatura) nejvetSim a nejtize lze mu Celiti.“")

[ véda tu pobloudila. Bjornson natika, ze pred léty vysla v Anglii
kniha, sepsana pry lékafem. Odporucuje volnou lasku a vidi v tom odpomoc
od mnohych spoleCenskych zel. Pohlavni obcovani ma pry zaditi 14.—15.

Y Bourget: Fysiologic moderni lisky.
“*y Miiller 120.

“**) Ribbing 33.

) Ribbing 52.

+#) Ribbing 53.

1) Ribhing 60.

) Ribbing 72.
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rokem u obou pohlavi.*) Jini védatofi vynalezli nové zplsoby nemoci
jakoZto poruchy ze zdrZenlivosti: u muze seslabenou schopnost plodéni,
semenotok, hypochondrii; u Zeny hysterii, blednicku a nepravidelnosti
¢myry. Nékteti zaSli docela tak daleko, Ze doporucovali vychov déti v ten
smysl, aby jako se uli déti choditi, jisti a j., aby tak navadény byly zdhy
k pohlavnimu obcovdni; Ze pry by pak nevidéla mladez néco mysteriosniho
v pohlavi, Ze by ubylo pohlavnich rozmatfilosti.

Tyto mySlenky muzl snad uéenych a dobfe to myslicich nalezly
bouflivého ohlasu v massach davl. Chopili se jich zdhy vydélkafi, ktefi
vyddvali anonymné spisy a broZury pry ,védecké“, doporulujice brzké
pohlavni obcovdni mladeZze a vyliCujice v hriznych barvach nasledky po-
hlavni zdrzenlivosti. Tak se Sifily mySlenky nevykvaSené a nebezpefné
v lidu, a staly se zahy mordlkou davi. Prirozené nastala kolise, co je
pravdou, zda véda, radici volnost v pohlavnich vécech, i kresfanstvi, hla-
sajici cudnost svobodnych i Zenatych. Zatim $la véda svym prirozenym
postupem dale a pfiSla k pFekvapujicim vysiedkm, souhlasicim do nej-
menSich podrobnosti se vSemi predpisy kfesfanského zakona cudnosti, se
vSemi prikazy katolické mravouky.

Z védy samé lze tedy dokazati pravdu a oprévnénost Kristova prikazu
o Cistoté.

Aspon tyto dva hlavni body jest nam dokazan

1. uobého pohlavi pred sfatkem nutina je Uplné zdrZenlivost a cudnost,
nebot a) neni 3Skodliva, naopak nutna a prospéSna; b) opak cudnosti, ne-
zdrZenlivost, vieée za sebou $kodlivé nésledky ;

2. Ze nutna je cudnost a zdrzenlivost ve stavu manzZelském. Tento
pak ma byti zaloZen na pfisné monogamii.

Proto uz se stranky Cisté zdravotni a socidlni zhoubno mnohoZenstvi,
prostituce atd.

* *
*

1. a) Mlédez obého pohlavi dospivd mezi 14.—16. rokem v naSem
mirném podnebi. Mlady ¢lovék mlzZe se stati v té dobé rodiem, ale sku-
teCné vykondvani mohutnosti pohlavni je télu nanejvy$ Skodlivo. Obrov-
sky rozdil je tedy mezi dobou pohlavni dospélosti a mezi
schopnosti k Zivotu manzelskému, nebo zkratkakpohlav-
nimu obcovani. Teprve ,okolo roku pétadvacatého poclina obdobi do-
konalé muzZné statnosti, oné svéZesti a sily, Ktera uschopnuje jednotlivce,
aby se stal otcem zdravého potomstva.”*)

Za tou prfiéinou jest nutna uplna zdrZenlivost pohlavni u mladezZe.
Obavy, zZe by zaviniti mohla poruchy psychické nebo fysické, jsou proto
nemistny. Lineol S. Beale, prof. na Kingscollege v L.ondyné piSe o tom:
» Tvrzeni, Ze jest potieba z fysiologickych dlvodd opatfiti nahradu v tom
pripadé, nelze-li uzaviiu z rlznych pti¢in siatek, jest uplné pochybeno a
neodvodnéno. NemlzZe byti ani dosti dirazné hldsino, Ze nejpfisnéjsi
zdrZenlivost a Cistota jsou uplné v souhlase jak s fysiologici\_{rmi tak mo-
ralnimi zdkony a Ze povolnost proti pfanim, Zadostem a naruzZivostem praveé
tak malo ospravedlniti se da fysnologlcl\ym1 a fysickymi dQvody, jako mo-
ralnimi a naboZenskymi.****)

*y Bjornson 3.

**y Blackvellova st. 59.

#**) Our morality and the moral question. Chieffy from the medical side. Londyn Chur-
chill 1887. Ribbing 55.
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Je-li zplsob Zivota jinak rozumny, neplsobi pohlavni zdrZenlivost
chorobné, O blednilce se kdysi tvrdilo, Ze prejde ,aZ se ozZeni“, lec
Virchow dokazal, Ze nemoc ta ma zcela jiné pri¢iny. Vzdyf i vdané a pro-
stituované Zeny mohou dostat bledni¢ku, ba i nedospélé déti. Bjérnson
pravi, Ze tu mnoho zavifiuje nelistd e a nezdrava literatura. Ano i Silen-
stvi prfiditalo se pohlavni zdrZenlivosti u muzd. ,Myslim, Ze budou brzo
vSichni za jedno, ze ze zdrZenlivosti nikdo neseSilel, nybrz spiSe tim, ze
plytval pfi tom svou fantasii.**)

Co se tyle vyclitky semenotoku, jejZz pry zaviduje pohlavni zdrzen-
livost, vysvétluje Ribbing: ,Hyfime-li jiZ za dne v pohlavni erotické obrazo-
tvornosti, naplnime-li svou dudi vSemi onémi smyslnymi obrazy, které
skytd oplzld literatura, muZeme se vétSim dilem sami obZalovati, jestlize
tyto vylevy semene nastupuji tak Casto, Ze tim zdravi a sily pfichazeji do
nebezpecenstvi.“**)

Neodivednénym pfedsudkem jest, Ze by zdrZenlivost pohlavni u Zen
byla pfic¢inou hysterie. ,Jsou-li starSi panny Castéji hysterickymi, jest
toho pri¢ina moralni, nikdy fysicka. Nevdané zeny, které vénuji se na
misté manzZelstvi vdzZnému zaméstndni, vyzadujicimu velké duSevni sily,
jako na pf. kldSterni sestry, které zameéstnavaji se oSetfovdnim nemocnych
nebo vychovavanim déti, stdvaji se madlokdy hysterickymi.“***) Podobné se
vyjadiil americky nervovy lékaf Hammond: ,Dle mého domnéni neslusi
svadéti veétsi nachylnost k hysterii u neprovdanych zen za neukojeny po-
hilavni chti¢ a na nedinnost rozplozovacich organli, nybrZ spife na nedo-
statek skuteéného cile Zivotniho, na neustdlé mySlenkové reflexe a city
o svém ,ja“, Kkteré jsou nerozdilné spojeny se soucasnym postavenim
vdané Zeny. Nevdané Zeny, jez samy se staraji o sv{ij chléb, nejsou dle
mé zkuSenosti vice vydany hysterii nez vdané.“¥)

Lze tudiZ s plnou divérou opirati se o dobrozdani norské fakulty
lékafské: ,V posledni dobé na vice mistech opétované tvrzeni, Ze mravny
zivot a pohlavni zdrZenlivost jsou nebezpelny zdravi, je podle nasi jedno-
hlasné zkuSenosti (ne pouze: minéni) nespravné. Nezname pripadu chura-
vosti nebo nemoci, kterd by byla aneb mohla byti zavinéna ¢istym, mravnim
zivotem.“++4)

b) Ze pfiroda poskytla Clovéku moznost ukdjeti pohlavni pud dle
liboviile, neni jeStd tieba povaZovati Zivot jako neptetrZity fetéz ukdjeni
pudu toho. Pravé naopak zkuSenost ukazuje, Ze stdlé ukdjeni jeho pusobi
zhoubné na télesné i duSevni blaho Clovéka.

Hfich smilstva jednou spdchany nechdvd pfiSerné stopy ve fantasii
i organismu. — ,Pohlavi md pamét“ — pravi Bourget — ,vSichni zhyralci
ji znaji, a to tak nevyhladitelnou, Ze naSe prostopaSnosti se nds pridrZi
i pfi naSich nejidedln&jSich laskdch. Je to jeden z téch straslivych zplsobu
oné zahadné spravedlnosti, kterd vyzaduje, aby se tu vSe oplatilo, af jiZ
dfive nebo pozdé&ji a to na halif, jako v dobfe spravovanych bankach.
— Jak lze popirati jsoucnost Boha, kdyZz konstatujete tento zdkon bez vy-

jimek ?“+14)

*y Bjornson 8.

*Y Ribbing 104,

***YRibbing 61.

) Ribbing 62.

i) Bjérnson 8.

719 Bourget: Fysiologie moderni ldsky,
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Nejhlfc je, utede-li se jinoch do domu hanby, k osobam prostituova-
nym. VSecka ucta k pohlavi Zenskému vymizi, piirozena zdrzenlivost jest
porusena a navrat ke ctnosti skoro nemozny. ,,Jmoch okusil télesné rozkose,
aniz se mu dostalo neobycejneho duSevniho potéSeni, jez se k ni jindy
pripojuje. Toto nepfirozené odlouéeni télesné rozkoSe od radosti duSevnich
ho opojuje, ale zaroven ponizuje. Jakmile téchto télesnych rozkosi okusil,
nemlZe Ziti bez nich, jako opilec nemize Ziti bez palenky. On nevédomé
zaSlapdvda do blata své rodné pravo na bohatou, slozZitou, nekoneCnou
lasku lidskou, jiz sobé podmanila prostd, obmezena laska ZivocliSnd. Jeho
vale uZ neni svobodnd. On znilil toto veliké véno muzovo, svobodu mladé
vile, nedocenény to majetek nevinnosti a ctnosti, a stal se otrokem té&lesné
rozkoSe. Neni uzZ svym panem, je sluZebnikem svych vasni. Kterym lidem
na tom zalezi, aby si tuto obéf zachovali, ldkaji ho napoji, Satem, vystred-
nostmi a tim ho ddle rozdrazduji. Sila zdrZenlivosti jeho je zmafena, tak
Ze jediny pohled prostituované krasky na ulici, jedind zndmka vdbiva pre-
kond casto nejlepSi jeho predsevzeti a prevazi nejmoudiejSi rady pratelske.**)
Tak vyteéné karakterisuje 1ékatka moderni jeden z prynich nasledkd hfichu:
ztratu sebeviddy. Ztrata ta je hrozna, nebof prvni podminkou vesSke-
rého pokroku je sila sebevlady**), proto je tfeba vycvicCiti se v ni co nej-
siln€ji uz v mladi. .

Pohlédneme-li do dé&jin. zardZi nds skoro zjev, jako rovnobézné jde
smyslnost a krutost pospolu. ,Zridka kdy slyéime chladnéjsich, drsnéjsich
usudl\u samolibéjSich, ukrutnéj$ich posméchl, nez u miladych lidi, ktefi
svlj pld lasky zmdlh u nevéstek.“***) B_]OIHSOH mluvé o pohlavni nevaza-
nosti u francouzského narodu, vidi v ni pfiéinu velikasstvi, chorobn¢
jeSitnosti, ,jez vzrostla do takové, vSe ostatni pfevySujici miry, Ze smi
byti zvdna nejhor$im nepfitelem tohoto vyteCného naroda.“t) Nespo-
lehlivost a bezkarakternost mlideze priCitaji fysiologové a lékari
nezdrzenlivosti.

S poruchami duSevnimi Uzce souvisi nemoce télesné. Ztrata sebevlady
zavifiuje popudlivost, nervovou ochablost; ,tato se jevi tim, Ze télo
nevzdoruje s takovou silou nemocem nakazlivym nebo jinym Skodlivinam,
a koneZné tim, Ze se zirodky nemoci snadnéji rozvijeji, nebo Ze se zvysuji
piiznaky zvldStnich nemoci, jeZ v téle lidském ponejvice jiz jsou obsazZeny.
Mozek, micha a plice nejCastéji trpi Skodou z lehkomysiného Zivota.“{+)
Michel Lévy v I—Iygiené pfi¢itaje pohlavni nezdrzenlivosti vSeobecné ocha-
bnuti télesnych sil, plse »AMnohy mlady ¢lovék nezdédil naklonnost k sou-
chotinam, nyblz si je takto uhonil. Mnohé nemoci 1é¢i 1ékari pochybené
jelikoZ jsou to nemoci, jez vznikly z nenaleZitého konani této dulezité
funkce.“++4)

Dr. Carpenter zhotovil diagram dle tdaja statistika Quteleta o pomérné
umrtnosti muzd i Zen v rozliéném véku. DoSel pak k této konklusi:
,udmrtnost jest mnohem vétsi mezi muzskymi od osmnactého asi roku
do osmadvacatého a nejvétSi mezi rokem dvacdtym patym, kde nadéje
k Zivotu jest jen pQl tak velikd, jako v letech poblavni dospélosti: je to
velmi piekvapujici ukaz a sv&déi velmi dfirazné, Ze nejenom poSkozuje

Y Blackvellova 39.

*y Bjérnson str. 18,

“**yBjornson 15.

) Bjornson 16.

1) Blackvellova 41.

1) Blackvellova sir. 42,
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zdravi svoje, kdo vasnim hovi, ale Casto také predéasnou smrt si privodi.“¥)
Znamy statistik francouzsky dr. Bertillon dokazal ze statistiky jednotlivych
zemi evropskych, Ze nepravidelnosti nemanzelského Zivota zavinuji nejen
nemoci, ale i zlolinnost a sebevrazdu, a Ze nemravny Zivot lidi
svobodnych a ovdovélych obého pohlavi zkracuje zZivot o dvacet
let i vice”) Blackvellovd mini, Ze kdyby se sméla prostd pravda pozna-
menati na kamenech nahrobnich mlddeZe z rodu panovnického i tfid nej-
chud§ich, Ze by znél varovny hlas v8ech téchto pfedasnych hrobl : zemtel
na nasledky pohlavni prostopdSnosti. :

Co se tyCe vySe zminéné zloCinnosti, slusi uvésti vyznamna slova
Kraft-Ebinga: ,Statistika zlo€inl vykazuje smutnou zkuSenost, Ze pohlavni
zloCiny se ustaviéné mnoZi v naSem modernim kulturnim Zivoté. Moralista
nerozpoznava v téchto smutnych udalostech, nezli tipadek vSeobecné mrav-
nosti a ptrichdzi dle okolnosti k nazoru, Ze casteCné jsou vinny malé tresty
za pohlavni zlociny, které u porovnani s minulymi stoletimi vyznamenavaji
se velkou mirnosti zakonodarcovou. Lékarskému badateli neujde, Ze tento
zjev v modernim socidlnim a kulturnim zZivoté souvisi s nervositou posledni
generace, nebof vychovava neuropathicky zatiZené jedince, drazdi pohlavni
sferu, pobada k pohlavnimu zneuzivani a vede pfi vzmahajici se pohlavni
ndaruzivosti, ale pfi klesajici potenci k perversnim pohlavnim tkondm.“*¥)

Mluvice o tysickych Skoddch pohlavni nevdzanosti, nesmime opominouti
hroznych nemoci pohlavnich. ,Nikdo se nesmi domnivati, Ze tato-
choroba je jaksi plebejcem;: je kol nas ve vSech vrstvach spolelenskych
a dosahuje aZ ke trinu.“***) Hrozné nemoci venerické: gonorrhea, Sankr,

svfilis, tabes dorsalis, paralyse. .. tot v8e nasledky pohlavnich hficha.

Uték od praktického kiesfanstvi zavinil rozdifeni morové hlizy —
prostituce, o niZ pravi A. Lundegard, ,nelze popfiti, Ze spole€nost pluje
s mrtvolou na lodi, a touto jest prostituce“}), proti niZ vyzyva Mona
Caird do nejtuzsiho zdpasu: ,Nynéjsi podvojny system manzZelstva a pro-
stituce slusi potirati z rlznych stanovisek; utofnici méli by neustdle se
hrnouti jeden za druhym; rany meély by se sypati jako krupobiti a mély
by byti silné a tvrdé.“+4)

Pridiny jeji jsou velmi slozité. Acton mysli, Ze marnivost, smyslnost,
opojeni mysli, laska k péknym oblekim, ne$tésti a hlad Cini Zeny prosti-
tutkami. Podobné, jen Ze Sifeji rozvadi pficiny prostituce hygienik Oesterlen :
,Nékdy také nouze, nedostatek vzdélani, opusténost mohou byti hlavni
pri¢inou femesiného smilstva a hfiSnda odména mnohych nevéstek podporou
jich rodin; dilezitéj$i a vSeobecn&jsi pohnutky k podobnému Zivotu jsou
vSak poklesky « slabost karakteru, lehkomyslnost, smysinost, nedostatek
sebeovladani a mravni sily a konefné chudoba, ne prostodu$nd, skromna,
nybrz osobiva, chtiva zdbav, lesku a rozkoSnictvi.itf) V Parizi je dle Black-
vellové prostituce jedinou ochranou od bidy a hladu. Tisice divek nezna
svych nejblizdich. Dévlata od détstvi jsou cviéena pro vefejnou prostopasnost.
Vésti Zivot mravny vyzaduje Casto mravniho heroismu.!l) Prispiva tu velmi
v naSi tak demokratické dobé nizky ndzor na Zenu z lidu. ,Veliky pocet
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chudych Zen povaZuje se za néco (ba casto také surové se to o nich do-
kazuje), co se obé&tovati ma choutkdm tfid vysSich.“*) OvSem mysliti, Ze
prostituce lovi jen v triddch niZSich, bylo by mylkou. Zeny a divky
z vysSSich tiid unavené a znudéné, nemajice utéchy a radosti v rodiné, po-
stradajice vazného zaméstnani, hledaji zmény a podrazdéni v domech
hanby bez védomi svych nejblizSich. Dosti znam jest pfFiSerny pfipad
v jistém moravském mésté pred malo lety. Otec, vysoky dlstojnik, shledal
se v domé hanby se svou mladickou dcerou.

Vyssi tiidy vSak nespokoji se licencovanymi otrokynémi hfichu. Stra-
chujice se mozné ndkazy v domech hanby, hledaji ukojeni pohlavni vasné
mezi Sic¢kami, prodavalkami, zkrdtka dcerami nizSich tfid. ZkazivSe je,
opoustéji je ovSem, a tyto vddvajice se za muze své tiidy, S§ifi nikazu a
zhoubu dale. Z takovych divek jsou lenivé, marnivé, omrzelé Zeny. ,Jestli
ze hezké, marnivé dévée bylo svedeno k hfichu, pak se v ni ubila Zena
a matka, pro domacnost chudobného Clovéka zbyly nesvar a bida, a okol-
nosti se pripravily, ze kterych vzrQstd zlodin. A zlo se jeSté nezastavi!
Kojné, sluzky a j. mravné pokleslé zaméstnany jsouce v domech tfid vys$-
§ich, pfindSeji své nefesti, jak jsme to slySeli o otrocich Fimskych a Feckych,
a kazi mladeZ svou necudnosti.

Divky slusné vySSich tfid, aby se vdaly a upoutaly muZe sobé rovné,
museji se pfizpusobiti vkusu mladik(, poddati se vlivu svych spoleénika,
-zkaziti se.

Tak Siii se zlo v rozmérech ptiSernych. A nasledky? ,Povaha lidu
zhorSuje se tim vice, ¢im vice se nemravnost pohlavni rozsifuje, mira pro
vojenské novacky se zmensSuje, nemanzelskych déti necustdle pribyva a déti
ty bud umiraji nebo se stavaji zlolinci, a kone¢né také pozorujeme, Ze se
piirozeny vzrhst lidnatosti na pevniné neustile zmen3uje.“**)

Hajeno dosud minéni, Ze jest prostituce nutnym zlem. Lec jak ukazujc
zkoumani védecké, jest to minéni veskrze mylné. Snad novym a novym
badanim zmizi 1 ndzor moralistd Katolickych, povaZujicich prostituci za
,malum necessarium®. Parkesovo minéni jest v té véci vyznamno: ,Ani
na okamzik nesdilim ndzory téch, kdoz vidi v prostituci nejen nutnost,
nybrz i néco dobrého, ochranu proti hor§im nefestem. bezpecnost naproti
manzelské ctnosti. Cim vice Sifi se prostituce, tim vice poSkozuje manzelstvi,
tuto ochrannou silu lidstva.**¥)

2. V.acime se zpét v pohanstvi, vlastné v ném Zijeme uZz davno. Ne-
béfeme pouleni z dé&jin ‘0 padu velkych nédrodli, zplsobeném pohlavni ne-
vazanosti, nedbame usSlechtilého nazoru kiesfanského o Zené, o manzelstvi.
»Jsou posud narodové v Evropé, ktefi nedospéli k tomu, jednoZenstvi uciniti
zédkonem neZ jen pro Zeny; muzi Ziji v mnohozZenstvi... A prece mnoho-
Zenstvi ¢ini narod zZenStilym . .. a &ini ze Zeny obchodni tovar, jen télo za
tu cenu.“y) Robert Ingersoll vyliCuje nasledky mnohoZenstvi, pravi Ze zadny
jazyk nemiiZe vyjadfiti zkaZenost, kterou mnohozenstvi uvaluje na spolecnost.
.Zena stavd se Kkofisti Isti a moci, muz zklouzd rychle nazpét do stavu
divokosti a zloCinu. Z hloubi duSe nenavidim a proklinam kazdou nauku
spolecenskou, ktera nevoli isty a posvatny krb za uhelny kamen. VSechna
civilisace spolivd na rodinném Zivoté, ctnosti buji kol ného, kladou klasy,
kvéty a vani nafi, kde muZ miluje Zenu. Nejbohat$i slova na svété jsou:

* Blackvellova 47,
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ma snoubenka, ma manzelka, otec, matka, mé dité. Bez téchto slov je svét
jen brlohem a lidé pouhd zvifata.“*) Bjornson Zaluje si na zvracené nd-
hledy, Ze nevérnost Zeny, nikoli vSak nevérnost muZe kazi domadcnost.
Vzdyt nevérou muzZovou zasazeny jsou délnice, Sicky, sluZebné. Také ty se
jednou provdaji, ano, i prostitutky se vddvaji, tak mala je dosud zodpo-
védnost. ,Zname prece zakony dédiCnosti, vime, Ze lehkomysinost dédi se
na potomstvo. Toto mnohaleté podkopavani spoleCnosti mnohozZenstvim
objevi se jednou v désné strdnce: bude ndm svistéti kol usi; ve velkych
méstech hrozi straslivé.“**)

A zatim véda dfirazn&ji a dlrazngji poukazuje na nezbytnost jedno-
zenstvi. Qddlvodfuje ji jiZ pouhou fysickou pravdou, Ze se rodi, stejné
mnoho déti muzského pohlavi, jako Zenského. ,To jest jasny projev toho,
¢eho si zada proztetelnost pro spojeni obou pohlavi, je o svédectvi o za-
kladni pfirozenosti pohlavnich skupin.“ Sadler piSe: ,PribliZnd rovnost déti
obého pohlavi je zjev nepochybny; zjevuje se po celé Evrop€ a kdekoli
piesné se dd zjistiti, tam vSude rozezndvdme, Ze na 25 hochl se rodi
24 dévcat.“ Skodliva nerovnost mezi obyvatelstvem muZskym a Zenskym,
s jakou se tak cCasto setkdvame, neni zakonem pfirodnim, ale nasledek
naSich zvrdcenosti spoleCenskych.”™*) Bjérnson dovozuje historicky, Ze
lidstvo s pokrokem kultury bliZi se stile k jednozenstvi, di: ,Draha pokroku
v zivoté lidstva, tak nekonefné starda a tak hluboka jako cesta k stile
prisnéj§imu jednoZenstvi, nebude zajisté opusténa tak snadno,“ a nadéje
své formuluje na jiném misté takto: ,Snad naklonnost mladeZe k tomu,
co konéi mnohozZenstvim, najde pak protivihu pa jedné strané v opravdovém
védéni, na druhé ve vazném poméru k Bohu.“}) Lékatka Blackvellova na
mnoha mistech dlrazné akcentuje ptisné jednoZenstvi: ,NemlzZe vytvofFiti
pevného, vzneSeného a S$fastného naroda mnohoZenstvi nebo uvolnény rad,
jenz poruSuje povahu Zeninu a ze srdce rve hluboké kotreny lidske lasky.“{v)
» - - . aby se vybudoval zdravy zarodek spoleCnosti lidské, musi byti man-
. zelstvi stalé a jen o dvou osobdch.“+47)

Kresfanstvi Zadd cudnosti v manzelstvi. Pfeje si obcovani po-
hlavni jen potud, pokud tfeba ho ku plozeni lidstva. A co véda? Ta jest
jeSté prisnéjsi. Zena md byti udetfena od pohlavniho obcovéani 9 mésich
za téhoténstvi, 12—14 mésich v Cas kojeni a koneéné 3—6 mésict pro
vyvinuti se normalnich poméri viech rodicich orgdnQ. Zada tedy véda
zdrzenlivost celkem 2-—21/, léta.!) KdoZ by tu nevzpomnél dojimavych slov
apologety Athenagory: podobame se rolniku, jenZ nezaseje vice semene,
nezli ho jest zapotrebi ke Zni?

S pohanskou pohlavni nevazanosti vraci se vSecky nefesti pohanskych
dob. — : -

Vyteény knéz Malthus mysle, ze lidského pokoleni bude pfibyvati
v daleko vétsim mnoZstvi, nezli pfibyva Zivotnich prostfedkt, ptal si pozdniho
snatku a prisné zdrzenlivosti. Le¢ nasledovnici jeho, novomalthusiané, po-
kladajice ty prostredky za prilis velké biimé, chtéli miti pohlavni obcovani
neobmezen¢ a rozmnozovani lidstva radili zabrdniti tak zv. preventivnimi
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prostfedky, Sem patii Karel Bradlangh, Mistress Annie Besant, Knut Wicksell,
Anglican Henry Arthur Albutt. Leé seriosni véda uZ z &isté zdravotniho
stanoviska prohlaSuje ony preventivni prosttedky za zdravi Skodlive a za
pri¢inu Castych nemoci. Uvésti slusi aspon Gailarda Thomasa.”)

Dle téhoz i zloCin vyhanéni plodu provadi se ve straSném mnoz-
stvi, podporovan annoncemi v Zurnalech nejrozSifenéjsich. Dr. H. S. Pemerey
vykladaje, Ze americkym hfichem par excelence jest zamezovani a niceni
nezrozenych Zivotl, podotykda: ,Setkdvime se pfi nasi linnosti se Zenami,
které neodhodlaji se =zabiti mouchu, které vsSak beze studu pripusti, Ze
zabily pll tuctu nenarozenych déti, a které o tom miuvi zrovna tak, jako
by se jednalo o utopeni nadpocetnych kofat.“**) K védeckému vyliCovini a
dokazovdni zhoubnych nasledkd téchto zlo¢inl pfistupuje varovny hlas
badatelli socidlnich a upfimnych vlastencl, ktefi vidi ve vEech téchto zlo-
ginech a nefestech neodvratné zhoubu celych ndrodd.

Katolickd mravouka probirajic prileZitosti, jeZ svadi ke hfichu smilstva,
a rozkazujic co nejprisnéji a nejuzkostlivéji jim utikati, podava si tu ruce,
s védou. Srovnejte jen nejlepSi mordlky katolické s radami a vystrahami
seriosnich ucencll modernich, a budete ptekvapeni souhlasem a svornosti
jich. VSe, co zatracujec katolickd mravovéda jako blizkou nebo vzdalenou
ptileZitost ke hfichu, vSe to co nejdatklivéji odmitda i moderni véda, jako
oplzlé operety., chantany, zkratka divadla, necudné obrazy a fotografie, za-
vésky atd. Hlavné proti dvéma, alkoholismu a necudné literatufte,
obraci se védecké zkouméni. Mnoho mist bych mohl uvésti z knih 1ékafd
zabyvajicich se vyluéné€ alkoholismem, le¢ uvedu radéji minéni neodbornika
v alkoholismu, lékafe Ribbinga. Tento mini, Ze piipady, kde se miadik
s chladnou Kkrvi, Jaqnou hlavou a uumtym umyslem i predlozenim vrha
v ndrul prostituci, jsou velice ridké proti tém, které udavaji se v opilosti.“**")
Na jiném pak misté duatklivé varuje, abychom se naudili odkliviti si pusto-
Seni alkoholu. ,Nemohu Zadati sice, aby kazdy jednotlivec pridal se k nc-
které absolutné zdrzelivé spoleCnost, ale mohu Zadati, aby kaZdy byl a .
zlstal stfizlivym; to znamenda po mém smyslu, aby nikdy nepozival tolik
alkoholu, aby zakusil duSevnich i télesnych z toho zmén. Nam je zapotrebi
vyhjrbati se psychickym drdzdidlGm, literatufe, obrazlim, divadlim a pod.,
jimiz smyslnost se pov7b;121ue “)

O necudné literatuie Je souhlas vseobecny, Ze nutno ji bezohlednsd
potirati. Beale natikaje na jeji ovoce, piSe: ,Neni Zddné tfidy, Zadného po-
volani, Zadné Zivotni drahy, kterd by nebyla zaplavena zlem toho neb onoho
druhu, zplsobenym tiskem. Ani mldadeZe sc pfi tom neSetii. Jest bohuZel
prili§ samozfejmo, Ze $patnd kniha mize zniCiti a jalovou uciniti trpélivou
a peclivou prdaci mnohych, dobfe smyslejicich lidi.“+7) V témzZe smyslu radi
doktorka Blackvellovd rodiim a vychovatelim: ,Je nezbytno navésti
mladou mysl, aby se désila a bala nemravné literatury, kterd spoleénost
zaplavuje a kterd nejvétSim je nebezpelim, jez mizZe dité potkati.“+it)

* *
*

Tak dospél jsem ke konci své studie, jez ma byti pokusem o apologii
kiesfanského zakona cudnosti. A kdyz jsem skondil, citim, jak slab¢ byly
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mé sily a jak velka odvaha k néemu podobnému. VZdyf tieba je sily .
titanské a hlasu prorockého, aby se zavolalo Mane, Thekel, Ufarsin, ma-li
se probuditi lidstvo z chlipnych snli a orgii, a obnoviti se v c1stem a cudném
ktestanstvi.

Kulturni déjiny ukazup, Ze ndboZenstvi rizna Z4dala zdrZenlivost,
tato Ze byla vzdy v ucté a Ze byla nasledovana ,a Ze déjiny koneéné ne-
obsahuji ani jediné radky, z niZ by se dalo souditi na zanik celého nédroda
anebo jednotlivého rodu. pro neposkvrnénost, naproti tomu obsahuje mnoho
pouénych kapitol, hleisajfcfuh opak.“*) Bylo tfeba misty broditi se pohlavnim
hnojem vice (a¢ doufim Ze ne na ukor cudnosti samé), le¢ bylo to nezbytno.
Rici jen: ,ten a ten nalod byl znemravnély“ je velmi pé€kné a snadné, ale
nepovida ni¢eho, a mizZe byti konelné také subjektivni. Zde mluvi skutky !

A co historie povida, potvrzuje fysiologie a pozorovani o za-
kladni povaze pohlavni cnosti. ,Nauceni o vécech minulych a
nynéj§ich, naSe jasnéjSi poznini o priCindch o jejich nasledcich zaroven
dokazuji pravdivost toho, Cemu uci naSe ndbozenstvi, Ze totiZ vérné spojeni
silncho a msteho mladeho muzstvi a Zenstvi jest pravym a jedinym prvkem,
z néhoZz vyrlsti mAze silny a statny narod.“**)

Tento souhlas déjinnych poznatkl a moderni védy o cudnosti ve
stavu svobodném i v manzelstvi jest a bude apologii kifestanského zdkona
cudnosti.

Zda se mi nejvhodnéj$im, kdyz ukonéim vyznamnymi slovy lékaie
Bjérnsona: ,Nevim, nedopoustim-li se omylu, ale pro mne jest pohlavni
otdzka jak koten tak kvét, poCatek a konec kazdé mordlky. Pracuje-li se
ve dne v noci pro blaho lidstva, obétuje-li se mu jméni i krev, zdd se mi
v8ecko to byti bez prospéchu, zanedbdva-li se a ziehluje pohlavni zZivot,
vééné mlada elementdrni Skola ptme lasky k blizZnimu. Znate vSichni staré
porekadlo: Prede viemi vécmi ostnheJ své srdce, nebof z ného prysti Zivot,
chtél bych této véty v jednom sméru upotiebiti. PonévadZ kazdé hdske'
Ziti a byti ma sv{ij plivod v pohlavnim poméru, mazZe ten poklédzin byti
za srdce ElovéCenstva. Je-1i jeho plsobnost otfesena a znifena,
trpi vSecky udy lidstva.“*)

R

Vira a nabozenstvi.

»Vira jest oko, vSechno svédomi osvécujici
a pochopeni piisobici.« Sv. Cyrill.

»Vira Jest uutelkyne pravdy a cnosti, Je/
skutkim naSim peget zaqlumou pritiskuje a jim
pravé ceny ddvd.«

»Ndbozenstvi udi, jaky by byl Biih, a jak
hy se &lovek mél k nému miti: udi, _|ak by mél
élovék Boha ctiti a ziv byti podle vile Jeho.a

Jan Valerian Jirsik.

Pozorujme dité, na némz vliv prostiedkll dobré vychovy plnou mérou
se byl osvédCil. Takové dité jest od nejutlejSiho mladi jen na dobré zvyklo;
a tento zvyk posilnén jest dobrym piikladem rodidu, Jasnymx a srozumitel-

Y Ribbing 54.
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nymi rozkazy a zdkazy, odménami a tresty; dit€é bylo rozumnymi pred-
stavami a poucenimi o vnitfni cené a nasledcich dobrého k tomu pfivedeno,
ze védomé a s presvédCenim, z divodliv a ze zdsady dobré &ini. —

Jest v8ak jiz nyni uplné vyzbrojeno pro boj Zivotni? jest nyni jiZ na
kazdou bouti ptipraveno? jest nyni jiz kaZdé nebezpeli pted ztroskotani
lodi odstranéno? — Jediny pohled na denni Zivot ukazuje nam, jak &asto
velmi tézko byva v navalu a nutkani vSelikych naruZivosti, pii moci a sile
smysinosti a pod vlivem zlych pfikladi dle lepSiho” presvédéeni svého, vzdy
jednati. Pti drazlivych, popudlivych a smysinych délech piichdzi k tomu
jeSté nedostatek zkuSenosti, uvazeni a rozvahy a nebezpedi snadného svedeni.
Budou-li s to, aby vSemu ldkdani smyslnosti, vSem pokuSenim na né se
valicim a je ohroZujicim, vSem pfevracenym ndhledGm, Spatnym zdsaddam
a zlym piikladam velikého mnozstvi odolaly a odpor kladly? — Ach! jaky
je.to Zivot, kde nikdy neni nedostatek zdrmutku a strasti, kde vSecko plno
jest osidel a nepratel? Nebo sotva Ze jedno protivenstvi neb pokuSeni od-
stupuje a se vzdaluje, jiz opét jiné ptichdzi; an jeSté prvni boj trvd a jiz
~ zase jinych vice nastiva. Tak vzdycky budeme miti co t:petl, jelikoZ jsme
pokladu svoji prvni blazenosti byli pozbyli.

Byla by to véru velikd smélost a opovazlivost, vseliké ty boje a po-
kuSen{ podceﬁovati‘ A prece ma a musi Clovék svou vérnost a svou viru
vyznavati a osvédCovati, chce-li svého pozemského a vééného cile dosahnouti.
Tu skytda um éni vychovatelske slabemu clovéku mocného
pomocnika, na kterého spoléhd-lj, zadnd moc naruzivosti
azddné likadlo smyslnosti, Zddné pokuéeni a-Zadna moc
svéta nebude moci jejvjeho vite vBoha otfastiazviklati.
Jestif to vira a ndboZenstvi, o nichz V. Stulc takto péje:

»,Co ma vira? O to perla,
kterouZ ji za krdld berla,
co moe, krdsu jeji zndm,
v _ v v “0 e ’ A
vééneé vékuv jiz neddm.

Kterak malo, velice malo ¢ini mnozi rodice, by vliv
niboZenstvi v srdci détském ozivili a posilnili! Naudi je
nékterym modlitbi¢kdm, posilaji je pozdéji do $koly k ndboZenskym hodindm,
ale ziidka kdy nebo zhola nikdy neni mezi nimi a jejich détmi FeC z na-
boZenstvi jako o Bohu. Vyskytnou-li se vSak prece nékdy naboZenské
rozmluvy, byvaji to bud hadky nebo pochybnosti, neb anekdoty o knéZich,
nebo hany a usméSky a ostré posudky a kritiky o kdzanich, nebo poSklebky
nad starovékym zhloupnutim a tmadrstvim, nad pokrytstvim, farisejstvim -
a poboznlstkatstvim. K tomu pfidruzi se zhusta jesté i Spatny pfiklad
rodidq, ktefi sami se nemodli a do kostela nechodi atd.; z CehoZ déti
snadno a lehce pozoruji, kterak vira a ndbozenstvi a vSelikd cviCeni nabo-
zenskd. jim lhostejna jsou.

Rodi¢e musi tudiZ nejprve sami hiedéti pravdy na-
boZenské uznavati, mysli svou pojimati a vystihovati
avilisvouaskutky osvédcCovati. Sv. Augustin plavdu téchto
slov nasledovné potvrzuje: ,Vira nam uklada povmnost srdci i ustim.* —
»Srdcem se V& k osplavedlnem usty pak se vyznava ku spaseni.“ (le 10.)
.Zdaz ti, kteli nevyznali usty viry ku spaseni, nezhynuli? ZdaZz Petr usly
proneSenou lez nesmyl hofkymi slzami? Prol tak téZce sc kal? Proto Ze
vEédél, jak hrozny to hfich srdcem véfiti a prece nevyznadvati usty!® —
Sokrates mél sice veliké mnoZstvi udedniklv, av8ak nikdo z nich nepo-
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loZil pro pravdu ueni mistra svého Zivot sv@j; ale vyznavadi Kristovi
hajiti dovedou aZ na smrt udeni mistra svého.

Nutnost a potfebu viry a ndboZenstvi nepopfeli ani velici myslitelé
Kant, Herbart a jini: mySlenky jejich o ndboZenstvi jsou pro né samy
velmi cenné a krasné, ovSem Ze odporuji tendencim cirkve: ale neni
nikterak pravda, Ze by opravdovi filosofové odhodlati se
mohli k popreni Boha, viry a ndboZensvi ajich nutnosti
pro ducha lidského. Nélada k predstavam a citdm ndboZenskym do-
stavuje se v Zivot€é kazdého Clovéka pokazdé, kdyZ citi se malomocnym
vadi prirodé, spoleCnosti a- osudu;. hleda 1itodi§té ; kde ho najiti? Spolednost
bojuje proti nému a neposkytuje ochrany ani spravedlivym jeho pravim:
hleda tedy uklidnéni videalni ¥i$§i boZského kralovstvi,
hiedda styk s Otcem nebeskym, v jehoZz nekoneénou ldsku
a dobrotu veéri. Zavislost svou na Bohu kdo jesté uznava, kdo vé¥i,
Ze je tu jeSté nékdo, ku komu se ve chvili zoufalstvi utéci — ten je§té
nezahynul; avSak kdo pfiSel o viru ve vSe: v lidskou spravedinost,
dobrotu, lisku, o viru v Bozstvi, o svoje ndbozenstvi, 0 moZnou posledni
nadéji, a nema jich. &im nahraditi, nebo kdo vibec o svédomi, o povinnostech

nizadnych, o lasce ani dobru nezvédél — kam se .chyli? Pro¢ zoufaji si
lidé? — Oni vidéli svlj jediny cil ve hmoté a Zivoté Zivolidném, v nepra-

vych prednostech, v hodnoté faleSné a neméli viry v lepsi stav, nezli jest
onen zvrhly, spolelensky sice, ale nelidsky, jenZz je vhani v zoufalstvi.
Pevnda vira v Boha a BoZstvi jest mocnd, nejmocnéjsi
autorita, jez vaze k zZivotu a Zivot za dobrym cilem vede.

NabozZenstvi pasobi na &lovéka vzdélavatelnd; ono piivadi jeho mo-
hutnost poznavaci naukou o vécné pravdé k nejvy:s§i dokonalosti; ono tim
pravé zjedndvd mysli nejvyS$Siho uspokojeni a vnitiniho klidu a pokoje;
ono pobadd a posiluje mohutnost volici jasnym a dlkladnym poznanim
vééné pravdy ke vSemu dobrému, roznécuje vzbuzenymi pocity ldsku a
a uctu k Bohu, utvrzuje nadé€ji na véénou odménu a vzbuzuje strach pred
véénym trestem; krdtce ono hiedi &lovéka do plvodniho dokonalého stavu
zpét privésti, ve kterém z ruky Stvofitélovy vzeSel. Kdo se ndabozenstvi
vénuje, nalezne v ném prostfedky, jimiz dokonalym ¢Clo-
vékem stati se mizZe — dosahujef utéchy v Zivoté, sily
v pokuSenich a bojich, pomoci v nebezpelenstvich, klidu
a pokoje v Zivoté a smrti a nezviklanou a nezvrtkanou
nadéji na vé€énou blazZenost. ,Vira jest’, piSe sv. Augustin,
,af tak dim, ona kralovska silnice, vedouci jediné do kralovstvi, jehoz na
vécnosti zpevnéni jsou zakladové.* Sv. Jan Zlatousty o moci a vzne-
Senosti viry napsal: ,Vira jest svétlo duSe, brdana Zivota, zaklad vé&ného
spaseni. ‘A Valerian Jirsik di: ,Vira jest ten ohnivy sloup, kteryz
nam jako druhdy Israelitim cestu k nebi ukazuje, nds k Bohu vede.“

NabozZenstvi skytd Clovéku pfedstavu, Ze viem'ohouci
avSudeptitomny, svaty a spravedlivy Bih chce, abychom
dobré Cinili a zlého se varovali. Tot jsou nejlepsi a nejudinnéjsi
ddvody povinnosti — a jsou predstavou 8asnych a vé&Enych nésledkii po-
sluSnosti nebo neposlusnosti proti vili BoZi vzniknuvsi nejsilngj$i a nej-
mocné&jSi pohnutky k mysSleni, citéni a jednani, vQli BoZi zfizenému a
zplUsobenému, a to také jeSté potom, je-li to s Casnou Skodou spojeno;
také jeSté potom, je-li pokuSeni sebe vE&tSi a boj tim prudsi. Teprve
pozZehnani plny vliv ndboZenstvi na srdce détskévtiskuje
vychové pedet dokonalosti a ukonceni V§e md Clovék,
ktery ma sebe; ten pak ma jediné sebe, kdo ma Boha, ale
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Boha mé jen ten, kdo.v ného vé¥i a Jej jako Stvotitele vy-
Zznav a.

Jadrem nédboZenstvi jest mravovéda; ona uréuje nejenom
zakony o poméru Clovéka ku Clovéku, aby se libil Bohu; ale v ramci na-
bozenské mravovédy vedeny Zivot jest zdroven tou nejupfimnéjdi
bohosluzbou; teprve Zivot dokazuje, v co &lovék véfi; vira v8ak beze
skutk@ jest mrtvou; vira samotnd nespasi nikoho, neni-li osvedcena a pro-
niknuta ldskou; a ldska jest jedina pzedstamtell\a mrav-
nosti; sv. Pavei pravi: ,A kdybych mél tak velikou viru, ze bych hory
prenasel lasky pak bych nemél, nic nejsem.* (Kap. 13., 0. 2.).

BohuZel jest o naboZenstvi vSeobecné rozSifen zhoubny pfedsudek a
jednostranné ponéti, proti nimZ musi Celeno a bojovano byti. NdboZenstvi
ma pry toliko blaho duSe a véCnou blazenost ¢lovéka na zfeteli, ale ne-
starda se o jeho casné konani, Cinéni a snaZeni a o jeho pozemské blaho.
Ano, naboZenstvi vede Clovéka ke ctnosti a blaZenosti,
ale nikoli vyhradné ndboZenskymicvicenimi, nybrZ také,
~ato zvlasté Cinnym, vSeobecnosti uziteénym Zivotem a
pisobenim. Nebof ono nepokldadd toliko duevni, nybrZ také télesné
- sily za schopnosti ¢lovéku Bohem dané, aby jimi jednal, dobyval, dosa-
hoval a nabyval; ono poklada dale celou zemi za jedinou domacnost BoZi
a lidskou spolecnost za rodinu, kde kazdy jednotlivec zvlastni své povo-
lani a zvlaStni svoje plsobi§té a obor své innosti mad, kteryZ mu jest se
v§i svédomitosti obstaravati a na péli miti tak, aby se stal a byl potrebnym
a uziteCnym clenem spolecnosti lidské.

VZdyt ndboZenstvi je to, jez stdle prikdzani BoZi opakuje a pfisné
pT‘ikaZUJe. Sest dni bude$ }:lacovatl a vSechny svoje zdlezitosti konati.“
Ono varuje pred nespravedinosti a nestfidmosti, a Zadd, by clovék srdce
svého neptikladal a nepfipinal prili§ na véci Casné a pomijejici, a aby ne-
ztracel k viali vécem pozemskym véci v&nych. Tak md ndboZenstvi
-jakozto nejlepSi vychovatelka lidstva zteni a péci ne-
toliko k Casnému, alei k vécnému ureni, zavirajic v sobé
a uspokojujic takto Clovéka celého. Blh jest politkem vsi
moudrosti, a protoZ nemuazZe byti lepSiho pravidla ku spr vovani Zivota
naSeho nad ono, kteréZ sim ndam dati radil. Bih je také vSemocen, a protoZ
mize vseliké zlo od nas odvratiti, kteréz by snad Stésti a blaZenost nasi
mohlo zkaboniti a zatemniti. Odtud jde, Ze naboZenstvi, jeZ nas
k Bohu vede, s Bohem vize a nam Boha naklonuje, nej-
lepSi anejjistéjsi jest plostFedel\ ke Stastnému a blaze-
nému zivotu. NaboZenstvi umensme a oslazuje vSecky bolesti naSe;
nabozenstvi pozdvihuje oci nasnch k vécem a statkiim duchovmm a véénym ;
naboZenstvi v uzdu pojima naSi télesnost, naSe vasné, naSe Zadosti; na-
boZenstvi je s to, aby upokojilo mysl a srdce naSe, a tim nds ujistilo, Ze
nam Blh chce byti milostiv. NaboZenstvi plodi élovéku nevyvainy potok
rozkos$né nadéje a v srdci rozléva nevyslovnou slast, radost a spokojenost.

Rodite a vychovatelé musi zacatek naboZenskych nauk s Bohem
udiniti, ponévadz kazdé pravo poznani s pozninim BoZim, jeho vlastnosti
a jeho viile podind a v Bohu se ukonduje. TéchZe prostfedkt jest
rodiddm a vychovatel@m wuZiti, jichz Bdh sam uZival,
chtéje pokoleni lidskému se zjeviti. Af vypravuji tudiZ détem
udalosti, v nichz se Bh ponenahlu v rozliénych <Zasech zjevoval. Ne-
fikejme pouze ditéti: ,Jestit BGh“, alebrz vedme je k tomu, by ho samo
poznalo. Majit rodiCové a vychovatelé dle poradku apoStolského vyznani
viry, majice po ruce bibli, mluviti o stvofeni svéta a o jevicich se tu vlast-
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nostech, vSemohoucnosti, moudrosti a dobroté BoZi — o stvofeni &lovéka,
o Bozim pfikazani a jeho prestoupeni a o “jevicich se tu vlastnostech
\sudypntomnosn vSevédoucnosti, svatosti a spravedlnosti — potom o nej-

ddlezitéjSich nasledcich prvniho htichu pro viechny lidi; lidé byli neStastni
a bidni a nemohli si pomoci; Bah slibil jim Vykupitele; vypravujme nyni
o jeho matce, o zvéstovani jeho narozeni, potom o jeho narozeni ve chiévé,
jeho détstvi, jeho Zivoté, jeho utrpeni a smrti, 0 jeho z mrtvych vstdni
a na nebe vstoupeni a o jeho opéthém ptrichodu k poslednimu soudu.
Vypravujme dédle o apostolich a jejich povolani Sifiti evangelium po celém
svété; ale vysvétleme, ze nebyli dosud k tomu zpUsobilymi, ponévadZ ne-
meli jedté dostatecné znalosti uCeni JeziSova, potrebnych ctnosti a nalezité
zmuzilosti; Ze vSeho toho jim schézejiciho obdrzeli o letnicich od Ducha
svatého; a ze také vSichni lidé potfebi maji osviceni a posilnéni Ducha
svatého, by pravou cestou kraceti mohli. Tak seznamujeme déti
zplsobem déjepisnym se zdklddnimi naukami kiesfanstvi,
s utenim o Nejsvétéjsi Trojici. A pravé tak snadno a lehce ma-
zeme détem vstipiti nauku o dobrych a zlych andélich, zvlasté pak o Andélu
StraZci, o smrti, o soudu, o nebi a pekle. ’

Pii téchto naukach naskytd se Casto pfileZitost, déti na to upozorniti,
ceho Blh od lidi zad4, aby se mu libili a jednou do nebe se dostali. JiZ
deéti trileté jsou schopny, vyraz bozské vile, v desateru BoZim
prikazani vyznacené, ale:.pon ponékud pochopiti; Ze zvlasté pak Ctvrté
Bozi pr1}\azan1 ma jim byti nasrdce vioZeno, rozumi se
samo sebou. Bdh miluje a chrani ty, kdoZ dobii jsou, on sly§i modlitby
jejich a podporuje je ve snaze prikdzani Bozi plniti a zachovavati. Chybi-li
tézZ nékdy dité bezdé&Cné, odpusti mu brzo, co zavinilo, pro jeho litost.
Bez odporu nenavidi Bah zlych a neni mu lze, zlomysinému se pribliZiti;
ale on miluje tvora svého, oteviraje mu narué svou opét, jakmile upfimnon
litosti srdce jeho od zlych Zddosti olisténo jest. MysSlenka, Ze Bdh nds
vSude provizi, neni détem brzo cizi vice; vérilyt prece jiz drive, Ze je po-
dobnym zptasobem oko matéino téz tam zprovazi, kde téze nevidi.

K naukdm a rozmluvdam nabozZenskym volme dobu,
kdy jak rodice-a vychovatelée tak i déti vdobrém rozpo-
lozeni mysli se nalézaji; dité budiZ k tomu pnvedeno by rado
a Casto o Bohu mluviti slyselo. tvatnost vychovatelu budiz pri
rozmluvdach téch vZdy jemna, slavnostni a ZivA.

Rozmluvy nédboZenské nemaji vSak toliko rozum déti, alebrz téz jejich
véechny mohutnosti duSevni pronikati, a ma jimi polozen byti zaklad ku
ktestanskému zivotu. Tyto rozmluvy maji tudiz svym obsahem azpusobem
prednosu byti tak upraveny a uspoiidany, aby pusobily zdroven na mys]
i na viili déti. Hlavni starosti rodiciv pfi tom ma byti, by ndboZenské
pravdy mysl détskou 2zivé pronikly a v srdcich jejich kofeny
hiuboko zapustily, nebof jen pak bude tim téz vile uréena. Av3ak na-
bozenské nauky jenom tehda v mysli se ujmou, vzbuzuji-li pocity lasky,
ucty a poslusnosti k Bohu a ucastenstvi, soucit a lasku pro spolublizni.
Kde se to podatfilo, podatilo se to nejdlleZitéj§i a nejvy$Si, a nejsvrchova-
néjsi duSevni vysledek dobré vychovy je JdosaZen a zabezpelen., A neni
tézko a nesnadno lasku, uctu a poslu$nost k tomu nejlepSimu Otci v nebi
v srdci détském buditi, ozZivovati a posilnovati. Poukazujeme jen na bez-
mérnou lasku BozZi, jevici se v neséislnych dobrodinich, nam prokazovanych,
jevici se v poslani mnohomilovaného Syna Boziho a ve vSem, co z lasky
k nam byl uéinil: poukazujeme k tomu, kterak bidnymi bychom byli,
kdyby Buh nebyl byval k nam tak dobrotivy, kdyby nas na pf. byl stvofil
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slepymi. hluchymi atd., nebo kdyby nebyl nechal Syna svého za nas tak
mnoho trpéti.

O, s jakym ‘lidem a s jakou tichosti, skoro _bez dychdni poslouchaji
déti, kdyz rodiCe o ldsce BoZi rozmlouvaji; jejich pohnuta mys! jevi se
Casto v slzdach radosti a lz’tsky Také velice snadno a lehce p]'ivedeme déti
k ldsce k bliznimu, upozonmme -li je, ze Bih netoliko je, ale i vSechny lidi
stvoril, vscchny Jako svoje ditky stejné miluje; Ze za vSechny Syn jeho
umtel; a Ze vSichni détmi Bozimi a dédici nebe jsme.

Tak byvaji vzbuzovany a posilovany nejCist§i a nejSlechetnéj$i pocity
v srdcich détskych, Ze snadno a lehce zachovdvaji a udrzuji prevahu nad
smyslnymi a nizS§imi pocity. Jak rdado bude se nyni dité modliti, ponévadz
modlitbou se svym nebeskym Otcem, jehoz tak rado ma, mluviti mzZe;
jak rado bude pozdé&ji chram Pané navStévovati, by mohlo byti pfritomno
s nejvroucnéjsi poboznosti vykonum nabozemkym by s pozornosti na-
slouchati mohlo slovu Bozimu. Takovymto zplisobem oZivne opét kiesfan-
ska pravovérnost v srdci a mysli, nebot CElovék z pravidla chee to a cini
to rad, k ¢emu mysl jeho se kloni; mysl, Bohu v ldsce a ucté oddan4,
nuti témét vali k radostné posludnosti rozkazu a vile Bozi. Dé&ti uznaji
potom snadno a lehce za svou nejprvnéjsi a nejsvétéjSi. povinnost poslou-
chati hlasu BoZiho, mluviciho k nim rozkazy a zakazy, a jej svédomité
" zachovavati. PosluSnost byva tim také pevné utvrzena, upozornime-ii déti
na slib, l\tely kmotii Jmenem je_]lCh na kitu sv. byli udinili; ddle upo-
zornime-li je na Casnou a v&&nou odménu, kteréZz za poslusnost jsme a
budeme ucastni, jakoz i na Casné a vécné tresty, jezZ neposlusné oCekavaji.

Tak byva dité naboienstvim vychovdvdno k volué a radostué posiusnesti
k Bohu a k rodiliun, jeho to zdstupciin, a dosahuje tim ne¢jpevnéjSiho zd- -
kladu k mravnému, sporddanému a bohumilémn Zivotu. A toliko =z déti
dobre vychovanych mohou se stdti dobii, ctnostni a rozsafui lidé, kteri tvori
vzdélany a osviceny ndrod, jehoZ Stésti a blaZenost zaloieny vedle vlastenectvi
a mndrodnosti nhlavné na ndboieustvi, bez jehoZ zdsad nemiife byti pravé
mravnosti a ctnosti, jak 1talsky spisovatel a statnik Nicolo Tommaxo
trefné di: ,Zdsady wmravni bez zdsad ndboZeuskych nedovedou vilddnouti
dloulio v dusich jeduotlivcit, nerci-li, aby vlddly celym ndroditm.“

A. K. Vitdk.

Nase narodni poslani.

Ve valné hromadé Seského ulitelstva slezského v Klimkovicich pronesl
. "~ Ant. Kamradek, spravce Skoly v Przné.

Cténé shromazdeéni!

Kdyz pred nékolika lety ustavilo se Ceské ucitelstvo slezské v samo-
‘statnou organisaci na zakladé narodnim, zle mu to bylo od tak zvanych
»Sulmani* slezskych vytykéno.
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.Rusite stavovskou jednotu slezskou!“ volali jedni. — ,ZanaSite do
Skolstvi politiku a tim ohroZujete jeho prospéch a pokrok!® skuhrali druzi.
— ,Nac¢ se déliti na Némce a Slovany? Budme jen dobrymi Slezany !*
lichotili tfeti. — ,Narodnost je pfekonané stanovisko a tizkoprsy fantom.
Prava vzdélanost a humanita neznaji rozdilu narodnosti, véda vychovatelska
je kosmopoliticka, pro vsSecky ndrody jedna a taz,“* mudrovali opét jini,
Tak to Slo ddle v odsuzovani na$i organisace. A hlasy ty byly tak svldne,
ze odrazely mnohé i z Ceskych udliteld od nové organisace, a Ze tyto
slabé, nedlisledné nebo i strnulé povahy dosud spoleiné s nami cesty
nenasly.

Nuze, pdnové, osm let teprve tomu, co takto kracime ve Skolstvi
vlastni cestou, a hle, vysledek na$i pouti, ne méné vSak i udalosti zbéhlé
déwaji nam za pravdu, karajice vySe uvedené vytky ze 1zi. Vidime zajisté,
ze jsme odlukou svoji od némeckého svazu slezského nic nezt:atlh ale
mnohe, mnoho ziskali. Vzpominejme a uvazujme!!

Co nam vlastng prospéla ta stavovska jednota slezskda! Ze jsme pred
svétem a ufady stali tu jako ,wakere schles. Schulminer* pod némeckym -
vedenim, s némeckym spoleénym orgdnem, solidarni s némeckymi vadci
ve vSech otazkach Skolstvi se tykajicich? Ze mee stali mimo na$ lid, po-
hliZzejice nan jako na opovédného protivnika nové Skoly a ucitelstva, ne-
chdvajice némecké vedeni za sebe mysliti a naSe $kolstvi podle némeckého
mechanicky napodobujice? Tot prili§ maly zisk, uvdzime-li ty obéti, které
nas stal, to veliké sebezapfeni, které nam tato ,harmoniec slezska* ukldadala.
Tato ,harmonie slezska“ znamenala vlastné negaci slo-
vanského Skolstvi slezského, nebo ji k vili byl jazyk slovansky,
jazyk to vyucovam vetsmy skol slezskych, vylouden ze vSech spoIecnych
porad a schu21, ba éasto uz nebylo pro naSe Skoly specielniho nazvu a
ony vyznamné uvadény byly jako nenémecké. Pod Sirokym plastém ,Skolstvi
slezského“ mély specielni ty nazvy ,leské a polské* zlstati svétu nezné-
mymi, dokud by vymineénym opatienim a systematickym ponémdcovanim
Skolstvi slovanské nesplynulo Casem v jedno se skolstvim né€meckym.

Proto vitdna kazda preména té neb oné tfidy nebo Skoly slovanské
v némeckou jako ,slezsky pokrok“ a ze Skol némeckych i utrakvistickych
vytladovan jazyk slovansky disledné. Ba ti némelti ,Sulmani“, ktefi pfi
kazdé prilezitosti hlasali, Ze Skolstvi a vzdélani jsou kosmopolitické, byli
kazdym slovanskym zvukem pfimo urazeni a provokovani!

Ale kdyZ po Ceském venkové pofaddny schlze a némecké prednadky
i debaty, kdyZ tu pfi spoleénych obédech vedeny némecké zdbavy, zpivany
némecké pisné (na pr. Das deutsche Lied!) a to i u pritomnosti ceskych
oblanl, pri ¢emZ nejednou padly i urdZlivé poznamky a vtipy o CEeské
narodnosti, to pry nebyla provokace Ceského ucitelstva, to pry byl ,deutsch-
freundlich“ pokrok slezsky! Na ceské uditelstvo Moravy a Cech pohliZeno
jako na cizince, ale na ,lehrertagech“ objimdni ucitele z Rakous, Tyrol
a z Pruska jako ,werte Standesgenossen®, proto Ze byli Némci.

Skolni knihy pro slovanské Skoly kopirovany dle némeckych vzord
a vS8echny pokyny Skolské vypadaly, jako by ve Slezsku mimo némeckych
jinych Skol nebylo. Nejlépe vidéti to bylo na doporucenych pro Skoly slo-
vanské knihach a ulebnych pomfickach.

Utitelstvo slovanské styskalo si na nedostateén¢ vzdélani jazykové
pro své Skoly, neznajic ani spisovného nazvoslovi z realného udliva, ale
misto odpomoci byli jeSté kandidati udcitelstvi jednotlivymi professory
insultovani, kdyZz na chodbdch, sinich aneb i v soukromych bytech pésto-
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vali sv{ij jazyk a zpivali Zeské pisn&, aby do Ceskych Skol nepfisli kdysi
jako -~ némi.

Ucitelstvo slovanské styskalo se do veliké fady neschopnych, vypo-
mocnych sil ucCitelskych na slovanskych Skoldch, Zadajice esky ucitelsky
ustav ve Slezsku, ale Sulmani-kolegové se tomu jen smadli, podkladajice
svym koleghm zaméry politicko-ndrodni!

Ucitelstvo slovanské styskalo si do nuceného uceni cizimu jazyku
v nejnize organisovanych Skoldch venkovskych a to beze vSi odmény, ale
naSi .Sulmani“ se jich ani tu neujali, prohlaSujice prosté — bez pfesvéd-
¢eni — Ze toto nucené uleni cizimu jazyku je vyteénym zfizenim a nezbytno
pro pokrok Skolstvi ,slezského“. Ale jak opravdové to muyslili, ukdzalo se
ku pf. v TeéSiné. Tam v méstské radé proSel navrh, aby v méstskych
Skoldch ulilo se povinné i druhému zemskému jazyku (polskému). Navrh
ten byl tim vice na miste, jelikoZ mésto lezi cele v uzemi polském a oby-
vatelstvo denné odkazano je na styky s lidem polskym. Ale nasi ,Sulmani*
zastoupeni.v ,paedagogickém spolku téSinském®* strhli ihned kiik, ohrazujice
se proti navrhu tomu z priCin (pry!) paedagogickych!! (Pristé dale).

o .
+ ZPRAVY. -

@G ~

Upozornéni odbératelum ., Vyehov. Listu®. S predeSlym &islem , Vych.
ListG“ byla zaslana vSem odbératelGm knizka ,Petr Barbari“. Knizka
ta hodi se vyborné za darek mladezi, do Skolnich a lidovych -knihoven,
proto prosime, aby si ji vSichni ponechali a 60 h za kazdy vytisk laskavé
zaslali administraci ,Vychov. Lista* do Brna.

Niavrh na apravu plati uéitelskyeh (je-li to ten pravy, ktery uverejnén
byl) nemuiZe nikterak uditelstva uspokojiti. Zvlasté navrZena uprava sluzného
ulitelstva Skol mésfanskych je s to, aby ucitelstvo do duSe roztrpcila.
Ocekavali jsme prece od poslancl, ktefi toho pied volbami tolik naslibovali,
Ze jinak svym Cestnym slibim dostoji, a odekdvdadme jeSté i nyni,
Zze se prece konelné dostane i na Moravé ucditelstvu spra-
vedlnosti.

Zdravotni pravidla. Ve Skoldach vévodstvi vymarského maji nyni po
tridach vyvéSeny nasténné tabule se zdravotnimi pravidly, jeZ se Ctou:
Co jest nam Ciniti, abychom zustavali zdravi? 1. Musime umyvati denné
své télo, zejména obliej, krk a prsa. 2. Musime.umyvati Cfasto ruce a
mivati nehty kratké a Cisté. 3. Musime své zuby CZistiti rdno a po jidle
kartackem. 4. Musime si sve vlasy dopoledne a odpoledne, nezli jdeme do
Skoly, Cesati. 5. Své Saty musime ocistiti denné ze Spiny a prachu klepanim
a kartdCovanim. 6. Obuv naSe musi byti denné Cisténa. 7. Pred Skolnimi
dvefmi musime bldto otirati. 8 Nesmime pohazovati ve tFidé papirk{, rostlin,
zbytk@v od jidla (ani ovoce). 9. Nesmime plivati na podlahu. 10. V teplych
svétnicich musime odkladati $atky na krk a svrchni Saty. 11. Okny musi
se vpoustéti zejména za prestdvek Cerstvy vzduch do tfidy. 12. Za pre-
stivek mame se co mozno nejvice zdrZovati na volném vzduchu. 13. Doby
posnidafky musime uZivati k poZiti snidané. 14. Za chlze, stoje a sedéni
musime drZeti télo vzpfimeno. 15. Nohy musime sedice pokladati celou
plochou. 16. Za Cteni, psani a Kkresleni musime drZeti vichni d&ast téla
zpfima. 17. Musime psati velce a zfetelné. 18. Za psani si nesmime sami
zacldnéti. 19. Za préce, zvlasté za Cteni, psani a kresleni musime se varo-
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vati ostrého svétla. 20. Za soumraku nesmime Cisti a psati. 21. Mdme
oznamiti uciteli, je-li na nagem misté prili§ horko nebo zima, neslySime-li
nebo nevidime-li na svém misté dobre, citme-li se churavi, jeli doma na-
kazlivd nemoc.

Piredmétem urazky na cti muze byti také dité, hteré se stalo
mravni osobnosti, jakmile za¢itkem dochizky Skolni do kruhu povin-
nosti vstoupi. U vykonu priava kazné k téeliim vychovatelskym prove-
deny trest ditéte mneni urazkoun na cti ve smyslu trestniho ziakona.
Obecni starosta z T. v Krajiné, Ivan R. vznesl jako zakonny zdastupce
svého syna Mirka u okr. soudu Zalobu na M. V., ucitele v Laserbachu,
pro prestupek bezpeénosti cti, ponévadZ tento ze sluzeb Bozich, tudiZ ve-
fejné a pred vice lidmi jeho synu pohlavek vsadil. Pfi pfeliCeni udal
ucitel, Ze byl od mistniho farife pozadan, aby ptfi sluzbach BozZich k détem
dohlédl. Ponévadz tyto byly nepokojné, potrestal nékteré z nich, mozno
tedy, Ze i Mirka R., pohlavkem — J\lirka R. Ze ani neznal. — Ivan R. udal
vSak, ze jakozto Clen mistni Skolni rady nafidil dFive jiz, aby fecenému
utiteli dana byla ditka pro mnohé stiznosti o zlém nakladani s détmi.
Ucitel pry se proto rozhnéval a snad jen proto synu jeho pohlavek dal.
Ucitel byl ve smyslu obZaloby pro pfestupek proti bezpelnosti cti vinnym
uznan a odsouzen k pokuté 30 K, v padé nedobytnosti tfi dni Zalare. —
V odvolani proti tomuto rozsudku podaném ulitelem M. V. uvadi se zvlasté,
Ze Skolak, ktery pro nezvedenost potrestdn jest, nemlZe z toho odvozovati
pravo na potrestani pro urdzku na cti; obzZalovany zakrolil jako spino-
mocnény zastupce farafe, ktery jest povolin, aby dbal o pofédek v kostele
— a uzil toho prostredku, kteryZz u déti toho druhu jediné pQsobivym jest.
UmysIné uraziti obzalovdny v umyslu nemél. Ostatné d'té stojici jesté pod
metlou rodicl nembzZe vabec byti predmétem urdZky na cti.

Pti liceni odvolacim wuvddél [van R., Ze piipad se nestal pri §kolni
m3i a Ze uditel M. V. neni ucitelem jeho syna. Odvolaci soud potvrdil
rozsudek prvé stolice z dlivodd v onom rozsudku uvedenych, doddvaje,
ze M. V., ktery se s rodinou Ivana R. stykdval, Mirka R. dojista znal, «a
ze z duatek, kterych se mu dostalo, védél, Ze neémi déii biti. Ostatné pry
jednak M. V. pri oné msi jen jako osoba soukroma jednal a nemél
tudy sahnouti ku krajnimu prostfedku, chtél-li pofddek zjednati. Zakon
pry chrani Cest kaZdého, anizby vékové hranice stanovil.

NejVYSSI soud plenamlm rozhodnutim ze dne 5. kvétna 1903, ¢. 6823
prohldsil, Ze rozsudkem okresniho i odvolaciho soudu byl porusen za!\on,
rozsudky tyto zruSil a véc ku novému jedndni prvé stolice odkazal, vy-
chazeje z téchto uvah: Trebas spravnym jest, Ze i ditko, jakmile s po-
¢etim navstévy Skoini vstupuje v jisty kruh povinnosti a mravni osob-
nosti se stdva, muZe byti predmétem urdZky na cti, pfec spodivaji uve-
dené rozsudky niZSich instanci na omylu pravnim.

Odvolavalf se obZalovany na to, Zc za sluzeb BozZich chtél zjednati
pofddek i Ze za to fardfem poZddan byl, navrhnuv vyslech fardfe jako svédka.
Kdyby tato okolnost se prokazala, bylo by zfejmo, Ze nemél obZalovany
v umyslu. uraziti, nybrz Ze vykonaval pravo kazné, jez mu prisluSelo. Jen
kdyby nasledkem piekroceni prava kdzné dité utrpélo poékozeni na téle,
bylo by se uciteli z toho odpovidati pfed soudem; neni-li toho, jest tu
nejvys jen disciplindarni pfestupek. Ze Mirko R nebyl prave Zakem
M. V., na véci niCeho neméni, ponévadz se tvrdi, ze M. V. byl pozadan a
zmocnén fardtem, by dohlédl na Skoini déti v kostele a jednal tedy M. V.
jako dozorci organ nad détmi, kteryz- ukol jemu i mimo Skolu prisludi
(§ 25. 1. 8k. a vyul.). Nutno tudiz zjistiti, zda M. V. vskutku byl pozadan,
by na ditky Skolni v kostele doziral.
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Stit a nouze lidu. Na Strakonicku a Volyfisku dostdvaji pry rolnici
od statu jako pomoc v nouzi 10—17 kg. Zita.

Proti odpolednimu vyuéovani vy slovuje se casopis ..Zivot“ ve svém
pravé vyslém 10. Cisle a dokazuje tuznyml d@vody, hlavné fysickymi, Ze
~0dpoledn1 vyucovani je jak détem tak i ulitelstvu na obtiz, nepfinascjic
détem skorem Zadného uzitku, udlitelstvu pak jsouc zbyte€nym biemenem.
Jak pohliZeti ‘spravné na lez détskou a jak této velmi roz$ifené nectnosti
déti ucinné Celiti, feSi C'slo toto ve Elanku ,Lez* — Cenny obsah Cisla
doplfiuje uvaha Jos. Kojeckého .,Pano»aéné déti“, kromé& drobnych
zprav: Vys§i divei Skola. Proti domdcim tikoldm. Dntkyjako svédci. K otazce
vdavani uditek atd. ,Zivot* svym abonentdm posl\thJe kromé svého paeda-
gogicky velmi cenného vnitiniho obsahu jeSté dalSi prileZitost ku vzdélani
vychovnému a tou jsou jeho velmi vhodné volené bezplatné pfilohy. Nové
pravé vychazi dilko : H. Miinsterberg: Pom'€ér védy k Zivotu a uméni,
kterd jeSté v tomto roéniku (do konce roku 1903) bude ukonéena. — Na
LZivot" predplaci se Ctvrtletné 1 K 80 h v admin. v Praze, Lipova ul. ¢. 8.

<
2K
Literarni oznamovatel.

FrantiSek Janovsky: Pius hrabé d’Avernas, vérny nédsledovnik
sv. Aloisa. (1875 —1901.) Z obsSirného spisu Bernarda Arvense, T. J.
Nakladem Cyrillo-Methodéjského knihkupectvi Gustava Francla v Praze.
1903. Cena 40 h. — Jen z takovi mladeZe, ktera slkvi se zboZnosti, ne-
poruSenosti, mravnosti a Cistotou, pfisnou kdzni téla a duSe, jimiZ ozdoben
byl sv. Aloisius, mohli by vyrQstati karakterové, jichZz ndrodu naSemu
v jeho zdpase o Zivot svrchované jest zapotfebi. Z pékného vyliCeni Zivota
Pia hrabéte d'Avernasa patrno, zé i za naSich dnuQ rodi se vérni nasle-
dovnici sv. Aloisia, mlddeneCkové to vpravdé andéisti. Spanily Pius hrabé
d’Avernas, ve Styrsl\u narozeny, zil toliko 26 let, které vSak vénoval vy-
hradné bohum;lemu Zivotu, a to netoliko jako mladeneCek v domé otcovskem,
ale téz Jako gymlm\m.l a posléze i jako posluchac pldv na universite,
kdez svym vérnym katolicismem se netajil, ale i verejné za prednaSek
Casto se ozyval. A takovym tiz zUstal, kdvZ SVUJ dobrovolnicky rok ve
St. Hradci slouZil, kdez byl dluhym dobm\oln kim za vzor doporucovan
Dastojnickou xlxousku vybyl si s vyznamendnim. Odménou za vyteéné
zkousky a na nsvéZeni mysli a srdce dopidl otec zdarnému svému synu
Piovi pouti do Rima. Pius hrabé d'Avernas pol(lad'ﬂ dny ve véCném mésté
straven¢ svatymi. Mimo R'm navitivil téz Neapol a Pompeje, kdez ve
svatyni Krdlovny sv. rliZzence pompejské zvla§té se potésSil. Vraceje se
z pouti Timské stavil se Pius u sv. FrantiSka v Assissi, u Rodicky Bozi,
v Loreté, v Benatkdch a Terstu. Po ndvratu svém domu tak nebezpelné
sc 1ozstoml ze bolestem svym 4. unora 1901 podlebl. I ve smrti podobal

se sv. Aloisiu pravé: ,Jsem prichystin!® Pred lety napsal si do svcého
denniku: ,Kdo s¢ neboji zivota, ani smrti se neboji!“ A pravdu slov
téchto i v posledni hodince svoji osvédCil. — Prekrdsny spisek ten hodi

se vyborné mlddezi na8’, a mél by zvlasté v den sv. Aloisia hojné roz-
Sitovan byti. Budef zajisté se zalibou éten a nemine se bez ucinkd. Kéz
by se ocitnul v knihovniCce kazdé domacnosti! A. K. Vitak.
Josefa Kotfenského LK protinozecum® sesit 20. jest nejprve vénovdn
pobytu cestopisce v Dunediné a lici nam ze ZivoCiSstva novozelandského
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vyhynulého obrovského ptaka ,moa“, poji k tomu popis jinych jako
skvostného zpévalka ,tui &ili poe*, tuénakd (pinguind) a t. p. Ovdem Ze
neni zapomenuto také na poméry mistni a jiné znamenitosti méstské, coz
dodavda vypravovani zvlastni rdz rozmanitosti. Nasleduje pak zabavna
i velice zajimavé kapitola ,plani Cantérburyjskou®. Za kazdym takofka
listem nalézame krasna, dokonale provedend vyobrazeni, z nichZ pouze
jmenujeme pfilohy maorskou praivodkyni po gejserech Vakarevskych ,Meci
Papakuru“ a pohled na mount Egmont. — Cena seSitu 60 hal. Na skladé
u kazdého knihkupce anebo v nakladatelstvi J. Otty v Praze, Karlovo
nam. 34, filidlka Viden, Gllickgasse 3.

Rajska Zahradka. Cagopis pro mldadez. Vydavatel a odpovédny
redaktor V. Kotrba. Ridi V. Spacek. VysSel sesit 1. ro¢. XIIl. Predplaci se
rocné 1 K 60 h.

Ceské Kvéty. Veliky rodinny obrazkovy mési¢nik. Skvostné i peclivé
vypraveny. Obsahem slovesnym i obrazovym sméle zdavodi se vSemi nej-
lep§imi toho druhu listy. Domadcimu druhu svému dastojné se stavi po
boku. Vychdzi 15. dne kaZdého mésico, pfedplaci se poStou na pll roku
6 K. Jednotliva Cisla po 1 K 20 h. VySlo &islo 12. roc. Il

Nékolik slov o papeZstvi. Podava Prokop Zaletél. (Casovych tvah
rocniku VII. &is. 9.) Majitel a vydavatel Politické druzZstvo tiskové v Hradci
Krélové.

Protestantismus a povaha ¢eského ndroda. Napsal F. X. Radon.
Vydala Tiskova liga v Praze. Cena 28 h.

Josefa Ehrcnbergra sebrané spisy. Sesit 77.—78. Nakladem Cyrillo-
Meth. knihkupectvi Gustava Francla v Praze. Cena 64 h.

Svazek 6. ro¢niku V. sbirky zdbavné Cetby pro Cesky lid ,Ludmily®
(red. J. Pauly) piinasi dva obrazky F. J. Celetky se soubornym ndzvem
Srdce lidska®, kreré vyznamendvaji se prostotou a srdecCnosti, mluvice
piesvédcivé k srdci. Toho a nic vice chtél as spisovatel dosahnouti. Prvni
obrazek horsky ,Bratti* predvadi Jifika Halu, jenz v téZké praci horske
zachova si poctivost a silu, kdeZto bratr jeho Jan v mésté propadd ne-
stfidmosti a zkdze: proto se vraci radéji Jitik do hor, jez byl po pred-
Casné smrti sve manzZelky opustil. Maloméstska historie; ,Pro blaho
obce" jest Easto jiz vylieny boj mezi stranou starou mésto podle starych
zasad poctivé vedouci, a mezi novou stranou, pokrokovou, jez ho zavadi
v.zahubu. Postava purkmistra KlimesSe, poctivce délnika Holce a j. jsou
pékné kresleny. — Za pét let svého trvani. pfinesla ,L.udmila“ mnoho
plvodniho &teni zdbavného a doSla rozSiteni, jeZ ji pfislusi. Nadi povinnosti
jest toliko, upozorniti kritkou zprdvou na ,Ludmilu® i tam, kam snad
jeSté nepronikla. — Vfele doporuéujeme.

Sebrané spisy Bohumila Brodského ses. 9.—10. (cena 60 h), pfi-
naSeji novy obrazek z jihu ,Milena*, v nédmZ vysvobozuje distojnik Turky
uloupenou dceru setnika Staréevice. Jako vSechny dfivéjsi vyznamendva
se i tento prednostmi péra Brodského. — Vrele doporucujeme.

Karel Nalal: ,Na krasném Slovensku.% S illustracemi R. Hartmana,
St. Hudecka, K. Kldra, J. Kouly, L. Kuby, K. Liebschera, a fotografickymi
snimky, mapkou a se Sesti obrazovymi pfilohami. V Praze. Jos. R. Vilimek.
Upozornujeme na dobrou knihu, kterd ma vzdcné vlastnosti péra Kalalova:
étes, CteS — a v srdci pudi ti laska k lidu jemnému, poctivému, pracovi-
tému, prdl bys sobé sdam projiti arokrdsny jeho domov, potésiti jej v utrpeni
zahfdti se jeho laskou. Pivabny sloh a krdsné illustrace doporuduji knihu
naSi mladezi co nejlépe. (Pristé dale.)
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Doporucujeme co nejvireleji

cade skole "5 BABICKY

od Bozeny Némcové.

" h o V4 p. -
T Vvslo aplné. W
KRAMSKA CENA
broz. K 25—, vizané K 31-—, v prekrisné vazhé celokoZené K 35 —.

MMQMM Yelice prakticka

POVABNY KRAJ= NOYINKA!

SIO\ enska

il

v pravdé oplyvajici krdsami pFirodnimi a piny |d3 llickych D[] kte]’y'ch §k0]
F{ou_tk_ﬁ slovanské Bﬁq:‘f. se viemi zajimavostmi ndro- miu rze Zak vstuupltl 7e Skgly
dopisnymi i lidopisnymi prekrdsné zohrazen + priveé UbBC

! wm B né, mastanskeé
—————— ~-- - - vyslem  ———- ’

nebo nizsi stiedni.
Sestavil KAREL KAMENAR,
! ! feditel Skol v Dadcicich na

a krasoem - ) .\!ora:é..)
fovenska, o L™

ﬂanal Kargl Kalal, ~ A. Storch syn, knihkupec.

PRAHA, Staroméstské ndmésti.

levném, skvostné illustrovaném dile:

Barevne illustraéni pfi-

K 240, oSt 260 ‘ Krasa duse.

Na skladé ve vSech knih!{upcct\'ich. ObI'aZky ﬂSlﬁChtllYCh ien a divek.
r gy ‘ Napsal KAREL VRATNY.
Nakladateistvi Jos. R. Vilimka. .70 "« 2o .
Praha-ll., Spdlend ul. 13. Videfi-., Schottenring 1. | Nidkladem

§
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Cyrillo-Methodéjského knihkupectvi

W# BPPPPP G. Francl v Praze. '

.,Vychovatelslxe Llsty“ Vychazeu dvakrit mésiéné (5. a 20.)

Predpiatné na eely rok obnast 6 K

Redaktor Alois Adame<, uditel mésfanské Skoly v Ivanéicich.

Administraci a expedici vede Hedv. Rubro va, uditelka v Brné, na Petrove ¢. 1.
Pouze administraci posili se piredplatné.
Nakladem Katolického spolku ¢&eskych uéiteidl na Moravé.

Prispévky se hOﬂOl’llJl Inserty ultuji se ievne.

Tiskem Ferd. Navratila v Ivandicich.



