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VcHouATELSKE lisT.

Gasopis vénovany zdjmfim kfesfanského vychovdni.

»Kdo Mne ndsleduje, nebloudi ve tmédch, pravi Pdn.
Tom. Kemp. 1. 1.

Na poéatku nového Skolniho roku.

Nezndm nic vznedenéjiiho nad uéitelské povoléni.

OdpocinuvSe sob& od prace Skolni, opét vstupujeme v uclebni siné.
Vstupujeme tam s jakousi zboZnou bazni, nebof duSe naSe tusSi posvitnost
nevinnosti a détstvi. :

Byt zase ditétem! Jaké to velké ptani! Mit Cistou jeho dusi, neznat
svéta shonu a neslySeti nizkych vasni skieku, — jen jiné blaZit a skladat
ruce k modlitbdm !

Marné tuzby! My vyhnéani jsme z raje nevinnosti, a pfece ndm svéfeno
je to nejkrasnéjsi, ¢im se zemé zdobi. Rozsévali jsme, sejeme slova
urodna. Mél bychom to Ciniti jen s naboZnosti, s modlitbou a mysli
vaznou, nebof pracujeme na kralovstvi Bozim.

Co vSak pomohou vSecka mravni naucem ucitelova a s Jakym potkap
se Uspéchem, nepficini-li se vychovatel prikladem svym vstipiti je v srdce!

Vzorem vychovatele bude ten, kdo slouéi v sobé vlastnosti otce a
matky. Takovy udlitel bude vzZdy a vSude hajiti autority otce, ale u vétsi
jesSté mire da v reech a skutcich svych probleskovati nézné lasce matky,
nebot komu se podafi ziskati détské srdce, snadno opanuje téZ ducha détského.

Prace prenesnadna Ceka nds. Zodpovédnost pred Bohem i lidmi velika!
Proto zvlasté nyni na pocitku uvedme si na paméf slova Overbergova a
prosme s nim:

»Jkazujes mi, o Boze a denné toho zakouSim, Ze sam ze sebe nic
nemohu. Bojim-li se, Ze vyucovani, jeZz jsi mi poruc1l nezdafi se mi,
aj, pak stane se opak; avSak slibuji-li si a spoléhdm, Ze dobfe budu
uliti, mylim se. ZdaZ mi tim nekyne§, abych nedlivéfoval svym sildm,
nybrz Tvé milosti? Dopfej mi kone¢né i té milosti, bych pfi vSem jednani
a konani, zvlasté vSak pfi vyucCovani mliadeZze mél povzdy na mysli jen
Tvou svatou vili. Ach Otée, -Otée mij, pomoz mi, bych jim nepodaval
tvedého jidla misto mléka, plev misto zrni, bych se u véci méné dualezitych
prili§ dlouho nezdrZoval a dllezitych nezame$kdval.“
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Vychova na $kolach strednich.
Dr. Fr. Nabélek.

Nezneuzndavam ceny KklassikQ Feckych a latinskych, jez se &itaji na
strednich S$koldch; jsou zajisté studnicemi vzneSenych idei a napomahaji
uSlechfovati povahu. Co znamenitych myslenek jest obsazeno ve filosof-
skych spisech Ciceronovych (kdyby se Cetly), Platonovych . . . Mlddez
dolita se o znamenitych slavnych muzZich, o obétech za vlast, o ptrikladech
neohroZenosti, vérnosti, stdlosti, spravedinosti a jinych obanskych ctnosti.
Ovsem doba s sebou tehdy nesla, Ze takové ctnosti jevily se zvIaSté v bo-
jich, ve vélkach. VSe, co zplsobuje hluk, vyzyvd pozornost a obraci na
sebe zraky; prdce tichd, aé bylo k ni potiebi nemenSich obéti, zistava ne-
povSimnuta u lidu, nezaznamendva se. Mné se nezamlouvid jen ty muZze
jmenovati velikymi, jejichZz velikost méfi se proudy prolité lidské krve,
byt i tim byli vykonali velké skutky; ja bych rdad i ty muzZe vidél ozdobeny
prijmim ,veliky“, ktefi bez krve dovedli oblaZiti zastupy lidu: méritkem
velikosti by mélo byti i mnozstvi lidi oblaZzenych a nejen mnoZstvi prolité
krve. V klassicich, af v basnich, af v prose a v déjepise, jest té¢ krve
pfili§ mnoho; to ovSem zméniti se neda, ale mohli bychom se postaviti
na jakousi rovnovahu, vSimajice si déjin kulturnich, zviasté v déjepise: tim
by vynikla jména muzl, ktefi bojovali zbrani ducha vedle muzQ, ktefi
dobyli si vaviini zbranémi krvavymi.

Professor déjepisu ma mnoho pfileZitosti pasobiti na povahu miadeZe:
slovo hany za ohavny skutek, slovo chvdly za &in $lechetny mocné pa-
sobi. ~— Irvavé boje lidstva, zvlasté maji-li za ucel hmotny zisk, pano-
vanost, pfipominaji zvitecké pudy, nevyspélost k pravé humanité. Na svych
cestdch vidél jsem ve Stockholmé, v chramé urCeném pro vojenskou po-
sadku, nesCetné prapory ukofisténé v bitvach, jeSté bylo na nékterych
znati stopy Kkrve; taktéZ v Berliné — a najdeme je i jinde. Ve chramég,
zasvéceném sluzbam Bohu, a to Bohu, jenZ dal pfikdzani ,Nezabijes“,
pomniky prolité krve statisicd nevinnych lidi! Af si kdo soudi o tom jak
chce, ale mné se zda to vysméchem a rouhdnim. Kde vede se boj na
obranu, na osvobozeni utiskovanych, tam af velebi se zbrané kovové.
Rvouci lev nad krvavou kofisti nelibi se mi za symbol vdlecného vitéze
utoénika tak, jako pomnik tichého genia, z jehoZ prdce lidstvu vzeslo po-
Zehndni. Neni mozZno vychovdvati mladez k oné humanité, kterd cenic
cloveéka netiaZe se po jeho rodé, narodnosti, vyznani, nybrz hledi na jeho
mravni cenu'! Pro¢ narod nemohl by vedle ndroda nebo i s nim Ziti v miru
a vzajemné lasce a zavoditi s nim radéji zbranémi ducha; vzdyf nemohou
v§ichni 1idé byti ndrodnosti jedné, vSichni jednoho vyznani. Prol by pfi
tom nemohl kazdy milovati svou vlasf, svllj narod; kaZzdému v jeho vlasti
by mohly kvésti rlze nejkrasnéji a klasy byti nejbohat$i. Doba vzdjemného
bratrstvi jest asi daleko, vzajemné bratrstvi jest idealem nejuslechtilejSich
duchd. O idealech se pravi, Ze znamkou jejich jest nedostiZnost. Budsi,
ale povinnosti jest, aspon pribliZovati se k nim. Jest-li co viibec, toZ na-
boZenstvi naSe jest znamenitou pomuckou bliZiti se k tomuto idealu —
vzdyt dle ného vSichni jsme synové jednoho otce. Proto i v déjepise
o naboZenstvi, kde naskytd se prilezitost, bylo by uditi a mluviti s uctou.

Mathematika, véda nejpresnéjsi, cCist& rozumova, nejnestrannéjsi, jest
pro vSechny narody a pro vSechna vyznani stejnd, nepfipous$ti ustupka na
zadnou stranu. Ta jest idealem riSe co nejlépe sporadané: i nula ma svoje
prava jak veliCina nekonecnd; stejné jsou zakony pro Cisla mala i velka,



g ulit S OR S R AR, T F Wy Y KRR o e S

— 227 —

zde panuje pofddek. Do FiSe té chodi si pro zbran& udenci vSech odborid
a zbrané ty jsou nejulinndj§i. Vychovateli téZ jest vydatnou pomftickou:
poradek mlzZe panovati jen tam, kde se méfi spravedlivé, kde se nehledi
na osobu. Kdo chce dojiti spravného vysledku, nesmi odchyliti se od pra-
vidla; podrtizenost pod zdkony umoznuje spoleCnost fi$i. Nic neni tak
malym, aby nemohlo byti dlezitym. TaZz velidina midZe byti nepatrnou
proti jiné, a velikou opét proti jiné: cena jeji urCuje se tim, jaky vyznam
mé ve spojeni s jinymi. Veliiny koneéné, af i velice rlizné svou velikosti,
mizi proti veliiné nekonelné. — Kam nesahaji smysly, kde chabnou kridla
obrazotvornosti, tam jeSté zandSi nds mathematika jak v Fi§i mala, tak
v Fi§i nesmirna. Véci, jeZ zdaji se mozZnymi, jako Ze svét mohl povstati
nahodilym seskupenim hmoty, ukdZe ndm mathematika jako pravdé ne-
podobnymi ba nemozZnymi — provodi nas k bytostli svrchované, zdkladu
nabozZenstvi. Tak to bylo u nejslavnéj§ich mathematikd. Hle, téZ mathema-
tikou naskytuje se vzacnd pfileZitost pQsobiti i na mysl a srdce Zakovo a
vésti ho ku zdroji nejvy$Sich idealll, jestliZe sim je ceni.

Pfirodni védy zabyvaji se veledilem BozZim, pfirodou. Taf byla vidy
ucitelkou lidstva a bude ji, pokud bude myslici tvor na zemi. Pfiroda jest
zjevenim Bozim, jest knihou, jejiz pismo jest sice tézké, ale prece Citelné,
jak pravi velebitel pfirody, Bol. Jablonsky. Na§ stary mudfec, Toma$
Stitny, &te v té knize o Bohu a o jeho vlastnostech a poucuje své
ditky a kazdého, kdo by Cisti chtél. Clovék pfirozenym rozumem veden
jest od véci stvorené ke Stvoriteli; proto i dle sv. Pavla pohané nemaji
omluvy, neveéfi-li v Boha, ponévadZ od stvofeni 'svéta Jeho neviditelna
bytost, Jeho moc a bozstvi jsou viditelny a poznatelny ve vécech stvotenych.
Nejvétsi myslitelé bud byli u vife ve Stvoritele svéta utvrzeni, nebo k ni
pfivedeni pozorovanim pfirody; stary Anaxagoras pravi, Zze do chaosu,
neuspofadané hmoty, poradek uved! rozum, Newton nevyslovil jména
Bih, aby nebyl obnaZil hlavy.

Ta velikost, zakonnitost, porddek, ucelnost, krdsa, jiz spatfujeme
v ptirodé, jest zajisté odleskem moci, moudrosti, dobroty, krdsy ... tvlrce
tohoto veledila. To spatfuje se ve svété, jejZ pozorujeme drobnohledem,
pouhym okem nebo i dalekohledem v nezmérném prostore svétovém.
A Clovék, tvor télesné i co do vahy, velikosti, sily, trvani Zivota jiZz jen
proti své Zzivitelce, zemi, pranepatrny, dovede pfemysleti o té€ch vécech, jez
vybihaji a vymykaji se z méfidel télesnych: zdaz pripadne komu na mysl,
ze to dovede pouha hmota, kdyz povazi, Ze stroj hmotny vice nedd, nezZ
do ného hmotné bylo vioZeno — na pf. paka —; & nepoznd, Ze mezi
v§im tvorstvem &lovék jediny vyznamendn jest tim, Ze mad pfistup k pdnu
nejvyS8imu, Ze jest uilasten nejvétSiho daru, Jeho bytosti, ducha. Co tu
krasy! Jak velebi ji Mistr nas slovy, Ze ani Salomoun Kkral ve v§i slavé
své tak odén nebyl jak kvitko polni. Zaliba v prirodé jest jiZ znamenim
uslechtilé mysli. Celakovsky, béasnik, zve do pfirody pozorovat jeji divy a
tim povznaSeti mysli; v pfirodé sam, kdyZz mysi jeho byla poboufena, do-
chazel ulevy a utéchy. Ale basnik veli pozorovat ty divy Cistym srdcem
Clovélim, a ne smyslem zvirecim. Neni-li ve dne kdy, i veéer a noc po-
skytuje svych kras a vybizi k pfemysleni. Kdy vSecko mlé&i, mluvi jasna
obloha posetd nesCetnymi hvézdami a privddi na paméf neskonalou ve-
lebnost, slavu, nekonecnost, véCnost. Télu jest zotavenim zdravy vzduch
a pohyb, duchu pak naskytuje se podnétl k zdbavé i pouleni, k pfe-
mySleni. ,Hficka v koule, Sachy, karty — nejmint muzi p¥islusi“, pravi tyz
Celakovsky — jinou zdbavu poskytuje pfiroda. Od nejstarSich dob az
po naSe Casy priroda uchvacovala pévce a myslitele. V knize Job Cteme:
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TaZ se zvéfe a poudi té, a ptactva nebeského, ono ti povi, mluv k zemi,
odpovi tob&; vypravovati budou tobé ryby motské: kdoZ neuznd, Ze to
vSechno ucinila ruka Pané? Davida pévce unaSela pfiroda a nadchnula
k oslavé Bozi: Jak velika jsou dila Tvd, 6 Pane! VSe jsi ucinil s moudrosti.
— O Salomounovi krali ¢teme v treti knize Kkralovské, Ze mluvil o stromech,
o cedru libanonském, o yzopu, jenZ roste na zdech: a mluvil o zvifatech
a 0 ptacich, a o Cervech a o rybach. —

Ale tika se: tres physici, duo athei, jako by studium prirodnich véd
svadélo k neznabozstvi, a jako by mezi tfemi pfrirodozpytci byli dva
neznabozi. Skuteéné byli i vaZeni pfirodozpytci hlasateli materialismu. Ale
neméné slavni zkoumatelé pfirody byli i hlasateli viry, a téch jest vétsi
pocet. Nikoli studium pfirody svedlo k nevéfe, nybrZz nevéru pfinesli jiz ke
studiu pfirody oni nevérci: v piirodé odrazZely se pak jen jejich ndzory a
nebo vnaSeli je tam ndsilné jsouce predpojatymi. CoZ nevnaSeji rizné sekty
i své nazory do psaného zjeveni BoZiho? Dovolim si uvésti vyroky nékte-
rych autorit o prirodnich védach. Bacon jmenuje ptirodu druhym zjevenim
Bozim, knihou, do niZ Blh prstem vepsal svoji moc. Linné: Deum sem-
piternum, immensum, omniscium, omnipotentem expergefactus a tergo vidi
et obstupui. Tedy v prirodé poznal Boha jako bytost véénou, nezméritelnou,
vievédouci, v8emocnou — a zasl. — V posledni vali svému synovi klade
na srdce: Innocue vivito, Numen adest. Kepler dokonéiv své dilo o sou-
ladu svétlv napsal ku konci: ,Dé&kuji Ti, mdj stvofiteli a pane, Ze jsi
mne obdaril témito radostmi z Tvého stvoreni, touto slasti z dila rukou
Tvych. Zvéstoval jsem lidem slavu Tvych skutkd, pokud koneény muaj
duch mohl pojmout Tvoji nekoneénost. Kde bych byl néco rekl, co by
Tebe bylo nehodno, nebo kde jsem hledal své vlastni slavy, to odpust
mné milostivé.“ Na jiném misté pravi: ,Jest blizek den, kdy lidé poznaji
v knize pfirody cifou pravdu jako v Pismé svatém, a budou se radovati,
Ze oboje zjeveni soublasi.® O Newtonovi byla jiZ zminka, Zil dle zdsad
krestanskych. Herschel vidi v ptirodé dilo Bozi, po téch stopach ¢lovéku
mozno piijiti k Bohu. Humphry Davy vidél ve vSech silich hmoty
nastroje BozZi. Oersted pravi, Ze leZi v podstaté badani hledati véCné ve
vécech* a dovozuje, kterak véda toho Zzada, aby vzdélanost rozvijela se
v nabozenstvi. De Luc pravi, Ze zjeveni jest pfistavem a odpocCinkem
veskerého studia lidského ducha. Ampere ma presvédCeni naboZenske.
KdyZ umirajicimu pritel chtél preddcitati z knihy o ndsledovéni Krista, pravil,
ze tu knihu znd z paméti. Lamarck, predchidce Darwindv, byl asto
polten mezi neznabohy — mylné — pravi, Ze lidé matli hodiny s hodina-
fem, dila s pGvodcem dila. Pfiroda jest pouze néstrojem, zvlastni zpusob,
jehoZ nejvyssi moc uziva, aby dala vyniknouti rozli¢na télesa nebeska.
Madler pravi, ze astronomie Zadd poznani Boha. Pasteur jest muZem
véficim. A c¢o jinych muzi je$té dalo by se napolitati, kteti ziskali si
velkych zasluh o védy prirodni. '

Professor véd piirodnich mQZe vedle professora naboZenstvi asi nej-
vice prispivati k vychové ndbozZensko-mravni nebo mravné-ndbozenské.
Podporuji-li se navzijem, jaky uéinek by to mélo na Zactvo, zdaz by ne-
bylo utvrzeno v mravech Slechetnych majic oporu ve vife, jeZ neni zajisté
proti rozumu a védé, nybrz ve vire, jiz zadd rozum.

Professor logiky a psychologie zdroven jest professorem nékterého
jiného predmétu; nejvice se to hodi professoru mathematiky a fysiky,
zvla$té logika. Plato zabrafuje pfistup do své Skoly filosofské tomu, kdo
neznd se v mathematice. Hledi-li na pfirodu jako na dilo bytosti svrcho-
vané, toz najde dosti pfileZitosti poukdzati na nespravnost usudkl, na
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prameny chyb v téch usudcich — byva to ndvod, indukce, nelplny za
uplny povazovany, z néhoz plynou pak zavéry bludné, nebo aspoi jedno-
stranné. Tim zajisté neni dokazano, ze ta neb ona véc neexistuje, neni,
nebyla-li nalezena tak, aby mohla byti jaksi ukdzana. Prirodni védy témét
denné jsou toho svédkem, kazdy novy vyndlez — na pf. moznost mluviti
pfimo z Brna do Berlina, vidéti za Ziva své kosti a fotografovati je, objevy
ve hvézdarstvi atd. Psycholog ma prilezitost Zactvu pfivésti na mysl, Ze
vykony mysSleni nelze pochopiti na zakladé materialismu, promluviti o
bytosti lidské jako ne pouze hmotné a vyvoditi disledky. Té&lo lidské.
smysly télesne, jest jen siti s velkymi oky, jiZ zachycujeme jen Cast — a
nevime ani jak malou nebo velkou — hmotnych zjevl ptirodnich. Jestlize
Feuerbach pravi, Ze skuteéné jest, existuje jen to, co télesni smyslové
pojimaji, Ze pravda, skuteCnost a smyslnost jest totéZ, toZ by nebylo, ne-
existovalo, ceho smysloveé nepojimaji. To by tak bylo pravdou, jako kdyby
nékdo tvrdil, Ze pouze to ve vodé jest, co vyloviti se da rybafskou siti.
Ani v8§i hmoté nedala by se prisouditi existence. Vogt (ve svém dile:
Kohlerglauben und Wissenschaft) pravi: af nam ukdZou dusi, af presvédéi
smysly o jeji byti, existenci, nechf zplsobi, abychom mohli ji vidéti, &ichati,
slysSeti, chutnati, cititi.“ Virch o v (Gesamte Abhandlungen zur wissenschaftl.
Medicin): Dokud nenajde se¢ zvlastni podstata (Substanz), a dokud jeji
uéinky nebudou prevedeny na fysikalni miry — nedaji se totiz mériti jako
sily hmotnych bytosti — nema védecké ceny predpokladati dusi nehmotnou.
— Jinde (Archiv flir patholog. Studien 1. 9): Znalec pfirody zna jen télesa
a vlastnosti téles; co jest nad to jmenuje nadsmyslnym (transcendent, co
presahuje smysly) a transcendenci povaZuje za poblouzeni lidského ducha,
totiz: ma-li nékdo za pravdu, Ze jsou i bytosti, o nichZ nelze piesvédditi
se télesnymi smysly, bloudi. Moleschott (Kreislauf des Lebens, str. 387):
Podal jsem vyvody v druhém listé, Ze nedovedeme pochopiti neZ pouze
to, kterak svét télesny ma se k naSim smysidm.

To vsSak tvrdili drive jiz francouzsti encyklopisté. Takové nazory méli
jiz ve stfedovéku filosofové, jakZz o nich pravi sv. Tomas Akvinsky (Summa
theol. 1, q. 73): Stafi, ktefi nemohli jeSté povznésti se nad pojimani
smyslové, pravili, Ze pouze télesa skuteCné jsou, a co neni télesem, Ze
neni nicim. Vacherot (La métaphysique et la science I. 174) jmenuje
materialismus naukou zvlastni pro ty, ktefi nepochopuji véci nez takovych,
jez mohou si predstaviti (smyslové). Goethe i mathematikm vytyka, Ze
nechtéji uznati nez to, na¢ da se uziti jejich nastroje. To ovSem netyka
se mathematikd vScch, ale vyrok ten svéd&i o ndzoru Gothové, Ze dl.Zno
uznavati, nebo aspofnl nepopirati i to, co neda se prevésti na miry a vahy,
s nimiz pocita mathematika.

Logicky nespravno jest popirati existenci toho, o fem nemlZeme se
presvédéiti télesnymi smysly, ponévadZ bychom téz vSi hmoté, jez pfece
i materialistim jest, existuje. nemohli pfisouditi jsoucnosti, existence. O nic
jinak by to nebylo, jako Lkdyby nékdo chtél popirati, Ze jsou télesa ne-
beskd v prostoru svétovém ,stdlice* imavé, hvézdy vyhaslé, nebo Ze neni
téles nebeskych za témi, jez mozZno jeSté vidéti nejvétSimi dalekohledy,
nebo jez zachyti fotografickd deska. A co mluvim o vzdalenych télesech
nebeskych; neni snad hmoty, ktera nds pronikd, jiz vSak ani nevidime,
ani necitime, ani neslySime, ani nedichame, ani nechutname, kterou fysikové
nedovedli ani méfiti ani vAaziti, ¢imkoli zachytiti, hmota, jiz dali jméno
éther, jenZ pro teplo, svétlo, magnetismus, elektfinu a snad i tizi — a kdoz
vi, Ceho vic — jest tim, &im jest vzduch pro zvuk? Tém, kdoZ zabyvaji
se fysikou jako ochotnici, jsou zjevy elektrické nécim nepochopiteinym
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a hadankou; pfedpoklddati éther jest pry véci velmi odvéaZnou, Ze jest-
véci pouhé spekulace (domyslu), Ze musi byti ukolem védy, bud opét od-
straniti éther nebo uéiniti jej pristupnym lucbé. Lucbé jest pfistupno, co
da se néjak uzavfiti do zkoumavek, osamotiti, uzaviiti do nadob, vafiti . . .
éther vS8ak i nejhustSimi té€lesy pronika jako voda siti rybarskou! — Odbor-
nikim v elektfiné a magnetismu naproti tomu pravé zjevy magnetismu a
elektfiny jsou nejjednodusSimi zjevy, jakéZ vibec jsou zndmy. NAm mnohé
zjevy fysikalni zdaji se znamy, ponévadZ je Casto vidime, zobecnély, ze-
vSednély, a pfece nezname jejich podstaty na pf. podstaty setrvacnosti:
prod téleso vétSi hmoty aé stejného krychlového obsahu, v plovouci teku-
tiné zbaveno tiZze vztlakem, s mista nedd se pohnouti touz silou, jako
téleso majici méné hmoty, téleso lehéi. Nevime v Cem zdlezi tiZze. Divili
bychom se velice, kdyby kdmen vrZeny vzhlru nepadal dold.

O jsoucnosti duSe vede se pofad jesté spor a Descastesovi zkou-
majicimu nic tak jistym se neobjevilo, jako Ze ma dusi; mohl pochybovati
i o tom, ma-li skuteéné télo, ale nemohl jiZ pochybovati o tom, Ze jest
bytosti myslici, ttebas bez téla. A byl tento velikdn v mathematice zvlast
a ve fysice zajisté znamenity myslitel. — Kdybychom chtéli zkoumati
o tom, co jist€ vime, toZ bychom na$li, Ze jest toho malo, nad pomysleni
mélo, a zdaZ by nebylo ndm doznati s moudrym Sokratem: vim, Ze nic
nevim. — Rici: neni, o ¢emZ nemohu se pfesvédCiti hmotnymi smysly,
jest nelogické — nechtiti souditi ze zjevd o pfiging, tiebas by nedala se
zachytiti télesnymi smysly, znamend vzdati se rozumu, prestati byti ¢&lo-
vékem, jakozto bytosti myslici — Tof by bylo hfesiti proti
Duchu svatému.

Oersted (Der Geist in der Natur) pravi: co vSak jest ptiGinou, Ze
daji se najiti stejné nebo podobné priiny v byti a v mysleni, v duchu a
v pfirodé a Ze se spojuji v poznani? Oboje ma vySsi spoleénou pfiéinu,
prarozum, jeZ jest zaroven prasilou, jednim slovem jest Bdh. — V3ude
a vSude zjevy fysické jsou pouze vychodistém, rozum jde za né a do-
badava se priCin, dochdzi k hypothesim, domnénkdm a od téchto k pfi¢indm,
k zdkonlm, bez nichZ zjevy zustaly by nevysvétleny, a tak by i spofdadany
svét, kosmos, nedal se pochopiti bez bytosti vSemohouci, rozumem vse
obsahujici, velemoudré . . . jako tvlirce, a mysleni, rozumovani nedalo se
pochopiti, kdyby Clovék vSecken nebyl ni¢im nez pouhym strojem hmotnym.
Na patfi¢ném misté logik a psycholog k tomu poukaze. Tomu nasvédCuje
zdravy rozum, jestliZe jen ponékud se rozmyslime; d@mysini muZové tak
soudi, jakz vidno z jejich vypovédi, jez uvésti jsem si dovolil jak zde tak
i na jinych mistech, zvla$té ve zmince o pfirodnich védach. Autority takové
jsou nam oporou, Zdk byva presvédCen pevnéji, kdyZ slysi vypovédi muzi
tak slavnych.

Mysleme si, Ze by professor neplnil toho ukolu, Ze by byl privrzencem
materialismu, a byl v odporu s katechetou; jaka uloha obtiZna pak nastane
professoru nabozenstvi.- Aby fekl: nesmysl néco jiného, nez Cemu uci on,
nepostadi: musi gelit padnymi d@ivody proti takovému fysikovi, ptirodo-
pisci, logikovi, psychologovi. Aby to mohl, musi byti s véci obeznamen,
sice jinak neporidi nic.

Mysleme si, Ze vychova jest zatizena tak, Ze vSechny predméty stiedni
Skoly k tomu sméfuji, Ze maji zpfima nebo nepfimo smér ku zdroji vsi
pravdy, krasy a vSeho dobra, Ze i ulitelé té&ch pfedmétd jsou toho smysleni,
a védomi jsouce zodpovédnosti svého povoldani konaji svédomité své po-
vinnosti, mohlo by pak se stati, Ze tolik nadanych mladikd ztrdci se pro
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spolecnost lidskou, Ze tonouce v rozkoSich a pozitcich télesnych nedocha-
z€ji cile a jsou pak dugevnimi mrzaky, nezfidka i télesnymi. ,Kopati ne-
umim, zebrati se stydim, co ulinim?“ jest mnohému pak tdzati se — a
chopi se potom ceho toho. Pro spoleCnost lidskou sotva jest co horSiho
neZ pokaZeny student. Odtud rekrutuji se podvratné Zivly ve spoleénosti
lidské, nespokojenci, §ititelé jedovaté Cetby, lidé, ktefi nemaji pfesvédleni
zadného a piSi pro toho, kdo Iépe plati. VZdyt takovym jest dovoleno vSecko.

Zactvo stiednich kol jest dorostem kndZstva, uéitelstva, ufednictva,
lékafl atd., vibec lidi, na néZz se hledi, jimiZ pak lid se spravuje. Zajisté
kazdy citi, jak daleZitou jest vychova na stfednich §koldch. Ukol jeji neni
vypInén tim, Ze poskytuje Zactvu potfebnych védomosti theoretickych, nybrZ
Ze dbati jest co nejvice uSlechténi mysli, Ze 8kola mé i vychovavati. Ani
nechci, aby snad vychova byla na ujmu védomosti; éim dikladng&jsi védéni,
tim snazs$i vychova, vzdyf védomosti maji pfi vychové napoméhati; &im
dikladngj§i védéni, tim hlubsi kofeny bude miti $lechetnd povaha. Jest
pravdivé prislovi, Ze hloupost a pycha na jednom stromé rostou. Kde by

vS§ichni ucitelé a vSechny predméty nebyly provanuty duchem jednotnym

a nesméfovaly k témuz vysSimu cili, tam bude vSechno hlucho a némo,
pouhym strojem bezduchym, tam vychova by neprospivala.

Zactvo na stfedni 3koly ptichdzi ze kol obecnych. Jiz zde by méla
vladnouti shoda a jednomyslnost v8ech uditeld, zvlasté katechety a uditeld,

aby co stavi jeden, neboril druhy. Jest to pfesmutnd kapitola — bohuZel
— ta shoda knéze s uditelem, a odsuzuji kazdého, at knéze af ulitele, kdo
jest vinen. kde neni shody k vychové nevyhnutelné potrebné. — VsSak to

neni moji ulohou, ten kol ma referent vymluvnéjsi. Mistr nd$ ddvad nam
vystrahu : nepohorSujte malickych .

Professofi vychazeji z universit, z vysokého ucCeni. O tom jestli uni-
versity vysilaji®ucitele takové, ktefi nejen maji Zadané mnozZstvi védomosti,
nybrz dovedou i v duchu mravné naboZenském vychovavati, nechci mlu-
viti, Zadoucno jest, aby takovi professofi vychazeli z universit na stfedni
Skoly, ktefi dovedou i vychovivati na zikladé mravné-naboZenském. Budou-li
pak na stolcich vysokého udeni nevérci, a budou-li nevéru vitépovati i svym
posluchallim, pak ovSem nebudou i professofi takovych S$kol s to, aby
mlddeZ vychovavali v duchu mravné-ndbozZenském, a nezbylo by
nez zadati, aby universita poddvala zaruky, Ze z ni vyjdou professofi,
kte¥i dostoji uloze i ve vychové, a to mravné-naboZenské. Zak ma vidéti
na svych uditelich dobry ptiklad, jenZ plyne z presvédceni. Vidi-li na ptiklad,
ze professor jde do kostela jen kdyZz ma dozor, toz si mysli, Ze jde tam,
protoze ufedni povinnost mu to veli; vidi-li nad to, Ze professor si ne-
polind, jak posvatnost mista toho Zada, toz <cini si usudek o naboZenstvi
— a mozn4, Ze i sam, nejsa pozorovan svymi predstavenymi, bude tak se
chovati. A jakZ bude, jestli by professor, pii vyulovani neSetrné se mél
k naboZenstvi? Jest pak vychova mravné-naboZenska mozZna?

Zék ve Skole travi nékolik hodin, ostatni as jest v roding, ve spo-
leCnosti lidi nebo knih. Nevidél-li by ani v rodiné ani ve spolecnosti dobrych
prikladl, ba svadén by byl ptiklady ziymi, jakym bude, kdyby ani ve
Skole dobrymi pfiklady nebyl vychovavdn a v dobrém utvrzovan?

Nechci, aby mi nebylo rozumeéno. Mluvim-li o vychové mravné-na-
bozenské a ukazuji-li k tomu, Ze vSechny predméty mohou napomahati
k takové vychové toZz neminim, aby snad slovo Bah, naboZenstvi Casto
bylo jmenovdno, aby professor snad se zrakoma k nebi obracenyma vy-

IR
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ucCoval na pf. védam pfirodnim; postadi, kdyZ na vhodném misté krati¢kou
poznamkou, trebas slovem strainky naboZenské se dotkne; kdyZ na pf.
poukazav k zakonitosti, krase, ucelnosti: pfidda: dilo takové samo o sobé
povstati nemohlo. To svrchované postadi, i kdyZ professor jména Bih ani
nevyslovi. Zék vyciti zvlaSté z povahy a z jednani udlitelova, jak smysli a
co upiimné mysli. Vyucovani nazorné nese nejlepsi ovoce. I v té pficiné
Mistr na$ byl vzorem: zajisté nikdo jiny nedoved! pojmy abstraktni prostému
rozumu pochopitelnymi ucinit tak, jak On kdyzZ uzival podobenstvi a &emu
uéil, sam i konal. Ve vychové sebekrasnéj§i uleni neponese ovoce, ne-
budou-li Zéci na svych uditelich vidéti dobrych tfikladG; téch uditel neni
schopen, nemé-li pevného presvédceni.

Stfedni Skoly, zvlasté pro narod na§ — maji daleZitost prevelkou,
v nich vychovava se intelligence ndroda, od niz zdvisi i jeho osud. V nérodé
malém aby kaZdy intelligent byl i Slechetnou povahou; cizina styka se
hlavné s intelligenci, a dle ni posuzuje narod. Ve zndmost u cizich narodu
ndrod ndS prichdzi intelligenty, af umélci, af ucenci, af prGmyslniky,
inZenyry . . . I povahu néaroda posuzuji dle povah takovych lidi. Ucty a
vaznosti dobyva si ndrod u svych sousedlv tim, co cenného a platného
byl vykonal; to uzndni pak jest Stitem naroda, jak sldva starého Recka

ekim novovékym dopomohla ke svobodé; narodové cizi ujali se Rekl:
nebude-li miti ndrod cesky muZa osvicenych a Slechetnych, muzl prace
zvlaSté na poli védéni a uméni, neobstoji; muzZové takovi musi byti vy-
chovani, kteri i tehdy pracuji, kdyZ z prace jim samym nekyne zisk, ale
prospiva celku.

Pland slova, hesla sebe zvuénéj$i, marnd chvédla a chlouba, sniZovani
jinych, plané vlastenéeni nim nepomlze : kdo tak Cini, ten ,vyndSi jen koSe
plev na trh, vitr ¢asu odvéje ho i jeho nadéje.“ Palacky odsuzuje plané
vlastenéeni a napomind, abychom vzdélavali sebe a jiné. Erazim Vocel
v Labyrintu slavy varuje ndrod, aby neposlouchal rady zloducha Ducha-
mora, jenz slibuje mu slavu a Stésti, prikloni-li se materialismu, zavrhne-li
viru a ndrodnost, a dovozuje, Ze narod povznésti se mliZe toliko skuteénou
praci zvlasté na poli osvéty. U naroda naSeho vSak jeSté to padd na vahu,
ze Slechty, jez k nému se hlasi a snahy jeho podporuje, madlo ma;
velkostatek, velky prlmysl, velké kapitdly jsou namnoze v rukou cizich —
a tak narod odkdzan jest pouze na svou praci hmotnou, na svou intelli-
genci a jeji praci na poli osvéty, jiZ pouze v ciziné m{Ze se dobyti uznani.
MlddeZ Spatné vychovand toho schopna neni; vychova dobrd pak neni bez
niboZenstvi, myslim totiZ, bez proniknuti vérou v Boha jakoZto bytost
svrchovanou s téini vlastnostmi, jak ndboZenstvi naSe nas uci. Takovymi
byli muzZové, ktefi umoznili vzk¥iSeni ndroda nasSeho, v jejich spisech, af
prosou psanych, af v bdsnich, mysl takova se odrdZi, v nich byl zdravy
duch.

Pfivedeme-li si na paméf, co rozumime sedmi dary Ducha svatého,
co vSe obsazeno jest v kratkych slovech: dar moudrosti, rozumu, rady,
sily, uméni, poboZnosti, bdzné Bozi, vidime, Ze jest tikol Skol odchovavati
uslechtilé povahy a obohacovati je ustechtilymi védomostmi jen tehdy vy-
pinén, jestli Skoly jsou tim, ¢&im arcivychovatel J. A. Komensky, jehoZ
obrazy zdobime si $koly, je miti chtél — a tim konéim:

,Skoly budtez chramem poboZnosti a Ducha svatého.”
To jest: skoly af odchovavaji lidi moudré, rozumné, lidi, kteri védi v pravy
Cas dati dobrou radu, lidi pevného karakteru, lidi, ktefi skutecné néco
uméji, lidi zboZné a bojici se Boha — tedy lidi vzdélané dle rozumu i dle
citu, lidi celé.
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Sprava skoly.
Pokradovadni,

II. Uredni jednini s mistni Skolni radou.

Do vnitFnich zéleZitosti Skolskych v nejednom ohledu zasahuje mistni
Skolni rada, kterdaZ nemaly ma vliv na rvozvoj Skoly. Zemsky zakon mo-
ravsky ze dne 12. ledna 1870 ustanovuje v § 9, povinnosti a prava. mistni
Skolni rady takto:

Mistni radé skolni jest dbati toho, aby zachovavany byly zdkony
Skolni, jakoZ i nafizeni vy§8ich ufadd Skolnich, pak aby pfiméfené dle nich
zarizeno bylo Skolstvi v jejim obvodu Skolnim.

Zvlasté ji prislusi:

1. spravovati mistni fond S§kolni, je-li tu jaky, jakoz i jméni fundaci
§kolnich, neni-li v té priCiné listem nadaénim néco jiného ustanoveno, nebo
nechce-li obec fond ten radéji sama spravovati;

2. dohliZeti k budové, pozemkim a nafadi Skolnimu a vésti o tom
potfebny inventar;
3. rozhodovati ve priciné osvobozovani od Skolného;

4. zaopatrovati chudym ditkdm Skolnim knihy Skolni a ostatni pro-
sttedky podporovaci, pecovati, aby zjednano a v dobrém stavu udrZovano
bylo skolni naradi, potrebné prostredky ucebné a ostatni potreby vyucovaci;

5. sestavovati roéni predbéiné rozpolty pro potieby dotalni a jiné
potfeby Skolni, pokud k tomu zvlastni organy ustanoveny nejsou; pred-
loZiti je zastupitelstvu obecnimu a z penéz obdrZenych ucty skladati;

6. schovavati cenné papiry Skole nalezejici, listiny, fase a podobné spisy ;

7. sestavovati roni popis Skoly, viemozZnym zplsobem pelovati o to,
aby zaci pilné do Skoly chodili, a pro zanedbani podavati okresni radé
$kolni ndvrhy pokut, po pfipadé vykonavati moc trestni, byla-li okresni
radou $kolni na ni pfenesena;

8. ustanovovati as ucebny, hledic k predepsanému poétu hodin;

9. bditi nad tim, aby se vyulovalo jak predepsdano;

10. dohliZeti na kdzenn ve Skolach jakoZz i na chovani se mlddeZe
mimo Skolu;

11. uditele v uradovani jejich podporovati jak mozZno nejvice;

12. podavati zpravy a dobrozdani zastupitelstvu obecnimu i pfedsta-
venym, ufadim, kterym Skolni rada mistni opravnéna jest kazdého &asu
také ndvrhy Ciniti;

13. navstévavati Skoly, by jich stav na védomost vzala. TotéZ pravo
ma kazdy jednotlivy Clen mistni rady Skolni, ale potfebnd snad opatfeni
nafiditi nepiisiusi jednotlivému élenu, nybrZz jenom celému sboru.

Tim je zarovenn urCeno ufedni jedndni spravy Skoly s mistni $kolni
radou. Na poclatku Skolniho roku ihned po vykonaném zdpisu predloZi se
vykaz zZak{ $kolou povinnych, ktefi do $koly se nepfihldsili dle vzoru a) b).
Rovnéz po zdpisu oznami se mistni Skolni radé, tfida-li pfeplnéna, pfi-
pisem c).

Dile zada o potfeby, udlebnice, odév a pomucky pro chudé Zaky,
kazdy mésic na 1. pfedloZi vykaz o nedbalé navstévé Skoly, udava Skolou
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povinné déti v obci se zdrzujici, ale do Skoly nechodici, pfedklada $kolni
zpravy s doporucenim o Zdacich, ktefi Zadaji o sprosténi $kolni navstévy
aneb o propusténi ze Skoly, Zada o potvrzeni vykazl, poukdzdni pausall
raznych, schvaleni prazdného dne, pteloZeni vyulovani, zasilda ndvrh roz-
poctu Skolniho, podavd ndvrhy na vylouleni ze Skoly, zadani spustliki do
polepSovny, oznamuje opravy, zddd o uhradu ndkladu na Zakovskou,
ucitelskou knihovnu, navrhuje pomdcky a jind ¢&ini podani pisemna dle
nasledujicich piikladl nejcastéji se vyskytujicich.

(Star$i zpusob.) a) C. 15.
Slavné mistni §kolni radé v N .

predklada v ucté podepsana sprava Skoly vykaz ditek Skolou povinnych,
ktefi dosud do Skoly nebyli ohlasSeni.

Sprava chlapecké skoly v N . . . dne 18. zafi 1901.
Pecef N. N., spriavce Skoly.
b) » , C. .
VYKAZ DITEK,
které jsou Skolou povinny ale do $koly nebyly ptihlaseny.
& |
D Den a rok o |
—: Jméno ditka narozeni Jméno a stav otce ).Lt_g :
|
1 | Butora Viclav |21. 2. 1897| Butora Matéj, tesaf | 9
2 ‘_.I_\_ltll_c_i_glasek Amost 13. 4. 1897 P\Udel???k Vit, sluha | 139
3 | Lepka Josef 23. 6. 1897) Lepkova Anna, svob. | 23 |
4 Skotmca Rudolf | 2.7.1897 'Shqutnircta”.Iap‘,_rd.c_f:‘}n_irlr( 7 ) !
Sprava obecné Skoly v N . . . dne 17. zafi 1903.
pecef N. N,, spravce Skoly.
Stary zpusob. c) C. 5.

Slavna mistni Skolni rado!

Ve smyslu dotazlt ze dne 1. zafi 1904 &. 286 oznamuje v ucté pode~
psana sprava skoly, Ze do IL trndy chlapecké Skoly opét zapsam 94 zaci,
tudiZ uvedena trida le treti rok je preplnena jak dokazuje prllozeny Vykaz
zaku, pres to, Ze prl rozttidovani zakd bylo dbdno, aby pocet zakua 1L tr.
byl v8emoZné sniZen. Z té piiCiny Zdd4d podepsand sprdava Skoly o zfizeni
pobocky pfi II. tridé.

Sprava Skoly obecné v N . . . dne 16. zari 1904.
pecef N. N,, spravce Skoly.
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V K.. . 2. bfezna 1903.

Mistni Skolni radé v K . . .

Podepsana sprava Skoly oznamuje, ze se v obci nalézaji Skolou povinni
kravaii a jini sluZebnici, ktefi dosud nebyli do Skoly pfihldSeni a Skolu
nenavstévuji.

Raciz slavnd mistni Skolni rado zakroCit u predstavenstva obce, aby
obvyklym v obci zplisobem upozornilo hospodéafc, Ze sluZebniky Skolou
povinné maji ihned ohlasiti a je fddné do Skoly posilati, anof jinak by
trestani byli.

Sprava obecné Skoly:

pecef N. N,, spravce Skoly.

C. .. ' V N ... dne 2. unora 1904.
Mistni Skolni radé v N

V priloze predklada podepsand sprava Skoly vykaz nedbalé navstévy
skolni za mésic leden k dalSimu ufednimu Fizeni a Zada, aby proti nedbalym
rodi¢dim bylo pfisné zakrodeno, anat pokleslda a nad miru nedbald navstéva
Skoly se jinak nezlepsi.

Sprava chlapecké Skoly :

pecet N. N,, spravce skoly.

Stary zpusob. C. ..
Slavna mistni skolni rado!

V ucté podepsana sprava Skoly oznamuje, Ze je ve Skole znaény
pocet uplné chudobnych déti, ktefi ani ucebnych knih ani Skolnich potfeb
nemaji a proto v uceni nalezité neprospivaji.

Aby se zlo nepopiratelné odstranilo Zddd v ticté podepsand spriva
Skoly o poukdzani pfiméfeného obnosu z dlichodld obecnich, aby se chudym
détem potieby Skolni a knihy opatfiti mohly.

Sprava Skoly v N . ., dne 12. bfezna 1901.
pecet N. N., spravce $koly.

Stary zpsob. C. 120.
Slavnd mistni Skolni rado!

V ptiloze predklada v ucté podepsana sprava Skoly Skolni zpravy
zakd Leopolda PeSata, FrantiSka Novdka a Karla Pituchy, ktefi Zadaji o
propusténi ze Skoly.

Sprava Skoly doporuluje zadost jejich k piiznivéemu vyfizeni, anif
vyhovéli uplné predpisim § 21. zdkona ze dne 14. kvétna 1869 a po celou
dobu $kolu velmi pilné navstévovali.

Sprava obecné skoly ve Frydlanté, dne 6. Cervna 1904.

pecet N. N., sprdavce skoly.

FatdAate

FE N
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Novy zpusob.
Sprava chlapecké Skoly obecné v N

VN . . . 6. fijna 1904.
g Mistni $kolni radé v N . . . ’

V ptiloze predkladd podepsana sprava Skoly soupis vsech Zakl ve
Skolnim roce 1903—1904 zdejSi obecnou $kolu nav$tévujicich, kteti povinni
jsou platit Skolné ve zdejsi Skolni obci.

O(

Sprava chlapecké skoly :
pecef N. N., sprivce §koly.

¢

Novy zpisob. _
Sprava obecné Skoly v N. ..

V N ... dne 8. prosince 1903.

O(

Mistni Skolni radé v N
Ve smyslu nafizeni c. k. okresni $kolni rady ze dne 4. prosince 1903
&. 1978/8k. zada podepsand sprava Skoly o potvrzeni priloZzenych vykazd.
Sprava obecné Skoly:
pecef N. N., spravce Skoly.

Stary zplsob. C. .
Slavnd mistni Skolni rado!

V ucté podepsand sprdva Skoly ma c. k. okresni Skolni radé zaslati
vykaz zakQd za Skolni roky 1894—95, 1895—96 a 1896—97. Za tim ulelem
zZadd v ucté podepsand sprava Skoly sumdrni vykaz Zak( osvobozenych
od Skolniho platu v udanych letech. Vykaz ma byti do 15. t. m. c. k. okr.
Skolni radé zasldn.

Sprava Skoly v N . ., dne 12. bfezna 1901.
pecef N. N., spravce skoly.

Slavnd mistni Skolni rado! C. 120.

V poradé uditelského sboru dne [. listopadu t. r. konané usneseno
jednomyslné, aby Zak N. N., syn domkate N. N,, €. . . z N. byl ze Skoly
vyloucen.

N. N. byl nékolikrate pro kradeZ trestan a pro zpustlost kdran bez
ulinku. Posledné byl pro surové tyrani spoluzdaka pokutovdn. MéEl zlstati
po Skole, ale ndsilim se ze Skoly vydral a utekl. Zakonem dovolené
prosttedky trestni u tohoto zpustlého Zaka nemaji prazadného ucinku, a
ponévadZ je odlvodnéna obava, Ze zly pfiklad na ostatni Ziky nezlstal
by bez nésledkl povazlivych, je ndvrh ugitelského sboru odlvodnén.

Vyrizujic usneseni udlitelského sboru, zdda v tcté podepsand spriva
Skoly o dalsi fizeni ufedni.

Sprava $koly obecné v N . . . dne |6. dubna 1904,
pecef N. N,, spravce Skoly.
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Slavna mistni $kolni rado! C. ..

V tcté podepsana sprava Skoly oznamuje, Ze na zadost sboru ucitel-
ského preklddd se vyulovani — slavnd mistni Skolni rada-li neCini ndmitek
— ze stfedy dne 28. prosince na &tvrtek po Novém roce dne 5. ledna.

Sprava obecné Skoly v N . . dne 23. prosince 1890.

pecet N. N,, spravce Skoly.

(Starsi zplsob.) C. 15.
Slavné mistni Skolni radé v N . . .

Predklddajic v ptiloze seznam spish, jeZz sbor udlitelsky dle usneseni
konference ze dne 2. ervna 1903 k zakoupeni doporuéuje, Zada v ucté
podepsand sprava Skoly, aby z obnosu na Zakovskou knihovnu povoleného
spisy uvedené byly opatieny. -

.Spriava obecné skoly v N . . ., dne 6. Cervna 1904.
pecet N. N., spravce $koly.
Slavnad mistni $kolni rado! C.

V Ucté podepsany oznamuje, Ze v kuchyni ufedniho bytu krb je
zcela sesly, Zelezné desky popraskané, trouba propdlena a kachle popukané.
Z té priciny zada, aby v nastavajicich prdazdnindch krb se ptiméfené
opravil a dily zcela znicené novymi nahrazeny byly.

V N ... dne 22. Carvna 18986.
pecet. N. N., spravce Skoly.

a

- Slavna mistni Skolni rado! C. ..

V dcté podepsana sprava Skoly oznamuje, Ze v nastdvajicich prazdni-
nach nutny jsou nasledujici opravy :
1. Vybileni chodeb a schodisté.
Vybileni vSech uéiren.
Novy natér tabuli v 3. a 4. tridé.
Novy natér lavic v 2. tfidé.
Oprava zasuvek ve vSech tfiddch.
Zaskleni rozbitych oken v 1. a 3. tfidé, celkem 6 tabuli.
Oprava télocvitného naradi.

NP o e

Sprava chlapecké Skoly v N . . . dne 18. €ervna 1901.
Pecet N. N,, spravce skoly.
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ROZPOCET ¢ .

nakladu ctyrtridni chlapecké Skoly obecni v N
na Skolni rok i904—1905.

2% ,
i Jméno K ;h Pozndmka
0 o .
Q' s
I
1 || Pausdl rolni za otop a Cisténi i
celoroéné . . . . . . .| 400, —
2 || Tiskopisy . . 24 | —
3 || Potreby skolni (1nkoust atd) 40 | —
4 || Pro knihovnu zakovskou . .| 40| —
5 N uéitelskou . . 30 | —
6 }\mhy a potreby pro chudé
zaky . . . 30 | —
7 1| Ucebné pomucky . 204 —
8 | Opravy na budové a gkolni ‘
zahradé . . ..« 150 —
9 || Mimoradné vylohy oo 80 —
Uhrnem . .| 784 —
|
Sprava obecné Skoly v N . . . dne 15. zati 19073
pecet N. N,, predseda.

Pristé dale.

¢
SINETO

Jest otazka rodiste J. . Komenského
definitivne rozlusténa?
Napsal dr. Josef Kachnik.

Pokradovani.

Jest otdzka: Mohl se Komensky v Nivnici naroditi?

Pisatel zaznamenal v ,,éasop. muz. olom.* r. 1855, str. 70., pisemne
svédectvi 77letého starce, byvalého starosty uh.-brodského Ant. Schonweitze.
jenZ polatkem r. 1830 Ilékatsky oSetfoval v ,hornim mlyn&“ v Nivnici
starou Zenu, ktera mu v mlyné tom ukazovala misto, kdeZ se Jan Amos
Komensky narodil, coZ od svych roditd, od svého stateCka a staFenky
slychala, ktefi to opét od svych rodiClQ slySeli. Lidé pry jeho otci — miy-
nati — fikali Komensky, Ze se z Komné pfistéhoval, jméno vSak pry jeho
pravé bylo jiné, které nevédéla.

Vsichni star$i spisovatelé i zahrani¢ni, udavaji, Ze otec Komenského
byl zdmoZnym mlynafem. Ze nebyl chudym synkem selskym, dokazuje
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pribéh jeho studii, jeZ pendz vyZadovaly, jakoZ i jeho styk Uzky s panem
Janem z Kunovic, synem pana Arkleba z Kunovic na Uh. Brodé, s nimz
se odebral na universitu do Herbornu, coZ by se za tehdejsich feudalnich
pomérl téZko vysvétliti dalo, kdyby jiz dfive Komensky s mladym dédicem
panstvi uh.-brodského nebyl uzsi styky navazal. Jak se to stalo? Pokusime
se to nepfimo dle listin archivnich vysvétliti.

Zminénd jiz ,Registra sprdvni panstvi ostrovského z r. 1592¢ uvadéji
169 ,usedlych® v Nivnici, ktefi odvadéli panstvi uréité poplatky. Mezi
nimi jsou tfi mlynaf, jichZz miyny posud existuji. Prvni z nich: Pavel
Orzlon ze mlejna a plllanu roli o sv. Jifi 1| rynsky 2 gr., o sv. Vaclavé
I rynsky 2 groSe, slepice 2, vajec 12.

Druhy: Mikula§ Zmyja ze mlyna a z pullanu roli o sv. Jifi 1 rynsky,
18 grost, slepice 2, vajec 12.

Ttfeti: Pana Mejnharta mlyn a !, I roli, o sv. Jifi 24 grosq,
o sv. Vdclavé 24 gro${, slepice 2, vajec 12.

Mezi vSemi 169 uvedenymi ,usedlymi“ jméno Komenského se ne-
vyskytuje. Jest tedy jisto, Ze otec J. A. Komenského roku 1592 v Nivnici
usedlym nebyl. Ale ndpadno jest, Ze se u vSech usedlosti uvadi majitel
jako poplatnik a jen dvé reality, na nichZ poplatek Ipél, a to ,Ze zboru
(bratrského) o sv. Jiti 9 gro$l, o sv. Vaclavé 9 gro$d“, a pak ,mlyn
pana Mejnharta. Kdo byl tento pan Mejnhart? Byl to pansky ufednik
urozeny pan Menhart Eckdorf z Eckdorfu, majitel domu nyni & 40 v Uh.
Brodé, jenZ za naboZenské svobody na panstvi uher.-brodském za Jetticha
z Kunovic (1543 —1582) z Némec se pfistéhoval a v Uher. Brodé sidlil
(J. Kucera: Paméti kral. mésta Uh. Brodu, str. 229). Byl tedy mlyn jeho
v Nivnici pronajat. Tak se vysvétluje, Ze kdezZto v ufrednim zdznamu po-
platek vSude i pfi rodindch Slechtickych, jako: ,pan Jitik z Zastfizl®,
»pani Anna Bergerka“ vtélen jen na osoby, ponévadZ v Nivnici byly
,usedlé“, pouze u pana Mejnharta vtélen byl na jeho mlyn, ponévadz
v Nivnici nesidlil. Komu asi pronajal p. Menhart svj mlyn? -

Menhart Eckdorf z Eckdorfu t&Sil se z rebelie protestantskych stavi
na uhersko-brodsku a napomiihal ji, proto potrestdn po bitvé na Bilé Hore
r. 1622 ztratou domu svého v Uh. Brodé (J. Kudera, Paméti str. 221).
Jsa takového smysleni podporoval jisté hnuti Ceskobratrské v Uh. Brodé
a v Nivnici. V Nivnici tehda CeSti bratfi pres to, Ze tam pro nedostatek
knéZstva nebylo farafe katolického, méli vicli velké pfevaze Kkatolického
obyvatelstva téZké postaveni. Ztézi vymohli si r. 1530 od Hynka z KliCivy,
Ze jim povoleno na misté pustém, jeZ si zakoupili, postaviti modlitebnu.
(Volny, Cirk. Top. IIl., str. 322.)

V roce 1592, jak z register vidno, méli sice svuj sbor a snad i star-
$iho, nebof uvadi se po ,usedlych¥, tedy jako ,neusedly“ Bratr Adam,
jenz platit z ,hlrky“ a z ,loucky“ 1 gro§ 3 denary, o sv. Jifi, 1 gr. 3 den.
0 sv. Vaclavu. Kdo byl tento bratr Adam?. Nebyl to najemnik mlynu
pana Mejnharta? Nebyl to otec J. A. Komenského, Martin? Neboztik Zoubek
stale hledal v Nivnici ,loucku* Jana Amosa Komenského, o niz se kdesi
docetl a horlivé v té véci do Nivnice dopisoval. Nebylo to dédictvi po otci,
bratru Adamovi? Nesouvisi i prorocké jméno Amos, jez si Komensky pri-
kladal, s podobnym starozdakonnim jménem jeho otce? Dalo by se také
oCekavati, Zze by byl Menhart Eckdorf z Eckdorfu miyn svij za ndboZen-
skych pomérd v Nivnici katoliku pronajal?
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Otec Komenského Martin, matka Anna a dvé sestry Ludmila a Zuzana,
jichz Komensky vzpomind, odpocivaji na bratrském hibitové v Uh. Brodé
(Casopis muz. Ces. 1860, str. 511). To nikterak neodporuje Nivnici, jakoZto
rodisti J. A. Komenského, nebof jest jisto, Ze bratfi v Nivnici hibitovu
neméli, nybrZz Ze byli pochovavani v Uher. Brodé, jenZ jen néco ptes pll
hodiny vzddlen jest. V Komné méli bratri hrbitov vlastni a jest Komna
na 4 hodiny od Uherského Brodu vzdalena. Jak ostatné dle listin p. ucitel
J. Kucera dokdzal, byl Martin Komensky majetnikem pravovare¢ného domu
¢. 201 na Dolnim ndmésti v Uh. Brodé, dale nékolika pozemkiv a hospo-
datského dvoru v Neradicich.

Na domé bydlila nékterd ze sester bud Ludmila neb Zuzana; u ni
bydlil Amos, kdyZ bratrskou Skolu v Uh. Brodé navstévoval. Zde navéazal
skrze pana Menharta, ufednika panského, styky s Janem z Kunovic, synem
pana Arkleba z Kunovic, J. M. cisafe Fimského a uherského a Ceského
krale rady, jenZ od r. 15682—1609 panstvi uhersko-brodské drzel. Zde pfi-
udil se poéatklm jazyka matefského, pak némeckého a snad i latinského,
kdezto mu otec jakozto star$i bratrské obce nivnické chuf ku knézstvi
bratrskemu vSté€poval. Snad vysvétluje se posledni okolnosti i odpor, jaky
Komensky vzdy ku néboZenstvi katolickému choval.

Kdyz r. 1804 Komenskému otec, matka a sestry v Uher. Brodé po-
chované, morem zemfeli, odebral se dle vlastniho svédectvi (Revelationes
Nicolao Drabicio Moravo factae, dil 3., str. 3.) na vysSi studia ku své teté
do Straznice, kdeZ pul druha roku 1604 a 1605 prodlel. Kam se po té
uchylil, jest nezndmo. Snad studoval ddle nékde v Cechdch, nebof mél
k tomu dostateénych prostfedkd z dédictvi po otci. Pravif o Komenském
Balbin ,Moravus natione fuit, sed apud nos_in Bohemia educatus®
(Moravanem byl dle ndrodnosti, ale u nds v Cechdch vychovan®, Dr.
Dvorsky, Casopis muz. olom. 1889, str. 139). Pfi tom asi stdlé styky
udrZoval s panem Menhartem a s panem Janem z Kunovic; kdyZ pak
zadluzené panstvi uhersko-brodské kupem na Oldficha z Kaunic pteslo
roku 1611, odebrali se oba miadici na radu asi Némce pana Menharta,
horlivého protestanta, pomérd v Némecku dobfe znalého, na universitu
Herbornskou.

Snad podati se ¢asem v archivech vypatrati pravé jméno uvedeného
pfi Nivnici v registrech ostrovskych bratra Adama, jakoZz i jméno
najemnika nivnického mlynu pana Mejnharta z roku 1592. Pak teprve by
byla otazka rodisté J. A. Komenského definitivné rozlusténa.

Kreslifska vystava a mezinarodni sjezd v Bernu.

Mnoho se vSude miuvi o novych smérech v ulbé vibec a v kresleni
zvlasté. Hledaji a urCuji se netoliko nové methody, nybrZ méni se zaklady,
na nichZ ve Skolach v dobach pfiStich se pracovati ma4, a uplatnuji se nove
zasady, zavadéji se nové predméty, na nichz triben byti ma Kkrasocit
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jez by jeho slovo druhym, zvlasté ditkam zvéstovaly. Aby osoby ty pfri-
pravil na vzneSené povoldni ono, osvitil srdce jejich, by dovedly zase na-
vzajem osvécovati své zZaky. JeZto pak Bdh u svém milosrdenstvi i vdm
takovyto ufad svéfil, nebudteZz na hanbu slovu jeho, nybrZ pFicinte se,
byste pred tvafi Bozi méli chvdlu, Ze pravdu zvéstujete vSem, kdoZ vam
jsou svéreni. Tof budiZ vaSe hlavni snaha pfi vyulovani, snaha provanut#é
pevnym presvédCenim, Ze jste sluZebnici Kristovi a rozdavadi tajemstvi
Bozich* I. Kor. 4, 1.

2. Hlavni povinnosti rodi¢l jest kfesfansko-ndabozZensky vychov ditek;
av§ak DbohuZel pfemnoho rodiéd neni s to, by povinnosti této vyhovéli,
jedni nejsou schopni, druzi ¢asnymi obchody a starostmi priliS zabrani;
i nemohou v pri¢iné kresfanskych povinnosti svym ditkdm poskytnouti
potrebného vyulovani. Postarala se tudizZz Bozi prozfetelnosf, by takovito
rodi¢e byli nahrazeni osobami, kteréZ maji jak s dostatek védomosti, tak
i potfebnou horlivost, by poslouzily ditkdm bozskymi pravdami, kladli za-
klad naboZenstvi a zboznosti do srdci jejich podle slov sv. Pavla: ,Ja
podle milosti BoZi, kteriZ mi dédna jest, jako moudry stavitel poloZil jsem
zéklad.“ I Kor., 3,10. O vy vsxchm, kdoz od Boha k turadu tak svatému
povolani jste, uZivejte hfivny svérené, uzivejte daru jiné vyuclovati, vedte
své zdky pozorné a opatrné, zastdvejte svédomité rodie v nejprednéjsi po-
vinnosti jejich; budte vérni ve svém povolani, byste pfispéli k spdse dusi
svéfenych, jak BOh na vas Zad4!

3. Buh chce, by vSichni lidé nejenom pfiSli k poznani pravdy, nybrZ
aby i spaseni byli; nemohl by vSak toho chtiti, kdyby neposkytl po-
tfebnych k tomu prostfedkd; proto vzbudil vychovatele, aby s nim spolu-
pusobili. DusSe ditek svéfenych nazyva sv. Pavel ,BoZi roli, BoZim
stavenim® (I. Kor, 3, 4) a vas si zvolil Bih, byste mu na roli té, na
staveni onom pomadhali, zvéstujice ditkdim evandélium Syna jeho jedno-
rozeného.

I mate si uradu svého na vysost vaziti, mate ze vSech sil o spdse
ditek pracovati . . . . DuSe kazdého naSeho zaka jest Bohu neskonale
draha; ztracena-li bude kterd vasi vinou, pozddd Bah dusi za dusi.

I1.

Jakyeh prostiedku nziti, abychom s Kristem o spise ditek pracovali.

»Ve vsech vécsch sebe samého vy-
ddvej za priklad dobrych skutkd, v uleni,
v celosti (zachovalosti a neuhonnosti),
ve vdznosti !¢ Tit., 2, 7.

1. Budte pf'esvédéeni ze svatou proslovil pravdu sv. Pavel, tka, Ze
¢lovék jenom SaZl zaleva, vzrust viak Ze davd B h; budte presvedcem
ze Jenom Bdh mtzZe pravé pozehnam dati vaSemu dllu a k dobrému do-
vésti je cili. Stretnete-li se tudiZ pfi vychové mlddeZe s téZkostmi, nebudou-li
néktefi chovanci z vaSeho vyuéovani miti Zadouciho uzitku, narazite-li pfi svém
dile na ducha nevdzanosti a neudelivosti, shledate-li u kterého velikouynaklon-
nost k zlému, poznate véru, jak vam potreb1 utéci se k modlitbé, Jak potreb1
boZského Spasitele prositi, by vds nadchnul svym duchem, jeZto vas vy-
volil za spolupracovnlky o spdse ditek. VSimnéte si také Spasitele jakozto
dobrého pastyre jenZ hleda ovce ztracené, a naleznuv ji, nikterak ji nebije,
nybrz klade si ji na ramena a nese dom. Jste jeho zdstupci, podobejte
se mu! Védouce, Ze vaSe sila nestadi na dilo tak vzneSené, ustavi¢nou
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modlitbou k Panu se utikejte. Pfedklddejte mu dennéTpotieby svych Zaku,
obtiZze i svou nedostateCnost; a Pan vida, Ze sebe pokladédte jen za mdlé
nastroje v rukach jeho, da zajisté vam, za¢ ho prosite.

2. Jezi§ Kristus pravil apoStolim: ,Piiklad zajisté dal jsem vam,
abyste jakoz jsem ja Cinil vam, tak i vy Cinili.* Jan, 13, 15. Chtél, aby ho
ulenici provazeli a od ného se udili, jak duSe ziskavati; to plati i vam.
Vite, kterak apoStolim ptedkldadal nejvzne$enéjsi zasady dokonalosti a je
poudoval, by za §tésti pokladali, &m svét pohrdd, chudobu totizZ, potupu
a prondsledovani pro spravedlnost; ba Zzadal, by se proto pro vSechno
i radovali. VStépoval jim velikou oSklivost plOtl vSemu zlu, jez &lovék
pachati si navykd, ba i proti takovym htichim, jez jediné Bohu jsou
znamy, totiZ proti zlym mysSlenkam a zadostem. Také jimjdoporoucel jisté
ctnosti, zvlasté mirnost, pokoru a trpélivost. Nabadal je, by se nespokojovali
po zplusobé zdkonnikQv a farisell jen s jakousi zevnéjS$i ctnosti, se
ctnosti zdédnlivou; varovalf je Tka: ,Nebude-li hojnéj§i spravedlnost vaSe,
nezli zdkonnikQv a farisell, nevejdete do krédlovstvi nebeského.“ Mat. 5, 20.
— Takovymlto zdsadami pochodicimi z ust vééné Pravdy Jest vam vycho-
vavati svéfenou Kkresfanskou mlddeZ.

3. Nestadi vSak, détem nauku Péné jenom predkladati, nybrz
dluzno je k'Zivotu dle nauky té nahadati; treklt Pan: ,Jaf jsem pfFiSel,
aby zivot méli, a hojnéji méli“ (Jan 10, 10), a na jiném misté: ,Slova,
kterdZ jsem ja mluvil vdm, duch jsou a Zivot.“ Jan, 6, 64. BudiZz tedy po
ptikladé boZského Péana vasSim nejprednéjSim cilem dopomoci chovanciim
ku Stésti Zivota v pravdé kresfanského ... Tu jest se vam sprostiti lidskych
ohledti, sprostiti se jeSitné samolibosti . . . Nezapominejte na slovo apo-
stolovo: ,Co mas, ¢eho bys nebyl odjinud vzal? Pakli jsi vzal, proé¢ se
chlubis, jako bys neby! vzal?“ 1. Kor. 4, 7.

I1I.

Vychova ditek — sluiba andélska.

,Andélim svym prikdzal o tobé,
aby té ostfihali na vSech cestdch tvych.®
Z. 90, 11,

. U valné vétSiny ditek rozviji se rozum velmi zdlouhavé, zejména
u tech které v rodiné byvaji zanedbavany. Ze u ditek takovych télesnost
prevlada dospiva duSe jejich jen namahavé védomosti nadsmysinych, zviasté
pravd kiestanskych, jeZ pfevySuji lidsky rozum. I potfebuji ditky takové
vy$8i mérou neZ druhé pellivych a horlivych uditellv.

Bozi prozretelnost, jeZ laskavé bdi nad spasou vSech lidi, dala kazdému
andéla ochrancem, aby nds vedl cestou spdsy, aby osvécoval naSi dusi,
bychom doSli poznani pravého dobra. Andélé nemajice téla a nejsouce tudiz
podrobeni panstvi télesnosti, kterémuz my lidé nemuZeme ujlti maji vzne-
SenéjSi osviceni nez my a mohou tedy znamenité ndm prispéti, bychom
jednali zpusobem vice nadpfirozenym ; Ze vSak duSe détska jest jeSté prili§
k pozemskosti pripoutana, potrebUJe dlté vidce, jehoz by vidélo, slySelo;
a této potf‘ebé vyhoveél dobxotivy Bbh; doptavat détem vycwcenych obé-
tavych uditelt, viditelnych andélu straznych

2. Nestacéi ditkam podavat1 jenom theoretické pravdy, ielikoz
vira beze skutkl jest jako télo bez duSe, nybrz dluzno vStépovati do nich
ducha kresfanstvi, obeznamovati je se zasadami a pfedpisy kfesfanstvi.
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Tehdyt zvlasté osvéddite se jim andély straZnymi, porozuméji-li vasSim pfi-
¢inénim zdsadam svatého evandélia a budou-li se jimi spravovati. Dosa-
hnete toho, jestlize svym vyulovanim, svym prikladem a milostmi, jez
s nebe vyproSujete, ukazZete ditkam S§tésti, jakémuZ se budou tésiti jiz na
tomto svété, zvlasté vSak na onom — jestlize srdce chovanch ziskdte kie-
sfanskym ctnostem a poskytnete-li jim prostfedkl pFimé&fenych jejich véku
a chapavosti, aby navykali vSemu, &im by se v dobrém stdle utvrzovali.

3. Cesta lidského zivota jest plna nebezpelenstvi pro spasu duSe,
takze by jim ¢&lovék ani nevyhnul, kdyby byl sam sobé zustaven. I dal
nam dobrotivy Bih kaZdému andéla straZce a porucil mu, by h4jil duSe
nadi, ,abychom snad o kamen nohy neurazili* (Z. 90, 12),t j. aby nas
nepi‘emohla prileZitost ke h¥ichu, prekazka na$i spdsy. Porulil téz Bih
blazenym tém duchim, by dévajice nam svatd vnuknuti a vStépujice dobré
zadosti na cesty nebezpec¢né nas ani nepoustéli.

Ditky jsou toho vSeho potfebnéj§i nds dospélych; proto dal
Bih vzniknouti naboZenskym spolednostem, fadlim, by se vénovaly kte-
stanské vychové mlddeZe; dopfdva t&mto vychovatelim potfebné bdélosti
a horlivosti, by odvritili od svych svéfencl vSe Skodné a nebezpelné, by
se ddabel ani neodvazil k nim se pribliziti, kdyzté jsou pod tak mocnou a
osvédCenou ochranou . .

Iv.
Yyuéovati ditky — urad nejpotiebnéjsi.

»My pilni budeme modlitby
a posluhovdni slova.“ Skut. ap. 6, 4.

1. Vyvoliv si Bhh sv. Pavla a uloZiv mu zvéstovati evandélium,
doptal tak hluboké zndamosti tajemstvi Kristovych, Ze mohl ve vSech méstech,
kde hldsal slovo Boii, njako moudry stavitel klasti zaklady“ (I. Kor., 3, 10),
aklady budovy viry a naboZenstvi. Tyz urad mate i vy. Hledte tUdlZ na
svlj ufad jako na nejdlilezitéjsi a nejpotrebneja v cirkvi; i vam rozkazano,
byste kladli zaklady budovy cirkve, a toz vyucujice dltky . .. Jaka to
Cest! Proste Pdana Boha, by vis odﬁstojnil zastavati ufad ten zplisobem
jemu milym!

2. Utad katechetlv jest tak ddlezit, Ze svati biskupové prvnich dob
krestanskych hlavni lohou a velikou cti si pokladali katechumeny a mila-
distvé kresfany ve svatém nabozenstvi vyulovati. Sv. CyrilI, patriarcha
jerusalemsky, jakoz i Augustin, biskup hipponsky, zustavili nam
plsemne katechese, podle mchz sami vyucovali a jez i svému duchovenstvu
pu_]COVle] Slovutny ucenec sv. Jeronym dosvédluje v listd¢ Laetd, Ze si
za vétSi Cest poklada malé dité vyuovati sv. ndboZenstvi neZli byti uditelem
mocneho kniZete. Gerson, s]avny kancléf university pafizské, tak si vazil
ufadu katechetského, Ze se jim obiral jeSté v poslednich letech Zivota svého.

Divod, proc si muzZové tito vyucovam sv. nabozZenstvi tak vysoce
vazili, jest ten, Ze to p1vn1 urad, _]ejZ Jezi§ Kristus svym apostolum
sveéril. Vyplavuje sv. Lukas, Ze sotvaze si je zvolil, uz je poslal zvéstovat
lidem, Ze se pfiblizilo Kralovstvi BoZi. Totéz jim p01uc11 kratce pred svym
nanebevstuupemm rka: ,Dana jest mi vSelikdi moc na nebi i na zemi.
Protoz jdouce uéte v§ecky narody, krtice je ve jménu Otce i Syna i Ducha
svatého. uice je zachovavati vSecko, cokoliv jsem ptikdzal vam; a aj, ja
s vami jsem po vSecky dny aZ do skonani svéta.“ Mat. 28, 18—20.
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Tot také prvné konal sv. Petr po seslani Ducha svatého, a ovocem
tohoto prvniho vyulovani bylo obraceni 3000 osob, jez prijaly viru v JeZiSe
Krista. Tof také bylo nejpfednéjSim uradem sv. Pavla, jak vysviti z redi,
jez konal v Areopagu, pfed Felixem, pfed Festem; Korinfandm sdam do-
svédCuje, Ze by mu bylo za téZko k nim pfijiti a neprosp&ti vyufovanim.
Pomnémez jeSté, Ze Kristus se nespokojil apoStolim svéfiti ufadu katechet-
ského, nybrZ Ze jej také sdm zastaval; prednaSelf pravdy naSeho svatého
nabozenstvi a fekl vyslovné: ,l jinym méstim musim zvéstovati kralovstvi
Bozi; nebo na to jsem poslan.“ Luk. 4, 43.

Povazte ta slova a obrafte na sebe!

3. Nedivme se, Ze aposStolé a biskupové prvnich stoleti za takovou
cest si pokladali katechumeny a novoobracence vyulovati sv. naboZenstvi,
a ze zvlasté sv. Pavel se chlubil, ,Ze jest poslan od Krista evandélium
kazati® (I. Kor., 1, 17) — Ze proniknut védomim o vyteCnosti ifadu toho
vyznal: ,Mné, nejmenSimu ze vSech svatych, ddna jest ta milost, abych
zvéstoval mezi narody pohanskymi to nestihlé bohatstvi Kristovo* (Efes., 3, 8)
— nedivme se; vzdyf uCinek uceni tohoto sv. apoStola byl tak veliky, Ze
ti, kdoZ prve neZ slySeli kazani jeho, ,byli bez Krista, odcizeni od obecen-
stvi Israele a hosté strany umluvy, nemajici nadéje zaslibeni a bez Boha
na tomto svété“ (Efes. 2, 12) — ti pfijavSe po kdzani viru a skrze kiest
Kristem jakofka pfiodéni ,uZ nebyli hosté a pfichozi, ale spolumésfané
svatych a domaci BoZi, vzdélani na zaklad apoStollv a proroku“ (Efes. 2,
19, 20) zivym chrdmem BoZim ucinéni.

Pozorné-li patfite na podivuhodné uéinky horlivych apoStoliv a jejich
nastupcl, snadno shledédte, jak dulezit jest ufad katechetlv. Ozivujz vas
podobna horlivost v ufadé tak dbleZitém! . . . Dékujte Bohu, Ze vas odd-
stojnil miti Uéast v ifadé apoStoliv a nejznamenitéjSich pastyfl cirkve
svaté L Délejte Cest svému povoldni, osvédéte se dustojnymi sluZebniky
Nového Zédkona. (Ptisté dile.)

Vychazka do hamru &ili kladivarny.

Popisuje J. M. Kadicidk.

»SlySeli jste o vyrobé litiny &ili surového Zeleza z rudy Zelezné a
vite, co se ve slevarnach z litiny leje, k Cemu litiny upotfebiti lze. Zdali
pak 1 vyrobky zamelnické a kovarské hotovi se z litiny?* — hovor na-
vazuji, kdyZz ve Skole projednano uéivo o Zeleze a objasnéna vyroba Zeleza
ve vysoké peci.

»A odkud si kovafi a zameclnici opatfi Zelezo kujné“, vyzvidam dale,
kdyz hosi sprdvné povédeéli, Ze uvedeni femeslnici pracuji z kujného Zeleza.

Zaci miceli.

V tom se mihne ruka ve vzduchu.

,Od Benirsky* (mistni kupec Zelezaf), chlubné spusti na$ tfidni mudre.

Hluény smich zahlaholil sborem. VSak v tom jiZz ztichl. Pfisny pohled
a pokyn vazny ztlumil vybuchy détské.
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,Nevi nikdo?“ opakuji duraznéji.

VsSe ztichlo, a rozpalité, skoro nesméle dvé tfi ruce zvedaji se
zdlouhave.

,Kde berou femeslnici potfebné Zelezo kujné — Tomku ?“

,Prosim, na hutich“, odpovida vitézoslavné hoch vSevéda.

»A odkud maji Zelezo to na hutich? Nikdo nevi?*

»Kujné Zzelezo kovali ukuju v hamfe* — po chvili sméle do feli se
pustil Zidek, kdyZz pokynul jsem, aby promluvil.

,Zidek uhodl. Kujné Zelezo jednak ve vélcovnich z litiny se vyrabi,
jednak, a sice nejlepsi, pravé kujné Zelezo v Kkladivarnach, nebo po nadimu
v hamte kovafi vykovaji z litiny, ze starého Zeleza vSelijakého, z rliznych
odpadkQ Zelezdfského primyslu, zejména z odstiiZki zeStovych. Vidéli jste
jiz takovy hamer ¢ili kladivarnu ?*

,U nas na Papirni je hamer“, chvali se Nykl.

»IKde jesté€?“ vyzvidam dale.

,U Skoludku, ale ten stoji*, vypravuje Tobola.

.U pily je také hamer, a v tom se kuje“, sdéluje Vaclavinek.

,Kdo z vas byl jiz v kladivarni?* —

Nékolik ruk zvedd se, ale vétSina Zakl ddvd na jevo, Ze v kladivarné
nebyli, a¢ chodi snad okolo nékterého den ze dne. Mame ve Frydlanté
zesté dvé, jeZz dosud Zelezdrskému zavodu dodavaji proslavené frydlantskeé

rafy, radlice, vozové osy, Zelezo pasové a prutové jakosti vyborné, nebof
pracuji vyhradné z hli dfevéného podle staletych zkuSenosti.

,Neviimavost vaSe zasluhuje pokdrdni. Jak by jinde v8imali si takovych
pozoruhodnych a prospédnych véci“, vytkl jsem Zdkdm a ozndmil, Ze od-

‘poledne si vyjdeme do kladivarny, bychom poznali vyrobu Zeleza kutého,

coz zplsobilo v tfidé nemaly rozruch a nadladu veselou.

Byl jasny, slunny den dodzimni, k vychazce velmi ptihodny, kdyz
pomodlivSe se — u nas je vychazka &asti fadného vyudovani — v pofadku
nalezitém zaboclili jsme k sedmé kladivarné, odkudZ chvilemi ozyval se .
hluény tfesk a buchot na dlikaz, Ze hamernici neboli kovafi pracuji.

(Pristé dale.)

C.'

Na prahu nového skolniho roku.

Z jakych prFi€in ugitel svétsky i duchovni ma pecovati o Fadné
vychovani mladeZe.

Fr. Pi$mistr, katecheta v Mor. Budéjovicich.
Kralové pozemsti své milaCky maji, kral nebesky téZ ma své; a ti
jsou duSe nevinné. Spasitel sdm chtél, aby Jeho zvlastni naklonnost k mla-
deZi v evangeliu zaznamendna byla slovy dojemnymi. Ze vSech stran hrnou
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se k Nému lidé slySeti Jeho slov a pfijati jeho dard. V tomto davu jsou
teZ matky, jeZ k Nému dostati se chtély, aby .Jej prosily, by pozZehnal
ditkdm. Nejprve byly odstréeny; ale brzy, jaka byla jejich radost, kdyz
slySely Krista, an chvali jejich jednéani, které Lorlivost neprava za dotérnost
povazovala! Pohledem laskyplnym diva se Spasitel na ty slabé tvory; krdsa
dusi jejich radosti Jej napliiuje: ,Nebrante“, pravil, ,témto ditkdm pfijiti
ke Mné; varujte se je vzdalovati; pravé jim a tém, ktefi jim podobni jsou,
nalezi kralovstvi nebeské.* Hned, volny jest pfistup: ony k Nému se bliZi
a ejhle! Pan ma je ve svém naruci .

Jak Sfastny byly ony ditky, kdyZ poznaly St&sti své! Stastnymi uditeli
jsme 1 my, poznali-li jsme prizen, kterou nam prokazal Nejlepsi Ucitel,
uloziv nam, Jemu pripravovati vérnych sluZebnikli vychovavanim mladeZe.
Jest zacatek Skolniho roku — nové prace! Zdaz nemluvi i kK ndam vSem
Spasitel, jako k prvnimu svému apoStolu: ,Milujes-li Mé, méj pécéi o mé
beranky. Tyto ditky jsou Moje; vSemohoucnost Ma je stvofila, prozietelnost
M4 je zachovava, télo Mé ureno jest jim za pokrm a kralovstvi Mé jejich
jest dédictvim. KéZ bedlivost tvd uhdji je ndkazy nepravosti; kéZ v nich
horlivost tvd vypéstuje zarodky ctnosti, jeZ jsem do nich vlozil: tak mi
pomuze$ je spasiti. Dokaz mi, Ze mne miluje§!“ Zda vyplnime, co si preje
Pan? — — —

Velikou horlivost pro fddné vychovani mladeZe a jeji posvéceni vstipil
nejvétSim svétcim a nejslavnéj§im veleduchim kiesfanstva. Sv. Jeronym
star jsa do Betléma se uchylil, aby tu sndze uvaZoval tajemstvi détstvi
JeziSova. Mezi tim, co k nému pfichdzeli mnozi z kraji dalekych, aby se
poulili jeho moudrosti, napsal jedné pani fimské toto: ,PoSlete mi své
malé ditky; bude mi k radosti s nimi mluviti o zdkladech viry.“ Sv. Augustin,
Vincenc Fer., Karel Bor., FrantiSek X., FrantiSek Sal.,, Gerson, Bellarmin,
Olier, Fenelon a j. méli za to, Ze lépe duSevnich svych sil vynaloZiti ne-
mohou, led pracujice o posvéceni ditek. Gerson di: .Cestno est vychovavati
syna panovnikova, domnélého dédice koruny; ale dité, jez vedu ke ctnosti,
zdaZ neni ditkem Bozim, dédicem kralovstvi jehor“ A sv. FrantiSek Salesky
di: ,Vérte mi, andélé malych ditek zvlastni laskou naklonéni jsou tém,
kteri ditky v bazni BoZi vychovdvaji a ktefi jejich duSim néZnym ndboZnost
vStépuji.

Jiny duavod, pro¢ ditky sobé svéfené fadné vychovavati mame, jest
prani cirkve a celé spoleénosti. Kdo ditky vychovava ktresfansky, ten dobro
Cerpa u zfidla, ten zlo vyvraci z kofene, ten pokoleni lepSi pripravuje. Jako
z Abrahama vysSel cely narod véficich, tak nékdy z jednoho ditka dobre
vychovaného vyjde celé pokoleni spravedlivych. Leibnitz pravi: ,Mé&l jsem
vzdy za to, Ze bychom k lepSimu obratili pokoleni lidské, dbali-li bychom
o jeho vychovani.“ Nic neni tak pravdivo, jako tento vyrok. VSechno na
vychovani dobrém spociva: vira, smySleni mravy, dobro a zlo, vSe bez roz-
dilu. Vychovanim jest narod takovym, jakym jest; ono jej k dobrému vede
anebo na zlou cestu svadi; ono jest zivotem nebo smrti jak rodin, tak
i statd.

Zadny vék okem viry uvaZovany tak nepoutd k sob& jako mladi.
Tri zviastni ptiCiny nds k nému vabi: jeho nevinnost, jeho nebezpecenstvi
A nachylnost, jakou od vychovateld dojmy pfijimd a ovoce pfinasi. Co
muze byti nevinnéj§iho nad srdce ditdte nevinneho? Spasitel saim mluvé o
nich, pravil; ,Rozko§ ma jest byti se syny lidskymi!“ Shleddvame-li u nich
zkaZenost preddasnou, nepravost je§té v nich nezapustila kofenl hlubokych,
aniz jim odfala nepfedjatosti, kterd dusi naklofiuje k dojmim spasitelnym.
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Byl-li Duch sv. n cen opustiti svatyné, ve kterych mél zalibeni, neni dalek,
nybrz u brany srdce stoji a opét vstoupiti zada. (Aj, stojim u dvefi a tluku
Cysoc. 3. 20.)

Zaginame novy Skolni rok, nuze s chuti a horlivosti zalnéme, dilo
tak veledllezité, Mezi malickymi, kde k nam za¥i z odi jejich oddanost a
upfrimnost, zapomeneme na mnohé strasti, jez pfinasi neupfimny svét. Vdéénosti
od svéta neolekdvejme, ale radéji doufejme v Boha!

OJC)

+ ZPRAVY. « b
@G

Predseda Katolického spolku c¢eskych uciteld na Moravé, J. M.
Kadléik, vyznamenan byl krizem ,Pro ecclesia et pontifice“. Ackoli zpra-
vidla osobnich zaleZitosti si nevS8imame, uverejnujeme zpravu tu s radosti,
majice k tomu zavazné priciny. J. M. Kadlécdak pracuje dlouhou fadu let
neunavné slovem i skutkem pro ozdravéni spolecnosti lidské, je vzorem
svédomitého ucitele ve Skole, a byl by dnes slavenym dclovékem, kdyby
vetejné nehlasil se k zdsadam katolickym. To je pricina, pro¢ kalich hof-
kosti musel vypiti témeéf aZ na dno, proto potkdvd se lasto s neporozu-
mén.m i u téch, ktefi by méli jemu dékovati. .

A proto tim mileji dojima nds vyznamenani, jehoZ si predseda Kato-
lického spolku uditelského plné byl zaslouzil, prejeme mu ze srdce, aby
i ¢innost jeho Skolskd a narodni brzy po zasluze ocenéna byla a uznani
doSla.

Ministr kultu a vyuéoviani dr. Vilém rytit Hartel byl na svou zadost
spro$tén svého ifadu, a zdaroven byl mistopfedseda dolnorakouské zemské
skolni rady dr. Richard svob. pain Bienerth jmenovan odbornym pted-
nostou v ministerstvu kultu a vyucovani.

Clenem é&eského senitu disciplinarniho zvolen byl ministerstvem jako
zastupce Ceského udlitelstva p. Fr. BaSny, naduéditel v Kohoutovicich, jeho
nahradnikem p. Jos. Barton, uéitel meésfanské Skoly v Kralové Poli.

Rad Skolni a vyuéovini pro vSeobecué §koly obecné a pro méstan-
ské Skoly jest jiz v mimsterstvé véci duchovnich a vyulovani definitivné
stanoven a k vyddni uplné ptipraven. Také d&esky preklad je dokoncéen a
zredigovan. Poslanec Spindler jako pfedseda $kolského vyboru Kklubu Ce-
skych svobodomysinych poslancl na radé Fi§ské spoleén& s poslancem Ci-
perou vymohli celou fadu pfiznivych zmén, ulitelstvu a $kole prospésnych.
Aby pak i text Cesky uplné vyhovoval po strdnce jazykové i odborné vécné,
utvotena za souhlasu ministeria z posl. Spindlera, posl. Cipery a uditele
F. V. Moravce, jakoZto zdstupce Z. U. S., komise pro zredigovéani Ceského
textu. Skolni ¥ad vydan bude na zékladé §§ 4. a 78. 3. zdkona o $koldch
obecnych ze dne 14. kvétna 1869 z. t. &. 02, jakoZ i ¢lanku II. zakona ze
dne 2. kvétna 1883 z. . Cis. 53. Platny bude pro kralovstvi a zemé, zastou-
pené na FiSské radé€, vyjimajic kralovstvi halifské a vladiméfské s velkové-
vodstvim krakovskym. Cely fad obsahuje 223 §§. Rozdélen je ve tfi hlavy,
z nichZz prvni jednd o vSeobecné Skole obecné, druha o Skole mésfanské
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a tfeti o domdacim vyucovani a soukromych S$koldch. Celkem rozdélen je
fad v 16 odstavcil, z nichZ jednaji: 1. O zafizeni obecné Skoly. 2. O $kolni
povinnosti. 3. O prijeti do obecné Skoly. 4. O =zafazeni do tfid, oddéleni
a skupin. 5. O vyuCovacim Case a prazdninach. 6. O ndvstévé Skoly. 7. O
Skolni kdzni. 8. O Klasifikaci a vysvédéenich. 9. O uditelskych osobach.
10. O pravech a povinnostech sprdavce S$koly. 11. O ucitelské konferenci.
12. O mésfanské Skole. 13. O soukromych ustavech vyulovacich. 14. O do-
macim vyucovani. 15. O péci o déti. 16. Ustanoveni zavérelna. Nar. L.

Spolek katolickych uéitelek v Némecku, jenZ ma pres 8.000 Clenek,
vyslovil se dle ,Ko6ln. Vkisz.“ na valné schlizi dne 14. ervna t. r. v Mni-
chové odbyvané po teéi prof. Mausbacha z Miinsteru pro celibat nasle-
dujici jednohlasné pfijatou resoluci: ,Spatfujeme v nevdanosti a v panenstvi
ulitelek kofen a korunu vzneSenosti svého povolani. PovazZujeme je za
ethickou socidlni a paedagogickou veli¢inu svého plsobeni, jiZ se nikdy
vzdati nemiiZeme, a vyslovujeme svij energicky odpor proti nazorim a sna-
ham kollegyn, které chtéji stavovské zdokonaleni spatfovati ve vdavani se
a ve fysickém materstvi. ,Zadame pro své svobodné zvolené povolani svo-
bodné zvolené panenstvi.“

Proti koédikaci. Mé&sicnik ,Frauenbildung® ma v ¢ 3 tvahu od re-
daktora Grossera z Vratislavi o differenciaci pohlavi ve stati Skolnim, z psy-
chologie konstatovanou a novymi pokusy potvrzenou. Spisovatel opiraje se
o pokusy Sternovy, Ellinghaasovy a Lobsienovy uvadi zejména: Pokrok
podle stafi jest u obou pohlavi rizny; tak v dobé od 7—10 po pfipadé
do 11 let jest pro chlapce dobou rychlejSiho vyvoje nezli pro divky ; naproti
tomu od 10.—14, roku jest zase u divek rapidnéjsi vyvoj neZli u chlapci.
Spoleéné vychovani nutilo by tedy divky v prvém obdobi ku zrychlenému po-
stupu a tim by utrpéla mozZnost osvojeni si zakladd. Dale divky predéi
hochy energii své obrazné Cinnosti téméf o polovinu; za to hoSi byvaji
v praci spolehlivéjsi. Také tato difference nuti k rozdildm ve formé u osnové
vyulovaci.

Organisace katolického udcitelstva v Dol. Rakousich ma pry byti
provedena v nastavajicim Skolnim roce tim, Ze mens$i ucitelska sdruZeni
katolickd utvori ,zemsky spolek katolického udlitelstva“. Budou pry miti
také svij orgdn ,Die katholische Schulpresse®.

Pozoruhodna slova promluvil dédiény princ knize Lowenstein za
pFiginou sjezdu némeckych katolikd ve Strassburku, kdeZ i velmi etné
shromazdéni uditeld se zaroven konalo. Pravil mezi jinym: ,Ve svém
zivoté vzdy jsem tfi druhy duSevni odvahy obdivoval: po prvé, kdyz nékdo
se da bez narkose operovat, po druhé, kdyZz mlady clovék mezi 20. a 30.
rokem v hostinci pred a po jidle udéla kriz a po tfeti, kdyz uéitel ukaze
odvahu pfistoupiti ku katolickému spolku ucitelskému. (Boutliva pochvala.)
A proto pravim : Klobouk doll pfed timto shromaZdénim katolickych uditeld !¢

Resoluce prijata ma schiizi manifestaéni. Shromaézdéni zastupcové
uditelstva ze Skolstvi vysokého, stfedniho i obecného pfijali na manifes-
talnim sjezdu v Brné, dne 9. Cervence 1905, pro vySsi vzdélani uditelske
tuto resoluci:

1. Jsouce plné presvédCeni, Ze uroven vsSeobecné vzdélanosti ndroda
jen tehdy se zvysi, bude-li zvySeno vzdélani jeho uditelstva, a uvazujice,
ze dosavadni povinné pripravné vzdélani dilezitého tohoto stavu nedostu-
puje ani té vySe, jako vzdéldni nékterych jinych stavd, jichZ price neni
tak odpovédna ani nesleduje cill tak dllezitych a vzneSenych jako pusobeni
uditelstva, prohlaSujeme dQrazné, Ze vzdélani, kterého uciteli poskytuje ny-
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n&jsi organisace ustavliv uditelskych, nepfipravuje nalezité ani po strance
védecké, ani praktické k takové praci ve Skole, jakou umozZnuji vytézky
souasného védeckého snaZeni, a k takovému plsobeni kulturnimu mezi
lidem, jaké uklddd uditelstvu jeho spolelenské poslani, i poZzadujeme datklivé
pronikavou reformu ucitelského vzdélani.

Protestujeme proto rozhodné proti zpatecnickému navrhu Hirnovu na
reformu ustavlv ugitelskych.

Chceme usilovati o to, aby uditelstvo nabyvalo vSeobecného vzdélani
takového, jakého poskytovati je cilem Skoly stfedni, vzdélani pak filosoficko-
paedagogického a odborné methodického na Skolach vysokych: je nam
vzdélani akademické cilem reformniho naSeho usilovani.

2: Uznavame ovSem, Ze k tomuto cili lze dospéti jenom organickym
vyvojem nynéj$i soustavy Skolské, kdyz se nejprv ucelné zreformuje Skola
stfedni, nad prvni nynéjsi poclatky povznese divéi Skolstvi, kdyz se zalozi
a nalezité vypravi druha Zeska universita v Brné a na vSech universitach
vytvori fakulta Skolskd; avSak zdroven jsme presvédceni, Ze mravni a ho-
spodafsky prospéch kazdého naroda ptiCinné souvisi se vzdélanim jeho udi-
telstva, a proto se obavame, Ze se nas narod opozdi, pro hospodafskou
soutéZz se vzdélanymi narody zdpadnimi seslabi a téZkou Skodu utrpi, odlozi-1i
se reforma uclitelského vzdélani a Cekati se bude, aZ se splni vSechny pod-
minky pro jeho Zddany konelny utvar.

PonévadZ jsme zaroveh presvédleni, Ze se k vytknutému cili vibec
nedospéje, kdyz se k nému nezamifi a nevykroéi, a presvédcCeni dale,
ze reforma smérem udanym jest nejenom nutnd, ale také moznd, naznaclu-
jeme, kterak si moznou tuto reformu predstavujeme.

Doporucujeme :

I. A, V koneéné upravé svych studii nabyvej udcitelstvo vSeobecnéhe
vzdélani na reformované $kole stfedni, a to na niZsim stupni v jednotném
nizS§im oddéleni, na vysSim v sekci moderni nebo realné vyssiho oddéleni.

B. Pro prechodné obdobi (v pfitomnosti) doporucujeme, aby vzdélani
vseobecného dostdvalo se ucitelstvu

a) na nizZ§im stupni bud na Ctyfleté niZsi stiedni Skole (gymnasiu nebo
realce), nebo na Skole mésfanské rozSifené na 4 roéniky a reorganisované
v tom smyslu, aby to byla skutetna Skola lidovd, poskytujici vSeobecného
vzdélani, jehoZ je potfebi vSem vrstvam naroda v zivoté oblanském,

b) na vySSim stupni na Ctyfletych udlitelskych akademiich, jez by na-
hradily nynéjs§i nedostateCné ustavy ucitelské a podavaly vzdélani vSeo-
becné, rovnocenné se vzdélanim vysSiho oddéleni nynéjsich strednich §kol,
pripravujice jiZ tak jednu sekci pfiSti reformované stiedni Skoly, na stupni
vy§$im uéelné odriiznéné. Vzdélani matematicko-pfirodovédné a jazykové-
duchovédné budiz v planech a osnovdch ulebnych upraveno dle nynéjsiho
stavu védeckého vyvoje a tvofiz jednotny a v sobé souladny celek, i dopl-
néno v nejvysSich dvou rolnicich vzdélanim ve filosofické propedeutice.
Doporudujeme zvlasté, aby jazyk matefsky, domaéci literatura a déjiny viast-
niho naroda tvorfily stied vyulovani, a aby povinnym bylo studium nékte-
rého svétového jazyka zivého i jeho literatury (francouzstiny, angli¢tiny,
rustiny). K umélecké vychové ve smysle nej$irS§im budiZ na ustavech téchto
bedlivé pfihliZeno.

Uditelska akademie budiZz zakonéena zkouskou dospélosti, kterd bud
v zasadé rovnocenna s maturitni zkouSkou nynéjSich gymnasii a realek;
na jejim zdkladé méjte chovanci pristup k vlastnim studiim vysokoskolskym
na filosofické fakulté, a po zkouSkach dodatednych dle urlitych odborl
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studijnich také na ostatnich fakultdch a Skolach vysokych (technické a
umélecké).

[I. Vzdélani odborného filosoficko-paedagogického a methodického
nabyvej ucitelstvo:

A. V konecCné ripravé na vysoké Skole paedagogické (fakulté Skolské),
zfizené pfi nynéjSich fakultach filosofickych, budiZ uditelstvu podavéno :

a) vzdélani theoretické v oboru biologie a hygieny, filosofie, psycho-
logie (zvlasté pedopsychologie), sociologie, ethiky, paedagogiky. Jednotliveim
budiZ volno mimo to na fakulté filosofické studiim odborné védeckym se
vénovati;

b) vzdélani theoretické v methodice a didaktice v pfedndskdch vyni-
kajicich methodikd i ddkladnd znalost Skolské organisace a S$kolského
zakonodarstvi pfednich kulturnich statd;

c) prakticky vycvik vyuCovatelsky hlavné hospitacemi na Skolach
obecnych a méstanskych u osvédcenych uciteld téchto Skol. Nynéjsi semi-
nafe paedagogické pri universitach budteZ jiZ nyni roz§ifeny, zreformovany
a zrizeny jako samostatné ustavy s uplnou knihovnou literatury paedago-
gické a literatury domaci i cizi, jakoZ i vzornou sbirkou ulebnych pomacek
(paedagogickym museem), aby tvorily zacdtek budouci pozadované fakulty
$kolské.

B. V prechodném obdobi (v pritomnosti) pokraCujte absolventi
ucitelskych akademii ve studiich bud jako fadni posluchali nynéjsi fakulty
filosofické a v semindfich paedagogickych anebo na dvouletych paedago-
giich, kterd budou zfizena v nékolika vétSich méstech a jsouce opatfena
rovnéz rozsahlymi knihovnami a paedagogickymi musei, poskytovati budou
pristim uciteldm odborného vzdélani filosoficko-paedagogického a metho-
dického i praktického vycviku vyulovatelského. [ absolventi nynéjsich
gymnasii a realek se zkouSkou maturitni mohou byti pfijimani do téchto
dvouletych paedagogii.

Ugitelstvo $kol méstanskych nabyvej prlpravného vzdélani rovnéZ na
ucitelskych akademiich a paedagogiich (nebo na nynéjsi fakulté filosofické
dle voiného rozhodnuti jednotlivcova), pro pfipravu ke zkouZce zplsobilosti
budteZz zfizovany kursy oddélené dle zkuSebnich odbor{t na fakulté filosofické,
na vysoké Skole technické a na vysoké Skole umélecké.

4. PonévadZ se navrzenou reformou studium k povolani udlitelskému
prodlouzi, Zze vSak proti tomu pravé cinnost udlitelskd na obecnych a mé-
§tanskych Skoldch stile vy$§iho vyznamu bude nabyvati pro narod a spo-
le¢nost, doporuCujeme, aby stit, zemé, mésta, okresy, korporace zfizovaly
stipendia, jeZ by se udilela nadanym a pilnym chudym kandiddtdim udéitelskym.

5. Nynéj$i zfizeni kursi uditelskych pfi universitich a utéSené se vy-
vijejicich kursll feridlnich, vzniklé z touhy po sebevzdélani a uditelskou
svépomoci, bud ptisluSnymi Ciniteli (spravou vyucovaci) podporovdno mo-
rarné i financné, aby se stalo instituci trvalou, a aby se jimi zejména v dobé
pfechodné uroven odborné védeckého a filosoficko-paedagogického vzdé-
lani ucitelstva soustavné a stale mohla zvySovati.

6. Ustavy ulitelské (akademie a paedagogia) budte zfizovany stitem a |
nebudiZ svéfovdno pripravné vzdélani uditelstva ustavim soukromym,
zvlasté klasternim. '

7. Zaddme snaZné celou vefejnost Ceskou, kulturni &initele v nérodé,
sbory poslanecké, aby véc reformy uditelského vzdélani nepovaZovaly za
zalezitost stavovskou a ujaly se ji s horlivosti jako dllezité vSendrodni
potreby kulturni.
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Mezindrodni centrila informaéni o paedagogické literature. Ucitel
Hefman Alferi ze Zelivy navrhuje v ,Ucitelském Prehledu®, aby Dédictvi
Komenského zfidilo v Praze mezindrodni centrdalu informacni
o paedagogické literatufe, aby vSichni vychovatelé ptimo stykati
se mobhli s pfisluSnou literarni produkci, a tak aby se dalo upraviti jednot-
néj$i nazirani na vychovnou praci viibec, odpovidajici soucasnému stavu
moderni paedagogiky.

Svaz pokrokového uéitelstva a piatel Skoly. V Cechich uditel Konrad
PospiSil zakldda ,Svaz pokrokového ucitelstva a pratel Skol-
stvi“. Tato novd organisace bude v mnohych vécech stejného sméru jako
videfiskda ,Freie Schule“ Hlavni zasady: Skola ma slouziti potrebam
naroda. Tomuto ukolu dostoji pouze volna Skola, zbavena utlaku vladniho
i klerikdlniho. Skola musi byti narodni a moderni, t. j. prim&fena dobé
a vySi, ku které lidstvo dospélo duchem a praci. Treba je mezi uciteli
rliznych stupfii a kategorii §kol vzdjemnosti, shody, podpory, porozuméni.
Tteba je podpory Sirokych vrstev lidu a pokrokové intelligence neuditelskeé.
Uplna odluka sSkoly od konfessi je nezbytna. NaboZenstvi je soukromou
véci cirkve a jejich ptisludnikd. Proto také vyulovani niboZenské ma byti
od Skoly vefejné oddéleno. — Na Moravé bude ucitel Fr. Merta vyddvati
Casopis ,Volna Skola“, na téchZe asi zdsadach zaloZeny.

Yenkovskou 8kolu budoucnosti predstavuje si ,Miloticky Hospodar“
asi takto: Krasnou a prakticky zafizenou $kolni budovu, okrasu to obce,
s velkymi, svétlymi svétnicemi a rozsdhlou zahradou oZivenou Kkvétinami,
stromy, kefi, zeleninou a polnimi plodinami. Aby tento ideal se uskutecnil,
maji se rolnici sami starati. Maji ve schlizich a skrze své poslance dovo-
lavati se zafizeni moderni Skoly a od stdatu zddati, aby také patticnou édst-
kou Skolstvi pfispél. Ale nikoli, aby to vSe Slo zasc na ulet rolnika! Stat
ma jeSté dosti zdroji, odkud potfebnych penéz k tomu opatfite Zadné
jiné vydani neni tak tUlelré jako ono, kteté stat ku vzdélani svych oblant
¢ini. —

Ct. panim c¢. k. okresnim dozorciim Skolnim Abiturient gymnasia,
ktery zkouSku maturitni s vybornym vysledkem sloZil, prosi o misto vy-
pomocného ucitele. Chce se s laskou vénovati povolani ulitelskému a mini
béhem tohoto roku Sk. doplniti zkouSku maturitni z gymnasia na nékte-
rém ustavé ucCitelském. — Laskavé nabidky ralte poslati redakci Vych.
Lista. .
Zpriva redakee. PredeSlé &islo Vych. Listd bylo dvojité. Nedopatienim
bylo Cislovano 13. misto 13. a 14.

R SR

Oznamujeme a doporucujeme:

(Posudky o pozoruhodnéjSich spisech, zde doporuéenych, uverejnime
v pristich cislech.)

Soleovych Priruéek pro uéitelstvo vySel pravé sedit 12. a 13. Seditem
12. vyslo upiné znamenité dilo paedagogické literatury Jana Zkusila ,Své-
domity spravce Skoly“. Velmi uziteCny a potfebny tento spis poskytne
kazdému uditeli ve vSech pripadech rady spolehlivé a bezpeéné. Cena I.
dilu 1 K40 h, II. 1 K a Ill. 1 K 60 h. SeSitem 13. poéind vychazeti ,Vy-
udovani psani a krasopisu na zdkladé tvarQ pisma natizenych c. k. zem.
$k. radou“. Dil I. Latinka. Sepsal Ladislav Nagl. Spisovatel ptihliZi v tomto
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spisu hlavné k tomu, aby se docililo jednotnosti pfi vyuovani Kkrasopisu
a proto béfe zietel na tvary pisma, které byly nafizeny c. k. z. 8k. radou.
Knihou takto vypravenou zavadéjici pro vSechny S$koly, vSech kategorii
jedny tvary, jeden postup a jednotnou methodu, dostane se kazdému uditeli
laciné priruéky ceny trvalé.

Nakladem knihtiskarny Jindticha Slovaka v Kromérizi:

»Poctifské Praktiky® pro ulitele, Zdky, obchodniky a vibec pro
kaZdého, s polty co Ciniti ma. Zejména partie 0 mocninach jest svého druhu
asi jedind, a nelze methody, dle které se tvofi nikdy zapomenouti. Vyplyva
z vnitfni souvislosti jejich. Cena pouze 50 hal.

Nakladem druzstva ,Komenium“ v Praze:

Prirodopis na vychdzkdch. Sepsal Ant. Vimmer, ucitel méSfanské
Skoly. Dil I. Zivot ve vodé a v nejbliZz§im jejim okoli.

Néikladem Joz. Smrtky ve Vel. Cermé u Borohradku:

Vyklady z Ceskych déjin kulturnich od Ladislava Hordka. (Vydani
A pro potiebu ulitelstva Skol obecnych a méSfanskych, cena 3 K 30 h,
vydani B pro knihovny Skolni a lidové, cena 3 K).

Nakladatel FrantiSek HrncCif, ucditel v Nymburce:

Détsky Mij. Z ukoneného 1. roéniku Détského Maje vidéti, ze zku-
Send ruka spisovatele a paedagoga Easopis pofadala. Z obsahu souditi mi-
zeme, zZe Détsky Maj je nejlepSim Casopisem Ceskym pro mlidez a také
illustracemi se jinym dobrym listim domdcim i cizim uplné vyrovna. Dopo-
rucujeme co nejlépe.

Néikladem Z. U. Sp. V komisi knihkupectvi J. Radina
v Praze-VIL:

Pouceni o zkouSkich dospélosti i zpusobilosti uéitelské pro Skoly
ohecné a mésStanské (zkousky péstounek a industridlek a zkousky z jazyka
francouzského i anglického) a o stdtnich zkouskach, které ucitel konati
muzZe. Sebral a upravil V. Prochédzka, c. k. cviény uditel a &len c. k. zku-
Sebni komise pro Skoly obecné a mésfanské v Praze. Druhé rozmnozZené
vydani. Cena 90 h. .

Nakladem R. Prombergra v Olomouci:

Slezskd kronika Ro&nik XVI. sv. 1. Pod jafmem. Crty ze Slezska.
Napsal Jan Vyhlidal. Ne nadarmo nazyvaji Slezsko ,zapomenutym*“, O ném
nikdo nevi, o né nikdo se nestara, jen zalehne-li k ndm novinami zprava,
s jakou bravurou dovedou nasi kulturni Némci slezSti stavéti pravo, spra-
vedinost a slu$nost na hlavu, jedna-li se o slezské Cechy — tu se hro-
zime. — Autor pFitomného dilka prozil drahné let ve Slezsku, spis jeho
jest tézkou obzalobou lidskosti a odbaleni jeho, jeZ doklada vlastni krutou
zkugenosti, budi uzas. Ctete a mimodék vtirda se Vam do dude zvlaStni
tézky zvuk, jejZ jste jiZ kdesi postiehli, vzpominate, hle, Bezru¢ v prése!
Stejné bolestny, stejné tragicky. TéZka je to Cetba, al jejim krutym sar-
kasmem &asto prolitne jiskérka humoru. Slezskd kronika vychazi ve prospéch
.Matice osvéty lidové® v Té&siné, rotné o 4 svazcich o 22 arSich za cenu
K 2-— (poS$tou K 2:20.) Kdo miiZe§, té malé podpory neodepfi uéelu do-
brému.

Nakladatel A. Pisa v Brné:

Déjiny Markrabstvi Moravského. Stru¢né vydani. Napsal Rud. Dvo-
rak. SeSit 4. Sesit tento obsahuje dokonéeni kulturniho vyliCeni za posled-
nich Pfremyslovcell — zaklddani mést, obyvatelstvo dle stavl, snémy a soudy
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zemské, cirkevni ztizeni, védy a uméni. — Ostatek zabira politické déjiny
za krild Rudolfa 1., Jindficha Korutanského, Jana Lucenburského a vlada-
feni samostatného markrabi Jana Jindficha, bratra cisafe a krale Karla IV.

Ndakladem Fr. Radou$ka, knihkupce v Uh. Hradisti:

Fr. V. Kodym: 0 slu$ném chovini mlideZe. Cena 60 h. Ucitel a
kazdy &lovek, kterému zdleZi na vychové a zdravi mladeze, povsimnc si
této knlzky Najde v ni xady, kterak se ma dité chovati nyni a po7déji,
aby si ziskalo lisky a pravé vaznosti u svych soudruh@ a u lidi vabec.
Najde v ni také mnohé pokyny, kterak ma ziti, aby si zachranil pevn¢
zdravi. Zvlasté Skole odporuéuji tento spisek, ponévadz ucelem jejim
jest, aby hned v miladi vStépovala détem tyto pravidla a zdsady. Muzc
jej uéitel pred&itati ZaAkGm <Qastéji v roku a tim si uspofi napominani.

Ndakladem Meth, Melicharka na Velehradé:

Jubileum encykliky cyrillo-methodéjské ,,Grande Munus.“ Napsal
Jan Vychodil.

Nakladem Literdrni jednoty bohoslovch olomouckych:

Matce BoZi. Almanach. Nadherné dilo toto, provanuté détinnou ldskou
k Matce Bozi, doporuCujeme co nejvreleji.

Niakladem benediktinské knihtiskdarny v Brné:

Z kvéti i trni Zivota. Napsala Vlasta Pittnerova. Dil 1. Cena 1-30 K.

Svaty Bernardin Siensky 1380—1444. Sepsal P. Bonaventura J. Wil-
hetm. Cena 1:60 K.

Moravan, kalendaf na rok 1906 s peknym zabavnym i pouénym obsa-
hiem. Cena pouze 90 h.

Nakladatelstvi Aloisa Wiesnera v Praze:

Kras moravsky. Zasluzného dila Absolonova vySel seSit 4. Bylo vSe-
obecné uzndno, Ze ,Kras moravsky“ jest nddhernym védeckym dilem ¢c-
skym, jez vynuti si vSude respekt. Dilo, ¢im dale postupuje, tim jest zaji-
maveéjSim a jest zfejmo, Ze nakladatel podava mnokem vice, neZ sliboval.
Sesit 4. zabira dal$i liceni vyzkum@ podzemnich. Zdalo se nemoznosti, Ze
by clovék nékdy mohl proniknouti zahady tohoto svéta podzemniho, ale
usilim Dra Absolona a soudruhii mysSlenka stala se skutkem. KaZda stranka,
kazdy obraz pfesvédéuje o neobylejné pili spisovatelové. VzruSeni vyvola
v étenafi hned prvm’ kapitola o jezirku Wanklové; pochopitelné pohnuti
zmocnilo se badatelflv, kdyz na stropé nad timto podzemmm jezerem nasli
stopu svych predchudcuv napis:

,8/3 1856 M. D. Wankel, J. P. Franta. A. Miadek, J. Slonicky, A. Medritzer®.

Zrobili vor, jejZ rozloZeny dali dopraviti shora chodbou Stupriovitou na
hladinu jezirka, kde teprve jej znovu zbili. Objizdéjice pak kolem stén na-
razili na prekdazku: 2 mocné klady silné prohnilé a vodou zcela proséklé,
jez byly zbytky voru Wanklova z r. 1856. VSecko lieni jest poutavé, do
textu viozeny velmi sliéné obrazky: Vlastni nizky prichod ke koneéné
nadrzce Wanklova jezirka, jezirko Wanklovo, severozap. ¢ast dému Néglova,
tvary krapnikové na visutém mosté travertinovém, obtiZny pfechod ve spod-
nim patre, krapnikova skupina z Netopyfi jeskyné, jizni dil poloslepého
udoli sloupského, vnéjSek i vnitiek jeskyné Kulny. Jako vZdy nddherné jsou
dvé pfilohy: kvétena mechovd na sténach propasti Macochy a praveke
pfedméty z Kilny a jeskyné Sostvské. Ale neobycejnou cenu ma pripojena
rozséhla mapa (1 m délky, '/, m S&ifky) jeskynniho bludidté Sloupsko-
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So$tvského; tento plian, zpracovany Drem Absolonem na' zdsaddch presné

védeckych a s dikladnosti véru vzécnou, bude vitanou, nezbytnou po-
[« v v ’

muckou vem odbératelim dila.

Nakladatel J. Otto v Praze, Karlovo nam. 34:

Maly Ottiv slovnik nanény (dvoudilny) seSit 58—62.

Maly Ottlv slovnik nauény &itajici dnes jiz 64 se$itQ dospél k heslim
»RySice—Sedli¢ané“. Uvedeny pocet se8ith obsahuje na mnoho tisic vykladd
psanych formou nejstruénéjsi a pti tom srozumitelnou. Mimo drobna vy-
obrazeni, jichZ se naléza v dile veliky pocet, pfipojena je jesté celd fada
krdsnych barevnych ptiloh, které cenu dila zvy3uji. Prakticky tento slovnik
redigovany Fr. Subertem vychdazi v seSitech po 60 hal, nakladem J. Otty
v Praze. Doporucujeme prakticky tento lexikon.

Svétozor, Casovy tydennik illustrovany v letoSnim svém rolniku do-
spél jiz ku seSitu 48, ktery obsahuje fadu zajimavych vyobrazeni a bohatou
cast textovou. Zaznamenavame z uvedeného seSitu: Vyobrazeni a zajimavy
¢lanek k jubileu dobyti Sebastopolu, Zatméni slunce, Z prednasky prof.
K. Zenkra v aréné balonové. Ve vesniCce maloruské, Ktery uces které damé
slusi nejlépe? Novy pristroj — bezdratovy telegraf na automobilu, Pristroj
bezdratového telegrafu na pni stromovém, Pred slovackou hospodou, Darek
dédav, Cvifeni srbské péchoty, Srbska jizda, Veler na Visle, Rakousky
vojin z r. 1769, Rakousky pésdk z r. 1805, CviCeni psa k icelam valeénym,
Obrazek humoristicky. Text mimo veliké mnozZstvi drobnych ¢&lankt vyka-
zuje fadu cennych literarnich pfispévka V. Dreslera, Dra. V. Cerného, Dra.
Ant. Patizka, J. Vavry, J. Alexandra a V, Vosypa. ,Svétozor* redigovany
Aug. Eug. MuzZikem vychézi tydné v seSitech po 30 hal. nakladem J. Otty
v Praze. List druhu ,Svétozora“ zasluhuje co nejvétsiho rozSiteni i dopo-
rucujeme jej kazdému. Ctendafi naSi mohou si vyzadati jiz pred vyjitim no-
vého rocéniku Cislo ukazkové a dostanou je zdarma z nakladatelstvi J.
Ottova.

5 Y¥bor z poesie Vitézslava Hdlka pfipravil a iivodem opatfil Frant.
Cerny.

Z nakladatelstvi Jos. R. Vilimka v Praze, Spdlena ul
¢. 13.:

Pan svéta. Roman Julia Vernea. Autorisovany pteklad Fr. Vojtiska.
S Cetnymi illustracemi. Vychdzi v seSitech po 30 hal. ve »Spisech Julia
Vernea“, na néz se predpldci i s poSt. zasilkou: na 10 seS. K 320, na 20
scSitu K 6-40. Prvy seSit zaSle ochotné na ukazku kazdé knihkupectvi.

RiSe nerostna slovem i obrazem. Nadherné dilo obrazové. Dle dra.
R. Braunse upravil prof. J. John. Skvostna tato publikace pfinese vyobra-
zeni vice jak 950 minerald v nadherné barevné reprodukei; k <Zasti obra-
zové poji se poutavy text. Vyborné dilo pro kazdého pritele pfirody. Vy-
chazi v seSitech po 60 hal. Pravé vySel 3. seSit.

Podrobna mapa markrabstvi Moravského. Kreslil Jan Srb. List 7,
8. a 9. Provedeni stdle velmi peélivé.

Maly Ctenai. Ro&nik XXV. zalal vychézeti.

V knihovné Divéim srdeim, redigovane P. Maternovou zadala vycha-
zeti povidka Teta VE&ra od A. N. Annénské. Cena seSitu 10 h.

Knihovna Malého Ctendre pfinaSi Bohatyrské zvésti od Adolfa
Weniga.
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Yilimkova knihovna mladeZe dospivajici. Pavel D'Jovi: Mstitelé,

Nakladatel Fr. A. Urbadnek v Praze:

Urbdnkiivy Kapesni Kalenda¥ &eského uéitelstva na Skolni rok
1905—1906. Usporadal Ant. Konst, Vitak, za 60 h, postou 70 h.

Ndakladem Cyrillo-Methodéjské knlhtwkalnyV I\otlby
v Praze:

Dra Josefa Kachnika Déjiny filosofie. Vzdéldvaci knihovny Kkatolické
svazek XXXIII.

V komisi Cyrillo-Methodéjského knihkupectvi G
Francla:

Zivot generila de Sonis. Cena 80 h.

Casové obrizky a uvahy. Dle zasad Smilesovych podava J. JeZek.
Cena 25 h.

Néakladem Tiskové ligy:
Boj o ndbozenstvi. Napsal Filip Jan [Koneény.

Uéeni Mistra Jana Husa. Doklady opatfil a vylozil Dr. Frant. Sulc.
Cena 60 h.

O spalovani mrtvol. Napsal Jan Bt. Mastalif. Cena 60 h.
Ceskoslovansky katolik a husitstvi. Napsal Vilém Koles. Cena 30 h.
Nakladem Kazatelny:

Bedrich Konatik: 0 vyehové rodinné.

Nakladem vlastnim:

Druhda zprava e¢. k. éeského ustavu ku vzdélani uéitela v Brné
za dobu od $k. roku 1897—8 do sk. roku 1904—5. Obsah: 1. O natlaku
nafe¢i a mluvy obecné na spisovnou ¢Eestinu za dnd naSich. UvaZuje Frant.
V. Autrata, c. k. professor. 2. Oprava vyulovani psani. Napsal cvicny ucitel
Fr. Pernes. 3. Pamatce na zemfelé ¢leny sboru ucitelského. Vénuje feditel.
4. Kroniku ustavu. Poddvd feditel. 5. DileZitA vyneseni a nafizeni c. k.

lifaddv od r. 1897 do r. 1905. 6. Skolni zpravy. Se sborem ugitelskym
sestavil feditel.

YI. vyroéni zprava Ustiedniho svazu éeskych hospod. spoledenstev
v markr. Moravském za spravni 1904.

Pro myslivce a pfatele honby vychdzi na Kril. Vinohradech nadherny
a hojné 1llustlovany mési¢nik ,Ceska myslivost¥. Roc. IX. — ,Ceskou
myslivost® dopomcuyame co nejvrelejl kazdému - priteli honby a /,eibavy
myslivecké. V ni naleznou zvlasté mladi myslivci vzacna odborna ponaudeni.
Celoro¢né predplaci se pouze 5 korun. Zadejte ukazky pod adresou: ,Ceska
Myslivost®, Kr. Vinohrady, Slezska trida ¢. 25.

Nékladem ,Lidové Revue Moravsko-slezské“ vychéazeti
bude pocinaje més. fijnem t. r. nova literarni sbirka ,,Km]n moravskych
antori, jejiz ucelem bude pfindSeti pivodni cenné price literdarni morav-
skych autorl. V prvém roéniku uvetrejnény budou nasledujici: J. Uher:
Kapitolky o lidech koovnych a jina prosa. J. Kalus: Valassko v pisnich.
V. Otomar: Z koufe, prachu a blata. Vikt. Kam. Jefdabek: Dobyti
Podolan. (Moravsky roman.) Dale uvefejnime novou literdarni praci E. So-
kola a Basné M. Kurta. Vychdzeti bude ve &trndctidennich seSitech
nadherné upravy po 30 hal. Celoro¢ni predplatné i s poStou 8 K. Objed-
navky mozZno jiz nyni Ciniti v kazdém radném knihkupectvi, jakoZ i u vy-
davatelstva ,Lidové Revue Mor.-slezské“ v Mor. Ostravé.
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! Doporucujeme nejnovéjsi spis

paedagogicke literatury

Jana Zikusila:

svedomity - - - -

sprdvce Skoly.

(Prakticky rddce ve veSkerjch zdleZitostech
spravy $koly obecné i méstanské.)

Dil 1. 140 K, IL. 1 K, IIl. 1'60 K.

Obsahem knihy jest prebohata sniiska
rad, pokynd, pravidel ze viech denniho
Zivota Skolniho, tak Ze kaidy ucitel na-
lezne cenné podnéty k novym  uvahdm
a pracim svym. Spraveiim skol, novadkum
bude kniha obsdhlymi statdémi o konfe-
rencich uéitelskych, korrespondenci ufedni
a t. d. velevitanou. Zddnd theorie, nez vse
vysledky zaZité, osvédlené, dlouholete
praxe, tak %e z fad uditelstva posouzen
‘hned L. dil slovy, Ze ,autor dilem svym
veskerému ugitelstvu platnych sluZeb
prokazal“.

nadhernych vyobrazeni nerostii pfind3i skvostné
dilo pfirodopisné

RISENEROSTNA

Dle prof. R. BRAUNSE pro viecky kruhy
feského obecenstva upravil prof. J. JOHN,

% Prednosti dila. “@ug

Nedostizitelné umélecké prove-
deni barvotiskové.

Srozumitelny pFece vSak presné
védecky text, opatfeny &etnymi
illustracemi a fotografickymi
snimky ze sbirek Ces. Musea.

Naprosté uplnost dila, ez pred-
vede v barvach 958 nerostd.

D Sesit za 60 h. g
PREDPLATNE na 10 seSiti K 6-20.
Zidejte 1. sedit na ukazku.

Odebirati lze ve vech knihkupectvich.
Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka v Praze

Spalena ulice 13. VE VIDNI I., Schottenring 1.

- - - Knihu ize objednati v kazdém - - -
knihkupectvi, zejména

v c¢eskeém nakladatelstvi

£mila Solce ¥ Teldi

(Morava).

Wﬁﬁﬁm

.,Vychovatelske Llsty“ vychazey dvakrat mésiéné (a a ’)O)
Predpliatné na cely rok obnasi 6 K

Redaktor Alois Adameec, uditel mésfanské Skoly v Ivanéicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubro v 4, uditelka v Brné, na Petrove ¢. 1.

Pouze administraci posili se predplatné,
Nikladem Katolického spolku ceskych uéiteld na Moravé.

Prispévky se honoruji. Inserty uétuji se ievne.

Tiskem Ferd. Navritila v Ivandéicich.



