Roénik 1V. Dne 20. ¥ijuna 1904. Cislo 20.

VcHovaTELSKE lisTy.

Basopis vénovany zdjmfim kresfanského vychovéni.

>»Kdo Mne nsasleduje, nebloudi ve tmdch, pravi Pin.
Tom. Kemp. 1. 1.

Ze snému markrabstvi Moravského.

Sném zemsky schvadlil dne 21. Fijna zdkon o platech
ucéitelskych, vioni ptrijaty, beze zmény. Daéle schvaleny byly
nékteré zmény zdkona ze dne 24. ledna 1870, tykajiciho se upravy prav-
nich pomért uditelstva. Ustanoveno § 18., Ze zemsk# Skolni rada rozhoduje,
vyslechnuvsi okr. Skolni radu, ma-li ucntel dle sluzebniho stari poqtouplt
z niz$iho stupné sluzného na stupen vy83i. Ma4-li nastati povy3eni, tu dle
nového § 19, zachovati jest totéZ Fizeni jako pfi obsazeni uprazdnéného
mista. Dle nového § 59. vzda-li se ucitel sluzby dobrovolné aneb o své
ijme opusti sluzbu, ztfati narok na pensi. Za dobrovolny odstup ze sluzby
sc téz pokladd, provdd-li se ulitelka, anebo oZeni-li se bez dovoleni okr.
Skolni rady provisorni uéitel, ktery nemd vysvéd&eni ulitelské zplsobilosti.
Druhou osnovou pozménuji se predpisy zakona ze dne 30. srpna 1900
0 upravé pravnich pomérl ucitelek ru&nich praci. Dle nového § 8. provda-
nym uéitelkdm ruénich praci nemQZe se propQjéit definitivni ustanoveni.
Provda-li se definitivné ustanovena wucitelka rucénich praci, vystupuje
z ufadu ulitelského a dostane odbytné, jeZ vsak nesmi prevySovati obnos
posledniho jejiho roéniho sluzného. VySi odbytného uréi zem. $kol. rada
v dorozuméni s vyborem zemskym, majic zfetel k dobé& sluZebni. Toto
ustanoveni netykd se vSak onéch uditelek ruénich praci, které jiZ provdany
jsou v dobé, kdy tento zdkon nabude platnosti. —

Z jedndni snému naSeho vyjimdme nejdllezitéj§i véci, pokud se tykaji
Skolstvi obecného.

Posl. dr. Mofic Hruban podal tento dotaz stran Ceské Skoly
v Olomouci:

Ceska 3kola obecnz’x v Olomouci byla v poslednim roce Skolnim Ctyr-
tiidni a po rozhodnuti k. zemské Skolni rady a c. k. ministerstva »y-
uCovani zrizeny byti musﬂy pobocky pri nékterych tridach.

Pocatkem nynéjsiho Skolnitho roku byla Skola tato dle § 11. zdikona
ze dne 14. kvétna 1869 rozSitena c. k. zemskou radou $kolni na $kolu
pétitiidni. .

Die $kolni novely, jakoz i dle nafizeni c. k. zemské Skolni rady
ze dne 19. ledna 188y patfi pri pétitfidni Skole do . tfidy prvni Skolni
rok, do Il tfidy druhy, do lIL. tridy treti; do IV. tridy pak rocnik Ctvrty
a paty a do V. tiidy roniky Sesty aZ osmy.
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V Olomouci bylo na zdkladé zdpisu a klasifikace Zaka letos do feské
Skoly obecné zapsano

do L tidy . . . . 10l Zak
. IL .. . . 76 zikd
1 .. . . 63 zaci
IV, .. . . 106 zakd
V. ... . u8 zakd.

”

Z toho, co zde uvddime a coz se da ostatné zjistiti, vysvitd, ze zfi-

zeni pobocek pti 1. a [V. tfidé dle zdk. ze dne 24 ledna 1870 z. z. ¢. 17

a dle rozhodnuti c. k. ministerstva vyucovani z roku minulého jest nezbytnou,
zakonitou nutnosti!

C. k. okresni Skolni rada pro krdl. hlavni mésto Olomouc ponechala
sice poboéku pri I. tfidé, ale nezfidila ji pti tfidé IV, do niZ zapsdano bylo
106 Zakd a této nutnosti a potfebé se vyhnula jednianim naprosto ne-
zakonnym.

Naridila totiZ c. k. okresni Skolni rada pro mésto Olomouc spraveé
Ceské Skoly, aby ze tfidy IV. pfidélila tolik Zakd do tfidy V., aby nebylo
tteba pri tfidé IV. ziizovani pobocky. Spravce Skoly také dne 23. zari
tomuto nafizeni vyhovél

Jednanim tim porusila c. k. okresni Skolni rada pro mésto Olomouc
nejen Skolni novelu, nybrz i § 46. Skolniho a vyulovaciho Fadu, jakoZ i
§ 48. téhoz fadu, kde se ustanovuje, Ze z jedné tfidy do druhé a z jednoho
oddéleni téze tridy do druhého maji se ditky presazovati a rozdélovati
vibec jen na konci $kolniho roku.

Tim jednanim, ovSem zasaddm paedagogicko-didaktickym neslychané
odporujicim, ducha ditek niicim a i zdkonGm se pfiCicim a také porudu-
jicim natizeni c. k. zemské Skolni rady ze dne 4. dubna 1887, dle néhoz
maji c. k. okr. rady Skolni bditi nad tim, aby o postupu Zaka ze tfidy do
tiidy rozhodoval jedin€ na zdkladé prospéchu Z4akd sbor uditelsky na konci
roku, staly se poméry na ceské Skole v Olomouci nesnesitelnymi a ne-
udrzitelnymi a také na novo otresena veSkera dlvéra rodiéd ditek ve
spravedlivost a nestrannost okresni Skolni rady, kterd oficielné se nazyva
cisarsko-kralovskou.

Tazeme se proto slu$né:

1. Jest toto nejnovéjsi protizdakonné nafizeni c. k. okresni $kolni rady
pro mésto Olomouc, pokud se tyka Ceské Skoly obecné, Vasi Excellenci
Znamo?

2. A jest VaSe Excellence ochotna bez prodleni c. k. okresni Skolni
radé pro mésto Olomouc zfizeni pobocky pti IV. tiidé Ceské Skoly obecné
nafiditi a vObec zafiditi, aby nafizeni téZe Skolni rady bylo bezprodlené
jako protizakonné zruSeno?

3. Co hodla Vase Excellence jako ptedseda c. k. zemské Skolni rady
vibec podniknouti, aby takova poruSovani zdkonli a ¥4di $kolnich se pro
pris§té neopakovala?

Mistodrzitel hr. Zierotin odpovédél na tento dotaz takto: OKkrésni
Skolni rada pro mésto Olomouc oznamila dne 20. zari t. r. zemské Skolni
radé, ze bylo do IV. tfidy pétitfidni Ceské obecné Skoly prijato 106 ditek
a Ze se okresni Skolni rada usnesla, zameziti pinéni této tfidy tim, Ze ma
priméfeny podet zdk( této tfidy, a sice Zakd p&tého Skolniho roku, po-
stoupiti do V. tfidy, v niZ jest pouze 28 z4kd.!)

) Pro to hlasoval dle ,NaSince* i katolicky knéz, kanovnik! .
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PonévadZ se tehdy jednalo pouze o prechodni stadium, Zadala okresni
Skolni rada o schvdleni tohoto opatteni. .

Jezto vSak nafizeni okresni Skolni rady pfii se ptisluSnym zdkonnym
ustanovenim a vyulovacim pldnQm, a jest z didaktickych dvodl vibec
nepiipustné, usnesla se zemskd Skolni rada dne 14. rijna zminéné usneseni
okresni Skolni rady v Olomouci jako nezakonité zru$iti a nafbiditi, aby
27 ditek, do V. tfidy prfeloZenych, bylo ihned do IV, tfidy zpét ddno a
tudiZz také byla zFizena poboclka pti 1V. tfidé, majici 106 Zaka.

Dle toho usneseni zemské Skolni rady bylo jiZz okresni $kolni radé
v Olomouci pottebné nafizeni vyddno. - (Pristé dale.)

Q“%',\’@

Sprava skoly.
Pokradovani.

V. Ufedni jednini s jinymi diady a korporacemi.

V novéjsi dobé neobmezuje se tifedni jedndni spravy Skoly na pted-
stavené fady Skolni a dozordi organy. Cim dadle, tim Gastdji pFichazi
sprava Skoly i s jinymi ufady a korporacemi do styku. Tak dluzno c. k.
hejlmanstvi ozndmiti nakazlivé nemoce, ¢ k. bernimu ufadu predkladati
rizné vykazy, konsignace, c¢. k. okr. soudu sdélovati zprdvy o byvalych
zacich, zasilati vojenské zaleZitosti ¢&lend sboru uditelského, zemédélské
radé predkladati statistické udaje o vécech hospodarskych, podavati vykazy
o mravné zanedbanych ditkach.

Za priklad uvadime nasledujici podani:
Sprava chlapecké Skoly v N
V N. . . 26. listopadu 1903.

O(

C. k. okresni hejtmanstvi v N.

_ Podepsané spravé bylo sdéleno, Ze ndsledujici osoby onemocnély
"na osypky:

Jan Vavra, délnik, ¢. 201.

Anna Charvatova, Zacka III. tf., bydlici v ¢. 18.

Jiti Borak, ucen zamecnicky z &. 28.

a Marie Kozelkova, vdova, ¢. 24., matka dvou Skolu navstévu-

jicich ditek.
Aby se zamezilo dal$i Sifeni nakazlivé nemoci, oznamuje sprdva $koly

tyto pfipady a zadd o pfislusna nafizeni.

Sprava obecné $koly:

pecet. N. N., spravce $koly.
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Novy zpusob.
Sprdva Skoly obecné ve Fr.
C. 78. Ve Fr. . ., 24. ledna 1904.

C. k. okresnimu soudu v M

Odpovidajic na dotaz ze dne 20. ledna 1904 ¢&. 856/tr. sdéluje pode-
psand sprava Skoly, Ze byvaly Zak zdej$i Skoly Florian Dolni $kolu ne-
dbale navstévoval, pro rdzné prestupky Skolniho fadu a poruSeni kdazné
méné priméfené mravy mél a také prospéch v uceni byl méné uspokojivy.

Sprava obecné §koly:
pecet N. N., naduditel.

Sprdva obecné Skoly v N

C. . VN . . ., 17. unora 1904.
C. k. bernimu ufadu v M

Eislo Jméno Sluzné Srazka Hotové
K | n K | b K | n

L I N N 203 1 33| 8 |43 ) 149 90

2 N. N. 126166 1 |53} 125| 13
S M NN S8 33 22 1504 60783

i : ¢

o N. N Bo—f o)

| ]

| L |

Sprava chlapecké Skoly obecné:
pedef. N. N., spravce skoly.

Cténému predsednictvi ,Jubilejni jednoty lidumild na Moraveé®
v Brné.

Ve smyslu obézZniku ze dne 15. kvétna 1903 &. 15. zasila v tcté po-
depsanda sprava Skoly ,Vykaz ditek mravné zanedbanych“ a prosi, aby
ve vykazu uvedeni, zcela zpustli hosi do utulny v Dtevohosticich byli
byli prijati, ¢imz pfed uplnou mravni zkazou je zachraniti ize.

V- N, . . ., dne 30, kvétna 1903.

Sprava obecné Skoly v N . . . 28. Cervence 1903.
pecet N. N,, spravce Skoly.
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Poznamky
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Novy zpusob.

Sprava obecné Skoly v N

C. .. VN . . . . dne 24. ledna 1903.

C. k. okresnimu hejtmanstvi v N.

Podepsana sprava Skoly predkladda oznameni udlitele N. N. dvéma
doklady opatfené, Ze méd dosud ndroky na vyhody dle § 32 brannc¢ho
zakona.

Sprava obecné Skoly:
pecet. N. N., spravce skoly.

Slavné zemédélské radé markrabstvi Moravského (Ceské oddéleni)
v Brné.

Vyhovujic Zadosti ze dne 2. 8ervence 1903 zasild v ticté podepsand
sprava Skoly vyZddanou zpravu o podtu a druzich ovocnych stromi s pii-
sluSnymi navrhy, jak by se ve zdej$im kraji ovocnictvi dalo zvelebiti.

Sprava obecné Skoly v N . . ., dne 28. dubna 1898.

pecef N. N., spravce $koly.
(Pristé dale.)

Cesky prizvuk a Ceské delky.
Zajimavé drobnosti o pfizvuku a o dlouZeni hldsek v &eSting, jakoZto jazyku vyudovacim.

Vyklddé V. Srba.
Pokradovani.

Co vice o Ceskych délkach treba védét, da se v kratkosti vyliCit nd-
sledovné. Jakysi opak némeckého dlouZeni slabiky pfizvuéné (prvni) je
ziliba, prodluzovati bezpfizvuéné tvaroslovné koncovky. Tu jde nareéi
moravské ssebou. Mluvi a piSe se: kocour, puchyr, pastyt, bréal, kostroun,
béhoun, mriious; vojak, roddk; krmik, hlinik (misto za dedmou kde se
délaji veprovice i (palené) 01h]y — Ceské chemie oviem tvar hlinik
uZiva za internaciondlni aluminium); viz téZ nekonelnou fadu vselijakych
-ara. Dlouzeni koncovky -af neni vSak vSeobecné, vyskytd se stejné opré-
vnéné -af i -af. Této okolnosti uminil si cesky gramatikat A Sikovné vy-
uzitkovat, k differenciaci a'ldaptam (0 které udi A. Ludwxg, Ze je to jlsta
hospodamost narodni v uZivani dvojudych tvarl k rlznéni pojmi) a
diktoval: »piSe se stoldf, kovaf ale vola¥, domkat.« Leg, pfi nejlepsi vili
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a ochoté, chuddci ,lidi“ si to ustavicné pletou. Myslim proto, Ze je to tuze
moc duchaplné a (s dovolenim) az k smichu filosofické. Délat s kon-
covkou pragermanskou (Ceské — af, po ,mékkych* — if — nozif, mozdir
— jest pfece to ,znamé“ némecké — er v mdrser, tiSler, bettler, co v dobé
nejvétsiho mllovam Cechl s Némdéiky znélo jesté llbeznejt »morsiire,
tiSlddre, bettladre“) takoveé caviky! So, muchy! — Pfes to pres vSecko,
gramatikal B ,to* opsal od gramat1kare A, a gramatikat C to vypsal
z A a B.

Rozumnost md vZdy vice ndpadnikd a obdivovatell neZ nerozum.
Ci naopak? — To narod ,sim*“ (nemohu pfivyknout modernimu ,sa-
motny“; nejde mi to do hlavy, Ze vklinény mezi ,milujici® sousedy
madary a prusaky zil by tak ,o0 samoté“ jak jeho sv. patron Prokop)
zcela 1épe porozumél panu professoru Ludwigovi, kdyz skutec¢né délky a
zkratky uzil k differenciaci v slovech: lek a lék, baba (altes vajb) — baba
(grossmutter), muka — mouka (oboji z kof. mank), huba (maul) — houba
(5vamm), vada (féler), — vada (Strajt), tuha (grafit) — touha [(sénzucht);
oboji z kof. tang — od né€hoZ ma také téZky, tihota a pod.]. — Posledni
slovo af pak maji Ceské délky po$lé ze stazenin af jiZ v koncovkach at
uvnitt slova, v kmenu.

V tomto dlouZeni jevi ceStina jakousi matematickou uzkostlivost
(zata=aa=4, z i+ i=11=1), kterou jina slovanska nareli a podreci
(ttebas moravské) vétSinou postradaji. Zevrubné a s obdivuhodnou vé-
deckosti 0 mnohych Ceskych délkach rozepsali se Geitler ve své Fonologii
a Joh. Schmidt ve svém Vokalismu. Postalli na tomto misté jen kratické
znazornéni dotyénych zjevl, al dluino podotknout, Ze tam kde délka za-
stupuje stazeni dvou puavodnich kratkych hldsek — véc neni tak jedno-
duch4, jak se na pohled zdd. Je to process zvukovy, ktery vyzadoval dosti
dlouhé doby a sloZitych pomticek, které véda oznaéuje terminy ,vsouvani

eufonického j* — ,assimilace k tomuto j* — ,tvofeni umyslného hiatu:
opétnym vysutim toho j“ — ,assimilace obou hldsek bezprostfedné se
nyni stykajicich® — a nyni teprv — stazeni = dlouZeni.

Tak wvzniklo Ceské ,é“ v lidé, hosté, Slované z predslovanského a
litvoslovanského ,ie“; Ceské zakonleni pridavnych —y —ého —ych a —i
—iho —ich z —o + j(i) —a + jeho —o + jich; tak dlouhé i—a v chvali§,
chvdlime, chvatas, chvatame (z -e -+ j -+ e-a +j + e-). — Dlouzené hlasky
kmenové, takika v nahradu za ztrdtu celé jedné slabiky mame v psati, jeZ poSlo
z trojslabiéného, pavodniho pesati, jak &tendf seznal z vykladu o pfizvuku.
Netreba tedy véc opakovat. AvSak nejzajimavéj§im dkazem na padé slo-
vanského hlaskoslovi zlstane pro védu jazykozpytnou bez odporu od
Geitlera pojmenovana ,assimilace samohldsek po r a 1% kterou objevil
a slovanskou ,svarabhakti“ nazval J. Schmidt.

Zajimavost tohoto ukazu nezaklddd se tak na jeho zvukoslovné
strance, nebof v tom konelné je jedno tak dobré jako druhé, nybrZ na
tom, Ze o véci az do rozboru J. Schmidta psali tctyhodni badatelé celé
knihy, tlusté knihy, hromadu knih, a vSecko — skrz na skrz falesné, po-
chybene, od zakladu mylne Bude to trvat dlouho, nez — pravda zvitézi.l)
Osud jeji na tomto svété.

Toz uZ jednou k véci. — NaSim milym slovanskym pfedkiim tam
v té davné Zirné vlasti u Dnépru (pozoruj shodu s tim co piSe J. Schmidt,

) Maly piiklade€ek o véci podobné. Miklosi€ovi napadio opisovat jer a jerik latinskymi
ua 1 ClZOJﬂzycnl véddtoii po takové ,autorité“ pisi vémé u a 1, a pfece Geitler nad slunce
jasnéji dokdzal, Ze je to krati¢ké o a e; piiSel se svou trochou -- pozdé.

-
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Vocalismus II. str. 194 a 199, a co potvrzuji Slov. StaroZitnosti Lubora
Niedrla) vlezla do hlavy fantaz, Ze neni moZna po slovansku ,vyfict“
varta, galva, berza, pelna, gard- a (s-)mert-. Vypovédéli sousedim Litvanim
kamaradstvi v té véci az dosud shodné, a zalali se délat ,gonc pro sebe“.
Bratr Rus nebyl pravé doma, lechtal se s Mongoly a Tatary, a kdyz se
po Case vratil, price uminéna uz tak pokrocila, Ze mu zbylo jenom na to
hledét. Této Sfastné &i neSfastné (jak kdo chce) ndhodé dluzno pripisovat,
pro¢ rustina stoji na starém, zachovalém, nezménéném pofddku hlasek
plynnych: smerf, verba, verva, verch, volna, dolgij, zelv, Zerd, ser(d)ce,
zerno a j. za néz ukazuje litevSitina taktéZ mirtis (i =€) virbas, virvé,
virsus, vilna, — Sirdis, Zirnis. Néco ovSem i Rus z toho nadé&leni uchytl,
ale schoval si to na pamatku, a to vime, pamatku kazdy nechd byt jak
je, nic na ni nepfejinaduje; jenom jméno ji dal, totiz té pamaitce na ty
staré dobré Casy: ,polnoglasie“. Z tohoto obdobi jazykového jsou slova:
vorota (lit. vartai), borona (lit. barna), bereg (staroném. berg-). golos (lit.
garsasi galsas), dorogoj (loty$. darg-s). Na tom stupni stoji vSeslovanské
j-elen (lit. élnis), olovo (lit. alvas).

Ba CeStina, abychom nezapomnéli svym cCerp-ati, Cert, Cerny, Cerveny,
stoji s obdobnymi tvary ruskymi na nejstar§im stupni oproti ostatnim jazy-
kim slovanskym. AZ potud 8l mili na§i Slované po tichu spolu; nez
svornosti se jakzivi v niCem nevyznamenali, a toZ se nedivme, Ze i v tomto
uminku (vystrnadit a + Ix, e + rx) brzy jich to omrzelo, a Sel kazdy —
na truc akorat — svou cestou. V niem si pro svou holubiéi néaturu ne-
postavili okatéjsi a trvalej§i pomnik neZ v tom babylonském zmatku, ktery
s plynnymi 1 a r natropili. Je to ,unikum®, jak dobfe napsal J. Schmidt.
Ce$tina nezlstala za ostatnimi spolubratry, to se vi, a proto mame Cert
a srdce, kriva a vrata, Zernov a zrnko, Zlué¢ a hlt, bfiza a tfesné, viazny
a vlk, vedle sebe po hromdadce bez ladu a skladu, ale ve vétsi snasenlivosti
a svornosti neZ ti, co té€m slovim od svych matidek se priudili.

A pfec vpravili do té zmaty dva ulenci obdivuhodny pofddek, jasnou
zdkonitost. Byli to Jan Schmidt a Leop. Geitler. NejdaleZitéjsi zakladni
zjev jest existence dvojudych tvarl, jeZ ve mnohych pfipadech vyvolal —
prizvuk; e mohlo zlstat e, ale taky mohlo pfed slabikou prizvuénou
klesnout v jefik ; o moho zlstat o, ale taky mohlo pfed pfizvukem
klesnout v jer s. Z nezkalenych e o nastala postupné assimilace Geitlerova
Cili svarabhakti Schmidtova ¢ili do tretice polnoglasie ruské ve slovich, jez
mame na pretresu (viz j-ele-n, lit. eln-is, olo-vo, lit. alv-as) a po té pak
stazeni e + ¢ v 8 =46, & & dlouZeno i, 0 + 0 = 0 = stb. a &. Casto dlou-
Zzeno &. Tedy ku pf. plv. berg —- assimil. rus. bereg. staz. stb. brég =
brég = & bfeh — briZek; plv. varna (lit) — assim. vorona (rus.) — staZ.
vrana (stb.) a dlouzZeno vrana (Ces.).

Dva velké omyly ve slavistice, na mnoha mistech dosud vladnouci,
prdcemi jmenovanych dvou badateld sou naprosto vyvraceny. Dosud se
minilo a ulilo: 1. slovanéina znd pfesmykovdni plynnych souhlasek r a /
v tak zvanych zavienych kmenech, z arx alx — vytvdfela jednim hnutim
mluvidel rax — lax. — Neni pravda; zna jen assimilaci a stahovani anebo
svarabhakti a vysouvani. Tim pad! i ndhled o tak zv. stupfiovani kmene
infinitivniho oproti kmeni presentnimu; rozdil spoéivd na pGvodnim po-
staveni hlasek; v inf. kmeni uzavieném pfiponou souhldskovou — ti
vladne zakon pro skupinu arx — alx, kdezto v kmeni presentnim stoji
plynna mezi dvéma samohlaskama, jimz vladl jediné — prizvuk. (Schmidt,
Vocalism. I. 25.) Za druhé se ucilo a psalo: II. ruské polnoglasie u po-
rovnani se starobulharStinou jest uplné mlady zjev sekundarni, a Ze polo-
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hlasky » — B jsou pravymi a plvodnimi prasamohlaskami slovanského
svéta od prvopocatku. L. Geitler svou starobulharskou fonologii, dokazal,
Ze i ve slovanském jazyku vilbec a ve staré bulhar$tiné zvlast plati, co
nasla véda historického badani - piné hldsky plivodni mohou byti seslabo-
vany, otirany aZ na polohlasky, ba az na dplné vymizeni, ale nikdy naopak;
protez sou polohldasky starobulharské dokladem upadku jazykového, a na
zadny zplisob signaturou puvodniho stavu souhlasenstvi slovanského.

Pfi¢inu, kterd badatele star$i Skoly k témto omyldm svedla, neni
tézko udati. Je to zastaralé minéni tak zv. klassickych filologi, ze
kazdy jazyk dluino pry vysvétlovati z ného samého. Ne pouze
srovnavaci, nybrz teprv historicko-srovndvaci metoda jazykozpytna
jejimiz stoupenci sou A. Ludwig, Johannes Schmidt a nd§ Leop. Geitler,
postavila jazykovédu na takové pevné zaklady, Ze opakovani podobnych
omyld bude holou nemozZnosti. Jeden z fundamentalnich &lankd nové
metody zni: jazyk si své rlzné tvary slovni nesklada teprv z nékolika
raznych prvka, nybrz zdé&dil od pokoleni prede$iého hotova jiZ slova.
Jen povaz, kolik stoleti véda bloudila, nez prfisla k poznani té jednoduché,
prirozené, v kazdé rodiné pfed naSima se odehravajici skutecnosti: jako
dnes matka udi své nemluvnémluvit slovy hotovymi, a neuli po zplsobu
gramatik sklonovat, stupnovat, casovat, tak se to délo jiZz za davnych dob
ser¢, tak zvané predhistorické doby. Ne mluvnice daly svétu celed reckou,
italskou, keltskou, germdnskou, litvoslovanskou, nybrz vérné svym néarodim
az do posledniho dechu matky, jediné to ulitelky a opatrovatelky toho, co
Slechetnym duSim na svété to nejdraz$i — totiz materstiny.

Rozhled skolsky.

Pokradovéni.

0 vySSim vzdélini uéitelstva promluyil A. Koneény.

Pfijatd resoluce: Sedma zemskd konference uéitelstva &eskych $kol
v markr. Moravském prohlasuje :

Jsouc plné presvédéena, Ze uroven vSeobecné vzdélanosti naroda jen
tehdyidse zvysi, kdyZ zvySeno bude vzdélani jeho ulitelstva, a uvdziv§i,
ze dosavadni vzdélani dualeZitého tohoto stavu nedostupuje ani té vyse
jako vzdélani jinych stavu, jichZ prace neni tak odpovédna, ani nesleduje
cild tak ddlezitych a vzneSenych jako pflisobeni uditelstva, prohladuje
diirazng, Ze vzdélani, kterého uditeli poskytuji nyngjsi ustavy uditelské,
jest po strance védecké i praktické vinou dosavadniho vyul. systému ne-
dostatecno k praci ve Skole i k puasobeni kulturnimu mezi lidem a poZaduje
dutklivé pronikavou reformu ulitelského vzdé&lani.

Chceme usilovati o to, aby uditelstvo nabyvalo vSeobecného jednotného
védeckého vzdéldni, jehoZ poskytovati je cilem Skoly stfedni, filosoficko-
paedagogického a odborné methodického vzdélani pak na Skoldach vysokych
— zadame si vzdélani akademického.
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Proto bud zfizeno pro ty, kdoZ se chtéji vénovati stavu uditelskému,
zvlastni studium na fakulté filosofické (fakulta Skolskad), jez by po-
skytovalo: :

a) prohloubené vzdéldni theoretické v prednaskach filosoficko-paeda-
gogickych, a to z oboru biologie, filosofie, psychologie, sociologie, ethiky
a paedagogiky,

b) prohloubené theoretické vzdélani methodické a didaktické v pred-
naSkach vynikajicich methodiki,

¢) prakticky vycvik vyulovatelsky tim, Ze by kandidati skutecné ucili
na Skolach obecnych a méSfanskych za dozoru osvédéenych uéiteld
téchto skol.

Nynéjsi semindfe paedagogické pti filosofickych fakultich budte zre-
formovany a zfizeny jako pomocné ustavy fakulty Skolské, nadané bohatou,
uplnou knihovnou literatury paedagogické a didaktické domaci i cizi, a
vzornou sbirkou udebnych pomlcek (paedagogické museum).

Pro ucitelstvo 3kol méstanskych budte zfizeny mimo to pFipravné
kursy na vys. Skole technické a vys. Skole umélecké.

Uznavajice vSak, Ze k tomu cili dospéti lze toliko nenahle organickym
vyvojem na zakladé zfizeni nynéjSich, a neptehliZejice skutednosti, ze vySsi
divéi vzdélani neni na Moravé nilezité opatieno, Zddame, by se nyné&jsi
ulitelské ustavy zreformovaly tak, Ze by se staly rovnocennymi s vy3Sim
oddé€lenim nynéjSich stfednich Skol, a podavaly zvlasté nalezité vzdeélani
mathematicko-pfirodovédné a jazykové duchovédné dle
nynéjsiho stavu védeckého vyvoje v jednotném celku souladném.

Zreformovany tento ustav bud zakonéen zkouSkou dospélosti, kterd
bud v zdsadé rovnocenna s maturitni zkouskou nynéjSich gymnasii a
redlek a na jejim zakladé méjte chovanci pfistup k viastnim studiim vysoko-
Skolskym na filosofické fakulté a po zkouSkich dodateénych také na
ostatnich fakultich a Skolach vysokych (technické a umélecké).

Nynéj§i ziizeni kurs@ wudlitelskych pFi universitdch
a utéSené se vyvijejicich kurs@ ferialnich, vzniklé z touhy po sebe-
vzdélani a udcitelskou svépomoci, budte pFislusnymi &initeli (spravou vy-
ulovaci) podporovany moralné i finanéné, aby se staly instituci trvalou,
a aby pomoci jich zejména v dobé€ pfrechodné troven vzdélini ucitelstva
soustavné a stale mohla byti zvySovana. (Pristé dale).

Detska besidka.

Dobré doporuéeni.
Jisty pédn potieboval hocha na praci do své uradovny a oznamil to
v novindch.

Pristtho dne na padesat hochu pti§lo, aby se u ného hiasili. PFisli
velci, mali i prostfedni, s vlasy svétlymi, tmavymi i rusymi.

Byla by asi tézka volba z tolika, neni-liz pravda?

VSak netrvalo to dlouho onomu péanu, v nékolika minutich se roz-
hodl pro jednoho a ostatni propustil.
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,NefekneS mné, proC jsi sobé zvolil pravé onoho malého hocha?“
tazal se jeho pritel, kdyZz hosi odesli. ,On nepfinesl pisemného aniz jiného
doporuéeni.“

,O zajisté, pfinesl“, odpovédél pan, ,on se doporucil sam !¢

,PredevSim ocistil své nohy, neZ veSel. Zaviel za sebou dvére. To
ukazuje, Ze je pofadny.“

yIdyZ vesel, sejmul kiobouk a odpovédél na mé otdzky spravné.
Z toho jsem seznal, ze je zdvofily a Ze ve skole mnohému se naudil.“

»Postoupil pak své sedadlo onomu starému chromému muzi, jenz
veSel. To ukazuje, Ze jest pozornym.“

»2Zvedl knihu, kterou jsem upustil na zem. Netlail a nestrkal se,
ale cekal, aZ na ného dojde fada. Jeho 3aty byly Cisty a jeho vlasy uCesdany.
Pozoroval jsem, Ze ma &isté nehty u prstd“.

,Nepovazoval bys to vSe za doporuceni? J4 ano!®

Laska k pravde.

Kral francouzsky Ludvik XIV. miloval a odménoval vzdy pravdu po
cely ¢as svého panovani. Stalo se, Ze jedna dvorni dama prosila krale, aby
jeji prtelkyni povolal ke dvoru. Krdl vSak zamitnul tuto zadost, a sice
z té pti¢iny, Ze tato pani rdda klevety rozSifovala. Toto odmitnuti nebylo
dvorni damé po vuli, a velmi se rozhnévala. Jednou za pfitomnosti mnoha
osob $patné se vyjadrlla o krali a potupila ho.

I nasli se hned pochlebnici, ktefi to krali oznamili. Krdle to velmi
mrzelo, nebot mél rad tuto damu a vE&dél, Ze je rozvdZlivd. Aby se vSak
pfesvédéiti mohl, je-li to pravda, co mu bylo zalovéno, poslal si pro bratra
dvorni damy, kteryZto vzneSeny ufrad pfi dvore krdlovském zastaval, a tazal
se ho, je-li to pravda.

Bratr ulekl se téch slov a pravil: ,Pane, to nemiZe byti pravda, a
kdyby to moje sestra opravdu byla povédéla, tak musi byti pomatena na
rozumé.“

,Rad uvéfim, Ze to neni pravda“, odvétil kral, ,kdyZz mi sama VaSe
sestra fekne, Ze tak Spatné nemluvila“.

Bratr spéchal domli a domlouval své sestfe pro jeji nerozvaZlivost a
pravil, Ze kral si pFeje, aby mu ona sama vyvratila tu obZalobu. ,Ted se
seber, béz ke krali a povéz mu, Ze jsi takovych slov z ust nevypustila a
nic zlého nemyslila. Jinak upadne§ do nemilosti a musi§ s hanbou odtud
Pryé-“

.Bratfe“, pravi sestra po kratkém rozvazZovani, ,to, co mné radi§,
nemohu uciniti. Jak bych mohla krali, ktery ve mne dlvéfuje, takovou lez
povedetl’ Dost zl¢, Ze jsem se tak velice zapomnéla a jeho osobu urazila.
A nyni mam jesté that? Ne. Spatne to bylo od toho, kdo mne vyzradil,
ale zdali by on, kdybych ja nyni lhala, netrpél, a sice za pravdu? Nespa-
chala bych dvojnasobny hrich proti krali a proti Bohu?¢

Na to se vzchopila a odesla ke krali. On ji uz cekal. ,Nu, vidim, Ze
to neni pravda“, pravi k ni kral, — ,jinak byste nebyla pftisla.“

Dvorni dama vSak padla na kolena a fekla: ,Pane, odpustte, ale to,
co na mne ftekli, je pravda. Byla jsem roztrplena a prendhlila jsem se.
Lituji ze srdce svou chybu, ale lhati nemohu. Nechci svého neptitele do
rozpakd uvésti, nebof on mluvil pravdu. Nyni, pane, uréete mi zaslouZeny
trest, aspon moje svédomi bude pokojné.*
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Kral hledél s pohnutim na kleéici damu; toho nelekal. 1 zdvihl ji
a pohnutym hlasem hovoril: ,Vstante, odpoustim vam, nebof vidim, ze
lhati nechcete. Kdo mi do oli nelZe, aby se zachrénil, ten je vérnym. Kéz
by vSichni dvorni sluhové tak smysleli, jako vy! A moznd, Ze jsem vam
uktivdil ; odpustte.®

Od té doby =zasypaval kral tuto damu, ktera lhati nechtéla, svou
pfizni, a mél ji ze vSech nejradsi. -- Jejiho Zalobnika v3ak od sebe od-
stranil s témito slovy: ,ZradcQv u dvora svého netrpim!*

- oQ

— 6

Osobuni. Adolf Fux, dlouholety professor pfi c. k. ucit. ustavé
v Pfibofe, paedagogicky spisovatel, nyni feditel soukr. ustavu ku vzdélani
ulitelek na Kladné v Cechach, dan jest ku své vlastni Zadosti 1. Fijnem t. r.
na trvaly odpocCinek, a moravska c. k. z. §k. rada byla c. k. ministrem
kultu a vyucovani zmocnéna, vysloviti mu uznani za jeho dlouholeté a
UspéSné pusobeni ve sluzbach $kolskych.

Drobty z okresnich konferenci. (Podano dle ,Véstniku“ C¢is. 33. a
34.) Na okresni konferenci v Daclicich podal pan Jan Kynél navrh, aby do
Skoly naSi zavedeno bylo soustavné a pravideiné vyulovani mravouce. Pan
Jahoda navrhnul, aby delegdti ndvrh ten "pfednesli na zemské¢ konferenci.

Skromny dotaz: Na naSich 3koldch vyuluji se katolické déti dikladné
v mravouce katolické. Na Dacicku se to nedéje? Anebo mravouka kresfan-
skd se uz nehodi a ma se zavésti néjaka jina? Neddavno zesnuly Spencer
z pravd, jeZ indukci byly zjedndny, vyvozuje a odlvodiuje zd-
sady mravouky kiestanské. (Viz ,Dané pravdy mravouéné“ v pie-
kladu Ulehlové.) Nevime, komu se mame vice diviti: uastnikim konference
nebo c. k. okr. dozorci! Kdyby jen udlitelé nauéili zZiti podle mravouky
kfeSfanské, raj by se rozhostil na zemi!

Na okresni konferenci v Mor. Krumlové prednasSel p. Hanak o paedag.
vyznamu SKk. vychdzek. Nékteré mySlenky: Vychdzkami spojuje se strdnka
morfologicka s biologickou. (Cesky dalo by se to fici mnohem krasngji a
srozumitelnéji. Ale to zni ,védecky“.) Zdci poznaji priciny (tak!) utvareni
tdla a 1dG. Uditel musi upozorfiovati. Dité jen to vidi, naé je upozornéno.
(To neni pravda!) Lépe se vyulovanim tim vychovava. Poznavaji
pravdu nezvratnou, nelpi pak na pouhych dogmatech. —
Co je to?

A dale: Co zZaci donesou, af kresli. To i paméti napomaha. — Jaké
to zmatené myslenky !

Na konec konference tiZe se p. MotyCka: ,JelikoZ se dnes i dfive
pan inspektor zminil odmitavé o nékterych zpravdach ve ,Véstniku®, zadam
o vysvétleni, mini-li pan inspektor celou na$i organisaci. Tim by ovSem
mnohé odrdzel.“ Na to p. insp. odvétil, Ze organisaci tuto schvaluje, ano,
ze nema byti nikoho mimo ni. Nemistné je vstupovati do orga-
nisaci jinych, protichddnych.

Neni pochyby, Ze organisaci protichidnou minén jest Katolicky spolek
uditelsky. Dokud lecjaky nedouk utodil a Stval proti Katol. spolku uditel-
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skému, nedostalo se mu pravidelng ani odpovédi. Ale protii slovam
c. k. $kolniho dozorce, jenZ by mél byti aspon ponékud
pouclen, co Katol. spolek ucitelsky je, (potvrdi-li se pravdivost
jejich,) zajisté Katol. spolek ulitelsky se dtrazné ozve.

Proti nemravné literatuie konal se mezindarodni sjezd v Koliné
n. R., kdez vynikajici muzZové bez rozdilu nabozenského vyzndni podali si
ruce na potirdni této rakoviny na téle moderni spoleénosti. Jednanim sjezdu
vyznival hlas: Mladezi ndlezi budoucnost. Méjte proto smilovani nad détmi,
kdyZz vidite, jak na ulicich a pfed vykladnimi skfinémi laénym zrakem
piji jed, jak opojuji se Ctenim oplzlych knih. — Vyddavani nemravnych
nebo zdvadnych spisti a obraz jest dle anglického zakona preéinem
hrdelnim. Zéakon ten vztahuje se na vystavovani oplzlych obrazi, i kdyz
se to nedéje na misté verejném. — A u nds bez zavady rozS§ifuji se pte-
mnohé spisy, po nichz pravé jenom miadez lacné se honi, a¢ nakladatelem
uréeny pry jenom pro dospélé, jako nejnovéjsi dilo ,Kréasa Zenskcého
téla*, obsahujici na 200 skvostnych obrazd nahych Zenskych tél (ty
skvostné obrazy to jsou zcela obycejné fotografie nevéstek, a k tomu je
pfipojen Zvast, aby kniha nebyla prazdna — to je véda!). Tém obrazim
fika nakladatel mravné nezavadné a nazyva kazdého, kdo se proti té knize
ozve, pokrytcem. Toto jedndni nazyva spravné ,Obnova“ pokryteckym
vydélkarstvim. —- Kdo vidi v mldidezi budoucnost, mél by povstati proti
podobnym vytvorim. U nds déje se naopak. [ vazné uditelské listy, jako
brnénsky ,Ucitel* a Pelcldv ,Zivot* slouzi barnumské reklamé pana
Koéiho. (Za to jim nakladatel slibil, Ze jim také jeden vytisk da). Jmeno-
vaného dila tiskne se jiZz druhé vydani, zatim co nakladatelé dobrych knih
lomi rukama. Uvidite, az vyda nékdo knihu ,Krisa Zenské duse, jak
pijde na odbyt!

Sesty rakouskf sjezd mést. §kol svoldn jest na den 1. listopadu od
rakouského spolku méstanskych Skol do Vidné. Schize sudastni se i za-
stupcové ministerstva vyulovani. VSechny zemské Skolni rady jsou po-
zadéany piedsednictvem spolku, aby daly ucastnikim sjezdu den pfed tim
t. j. 31. Fijna prazdno. Jednota uéitelstva méSfanskych Skol v Cechach i na
Moravé ucastenstvi odiekla, ponévadz piedseda ném. rak. spolku uditell
mésf. Skol Hohensinner podal ostrou interpelaci dne 30. zafi v méstském
zastupitelstvé Videfiském proti Ceskym opavskym paralelkdam, &imzZ postavil
se na nepratelské ndam stanovisko v ohledu kulturnim. Obé jednoty vy-
pracuji spoleéné vyuclovaci fid a samy doméhati se budou jeho uskuteénéni.

(Ochrana mravné zpustlych nedospéleii. Ministerstvo spravedinosti
vydalo novy vynos o péci k ndpravé a na ochranu mravné zpustlych ne-
dospélcl. Dopusti-li se dité mlad$i neZ 14 let trestniho &inu, maji utady
provésti datkllvé Setfeni a stanoviti, zda pfiina pschybeni, jmenovité pfi
Zebroté, potulovani, kradezich a pod. netkvi ve svedeni nebo zlém nakld-
dani se strany rodi€l nebo péstound ditéte, v nedostatku dohledu nebo
vychovani, a konecné ve zpustlosti. UkazZe-li se, Ze télesnou nebo mravni
zpustlost jest vyloZiti ze zneuzivani moci otcovské nebo z provinilého za-
nedbavdni povinnosti vychovy, tu ma soud upnouti svou pozornost k vy-
chové nebo k omezeni moci otcovské a postarati se o to, aby dité bylo
zaopatteno u jiné rodiny nebo v néjakém vhodném ustavu, po pfipadé
také v polepSovné. AZ do zakroéeni chudinské sprdvy, jakoZ i tehdy, kdy
je nutno neodkladné opatifeni k zabezpeleni ditéte, soud bude odkdazan na
pomoc néjakého lidumila nebo spolku, ktery se zabyva ochranou déti.
Pred skoncenim trestu nedospélcova maji opatrovnické soudy za ikol do-
hodnouti se s rodi¢i nebo porunikem ditéte, co je zahodno udiniti, aby
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ditéti aspon v prvni dobé se stalo ku pomoci a dana mu ochrana ptfed
novym pochybenim. Obzvlasté je nutno peCovati o vhodné zaopatieni
ditéte. —- Vynos ten, jak patrno, jest stilisovdan ve sméru nasi vychovy:
zakroli se teprv tehdy, kdyZ ukdZe se toho potteba nebo kdyZ dité stane
se nepohodlnym. Aby vSak pom;’rélelo se na opravu vychovy,
na jeji zdokonaleni, by k tém smutnym konclim nedoslo,
k tomu ovSem nepostaml by vynos, ale iucinné ozdlavem
systému vychovatclského a pak také — socialnich po-
méri. Vychovatel.

Ditky rodiéit bez vyznani. ,Cas® pie: Zemskd Skolni rada v Cechach
ulinila dileZité rozhodnuti. V Liberci zdrahal se ob&. Roscher, s manzZelkou
svou bez jakéhokoliv vyznani, posilati svou dceru Herminu, taktéZ nena-
leZejici Zadné z naboZenskych cirkvi, do hodin naboZenstvi ve Skole. Okr.
skolni rada jej za to pokutovala, vyklddajic si zdkonné ustanoveni, stanovici,
Ze kazdé ditko musi byti vychovano v ndboZenstvi svych rodi¢d, v ten
smysl, Zze kazdé ditko, Skolou povinné, musi ve Skole vyulovano byti
v nékterém ndboZenstvi. Pokutovany podal proti tomuto rozhodnuti protest,
ktery po dvou letech zemskou $kolni radou byl vyf'izen zrusenim roz-
hodnuti okr 3k rady, cozZ jinymi slovy znamend: Zdkennému usta-
noveni ,Skolou povinné ditky musejl byti vychovany v nabozenstvi svych
rodi€l“ jest rozuméti, se ditky rodi¢l bez vyznani mohou byti bez vyznani
vychovdvany, a nemuseji ve S$kole nav§tévovati hodiny, v nichZ se nédbo-
Zenstvi vyucuje.

Yzorui obec berlinskia. Mezi méstskym zastupitelstvim berlinskym a
pruskou vladou propukl vazny spor, ktery zvlasf pro nas ma velkou zaji-
mavost. Berlinskd obec propijéila totiZ t€locviény a sdly v budovdch mést-
skych obecnych $kol k pouZivani jistym spolkQim, také Ceskym a polskym
Sokolim. Pruské ministerstvo kultu a vyudovani zakdzalo vSak obci tento
krok. Naprot1 tomu magtstxat berlinsky tvrdi, Ze pluské vidda k takovému

zdkazu neni opravnéna. Na to pruska vlada nafidila pfimo fediteldm 3kol,

aby dotlené spolky do Skolnich mistnosti nepustili. Na schizi obecnich
staréfch odsouzeno vSeobecné jednani vladni a starosta berlinsky Kirschner
slibil, Ze bude s veSkerou rozhodnosti prav mésta hdjiti, zejména pravil:
Co se tyce pouzwam télocviden se strany Cech@ a Polakd, nepotfebuji zde
pripominati, Ze magistrat s jich snahami nema nic spolecneho, ale my ne-
smime budovy, jez obci patfi, propljéovati podle sympatii, nybrz podle
prava a spravedinosti. A obecni star§i Kassel dolozil: Co se tyle pouzivani
Skolnich. mistnosti se strany deskych a polskych Sokold, myslim, Ze tito
také jsou berlinskymi oblany a poplatniky a Ze jim musime poskytnouti
tatdZ prdva jako ostatnim oblanim. — Tak jednaji pravi a poctivi Némci,
ktefi maji jeSté cit na pravém misté a s nimiz vZdy se moZno snadnéji
dohodnouti neZ s Némci ve Vidni, v Brné, nebo v kterémkoli mésté
v Rakousku. Cech@im propjéit néjakou mistnost ve Vidni, Linci, v nékterém
znémcilém mésté Ceském, to by byl ohefi na stfeSe a boufeni v Germanstvu
rakouském. N&meci berlindti maji uznani k poplatnikim slovanskym, rakousti
v8ak Némci volaji k Lechiim: plafte, mlite a poslouchejte. Obnova.

Oprava. Laskavé G&tendfstvo zdvofile Zadam, aby v 15. a 16. sesité
nadeho listu str. 248, Fadek 10. svrchu vétu: a vezmi k uceldm prak-
tickym k védomosti opravilo ve spravné: a vezmi k tceldm prakti-
ckym na védomost. PtedloZzka k je zde germanismem. Po celé Morave,
v tom nejzastréenéjSim Kocourkové, bubnuje obecni policajt: na védomost
se ddva od predstavenstva (nikoliv predstavenstvem) obce zdejsi, z toho
ide rozum, Ze co se na védomost dav4, i na védomost se bere. A pri
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této opravé pomysli: KdyZ vklouzd syntax germanskd do péraipfi dobré¢
vuli, jak pak teprv pfi nedbalosti a nevSimavosti a ve spéchu! V. Srba.

Drobnosti. Arcibiskup vratislavsky dr. Kopp podepsal prohldSeni
proti slovanskym poboékém ve Slezsku., — Sprz’wni soud rozhodl proti
ministerstvu vyucovani, Ze ma byn v Terstu zfizena slovinska obecnd
§kola. — Skolni rada Fr. Barto$, Zijici na odpocmku v rodisti svém Miatcové
u Zlina, dokoncil veliky s]ovmk moravskych ndfeéi, jenZz obsahuje asi
25.000 slov. Dilo k tisku pFipravené odevzdano bylo Ceské akademii
k vydani. — Do jednoro¢niho kursu pri udit. ustavé v Praze pro abiturienty
pfihldsilo se letos 197 z3kl, do ustavu uditelek 340 Zdkyn. Prvnich bylo
1ze pn]atl 50, druhych 60. Nem v tom navalu cititi kus nezdlavych naSich

pomérh ?
- 2< e

Knihy a Casopisy.

Pro ucitele doporudujeme:

Udéebnice fysikialniho zemépisu. Napsal Archibald Geikie. Ceské
vydani upravil Vlad. Jos. Prochdzka. 77 obrazi v textu a 14 map. Nakla-
datel J. Otto v Praze. Cena 5 K.

Maly Ottuv Slovnik Nauény. SeSit 31. a 32. s velmi péknymi pfilo-
hami: Ceské stavby a Moravské Kkroje narodni. SeSit za 60 h.

Josef Loutocky: Poéty maliékych. Prispévek k reforme poéth
elementdrnich. Druhé, valné rozSifené vydani. Nakladem Zem. ustf. spolku
Jednot udit. v kral. Ceském. V komisi knihkupectvi Jos. Raina v Praze.
Cena 1'40 K, vaz, 2'10 K.

Husitstvi ve svétle pravdy. Vyddavd Tiskovd Liga v Praze. Red.
dr. Rudolf Horsky. Cena 60 h.

K déjinam husitstvi. Napsal Friedrich von Bezold. Kulturné histo-
rickd studie. Prelozil A. Chytil. Vydal Jos. Pelcl v Praze. Za 1 K.

Uvedeni do analytické chemie pro samouky. Napsah J. Mauer a
V. Heller. Nakladem Jos. Smrtky, redaktora a vydavatele Casopisu »Skola
naseho venkova“ ve Velké Cerné u Borohradku.

Nakladatelstvi Kabatnika a spol. v Jiéiné vyddva dulezity list fran-
couzsky pro Ceské Ctenafe, ,Causeries Frangaises“ redakei prof. J. Kuoina.
List tento vynikd vZdy vybelem latky zajimavé a slohové svizné; pfi tom
pak hojné poznamky slovni i vécné usnadnuji Cetbu kazdému. ,Jest v ném
vdimano vSude pilné i stranky gramatické, a tak hodi se znamenité za
pomucku pfi studiu jaz. francouzského u nds. 1 jest zahodno, aby ne-
chybél u nikoho, kdo v jazyce tomto se vzdélava.

Nova kniZnice ucitelskd, v niz vydavany budou nejnutnejm praktické
spisy pro ulitele Skol obecnych. Vychazi jednou za mésic. Ridi Kl. David,
hlavni ucitel v Brné, Vavrova tfida 73. Dilo I. Jak vyudovati zemé-
pisu s oporou novych &itanek (na stfednim stupni obecnych Skol). Sepsa
Klement David. Se$it 1. Cena 40 h. Nakladatel F. J. Frgal ve Vel. Mezifici
Upozmnujeme na tuto praktickou a potfebnou kniZnici,
onizZpozdéji promluvime podrobnéji.

L
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Prolid doporucujeme:

Kalendar »Stit“ na rok 1905 s timto obsahem : Navitiveni Panny
Marie. Uvodni basefl od Vladimira Hornova, s barvotiskovym obrazem,
vhodnym k zaramovani. — Z Kuilakova do Prahy. Humoreska od K.
Satoryna. — Radovansky velebfiouSek. Napsal Fr. Jifi Kosfal. — Dragounka
z Pfedméfic. — KFiZ na ndvsi. Vesnicka povidka od Viaclava Reznitka. —
Hospodar. besidka. — Na bludnych cestach. Napsal Vladimir Hornov. —
Dvé jména. Basen Vladimira Hornova. — Terno. Humoreska z hor. Sebral
Ferda Hordk- Studenecky — Chaloupko, koketko! Basenn K. Satoryna. —
Ze zvykl a povér z okoli Chrasti a na Chrudimsku. Napsal V. Paulus. —
PisniCka. Basen K. §utryna — Kde povéra? Uvaha o povérdch protestant-
skych. — Frant. Susil. Zivotopis. — Dr. Antonin Dvo¥ak. ZlvotOpls —
Pamatce sv. Prokopa. — Domadci rddce. — Zajimavé pabérky. — Kral.
vénné mésto Hradec Krdlové. — Italsky rdj. — VSeodbor. sdruzeni. —
Protestant o 3panélské inkvisici. — Kronika. — 20 vyobrazeni. 1 vytisk
za 1 K. 13 kalenddild za 8 K s pfipoétenim 12 hal. na privodni adresu.
Objednejte u Bisk. knihtiskdrny v Hradci Kralové.

Cechie. Obra’zkov;’r a zabavné poucény mésiénik pro ceskou domédcnost.
(red. Jan Pauly), v némz vedle pé&€knych vyobrazeni méame celou fadu za-
jimavych ptispévkd literdrnich, zabavngch i pouénych. Cechie jest listem
v pravdé rodinnym. Vrtele ji ize doporuciti. Cena seSitu 70 hal.

Kniha o véelich od T. Kellena. Pfelozil a doplnil V. J. Prochdzka.
S illustracemi. Za 1 KN, vdaz. K {-70. Tato neobylejné poutava kniha od
znamého odbornika a znalce Kellena poslouzi uvedenim do veelafeni a do
poznani Zivota viel vlibec. Poddvame struiné obsah kapitol: 1. O chovu
véel v dobdch minulych a v dob& nynéjdi. 2. Veelstvo. 3. Prdce v ulu.
4. Co vcely sbiraji. 5. Uly a vceliny. 6. Vielafské nastroje. 7. Vcelarem
8. Jarni prace. 9. O rojeni a pastvé. 10, O sbirani medu a vosku. . Za-
zimovani véel. 12. Neprételé vlel a namoci vlel. 13. Plemena vdel. 14. Med
a vosk. 15. Rostliny, které Zivi véely. 16. Vielafstvi jako vétev zemeédélstvi.
17. Vielafstvi zjemnuje cit lidu a rozhojfiuje jeho vzdélanost. 18. V<iclaiské
pravo v naSich zemich. Ziskati véelam vSude a ve vSech vrstviach spolec-
nosti pratele z presvédcCeni, tof stribrna nit, jeZ se vine celou knihou
Kellenovou. Vzhledem k tomu, jaky je uzitek vlelafeni a jakou mad dale-
Zitost narodohospodéfskou, je si prati, aby tato kniha nesla dobré ovoce.

Pro mladez doporucujeme:

Kopretiny. Bédsné. Napsal Jos. Kalus, illustroval Mikulas Ales. Na-
kladem Frant. Hrndire, ulitele v Nymburce. Cena 1 K.

Devaternik cili devatero pohddek z Hor. Pojizefi od Ant. Pochopa.
Nékladem ,Zem. Ustf. spolku jednot ugitelskych pro kral. Ceské. V komisi
knihkupectvi Josefa RaSina v Praze. Cena 1 K.

,Vychovatelské Listy* vychazeji dvakrat meési¢né (5. a 20.)
Predplatné na cely rok obnasi ¢ K"

Redaktor Alois Adamec, uditel mésfanské Skoly v Ivandicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubro v4, uditelka v Brné, na Petrové &. 1.

Pouze adminisiraci posili se predplatné.
Nikladem Katolického spolku ¢&eskych ugiteli na Morave.

Prispévky se honoruji. Inselty uctup s¢ fevne,

Tiskem Ferd. Navritila v Ivanéicich.
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