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VcHouATELSKE fisTy.

Gasopis vénovany zdjmim kresfanského vychovéni,

>Kdo Mne ndsleduje, nebloudi ve tmdch, pravi Pdn.
Tom. Kemp. I. 1.

Poznamky k vyucovani jazykovému se stranky
psychologicko-paedagogické.
Sdéluje dr. Jos. Kachnik.

Dokondgeni.
3. Zak a ¢itanka.

T&%ké thema a mnoho jiZ o ndm napsdno. Sfastnd a zdarnd vychova,
uzavfel-li Zak s <¢&itankou pratelstvi; pochybena vychova, stoji-li Zak a
Citanka proti sobé jako dva nepfatelské tabory, které se teprve navzijem
dobyvaji. «ak uzavird s ¢&itankou pratelstvi, nachdzi-li v ni staré zndmé,
ktefi jiz diive mysl jeho zaujali. Tieba se tito stafi zndmi ponékud zmé-
nili, tfeba jsou co do mySlenek bohatSi, plnéjsi, co do formy kvétnatéjsi,
uhlazenéjsi; jen kdyZ podstata je taz, takze je Zak poznavd, Tu ihned
s nimi se prateli, o né se zajima a duSevni sily napina, aby se k nim po-
vznesl, je zcela pochopil a obcovanim s nimi se obohatil.

Stafi znami Zakovi jsou v &itance clanky, basnicky, pisné, jez obsahuji
ideje Zaku jiz znamé, ale rozSifené; obohacené ideami jinymi, pfibuznymi;

idcje lepsi formou, neZ dosud seznal, podané — a to vSe vzestupné do-
konaleji a dokonaleji, ¢éim vySe povznaSi se Zak rok od roku ve svém
vzdélani. ,Vyjasniz se véc piikladem* -- di Komensky. ,Kdyby .ti nékdo,

podobiznu ukazuje, fekl, Ze jest toho neb onoho, nemiZe§ souditi, je-li
nebo neni-li, jestlize Clovéka, jehoZ pry podobou jest, neznas. Pakli jej
znas, porovnavaje tahy paobrazu s praobrazem, snadno se rozhodne§,“!)
a dodavame: také si zalibis.

Neni snadno sestaviti Citanky Zakum pfiméfené a sympatické. Také
jich nikdo nesestavi, dokud nebude dle methody pozorovaci, v predeslém
¢lanku udané, potizen prehled individualit Zak( a Zakyn vSech stupnd,
roénikd a kategorii $kol v celé oblasti Ceské. AZ dospéjeme k tomu, Ze
se seznami chovanci ustavl uditelskych s oborem my$leni, citéni, chténi
a jedndni lidu ceského dle jeho krajinnych zvlastnosti, a vyzbrojeni touto
znalosti a védomostmi psychologickymi hned po nastoupeni ufadu uéitel-
skeho individuality ditek vzestupné se vSemi obménami pozorovati zapoénou,

) J. A. Komenského ,Didaktika analytickd“, z lat. preloZil Fr. Zoubek, str. 30.
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o tom pisemné zaznamy si uéini, v konferenci uéitelské o nich ponoluun
a zaznamy ty o individualitich ]cdnoth\)ch zak, na pozorovani od prvni
az do posledm tFidy zalozené, jakozZ i prehledy o jednotlivych roénicich,
triddach, stupnich, kategoriich slwl deskych muzim s psychologii niroda
a ditek obeznalym a ve Skolstyvi zbéhlym se predlozi — pak bude mozno
vhodné ¢&ldnky pro ¢&itanky skladati, po piipadé z literatury vybirati. Moderni
heslo, tolik vychvalované: ,Ditkim to nejlepsi“, jest jist€ sprivné, ale jen
v tom smyslu, Ze z literatury ditkdm skytati jest jen to, co jim jde
k duhu, nikoli co ndm dospéiym se libi a tedy nejlepSim byti se zda.

Vychova musi dle Komenského byti nepretrzita. SlySme jej:
,,Cemukoll se uéi, pomoci dfive zndmého se uli, protoZe jinak mozna
neni. Nebo pozndavani véci posloupné se déje, a jest rozumnosti lidské
jako vystupovani néjak¢ Kk tomu, co hleddme. Jako tedy v febfiku jsou
stupng, a kdo po nich stoupd, ne jinak neZ od stupné, na némz jiz stoji,
na stupen nejblize pristi se vySvihuje (kdyby chtél jinak, srdzné by bylo):
tak mysl v ueni ne jinak, neZ od jednoho k druhému (od nezndmého jiZ
k tomu, co teprvé pozndno byti ma) pohybuje se.“!)

Duch ditéte musi ze-vnitiku, z ideji a snah jiZ nabytych, dospivati
ku zralosti takové, aby konefné& dovedlo pochopiti, osvojiti si, vysloviti
a upottebiti ve spolenosti \§cho, co lidstvu jest nejdrazsiho. Priroda ne-
trpi Zadného skoku, jinak by povstal v harmonii sil zmatek a nasledkem
toho odpor. RovnéZ nestrpi skoku spravnda vychova ditek. Kde se poviovny
vyvoj duSevni ndhle pretrhne litkou, kterd nema v dosavadnim vyvoji do-
stateéné opory, nastivda desorganisace duSevnich sil, otreseni cel¢ spofadané
dosud duSevné — stavitelské prace vychovné, a dostavuje se odpor a ne-
libost. PredloZte Zaku nejvzdcnéj$i skvost literatury, je-li ale cizim jeho
Ceskéindividualité, nenachazi-li opory v jeho dosavadnim vyvoji duSevnim, nikdy
se s nim nespfateli, Pro nedostateénost rozumu nema zajmu na clanku,
a tu z poslusnosti bud napind pfili§ mohutnost rozumovou a nastava jeji
presileni na ukor ostatnich mohutnosti duSevnich, aneb vida napfed, Ze
bez duSevni pohromy nifeho nezmfiZe, nenamahd rozumu vibec, a celé
vnimani Clanku presune se na paméf, kterda se mechanicky vyviji a soudnost
ubiji. PTi tum naplnén jest zak odporem proti uliteli, Ze je tak nerozum-
nym a uklddd mu, aby si osvojil, o ¢em dosud ni¢eho neslySel a &eho
pochopiti nemzZe. Kazi se tu cit i snaha, cely mravni charakter chovance.

Vybefte Clinek, jenZ obsahuje rozSireni védomosti Ziklim dosud
znamych, jenz vzat jest ze Zivota jim ponékud povédomého, slohem psdn
ponékud vyS$S8im, neZ dosud zkusili, &lanek, ktery stejnou mérou pusobi
na rozum i na vQli, zadost ¢iné citdm jak ndboZenskym a mravnim, tak
i spoleCenskym a esthetickym — a dejte Clanek ten zikam potichu pre-
Cisti, potom pak pozorujte, jak na né pusobil, i sematu, jak jim oCi jiskri,
jak nepokojné cekaji, aby radostn€ vyslovili, &im se le prvn m prnctemm
obohatili. Naopak dejte tymze zplsobem pfeéisti Zakim CElinek, v némz
uvedené poZadavky obsaZeny nejsou, a pozndte, jak se Zici kaboni a jak
po precteni zaraZené ocekavaji, kdo bude vyvolan.

Jsou 8koly, kde tvofi ¢ldanky v &itankdch jediné vychodisté vSelikého
vyudovani jazykového. Clanek se probéie a ulozi za slohov¢ cviCeni, na
clanku cvic¢i se pravopis, z Clanku vyberou se véty, a cviCi se na nich
mluvnice, uréuji se Cleny vétné. VsSe dle methody velmi sprivnég, ale po-
slechnéme pak zaky, kdyZz spolu aneb doma s rodi¢i mluvi, a presvédéime
se, Ze ani jediného slova, ani jediného obratu &asto z &lanku neuzivaji,

) Didaktika analytickd str. 10.
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nybrz mluvi svou prostou obvyklou ceStinou. VSe to pracné probirdni, na-
pi<ovani, opisovani a mluveni nemélo zavdy na jejich mluvu mimo skolu
zadného ucinku; bylf &lanek jejich Zivotni iudividualité cizim, nebyl zpra-
covin na vypozorovani jejich duSevniho pokroku a nebyl k nému pripnut.
Misto co méli Zdici slohové sdéliti, co sami zkusili a to zplsobem
prostym, kazdému z nich obvyklym, a pak vedeni byti, jak by to dle
¢lanku lépe méli napsati a Fici: jest jim napsati, co sami ani nezkusili
ani sobé nezalibili. Misto aby se udili, jak by vliastni mySlenky
pravopisné spravné jinym sdélili, uéi se, jak by sdé&lili myslenky cizi panu
uciteli ve Skole. Misto aby seznali mluvnickou stavbu své vliastni mluvy,
jiz denné uzivaji, a naulili se tak logicky spravné své myslenky projadfo-
vati, pachti se mluvnickym rozborem ¢lanku, jejZ tfeba nikdy
nikdo nemluvil, nybrZ jen napsal. Ba jsou Skoly, kde slohova cviceni
opisovanim ¢&lianelku z C&itanky zainaji. [ postupuje se shora doll, od
vzdaleného k blizkému, od neznamého ku zndmému — proti vSem zdsadam
didaktickym A prece di tak krasné Komensky: ,Utvrzovati v ueni zalezi
v tom, aby ucitel nic nového jako naprosto nové pred sebe nebral, nez
jako drive pocatého pokralovani. Profez sklad kazdé védy (nebo i vSech
véci véditelnych) v ftetéz uvésti slusi, v némz by vSecko souviselo, aby
totiz vykladani pozdéj§iho z predchazejiciho vychdzeti, na ném se zakladati
zddlo a pamét i praxi od ného s sebou vleklo.“!)

Hle, tak Komensky! Potfebi jen pfemysleti! Snad podafi se pfece
kdys, dati ditkam Ceskym Ccitanky, jeZ by subé v pravdé zamilovaly.

5|t
Skola svobodna anebo vychova nabozenska?

Uvazuje J. M. Kadlidgk.

V Zadném narodé neviddne v Zivoté vefejném heslo tou mérou, jako
v narodé naSem. Pfi vhodné anebo i nevhodné prtileZitosti vyfrkne se
zhusta dosti nahodile — a za nékolik nedél papouskuje se pripovéd ve
v8ech novindch, rokuje se o ném ve vSech hospldkdch -- v nichZ se na-
mnoze soustireduje vSechen Zivot vefejny — za nedlouho stivd se heslo
praporem, kolem néhoz kupi sc vzdélani i polovzdélani ctitelé, k Dboji
urputnému chystajice se ,za pravd. a pravo“.

Vychytraly ctizddostivec-li v€as postfehne vhodny okamzik, chopi-li
se takového hesla a trochu-li ma teCnického naddni, bez prace a zasluh
razem vyhoupne s¢ nad davy k hodnosti viidcovské a proud nese jej pak
rychle a jisté k cili: bohatstvi a moci, anebo ku slavé domnélé a velikosti
ceny ovSem pochybné, protoZe rychle pomijejici. Nebof zitra namane se
nové heslo jeSté lakavéjsi, oslnujici, a davy bez rozvahy opoustéji milaka
véerejsiho za novou se Zenouce hvézdou domnélou.

Tyto proudy neobmezuji se vSak jenom na nemyslici davy a neovla-
daji toliko vefejny ruch spoleCensky, nybrz uplatiiuji se jiZ i v otdzkéch,

1y Didaktika analytickd str. 18.
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o nichz by se mélo uvazZovat klidné a vécné a rozhodovat ne tak pecdle
zajmQ a chuti jednotlivce, ani dle smyglenych domnének, nybrz na zikladé
nespornych jevid, zkuSenosti a dokladl i dikazl nezvratnych.

K témto otazkam zajisté v prvni fadé ndleZi vychovatelstvi a Skolstvi,
0 némZ nema byti rozhodovano na podkladé hesel dennich, sebe zvuénéj-
Sich, nybrZ na zdkladé vécnych dfivedd a dé&jinnych dokladd.

Tim méné v8ak smi o zikladech, na nichZ vychova a &kolstvi zbu-
dovidno byti ma, rozhodovati plané heslo, jeZ z viru dennich proudd
rvavych se vysune na povrch vin a na chvili oslni pfatele dusevni nehybnosti.

Nestali jenom pronést velkopansky oblibené néjaké reni a pak roz-
hodnout: tak a nejinak smi byti u nds feSena zdhada S$kolski neb vycho-
vatelskd, nybrZ tfeba dfive snésti divody nezvratné a na téch budovat
soustavu, na nizZ spoclivati ma Skolstvi a vyvijeti se priSti pokoleni.

Ctitelim samovlady planych hesel ovSem postaéi, kdyZ osoba ponékud
svéraznéjsi pronese mySlenk:1 anebo jenom prazdné slovo prohodi. Po du-
vodech a dlkazech ncpatraji. Acékoliv jinak zuby nehty brdni se proti
autorité, byf se opirala o samého Boha, autorité hesla podrobuji se bez
vahani a houZevnaté brani domnélou pravdu, pronesenou heslem pravé
oblibenym.

Lidem bez hlubSiho jadra stai, kdyz sviznéjSi péro opakuje po teé-
niku ohnivéj§im kteroukoliv &asovou frasi. Nepatraji, skuteéné-li heslo
skryva v sobé pravdu, anebo-li jenom pozliatkem, pod nimz Sklebi se bez-
myslenkovita povidacka.

A takovou planou povidackou je nyni tak oblibené heslo: svobodna
skola je podminkou nédlezitého rozvoje lidu.

Tazme se ctitell tohoto hesla, jak si svobodnou $kolu vlastné pred-
stavuji a jakou vychovu v ni chtéji uplatniti. Daji tolik odpovédi, kolik
je stoupenclii tohoto hesla. Shodovati se budou jenom v jednom: §kola
svobodnd nesmi byti nijak podfizena cirkvi a ndboZenstvi z ni je uplné
vylou€eno. Jinak feCeno, Skola, vlastné vychova pristich pokoleni, nesmi
byti dotéena ani véroukou, ani mravoukou ndboZenskou — na mysli od-
plrciim vzdy tane: Katolickou. — Anebo jinak feCeno: knéz a ndboZenstvi
ve Skole svobodné mista nemaji.

Proé? Inu odpovéd pfesnadnd: proto Ze ,lid“ tfeba vybaviti z drdapl
klerikalismu a ucitelstvo tfeba vymaniti z podruéi knéZstva.

,Ale vZdyt to jsou zase jenom fraze ni3im nepodepfené!* -— namitate.
Ba Ze jsou, ale takovymi hesly pdchi se mnoho zla a tfeba zplsobem
vaznym 1 klidnym, ale i dlraznym ozvati sc a ukdzati vSem, jimZ vyvoj
priStiho pokoleni lhostejnym neni, Ze hesla podobnd jsou netoliko povazli-
vym zjevem, nybrZz primo Ze ohrozuji zdravy vyvoj naroda.

Daleko by vedlo, kdybychom dnes méli upozorfiovati na vSechna
takova hesla a jich vyznam pravy objasnovat. Stadi zajisté, kdyZ upozor-
nime, jaky vyznam a dosah ma boj o naboZenskou Skolu, vlastné boj
o ndabozenstvi ve Skole.

Netajif se jiz a nezapiraji hlasatelé hesla: chceme svobodnou 3Skolu
— Ze se jim jednd o vylouleni naboZenstvi viibec a katolick¢ho zvlast ze
Skol i vychovy a vypuzeni kiestanské mravouky ze $§kol obecnych pravé
tak, jak odstranéna ze skol vySSich.

Tvrdi-li se néco jiného, pak se pravy uclel boje zapira, védomé ne-
pravda mluvi z divodl chytrystické opatrnosti, aby pred &asem v lidu se
nebudila ned@véra a odpor nevyvolal proli snahdm protindboZenskym,
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anebo obhdjci sméru protikatolického vibec nechapou a nerozumi, oc se
jedna. — NKterak soudi o $kole bezndboZenské viude a jak nutno je, aby
veskera \ychova byla budovidna na zdkladech nadbozZenskych, o tom do-
klady uveiejnény v Cisle 19. tohoto listu.

Nez aby se nenamltlo Ze uvereJnUJeme vyroky muza ddvno zemfelych,
tudiZ vyroky ty pro naSi dobu jiZ nemaji vahy, podavame na obranu po-
Zadavku naseho, aby veSkerd vychova déla se na zékladech ndbozenskych
minéni protestanta — arcit véficiho protestanta — o Zkole naboZenské.

V Némcich maji totiZ sl\oly bezndbozZenské, simultarni i Skoly ndbo-
Zenské, jsou tudiZ na zdkladé vice neZ puistoletych zkuSenosti opravnéni
proneésti platny a spravny usudek.

A tu prospéjeme zajisté vécnému uvazovani a pfispéjeme k objasnéni
nasich snah, kdyz upozornime, jak soudi protestant, jeneral Herzberg,
o Skole naboZenské. Vitaje sjezd protestantského spolku, jehoZ tikolem
je zachovani nabozZenskych Skol protestantskych, neddvno v Duisburku
mezi jinym prohlasil: ,Prosime Pana Boha, aby Ftidil srdce viad i snémoven,
aby vic a vice poznali, Zc se v boji o §kolu nabozenskou a beznaboZenskou
nzjedna o nic jiného, le¢ o kfesfanstvi a pohanstvi. Aby prohlédli a po-
chopili, Zze volani po snaSelivosti a chvalofeCeni 8Skoly beznaboZenské,
vSechna ta domnéla moudrost paedagogicka, jeZ tolik vychvaluje a do-
poruluje beznaboZenskou Skolu, ne tak vécny ma podklad, jako spiSe se
prySti z ndboZenské lhostejnosti, ba kofeni v nepfdtelstvi a odboji proti
kresfanstvi. Je to patrno z protikfesfanskych a proticirkevnich hesel a
planych vytek, jak se jevi v heslech: Je dokdzdno, Ze se nedd Zadné na-

bozenstvi odvoditi z BozZiho zjeveni — Chram knézi, 3kola vychovateli —
V obecné Skole neni mista pro vyucovani naboZenstvi — atd. Co by fekl

velkd reforméator, vlastné€ praeceptor a konklemator ndroda evangelického
kdyby zvédél, Ze nejvzacnéjsi ptostf'cdl\y' Pismo, katechismus a pxsen
cirkevni ve 8kole ndrodni bud vibec uZivany byti nemaji, anebo nanejvys
zplisobem a mérou, jakouz dovoli Skola bezndboZenska, v niz vibec je
vyloucena vychova konfesionelni. Nikoliv! Nasi mldadeZi a naSemu ndrodu
maji a musi byti zachovany tyto poklady a klenoty. My nesmime stroskotat
svaté zaklady, na nichZ vybudovdno je Skolstvi naSe a jeho rozvoj. Slovo
BoZi nesmi zbaveno byti vyznamu a dosahu jakozto ustfedi, z néhoz prysti
se vSelikda vychova mlddeZe, nesmi byti uvolnéna pdska nerozlucnd, jez
spojuje Skolu a cirkev.“ .

Tento muzny projev némeckého jenerala, o némz zajisté nikdo ne-
odvazi se tvrdit, Ze je slabého ducha, jenZ nechape dosah svych slov, za-
sluhuje, aby se o ném uvazovalo vazné netoliko v ucitelstvu, alc i tam,
kde snahy protiniboZenské primo neb nepfimo nalézaji ochrany a opory,
a kazdy projev ve prospéch naboZenské vychovy odsuzuje se jako zrada
na zédjmech stavovskych, ano za trestuhodné poskozovani dobra lidu se
vyhlasuje.

U nds arcif takové ptesné rozpoznani neproniklo a dosud nebezpedi,
jez kryje v sobé domnéle nezavadné hnuti protikatolické neuznavad se.
Proto nevlidné ono tlumeni snah, jez soustfeduji se v katolickém hnuti
vychovatelském. Proto, dle zprdv casopiseckych, i v ufedni poradé smi se
kacefovat, ba pfimo odsuzovat organisace uditelli, ktefi trvaji na zdsadé,
Ze vychova mravni mozZnd je toliko na zdkladech ndboZenskych.

Ale jisto je, Ze také u nas dravé proudy novodobého pohanstvi zatnou
rvat bfehy a pak i my se dofkdme na$ich jenerdld Herzbergl.
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O ¢eské prehlasce.

Jakou cenu ma cCeska prehlaska.

Rozebird V. " Srba.

Pokradovini.
II. Prehliska germanska.

Ay Ju — ji.

Dle starobulharské fonologie by snadno ¢lovék padl na myslenku,
Ze proto, Ze se jiz v téchto starych dobach objevuje ptechod ju v ji, vy-
ktikovat tuto vymozenost za néco rvze slovanského. Ale neni tomu tak.
Slovansky, ano jiZ litvoslovansky zjev jest ovSem predsouvdni parasitniho
J pfed hlasky n-radové, to jest pred dlouhé 7 a pfed dvojhlasku an a pak
i pred kratké #. Tedy prejotace pred zvuk u ve slovanéiné je zjevem slo-
vanskym, nikoliv vSak ztenovani toho u v i po hldsce j. Pozorujeme-li,
ve kterych narelich se prechod ju — ji vyskytd, znamendme, Ze se tak
déje smérem severozapadnim, tedy v tu stranu, kde sedéli germadni.
U téchto, a nikoli u Slovani a LitvanQ, vyvinul se zvukoslovny zakon
za 11 awn vytikovat /n a pozdé&ji ie (7); Ceska piehlaska ,z v i po mékkych®
jest tedy zvukoslovnd viazanka od ,milych* sousedl. — Zapadni nafeci
ceské na tuto krdsu svéta tak ochotné se vrhlo, Ze v opojeni nad touto
novotou nadisto zapomnéli na rizny plvod svych zd&dénych #, a $mahem
pohnikali nejenom slova, kde 7 skute¢né stoji za vSeslovanské i nebo
an, nybrz i takova u, jez mame za pfedslovanskou nosovku dm (= pozdéji
on). Slova lidé (lotySsky ljaudis), libo, lito, plice, pliti (litevsky
spiauti), koSile, kozZich.

Ale, Ze si zéapadni Cesi dali porusit i své sklonovam a Casovani, to
je dukazem jak rychle ztratili vSeliky slovansky smysl; akkusativy du§i,
a 1. 0s. jedn. ¢. piji, meli, kupuji sou tvary neslovanské, ponéméené.
Cely slovansky svét md pro l. os. pfit. Casu u (= am).

Moravané, styku s gelmziny vice uSetfeni, zachovali si slovansky rédz
svého sklonovam podnes; maji datlvy muzu, vokativy prltelu' akku-
sativy noSu travy (Cesky: nlSi trivy); 1. 0s. praes: piju, melu,
zaviu, umfu, kupuju, a tak i v 3. 0s. plur: pijou, melou, za-
viou, umfou, kupujou, volajou, baiv Il alV.t. béZijou,
trpijou, tropijou. Zachovali si védomi, Ze tato u nelze splést s u ve
slovackém ljudé a ljuto. Alei v ta.kovych pitipadech zachovala nareci
moravska slovanskost tvarll dosti &asto. Rikime ko$ula, koZuch,
bfuch (Ces. bficho); ufouceny (Ces. uficeny). uklouzet, dklud
(Ces. poklizeti, uklid), plouca (Ces. plice), poloubni ruku! (des. po-
libni), kluka (€. klika). Jen tvary lidi (Ces. lidé). a to se mi libi sou na
Moravé vSeobecné v uzivani. Také se fikalo je mi louto, ale natiskem
Skol, kde se péstuje spisovna, tozhza se uz i mezi lidem réeni je mi lito.

(Pristé dale.)
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Nékteré pokyny o exhortach ku mladezi.

Napsal Frani. Chrdm.

Katecheti na méstanskych a stfednich S$koldch jsou povinni v nedéle
a svatky konati exhorty pro mladez. Neminim tu rozepisovati se o znamé
veéci, ¢im jsou exhorty po strince homiletické, &im byti maji, po strance
paedagogicke, kterak zpracovany, pfedneSeny byti maji — to jest jisté
kazdému svédomitému katechetovi nejsvétéjsi starosti a radostnou ulohou.
Promlouvéa tu détem od srdce k srdci, divérng, pritelsky, dopliiuje latku
nabozenskou, navykd je poslouchati slovo Bozi.

Chci tu jen zminiti se o nékterych praktickych pokynech, které jak
vim tu i tam se provadéji, ale ne vSudy -— neletl jsem pak, Ze by o véci
néco bylo napsano.

Prvni pokyn tyka sc mista, kde exhorta ma se konati. Byva tu praxe
rizna. Nékde katecheta mluvi s kazatelny v kostele, jinde v kostele od
oltate, jinde ve Skole od stolu. ZaleZi to hlavné na duchovnim sprivci
kostela, jak bohosluzby rozdélil a pak na katechetovi, jak exhorty v do-
rozuméni s Teditelem konati chce.

A tu jisté bude véci nejprospésnéjSim, bude-li katecheta kondvati
exhorty v kostele s kazatelny. UZitek je patrny. Exhorta je kratka, jadrna
promluva, lid, zvlasté intelligence v méstech chodivd na Skolni msi svatou
nejvice, poslechne exhortu, déti pak navykaji si poslouchati kdazani v kostele.
Jest ovSem pohodlnéjsi miti exhortu ve Skole, ale radime a rozhodnéme
se v zz’timu svaté véci, kde to byti mQzZe, mluviti v kostele, s kazatelny,
nebo asponl od oltafe.

Druhy pokyn tyka se zpusobu jak exhortu konati — ¢&isti, nebo
z paméti predndaseti? Pro ty, ktefi mluvi v kostele, neni tfeba ovSem tento
pokyn rozvidéti — taci zajisté exhortuji z paméti — otdzka tyka se veliké

\étSiny nds, ktefi exhortujeme ve Skole. Ptal jsem se na minéni strany.
této véci rliznych vdZnych osob laik{l i duchovnich, jaky dojem na né
¢ini exhorta Ctend, jaky . pFedneécn;i Rizné n{thledy a vyroky o tom shrnouti
lze v tento vysledek Dakladné nacviend a krdsné predneSena vzorna
exhorta zanechd ov8em hlubSi dojem. NemfzZe-li v8ak nékdo z luznych
priéin exhortu dobfe si vypracovati, dikladrné na pamét 31 se nauciti a
krasné prednésti, pak lépe jest exhortu napsati a dlrazné, vainé a s citem
Stenim prednésti. Dojem a uzitek z exhorty pfednasSené jest vice formalni
neZ vécny — v tom aspon vét§ina posudkd se shoduje.

Pfes to vSak katecheta rozhodne se vzdycky spiSe pro prednaSeni
exhort a bylo by neodpustitelnym, kdyby katecheta z pouhé pohodlnosti
exhortu &ital — naopak zase bylo by snad upfiliSnénym, kazdého katechetu
jenz exhortu Cte viniti z pohodli a poukazovati na kazatele kostelni, ktefi
skoro v kaZdém pripadé kazani z paméti fikaji. Vzdyf nejtéZsi véci pfi
kazani i exhorté byva jejich vypracovani a Cteny pfednes exhorty ve Skole
rlizné okolnosti katechetovi dovoluji, nebo aspon toho nezapovidaji.

Treti pokvn tyka se plaktlckeho uziti exhorty. Povaéujeme exhortu

pravem za &ast §kolniho vyulovini katechismu, nebo viibec vSelikych nd-
bozenskych nauk, hledime k tomu, by Zaci exhorty navstévovali jako

-sluZby BoZi a vyulovéni vibec, hledlme exhorty dle obsahu upravovati

tak, aby byly doplné€nim a vysvétlenim nauk ndboZenskych, ale spokojime
se snad jen tim, Ze exhortu piedneseme o to s¢ nestarajice, zdali Zaci ji

.
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poslechli, ji rozuméli, zdali viibec méla prakticky uZitek. Tak jsme pfisli
k jadru tohoto pokynu. —

Z latky nabozenské, jakéhokoli druhu, Zaky vyvolavame, zkouSime,
zda se ji naucili, jak ji pochopili. Pro¢ bychom nemohli zkouSeti zaky
z obsahu exhorty, zda ji porozuméli, jak ji pochopili, zda pozor davali,
pro¢ bychom nemohli odméniti dovedného a pozorného Zaka, jenZ obsah
exhorty poda slusné svym zpusobem znamkou velmi dobnou, lenocha pak
a nepozoru znamkou Spatnou pro¢ netrestame?

Radim kolleglm v povolani upfimné, aby to zkusili, pét minut na
poatku hodiny v kazdé tfidé na to vénovali a ptali se Zakll o Cem byla
v nedéli exhorta? Usly$i na rlznych stupnich véku a vnimavosti pro riizné
obory predstav r(zné odpovédi, které jej budou velmi zajimati, a coz
hlavniho, poucovati. Uslysi, kterak jeden Ziak podd obsah exhorty slohem
velmi uhlazenym, Ze se tomu podivi, jiny nevi viibec, o &em se miuvilo;
tento pamatuje si uryvek néjaky, ktery zvla§té ho zajimal, obyéejné pfibéh
jakozto priklad, onen pamatuje si véc méné vyznamnou nebo pro celek
zcela bezvyznamnou - jiny dokonce jiny smysl pfedneSenému dava.
Jisté¢ velmi pouli se Katecheta odpovédmi Zak{. Dobfe jest a radim to da-
razné, by za odpovédi davala se znamka jako za znalost nebo neznalost
katechismu. Déti poslouchaji pak velmi napjaté, sami pak hldsi se, ze po-
daji obsah a mnohé dovedou to tak hezky, Ze z nich katecheta bude miti
opravdovou radost.

Tolik tedy uminil jsem si napsati o exhortich. Skol v$eho druhu
roste ustaviéng, knéZi katechetl jest vice a vice, jest potiebi uZivati vSeho
z toho mala, které nabozenskému vyucovani jest ponechdno. Doufam pak,
Ze zachovanim téchto skromnych pokynd budou miti exhorty, které tvofi
dalezitou &dst naboZenské vychovy Skolni, tim vétsi uzitek a prospéch pro
duSevni blaho mladeZe nam svéfené.

Rozhled skolsky.

Pokralovadni,
0 spojovini Skol pod jednu sprivu. -

PonévadZ z duvodl paedagogickych spojovani $kol stejnych anebo
rdznych kategorii pod jinou spravu (feditelstvi) se nedoporuluje, zemska
konference udlitelskd zada takovou zménu prisluSného zdkona, aby kazda
Skola obecna méla vlastniho spravce skoly tak jako kazdd $kola méSfanska
svého vlastniho reditele.

0 zastoupeni uéitelstva ve §kolskych ufadech.

V uvaZeni, Ze rozvojem S$kol stfednich a méStanskych uditelstvo $kol
obecnych ztratilo druhého voleného znalce ve vSech okresich a v uvazeni,
Ze zajmy kaZdého stavu mohou nejlépe obhdjiti jediné odbornici z vlast-
nich rad, zemska konference ulitelskda Zadd zménu zem. zak. ze dne
12. ledna 1870, a to:

1. § 20. al. ¢) bud tak pozmé&nén, aby zajistil stavu uditelskému dva
volené znalce. Jako tfeti znalec af vstoupi do okresni Skolni rady Feditel
ucdit. ustavu, je-li takovy v okrese, jinak sluzbou nejstarsi feditel mest
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Skoly v okrese. Stane-li se néktery z téchto znalcl stavu ulitelského okres.
inspektorem nebo kdyz se jinak jeho misto uprdzdni, vstoupi do okresni
Skolni rady ihned voleny nebo zakonity jeho nastupce.

Znalci stavu uditelského v okresni S$kolni radé podléhaji jen dozoru
zemskému.

2. § 36. téhoz zdkona bud tak doplnén, aby se uditelstvu Skol obec-
nych a méSfanskych dostalo zastoupeni v zemské Skolni radé znalci zem.
konferenci ucitelskou volenymi.

0 ucitelskych bytech.

Neni u zZddného stavu tak nedokonale postarano o byty jako u ucditel-
stva. Tretina uditelstva mor. bytd naturdlnich nemad, draze si je na svoje
piijmy musi platit, a co horSiho, nékde ani za vysoké najemné slu$ného
bytu dostati nemtZe. Uditelstvo samo, al se o to pokousi, na rozreSeni
této otazky nestaci. Proto obraci se zemska konference na c¢. k. zemskou
§kolni radu, by spolecné s vys. zem. vyborem konala v této véci Setfeni
ve smyslu § 63. fi§. zdk. ze dne 14. kvétna 1869, ktery pravi: ,ZvlaStnimi
zdkony zemskymi vyméfi se, kdo ma zfizovati byty ucCiteldm®.

Jako zvlasté vhodny, spolehlivy a rychly prostredek k tomuto Setfeni
vidi zemsk4 konference uéitelskd v tom, kdyZ c. k. okresnim inspektorim
skolnim uloZeno bude, aby ve svych zpravach referovali také o tom, jak
ucitelé bydli.

0 vyuéovani Zenskym ruénim pracim uéitelkami liternimi.

Zemska konference ugitelska z pri¢in socialnich a humannich zZid4, aby

vyulovani Zeaskym rucCnim pracim na vSech Skoldch, af divCich neb smi-
Senych, svéfovano bylo toliko ucitelkam industrialnim.

0 coelibatu uditelek.

V uvazeni, Ze nesrovava se s pokrokem zemé zavadéti nuceny coelibat
ucitelek, jenz neni ni¢im jinym neZ omezovanim osobni svobody a jejz
nelze ani s hlediska lidského ani ndarodohospodatského ospravedlniti,

v uvdZeni, Ze obtiZe nastalé supplovdnim v kritické dobé vdané
ulitelky daji se jinym uspokojujicim zplsobem odstraniti, zem. konference
ucitelska vyslovuje se proti coelibatu.

Yolné navrhy.

Z volnych ndvrhl pfedloZeny a pfijaty byly tyto:

Ndvrhy Jednoty uditelstva Skol méstanskych:

1. Aby tam, kde jsou spojovdny dvé Skoly méStanské, bylo ztizeno
Ctvrté misto ucitelské.

2. NejvySsi polet Zdkd v jedné tfidé Skoly méStanské stanoven zem.
konferenci na 40.

3. Remunerace za nepovinné pfedméty na Skoldch obecnych i mést.
budiz zvySena.

4. Je-li naducitel neb feditel jmenovdn inspektorem, budiZ zbaven
spravy Skoly. Na misto jich af jsou prozatimné jmenovany zvlastni sily.
Na mést. Skoly osoby zkouSené. Sprdva budiZ svéfena sluZbou nejstar§imu
uditeli. '

5. Zemska Skolni rada se Zad4, aby i o divkdch, které vybyly mést,
skolu, vydavany byly vykazy o dal§im jich zaméstnani.



. Zem. porada souhlasi s pranim, aby uclitelstvo Skol mésfanskych
doslo pfiméfeného zastoupeni v okresni i zem. radé Skolni.

7. Navrh udit. jednoty Mor.-Krumlovské, aby tam, kde nejsou pod-
minky ztizeni mést. Skol chlapeckych i divéich, pFipousténi chlapci do skol
divcich a naopak.

8. Navrh stdlého vyboru, aby prazdniny na vSech $kolach obecnych
a mésf. byly osminedélni jako na Skolach strednich.

9. Névrhy naduditele J. Jandy, aby z ptebytka sirotéich penéz zfizeny
byly vychovavaci ustavy pro slabomysiné, a

10. aby instituce instruktorl 8k. zahrad byla zruSena, jelikoZ tito pro
nedostatek Casu nemohou vice Ciniti, nez zjistiti stav Skolnich zahrad, coz
mohou také okr. inspektori Skolni.

11. Ndvrh fed. Ulehly, aby zemskda rada S$kolni plsobila ke zfizeni
vefejné knihovny zemské na Moravé, aby universitni knihovny praZska a
videniska staly se pristupnymi také uditelstvu moravskému, a studijni
knihovna olomoucka zasilala knihy vyzZadané zase ex offo .spravam Skol.

12. Navrh udit. jednoty TiSnovské, aby na Ceskych $koldch, na nichz
se neuli jazyku némeckému, nebylo uCeno pismu némeckému. Navrh téze
jednoty, aby pofizeny byly jednotné tvary pisma, odkazan stalému vyboru,
aby dohodnuv sc¢ se znalci a maje zretel k usneseni némecké zem. konfe-
rence, udinil ndavrh téchto tvard.

13. Navrh udit. okr. porady v Uh. Hradisti (venkov), aby zemskou
radou Skolni vyzvany .byly firmy nakladatelské k vyddni 40 vhodnych
obrazll z eskych dé&jin. 3

14. Navrh uéit. jednoty Sumbersko-Zabfezské, aby do ankety o novém
Skolnim a vyulovacim fddé povolano bylo ze stalého vyboru po zdstupci
Skol obecnych a $kol meéstanskych.

15. Névrh, aby zpravy skolni vyddvany byly jen dvakrate do roka
a znamkovani délo se dCislicemi.

186, Ndavrh nadud. Fialy, aby ndhradné vyucovani po epidemiich odpadlo.

17. Navrh odb. ué. Sim. Koneéného, aby zemskd rada $kolni pasobila
k vydani zakona, ktery by zakazoval prfijimati do §kol ditky jazyka vy-
uCovaciho neznalé. ‘

18. Navrh naducitelky Sovicové, aby pfi ustavé ucitelek ztizen byl
dvoulety béh ku vzdélani ulitelek industridalnich. do néhoZ mohou byti
pfijimdny jen chovanky, které se prokdzou vysvédCenim 3. tfidy Skoly mest.

N

N
|

Ze skolniho zdravotnictvi.

Na prvinim mezinarodnim sjezdé pro Skolni zdravotnictvi v Norim-
berce navrhnul dr. Hadelich, aby byl ddn rodi¢dm déti nové do Skoly
vstupujicich pti prihldSeni ditéte listek s timto poulenim: ,RodiCove, kteri
milujete své ditky, nedavejte jim lihovych ndpoji. VSichni ucenci, ktefi se
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zabyvali otazkou lihovin, souhlaseji v tom, Ze pivo, vino, kofalka, likéry
skodi velice mldadezi. Oslabuji chuf k jidlu, poSkozuji zazivaci ustroji,
sniZuji vrozenou vzdornost ditéte proti nemocem détskym a neziidka zpu-
sobuji i t€Zké nemoci.

Na témZe sjezdé piijaty byly tyto zasady zdravotnictvi $kolského : Skolni
stavenisté budiZ uprostfed osady na volné prostofe, aby vedle 8koly zbylo
misto pro hti§té, na némZ by pro kazdé dité bylo primérné asi 3 Ctv. m.
prostory. Doporuuje se systém pavillonovy, ulebny budteZ obraceny ke
strané jihovychodni, chodby 3—4 metry Siroké, vytdapéné; vedle uceben
budteZ Satny. Byt Skolnikiv nebudiZ ve $kole zfizovdan. V uclebndch pro
50 zakl at pfipadd na kazdého 1 m? plochy a 4—5 m? vzduchu. Okna
budteZ ‘opatfena bilymi, pldténymi zdclonami, podlahy obloZeny linoleem,
topeni budiZ ustfedni. Ventilace budiZz tak zafizena, aby vzduch v ulebndch
mohl byti tfikrat za hodinu vyménén. Lavice budtez o dvou sedadlech
rizné velikosti. Ve Skolach budteZ sprchy, pfi divéich Skolach kuchyné,
pfi chlapeckych dilny pro ruéni prace. Zachody budtez svétlé, rrostorné,
splachovaci; neni-li v misté kanalisace, budtez od $kolni budovy oddéleny.
Lékatsky dozor obstardvati maji lékari specialisté, uéebné osnovy maji byti
pfiméreny individualité déti a zfizeny tFi kategorie Skol: pro nadané, pro-
stfedni a slabé. Zavedena bud koedukace, divky vyulovany budteZ povinné
télocviku a zapovézeno budiZz jim nositi Snérovacky. Pocet vyucovacich
hodir: budiz snizen a zavedena bud jednoduchd frekvence.

[ na Ceskych Skoldch nékterych zavedena byla jednoducha frekvence

(dopoledni), jako v Bradle na Chrudimsku a v Noutonicich na Smichovsku.
Zkusenostl obecné Skoly v Bradle po zavedeni jednoduché frekvence j jsou tyto:

. Navstéva Skoly napadné stoupla.

2. Déti neprichdzeji do Skoly pozdé jako drive, nebot pred vyuco-
vanim nedavaji se jiZ do Zadné prace.

3. Déti zlstavaji Cilé po celé dopoledne, kdezto dfive byvaly po
obédé ospalé.

4. Ziskala kdzen a s ni cely prabéh vyudlovani.

5. Ani v poslednich hodindch neni mlddeZ tak duSevné unavena —
lina, jako v prvnich hodinach odpoledne.

6. Také vzduch ve Skole jest &ist&i, neZ byval odpoledne po obédé.

7. Ditky jsou k obédu doma, coz je vyznamno pro fysiologicky
vyvin ditéte.

8. Rodice mohou pouziti ditek ku praci odpoledne. A méli bychom

braniti praci ditek, prec zamezm ji nelze, a proto je lépe, kdyZ pracuji,
aniz- zames$kaji Skolu.

9. Odpoledne lze konati pouéné vychdzky.

10. Pro uditelstvo je téZ vyhodnéj$i, Ze m4a celé plildne prazdno.

ZkusSenosti z obecné Skoly v Noutonicich po zavedeni jednofadného
vyucovam

. VSichni &lenové sboru si libuji, Ze se jednoducha frekvence dobfe
OSVGdCl]Je a pro Skolu velkym je dobrodinim.

2. Dopoledni vyulovani i v poslednich hodindch nenamdhd vice nez
jindy odpoledni. Jiz védomi, Ze nastane odpoledne prdzdno, povzbuzuje
velmi mocné.

3. Dukladny odpoéinek odpoledni pfi volném pohybu Zactva doddvd
sily k praci v nasledujicim dopoledni.
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4. Obtize kézenské, které povstivaly z pobytu Zactva ve Skole ,pfes
poledne“, a které zbytecné sily i Casu uciteli ubiraly, nyni z nejvétsi Casti
odpadaji.

5. Rodile, pokud znamo, jsou spokojeni. Dle potfeby pomahaji déti
odpoledne rodiéam.

8. Skola vibec ziskala v mife velké.

7. Kazen je lepsi.

8. Prospéch ziskal pribranim cennych hodin dopolednich ve ctwtek
9. Nejvice ziskal stav zdravotni.

10. I dochazka Skolni se zlepSila.

Na Moravé domahaji se zavedeni jedné dochazky denni mésfanské
skoly v Boskovicich a Zabtehu.

Ucitelé ve Vidni zalozili novy spolek za uCelem potirani tuberkulosy
v ulitelstvu sidelniho mésta nad Dunajem. Ugel tohoto vysoce humanniho
sdruzeni jest, ulitelstvu, pokud jest ve stavu leCitelné jeSté tuberkulosy,
poskytnouti tolik podpory, aby se mohlo UspéSné Iéciti. V pfipadech po-
krolilé a nezhojitelné nemoci chce udélovati podpory dle moznosti spolko-
vych financi. Spolek chce postaviti vlastni sanatorium, jeZto jediny dosud
ustav toho druhu jest vZdy nemocnymi preplnén. Pravem obraci se spolek
o podporu k vefejnosti, nebof oblanstvu ma v zdjmu mlddeze také zaleZeti
na tom, aby ulitel byl zdrav a kdyZ onemocnél, aby zase zdrav do Skoly
se vracel.

Na sjezdu proti tuberkulose v Berliné bylo uznano, Ze $kola ma
miti pfedni dlohu v boji proti tuberkulose. Tuberkulosa jest
nemoc nakaZlivd, ale dd se vyléliti. ProtoZze mizZe byti vyléfena, radno
déti, které jsou ji stizeny, zc Skoly odstraniti na jistou dobu, aby se mohly
vydatné 1éCiti. Nejlépe by bylo umistiti je ve zvlaStnim ustavu.

Ve Svédsku zkoumali spanek déti a dospéli k vysledku, Ze Skolnim
détem je dlouhého spanku potrebi; déti, které prili§ malo spavaji, stondvaji
o 25 proc. vice.

Berlinsky Zensky spolek ,Frauenwohl“ pozadal magistrdat, aby na
divéich Skoldch plsobily Skolni 1ékatky. Také obecni radé praiské po-
ddavaji nyni Zenské spolky Zadosti, aby pro divéi Skoly méstské ustanovo-
viny byly lékatky, nikoliv tedy lékati. Akce se sucastnuji véechny
zenské spolky bez rozdilu.

Vyborny napOJ -proti krénim a prsmm neduhlim pfipravuje se — dle
vlelatskych dasopisii — takto: Do pfl litru vody vytladi se §tiva z pal
limonu, k éemuZ se pridaji 2—: 1Zice teplého medu. Napoj ten je velmi
pfijemny a spolu i zdravy.

O@

+ ZPRAVY. «

QN

Administrace snaing zada vSech, ktefi diuhuji, aby co nejdiive zaplatili.

Prosime ¢tenare ,,Vychov. Llstu“ aby nam zaslali adresy osob, jimz
bychom mohii ,Vych. Listy* poslati na ukazku.

,, Vychovatelskym Listim dostalo se éestného uznini na vystavé
,Détsky Svét“ v Petrohradé. Diplom dorulen byl redakci dne 6 listopadu t. r.
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Ze snému markrabstvi Moravského. Ve sch@zi snémovni dne 7. listo-
padu 1904 pfijat byl disciplindrni ¥4d bez debatty po ndvrhu referentli
Skolského odboru pos] dra. Grossa a posl. Hulky. Dne 8. listopadu pfijata
byla predloha pivni dané bez debatty.

0 discipling.*) MoZno rozezndvati disciplinu niZ8i, vy38i a nejvySsi.
Dovede-li uéitel pfi vyucovéni ve tfidé udrzeti vnéjéi klid a lehce a bez-
peéné potladiti vlastni ruSeni vyucovam anebo 1 jen pokusy podobné, to
jest teprve disciplina niz§i. Kdo ani té nemé, nemél by vibec byti ucitelem.
Tomuto -stupni discipliny mozno se prtiuditi; prosttedky Kk tomu jsou na
pf.: zndti a volati zdky jménem; pfi vstupu do tfidy hned sec poohlednouti,
zdali jest svétnice v pofadku; nenili tomu tak, nespilej, nybrZ pohledem
nebo pokynem ruky dej ruSivy piredmét, Cepici, seSit, knihu na zemi leZici,
nejbliz§im Zédkem poloZiti na pravé misto: vykonal-lis to, dobyl jsi hned
s polatku malého disciplindarniho vitézstvi, postav se klidné a pocni s vy-
udovdnim. Tu musi ovSem uditel zcela zevrubné (nejen pfiblizné) védéti,
s &m chce poditi. Chovéani tfidy podind se viklati vidycky tim, Ze Zaci
zrozoruji na udliteli nerozhodnost a nejistotu. Pramenem disciplindrni do-
vednosti jest vZzdycky pevnost ve vysupovani a pramenem této pevnosti ve
vystupovani jest ovladani predmétu.

Jest vSak jeSté vys$Si disciplina, kdyZ uditel dovede nejen vne151 po-
fidek a klidné chovdni tfidy udrZeti, nybrZz kdyZ ovldd4d i duSe Zaka tak,
ze jeho slova sleduji, Ze chti se uliti. Tento druh discipliny vyznaluje
teprve dobrého ulitele. Pri onom nizSim druhu discipliny bylo ukaznéno
Jenom t&lo Z4kl, duch jejich pii tom mohl té€kati Bdh vi kde; fikame, Ze
zaci sedi sice, ale jako dfeva. Pfi tomto vyS$Sim druhu dlsc1plmy ukaznén
i duch, pfipoutan k predmétu.

Pii tfetim, nejvy$§im druhu discipliny rozhoduje moment nekoneéné
daleZity, ale tézko vazitelny a popsatelny — osobnost uéitelova. KdeZto
disciplina prvniho a z velké Casti i druhého stupné uéinné muze byti vy-
konavana prostredky a dary prevainé vnéjSimi (bystrym, suggerujicim
zrakem uditelovym, vhodnymi pohyby, spravnym tempem -vyucovani,
presnym dodrZovanim hodin}, Fédn)’/m I\mrigovém’m tloh atd.,) rozumime
disciplinou nejvys§iho stupné pfisné mravni pusobem které z celé osobnosti
ucitelovy vychdzi, a kdo tuto silu v sobé ma, nepotrebuje vitbec oné
discipliny stupné prvniho a druhého a jejlch prostredkli a prostfedelka.
Zaci pocifuji pred pouhou oscbnosti jeho pfimo posvatnou uctu, kterd za-
rucuje vzornou Kdzen i bez stihdni ocima a bez onéch viech vnéjsich
prostfedkd. Tato .disciplina jest oviem jen tdé&lem zvlasté vyvolenych,
celych muzl jako byli Chr. Marklin, K. L. Roth a D. Landfermann, jichZ
portrety Jager podava (str. 240).

Clentim Katol. spolku uéit. k povsimnuti. Kiesfansko-socidlni orga-
nisace ve Vsetiné na Moravé, majic nyni 500 &lent, trvd sice teprv G let,
ale za tu dobu zfidila si uz 7aloznu spotrebni spolek, vieodborové sdru-
Zeni a kone¢né nakladem 50.000 K vlastni spolkovy dim, ktery byl 16.
fijna t. r. slavnostné otevren. — Hle, moc organisace!

K¥ivdy, na éeském nirods pac]xlme, jSOLl do nebe volajici! Ri¥sky
soud zamitl adost v1denskych Cechll za z¥izeni ceskych skol ve Vidni.
Cestina pry nemiiZe povazovana bytl v Dol. Rakousich za 7e¢ v zemi ob-
vykiou, Cechové pry nejsou v zemi pevné usedli a proto nemaji prava na
zfizovdni &eskych $kol. Tim oviem Cechové dolnorakoudti a vSude jinde
mimo zemé koruny éesl\e v ohledu ndrodnim jsou zbaveni ochrany zdkona.

N Z p'lcdagoglukl. zdvéti startho professora Oskara Jigra. Ve Véstniku &eskych pro-
fessoru uverejhuje V. Hulik.
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Také paedagogové! Ve Vidni konala se od 13.—17. zafi t. r. zemska
uclitelska konference dolno rakouskd, na niz ucitel mésf. Skoly Bruche
podal nasledujici navrh: Zemskd ucitelska konference prohla-
Suje, ze ztizenim ¢Ceskych §kol ve Vidni a po Dol. Rakou-
sich by se poSkodilo némecke Skolstvo zemé a se zietelem
ktomu, Ze neni UstavQd takovych nikterak potfebi, vyslo-
vuje se co nejrozhodnéji proti jejich ztizeni. Navrh byl
piijat. Prevazna vétSina udéastnikl konference naleZi stranam liberalnim.
Od takovych Némcl nam nepfichdzi jiZ zcela nic novym, kdyZ sam mluvéi
viady rakouské upfel narodu Ceskému prdavo na Ceské Skoly ve Vidni. Inu,
Spojenymi silami“ — jen proti komu?! R—4'.

Podporujte, kdo mize, Skolu ,Komenského®“ ve Vidni! Dle pfijatého
navrthu zdkona na upraveni platd ulitelskych v Dolnich Rakousich méli
by miti ucitelé Skaly ,Komenskcho® ve Vidni 25.660 zl. sluzného. Spolek
.Komensky“ plati svym 16 uliteldm pfes 10.000 zl. roéné méné neili
budou miti uditelé na Skolach \'ef‘ejnj'ch ve Vidni. Mimo to na vefejnych
Skolach jest 6 kvinkvendlek po 100 zl. Na Skole ,Komenského* jsou pouze
4 lxvml\vendlky po 60 zl. Zidna pense, Zdadné odbytnc a zadné nemocen-
ské ani invalidni pojiSténi; téZ vdovy a sirotci po uéitelich byli by uplné
bez ochrany.

A ani ta skrovna ¢astka zadrZenych kvinkvenédlek nemtzZe byti nej-
star§im uditelim vyplacena pro nedostatek penéz.

Vybor spoll\u ,INomenského“ uzndvd vSechny tyto pozadavky sveého
ulitelstva a snazi se rozdil zmirniti seC jeho sily staci, ale hmotnych pro-
sttedkl se mu nedostivd a tu ani dobra ville vSecko nezmuZe. Nelze
jinak: Musime jeSté¢ usilovnéji nezli dosud podporovati ,Komenského", aby
svym nejpredn€jsim povinnostem dostdti mohl.

Slovanské pobocky p¥i uéit. dstavech. Do prvniho roéniku Ceské
pobocky v Opavé prijato z 56 prihlaSenych pouze 33 Gekateld, v T8&8iné
na polské poboéce z 42 prijato 39. Vybér chovancl zvlasté v Opave byl
velice pfisny. — Proslychd se, Ze pobolky maji trvati jen do konce Skol-
niho roku 2904-5. PPax pry md byti zfizen samostatny ustav pro slovanské
uditele s oddélenou Ceskou a polskou vyuovaci te¢i. Némci se namahaji,
aby aspoil tolik vytrucovali, by ustav byl spoledny a poslan do nékterého
zakouti. Protoze by je asi nejvic bolelo, kdyby pres jejich vzdory a vy-
hroZovani vznikly samostatné usta\y slovanské v Opave a TéSine, které
pry mohou ohroZovati trvani ndm. uditelskych ustav@. Divno. Prece naSe
slovanské ustavy nebudou pfijimati némecké Cekatele.

Velika reforma Skolstvi pFipravaje se v Anglii. Ve vychovatelské
radé meésta Londyna predloZzen byl ndvrh, v némzZ dovozujc se nutnost
preloZeni &kol z mésta na venek. Ve smyslu navrhu toho musily by
vSechny déti uchylovati se z OthlTlUY\,h mravenist lidskych preplnenych
po cely rok dymcm a vSelikymi vypary, kazdoroéné na deset mésic do
venkovského zati§', z néhoZ smély by k rodi¢dm dojizdéti jediné na svitky
a na prazdniny. V ndvrhu dovozuje se, zZe rodiCové ponesou jediné vylohy
5pojeml se stravovanim ditéte, kdeZto vSecka ostatni vydémi uhradi se
z dichodl, jez plynouti budou z kapitdld, strZenych za pudu a budo\y,
v nichz umistény jsou tou dobou ve méstech skoly, jakoZ i z dbchodl
Cvrpanych z venkovského hospoddavstvi; jez bude kazda takova
Skola nového typu na svij ulet provozovat.

Vzorna hospoddistvi zaklddaji nyni dle nového zdkona pfi vesnickych
a dle moZnosti i pii méstskych Skolach v Bulharsku za tim ucelem, aby
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se mezi lidem S§ifil pokrok v polnim hospodafstvi, jakoZ i by nastalo sbli-
Zeni uéitelstva s lidem. KazZdd obec povinna je ve dvou letech zaopatfiti
k tomu ulelu potfebnou puidu v blizkosti 3koly. Na zdélavani pady po-
trebné ndfadi a ostatni potfeby poskytovati bude zemédéiska pokladna a
zarukou bude veSkeré jméni hospodafstvi a Ctvrtina ucitelského platu.
Z Cistého vynosu obdrzi ulitel 80 procent, zalozni fond 20 a fond pro chudé
ditky také 20 procent. . Obiova.

K modernimu kresleni dal jsem zhotoviti plechové smaltované palety
po 60 h. Protoze jsou bile smaltovany, mozno na nich barvy zkcuSeti a
michati. Zdk@m se tim prace usnadni. B. Surma, odb. uéitel v Huliné.

Yystavnimu odboru zem. konference uéit. doSly nékteré vystavene
pfedméty zpét, jelikoZ byly nedopatienim zasldny nepravym majitelﬁm
Jsou to obrazy dvandctera souhvézdi a Zdkovské vykresy (se jmény zaki:
seSulkova, Stouraé, Loukota, Fiala, Cermékova). Zadaji se proto pp. ma-
jitelé, by se listkem o véci pnhlasm u fed. c¢. k. ustavu uliteld v Brné.

Mezinirodni sjezd uéitelsky. Ustfedni spelek belgickych ugiteld pFi-
pravuje o svétové vystave, ktera bude r. 1905 v Lutychu, mezinarodni sjezd
uéitelsky s timto poradem: 1. Uditel Skoly obecné, jeho ukol, odborné
vzdélani a postaveni, 2. Je-li potfebné vSeobecné vzdélani; jak dlouho ma
trvati Skolni povinnost a vysledky dosud dosaZené. 3. Za jakych podminek
hmotnych, zdravotnich a paedagogickych muze $kola vyhovovati poZadav-
kim uditelstva. Jaky ma byti polet zakd ve tfidé. 4. Co mize udiniti $kola
pro sbratfeni ndrodiv a pro vSeobecny mir. 5. Plisobeni rodiny a 3koly ve
vychové, Ochrana déti Skolnich a $kole odrostlych. 6. Srovnani zdkonlv
o vysluzZném uditeld, jejich vdov a sirotkQ. 7. Je-li zdhodno =zfiditi mezi-
narodni kancelaf ustiednich spolk@ uéitelskych. — Se sjezdem timto spo-
jeny budou jeSté jiné sjezdy o vychové a ochrané déti. Podrobnéjsi zpravy
poda tajemnik v Brusselu (44 rue Rubens a Brusselles).

Drobnosti.

,Kfestanskd Skola“ ‘uvei‘ejr”luje v ¢is. 22. vyborny cClanek: Pohlavni
htichy — zkaza mlddeze.

Kriminal nad $kolu. Dle statniho rozpodtu rakouského treba na Skoly
obecné 5,700.036 K, na krimindly vSak 6,198.400 K.

Ceho se ucitelstvo moravské dosud bezvysledné domdha, stalo se jiz
skutkem v Dol. Rakousich; dp tamni zem. 8k. rady byl jmenovan lenem
Adolf Kunka, feditel mést. Skoly ve Vidni.

Zemska Skolni rada dolnorakouskd vydala vynos, dle n&hoZ 6nedé&lni
prazdniny na sl(olach mimovidenskych -mohou byt1 rozdéleny se zietelem
k mistnim pomé&rim a k stavu zemedelskych praci, ale vzdy jen tak, aby
jedna &dst prdzdnin trvala nepfetrZité 4 nedéle.

Na Ceské Skole ve Vidni jest nyni 826 ditek, z nichZ mnohé pfinesly
z némeckych $ko! na Skolnich zprdavdch poznamku, Ze nebyly zkou3eny
pro neznalost némecké teci. ‘

V r. 1896 Cinil rozpoCet na obecné Skoly 5,297.000 korun a do roku
1404 vyrostl na 8, 400.000 korun, &ili za 8 rokl o 60 procent. V Cechdch
bylo v r. 1900 vynaloZeno na vzdelam lidu 20,818.000 korun a letoSni
Skol. rozpolet obnasi 37,941.00 korun. Vyrost -li tedy v Dol. Rakousich

za 8 rokl o 60Y,, vzrostl v Cechach za 4 roky o 829/

Sném bukovinsky pfijal jedn: nnyslne riedlohu, j'Z se platy uditell upra-

vuji lak, Ze rovnati se budou platdm statnich ufednik &tyf poslednich tFid.
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Knihy a &asopisy.

Z nakladatelstvi Benediktinské knihtiskdrny

s Hlidka®, katolicka revue, vvddno & 1. Vychizi mésiéné, pllroéni
predplatné 4 K. Rediguje Dr. Pavel Vychodil.

0 svatém prijimini, vynatky ze spisG ct. knéze P. Jul. Eymarda.
Cena 2. sesitu (144 stran) 70 h.

Pod ndrodnim praporem, romdn z naSich narodnich boji; napsal
FFrant. Srbeny. Sesit 3. Cena 60 h.

Cesta do Italie a do Svycar. Popis studentské vypravy, podniknuté
o prazdninach roku 1901. Napsal Jaroslav Kardsek, c. k. uditel v Brné.
»Knihovny naSeho lidu“ &islo 4., ro€. VIIL Cena 40 h.

5o Andél Strainy, casopis pro kfesfanskou mladez, &islo 3., ro&nik
XXIV.; rocni predplatné 80 kr. Rediguje ucitel Jan Dvoridek.

»Ivéty Marianské®, mésicni list, ¢islo 11., ro€nik XXI. Roéni pfed-
platné 80 kr. _

,s8kola Boiského Srdce Pindé‘, Casopis pro Katoliky, ¢&islo 11,
roénik XXXVIIT; stoji roéné 1 zl. 60 kr.

Pro déti doporufujeme:

Z Prahy do Tater. Napsala Antonie Pokornd. Ceskych spisd pro
mlddeZ &is. 60. Nakladatel A. Storch syn v Praze. Cena 90 hal.

Divadlo s loutkami. Sipkovd ROZenka. Dle znamé bachorky zpra-
coval pro loutkové divadlo Rudolf Kafka. S obrazky M. AlSe. Nakladatel
A. Storch syn v Praze. Cena 45 hal.

KdyZ padne zrno v pudu dobrou . .. Napsal Jan Kurczaba. Vzdé
livaci Cetba katolické mladezZe. Tiskem a nakladem druzstva Vlast v Praze.
Jednotlivd &isla po 7 hal.

Pro ulitele doporucujeme:

Sully : Studie détstvi. Kramskd cena K 4'—. -— Mosso: Télesnd vy-
chova mladeze K 1'69 — Kapras: Struény nastin duSevnich vad détskych
K 120 — Ribot: Psychologie pozornosti K 1:20 — Ribot: Nemoci pameéti
K 2'— Kargjev: Listy o sebevzdélini K 1-30 — Ribot: Nemoci vile K 1-80
— Fouillée: Kritika mrav. soustav na$i doby K 560 -- Citanky Tolstého
L-IIl. po 40 hal, IV. za 60 hal. = 12 knih v kramské cené K 20.50 —
7za 8 Lkorun antilivarni, zeela zachované., neroziezané.
Nakladatelstvi Josefa Pelcla v Praze, II. Lipova ul. 8.

Doporucujeme velmi p&€kny Rolnicky kalendaf pro katolicky
selsky lid Ceskoslovansky na rok 1905. Rocnik prvni. Uspotidal Josef
Samalik, redaktor ,Selskych Hlas(*, rolnik v Ostravé. Cena 60 hal., s po-
Stovni zasilkou 70 hal.

,Vychovatelské Listy* vychazeji dvakrat mési¢ne¢ (5. a 20.)
Predplntné na cely rok obnasi 6 K~

Redaktor Alois Adamec, uitel mdsfanské skoly v Ivanéicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubro va, ulitelka v Brné, na Petrové ¢. 1.

Pouze administraci posili se predplainé.

Nakladem Katolického spolku ¢&eskych uéiteld na Morave.

Piispévky se honoruji. Inserty uétuji se ievne.

Tiskem Ferd. Navritila v Ivanéicich.



