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VYCHOVATELSKE
LISTY.

CASOriS VENOVANY ZAJMUM KRESTANSKEHO VYCHOVANI.

K nasemu naboienskému programu.

(LISTY ZE SLEZSKA.)
IV.

Dr. Masaryk zada uplnou svobodu néaboZenskou, osvobozeni od tlaku
cirkevniho, od stdtniho vnucovani{ nabozenstvi, odlouleni Skoly od cirkve
a pripusténi k vefejnym utadlm pfisludnikd i cirkvi stitem neuznanych, a
mini tim dociliti ndboZenského pokroku lidu.

Tof ponékud naivni.

Coz nebylo za vSech dob kresfanskych sekt odluéiv§ich se od cirkve
které oddaly se volnému bdddni ndboZenskému, jako Manichejci, Nestorlane,
Adamité, obrazoborci, Mormoni a p.? A kde zustala u nich ta vySsi mrav-
nost, to vyssi a Cist&j§i nabozZenstvi co vysledek nezdvislosti od Rima i od
statu? Jedind cirkev Ceskobratrskd vystihla spravné ethicky ideal ndboZen-
stvi — vy38i mravni Zivot dle pfikladu Kristova. Stalo se to vSak v dobé,
ktera pro snahy takové nebyla zralou, a odtud to prondsledovani Jednoty
i svétskymi kniZzaty (Habsburky). Za naSich &asl naboZenskd svoboda
statem zarucena jiz tak daleko pokrolila, Ze Zadnému dospélému
obanu se nebrani die naboZenskych mravnich zdsad Jednoty Ziti.

Svoboda nabozenska jest i v jinych zemich uzékonéna, hlavné ve
Spojenych Stétech. Ale nelze Fici, Ze by byla vedla k vyvoji nejakebo
vy8siho Zivota ndbozenského; spiSe podoba se, jakoby v ovzdusi jejim se
ujal nabozZensky — mdlfferentxsmus a materialismus.

Mnoho filosoft nove_151 doby settaslo rovnéz jho cirkevni oddavajxce
se volnému badani a feSeni ,problemu vecnostl“ literdrnim délim jejich
nepfrekdzi ani cirkev ani stat, myslenky jejich §ifi se volné v lidu. Kde
vSak jest positivni jejich vysledek? Kde je to z]epsene kfesfanstvi
onéch védatord, po kterém dr. Masaryk touZi? Kde jsou ti vynikajici
karakterové mravni, vypésténi naukami téchto filosofti?

Tvrzeni dr. Masarykovo, Ze $ir§i massy lidu odlozwse staré ktesfan-
stvi honiti se budou za ndboZenstvim novym a vyssm’n je pfimo naivni.
ZkuSenost uci opak toho. Podafilo-li se kde vziti lidu udeni Kristovo, z@stal
lid bud ndbozensky vlazny nebo stav jeho nabozZensky se zhorsil. Hlavne
pak upadkem nauky o Zivoté véfném — kardindlniho to bodu mysticismu
krestanského — stane se definice ndboZenstvi ve smyslu dra. Masaryka
nemoznou a lidové naboZenstvi scvrkne se na nékolik vét spolecenské
moralky.
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Dr. Masaryk z4dd i oddéleni Skoly od cirkve, véda patrné (snad?)
%e naboZenské vzdélani v pfevdzné vétSiné rodin je dosti problematicke,
cirkevni tlak na jednotlivce v tom ohledu vylouéen a tim tedy ndboZenské
vzd&lani p¥istich pokoleni znesnadnéno, tato pak tim zplsobem znenihla
odcirkevnéna. Tim tedy chce dr. Masaryk dociliti nabozenské svobody a
vy8§ich ndzorli naboZenskych?

Jako by slySel mluviti Rousseaua, onoho filosofa, ktery sveého uto-
pického Emila chtél uliniti dokonalym mudrcem, vlastnich svych déti vSak
nedovedl vychovati a proto je svéfil — nalezinci. Jind je theorie a jina praxe
tak mnohych ztfeSténych hlav védeckych.

Tlak statni na ndboZenské vzdélani Skol mlddezZe neni dnes tak patrny
a dava-li stat, zemé& a spolenost k tomu prostfedky, déje se to z té dobré
pridiny, Ze oblané si vzdélani toho pro mlddeZ preji, jsouce si patrné
védomi jeho vyznamu a své zodpovédnosti roditelské.

Nechdpu, jakym pravem citi se dr. Masaryk a jisté kruhy ucitelské
byti povolanymi mentory v tomto pfirozeném pravu rodi¢d na vychovu
jejich déti!

Jakd téZ logika v tom, nechati mladého Clovéka bez naboZenstvi a
Zadati pozdéji po ném, aby si ze stdvajicich ndboZenstvi jedno zvolil, nebo
docela Cekal na pfiSti ndboZenstvi, jistymi filosofy teprve snéné!

Rovnéz tak nespravnym vidi se nim poZadavek dr. Masaryka, aby
utady vefejné pristupny se staly komukoli i ptislusnikim cirkvi neuzaanych.

Nepochybuji, Ze jsou ve stdaté iwfady, které na ufednictvu vyZaduji
jen Cisté mechanické vykony a proto s nédboZenstvim jeho nemaji nic
spoleCného; jsou vSak i Ufady vefejné, které ufednictvem svym vykonavaji
jisty vliv na spoleinost a tu nemiZe byti lhostejno smySleni a mravni
i naboZenské ndzory ufednictva takového.

Zada-li dr. Masaryk ndboZenskou svebodu pro jednotlivce, musi ji
uznati i pro celek. O ndrodnim i ndboZenském terrorismu vefejnych ufednikd
muze hlavneé Cesky a katolicky lid ledacoc miuviti a ma zajisté pravo byti
ve svych pravech Setfen Urednikem mezi lidem Zijicim.

Tim vS8ak neupirdme cirkvim stdtem neuznanym prava miti mezi sebou
uredniky svého vyzndni.

Svoboda svédomi je krdsna véc, ale musi byti obapolnou!

. Rozhodné téZ treba vysloviti se proti tvrzeni dr. Masaryka, jakoby dnes
jiz nejlepsi lidé stdli mimo cirkve a stdvajici ndboZenstvi.

. vNedévno proletla jistymi novinami zprava o jistém saském primysliniku,
jemuz pry pastor nade hrebem dal vysvédéeni, Ze — a& zesnuly filantrop
onen byl bez vyznani a stal mimo cirkev — Slechetnym Zivotem rovnal
se nejlepsim véricim. Noviny ovSem uZivaly ptipadu toho k zleh&ovani cirkvi.
5 Véf}'m rdd, Ze pfipad ten je pravdivy, véfim rad, Ze onen cirkve se
zreknu\:51 filantrop ptedCil Slechetnosti povahy sta véficich matrikovych
v v e o ’ [+] - ’ ’ . .
kresfanu. Nezv je pripad takovy duvodem k zlehfovéni cirkve a k usudku,
ze cirkve se prezily, Ze Elovék k dosazeni vy3§i mravnosti, vy$§iho naboZenstvi
nepotrebuje vice vedeni cirkve a vlivu stdvajiciho naboZenstvi krestanského?

I?rgticirkevni noviny ulinily s onim dissidentem saskym dobry lov, ac
takové Stésti je velice zfidka potkava.

Nez cirkve mohou kazdodenné sto pfipadl uvésti, kdy povrZeni cirkvi

a nez.ll_)oéenstvim vedlo k demoralisaci a mravni i fysické zhoubg jednotlivcd
i rodin.
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To jest vlastné pravidlem, pfipad saského dissidenta vSak fidkou vy-
jimkou, bilou vréanou.

A mimo to: Zda patraly téZ noviny ony po tom, jakého vzdélani
onen filantrop nabyl, v jaké rodiné vyrostl, jaké zdsady ndboZensko-mravné
si osvojil, jaké duchovni praeposice zdédil po rodi¢ich? Snad byl vniterné
dobrym kfesfanem, snad jen nahodilé, zevnéj§i dlvody pfimély jej, zfici se
verejné spolecnosti cirkevni.

Jisto je, Ze setrvdni v cirkvi by mu nebylo pfekdZelo v humannim
jeho jednéni, Ze vad&i zdsady jeho Zivota nemohly byti jiné neZ kiesfanské.
cirkve. (Snad se i dr. Masaryk k nim pocitd?) Tof generalisovani jednotli-
vych pripadl, tof pauSilni odsuzovani cirkevni spoleénosti k vali jednotli-
vym nevhodnym ud@m, tof zpupné vyndSeni se nad cirkevni spoleénost,
majici ve stfedu svém jednotlivce nejriznéjSiho stupné osvéty, duSevniho
i mravniho naddni, nejriznéjdich stavli a pomérd Zivotnich. Tato duchovni
spoleénost ma ve svém officielnim uceni vychovatelské prostredky pro vSecky.
Neuziva-li téch vzdy a vSude spravné, neni to vinou spoleCnosti cirkevni,
nybrz jednotlivych jeji organt. Utoky vSak na cirkevni spole€nost a tvrzeni,
ze nejlepSi 1idé ji obratili zdda, karakterisuji takové kritiky podivné a pfi-
pominaji jen pravdu slov ,Tak svét éini Casto jako déti: do studnice, z nizto
pily, hazeji kameni a smeti.“

To zndmo v8em, Ze vadé&i kruhy cirkevni nejednaly vidy v duchu
uceni Kristova, Ze na stolcich cirkevnich zasedali Casem i lidé nehodni, Ze
mravni Zivot vidéich kruhd cirkevnich nebyl vZdy bezuhonny, ale daval
mnohdy pohorSeni, to vime, Ze oblekem cirkevnim pFikryt Casto stary hfiSny
Adam a Ze Casto z kruhd laiki vyS$la svétla védy i mravnosti. Ale to stoji
také pevné: NaboZensky i mravni zZivot ktfesfansky byf na
cas z jakékoli pri¢iny upadl, opét vnitfni silousevzbudil
a osvezil, viéemz viastné vidime splnéna slova Kristova:
Ajjads Vami jsem az do skondni svéta. Pristé dale.

N

'4;
R R
O vychové deéti nevidoucich.

UvazZuje Fos. Ch.

Vychovavati déti zdravé jest prace té€Zkd a nesnadnd. KazZdy vi kolika
jest tu dbati okolnosti, kolika dllezitych pokynl a pravidel, jeZ ndim udava
paedagogika; jak velké jest tfeba péle, aby ndmaha vychovatele byla zdar-
nym korunovana vysledkem. A co tak obtiznym je u dé&ti zdravych, viemi
smysly od Boha obdafenych, stavd se je§té téZ8im pii vychové nedtastnych
déti, které postradaji zraku, které v3ak maji téZ pravo na vzdélani, aby jednou
mohly se stdti prospéSnymi Eleny spoleénosti lidské. Takovym détem mZe
se dostati nejdlikladné&j$iho vzdé&lani toliko ve zvlaStnich istavech pro slepé
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z¥izenych, kde ulitelé — odbornici mnohymi praktickymi védomostmi obo-
haceni veSkerou péli jen jim vénuj{ a tak stdvaji se pravymi jejich dobro-
dinci. Minulého roku priavé bylo tomu sto let, co zapocala tato blahodarna
a humani dinnost vzdélavdni slepci v Rakousku. Na pamatku tohoto jubilea
sepsal pan odborny uditel pfi ustavu pro slepé v Brn& Antonin Spicka
pékny, na rady bohaty a informativni spisek: ,Vychova nevidomych déti.
JiZ na deskach tohoto dilka dva jednoduché obrazky nam ukazuji, jak ve-
liky je rozdil mezi osudem lidi slepych pred sto lety, ktefi na almuznu
soucitnych lidi byli odkdzdni a mezi slepci v nynéjSi dobé vyucenymi
v Ustavech rlznym femeslum, zvl4d5té koSikdfstvi a kartaCnictvi, kterd je
dovedou uplné uziviti. A jak pékné a trvanlivé predmety vychazeji z jejich
rukou, presvéd&iti se mize kazdy, kdo koupi véci ty zhotovené v jejich
dilné. Jest tedy nad miru daleZito, aby se dostalo slepym ditkdm toho
vzdcného daru, tak dikladné se vycviliti. Nez bohuzel i z ditek, které do
ustavu pro slepé jsou pfijaty, musi byti mnohé propustény, kdyZ se ukaze,
ze pro zanedbané vychovani domaci neni nadéje, Ze by se mohlo dociliti
zdarného vysledku. A tu naskyta se prilezitost uéliteli i knézi, ktefi zajisté
na venkové v uzkém svém plsohiSti podobné ptipady znaji, aby ziskali si
velkych zasluh o takové neSfastné ditky jiz v utlém mladi jejich tim, Ze
rodie jejich poudi, jak si maji vésti pfi vychovani takovych ditek, aby se
pozdéji i na nich mohli doCkati radosti.

V nasledujicich fddcich chci naznaditi dle s vrchu uvedeného spisku
nékolik pokyn{, dle nichZ se ma vychovdni slepych ditek Fiditi.

Prvnim a hlavnim pravidlem budiZ- vedeni slepého ditka co mozZna
k nejvétsi samostatnosti, jiz bude velice potFebovati, aby nebylo jinym
na obtiz.

Proto md se uliti chlzi jiZ v tom véku jako dité vidouci; pak po-
malu seznamovati se s prostorem svétnice a mistnostmi celého domu;
predméty, kterymi by si mohlo us$koditi, dluZzno ov8em odstraniti neb ohra-
diti. Vady pfi chizi se naskytujici, jako na pf. dupani, neb u ditka pozd&ji
osleplého nepfirozené zdvihdni nohou, musi se hned z poldtku opravovati,
aby nestaly se navykem.

Slepé ditko jest co nejdfive pfidrZovati k tomu, aby se samo umyvalo,
oblékalo a vibec fddné upravilo. NeZ mnoh4d matka fekne snad: neZ ji
bych ditéti opét a opét to neb ono ukazovala a chybné jeho poéindni
opravovala, vykonam sama priaci tu a to v dobé o polovici kratsi; ne-
rozumnost vSak takového jedndni pozndme, kdyZ uviZime, Ze osoba ta
pfece stdle Ziti nebude, a kdo pak bude prokazovati takovému nesamo-
statnému uboZaku ty nejjednodussi prace?

5 Hojny pohyb jest slepym ditkdm velice potfebny hlavné ze dvou
pri¢in: predné jest tfeba pohybu del$i dobu trvajiciho neZ u déti zdravych,
aby slepé ditky pfi svém volném pohybovani mohly vdychati tolik zdravého
vzduchu, co zdravé ditky pti rychlej§im b&hani a dovadéni; a tak aby se
mohlo Zeliti riznym nemocem plicnim pravé z nedostatku zdravého vzduchu
mezi slepci zhoubné fadicim.
' Drvuhy ddvod, pro¢ doporoudi se slepym, aby se hojné pohybovali,
je ten, Ze tim zplisobem zamezi se mnohé S3patné zvyky, k nimz byvaji
nevidomi v klidu ndchylni, jako jsou na pr. todeni se na misté, kyvani
hlavou a jiné. PrileZitost k pohybu poskytnouti se miZe takovym détem
tim, ze chodi s dospélymi lidmi na pole, do lesa; poSlou se k obchodnikovi,
remt;s!mkoyi pro rlzné potfeby, neb vykaZe se jim kousek zahradky k upra-
vovani, coz jim poskytne tézZ nemalé zabavy.
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.Nejvétsi pédi u déti nevidomych jest vénovati ostatnim &idlim, aby
se ve zdravi udrZela, co mozZnd nejvice vycvicila a tak alespont pokud
mozno zrak nahradila. Proto jest predevSim treba chréniti takové ditky
pied tim, co hmat otupuje, jako nelistota kliZe, nachlazeni, omrznuti a
kozni nemoce; co sluchu skodi, jako vihkost, kti€eni do ucha, prili§ nahlé
zmény silnych zvukd; co Cich seslabuje, jako nelistota nosu a piili§ ostry
zdpach neb viné; a konelné &im sprdvna chut se kazi, jako priliS kofe-
nénymi, slanymi a ostrymi pokrmy a napoji.

Jak ddlezitym jest téZ cvideni vSech téchto smysld! Vidyt &im vy-
cvicenéj§i ma nevidomy hmat, tim jasnéjsi jsou jeho predstavy a ndzory
o jednotlivych vécech: nebof on jen hmatem pozna, zda néjaka véc je
drsnd neb hladk4, hranatd neb kulatd, velkd nebo mald, téZka nebo lehk4,
studena nebo tepld. To vSak, co vidouci ditko samo do ruky vezme, po-
tézkd a pohladi, ponévadZ si toho vSimne, musi byti slepému do ruky dano
s nalezitym vysvétlenim a poucenim o znacich hlavnich a vedlejsich. Proto
mens§i predméty jako na pf. lZice, vidli¢ka, nQiz, nizky, kli¢, lahev, tfeSné,
jablko, hruska maji byti jeden po druhém slepym détem do rukou dény,
popsany a oznalen jejich tdel; k vétSim pfedmétim jako ku stolu, skfini,
oknu, vozu, plotu musi byti ditky takové ovSem privedeny, aby mohly se
hmatem o jejich podobé presvédditi.

Z rlznych zplisobli, jimiZ lze hmat s dobrym vysledkem cviditi,
pozoruhodné jsou tyto:

Ze skupiny ptredmétd rlznorodych, velikosti znaéné se od sebe ne-
lisicich, jako ofechu, mandli, zrnek kavy, fazoli, hrachu, ¢ofky, necht slepé
ditko rozliéné druhy od sebe oddéluje a dava kazdy druh do jiné ptihrddky.

Podet predmétl jednoho druhu na hromadé jsoucich nechf dité dle
hmatu odhadne a pak poclitdinim nechf se presvédéi, pokud jeho usudek
byl spravny; podobnym zplsobem mulZe se vycviéiti v odhadovani délky,
pfi ¢emz dobfe mu poslouzi pravidko s dilky (cm a dm) hfebiéky ozna-
cenymi.

Penize naudi se slepé dité znati hmatem dle velikosti a okraje; halér
maly s okrajem hladkym; dvouhaléf vétSi, rovnéZ s okrajem hladkym,
desitihaléf jako dvouhaléf, s okrajem vSak vroubkovanym ; dvacetihaléf
vEtsi nez desetihalér a t. d.

Velice hmat si vycviéi dité, kdyZ poznané jiz pfedméty, figurky na-
podobuje z hliny, coZ je dobrou pripravou k modelovani, jemuZ se slepci
v ustavech udi; rovnéZ splétati nékolik praménk@l provazku jest dobrou
cviébou ruky i hmatu.

Ze i dlleZito je vycviteni sluchu, &chu achutije samozfejmo; sluch,
ktery mQzZe toliko spravné vyfeénosti i slepého nauditi, ktery upozorfiuje
ho, aby se vyhnul nebezpeli, cvici se hned z mlddi tim, Ze nevidomé ditky
uli se rozeznavati hlas jednotlivych osob, pozndvati dle hlasu a zpévu
ptaky a urcCovati smér, odkud zvuk pfichdzi. Velikou dilezitost pro vycvi-
¢eni a i vyvinuti sluchu hudebniho ma zpév a hudba; proto jest pfidrZovati
takové ditky k tomu, aby Casto zpivaly a ucily se uzite¢né hfe na housle
a na klavir; nadané pak mohou v tomto oboru pozdéji nalézti své zivobyti,
jako varhanici neb ladi¢i pian.

Cich a chuf vycvili si nejlépe slepé ditko v domdcnosti, kdyZ naudi
se rozeznavati pokrmy a ndpoje dle viné a chuti; tak rozezndvd dobfe
¢ichem chléb, maslo, sddlo, rlizné druhy ptipraveného masa, ddle z ndpoju
¢istou vodu, kdvu, mléko a jiné. I v tomto ohledu jest tfeba ditko upo-
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zorniti na to, aby nic do ust neddvalo, o cem by se Cichem nepresvédcilo,
Ze jest to dle vliné zndmy mu pokrm k jidlu se hodici.

Pfi péli o télo nesmi byti u slepych zapominano vzdélani duse; dobré
vychovani a poudeni v ohledu naboZenském ma u slepct zvlastni dileZitost.
Aby vychova v tom sméru se nesla, vybizi k tomu autor svrchu jmenova-
ného dilka rodife slovy: Posilejte déti pilné do chramu Pané, kde slysi
posvdtné zpévy, mluvené slovo pfi kdazdni, hlas kralovského néstroje —
varhan; to vSe pusobi mile a svaté na jeho dusi!

Zv1asté nauka naboZenska doddvd uboZdku nadéje a udi jej duveéfe
v Boha a spokojenosti na svété.

Zivéa vira jest to, ktera slepého ujistuje, Ze v posledni den z mrtvych
s télem oslavenym, beze chyb télesnych, tak Ze i on v den tento nabude
zraku a Pana svého spatri!

Kdo ubiji viru a ndbozZnost slepého, ten jej vydava jistému zoufalstvi
a Casné i vélné zahubé!

Literatura pro mladez.

Dle St. Karpowicze poddva B. Jasuov.

Kniha jest mocnym Cinitelem ve vychovani jak pro vychovatele tak
pro chovance. MuzZe byti doplnénim védéni, nabytého ve Skole, miZe byti
zfidlem dojmQ esthetickych a moralnich, mbZe pUsobiti zvla§té na citéni
ctendfovo. Vliv jeji at jiZ kladny, af zdporny, zavisi na obsahu a zpraco-
vani, na vnimavosti a pfipravé étendfe. Vim z vlastni zkuSenosti a dosvédéi
to kazdy, kdo blize obcuje s mladezi, Ze panuje mnohdy v této véci skoro
uplnd nekritinost a libovile. Dité touzi &isti vSe, co mu padne do rukou;
vychovatel pak nejéastéji fidi se ve vybéru knih pro mlddez povésti,
reklamnim provoldnim a doporudenim knihkupce nebo nakladatele a v nej-
lepsim pfipadé ocen&nim v noviniach (oby&ejné povrchnim, od nakladatele
zaslanym) nebo v jakémkoli listé, ktery nema tfebas nic spole¢ného s paeda-
gogikou. A Kke vSemu mohou byti takovd ocenéni postavena na zcela
vrtkavém, pochybném zdkladé, takze vysledky mohou byti protivné.

Proto otdzka cCetby mlddeZe ndlezi k dalezitym otdzkdm a uloham
paedagogiky. Podavam tu o ni nékolik tivah dle zndmého vaZného theoretika
polského St. Karpowicze.

Jsou to ovSem ndzory a zdsady theoretické, jeZ probird: pomér litera-
tury pro mladez k literatufe vibec, obsah a uéel literatury, jakym vlastno
stem ditéte ma odpovidati, dila fantastickd, vliv mordlni a estheticky. V mysli
&tendfové musi teprve vzbuditi otdzku, jak je uvésti do Zivota praktického.
Jest to jisté t&€Zkd véc, fiditi éetbu mladeZe, a nit Umysllv a snah vycho-
vatelovych se cCasto trhd z rlznych piidin. Nejvice zileZi na tom, aby
nalezl dGvéru u chovance, a tu si mliZe ziskati, kdyZ se ¥idi viude a vidy
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laskou, rozumnym provddénim svych snah, ne vSak prisnym zdkazem,
ktery jisté vyvola vzdy reakci.

Kdo se naucil cCisti, ten oddavaje se Cetbé podléha velmi vaZnym
a rozmanitym jejim vlivim. Plsobeni knihy zdvisi od uméni Cisti a zaroven
od jejiho obsahu. O prvnim z obou <&initeld uvaZujeme nyni, druhy pak
bude predmétem nasledujiciho oddilu. Chceme-li vyznaciti podminky, za
kterych stdvd se Cetba kladnym Ccinitelem vychovani, tfeba si pfipomenouti,
jaka jest jeji uloha, ponévadz methoda lektury musi odpovidati uloze, aby
Ctenal mél z ni ndlezity prospéch.

Odhodime-li z obrovské tiskové pyramidy vSechny knihy, jichZ prvnim
plivodcem byla obchodni spekulace, chorobnd obraznost, nevédomost a po-
krytectvi, tu zbyla éast literatury obsahuje ovoce lidské mySlénky, zpravy
z minulych bojiv a utrpeni ¢lovéka v lepsi osud na svété, nejprudsi za-
chvévy srdce touzici po svétech dokonalejSich a bujnou obraznosti utkané
obrazy véci nebytujicich, ale moznych nebo Zddoucich. Jsou to tedy vubec
ustdlené v pismu znaky, Ze si lidé porozuméli navzajem mezi sebou v oboru
védéni, ethiky a uméni. Skola — ndlezité sorganisovand — jmenovité obecnd
a stredni, pripravuje chovance tak, aby mohli po jejim ukonéeni vzdélavati
se dale, t. j. aby uméli sami Cerpati z té pokladny, do které lidstvo po
véky skladalo vysledky sve védy, citu mravnich i esthetickych. Jako kniha
otevird cestu ku poznédni svéta a zivota tim, Ze seznamuje s nejlepSimi
jejich znalci, tak Skola dobfe pojata dava prilezitost, aby se mohli samo-
statné posilovati pisemnictvim a tak rozsifiti a ustdliti své vzdeélani.

Ukoly Zetby musi se tedy shodovati s urlenim literatury. PonévadZ
tato obejima cely Zivot, v némz rozliSujeme obycejné troji stranku : nauénou,
mravni a esthetickou, proto v rozboru zplisobu a podminek <cetby slusi
miti k nim zfetel. Pfedteni knihy, podobné jako vychozeni $koly, nepfibliZuje
chovance k ukolim nauénym, nedosihl-li je$§té nejdalezitéjS§ich podminek
rozvoje duSevniho; treba jest napfed vzdélati v ném schopnosti poznavaci
a zaroven uméni orientovati se v dané latce, aby si mohl prisvojiti poda-
vané obrazy a pojmy; potom jest treba nauditi jej nabyvati védomosti Ccili
spojovati jednotliva fakta v celkovy pojem, coz se dokonavad umélym roz-
liSenim, soufadénim, zdvérkem a jinymi processy psychologickymi. Schop-
nosti ty miZe vychovatel probuditi a v mendim nebo vétS$im stupni roz-
vinouti, av8ak dalSi postup v tomto sméru jest zavisly na duSevni praci
mimo Skolu a ve znaéné mife na Cetbé. Ale nejen dalsi rozvoj mySlenkovy
a mravni mlddeZe zavazuje vychovatele, aby mél zfetel k pozndvacim
schopnostem Ctenafovym. Kazdy stupeni vzdélani ditéte nebo mladika vy-
Zaduje primérené duSevni stravy, zavislé na mnozZstvi jeho obraznosti, na
pofadku, spojitosti a systemati¢nosti jeho védéni, na zplsobu a trvalosti
pozornosti, na bystrosti postiehu, soudnosti o vécech a p. Prvni tedy pod-
minkou racionelni Cetby jest pfiméfeny k témto okolnostem vybér litky.

Z vySe uvedenych dlivodd md byti pristupnd t.j. srozumitelnd a dajici
se spojiti s dosavadnimi védomostmi chovancovymi. Bylo by vSak chybou
domnivati se, Ze litka v knize poddvdna muze byti k vali lep$i ztravitel-
nosti Ctendri uplné znama. Cetba nepodavajici nic nového, nepovzbuzuje
k mysleni, ma vliv toliko negativni, ovladajic ducha a podnécujic v jistém
sméru vnimavost, jak se to obydejné d&je pfi Gteni d&l sensalnich. Cetba
pocatecni, stejné jako kazda jinia, ma svym obsahem pfevyS$ovati mnoZstvi
i jakost védéni Ctendfova; odtud vSak nésleduje, Ze kniha pro déti sedmi
a osmileté, a tim vice ovSem mlad$i, musi miti obsah chovanclim tak znidmy
a blizky Ze se Cetby v té dobé ani neuZivd leé k zastoupeni starSich.
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Je to pfece pfevrdceni pfirozeného pofadku: nebof Zivé slovo mnohem
vhodnéji a hloubéji padd do détské duse, nez védomosti schematické, ne-
pfim&fené individualnosti Ctendte v knihéch psanych vSeobecné pro déti.
Védomosti nejzajlmaveJSI a nejuzite¢néjsi mize cerpat1 z nejbliz§itho okoli,
ve chvilich nejpfihodnéjsich, t. j. kdyz se dité zadind samo zajimati svym
prostfedim a kdyZ vime, co a jak mZe se hoditi k jeho pfesvédéeni. V roz-
mluvdach s détmi muZeme rozvinouti véechny jejich schopnosti, kterych jest
prave potfebi k naleZitému pojmu a osvojeni si 11te|atury predcasnym pak
¢tenim otupuje se jenom smysl postrehovam a zpusobu;e se trpnost mysleni.

Pfi vzdélavani schopnosti pozndvacich ma Zivé slovo jesté tu vyhodu
pred Cetbou, Ze pfiméfenymi zménami hlasu a Casto i gesty miluva vy-
jadfuje nejen mySlenky, nybrz i sdruZené s nimi city, tak Ze obsah jeji
stdva se mnohem bohat§im a vice se pribliZujicim ku pravdé Zivotni. Tato
okolnost jest nesmirné dlilezitd ve vychovédni a sama jiZz dostaéi, aby se
Cetba ditéte privedla na nezbytné minimum.

Ani kniha pouéna neni pramenem védomosti; informuje toliko v oboru
method a predmétu badani, zjevy pak ptirody a Zivota mozno pozndvati
jediné v pfirodé; schopnost badaci a mySlenkovou mozZno roznéz rozvi-
nouti jen tehdy, kdyz se pracuje se skuteCnosti, t. j. s fakty a zjevy, ne
vSak s nazory jinych lidi o nich. Z toho dlivodu také dluzZno pftihliZeti
k tomu, aby pozorovani a zkuSenosti v knize obsazené nezastupovaly u
Ctenafe zkuSenosti vlastnich. Tieba tedy miti na paméti jakost, mnoZstvi,
trvani a pravou dobu cetby.

Pri cteni, podobné jako v ucleni a Zivoté, ma se zachovdvati zdsada:
malo a dobte, aby se tak zamezilo vrazedné pro ducha plazeni se po
povrchu toho, co nutno prohloubiti a dikladné znati. Literatura tendenéné
zabarvend, kterd ma na zfeteli vedlejsi uclely, a vSeobecné prevazina cast
povidek a miscellanea v bibliothece pro mladez vedou nejsnaze k povrchnimu
soudu o vécech. Ba déti, nez dorostly, hledaji v povidce strasného nebo
neobycejného rozfeSeni, liplné se nestarajice o pouleni vpletené umyslné
do fabule. Déti ptirozené chtéji Cisti o vécech vdznych v knize pouéné,
v povrdce v8ak chté&ji vidéti toliko obrazy. A k té zdravé chuti mejmladsich
étenafl maji ptihlédati stejné& autofi, jako vychovatelé.

Nejenom fantasticka vypravovani na zplsob Robinsont, vyprav poldr-
nich a straSnych historii o loupeznicich, rozpalujici hlavy az k bolesti a
détskou obraznost aZ k bezesnosti, odvadéji s oci Etenaiovych skuteénost;
k tymZ vysledkim, al snad v jiném stupni, vede viibec nadmérné &Cteni.
Déti hltajice knizky pfenaSeji se mysli do svéta snli; tam znenahla ztraceji
vrozené schopnosti zkoumaci, tam hasne touha po poznani, nebof se roz-
nécuje vasnivd zvédavost a touha po divech, zdzracich, po vécech pre-
kvapujfcich a hroznych. HitaCe kniZek nezajimaji jiz veliké postavy bisto-
rické ani krdsné zjevy prlrodm nybrz sila a rozmanitost doznaného vzru-
seni. Ucmky Cetby stejné sensaclni, jako nadmérné jsou velmi Zalostné,
ackoli ne hned patme vyprazdnem schopnosti myslenkovych a otupeni
morélnich instinktlv, pfiliSné a jednostranné probuzeni obraznosti, odvra-
ceni pozornosti od véci uzitednych, dobrych a krasnych, podniceni nervové,
prechdzejici snadno ve stav chorobny, a honba za novotou a silnymi vznéty.

Neni-li z chybné Cetby jIZ zadného uzitku pro &innost myslenkovou,
neni mozZno naditi se odtud ani mravniho vlivu, nebof rozvoj citu jest velmi
tésné sloufen s rozvojem myslenkovym. Typem dila, které se zda nejvice
pusobxtl na charakter, jest Zivotopis a hxstoncky fragment zobrazujici Zivot
a pasobeni Jednotlweho Clovéka nebo &4sti lidstva. Vychovatelsky vliv ta-
kovych dél nebo se stejnou silou napsanych obrazd basnickych spodiva na
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tom, Ze &tendf podddvd se celé fadé dojml ze Zivota lidského, jeviciho se
v Cinech. NepouCuje zde vlastné ani kniha, ani nauka ani mravnost, nybrz
sam Zivot, trebas v obraze literarnim. Aby vSak mohl byti objat v celku
i v jednotlivostech, tieba napfed uméti pozorovati, rozliSovati, konkludovati
— slovem mysliti. To v8ak nenauéime ani Cetbou povidek, a tim méné
sensacni, ani také pfilis hojnym pokrmem literarnim.

Estheticky vliv knihy jest tésné spojen s mySlenkovym: bez schop-
nosti pozndvacich a zejména jsou-li otupeny a znetvofeny, nemiZe byti
feCi o postfehnuti a rozliSeni krdsna tam, kde Ctenaf zvykl hledati neoby-
¢ejnych, sensa¢nich prihod a prebihat s horeénym chvatem sta stranek, aby
se dovédél, jak neolekavané skonéi bohatyr. Také mnoho krasnych citl
mlzZe se probuditi u mladezZe, touci vyhradné belletrii, kterd se obyclejné
poklddd za pramen esthetickych dojmQ. Nehledé k tomu, Ze sotva nepatrnd
Castka povidek a poesie jest napsdna s opravdovym talentem a Ze ani vy-
jimeéné krasnd dila nejsou vSem pfistupna z ohledu esthetickych, nutno
uvaziti, Ze nejzékladnéjSi a zaroven pro vSechny nejzfejméjsi prvky krdsna
nachazeji se v celé prirodé a konecné i v nékterych zjevech obycejného
Zivota. To krasno tedy ukaime a dejme vycititi svym chovancim predevSim
v pfirodé a potom dovolme jim rozhlédnouti se v péknych strandch svéta,
zobrazenych obyclejnou, ale zretelnou a spravnou prosou. KdyZz tak pri-
praveny Ctendr prijde k poesii, dovede povznésti ducha k vy3indm, kde
krasno s dobrem slévaji se v jedno. (Pristé dale).

5!‘
Paedagogicko-katecheticky kurs ve Vidni.

Referuje Frant. Chram.

Ve stredu 15. unora mél dr. Nevéril, prof. z Uh. Hradisté v lidové
sini nové radnice prednasku ,O uzivani skioptika pfi vyuéovani«
Reénik jest znamy odbornik a prednaska vécné i formalné byla velmi zda-
fila a zajimava. Ktery katecheta posud nepouzival tohoto moderniho pro-
stredku vyulovaciho k docileni jasného nazoru — a kolik asi ho pouziva
— nabyl presvédéeni o skuteCném jeho prospéchu nejen ve SKkole, ale
i mimo Skolu v prednaskach lidovych. Na ustavech stfednich byva skiopti
kon pro kabinet fysikdlni zakoupen, rovnéZ obrazi pravé pti¢inénim dra.
Nevérila mnoho jest jiz vydano pro historii biblickou i cirkevni u Lechnera
ve Vidni. Pfi dobré vQli mfZe tedy katecheta b&hem né&kolika let miti
peknou sbirku obrazl pro nédzor ve vyulovani, které stokrite i nejlepSi
obrazy ndsténné pred¢i. Pri pfednasce demonstrovan prakticky plivod a
vyvoj starokfesfanského, umeéni stavitelského, jakoZto Cast pojedndni o cir-
kevni architekture od katakomb az po sloh romansky.

Po té prednaSel univ. prof, Jindfich Svoboda o latce: Nazor ve vy-
ulovani ndabozenstvi, Prvni ndzor ditéti poskytuje priroda; ve Skole
katecheta a udlitel sam jest a md byti ndzorem — pak obraz. VSe o Cem
mluvim o ndiboZenstvi, pokud mohu, ukazi a vysvétlim détem. Bibli dejme



Zaktm do rukou, modlitebni knihu, zpévnik s détmi proberme a je vysvétlime,
rlZenec pfines a ukaz, do kostela zvlasté zaved a roucha, nadoby, obrazy,
rozdéleni, sloh a kostelni natadi potfeby ukaz! Obrazy maji byti umélecké.
Obrazi fantastickych neuzivejme! Obrazky, které davame na pamadtku dé-
tem, af jsou krasné! Napfed vyklad, pak obraz, nebo soulasné!

Véci a pravdy abstraktni hledme znazorfiovati na tabuli kiidou, nebo
schematy a ndkresy na zvlastnich kartonech napsanymi. Ve vysSich tfidach
nemél by se opomenouti Zakim podati vyklad a demonstrace velkych umé-
leckych dél vytvarnych zvlaSté ndaboZenskych.

Odpoledne téhoz dne jeli jsme parni tramwaji do Kalksburgu, kde
méla byti prohlidka ustavu, prednaska Prof. Ludwiga: Methoda vyu-
ovdni ndbozenstvi na S§kole stfedni{ v niz§ich a vyS$Sich
tfidach a pak zkouSka na ukdzku — hospitace v V. tridé. Do Kalks-
burgu jede se hodinu smérem k Hietzingu a pak do vesnice Rodaun. Kalks-
burg, pokud jsme vidéli, tvofi hlavné komplex velikych budov, tvoricich
znamy vychovavaci ustav Jesuitsky. Dle schematismu skol stfednich ztizen
byl r. 1856 Jakozto soukromy vyucovaci a vychovavac1 ustav. Gymnasmm
zfizené r. 1891 ma pravo verejnostl nym ma 311 Zakd, 17 professoru
V piipravce jest 25 Zakd, mimo to vyuduje tu asi 15 vedlejs ch uditeld.

Vedeni jsme byli sparnami, v nichZ chovanci maji jmény svymi po-
znadend, Uplné ohraZend 18Zka s obvyklymi noénimi potfebami. Dle jmen
pozorovali jsme vétSinu synu Slechtickych — pak kreslirnami a muzey do
prekrasné kaple kongregaéni a odtud do hlavni kaple ustavu. VSude bylo
éisto a porddek vzorny — zvlasté v obou kaplich. Vzezfeni hochl bylo
velmi pékné a chovani vskutku uslechtilé —- vSichni nosi uniformu na
zplsob kadetd.

Z prednasky prof. Ludw1ga zaznamenavame, Methoda Jest dusi vyuco-
vani a jest ji tfeba pro vyulovaci cil, i postup i zplsob vyucovam Ugcel
jest nabozenské vzdélani ducha — rozumu i srdce v poméru ku vSe-
obecnému vzdélan: stfedoSkolskému. NaboZenstvi ulime, bychom naboz-
nosti naudili. NejvysSim cilem pak jest naboZensky karakter, stdlé jednani’
dle kresf. zakona. Ve vys$Sich tiiddch méj vyulovani rdz apologeticky, by
povstalo pevné presvédCeni, obrana proti utokim a podﬁ'zeni vSeho védéni
neryssnmu cili ethickému. Ldtka vySSich tfid jest taZ, jako tfid nizSich,
ale dukladne_;sx Re&nik jest pro d&jiny cirkevni na stupni prednejam \1a!0
zaku dostane se do oktdvy, o oktavé ptipravuji se k matufe a nemaji tedy
ani na predmété, ani na jeho SirS§im opakovani zajmu, tradice, cirkevni
otcové, koncily jsou jim neznamymi pojmy.

Reénik mluvi pak o jednotlivych zplisobech methody. Neda se stano-
viti ur€itd mez pro to — nejlépe spojiti synthesi s analysi, v niZ$ich tridach
budiZ memorovdno — ovSem ne mechanicky a Casto opakovéano, definice
budiz jasna a krdtkd, akroamatické methody uZivejme pro veliké hochy,
pro menSi erotematické. Budme pozornost, interess, ani hodina neni mrtva,
uzivejme hojné kiidy a nazoru, pfipravujme se, spojujme pfitomné védéni
S mmulym zkousSeni budiz methodlcke nahodlle namitky af zodpovi napred
zaci sami. Klassifikace budiZ mirna, zviasté ve vy$§Sich tfiddch ndmél by

katecheta davati znamku nedostateénou; dostateCnd pro takového hocha
iest nedostatecnou.

Po prednasce ode$li jsme do zahrady kldSterni, kde hoSi jedni z mir-
ného, jini odvaznéjSi z piikiejS§iho svahu sjizdéli na sanich — zébava
opravdu pro né jako stvorenad!
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P¥i hospitaci v V. probiral tyz P. Ludwig z apologetiky uvod do
demonstratio christiana. Nebudu kritisovati starSiho a velmi zkuSen€ho
katechetu, jen zddlo se nam, Ze bychom my ve svych pomérech nemohli
Jatku tak az prili§ védecky probirati a do podrobnosti zabihati takovych,
o kterych ani v alumnaté jsme nemluvili. Zajimalo nas, ze kazdy Zak mél po
ruce malou bibli nového zakona, kterou v pfipadé potreby citoval vyhlédav
dotyény citat a Ze zaci davali si namitky zcela formdlné vypracované a jini
zas na né odpovidali, je vyvracejice.

Ve Ctvrtek rano v osm hodin suicastnil jsem se vyucovani ndbozenstvi
v II. tf. jistého gymnasia, zvédav, jak vidensti katecheti si pocinaji. V uéirné
nebylo krize. Katecheta zkouSel obfady slavné mse sv. od pocdtku od
Evangelia. Vyvolany zak nakreslil zhruba oltat a vyklad pocal. — Zadany
véci rozhodné nepotrebné. (Pristé dale.)

Postaveni sofistd v déjinach vychovy.
Poddvéd Dr. Jos. Kralochvil.

(Dokonéeni.)

Pfes to v3ak pfes vSecko soudim, Ze sofisté jména pravych filosofii a
néjakého priliSného obhajovani nezasluhuji. Byli to osvétari své doby, fecti
encyklopedisté, jak se jim Casto fikavd. Oni zcela postrddaji oné velkolepé
spekulace, oné mravni vaznosti oné védecké hloubky, které se podivujeme
pri feckych filosofech doby drivéjsi, i pozdéjsi jejich strojené vystupovani,
jejich kolovnicky Zivot, honba po penézich, Zacich a pochvaldch, jejich
vzajemna zarlivost, tof prece pravy opak védecké snahy Anaxagorovy a
Demokritovy, skromnosti a vaZnosti Sokratovy a jemné, uSlechtilé hrdosti
Platonovy. Jejich skepse podryva védeckou snahu, jejich eristika a
rhetorika slouzi stejné prdavu i nespravedlnosti, pravdé i 1Zi, jejich nazory
o védé jsou nizké, mravni zasady nebezpelné.

Ani nejlepsi duchové ze sofistl se vad téchto nevystiihali. I kdyZ cha-
peme, Ze Protagoras a Gorcias nechtéli, ba tézko mohli se postaviti proti
tehdej§imu sméru Zivotnimu a mravnimu pfece nemlZeme zapfiti, Ze oba
prispéli znaéné ke skepsi o zahadiach védeckych, o sofistické eristice a
rhetorice a tak prostfedeéné téZ k popirdni zdkladnich mravnich zékonq.
I kdyZ Prodikos, jak nahofe jsem ukdzal, chvalil a odporucoval ctnost,
prece jest aZz prili§ pfibuzny Protag., Gorgiovi a Hippiovi, neZ abychom jj
moh!i vyjmouti z fady sofistd neb snad nazyvati, jak chtéji néktefi, pfed-
chiidcem Sokratovym. PFi sofistech pozdéjSich, jako Trasymachovi, Euthy-
demovi a Dionysodorovi a celé té fadé nesamostatnych Zdki a napodo-
biteld starSich sofistd, vidime jednostrannost a prehdnéni sofistického
stanoviska v plné nahoté a prazdnoté. Ti jiZ neznamenaji pro védu nic!

OvSem tu zase nutna jest opatrnost, bychom neupadli v exirem a ne-
pfifitali snad sofistim veSkeru pfi¢inu tehdejSiho upadku feckého ducha.
Nesmime zapominati, Zze véda drivéjSich dob omezovala se na pozorovani
a zkoumani ptirody; v 5 stol. vSak Ze zavanul novy duch, nové poznani,
Ze dosavadni véda Clovéku nestali, Ze vibec nema pro Clovéka vétsi ceny,
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cOo mu neprospivd, co neodpovidd novému jeho poslani. Zkrdtka: princip
subjektivity ptejal vidéi roli! Dosavadni véda nestali jiz novému clo-
véku, zda se mu prili§ uzkou, jeji zakladni pojmy jsou mu nedosti pevné
a jisté. Clovék ztraci uctu pfed danym, snaZi sim se o vSem pfesvéddéiti,
pravdy absolutni neznd. Tim ovSem vznika snaha po SirS§im vSeobecném
vzdélani a sofisté prikladaji ruku k dilu: fysiku' nahrazuji ethikou, misto
hleddni nové védecké methody popiraji mozZnost jistého védéni vibec,
(stavaji se slavnymi udéiteli rhetoriky). —- :

Skepse o zésadach noetickych prirozené brzy vedla ke skepsi
onabozZenstvi, 0 zAsadach mravnich a zdvaznosti zadkonQ vibec.

'Ze pochybovali o existenci bohfi svého ndroda, Ze v populdrnim poly-
theismu nevidéli nez vyplod lidského ducha, nemozZno jim prilis néjak vy-
tykati a proto snad je kacerovati. Jedina chyba — ovSem chyba velkda —
jest v tom, Ze nesnazili se nahraditi a doplniti svou negaci polytheismu
néjakym positivnim dGkazem vyS$§iho bozstvi, jak vidime u Empedokla,
Anaseagora neb Sokrata, a Ze tim pak zaroven se ztrata viry v bohy
ztraceli i ndboZenstvi viibec. OvSem sofistické osvétarstvi je viibec v celé
své podstaté jiZ prili§ povrchni a jednostranné! — Podobné zajisté vyznéla
by i uvaha o skepsi mravni. Ale ovSem zase ne vSe, co nam dnes zda se
Spatnym, ftrivialnim a nizkym, bylo nizkym i pro dobu tehdejsi, pro
soudastniky sofistd: a také ne vSe, co mélo za nasledek upadek a
zkazu, dalo se jiz pfedem predvidati a pfedchazeti.

Toho pfi¢inou nejsou sofisté sami, nybrZz doba tehdejS$i vibec. So-
fistika (a to podtrhuji) neni neZ vyplod a orgdan zmény du-
chovni Zivota feckého ndroda vubec. Rekové stdli na prahu nové
doby, pred nimi otevien byl vzhled do nového, neznimého dosud svéta
piné svobody a vysoké kultury. Co tu divného tedy, Ze zavraf dostavali
na ndhle dostoupené vysi, Ze sebevédomi jejich pfekralovalo meze? Co tu
divného, Ze Clovék pocal mysliti, Ze neni jiz vdzdan Zadnym zdkonem, Zad-
nym prikazem? Co prirozenéjSiho nez Ze zahady kosmologické, Ze pfirodni
nabozZenstvi nemohlo upokojiti hledajici mysli a Ze ndsledek byl &iry sub-
jektivism — skepse.

OvSem i tento proud Casovy, al tak nebezpedny a hrozny pro védu
a Zivot mravni, nebyl neuzZiteény a bez dobrych nasledkd pro
dobu budouci. Vfeni doby sofistické vyplavilo na povrch ov§em mnoho
kalu a necistoty, ale byl to process nutny, nebof jediné jim umoZnéno bylo
ocistiti a pfipraviti ducha Ffeckého pro moudrost sokratovskou. Bez sofistiky
nelze si mysliti Sokrata, jako bez hrazné bitvy bélohorské nevysvétlitelny byl
- by nynéjsi ndS kulturni rozmach! Bez sofistiky nevysvétlitelny byl by onen
rozkvét fecké filosofie za Sokr., Plat. a Arist.. jako bez francouzské revoluce
neclhép)ali bychom onu neobycejnou Zivoucnost evropskych narodu v 19.
stoleti, '

'} Literatura: a) pavodni: Spisy Plat, Arist, Mullach., Fragmenta philos.
groecorum. 3 sv. 1860—1881, Diels ,Fragm. des Vorsokratikes 1903. b) nové&j§i déjiny
filos. 'Ed. Zeller ,Philos. der Griechen® 5 sv. 5. vyd. Vytah z toho dila: ,Grundriss der
Gesch. d. griechischen Philos. — Vyvoje Feckého mySleni s hlediska poviechné kultury si
vsimni: Qom‘perz Th. ,Griechische Denker 1. 1896, II. 1901. Grote: ,History of Gresce®
sv. 8. Vytelneé italské dilo, jeZ poddvi zvldsté karakter a vyvoj filos. Aug. Conti ,Storia della
Filosofie. :I‘ire‘nze 0. vyd. 1899, Bénard ,La philosophie ancienne“ I. 1885. Unds +Durdik
,,_DeJeplsny nastin filosofie Fecké“ 1. ses. 1842. Windelband »Geschichte der alten Philos.
(8 sv.) Ir. Miiller, ,Handbuch der klass. Allesthumswissenschaflt“ 1894. — Z povSechnych :
Ue?erw eg-Heinze ,Grundriss der Gesch. der Philos. 3 dily., U nds v nejnovnéjsi
dobé dr. Kachnik ,Dé&iny fillosofie* 1904. :
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V sobotu dne 8. dubna t. r. dokonCil sviij pozehnany po-
zemsky Zivot biskup Josef Jiki Strossmayer, vzorny
kiestan a veliky Slovan. Svym bystrym duchem poznal, ze
ndrod mozno spasiti jediné dobrym ndrodnim Skolstvim a zdra-
vou literaturou, proto nasadil veSkeré své sily, aby touto cestou
piisobil k spase své vlasti. PeCoval usilovné o fadné vzdélani
duchovenstva a ufitelstva, s velikymi ob&tmi penéznimi zaklddal
Skoly a ustavy vzdélavaci, podporoval podniky literarni a ¢aso-
pisy. A co jiného dobrého vykonal, nemozno oceniti zde krat-
kymi slovy. VeSkeré Slovanstvo, ba lidstvo viibec md pricinu
truchliti nad jeho rakvi. VECNA JEMU PAMET!

l .| ;.\

Yydélkova price Skolnich déti v Rakousku. KdyZz se r. 1900 pro-
vadélo u nas vSeobecné séitani lidu, bylo zjiSténo také zaméstnani Skolnich
déti mimo 3Skolu, V celém Rakousku navstévovalo vefejné Skoly obecné
r. 1900 1,634.142 chlapcd a 1,573.532 dé&vlat, dohromady 3,207.674 déti
Z téch bylo zaméstndno v prlmyslu a pfi pracich hospoddiskych 84.109
chlapcl (5:15%,) a 79.592 dévéat (4:45Y/,), celkem 154:791 déti (4'8%,);
pouze na Moravé 31.882 déti (8:5%,).

Ve §k. roce 1899—1900 uloZeno bylo v celém Rakousku 246.627 trestd
pro neomluvené zanedbani Skoly, a sice 152.454 penézitych, jez celkem
cinily 263.440 K, v 91.175 pripadech bylo trestem vézeni. (A kolika byl
trest odpustén, kolik nedbalcG vibec udédno nebylo a nebyval)

Tak mluvi statistika fedni. Ze udaje tyto ani pfiblizné spravné neu-
davaji poltu ditek, jimZ jest hledati vydélku, o tom neni pochybnosti. Ji-
nych vysledkti dodélalo se patrani udéitelstva samého. V Dolnich Rakousich
podjal se té prace Usttedni spolek ulitelstva Videnského, jenZ tvrdi, Ze vy-
délkovou praci zaméstnavalo se v Dolnich Rakousich (mimo Viden)
36:6%, vSech déti.

Setfeni podobna dala se i v Cechdch na 172 $kolach se 29.666 Zaky..
Z téch zaméstndno bylo 'vydé&lkovou praci 6316 nebo 21:7%,; ve véku do
8 let 7:8 Y, od 8 —10 let 208", od 10—12 let 31:3%, a od 12— 14 let
32 2%,. Hrozné poméry jsou asi v Jablonci, kde 25'9%, déti mladSich nez
8 let pracovati musi.

Vydélkové zaméstnani déti neda se sloucCiti s povinnou ndvstévou
skoly, nebof vyZaduje nejlepSich sil détskych a to pravé v dobé& pro udeni
nejvhodnéjsi. Kromé toho déti, pracujice s dospélymi. oby&ejné nic dobrého
nesly$i ani nevidi, a tak mravy jejich hynou, a vliv kostela a Skoly pfi-
chdazi na zmar.

Jako kruty mrdz néZna poupata a kvéty ni¢i dfive, neZ se piné na
teplém sluni¢ku rozvinouti mohou, tak bida, hlad, utrpeni a strazen hubi
télo i mysl détskou dfive, nezli Ziti zalind. Na ulicich primyslovych mést
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vidame vlekouci se dé&ti, mrtvoldim podobné, jeZ misto veselého smichu dési
nas svym hroznym kaSlem. Tak stav pracujici, jemuz by meélo vykdzano
byti &estné misto ve spoleénosti lidské, upada dusSevné a hyne télesné.

Neni to hasi povinnosti zameziti zloéinné dilo kapitalistl, ktefi z dét-
skych rukou za nékolik halifd koupenych bohatnou, zatim co tisice do-
spélych marné prace hledaji? Neni to naSi svatou povinnosti, abychom déti
z drapud kapitalismu vyrvali, nechceme-li, aby spolenost podlehla degeneraci?

Uz skoro sto let uplynulo, co v Anglii vyddan byl zdkon na ochranu
Skolnich déti, zdkon ten byl r. 1903 znamenité rozsifen, Amerika ma zakon
na o¢hranu déti od r. 1897 a novellu k nému z r. 1903, Italie ma podobny
zdkon od r. 1902. V Némecku je novy zakon na ochranu mlddeze v plat-
nosti od 1. ledna 1904. U nds v Rakousku, ackoli zpravy zivnostenskych
inspektorll zaznamendvaji roéné sta pripadl, kdy déti uzivd se ku pracim
zakonem zakdzanym, nedéje se nic. Austria in orbe ultima.

OvS8em vime dobfe, Ze ani nejpfisnéjS§im zdkonem vydélkova prdce
déti zcela se nezamezi, vime také, Ze vétSina rodiéQ neposild déti do prédce
dobrovolné, nybrz k vali nepatrnému vycélku, pro nezaméstnanost otcovu,
nebo Cetnou rodinu — pro chléb. To jsou ptiSerné stiny kapitalismu.
Teprve az zmizi kapitalismus, odstranéna bude i vydé&lkovd prace deéti.

Uéitelské domy v mistech lazeiiskych. Moravska Ustfedni jednota
ucitelska usnesla se na schiizi delegitll v Prostéjové, by v Luhaovicich
postaven byl uditelsky ddm. Ustavuje se za tim ulelem druZstvo, které
vydd 1000 podild po 50 K.

Spolek némeckého uéitelstva pro vystavéni asylu v Karlovych Varech
md jiz 37.654 K. Clenem muiZe se stati ulitel neb uditelka ndrodnosti
némecké, sloZi-li 30 K zapisného. Spolek pomahé €lendim tim, Ze za né za-
plati taxu ldzenskou, hudebni, opatti jim levnéjsi koupele a zaplati za né
honorar 1ékafri.

' Svaz uclitelstva ném. rakouského, jenZ md 18.000 &lend, zamys$li zfiditi
utulek na brezich Dalmacie, kde by se 1é&ili ud&itelé tuberkulosni.

Skoly pro zvlasté nadané. Ve spolku uéiteld gymnasijnich v Berliné
prednéasel dr. Petzoldt o Skoldch pro zvlasté nadané. Ve vysSich Skolach.
je 10 proc. velmi nadanych, 70—75 proc. prostfedné nadanych a 15—20
proc. médlo nadanych. Velmi nadanym stalila by polovice Casu, ktery po-
tfebuji prostfedné nadani k uéeni, a nenauédi se tomu nejlepdimu, co $kola
diti mizZe, pilné pracovati. Mnoho z téchto Zakl pozdé&ji zajde nebo
nedosiahne toho, &eho by dle svych vioh dojiti mohli. Proto je tfeba, aby
pro né ztizovdny byly zvldstni Skoly. — Kdo se chce o té véci lépe po-
uciti, at si opatfi jeho spis ,Sonderschulen fiir hervorragende
Befahigte“. Leipzig, Teubner 1905.

Pozvini k vyro¢ni fadné valné hromadé Udlitelské Zadruhy na
I\'Iora\:é, zapsaného spoleCenstva s obmezenym rulenim se sidlem v Uher.
Hradisti, kterd konati se bude v pondéli velikonoéni dne 24. dubna 1905
0 1 hod. odpol. ve spoitkovych mistnostech v Uh. Hradisti s timto jednacim
porddkem: 1. Zépis do presendni listiny. 2. Zprava utletni za rok 1904
3. Zprdva revisorll uétd a zprava o vykonané revisi Ustfednim Svazem.
4. Navrh na rozdéleni &istého vytézku. 5. Dopliiovaci volba &lenl spravni
rady. 6. Volba revisorl 0étd. 7. Volné navrhy.

V Uh. Hradi$ti, dne 12. dubna 1905. Spravni rada.

Sjezd antialkoholikic z Cech, Moravy a Slezska kona se dne 24.
a 25. dubna v Brné.
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Z literatury.

Z téikych a blahych chvil €eské minulosti. Dé&jepisné povidky pro
mladeZ dospélejsi. Vypravuje Alois Dostéal.

Kniha uvedenym titulem oznalend vydana snaZivym nasim Cyrillo-
Methodéjskym knihkupectvim G. Francla v Praze 1904. Obsahuje Ctyfi hi-
storické povidky pro mladeZz dospélejsi: 1. Za kralovnina pobytu. 2. Z lasky
a vdé&nosti. 3. Havéfiv vychovanec. 4. Posledni potomek.

Dnes zminim se pouze o prvé, ,Za kralovnina pobytu.“ Povidka mi-
louékd od prvni az do posledni véty. Li¢i udalosti za pobytu kralové Elisky
Pfemyslovny na hradé a_mésté moravském Jemnici. Hned pocatkem vlady
Jana Lucemburského v Cechéch, choté Elisky Premyslovny, byl pln spord,
trenic a boji. K novému krali, cizinci, po zkuSenostech smutnych s kralem
prede$lym, hledé&l narod nedlvéfivé. Bylo se Janovi teprve ukéazati, mini-li
upfimné s narodem v dobrém ziti. Prostfednici mezi Janem a narodem byla
chot jeho Elika, v pravdé to straZny andél JanQv. Zel, Ze nedbal pozdéji
jejich upfimnych rad.

JelikoZz loupezivy Matous$s Trencéansky ze Slovenska castymi
najezdy plenil Moravu a cast ji dokonce chtél odtrhnouti, povolin mlady
krdl Jan moravskymi pany na pomoc, by obhdjil svého markrabstvi. Vypravil
se s velikou ochotou, jelikoZ mu bylo v Praze jiz tzko a po bojich se
mu styskalo. Na veliké prosby dovolil své choti, Ze ho sméla i s dceruSkami
Markétou a Jitkou provazeti az do Jemnice, kdeZ zflistaly oCekdvajice na-
vratu krdlova po skonlené vypravé. Sfastna Jemnice a jeji hrad! Hostily
v sobé nejlepsi Ceskou kralovnu, Zenu srdce zlatého, znalou potfeb lidu
a zemé, naklonénou kazdé chvile prosbam potrebnych a stradajicich.

V povidce li¢i se lehkym, kvétnatym slohem 2zZivot Elisky v Jemnici
a historie lehkomysiného OndraSe Dohala, jenZz velkym zvonem poboufil
jemnické, Ze Sli vitati prijizdéjictho kotldfe, krdle pak brzo na to jedouciho
zanedbali V Jemnici EliSka byla Sfastna. NaSla matefskou pfitelkyni
v purkrabiho Zené Judité, jeji dcerusky, zvlasté Markéta, pak stclastiovaly
se her a radosti déti jemnickych (kralovniCek, doZinek). Lid oblibil si ne-
smirné svou kralovou pro jeji dobré, zlaté srdce, a i krdle Jana pro jeho
spanilou chof. Po navratu Janové pfi rozlouleni s Jemnici odménil Jan
jemnické na prosbu EliS€inu mnoha dary a vysadami.

Takovych povidek, voldm, Pane BoZe, housf! R—y.

BozZena Studnickova: Détska zahridka. Prvni a druhd sbirka
puvodnich her, pisni, basniéek a pfdni pro matefské Skoly, opatrovny a
dim. Nové ndpévy sloZila a Zast starSich ndp&vl pozménila Anna L.
Schontagova. Druhé, opravené vyddni. V Praze, ndkladem knihkupectvi
A. Reinwarta. 1905. Za 80 hal. jedna sbirka.

Spis, jenz se dockd druhého vyddni, doporuluje se sim, jinak by
nakladatel neodvazil se obstarati vydani druhé, které z pravidla se udini,
kdyz vydani prvé je rozebrdno. Ve sbirce prvé nalézaji se hry, pisné a
basni¢ky pro ditky menSi, kdezto ve sbirce druhé jsou jiZ delSi a t8ZSi. Ve
sbirce prvé zvlasté se ndm zamlouvaji pisné a hry s pohyby, jako jsou
» Tkalcovska“, ,Mlyn*“, ,Mald hospodynka“ a j. Mezi basnickami jsou
»Modlitbicky“ (Sest), ,Pfivitani“ a ,Podékovani“ (8ty¥i). Pfani jsou tu viem
¢lenim rodiny, péstounce a dobroditelce; co do &asu jsou tu pfani k jme-
nindm a narozenindm a téz k novému roku. Jako ve sbirce prvé jsou téz
i ve druhé bdsnicky a fikani pro 2—4 ditky. Ve sbirce druhé jsou p&kné
»StédroveCerni basnicky* a ,Pfivitini a slavnosti“ a ,Podékovéni®, pak jsou
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tu ,Verdiky pfi stavéni krychlemi a Spalicky (26 Cisel). Ptani jsou ve
sbirce druhé téZ rozmanitd, ale jsou jiz delsi nezli ve sbirce prvé. Vétsina
her, pisni, basniéek a pfani hodi se téZ velmi dobfe do prvych trid Skoly
obecnd. A proto doporucCujeme sbirky ty netoliko péstoun-
kam ale i ulitelstvu viibec anoirodic¢dmconejlépe.
A. K. Vitdk.

Fr. Polivky Ctvrté vydéani ,Zivoéichopisu pro niz§i Skoly
stfedni“ jest oproti vydanim predchazejicim prepracovdano a zdoko-
naleno jak co do textu tak co do illustraci. V textu prihliZeno ké strance
biologické mérou jestéd vétSi neZ tomu bylo ve vydanich pfedchdzejicich,
a pfi popisech jednotlivych Zivodich dbdno vzZdy urdité osnovy, aby Zaci
méli praci usnadnénu. Obrazce potizeny z veliké Casti nové a pocet jich
rozmnoZen z 371 na 475. Ackoli rozsah latky byl jen o nékolik malo
jedinct rozSifen, pfece vzrostla kniha hlavné novyml obrazci o 30 stran.
Ze rozmnoZenim vhodnych vyobrazeni text Zakim se usnadiiuje a obtize
s probranim udiva predepsaného se umensuji, rozumi se samo. Cena K 3'10
pfi bohatosti a krasné tpravé obsahu je velmi nizkd a proto jisté poslouzi
kniha nejen Zakdm, ale i uditelstvu a ptatelim pfirody. — Nakladate!
R. Promberger, knihkupec v Olomouci.

Julius Verne, oblibeny autor mlddeze i dospélych, predveden bude
nam soubo:nym vydanim svych spisd. Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka po-
Calo je prdvé vyddvati v autorisovaném prekladu a s puvodmm1 francouz-
skymi 1I]usttacem1 Ceskému &tenafi sotva as bude znamo, Ze jest jesSté
celi fada spisG Verneovych, jez vlbec do CeStiny jesté nebyly ptrelozeny,
a¢ naleZeji k nejlep§im jeho pracim. K témto neznamym dosud u nds
dittm slavného francouzského autora, neddvno zesnulého, pfedevSim
obrdcena pozornost a &eské vydani jeho spisd publikovati bude nejprve
tyto u nas dosud neznamé spisy. JiZ prvy roméan této sbirky, kterd u
pratel Verneovské Cetby zajisté vzbudi nemaly zajem, zahdjen romanem
»Drama v Livonsku“, jeZ déjem svym pisobi velmi poutavé, a jest ndm
tim sympatictéjSi, jezto déj odehravd se na Rusi, a vylien v ném boj
slovanského obyvatelstva s né€meckym obyvatelstvem kraji pobaltickych,
pfi cemZ ovSem sympatie autorovy jsou na strané slovanské. ,Spisy Jul'a
Vernea“ vychazeji v seSitech uhledné upravy po 30 hal.

Yilimkova Podrobni mapa markrabstvi Moravského a vévodstvi
Sle/sl\eho, jez v méfitku 1:100.000 dOSpela pravé k listu 2., jest opravdu
du1e21tym a dalekosahlym krokem v naSem moravsko-slezském mapOVI'llCtVl
umozfuje nam emancipaci od -map némeckych a zasluhuje pfizné veskeré
Ceské vetejnosti. Nazvoslovi téchto map podepteno jest nejlep§imi a nej-
modernéjSimi zaklady, a pFehlednost a prakti¢nost jejich zvySena jest vy-
nechanim terénu. Cena listu na papife 60 hal, na platné (v pouzdre)
K 1'10. Vydava nakladatelstvi Jos. R. Vilimka v Praze.

»Vychovatelské Listy“ vychazeji dvakrit mésiéné (5. a 20.)
Predplainé na cely rok obnasi 6 K

Redaktor Alois Adamec, uéitel mésfanské Skoly v Ivandicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubro v, uditelka v Brné, na Petrové &. 1.

Pouze administraci posila se predplainé.
Nakladem Katolického spolku éeskych uditell na Moravé.

Prispévky sc honoruji. Inserty uétuji se ievne.

Tiskem Ferd., Navritila v Iva:r'zéicicilr'rnr. 7



