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Theorie a praxe.
(LISTY ZE SLEZSKA).

>Mlhou theorie vZdy je zastfena,
strom Zivota jen vidy se zelend.<
Gdthe.

Jediny ucastnik univers. extensi ze Slezska! Tot ukaz, ktery jisté
kruhy boli, ktery i oficielni vedeni ucitelstva slezského nemile nese.

My nikoli ! ‘

Ne, Ze bychom nebyli rozhodnymi prateli pokroku, ktery je uéitelstvu
otazkou Zivotni, ale proto, Ze nejsme prateli lesklych frazi.

UZ jsem na to poukazal, Ze ve Slezsku nejsou agilnimi éiniteli ho-
spodarského, spoleCenského i kulturniho pokroku ti, kdoZ jsou nejvice
ucCeni, ale ti, kdoZ se ulastni drobné prace v obcich i pfi prostfedni mife
ucenosti. )

Co jest lidu platnym ucenec Stitici se SirSi spoleénosti a to proto, Ze
se citi bud pfili§ povzneSenym nad prosty lid nebo neschopnym jemu své
lepSi ndzory s vysledkem vstépovati? Co je platnym literdt (a jmenovité
basnik modernil), ktery jako exoticka rostlina v kraji Zivofi nemaje ani
svym zplsobem zivota ani svymi vylevy duSevnimi Zddného vlivu na
smysleni lidu? Co je platnym akademicky vzdélany inteligent, ktery pti
nejlepsi vili nedovede na lid plsobiti ve sméru dobrém, aniz by jeho pti-
rozenému stavu duSevnimu délal nasili.

Ani pokrok netrpi skokd.

Pravda je, Zc nejucendjSi uclitelé jsou nepraktickymi snilky, obirajicimi
se bud suchou védou, uzaviené od lidu nebo podnikajicimi marné pokusy

kulturni v lidu, protoZe nejsou s to navazati na skuteéné doéasné body
kulturni.

A pri¢ina toho smutného zjevu?
Nejsme dosud sjednoceni v ndzoru o tom, v éem pravy pokrok zéleZi.

VétSina inteligentd mysli, Ze v udenosti a odloZeni starého, dle Fikadla:
,Veéda jest moc“. Ale zapomina se pfi tom na dileZitou véc, totiZ na mo-
ralni stranku povahy lidské. Co je platno vSechno lidské védéni beze chténi?
Co je platno vSechno tep§i poznani lidské bez dobré vile k plnéni a snazeni?

Legie ulenych sice a pfes to v Zivoté skrachovanych lidi dosvéddi
pravdu toho! '
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Méame ve Slezsku nejméné sto professorl stfednich Skol, tedy absolv.
akademikl, ale ptejte se, jak nepatrné procento z toho néco plati v Zi-
voté mimoskolnim! Mame ve Slezsku sta a sta duchovnich, tedy opét
akadem. vzdélancQ, aletéch, kdoZ v oboru svém vynikaji nad prostrednost,
je — pramdlo, jeSté méné téch, kdoZ maji zdsluhy o pokrok lidu i v jiném
ohledu.

O advokatech ani nelze vazné mluviti.

Dnes cela pokrokova akce v lidu lezi na bedrdch uéitelstva narodniho,
ponékud vzdélaného rolnictva a Zivnostnictva a nadSeného pro ndrod
duchovenstva. A pfi tomto duchovenstvu nepada na vahu jeho akadem.
vzdélani, jako vice jeho ldska k narodu a neziStna snaha po praci kulturni,
pro niZz také ono poZiva v lidu zaslouZené divéry a trvalé ldsky i pfi-
chylnosti.

Hromadéni védéni nechrani naSince ani pfed nizkou povahou, aniz
dodava mu praktické ZpuSObllOStl pro Zivot, ale za to Casto je prekazkou
samostatného mysSleni a tvoteni i pfi¢inou k plané domyslivosti, kterd posiéze
skodi jen — sama sobé, nikomu neprospivajic.

Kolik akad. vzdélanci objevilo se uZ na slezském jeviSti ndr. prace
kulturni béhem poslednich 20 let, a hle, jeden po druhém zmizeli jako
vidiny nezanechavSe Z4ad né stopy plsobeni svého.

A pro¢? Jind je theorie a jind praxe Zivota!

Lidé ti snili, citili, mluvili, horovali, psali, ale — prace jejich nebyla
navazanim na docasny kulturni stav lidu, nybrz mladickym horovanim bez
realni podstaty.

A my starsi, ktefi jsme pracovali pred nimi, stojime tu potad a s bo-
lem znamendame, Ze jen nds Cekda pokradovani a dokonceni
napocaté drobné prace v lidu. Smutné, ale pravdivé.

Akademikové slezsti vystoupili kdysi hlu¢né na vefejnost s pracovnim
programem svym a zddlo se, Ze strhnou na sebe vadé&i roli. Ale kdyz ve
svych pokusech narazili vSude na odpor nebo netelnost, obratil se vitézny
jindy a mnohoslibny hlas v malomoc a oni zmalatnéle se tdzali vetejnosti
slezské: Kde pak to mame pracovat?

A moudré jedna hlava | Jan Zacpal fekl: ,Pomahejte hosi pracovni
kiim starS$im po obcich a méstech v jich drobné praci a nechejte planého
horovani“. :

A témito star§imi pracovniky minil + Jan Zacpal venkovské udlitelstvo,
duchovenstvo, které skutecné kladlo a dosud klade zdklady v $eh o pokroku
lidu.

A v Zem zalezela a zaleZi prace téchto star§ich pracovnikll mezi lidem?
V éem vidi oni ten pravy pokrok?

Pred v§im nevadi nam staré nabozZenstvi, ale naopak, my vidime v ném
pevny zdklad mravnosti lidu a bude snahou naSi tento zaklad udrZeti a na-
boZenské nahledy lidu zuSlechtovati jak slovem tak skutkem. Dale nespfa-
telime se nikdy s kosmopolit. ndzorem tak mnohych krajani z kralovstvi
deského, jakoby mysSlenka ndrodni byla prekonanym stanoviskem, naopak
vidime v nédrodni otdzce mocnou z&aStitu proti zmahajici se pozivavosti a
materialismu naSi doby, ktera idedly staré odhazuje, aby hovéla —
pohodli a smyslnosti.

Za treti vidime pokrok lidu v prdci a zvySené¢ vyrobé zboZi ho-
spodatského i primyslového, kteraZ vyroba chrdniti nds ma jednak pred
hosp. chudnutim, jednak pred polit. zavislosti z toho vyplyvajici.
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Kone&né vidime pokrok lidu v rostouci mravni sile a energii na vySe
dotéenych zakladech zaloZené a jevici se na venek opravdovosti a vsemi
cnostmi kiesfanskymi beze vSeho pozlatka.

Jak obséhly to program narodniho ulitele smySleni kfesfanského, jemuz
neimponuje heslo ,akademického vzdélani“ jako vice ,prace narodni“!!
Vérim pevné, Ze ti starS$i pracovnici narodni z fad uditelstva, kteri sice
akadem. vzdélani nemaji, ale mnoholetou poctivou praci narodni daleko
vice vykonali pro pokrok lidu, vyvody mé uznaji za pravé; véfim, Ze i oni
budou se mnou za jedno v presvédCeni: naS venkov Cesky povznesl se
a povznese se jeSté vice ne akademicky vzdelanyml jednotlivci, ale éle-
chetnymi uditeli, kndZimi, Zivnostniky, rolniky i délniky, ktefi Zivot svij
praci zasvétili, praci v rodiné, obci, kraji, v zemi, v nirodé — bez po-
zlatka akademického. Veritas.

ads

Exhorta pro skoly nizsi a vy$si.

Pojedndva Dr. Jan Kubiiek, professor pastordlky v Olomouci,

S blankytnych vysin nebeskych, do nichZ nds astronomické vyklady
pravé uvedly®), sestupme jen, velecténi, zase na naSi planetu a obrafme
pozornost k jinému pfredmétu, ktery se obycejné odehrdava v uzavienych
mistnostech Skolnich a nékdy téZ v chrdmech — jest to exhorta pro
Skoly niz8i a vyS§§i Kond se na zemi, ma vSak roznititi miladistva
srdce, aby zalétala aZz k vySinam nebeskym, daleko je5té nad ohromna té-
lesa nebeska, daleko nad né — az k tvlrci jejich; ma naplniti srdce po-
sluchadd horouci laskou a oddanosti k Bohu, jehoZ moudrost, krasu, moc
a slavu vypravuji nebesa a zvéstuje obloha. Dovede-li exhorta a vyuco-
vani naboZenské, k némuZ nalezi Zaky roznititi laskou k této nevystihié
moudrosti, nestvorené krase, neskonalé moci a sile, zkratka k dobru neko-
nenému tak, aby zlstali v&rni i po cely daldi Zivot této sv. ldsce; pak
véru mozZno fici, Ze se dodélala nejvySsiho cile, nejkrdasnéjSiho uspéchu.
Avsak tu pravé punctum saliens!

Minule kolovala v dasopisech tato zprava: Nejvice nendvidi
Zaci stfednich Skol — ndbozZenstvi Tak hldsd statistika odpo-
védi provedend na jednom z gymnasn Ceskych ve trech nejvysSsich tfidach.
Tdzano se zakd, ktery z predmétd, kdyby sméli, by vypustili z udebné
osnovy, Napomemm napred, aby prihlizeli jen k latce. pfedmétu, nikoliv
k osobé a ke zpusobu prednaSky. A tu odpovedelo pfes 90%, zak{, zZe

by vynechali ndboZenstvi a sluZby BoZi — tedy téZ exhortu — (v oktavé
se vSichni bez vyjimky vyslovili pro vynecham tohoto predmétu!) Kromé
nabozen;tw byla to jen recttina, le povazuﬁ za zbytecnou 92 — 79, od-

po»edr, a také latina méla jiZ méné ctitell; ale pfece jedté v&tSi polov:ce
zakh by ji strpéla. Co tato vdetedna stattstlka objevila na jedné stredni

*) Predchédzela prednaska ,O astronomii ve Skole.
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Skole Ceské, objevila by asi s nevelikym rozdilem i na jinych. Takové byva
bohuzel primérné smysleni Zaka.*)

Nejvice tedy zaci stfednich §kol nendvidi ndboZenstvi
asnimiexhortu! Kde pfidéina tohoto smutného, zdrcujiciho zjevu?
Bylo by rozhodné nespravedlivo $mahem obvifiovati katechety, o nichZ na-
opak mozno tvrditi, Ze plni své povinnosti alespofi vétSinou velmi dobie a
horlivé. Vime ovSem, kde posledni a hlavni pfi¢inu hledati: naboZenstvi
nepodava pouze ucivo, védomosti, nybrz uklada téZ povinnosti, jeZ se smysl-
nosti nelibi: repraesentuje pro mladeZ kazen a to pfisnou, kdezto se nyni
mldadeZi verejné hlasa nevadzanost jakozto hlavni zdsada Zivotni.

AvsSak ucitel & professor néboZenstvi prece dobfe ulini, pozastavi-li
se tu, a predlozi-li si otazku: Nejsem téZ jia ponékud vinen, neni moje
methoda, celé jednani a vystupovani pfiinou, Ze Zactvo snad na ndbo-
Zenstvi nema zaliby, je nenavidi a pokiada za zbyteény, nejtéZs§i a nejod-
pornéjsi predmét; Ze exhortu a msi sv. v nedéli a sviatky Zdci povazuji za
uplné zbyteCnou zavadu, kterda — af tak dim — rus$i nedélni a svatecni klid
a kazi vylety a zdbavy, jmenovité studentd velkoméstskych?

S tchoto stanoviska minim na véc popatfiti a pokusim se ukdzati, jak
by se mél katecheta vsi silou pficiniti, aby Zaci rddi do exhorty chodili,
ochotné prijimali, co se v ni poddva, a ochotné téz plnili.

1. Co jest vlastné exhorta? Etymologicky znamena napomenuti, po-
vzbuzeri, tedy promluvu napominaci &i povzbuzovaci. Dle homiletiky ¢ili
nauky o posv. fecnictvi jest exhorta zvlastni druh feéi duchovni ve formé
rhetorické, soustavné. Definovati ji mozZno: Exhorta i parznese (jak se
téZ nazyva) jest kratkd, dGvérnd pfednaSka duchovni, ktera nékterou pravdu
naboZenskou jasné vyklada, ku svédomitému plnéni povinnosti z pravdy
vyplyvajicich napomind a povzbuzuje. Obydlejné se vSak u nas slova
,exhorta® uzivda o promluvach nedélnich a svateCnich ke studujici mladezi,
jez se konaji ve spojeni se mSi sv., at jiZ pfed ni nebo po ni, ve Skole
nebo v kostele.

Tu bych pak exhortu nazval prosté kratinkym kazanim pro
studujici mladez.

2. Soustava exhorty jest velmi jednoducha. Onéch Casti methodickych,
jeZ pfi systematickém kazani nalézdame, zde sice neni anebo se alespon tak
nevytknou; pfes to ale exhorta, ma-li byti spofadanou promluvou a nikoliv
pouhym poviddnim a koledovdnim, bude miti tivod (po némzZ se nelini
prestavky), vyklad &t pojedndni a zavér. Uvod bude kratky, pripadny;
doporuluje se, ano jest nutno, aby v uvodé thema exhorty bylo jasné a
presné vytknuto. V pojedndni se pak thema dikladné provadi a nékteré
dasledky se z ného v zdvéru vyvozuji. Takové exhorty, pfi nichZ tézko
urditi, o ¢em vlastné katecheta chtél nebo chce jednat: a jaky ucel si vytknul,
nemohou ovSem na Zactvo ucinkovati. Nékdy tfeba ani katecheta sim nema
urcitého obrazu o pfedmétu, ktery mini pojednati, ani presné vytknutého
cile, jehoz se mini dodélati. Jaky dojem ucini takova exhorta na posiuchace?
O takovych exhortdich by mohlo snadno platiti, co o nékterych kézanich:
posluchaci chvali, Ze bylo kdzani pé&kné, ano velice pékné, jmenovité ob-
liben-li u nich knéz; taZeme-li se vSak, o ¢em kazani jednalo a co si z toho

viastné vybrali, zlstanou nam odpovéd dluini — zkritka bylo to velmi
pé€kné! Rozdil by snad vzhledem k exhortdm byl jen ten, Ze studenti tak
snadno nechvédli — prospéchu by vSak neméli ani onino z Kazani, ani tito

z exhorty. TiSténé exhorty byvaji nékdy takovym zplsobem pracovany.

*) Hlidka, r. 1905., & IV., str. 333,
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Uziva-li katecheta nékterych z téchto tiSt&nych pomicek — radil bych, aby
neuZival pouze exhort, nybrZz vibec kazatelskych pomicek — pozna snadno,
hodi-li se k Cemu nebo ne: af si jen celou praci nejprve pozorné precte a
zkouma, jaky dojem nan udinila, zda si ji zapamatoval a vSe spravné po-
stihl, ano mohl-li by ji svymi slovy reprodukovati, coz bude mozno, utkvél-li
obsah v paméti. Nenabyl-li jasného obrazu, nemlZe-li si obsahu z paméti
reprodukovati, bude asi exhorta chybna, niCemna bud liatkou bud formou
anebo ob&ma. Co miiZe Z4ak neb student v paméti a v srdci podrZeti z ex-
horty, kterou vyslechl, kdyZ sdm katecheta z pfreltené exhorty malo nebo
nic nevi?¥)

Uvadim ptiklad a to nikoliv Spatny, nybrz dobry, a volim k tomu
nikoliv exhorty, nybrz zndmd kéazani Fil. Heuslera;*) jsou KratiCka,
ale jak mile dojimaji a jak lehce se podrzi v paméti! Ze téZ na posluchaéstvo
mocné pusobi, moZno se snadno presvédciti.

3. Ulelem katechetického UFadu jest nejen vyulovati, ale téZ vycho-
vavati; totiz pasobiti k tomu, aby Zédci sv. pravdy, které se jim podavaji,
radi pfijimali, o nich presvédCeni byli, o né se zajimali, sobé je oblibili a
v Zivoté se dle nich spravovali, a to nejen pokud do Skoly chodi, nybrz
i pozdéji, kdyZ do Zivota vkrodi, zkratka aby Zili ndboZensky — tof veliky
cil uradu katechetického. Obracime-li pak, co feCeno na exhortu, nesmi se
katecheta pouze o to starati, aby tu neb onu pravdu naboZenskou jasne,
dikladné a presvédéivé podal — zndmé ,ut veritas pateat® — nybrZ musi
téZ vSelikou pé¢i vynaloZiti, aby srdce a vile byly dojaty, pohnuty a naklo-
nény ku smysleni a Zivotu naboZenskému — ,ut veritas placeat et moveat®.
Na tom zaleZi velice mnoho, aby exhorta byla zajimava, poutava,
praktickd a proto téZ Setrna a opatrna, prosta vseho, co by po-
sluchale uraziti neb odpuditi a proti osobé katechety zaujati mohlo. Pfipo-
minam vyrok zndmého filosofa (Herbarta): ,Uceni sluZz k tomu, aby se
z ného vyvinul interes. Uleni ma minouti, ale interes m4a trvati po celé
zivobyti“. BudiZ podotknuto, Ze pfi exhorté vychovaci moment se mze
mnohem lépe uplatniti neZ pri vyulovani skolnim. Zde vétSinou zak hledi
na naboZenstvi jako na predmét, jemuz se musi uditi, a to nékdy velmi
namahavé, proto téZ Casto nebyva vnimavym pro r@zné dojmy vychova-
telské; katecheta jest mu <casto jen udlitelem a snad pfisnym ucitelem.
Jinak pri exhorté: katecheta mluvi k nému jako knéz, spravce a otec du-
chovni; vzpominka na memorovani, studovani, nevyvolavd nepfi{jemnych
pfedstav a citl, jeZ snadno mohou srdce i vali od naboZenskych pravd
odvratiti. Exhorty proto katecheta hlediz vyuZitkovati.

Tedy zajimava méd byti exhorta, zajimava a) latkou ¢i obsahem,
b) zajimava zpracovanim, c) zajimava prednaskou.

Omne tulit punctum, qui miscuit utile dulci;“ tof znamen4, osvédCena
véc. Probudi-li se v Elovéku zajem pro néjakou véc, zjednan ji piistup do
due lidské. To plati vibec, jmenovité pak o vnimavé mlddezi. T&Si-li se
proto studujici mladeZ na exhorty, sleduje-li je se zajmen, zalibou a pozornosti,
pak mozno jak katechetovi tak véci, jiz slouzi, blahoprati. Uvedu prastarou
historku! Kdysi chtél se jakysi stavitel k Alexandru Vel. dostati a pfedlo-
ziti plan budovy, nebyl vSak predpustén. Co ted? Pfipadlo mu, aby svij
odév napadné ozdobil zelenym listim a znova se pted paldc krdlovsky po-
stavil. A skuteéné! Tento napadny ubor vzbudil zvédavost Alexandra Vel

*) J. Nedvidek, Katecheta na 3kole stfedni, v ,Cas. kat duchouvenstva¥,
1882, str. 332.

**)y ,Kdzani na viecky nedéle a svdtky cirkevniho roku“,
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a stavitel mél vyhrano (Schleininger, Die Bildung d. jungen Predigers, VI,
vyd. str. 29.). Podobné af hledi katecheta vypraviti a vyzdobiti exhortu,
aby vzbudila zdjem a pozornost mladych posluchaéliv — a bude miti téz
vyhrano!

a) Co se predné obsahu exhorty tyle, jest zapotiebi voliti thema tak,
aby se pro Zaky hodilo dle jejich zvlaStnich pomérl a okolnosti vnitfnich
i zevnéjSich. Budou tedy pfi volbé thematu rozhodovati jejich védomosti,
na mnoze i probrand latka vyuovaci, jiz snad nutno doplniti — jejich
nahledy a predsudky, chybné a chvalitebné stranky, jejich potfeby, aby
dle nebezpeli, jez za naSi doby viru a mravy ohroZuji, se dovedli
obhdjiti: zkrdtka thema budiz praktické. Pro Zactvo nizZSich Skol: obdan-
skych Skol, niz§iho gymnasia nebo redlky a podobnych ustavli, kladl
bych na prvni misto jakozto zdroj latky pro exhortu nedélni a svitedni
evangelia, a co s nimi souvisi, tedy rok cirkevni; pak ovSem téz se bude
ptribirati vérouka i mravouka dle okolnosti a potieb Zactva. Pro vyS$si
skoly, jakoz jsou vysSi gymnasia i realky, ucitelské ustavy a podobné,
roz§ifuje se ovSem znalné obzor, zvlasté pfedméty apologetickymi a histo-
rickymi. Ucivo nédboZenské jest velice rozsahlé, jak patrno jiz z rQznych
predmétli, jimZz se na Skolich vyuluje, a v tom ma katecheta lehky a
velmi vydatny prostredek zjednati svym exhortdam na strané Zactva zajem
a pozornost, totiz ulelné stfiddni themat dle riznych oborl, tak Ze jednou
pojedna perikopu, jindy thema dogmatické — apologetické, zfidka polemické
— nékdy zase mravouclné, liturgické neb historické. Stran poslednich exhort
podotykdm, Ze zdhodno uvadéti obrazy ze Zivota nékterych velikych svétcl, na
pf. uliteld cirkevnich, jiZz se &asto jmenuji, o jichz vyznamu a pdsobeni
vSak posluchaci nemivaji ponéti; ddle pak katecheta, jednd-li se o predméty
déjepisné, nebude se potulovati pouze po cizich nivach, nybrz bude Cerpati
téZ z déjin domacich.

Velmi uziteCno, ne-li nezbytno jest, aby si katecheta jiZz na zacatku
skolniho roku udéinil dobry rozvrh a dle ného potom v exhortidch themata
pojedndval; neni jim ovSem nijak vdzdan, tak Ze uzna-li za hodno tu a tam
dle nahodilych okolnosti néco jiného pojednati, prerusi prosté postup roz-
vrhu a vlozi to které thema, naeZ opét bude postupovati die svého rozvrhu.

b) Latka exhorty budiZ zajimava, ale ne méné téZ zpracovani latky.
V této pri¢iné predevSim jest dbati, aby thema bylo recnicky rozvinuto a
provedeno, nema pak exhorta vypadati jako §kolni lekce. Dale bude snahou
katechety, aby exhortu vhodnym ptikladem, podobenstvim neb obrazem viibec
vyzdobil a tak ji uéinil zajimavéj$i a pusobivéjsi. Byl bych proto kazdému
exhortatorovi radou, aby alespon dle moznosti jeden zajimavy priklad
podobenstvi & obraz vibec v exhorté podal; to budi pozornost a plsobi
mocné na srdce i na vali. Ale podotykam: ne jakykoliv pfiklad, nybrz
vhodné vybrany, alespofi takovy, proti némuZ by rozumna kritika — téz
naboZenska — neméla opravnénych namitek. .Nde ale nabrati takovych
priklad{, namitne se mné! Sbirek prikladiv a obrazli ma naSe homiletickd
literatura ovS8em dosti; tu a tam se v nich prece najde dobré zrnko. Kdo
hled4, najde! A k tomu katecheta &te rlizné véci, z rlznych oborav — at
Cte s tuzkou &i s pérem v ruce, pak zajisté mnohé dobré zrnko nahromadi.
Jednu z poslednich sbirek &i pomlcek zde pfece jmenuji, aé naleZi némecké
literatute, ponévadZ z ni poznati, jak by mohly & mély piiklady vypadati:
Spirago, ,Vybrané pfiklady ke kat. katechismu® (Ausgewdhlte Beispiele
zum kath. Katechismus); ,Lidovy kat. katechismus“ tohoto autora jest téz
do ceStiny pfeloZen a vSeobecné zndm. O jeho sbirce mozno Fici: ,Non



multa sed multum“ — malo, ale za to jadrnych pfikladiv. A jesté jedno
dilko z naSi literatury uvadim: ,Podobenstvi, paraboly a bajky* od K.
Otmana, a to proto, ponévadz velikd Cast podobenstvi vzata z pfirodopisu
a jmenovité rostlinopisu. Katecheta mnohych s velikym prospéchem uZije,
ponévadZ mlZe navazati na védomosti svych Z4dkl a tak vzbudi snadnéji
zajem.

PonévadZ jsem dfive zminil kdzani Heuslerova, doddvam jeSté, Ze na
nich mozno se uditi, jak zachdzeti s pfiklady, aby se jich pé€kné a u-
¢inné pouzilo.

Mimo priklady starej se téZ katecheta o doklady, citdty riznych
autorit a to nejen cirkevnich, ndbozZenskych, ale i ostatnich, které na
Skolach, zvlasté stfednich a jim rovnych, jsou véazeny, nékdy ovSem aZ
priliS§ vazeny, at jsou to ucenci, filosofi nebo bésnici starych i novych
dob. Vhodné volené citity vynikajicich bdsniki tu a tam vlozené vyzdobi
velice exhortu, probudi zdjem, zjednaji zdlibu a tak pravdé usnadni ptistup
do srdce. Kromé poesie ma si katecheta vSimati téZ svétskych véd rlznych
oboriv a k nim tu a tam v exhortach pfihliZeti; tim prospéje véci i sobé.
O byvalych Piaristech svého &asu se ftikdvalo, Ze pro katecheticky trad
urCovali nejslabsi sily. Bylo-li tomu tak ¢i nikoliv, na tom zde neza-
leZi; tolik v8ak jest jisto, Ze nadboZenstvi a s nim i exhorty se namnoze
za naSich dob na Skoldach poklada za posledni pfedmét, ktery se k ostatnim
nemuZe faditi, a dle toho téZ repraesentant tohoto pfedmétu byva povaZovan
za ulitele niz§iho rfadu. Takové ndhledy pak ptechédzeji téZz na studujici
mldadez, jak snadno pochopitelno. Snaha katechetova musi proto témto pte-
vracenym, Skodlivym ndzorum &eliti a k tomu téZ prispéje, zafidi-li Kkate-
cheta exhorty, jak pravé feCeno. Na druhé strané ale bude se katechetovi
vystiihati, aby sdm snad neutvrzoval své posluchale v osudnych omylech,
do kterych dosti Casto byvajl uvadéni. Klassicka vzdélanost starych Rekuv
a Riman@ pokldada se totiz za vrchol veSkeré vzdélanosti, ktera vlastné
teprve z lidi déla lidi a chrani pred surovosti a fanatismem ; na kfesfanskou
védu a uméni a vzdélanost vubec patii se jaksi s patra, ne-li s opovrZenim.
Tak tomu nékdy byva na gymnasiich, takovy ndzor odn&dSeji si namnoze
studenti. Na gymnasiich pak a na podobnych ustavech vzdélavacich vibec
§kodlivé plsobi jeSté jiny omyl, totiz rlizni filosofové, udenci a bdsnici
skuteCné nebo jen domnéle velici nékdy tfeba velmi pochybné ceny, byvaji
témér zboznovani; tito polobozi ¢ nadlidé byvaji pokldadani za nejvy$si
autority i v ohledu naboZensko-mravnim, daleko neomylnéj$i neZ pismo sv.
a cely urad uclitelsky cirkve kat. Takové nahledy se tu a tam studujici
mladezi vpravuji a mivaji na ni v dalSim Zivoté velmi zhoubny vliv. Uva-
di-li tedy exhortator takove autority, jei modemi svét nade vsecko klade,
bude je uvadéti opatrné, aby jich ani sam pfes miru nevyvySoval ani svych
postuchadl ve zhoubnych nahledech neutvrzoval.

c) Jedna-li se o zajimavosti exhoxty, tu nelze pominouti pfedndsky
a tak jsem dospél k otdzce velmi dlleZité a praktické: Cisti exhortu
anebo prfednasSeti? Za starSich dob se vétSinou, ne-li vesmés, exhorty
Ctavaly; s jakym uspéchem, jest zndmo. Za nasSi doby se jeSté tu a tam
Cte, avSak snad vétSinou u nas volné se pfednasi, coz se vesmés velmi
dutklivé doporuluje; alespofi pro zaky niz8ich $kol, jako méStanskych,
na nichz se nékde pribiraji Zaci vys$Sich tfid narodni Skoly, ddle pro Zaky
niz§iho gymnasia, redlky a pod.,, bych ¢éteni exhorty nadobro od-
soudil. I kdyby byla sebe lépe a vyraznéji predéitina — coZ ale neni
snadnou véci — Zaci by z ni méli velmi madlo, sledovali-li by ji vibec.
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Nejen své vaznosti ale i véci samé poslouzi katecheta, prednaSi-li exhortu
z paméti. ,Zivé slovo syti lepe,“ pravi jiz stary Qumtlllan predci-
tana exhorta jest, af tak dim, jen poloZivé slovo. Pravil jsem shora,
Ze katecheta a jeho pfedmét nebyvé Casto ve veliké vaznosti, nékdy jest
tomu tak i kdyZ katecheta jest upln& na misté a plni state¢né povinnosti;
jak teprve neplni-li jich dobfe? Zéci si nékdy, ano obycejne utvori, rekl
bych, jakousi tradici o katechetovi a podle té pak osobu i véc posuzuji;
verejnost tuto tradici ochotné pfijima za bernou minci, aé jest tfeba tpiné
nespravna. Tak na pt. o nékterém katechetovi se vypravuje, Ze nikdy ne-
prednasi, Zada vSe doslovné, pfi zkouSeni v ulebnici lekci prstem sleduje
a j. V jistém pfipadé chtél jsem se o tom presvédciti, ponévadZ jsem onoho
katechetu jako nadaného a pilného professora znal. Tdzal jsem se proto

jednoho z jeho byvalych Zakd — muZe ve vefejném postaveni, jak se
vlastné véc méla; dosvédcil mné, Ze tomu dokonce tak nebylo —— katecheta
onen byl ponékud pfisny a tedy . . . Tradice ona se vSak udrZuje na dale.

Podobné opatrné snad naleZi souditi o vypravovani, Ze néktefi katechetové éta-
vali tiSténé exhorty nebo z tiSt€nych exhort nékterou vytrhli, do papiru
si ji vlozZili a délali, jako by ji psanou Ctli.*)

Z toho, co jsem rtekl, dovozuji jen tolik, Ze katecheta musi vSe vyna-
loziti, aby vykony jeho ve skole i pti exhorté byly nejlepsi — pokud sily
stati. Ponévadz vSak exhorta z paméti proslovend jest rozhodné lepsi a
ucinnéjsi nez pouze predlitand, patrno, Ze katecheta ma volné pfedndSeti
exhortu, pokud jen moZno, alesponn z pravidla. OvSem miiZe a bude se
mné namitati — tof pfiliS mnoho Zaddno, aby si katecheta pokazdé exhortu
vypracoval a napamét se ji naulil. Pfipoustim uplné obt.z a to velikou;
avSsak véc, o niz jde, stoji za to, aby se knéz za kaZdou cenu pficinil.

Ostatné obtiZ neni tak velikd a pfiliSna — zdlezi vice na cviku. Katecheta
nastupuje sv{ij ufad v miadSich letech: af jen hned na zaddtku se uchopi
prace. Pamét musi jednoduSe poslechnouti — neni dobfe s ni se mazliti.

Pracuje-li katecheta tfi az &tyfi léta pilné, bude pro kazdy ptipad zasoben,
a kdyby bylo az zle, naC by pismo sv. pravilo: ,Ideo omnis scriba doctus in
regno coelorum similis est homini patrifamilias, qui profert de thesauro suo -
nova et vetera“ (Mat. 13, 52.) — tedy véci nové i staré zasoby!

Stran pfednasky samé podotykam pouze, Ze zapotrebi katechetovi
bedlivé dvojiho tuskali se vystiihati: jednak nepfijemného Skolmistrovského
ténu, ktery si ve Skole mizZe snadno navyknouti, jednak ale téZ kazatel-
ského ténu, ktery velice odpuzuje. PfedndSej proto uplné dle své indivi-
duality srdeéné, s presvédlenim a nadSené.

4, NeZ kdyby exhorta byla i sebe lépe vypracovdana a pfedneSena,
nebude patfiéné na mladeZ pUasobiti, pakli tato zaujata proti katechetovi;
proto musi jeho pééi byti, aby vSechno odstranil, co by jemu i pravdé€ hia-
sané u mldadeZe kladlo ptekazku v cestu, co by lhostejnost, ano snad odpor
proti jeho sloviim budilo a tak jemu srdce uzaviralo a Cinilo neptistupnymi.
Nékteré véci v této pri¢iné zde budtez uvedeny.

Vazi-li si Zaci Kkatechety, cti-li jej, miluji-li jej jakoZto sveého blaho-
volného, otcovského pfitele a dobrodince, zkratka poZiva-li jejich daveéry,
pak netfeba se mu obavati, Ze by jeho exhorty neradi poslouchali; pak
muzZe doufati, Ze leccos uvazne a bude se moci tfeba jesté po letech o tom
presv&dditi, jak dobfe jeho slovo — ovS8em s milosti Bozi — pasobilo.
Povazuji-li ale studenti katechetu za bezohledného tyrana, ktery se vidy

*) J. Nedvidek, 1. c.



— 233 —

drZi nejpfisnéjSich prostiedkl a bezohledné jedna; za jakéhosi slidife, ktery
jen vZdy pase po preéinech Zactva, chodi Casto do bytQ, objevuje se iimysiné
na mistech, kde se studenti schazivaji, hleda-li je po hospoddach, zavede-li
se potom ke slovu xatechety disciplinarni vySetfovani: coZ divu, Ze nazvou
jej udavafem a vSichni jej budou miti v nendvisti a opovrzeni, coz divu,
ze jeho slovo nepronikne do ledovych srdci? Katechetim se doporuduje,
aby se zaky radéji jednali mezi Ctyfma ocima, neZ ptfi vySetfovani, aby
byli mlcenlivi i mimo zpovéd. Je-li Zak vyslychan, uclini Kkatecheta dobtie,
prepousti-li celé jednani tfidnimu nebo fediteli, ano dobfe ucini, ujme-li se
pobloudilého Zaka proti pfisnosti zdkonu — ovSem jak daleko se srovnava
s vysS§imi ohledy. ,Fiat justitia, pereat mundus,* nemusi{ vZdy platiti; lépe
kneézi svédci: Fiat justitia — maneat mundus! Proto téZ dobfe, nékdy pri-
mhoufiti oko a-vSeho nevidéti a neslySeti, za to vSak v dobroté mnohé
vyrovnati a napraviti.

5. Co pravé receno, ma katecheta na zreteli miti pri véci, kterd nékdy
exhortu i s bohosluzbou v nenavist uvadi — pfi kontrole. Bez kontroly
nemozno se obejiti, ponévadZ mladeZz byva nad miru lehkomysina; aby
vSak kontrola vice neskodila, nez prospivd, nesmi byti ptikrd, bezohledna,
pedanticka, nybrz mirna, shovivava, tak, aby na Zaka délala dojem, Ze ka-
techetovi zalezi jediné na dobré véci a pofddku, ne vSak na tom, aby né-
komu $kodil. Neni pak ovSem zahodno, dlouho se s kontrolou zabyvati a
snad cely katalog prelisti nebo mnoho tfid probrati; stati tu a tam se pre-
svédciti, aby nespolehlivi a lehkomyslni zaci nikdy nebyli jisti. Mné se
ostatné jako katechetovi zdlouhavé cteni jmén nikdy nezamlouvalo; vy-
kdzal jsem ve Skolni mistnosti studentim misto, tak Ze stdli nebo sedéli
vesmés v abecednim pofadku dle trid a kazda mezera byla pak hned na-
padna, proto téZ kontrola rychla i snadna.

Kotrola jest téz potfebnou aneb alespon uziteCnou stran pozornosti
zakav, aby totiZ bedlivé sledovali exhortu. V této pficiné stali pfi vyucovani
v nejbliz§i hodiné nékteré zaky vyvolati a o hlavnich bodech exhorty se
presvéddéiti. Aby studujici za tim ucelem exhorty psali a potom se jimi vy-
kazali, jak byvalo v drfivéjSich dobach nékde zvykem, zvlasté pti exercitiich,
nedoporucuje se nijak: bylo by to mezi jinym velikym bfemenem pro stu-
denty a zo$klivilo by jim exhortu, tak Ze by zlstala na povrchu a nemohla
do srdce vniknouti.

6. Na konec je$té toto. Studujici mlidez jakmile opusti vistav af jiz
o feriich nebo po dokonanych studiich, bohuzel témér vétSinou, zvlasté
bézi-li o studenty méstské, jiZ nechodi ani na kazani ani na msi sv. v ne-
déli -a svatky zasvécené, coz ovSem je velice politovani hodno. Exhorta a
§kolni m8c sv. jest vlastné ndhrada farnich sluZeb Bozich pro zactvo. Proto
mél by katecheta téZ k tomu plsobiti, aby studenti i tenkrdt, kdyZ jich
nenuti tad Skolni a nehrozi trestem, pfikdzani cirkevni ochotné plnili a
v ustanovené dny kdzani i mSi sv. byli pfitomni. Jak téZko toho vSak byva
dociliti! Prece vSak daly by sc nékteré véci provésti. Upozornovati Castéji na
farni bohosluzbu, zvlasté jsou-li néjake kromobycejné a slavné pfilezitosti.
Alesponn zaky lepSiho smysleni vybidnouti, aby se takovych poboZnosti
ucastnili; potom se tu a tam nékterych ve Skole pozeptati a presvédéiti
se, zda kdazani poslouchali. Blizi-li se svatky nebo prazdniny, opét a opét
upozornovati na prikazani cirkevni, aby je téz doma plnili a dokadzali tak,
Ze nejen z otrocké bazné, ale i z lasky je chtéji zachovavati. Po prazdnindch
a svatcich se presvéd@iti, nékdy téZ u dotyénych duchovnich spravcd, jak
se studenti v této pti¢iné chovali.
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Takovym zplsobem by Zactvo alespon ponékud ptislo do styku s farnim
kostelem a bohosluzbou a prechod do Zivota byl by potom, co se oné po-
vinnosti tyCe snadnéjsi; plsobeni katechetovo by se potkalo s lep§im ti-
spéchem, neslo by vice ovoce, ¢ehoZ v zdjmu dobré véci viem skuteénymi
budoucim katechetdm ze srdce preji, jejichz pflsobeni volam upfimné
LZdaf Bth!“

Paedagogicko-psychologické disledky vychovy
slepé a hluché.

Ref. Ph. Dr. Fosef Kralochvil.

V pfedeslém ¢&isle ,Vychov. Lista“ referoval jsem o genialni vychové
divky od narozeni slepé a hluché zboZnou sestrou klasterni Margueritou ve
fianc. méste¢ku Larnay. KdyZ jiZ pfipad ten sam sebou byl zajimavy a dile-
Zity, tim dalezitéjsi budou zajisté dlsledky jeho jak ethicko-huma-
nitni, tak zvlasté paedagogicko-psychologické. V 386. seS. revue
,Oester. Rundschau® pojednava znamy vidensky psycholog prof. Dr. W.
Jerusalem v ¢Zlanku ,Was lehrt uns die Erziehung der taub-blinden
Marie Heurtin?“ o tom, éemu se mozno priuciti z pripadu vychovy M.
Heurtinové. Reprodukujeme tu &étendfum ,Vych. ListG“ volné nékteré jeho
myslenky, vynechavajice Casté exkurse autorovy, jez prisné k praci nendleZeji,
ale za to jiné dodatky pridavajice.

Jiz ptes Sedesat let jest dokazano, oproti minénim star§im, Ze mozné
jest vyulovani i vychova ditek hluchych i slepych zaroven. OvSem SirSimu
publiku véc dosud zcela zndma neni, a jiz ptes 50 podob. nesSfastnych
ditek bylo vychovano. Vidyt i v samych ustavech slepct neb hiuchonémych
se prihazivaji neb aspon pred kratkym Casem skuteCné staly pripady, ZzZe
nikdo tu nevédél o vysledcich vychovy hluchoslepych. V predeslém Cisle
,Vych. Listd“ (str. 206) zminili jsme se o tom, Ze Marie Heurtinova byla
odmitnuta jak v ustavé slepcll, tak v ustavé hluchonémych a Ze teprve
zbozn¢ sestry v Larnay se ji ujaly. NeSfastnici takovi neméli by vSak byti
odkazovani na tak vice méné nahodné a vzacné pripady lasky k bliznimu'!
Vidyt polet hlucho-slepych neni tak maly, jak by se snad zdalo. Ve Svédsku
naskytlo se tolik pfipadli, Ze zaloZena byla zvlastni Skola pro hlucho-slepé,
kterou ve Venersburgu fidi zakladatelka pani EliSka Aurep-Nordin-ovd a
na niz stat znacéné prispiva. V letech 1886—1902 bylo tu vyulovano 18
hlucho-slepych ditek.

Zivot Heleny Kellerové a vychova Marie Heurtinové dokazuji znova,
jakého stupné vzdélani mohou dojiti ditky hlucho-slepé, a Ze tedy nutno
i o takové neStastniky se starati a jim Zivot ulehcovati. )

Zv1asté dalezity je tu pfipad Marie Heurtinové. Pfi Laure Bridgmanové,
Helené Kellerové i jinych ptipadech se soudilo, Ze snad prvé dojmy zrakové
a sluchové v utlém mldadi byly podminkou moznosti vychovy téchto ne-
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$tastnych. Marie Heurtinova, jez od narozeni jsouc slepa i hlucha nikdy
pozitkl zrakovych neb sluchovych neméla, vyvraci zfejmé takové mmeéni.
Ze dule lidska téz pouhymi dojmy hmatovymi a pohybovymi mize byti
povzbuzena k zvlastni své ¢innosti, jest vychovou Marie Heurtinové jasné do-
kazdano. Klasterni sestry v Larnay nevykonaly pouze obdivuhodny skutek
lasky k bliznimu, nybrZz téz ukazaly lidstvu nové povinnosti a rozsifenim
povinnosti i cil lidstva dale poSinuly" . .

Vedle tohoto ethicko-humanitniho vyznamu vychovy Marie Heurtinové,
nejdulezitéjsi jest jisté vyznam paedagogicko-didakticky. Sfastné
prekonani obtizi tak znaCnych, jaké se naskytly sestte Marguerité, zvysiti
mUZe zajisté odvahu i nadé&ji ve vysledek vychovy u kazdého ulitele. V Zi-
voté kazdého zajisté uditele a vychovatele, jenZ vazné svuj ukol pojima4,
jsou trudné chvile, kdy zda se, Ze vSe zalezi na nadani chovance, a Ze kde
toho neni, tam vychova jest bezvyslednd, marna. Kdo vSak slySel neb Cetl,
jak sestra Marguerite vychavala hlucho-slepou Marii Heurtinovou, kdo pred-
stavil si, kterak tu z bytosti spiSe zvifeti neZz ¢lovéku podobné stava se
myslici a citici Clovék, ten jisté zastydi se nad svou malomyslnosti a posili
sc v nadé&ji i v chuti ku prdci. Nejvice ovSem nas vzmuzi, uvédomime-li si,
ze sestra Marguerite neuzila Zadnych jinych kouzelnych prostfedkd, nez
dvou, kterych vSichni m@Zeme pouziti, — trpélivosti a lasky.

OvSem zvySeni dGvéry v moc vychovy neni jedind véc, které se pfi-
uiti mAzZeme z pfipadd Laury Bridgmanové, Heleny Kellerové a Marie
Heurtinové.

Z kazdého jednotlivého pfipadu mozZno nam cCerpati i jiné bohaté pou-
¢eni! VSimnéme si co nejstruénéji method, jichZ v téchto tfech pFipadech
bylo pouzito. —

Kdy% zakladatel ustavu slepci v Bostoné Dr. Samuel Howe, uminil
si vyucovati osmiletou tehda hlucho-slepou Lauru Bridgmanovu, premyslel
o dvou ruznych moZnostech: Bud pokralovati ve znamenich, jichZ dosud
dité doma uzivalo, coZ by ovSem byvalo dosti snadn¢é. ale mnoho by se
tim bylo nedocililo. S Laurou byly by mohly obcovati pouze osoby, jeZ by
znamenim jejim byly rozumély a obor myslenkovy nebyl by se mohl pres
okruh dennich potfeb rozsiriti. Druha moznost byla nauditi néjak dité ob-
vykiému systému znaménkovému v angli¢iné. Dr. Howe uminil si pfirozené
dati se touto cestou. Jako feditel tstavu slepcli, pohlizel na Lauru nejprve
jako na slepou a snazil se ji nauciti znaménkovému systemu feci hmala-
telnymi typy. Laura po nékolika mésicich byla s to jména vétSiny predmeti
denniho Zivota rozpoznati a svymi typy sestaviti. Chtéla-li néco fici, bylo
ji sestaviti slova typy, coZ ovSem bylo pracné a zdlouhavé. Proto postaral
se brzo doktor Howe, aby se Laura naucila prstomluvé hluchonémych.
Tim byl dan rychlej§i a pohodInéjSi prosttedek k porozuméni a Laura po-
stupovala nyni mnohem rychleji.

Od té doby pouzival Dr. Howe i jeho nastupcové v podobnych pFi-
padech nejdiive prstové abecedy. Té€mi zkuSenostmi poucena poclala 1886
Anna Sullivanova vyulovati hluchoslepou, tehda Sestiletou Helenu Kelle-
rovu. Hned prvého dae naudila dité, jemuz pfinesla pannu, slovo ,doll*
(panna) prsty oznaditi. Helena napodobovala snadno pohyb prsti a celou
véc povazovala, — coz snad pred tim nebyvalo pozorovano — Castecné
za nové znameni, kterym mohla prondaSeti své prani, ca-
ste¢né za zabavnou hru. AvSak jiz za 4 nedéle véc se zménila. Nahle
do&la k poznani, Ze hra prstovda je vlastné klicem k svétu ducha. Obé,
Helena i jeji ulitelka, vyli¢ily dulezity tento okamzik, ale zdéleni sleény
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Sullivanové je authentiCtéjsi, jeZto bylo napsano téhoZz dne veler, kdeZto
Helena pozdéjsi reflexe k vyliCeni ptipojila, ¢imz ovSem zcela jasny obraz
dudevniho jejiho stavu tehdej§iho neni podan. ,Sly jsme,“ piSe sleCna Sul-
livanova, .k pumpé, kde porulila jsem Helenég, by drZela svlij pohar pod
otvorem, mezi tim co jsem vodu cerpala. KdyZz studend voda vyrazila a na-
plnila pohdr, slabikovala jsem ji do volné ruky slovo water (voda). Slovo, jez
tak nahle nasledovalo po pocitu studené, po ruce ji tekouci vody, jako by
ji bylo zarazilo. Pustila pohar a stdla bez hnuti. Novy paprsek ozivil jeji
tvar. Opakovala nékolikrat slovo ,water. Potom se shybla rychle, dotkla
se zemé& a tdzala se, jak se jmenuje; podobné dotykala se pumpy a za-
bradli. Pak se nahle obritila a tizala se na moje jméno. Slabikovala jsem
ji do ruky ,teacher“ (ucitelka). Po celou zpate€ni cestu byla do nejvyssi
miry rozcilena a tazala se na jméno kazdého predmétu, jehoZ se dotekla,
tak Ze za nékolik hodin poznala jména asi 30 novych predméti.“

Ucitetka jeji zcela spravné rozpoznala jeji duSevni stav: ,Poznala, Ze
kazda véc ma své jméno a zZe prstova abeceda jest klicem ke vSemu, co
chtéla poznati.“ Prstové pohyby, iez dosud byly jen prostredkem k prona-
Seni prani neb k zdbavné hie, nabyly nahle docela jiného vyznamu. V dusi
ditéte probudil se theoreticky zajem, snaha po poznani véci, k Cemuz
prstova abeceda se osvédlila vybornou pomilckou. Uclitelka vyuzZila této
nové probuzené snahy po védéni a vymyslila si methodu, kterou obdivujeme.
Dle obdoby, jak u normalniho ditété mluvime pro ucho, mluvila pro ruku,
predpokladajic, Ze i Helena jako jiné déti ma dar assimilace a napodobeni,

Methoda ta osvédlila se zplsobem pfimo. pfekvapujicim. Ve dvou
letech oviadala Helena tak rte€, Ze dopisy, jeZ psala ve stdri deviti let,
mohli bychom obdivovati u patnactileté normalni divky. V jejim svéZivoto-
pise, 0 némZ jsme se v predeSlém <isle zminili, jest vybér jejich dopist
z rznych dob, tak Ze tendt sam se mlZe pfesvédéiti o jejim duSevnim
vyvoji. Methoda vyborné se hodila pro neobylejné nadanou a &ilou Helenu,
ale sevSeobecnovat ji bylo by nebezpecno. Marie Heurtinova dokazuje, ze
v podob. ukolech vychovavacich nutno vzdy individualisovati.

Sestra Nlarguerite, jez chtéla vychovati od narozeni slepou a hluchou
Marii Heurtinovu, nevédéla niceho ani o Laufe Bridgmanové ani o Helené
Kellerové, tim méné o methodach, jichz dosud pouZito pfi vychové a vy-
ucovani slepo-hluchych ditek. Ale i kdyby vSe to byla védéla, nebyla by
mohla, to mozno ted jasné konstatovati, s Marii Heurtinovou podobné jed-
nati, jako tfeba Anna Sullivanova s Helenou. Helena Kellerova, jeSté nez
pfisla uditelka, byla na daleko vys§im stupni duSevniho vyvoje neZ Marie
Heurtinovd pfi vstupu do klaStera. Helena byla dcera zamoZnych rodiéq,
ktefi zili na vlastnim velkostatku. Mé&la kol sebe sluzky a byla pfimo zhy-
¢kand. Chodila volné po domé i dvofe a znala mnoho znacek, jimiZ pro-
nasela svad prani.

KdyZ priS§la Anna Sullivanova nalezla Cilé, tvrdohlavé ditko, jeZ bylo
zvyklo prosaditi vZdy svou vili. Naproti tomu Marie byla dité chudiny.
Slepa a hlucha byla od narozeni, kdezto Helena po 19 mésici vidéla i
slySela. Marie Heurtinovd musila se odlouditi od rodiéQ, pfiSla do nového
okoli, kde se vSeho bala, kdeZto Helena zlstala doma a jeji uéitelka vénovala
se ji zcela. Marie nemohla se ani doma dorozuméti, tim ovSem méne
v klaslefe. Zkratka, ukol sestry Marguerity byl daleko tézsi nez sl. Anny
Sullivanové, tato nalezla jiz lidskou Dbytost, sestra Marguerite musela teprve
podobnou ze své svéfenky udiniti.

V dudi Marie Heurtinové byl chaos divokych pociti a snah, které
nemohla jinak projeviti, nez kfikem a vybuchy zlosti. Kdyby byla chtéla
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sestra Marguerite bezuzdné to dité nauditi hned na pocdtku nékolika slo-
vam prstomluvy, jist€ by to byvalo marné. V tomto pfipadé byla pouze
znameni otvorem do uvéznéné duSe, jedinou cestou, kterou se projeviti
mohlo neujasnéné chténi a citéni. Nejdfive bylo tfeba utiSiti snahu a touhu
po vyjadfeni se, bylo tfeba ponendhlu rozdéliti nastfadan¢ rozclileni rozcle-
nénim jednotlivych prani.

Klid duSevni a pocit jistoty bylo tfeba dati dité€ti, aby mohlo dojmy
vngjsi Cisté theoreticky pojimati, vztahovati je na véci a zdjem o véci si
ziskati. Ze pak sestra Marguerite uzila znameni nejen jako predptipravy
k vyucovani, nybrZ ihned jako pocatku uéeni jest nejen obdivuhodné,
nybrz pfimo genidlni.

Patrno Ze méla vrozeny paedagogicky takt, schopnost vyuziti
danych okolnosti. Hlavni pak elementy tohoto taktu byly, jak jsme jiz
podotkli, trpélivost a ldaska, jichz zvlasté pfi Marii Heurtinové bylo
treba, nebof piipad jeji jest jisté z nejtézSich, jaké se kdy vyskytly pii vy-
chové hlucho-siepych.

Po striance paedagogické mozno se z V)'rchovy Marie Heurtinové vice
nauciti, nez ze vSech dosavddnich pnpadu Jezto zde cesta od poznani
ptaktlckeho k theoretickému jest obzvlasté jasna.

Vychova Marie Heurtinové dokazuje znova, coz jiz bylo patrno z drivej-
Sich pFipad@, Ze hluchoslepé nutno s poldtku vychovati spiSe jako némé
neZ jako slepé. Dr. Howe pohliZel na Lauru Bridgmanovu jako na slepou
a volil proto nesnadnou, pozdéji ovSem opusténou, cestu pomoci typQ. Pro
vyucovani hluchonémych dokazuje vychova M. Heurtinové dlilezitost prstové
abecedy, jeZ by snad i v naSich ustavech pfed artikulaci méla byti nacvi-
Cena. — — Vibec vychova Marie Heurtinové jest paedagog. dilo prvého
radu. ZvySuje nadéji ve Sfastny vysledek u kazdého vychovatele, skyta
utéchu nedfastnym rodié¢lm, kterym by se dité hluchoslepé narodile, ze
ani takové dité nemusi byti vyloudeno z lidské spoleénosti, feditelim tistavu
slepcl neb hluchonémych davd povinnost, aby i takové ditky do ustavi
pfijimali a o vyulovani jejich se postarali.

Vedle vyznamu ethicko-humanitniho a paedagogicko-didaktického nej-
vice nas jisté zajima psychologicka stranka vychovy Marie Heur-
tinove.

Psychologické interpretaci otvira se tu Siroké pole &innosti; v celku
mozno tici, ze Marie Heurtinova jednak dotvrzuje a jasnéji osvétluje, co
jiz z drivéjSich ptipadl bylo znamo, jednak pfidavda nové poznatky. Potvr-
zeni pak pro psychologii jest jisté zrovna tak dllezité jako nové poznatky.

Vychova Marie Heurtinové potvrzuje co nejjasnéji, jak mnoho mohou
pfi vyvoji a ueni plisobiti pocity hmatove a pohybové, jak také ony jediné
mohou otevfiti brany do svéta pojmi a mysSleni. Pfi Laufe Bridgmanové
a Helené Kellerové i pfi jinych Cetnych pFipadech nedalo se presné sta-
noviti, jak mnoho asi prispély prvotni dojmy zrakové a sluchové, aC v nej-
utlej§im milddi ziskané, k pozdéj§imu rozvoji Zivota i éinnosti duSevni.

Pri Marii Heurtinové, jejz se narodila slepa a hluchd, podobné ne-
snaze a pochybnostl uplne znn?ely VSe, co duSevniho vykonala
a dosud kona, necini pomom dijLl zrakovych ani sluchovych, nybrz je-
diné hmatem a s tim spojenymi pohyby.

Cich, ktery uplne schazel Laufe Bridgmanové, jest silné vyvinut u
Heleny Kellerove i Marie Heurtinové a podporuje znaéné obé divky pii
styku s ckolim. Ackoliv, jak novéji dokdzano, pocitky &ichové plsobi silné
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associativné a probouzeji, Casto opravdu podivuhodné, ddvno jiZz zaniklé
vzpominky, prece nikterak se nehodi k néjakému znaménkovému systému.
Pochodi to odtud, Ze Cichovy na§ orgdn neni pohyblivy. Pfi ichani jsme
passivni, dojmy na nds pusobi ze zevnéjSka; ndm pak jest naprosto ne-
mozno dojmy ony sefaditi a jich tak plné uZziti. Hluchoslepd Julia Brace
méla sice obzvlasté jemny Cich, ale vSecky pokusy néjak ho uziti, byly
marné.

Vychova Marie Heurtinové neudi nis pouze, kterak vaziti si mame
¢innosti hmatove a pohybové, nyblz daleko jesté vice. Cteme-li o jeji vy-
chové, stéZi mliZeme se ubrdniti minéni, Ze vSecky pocntky smyslove
musime pokladati jen za osvobozupcn popudy, jimiz se pro-
bouzeji centralni sily naSeho duSevniho Zivota. Sensualistické pojeti
mySleni,*) Ze totiZ naSe poznavani neni nez smyslové postiehovéni, k némuz
popud dal Locke a jiZ ddle rozvijeli Lamettrie a Condillac a jehoZ i dnes
mnozi prirodozpytci se jeSté zastdvaji, nemozZno obhdjiti oproti takovym
dikazim, jaké poddva vychova Marie Heurtinové.

Co zevné prichazi, jest popud pro tvorivé sily naSeho nitra. Ze vnitra
pak ulime se poznavati svét i sebe. Tu pak neni jiZ véci podstatnou, pro-
budime-li tyto vnitini sily dojmy zrakovymi a sluchovymi neb hmatovymi.
Nutno jen, by zde byly, by bylo v nds néco tajemného, co by nds poudilo
0 svété i nds samych. Sestra Marguerite vétila v existenci této vnitfni moci
— duSe —, ve své zvifeti podobné svéfence a neklamala se.

Novy tu dakaz, jaké 0patmosti tfeba, neZ osmélime se negovati cusi,
Ze brzo asi staly materlahshcky smér v psychologn vezme za své, Ze snahy
splrltuahstu nejsou marny. Ze sklon k opatrnéj$§imu nazirani na psychologu
jest jiZ znalny, dokazuje V. mezindrodni kongress psychologicky v nimé
konany v dubnu tohoto roku. (Srov. m@j referat v ,Hlidce“ &is. 7.)

Psychologie po 2000 let, jeZ uplynuly mezi Aristotelem a Herbartem,
pokladala za naprosto jisté, Ze Cisté theoretické, klidné pozorujici predsta-
vovani a mysSleni jest plvodni a prevlddajici funkce duSevniho Zivota. Ci-
téni a chténi bylo povaZovano ponejvice za stavy, kterym za zdklad slouzi
predstavovani a mysSleni. Teprve v poslednich desitiletich, hlavné vlivem
Schopenhauerovym a vyvojové theorie, se uznava, Ze Zivot duSevni se jevi
plivodné v citéni a chténi a Ze z téchto funkci ponendhlu se pak vyviji
theoretické mysleni. Stard psychologie byla intellektualisticki,
nova za vedeni W. Wundta stala se voluntaristickou.

Vychova Marie Heurtinové skuteéné zda se dokazovati, Ze prechod
stal se od Zivého chténi véci ke klidnému jich rozjimani. OvSem pripad sdm
jesté voluntaristickou psychologii nepotvrzuje, a¢ celkem nemozZno popirati
vyroku, Kktery napsal vratislavsky psycholog William Stern v neddvné své
studii o Helené Kellerové: ,Der Weg geht vom affektiv Willensmissigen
zum objektiv Intellektuellen.“ JiZz v pfede§lém ¢&isle ,Vychov. Listd“ poukazal
jsem na to, Ze posufiky, jichZ pivodné Marie uzivala, nebyly znamenimi
pro predméty, nybrz prostfedkem k dosaZeni chténi. Tim pak, Ze nalezla
prostredek, jak vyjadriti sva chténi a prani, uklidnila sc Marie Heurtinova
a stala schopnou k pojimani Cisté theoretickému, rozumovému. Dle no-
véjsich, svédomitych zkoumani mozno tvrditi, Ze podobné i normalni ditky
si pocinaji, nebot prvd jejich samostatnd slova vidy oznaluji prani.
Vibec theoretické mySleni, objektivni, Kant by fekl ,neinteressované“, po-
zorovani véci nebyvd nikdy hned na pocatku, nybrZz nutno se k nému

*) Srov. Dra. Kachnika ,Déj. filos.“ str. 188 a nasl. a 193 a nasl.
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s obtiZemi dopracovati. K tomu, ovSem Clovék sam na sebe odkazany
nestadi, k tomu treba spolupfisobeni lidi jinych, k tomu tteba hlavné fedi.
Sama na sebe odkdzand Marie Heurtinova sotva by se asi byla vymanila
z temného stavu citéni a chténi. Reéi nejprve posunkovou, pozdéji slovni
umoznila ji teprve zboZna sestra Marguerite styk s lidmi a knihami. Kdyz
pak dité mohlo jiZ Cerpati z pokladu pravdy, k némuZ se lidstvo dopraco-
valo, tu teprve se vlastné naucilo mysliti a své okoli s theoretickym inter-
essem pozorovati. Pfipomefite si slova, jeZ sama Marie napsala: ,NeZ jsem
pfiSla do Larnay, vSe, ¢eho jsem se dotkla, mne rozlobilo; ted vSak rada
dotykdm se vSeho, co mne obklicuje, abych se poudcila. Je suis tres curieuse
de voir par mes doigts.© (Viz pfed. &is. ,Vych. lista“ str. 209.)

Zajimavo je téZ vSimnouti si aesthetickych citid u ditek slepo-hluchych.
Jiz pti Laufe Bridgmanové bylo moZno pozorovati, Ze hmatem probouzely
se v ni elementdrni aesthetické city. Hul sukovitda méné se ji libila nezZ
hladkd a hual s pravidelné vzddlenymi suky vice neZ s nepravidelnymi.
Ov8em aestheticky cit u Laury byl vibec velmi madlo vyvinut. Za to od
Heleny Kellerové slySime v té pticiné véci ptimo uZas budici: ,Musea a
umélecké sbirky“, piSe ve své autobiografii, ,jsou mi pramenem poZitkd a
nadSeni. Podivnhym bude se zdati bez pochyby mnohému, Ze pouhd ruka
bez prispéni zraku postiehuje v chladném mramoru vykon, pojeti, krasu, ale
pfece nalézam v tom opravdu velky pozitek, dotykam-li se dél opravdu
uméleckych. Sleduji-li kone¢ky mych prstd linie a nab&hlé formy, nalézaji
tu ideu i pojeti, jez umélec chtdl naznaliti. V utvarech bohli a herol po-
stfehuji nendvist, srdnatost, ldsku, zrovna tak jako rozeznam citové rozcileni
osob Zijicich, mohu-li ohmatati jejich obliej. Jsem Casem na vahdch, ne-
mam-H tvrditi, Ze ruka jest zplsobilej§i pro vnimani krdsy plastické neZ
oko. Zdava se mi, Ze obdivuhodny rhytmicky tok linii da se spiSe cititi nez
vidéti. Ale at je tomu jakkoliv, vim jasné, Ze chdpu a vycifuji dusi starych
Reklv v jejich mramorovych bozich a bohynich.* Patrno, Ze se tu vyplnilo
minéni Herderovo, jenZ pokladal plastiku za uméni hmatu. Marie
Heurtinova nedoSla dosud v aesthetice hmatové té vySe jako Helena Kellerova,
a¢ rozhodné mé daleko vyvinutéjsi cit aestheticky nez Laura Bridgmanova.
SlySime, Ze rada se dotykda ndkresuv a figur a Ze svymi ,jasncvidnymi*
prsty (avec ses doigts clairvoyants) rada ohmatdva kvétiny a téSi se z jejich
jemnosti a pravidelnosti.

Zajimavo bylo by zviasté dovédéti se néceho urlitéjsiho o prosto-
rovych predstavach Marie Heurtinové. Arnould v knize v predeSiém
¢isle ,Vych. Listd“ citované uvadi nékteré pokusy, jeZ konali s Marii
Heurtinovou dva jeho 2zdci. Z nich patrno, Ze Marie dobfe se v kldStefe
vyzna, Ze dovede ukazati, kde jest jeji svéinice, kde dvéfe, okna, kamna
a pod. Nejdalezitéjsi by bylo zvédéti, jakou formu ma prostor pro Marii,
naléza-li se ve volné prirodé. Pro nas, jak znamo, ma prostor, neobmezuji-li
ho néjaké pfedméty, podobu polokoule duté, v jejimz stredu se nalézame.
Ze by bylo tomu podobné u ditéte od narozeni slepého a hluchého, té€zko
ptipustiti. Doufejme, Ze zbozZna klaSterni sestra Marguerite nam poda nékdy
urcitéjSich zprav o vSech podrobnostech vychovy Marie Heurtinové.

Ke konci pfipominam, Ze z vychovy Marie Heurtinové mozZno ¢&initi
i dasledky ¢&isté filosofické — metafysické. Myslim, Ze bych
neupriliSoval, kdybych se snazil dokazati, Ze jiz dva tisice let témér trvajici
boj mezi filosofy, psychology a pfirodozpytci, zda totiZ k lidskému poznani
sta¢i pouhé smysly neb zda nutna jest centrdlni sila — duse, dobojovan
tu ve prospéch spiritualistd. Extremni sensualism po dikazech, jaké
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podava vychova M. Heurtinové jest neudrzitelny. NejdulezitéjSich
dojma smyslovych pozbavena dopracovala se pfece Marie Heurtinova roz-
umnou’ vychovou probuzenou dusi k mnohym a dulleZitym védomostem.
OvSem S§ifeji témito metafysickymi dlsledky se zabyvati nendlezi ptesné
v ramec na$i prace, ale mQze tvofiti thema nékteré pozdéjsi studie. ~-

Eony. o

¥

Z ulitelskych rozjimani sv. Jana de la Salle.

Podavd Fr. Janowsky.

Zafnymi hvézdami stkvéla se v XVII. a na zacatku XVIII. stoleti ve
Francii dvojice bohonadSenych sluhli Pané a pfelaskavych uciteld: sv. Jan
KFtite) de la Salle, zakladatel Skolnich bratfi (1651—1719) a Fran-
tiSsek Salignac de la Motte Fénelon, arcibiskup cambraysky
(1652-—1715), byvali spoluzaci v parizském knéZském seminafi u sv. Sulpice.

Pamatka Slechetného arcibiskupa Fénelona zachovana zejména jeho
dvéma nejznamenitéj§imi spisy ,Telemachem*, v némzZ podano zrcadlo
knizeciho vychovani, a ,0 vychové divek® Sv. Jan de la Salle
zije vlastné ustaviéné ve svém tadé Skolnich bratti, jenZ se jiz za
jeho zZivota tak krasné ujal na prospé€ch zanedbané, chudé mlddeze, totiZ
hochl; kdyZ svétec skondval — dne 7. dubna 1719 ve svém rodném mésté
staroslavné Reme§i — mél jiz 27 feholnich domu, 274 bratfi, 122 tfid a
09885 chovancli; dnes se <&itd Skolnich bratfi ve vSech dilech svéta se
14.000 a ZakG jejich se 400.000. Vedle zaslouZilého tadu zlistavil nam
svétec i své literarni prdce, z nichZz nejpamatnéj§i ,Rozjimani“ a
oINrdiatké prednasky o ucitelich a vSech, kdoz se zabyvaji
vychovem mladezZe“.

Obsahla kniha ,Rozjimani“ jest predeviim urlena pro Skolni
bratry, avSak i naSinec pokocha, pouci, osvézi se jimi. PoslySme nékolik
uryvkd z L dilu.

* *
*

L.
Zavedeni kiostanskych skol jest dilem prozietelnosti Bozi.
~Budou slova tato, kteriZ ja prikazuji

Tobé dnes, v srdei Tvém, a bude$ je vy-
pravovati synam svym.“ V. Mojz. 6, 6. 7.

1. Blh, jehoZ dobrota neskonald, ,chce, aby vSichni lidé spaseni byli a
k poznani pravdy pfisli® J. Tim. 2, 4. t. j. aby poznali Boha a vSecko, co
nam zjevil Pismem svatym a tradici. Poznani Jeho vSak lze dosici jenom
kidzanim slova Kristova: proto di sv. Pavel: ,Kterak uvéii v toho, o némz
neslySeli? a kterak usly$i bez kazatele?“ Rim. 10, 15. Ustanovil tudiZ Bih,
.jen prostiednictvim lidi zjevuje vani zndmosti své* (1I. Kor. 2, 14.) a jenz
porudil, aby se z temnosti svétlo zablesklo* (Tim. 4, 6.) ustanovil jisté osoby,
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jez by jeho slovo druhym, zvidasté ditkdm zvéstovaly. Aby osoby ty pri-
pravil na vzneSené povolani ono, osvitil srdce jejich, by dovedly zase na-
vzajem osvécovati své Zaky. JeZto pak Bfih u svém milosrdenstvi i vam
takovyto urad svéfil, nebudtez na hanbu slovu jeho, nybrZ pticifite se,
byste pred tvaii Bozi méli chvélu, Ze pravdu zvéstujete vSem, kdoZ vam
jsou svétreni. Tof budiZ vaSe hlavni snaha pfi vyucovani, snaha provanuta
pevnym presvédéenim, Ze jste sluZebnici Kristovi a rozdavaéi tajemstvi
Bozich* 1. Kor. 4, 1.

2. Hiavni povinnosti rodi¢a jest kfesfansko-nabozensky vychov ditek;
avSak bohuZel pfemnoho rodi¢h neni s to, by povinnosti této vyhovéli;
jedni nejsou schopni, druzi casnymi obchody a starostmi pfili§ zabrani;
i nemohou v pri¢iné kresfanskych povinnosti svym ditkam poskytnouti
pottebného vyulovani. Postarala se tudiZz Bozi proztetelnosf, by takovito
rodiCe byli nahrazeni osobami, kteréZ maji jak s dostatek védomosti, tak
i potfrebnou horlivost, by poslouZily ditkdam bozZskymi pravdami, kladli za-
klad naboZenstvi a zboznosti do srdci jejich podle slov sv. Pavla: ,Ja
podle milosti BoZi, kterdZ mi dana jest, jako moudry stavitel poloZil jsem
zaklad.“ 1. Kor,, 3, 10. O vy vSichni, kdoZ od Boha k ufadu tak svatému
povolani jste, uzivejte hiivny svérené, uZivejte daru jiné vyucovati, vedte
své Zaky pozorné a opatmé, zastdvejte svédomité rodice v nejprednéjsi po-
vinnosti jejich; budte vérni ve svém povoldni, byste pFispéli k spase dusi
svéfenych, jak Bih na vas Zada!

3. Bih chce, by vSichni lidé nejenom pfisli k poznani pravdy, nybrz
aby i spaseni byli; nemohl by vsak toho chtiti, kdyby neposkytl po-
tfebnych k tomu prostfedkd; proto vzbudil vychovatele, aby s nim spolu-
plhsobili. DuSe ditek svéfenych nazyva sv. Pavel ,BoZi roli, BoZim
stavenim® (I. Kor.,, 3, 4) a vas si zvolil Bih, byste mu na roli té, na
staveni onom pomahali, zvéstujice ditkdm evandélium Syna jeho jedno-
rozeného.

I mate si Uradu svého na vysost vaziti, madte ze vSech sil o spase
ditek pracovati . . . . DuSe kaZdého naSeho Zaka jest Bohu neskonale
draha; ztracena-li bude ktera vasi vinou, poZada Blh dusi za dusi.

IL.

Jakych prostiredku nziti, abychom s Kristem o spise ditek pracovali.

»ve vsech vécech sebe samého vy-
ddvej za pfiklad dobrych skutkd, v udeni,
v celos!i (zachovalosti a nethonnosti),
ve vaZnosti !4 Tit., 2, 7.

!. Budte presvédeni, Ze svatou proslovil pravdu sv. Pavel, fka, Ze
clovék jenom sziz{ zalévé, vzrist vSak Ze ddivd B h; budte presvedcem
Ze Jenom Bdh miiZe pravé pozehnam dati vaSemu d|1u a k dobrému do-
vesti je cili. Stfetnete-li se tudiz pn vychove mlddezZe s téZkostmi, nebudou-li
néktefi chovanci z vaseho vyulovani miti Zddouciho uZitku, nar aZIte li pfisvém
dile na ducha nevadzanosti a neudelivosti, shledate-li u kterého velikou't ndklon-
nost k zlému, pozndate véru, jak vam potrebl utéci se k modlitbé, Jak potreb1
bozského Spa31tele prositi, by vas nadchnul svym duchem, jezto vas vy-
volil za spolupracovmky o spase ditek. VSimnéte si také Spasitele Jakozto
dobrého pastyre, jenz hleda ovce ztracené, a naleznuv ji, nikterak ji nebije,
nybrZ klade si ji na ramena a nese domfl. Jste jeho zastupci, podobejte
se mu! Védouce, Ze vaSe sila nestali na dilo tak vzneSené, ustaviénou
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modlitbou k Panu ‘se utikejte. Pfedkladejte mu dennéTpotfeby svych Zakd,
obtiZe i svou nedostateCnost; a Pan .vida, Ze sebe pokladate jen za mdlé
nastroje v rukach jeho, da zajisté vam, zal ho prosite.

2. Jezi§ Kristus pravil apostolim: ,Priklad zajisté dal jsem vam,
abyste jakoZz jsem ja &inil vam, tak i vy &inili.* Jan, 13, 15. Chtél, aby ho
ulenici provazeli a od ného se udili, jak duSe ziskdvati; to plati i vam.
Vite, kterak apoS$tolim pfedklddal nejvzneSenéjsi zasady dokonalosti a je
pouéoval, by za §tésti poklddali, ¢im svét pohrdd, chudobu totiZ, potupu
a prondsledovani pro spravedlnost; ba Zadal, by se proto pro vSechno
i radovali. V§tépoval jim velikou osklivost proti vSemu zlu, jeZ ¢lovék
pachati si- navykd, ba i proti takovym htichGm, jeZ jediné Bohu jsou
znamy, totiZ proti zlym mySlenkam a Zadostem. Také jimjdoporoucel jisté
ctnosti, zvldS§té mirnost, pokoru a trpélivost. Nabadal je, by se nespokojovali
po zplUsob& zdkonniklv a farised jen s jakousi zevné&j$i ctnosti, se
ctnosti zdanlivou; varovalf je tka: ,Nebude-li hojnéjsi spravedinost vaS3e,
nezli zdkonniklv a farisel, nevejdete do krdlovstvi nebeského.“ Mat. 5, 20.
— Takovymito zasadami pochodicimi z ust vécné Pravdy jest vam vycho-
vavati svéfenou kresfanskou mlddez. :

3. Nestadi vSak, détem nauku Pané jenom predkladati, nybrz
dluzno je k Zivotu dle nauky té nabadati; feklf Pan: ,Jif jsem priSel,
aby Zivot méli, a hojnéji méli* (Jan 10, 10), a na jiném misté: ,Slova,
kteraZ jsem ja mluvil vam, duch jsou a zivot.“ Jan, 6, 64. BudiZ tedy po
pfikladé bozského Pédna vaSim nejpfednéjsim cilem dopomoci chovanciim
ku Stésti zZivota v pravdé ktestanského ... Tu jest se vam sprostiti lidskych
ohledt, sprostiti.se je$itné samolibosti . . . Nezapominejte na slovo apo-
Stolovo: ,,Co mas, ceho bys nebyl odjinud vzal? Pakli jsi vzal, pro¢ se
chlubi§, jako bys nebyl vzal?* 1. Kor. 4, 7.

III.
Vychova ditek — sluiba andélska.

,Andélim svym piikdzal o tobé,
aby té ostiihali na vsech cestdch tvych.*
Z. 90, 11.

1. U valné vétsiny ditek rozviji se rozum velmi zdlouhavé, zejména
u téch, které v rodiné byvaji zanedbavany. Ze u ditek takovych télesnost
prevlada dospiva duSe jejich jen namdhavé védomosti nadsmyslnych, zvlasté
pravd kfesfanskych, jeZ pfevySuji lidsky rozum. I potfebuji ditky takové
vy$8i mérou nez druhé peélivych a horlivych udéiteliv.

Bozi prozfetelnost, jeZ laskavé bdi nad spasou vSech lidi, dala kazdému
andéla ochrdncem, aby nds vedl cestou spdsy, aby osvécoval naSi dusi,
bychom doSli poznani pravého dobra. Andélé nemajice téla a nejsouce tudiz
podrobeni panstvi télesnosti, kterémuZ my lidé nemiZeme ujiti, maji vzne-
SengjSi osviceni nez my a mohou tedy znamenité nam ptispéti, bychom
jednali zpﬁsobem vice nadprirozenym ; Ze vSak duSe détska jest jeSté pfili§
k pozemskost1 pfipoutana, potrebu_|e dité vadce, jehoz by vidélo, slySelo;
a této potrebe vyhovél dobrotlvy Bih; dopravaf détem vycviéenych, obé-
tavych uditeld, viditelnych andéld straznych

2. NestaCi ditkam podavati jenom theoretické pravdy, ielikoZz
vira beze skutk( jest jako télo bez duSe, nybrz dluZno vStépovati do nich
ducha kresfanstvi, obeznamovati je se zasadami a pfedpisy kresfanstvi.
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Tehdyt zvlasté osvédéite se jim andély straZnymi, porozuméji-li vasim pfi-
¢inénim zasadam svatého evandélia a budou-li se jimi spravovati. Dosa-
hnete toho, jestliZe svym vyulovdnim, svym prikladem a milostmi, jez
s nebe vyproSujete, ukaZete ditkdm S$tésti, jakémuz se budou tésiti jiZ na
tomto svétd, zvlasté vSak na onom — jestlize srdce chovancil ziskdte kfe-
sfanskym ctnostem a poskytnete-li jim prostfedkG pfiméfenych jejich véku
a chapavosti, aby navykali vSemu, &im by se v dobrém stdle utvrzovali.

3. Cesta lidského Zivota jest plna nebezpelenstvi pro spdsu duSe,
takZze by jim &lovék ani nevyhnul, kdyby byl sim sobé zlstaven. I dal
nam dobrotivy Bih kaZdému andéla strdZce a porucil mu, by ha]ﬂ duse
nasi, ,abychom snad o kamen nohy neurazili® (Z 90, 12) t. J. aby nas
neplemohla prn[ezltost ke hrichu, prekazka nadi spasy. Porudil téz Bih
blazenym tém duchiim, by davajlce nam svatd vnuknuti a vStépujice dobré
Zadosti na cesty nebezpeéné nas ani nepoustéli.

Ditky jsou toho v3eho potfebnéjsi ndas dospélych; proto dal
Bih vzniknouti ndboZenskym spoleénostem, fadim, by se vénovaly kfe-
vfanské vychové mlddeZe; dopfava témto vychovateldm potfebné bdélosti
a horlivosti, by odvratili od svych svéfencll vSe Skodné a nebezpelné, by
se ddbel ani neodvazil k nim se pribliziti, kdyzZté jsou pod tak mocnou a
osvédCenou ochranou . . .

Iv.
Vyuéovati ditky — wifad nejpotiebnéjsi.

»My pilni budeme modlitby
a posluhovdni slova.“ Skut. ap. 6, 4.

1. Vyvoliv si Bah sv. Pavla a uloZiv mu zvéstovati evandélium,
doptal tak hluboké zndmosti tajemstvi Kristovych, Ze mohl ve vSech méstech,
kde hldsal slovo Bozi, ,jako moudry stavitel klasti zaklady“ (I. Kor., 3, 10),
zaklady budovy viry a ndbozZenstvi. TyZ ufad mate i vy. Hledte tudiZz na
svllj urad jako na nejdélezitéjsi a nejpotiebngji v cirkvi; i vim rozkazano,
byste kladli zaklady budovy cirkve, a toz vyucujice ditky . .. Jaka to
Cest! Proste Piana Boha, by vis od{stojnil zastdvati tfad ten zplsobem
jemu milym !

2. Ufad katechetllv jest tak dlleZit, Ze svati biskupové prvnich dob
kiestanskych hlavni ulohou a velikou cti si poklddali katechumeny a mla-
distvé kresfany ve svatém nabozenstvi vyudlovati. Sv. Cynill patriarcha
jexusalemsky, jakoz i sv. Augustin biskup hlpponsky, zQstavili nam
plsemne katechese, podle nichZ sami vyuCovali a jez i svému duchovenstvu
pu}covall Slovutny ucenec sv. Jeronym dosvédluje v list8 Laetd, Ze si
za vetSi Cest poklada malé dité vyulovati sv. ndboZenstvi nezli byti uditelem
mocného knizete. Gerson, slavny kanclér university patizské, tak si vazil
uradu katechetského, Ze se jim obiral je§té v poslednich letech Zivota svého.

Davod, pxoc si muzové tito vyucovam sv. naboZenstvi tak vysoce
vazili, jest ten, Ze to pnvnl urad, _]ejZ Jezi§ Kristus svym apostolum
svéril. Vypxavuge sv. Lukds, Ze sotvaZe si je zvolil, uz je poslal zvéstovat
lidem, Ze se priblizilo I\ranvstn Bozi. Totéz jim porulil kratce pred svym
nanebevstoupemm tka: ,Ddna jest mi vSelikd moc na nebi i na zemi.
Protoz jdouce udte véecky narody, kitice je ve jménu Otce i Syna i Ducha
svatého, ucice je zachovavati vSecko, cokoliv jsem pfikdzal vam; a aj, ja
s vimi jsem po vSecky dny aZ do skonani svéta.“ Mat. 28, 18—20.
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Tot také prvné konal sv. Petr po seslani Ducha svatého, a ovocem
tohoto prvniho vyuéovani bylo obraceni 3000 osob, jez prijaly viru v JeziSe
Krista. Totf také bylo nejprednéjSim uradem sv. Pavla, jak vysvitda z teéi,
jez konal v Areopagu, pfed Felixem, pfed Festem; Korinfanim sam do-
svédCuje, Ze by mu bylo za téZko k nim pfijiti a neprospéti vyucovanim.
PomnémeZ jesté, Ze Kristus se nespokojil apo$tolim svéfiti ufadu katechet-
ského, nybrz Ze jej také sam zastdval; prednaSelf pravdy nasSeho svatého
naboZenstvi a fekl vyslovné: ,1 jinym méstim musim zvéstovati kralovstvi
BozZi; nebo na to jsem posian.“ Luk. 4, 43.

PovaZte ta slova a obrafte na sebe'!

3. Nedivme se, Ze apoStolé a biskupové prvnich stoleti za takovou
cest si pokladali katechumeny a novoobracence vyulovati sv. naboZenstvi,
a ze zvlasté sv. Pavel se chlubil, ,Ze jest poslan od Krista evandélium
kazati“ (I. Kor.,, I, 17) — Ze proniknut védomim o vyteCnosti tiradu toho
vyznal: ,Mné, nejmenSimu ze vSech svatych, ddna jest ta milost, abych
zvéstoval mezi ndrody pohanskymi to nestihlé bohatstvi Kristovo* (Efes., 3, 8)
— nedivme se; vZdyf ulinek uceni tohoto sv. apostola byl tak veliky, ZzZe
ti, kdoZ prve neZ slySeli kazani jeho, ,byli bez Krista, odcizeni od obecen-
stvi Israele a hosté strany umluvy, nemajici nadéje zaslibeni a bez Boha
na tomto svété“ (Efes. 2, 12) — ti prijavSe po kazani viru a skrze krest
Kristem jakofka pfiodéni ,uz nebyli hosté a pfichozi, ale spolumésfané
svatych a domdci Bozi, vzdélani na zaklad apoStoliv a proroku“ (Efes. 2,
19, 20) zivym chramem BoZim udinéni.

Pozorné-li patfite na podivuhodné udinky horlivych apoStoliv a jejich
nastupcd, snadno shledate, jak dlleZit jest ufad katechetuv. Ozivujz vds
podobnd horlivost v ufadé tak dilezitém! . . . Dékujte Bohu, Ze vas odu-
stojnil miti Ulast v ufadé apoStoldv a nejznamenitéjSich pastyil cirkve
svaté! Délejte Cest svému povoldni, osvédéte se dlstojnymi sluZebniky
Nového Zékona. (Pristé dale.)

Vychazka do hamru &ili kladivarny.

Popisuje J. M. Kadlcdk.

,SlySeli jste o vyrobé litiny Cili surového 2zZeleza z rudy Zelezné a
vite, co se ve slévarnach z litiny leje, k Cemu litiny upotrebiti lze. Zdali
pak i vyrobky zameclnické a kovarské hotovi se z litiny?* — hovor na-
vazuji, kdyZ ve Skole projedndno uclivo o Zeleze a objasnéna vyroba Zeleza
ve vysoké peci.

A odkud si kovafi a zameénici opatfi Zelezo kujné“, vyzvidam dale,
kdyZ hos$i spravné povédéli, Ze uvedeni femeslnici pracuji z kujného Zeleza.

Zaci mlceli. -

V tom se mihne ruka ve vzduchu.

»,0d Benir§ky* (mistni kupec Zelezaf), chlubné spusti nas tridni mudrc.

Hluény smich zahlaholil sborem. V8ak v tom jiZ ztichl. Pfisny pohled
a pokyn vazny ztlumil vybuchy détské.
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,Nevi nikdo?“ opakuji diraznéji.

Ve ztichlo, a rozpadlité, skoro nesméle dvé tri ruce zvedaji se
zdlouhaveé. '

,IXde berou femeslnici potrebné Zelezo kujné — Tomku?“

,Prosim, na hutich, odpovida vitézoslavné hoch vievéda.

»A odkud maji Zelezo to na hutich? Nikdo nevi?“

,2Kujné Zelezo kovali ukuji v hamfe“ — po chvili sméle do feli se
pustil Zidek, kdyZ pokynul jsem, aby promluvil.

,Zidek uhodl. Kujné Zelezo jednak ve vélcovnach z litiny se vyrabi,
jednak, a sice nejlepsi, pravé kujné Zelezo v kladivdrndch, nebo po nasimu
v hamte Kkovafi vykovaji z litiny, ze starého Zeleza vSelijakého, z rlznych
odpadkd Zelezafského primyslu, zejména z odstfizk{ zeSfovych. Vidéli jste
jiz takovy hamer ¢Cili kladivarnu?“

»U nds na Papirni je hamer®, chvali se Nykl.

»Kde jesté?* vyzvidam dale.

»U Skoludku, ale ten stoji“, vypravuje Tobola.

,U pily je také hamer, a v tom se kuje“, sdéluje Vaclavinek.

,Kdo z vas byl jiz v kladivarni?* —

Né&kolik ruk zvedd se, ale vétSina Zakl davd na jevo, Ze v kladivarné
nebyli, a¢ chodi snad okolo nékterého den ze dne. Mame ve Frydlanté
zeSté dvé, jez dosud Zelezdfskému zavodu dodavaji proslavené frydiantské
rafy, radlice, vozové osy, Zelezo pasové a prutové jakosti vyborné, nebof
pracuji vyhradné z hli dievéného podle staletych zkuSenosti.

,NevSimavost vaSe zasluhuje pokarani. Jak by jinde vSimali si takovych
pozoruhodnych a prospéSnych véci“, vytkl jsem ZakGm a oznamil, Ze od-
poledne si vyjdeme do kladivarny, bychom poznali vyrobu Zzeleza kutého,
coz zpusobilo v tFidé nemaly rozruch a naladu veselou.

Byl jasny, slunny den dodzimni, k vychdzce velmi pfihodny, kdyz
pomodlivée se — u nas je vychdzka Cdasti fadného vyulovani — v poradku
nalezitém zabodCili jsme k sedmé kladivarné, odkudz chvilemi ozyval se

hluény tfesk a buchot na dikaz, Ze hamernici neboli kovafi pracuji.
(PFisté dale.)

Na prahu nového sSkolniho roku.
Z jakych pricin ucitel svétsky i duchovni ma pecovati o radné
vychovani mladezZe.
Fr. PiSmistr, katecheta v Mor. Budgjovicich.
Krilové pozemsti své milalky maji, Kkrdl nebesky téZ ma své; a ti

jsou duSe nevinné. Spasitel sam chtél, aby Jeho zvlastni naklonnost k mila-
deZi v evangeliu zaznamenana byla slovy dojemnymi. Ze vSech stran hrnou
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se k Nému lidé slySeti Jeho slov a prfijati jeho darli. V tomto davu jsou
téeZ matky, jeZ k Nému dostati se chtély, aby Jej prosily, by poZehnal
ditkam. Nejprve byly odstréeny; ale brzy, jaka byla jejich radost, kdyz
slySely Krista, an chvéli jejich jednani, které horlivost neprava za dotérnost
povaZzovala! Pohledem laskypinym diva se Spasitel na ty slabé tvory; krasa
dusi jejich radosti Jej napliiuje: ,Nebrante“, pravil, ,témto ditkam pFijiti
ke Mné; varujte se je vzdalovati; pravé jim a tém, ktefi jim podobni jsou,
nalezi krdlovstvi nebeské.“ Hned, volny jest pristup; ony k Nému se bliZi
a ejhle! Pdan ma je ve svém naruéi . . .

Jak &fastny byly ony ditky, kdyZ poznaly Stésti své! Sfastnymi uditeli
jsme i my, poznali-li jsme prizen, kterou nam prokdzal Nejlepsi Ucitel,
uloziv nam, Jemu pfipravovati vérnych sluzebnikli vychovavdnim milidezZe.
Jest zalatek Skolniho roku — nové prace! Zdaz nemluvi i k nam vSem
Spasitel, jako k prvnimu svému apostolu: ,Milujes-li Mé méj péli o mé
beranky. Tyto ditky jsou Moje; vSemohoucnost Ma je stvofila, proztretelnost
Ma je zachovava, télo Mé urCeno jest jim za pokrm a kralovstvi Mé jejich
jest dédictvim. KéZ bedlivost tva uhdji je nakazy nepravosti; kéz v nich
horlivost tva vypéstuje zarodky ctnosti, jez jsem do nich vloZil: tak mi
pomize$ je spasiti. Dokaz mi, Ze mne miluje$!* Zda vyplnime, co si preje
Pdan? — — —

Velikou horlivost pro fadné vychovani mladeZe a jeji posvéceni vstipil
nejvétsim svétcim a nejslavnéjSim veleduchlim kfesfanstva. Sv. Jeronym
star jsa do Betléma se uchylil, aby tu sndze uvazZoval tajemstvi détstvi
JeZiSova. Mezi tim, co k nému prichdzeli mnozi z krajd dalekych, aby se
poulili jeho moudrosti, napsal jedné pani fimské toto: ,PoSlete mi své
malé ditky; bude mi k radosti s nimi mluviti o zakladech viry. Sv. Augustin,
Vincenc Fer., Karel Bor.,, FrantiSek X., FrantiSek Sal.,, Gerson, Bellarmin,
Olier, Fenelon a j. méli za to, Ze lépe duSevnich svych sil vynaloZiti ne-
mohou, led pracujice o posvéceni ditek. Gerson di: ,Cestno iest vychovavati
syna panovnikova, domnélého dédice koruny; ale dité, jez vedu ke ctnosti,
zdaz neni ditkem BozZim, dédicem kralovstvi jeho:“ A sv. FrantiSek Salesky
di: ,Véfte mi, andélé malych ditek zvlastni laskou naklonéni jsou tém,
ktefi ditky v bazni Bozi vychovavaji a ktefi jejich dusSim néZnym naboZnost
v§tépuji.«

Jiny dlvod, proé ditky sobé svéfené tddné vychovavati mame, jest
pfani cirkve a celé spole€nosti. Kdo ditky vychovavéd kiesfansky, ten dobro
¢erpa u ztidla, ten zlo vyvraci z kofene, ten pokoleni lepSi pripravuje. Jako
z Abrahama vySel cely narod véficich, tak nékdy 2z jednoho ditka dobfe
vychovaného vyjde celé pokoleni spravedlivych. Leibnitz pravi: ,Mél jsem
vzdy za to, ze bychom k lepsimu obratili pokoleni lidské, dbali-li bychom
o jeho vychovéni.“ Nic neni tak pravdivo, jako tento vyrok. VSechno na
vychovéani dobrém spociva: vira, smysleni mravy, dobro a zlo, vSe bez roz-
dilu. Vychovanim jest narod takovym, jakym jest; ono jej k dobrému vede
anebo na zlou cestu svadi; ono jest zivotem nebo smrti jak rodin, tak
i statd.

Zadny vék okem viry uvaZovany tak nepoutd k sob& jako mladi.
Tt zvlastni p¥iciny nds k nému vabi: jeho nevinnost, jeho nebezpecenstvi
a ndchylnost, jakou od vychovatelli dojmy pfijimdé a ovoce pfinasi. Co
miZe byti nevinnéj§iho nad srdce ditéte nevinneho? Spasitel sim mluvé o
nich, pravil; ,Rozko§ ma jest byti se syny lidskymi!“ Shledavame-li u nich
zkaZenost predlasnou, nepravost je$té v nich nezapustila kofent hlubokych,
aniZz jim odfala nepfedjatosti, kterd dusi naklofiuje k dojm@m spasitelnym.
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Byl-li Duch sv. n cen opustiti svatyné, ve kterych mél zalibeni, neni dalek,
nybrz u brany srdce stoji a opét vstoupiti zada. (Aj, stojim u dvefi a tluku
Cysoc. 3. 20.)

"~ Zaliname novy Skolni rok, nuze s chuti a horlivosti zacénéme, dilo
tak veledQlezité. Mezi malikymi, kde k ndm zari z oli jejich oddanost a
uprimnost, zapomeneme na mnohé strasti, jez pfinasi neupfimny svét. Vdécnosti
od svéta neolekavejme, ale radéji doufejme v Boha!

9O

+ ZPRAVY. +
@G

Piedseda Katolického spolku éeskych uéiteli na Moravé, J. M.
Kadléik, vyznamendn byl ktizem ,Pro ecclesia et pontifice“. Ackoli zpra-
vidla osobnich zalezZitosti si nev§imame, uvefejiujeme zpravu tu s radosti,
majice kK tomu zavazné priciny. J. M. Kadli¢dk pracuje dlouhou fadu let
neunavné slovem i skutkem pro ozdravéni spoleCnosti lidské, je vzorem
svédomitého ucitele ve Skole, a byl by dnes slavenym clovékem, kdyby
vefejné nehldsil se k zdsaddm Kkatolickym. To je pti¢ina, proé¢ kalich hof-
kosti musel vypiti téméf aZ na dno, proto potkava se cCasto s neporozu-
ménim i u téch, kteti by méli jemu dékovati. . . . -

A proto tim mileji dojima nds vyznamenani, jehoZ si pfedseda Kato-
lického spolku uclitelského plné byl zaslouZil, pfejeme mu ze srdce, aby
i Cinnost jeho S$kolskd a narodni brzy po zdsluze ocenéna byla a uznéni
dosla. ' ' o

Ministr kultu a vyuéoviani dr. Vilém rytii Hartel byl na svou Zadost
sproStén svého ufadu, a zaroven byl mistopfedseda dolnorakouské zemské
§kolni rady dr. Richard svob. pin Bienerth, jmenovan odbornym pied-
nostou v ministerstvu kultu a vyucovani.

Clenem éeského senatu diseiplinarniho zvolen byl ministerstvem jako
zastupce Ceského ucitelstva p. Fr. Basny, naduditel v Kohoutovicich, jeho
nahradnikem p. Jos. Barton, ulitel mésfanské Skoly v Kralové Poli.

Rid $kolni a vyuéovini pro vSeobecné Skoly obecné a pro méstan-
ské Skoly jest jiZ v ministerstvé véci duchovnich d vyucéovani definitivné
stanoven a k vydani uplné ptipraven. Také Cesky preklad je dokoncCen a
zredigovin. Poslanec Spindler jako pfedseda 3kolského vyboru klubu de-
skych svobodomysinych poslancdl na radé Fi§ské spolednd s poslancem Ci-
perou vymohli celou Ffadu ptiznivych zmén, ucitelstvu a Skole prospé&Snych.
Aby pak i text ¢esky uplné vyhovoval po strance jazykové i odborné vécng,
utvofena za souhlasu ministeria z posl. Spindlera, posl. Cipery a uditele
F. V. Moravce, jakozZto zdstupce Z. U. S., komise pro zredigovani Ceského
textu. Skolni fad vyddn bude na zakladé $§ 4. a 78. fi§. zdkona o Skolach
obecnych ze dne 14. kvétna 1869 z. . &. 02, jakoz i Clanku II. zdkona ze
dne 2. kvétna 1883 z. f. &is. 53. Platny bude pro kralovstvi a zemé, zastou-
pené na fiSské radé, vyjimajic kralovstvi haliCské a vladiméiské s velkové-
vodstvim krakovskym. Cely fad obsahuje 223 §§. Rozdélen je ve tfi hlavy,
z nichZ prvni jedna o vSeobecné Skole obecné, druhi o Skole mésfanské



— 248 -

a tfeti o domacim vyuCovani a soukromych S$koldch. Celkem rozdélen je
fad v 16 odstavcd, z nichZ jednaji: 1. O zafizeni obecné Skoly. 2. O $kolni
povinnosti. 3. O prijeti do obecné Skoly. 4. O zafazeni do tfid, oddéleni
a skupin. 5. O vyuCovacim Case a prazdnindch. 6. O navstévé Skoly. 7. O
Skolni kazni. 8. O Kklasifikaci a vysvédCenich. 9. O uditelskych osobach.
10. O pravech a povinnostech spravce Skoly. 11. O uéitelské konferenci.
12. O méstanské Skole. 13. O soukromych tstavech vyudéovacich. 14. O do-
macim vyuéovani. 15. O pécéi o déti. 16. Ustanoveni zdvéreéna. Nar. L.

Spolek katolickych uéitelek v Némecku, jenz ma pres 8.000 &lenek,
vyslovil se dle ,Koln, Vklsz.“ na valné schiizi dne 14. éervna t. r. v Mni-
chové odbyvané po teli prof. Mausbacha z Miinsteru pro celibat nésle-
dujici jednohlasné prijatou resoluci: ,Spatfujeme v nevdanosti a v panenstvi
ucCitelek koren a korunu vzneSenosti svého povolani. PovazZujeme je za
ethickou socialni a paedagogickou veliéinu svého pQsobeni, jiZ se nikdy
vzdati nemlZeme, a vyslovujeme svij energicky odpor proti nazorlim a sna-
ham kollegyn, které chtéji stavovské zdokonaleni spatfovati ve vdavédni se
a ve fysickém matetstvi. ,Zaddame pro své svobodné zvolené povolani svo-
bodné zvolené panenstvi.“

Proti koédikaci. Mésicnik ,Frauenbildung*® ma v ¢. 3 uvahu od re-
daktora Grossera z Vratislavi o differenciaci pohlavi ve stafi §kolnim, z psy-
chologie konstatovanou a novymi pokusy potvrzenou. Spisovatel opiraje se
o pokusy Sternovy, Ellinghaasovy a Lobsienovy uvadi zejména: Pokrok
podle stafi jest u obou pohlavi rlzny; tak v dobé od 7—10 po ptipadé
do 11 let jest pro chlapce dobou rychlejsiho vyvoje nezli pro divky ; naproti
tomu od 10.—14. roku jest zase u divek rapidné&j$i vyvoj neZli u chlapcl.
Spolecné vychovani nutilo by tedy divky v prvém obdobi ku zrychlenému po-
stupu a tim by utrpéla moZnost osvojeni si zdkladd. Daéle divky preddi
hochy energii své obrazné Cinnosti témeér o polovinu; za to hoSi byvaji
v praci spolehlivéjsi. Také tato difference nuti k rozdilim ve formé u osnové
vyucovaci.

Organisace katolického ucitelstva v Dol. Rakousich ma pry byti
provedena v nastdvajicim Skolnim roce tim, Ze menSi uditelska sdruzeni
katolicka utvori ,zemsky spolek katolického ucitelstva“. Budou pry miti
také svaj orgdn ,Die katholische Schulpresse®.

Pozoruhodna slova promluvil dédiCny princ kniZze Lowenstein za
pFitinou sjezdu n&meckych katolikéi ve Strassburku, kdeZ i velmi Cetné
shromazdéni uditeld se zéaroven konalo. Pravil mezi jinym: ,Ve svém
zivoté vZdy jsem tfi druhy duSevni odvahy obdivoval: po prvé, kdyz nékdo
se dd bez narkose operovat, po druhé, kdyZz mlady ¢lovék mezi 20. a 30.
rokem v hostinci pred a po jidle udéla kfiz a po tfeti, kdyz ucitel ukaze
odvahu pristoupiti ku katolickému spolku uditelskému. (Bouflivd pochvala.)
A proto pravim : Klobouk doll ptfed timto shromaZdénim katolickych uéiteld !*

Resoluce prijati na schiizi manifesta¢ni. Shromazdéni zdstupcové
ucitelstva ze Skolstvi vysokého, stfedniho i obecného prijali na manifes-
taénim sjezdu v Brné, dne 9. dervence 1905, pro vysSi vzdélani udlitelské
tuto resoluci:

1. Jsouce plné presvédleni, Ze uroven vSeobecne vzdélanosti ndroda
jen tehdy se zvysi, bude-li zvySeno vzdé&lani jeho ucitelstva, a uvazujice,
Ze dosavadni povinné pripravné vzdéldni dilezitého tohoto stavu nedostu-
puje ani té vyde, jako vzdé&lani nékterych jinych stavl, jichZ prace neni
tak odpovédna ani nesleduje cildl tak dileZitych a vzneSenych jako plsobeni
ucitelstva, prohlasujeme diirazné, Ze vzdélani, kterého uciteli poskytuje ny-
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néjSi organisace ustavav uditelskych, nepfipravuje néleZité ani po strance
védecké, ani praktické k takové praci ve Skole, jakou umoZiuji vytéZky
souasného védeckého snaZeni, a k takovému plsobeni kulturnimu mezi
lidem, jaké uklada uéitelstvu jeho spoledenské poslani, i poZadujeme datklivé
pronikavou reformu udlitelského vzdélani.

Protestujeme proto rozhodné proti zpateénickému navrhu Hirnovu na
reformu ustavav uéitelskych.

Chceme usilovati o to, aby ucitelstvo nabyvalo vSeobecného vzdélani
takového, jakého poskytovati je cilem Skoly stfedni, vzdélani pak filosoficko-
paedagogického a odborné methodického na Skoldch vysokych: je nam
vzdélani akademické cilem reformniho naSeho usilovani.

2- Uznavame ovSem, Ze k tomuto cili lze dospéti jenom organickym
vyvojem nynéj§i soustavy Skolské, kdyZ se nejprv ucelné zreformuje Skola
stfedni, nad prvni nynéjsi pocatky povznese divCi Skolstvi, kdyz se zalozi
a naleZité vypravi druhd Ceska universita v Brné a na vSech universitich
vytvoii fakulta $kolska; avSak zaroven jsme presvédCeni, Ze mravni a ho-
spodafsky prospéch kazdého ndroda pricinné souvisi se vzdélanim jeho uci-
telstva, a proto se obdvame, Ze se nas narod opozdi, pro hospoddtfskou
soutéz se vzdélanymi narody zapadnimi seslabi a téZkou Skodu utrpi, odlozi-li
se reforma uditelského vzdélani a éekati se bude, aZz se splni vSechny pod-
minky pro jeho Zadany konecny utvar.

PonévadZ jsme zdroven presvédéeni, Ze se k vytknutému cili vibec
nedospéje, kdyZ se k nému nezamiri a nevykroli, a presvédCeni dale,
ze reforma smérem udanym jest nejenom nutna, ale také mozna, naznacu-
jeme, kterak si moznou tuto reformu predstavujeme.

Doporucujeme :

I. A. V koneéné upravé svych studii nabyvej ucitelstvo vSeobecného

vzdélani na reformované Skole stfredni, a to na niZsim stupni v jednotném
niz8im oddéleni, na vysSim v sekci moderni nebo redlné vyss§iho oddéleni.

B. Pro pfechodné obdobi (v pritomnosti) doporucujeme, aby vzdélani
vseobecného dostavalo se uditelstvu

a) na niz§im stupni bud na {tyfleté niZsi stfedni Skole (gymnasiu nebo
realce), nebo na Skole mésfanské rozsitené na 4 roéniky a reorganisované
v tom smyslu, aby to byla skutecna Skola lidovd, poskytujici vSeobecného
vzdélani, jehoZ je potfebi vS8em vrstvam naroda v zivoté oblanském,

b) na vysSim stupni na Ctytletych uéitelskych akademiich, jeZ by na-
hradily nynéjsi nedostatecné ustavy ucitelské a podavaly vzdélani vSeo-
becné, rovnocenné se vzdélanim vysSiho oddéleni nynéjSich stiednich §kol,
pfipravujice jiZz tak jednu sekci pristi reformované stfedni Skoly, na stupni
vyS§im ucelné odrlznéné. Vzdélani matematicko-pfirodovédné a jazykové-
duchovédné budiz v planech a osnovach ulebnych upraveno dle nynéjdiho
stavu védeckého vyvoje a tvofiz jednotny a v sobé souladny celek, i dopl-
néno v nejvySsich dvou roénicich vzdélanim ve filosofické propedeutice.
Doporudujeme zvlasté, aby jazyk matersky, domadci literatura a déjiny vlast-
niho naroda tvorily stfed vyuCovédni, a aby povinnym bylo studium nékte-
rého svétového jazyka Zivého i jeho literatury (francouzstiny, angli¢tiny,
rustiny). K umélecké vychové ve smysle nejSir§im budiZ na ustavech téchto
bedlivé prihliZeno.

Ucitelskda akademie budiZ zakonlena zkouskou dospélosti, kterd bud
v zasadé rovnocenna s maturitni zkouskou nynéjSich gymnasii a redlek;
na jejim zakladé méjte chovanci pristup k vlastnim studiim vysokoskolskym
na filosofické fakulté, a po zkouSkach dodate¢nych dle uritych odbord
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studijnich také na ostatnich fakultich a Skolach vysokych (technické a
umélecké). -

II. Vzdélani odborného filosoficko-paedagogického a methodického
nabyvej ucitelstvo :

A. V konené ripravé na vysoké Skole paedagogické (fakulté Skolské),
z¥izené pii nynéjdich fakultich’ filosofickych, budiZ udéitelstvu podavano:

a) vzdélani theoretické v oboru biologie a hygieny, filosofie, psycho-
logie (zvlasté pedopsychologie), sociologie, ethiky, paedagogiky. Jednotlivcﬂm
budiZ volno mimo to na fakulté filosofické studiim odborné védeckym se
vénovati;

b) vzd&lani theoretické v methodice a didaktice v prednaskach vyni-
kajicich methodikQ i dtkladnd znalost Skolské organisace a Skolského
zakonodarstvi pfednich kulturnich statd;

c) prakticky vycvik vyucovatelsky hlavné hospitacemi na Skolach
obecnych a mésfanskfrch u osvédcenych uliteld téchto $kol, Nynéj§i semi-
nare paedagogické pri universitich budteZ jiZ nyni rozsifeny, zreformovany
a zrizeny jako samostatné usta»y S uplnou knihovnou literatury paedago—
gické a literatury domaéci i cizi, jakoZ i vzornou sbirkou uéebnych pomicek
(paedagogickyni museem), aby tvof'ily zacatek budouci pozadované fakulty
skolské.

B. V prechodném obdobi (v pfitomnosti) pokradujte absolventi
ucitelskych akademii ve studiich bud jako fadni posluchaéi nynéjsi fakulty
filosofické a v semindfich paedagogickych anebo na dvouletych paedago-
gnch kterda budou zfizena v nékolika vétsSich méstech a jsouce opatfena
rovnéz tozsah]yml knihovnami a paedagogickymi musei, poskytovati budou
piiStim uditeldim odborného vzdélani filosoficko-paedagogického a metho-
dického i praktického vycviku vyulovatelského. [ absolventi nynéjSich
gymnasii a realek se zkouskou maturitni mohou byti pr|_|1mam do téchto
dvouletych paedagogii.

Uditelstvo $kol mésfanskych nabyvej prlipravného vzdélani rovnéZ na
uditelskych akademiich a paedagogiich (nebo na nynéjsi fakulté filosofické
dle volného rozhodnuti jednotlivcova), pro pfipravu ke zkouZce zpdsobilosti
budteZ zfizovany kursy oddélené dle zkuSebnich odbor{t na fakulté filosofické,
na vysoké Skole technické a na vysoké skole umélecké.

4. Ponévadz se navrZenou reformou studium k povolani uc1telskemu
prodlouzi, Ze vSak proti tomu pravé cinnost udlitelska na obecnych a me-
§tanskych Skoldch stdle vys§iho vyznamu bude nabyvati pro narod a spo-
le¢nost, doporuCujeme, aby stiat, zemé, mésta, okresy, korporace zfizovaly
stipendia, jeZ by se udilela nadanym a pilnym chudym kandiddtim uditelskym.

5. Nynéj§i ztizeni kursl uditelskych pii universitich a utéSené se vy-
vijejicich kursl feridlnich, vzniklé z touhy po sebevzdélani a ulitelskou
svépomoci bud pr1slusnym1 ciniteli (spravou vyucovam) podpom\ano mo-
rarné i financné, aby se stalo instituci trvalou, a aby se jimi zejména v dobé
prechodné uroven odborné védeckého a ﬁlosoﬁcko -paedagogického vzdé-
lani ulitelstva soustavné a stdle mohla zvySovati.

6. Ustavy ucitelskeé (akademle a paedagogia) budte znzovany statem a
nebudiZ svéfovano pripravné vzdélani uditelstva ustaviim soukromym,
zvlasté klasternim.

7. Zidame snazné celou vefejnost &eskou, kulturni &initele v narodé,
sbory poslanecké, aby véc refmmy ucitelského vzdélani nepovaZovaly za’
zalezitost stavovskou a ujaly se ji s hOl]lVOStl jako dilezité vSendrodni
potreby kulturni.
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Mezindrodni centrila informaéni o paedagogické literatuie. Ucitel
Hefman Alferi ze Zelivy navrhuje v ,Ugitelském Prehledu®, aby Dédictvi
Komenského zridilo v Praze mezlnérodni centratu informacéni
o paedagogické literatufe, aby vsichni vychovatelé pfimo stykati
se mohli s prislusnou literarni produkci, a tak aby se dalo upraviti jednot-
néj§i nazirdni na vychovnou praci vlibec, odpovidajici soucasnému stavu
moderni paedagogiky.

Svaz pokrokového uéitelstva a piatel $koly. V Cechich uditel Konrad
PospiSil zakladd ,Svaz pokrokového ucitelstva a p?itel Skol-
stvi“ Tato nova organisace bude v mnohych vécech steJneho sméru jako
videfiska ,Freie Schule“. Hilavni zisady: Skola ma slouZiti potiebam
naroda. Tomuto ukolu dosto_p pouze volna Skola, zbavena utlaku vladniho
i klerikalniho. Skola musi byti ndrodni a moderni, t. j. pFiméfena dobé
a vysi, ku které lidstvo dospélo duchem a praci. Treba je mezi uciteli
riznych stupili a kategorii Skol vzdjemnosti, shody, podpory, porozuméni.
Tieba je podpory Sirokych vrstev lidu a pokrokové mtelhgence neucitelské.
Up]na odiuka Skoly od konfessi je nezbytna. Nabozenstvi je soukromou
véci cirkve a _]eleh prisludnikd. Proto také vyulovdni ndboZenské. ma byti
od Skoly verejne oddéleno. — Na Moravé bude uditel Fr. Merta vydavati
dasopis ,Volna Skola“, na téchZe asi_zasadiach zaloZeny.

Yenkovskou 8kolu budouenosti predstavuje si ,Miloticky Hospodat®
asi takto: Krasnou a prakticky zafizenou Skolni budovu, okrasu to obce,
s velkymi, svétlymi svétnicemi 2 rozsahlou zahradou ozZivenou kvétinami,
stromy, kefi, zeleninou a polnimi plodinami. Aby tento ideal se uskutecnil,
maji se rolnici sami starati. Maji ve schlizich a skrze své poslance dovo-
lavati se zafizeni moderni Skoly a od statu Zadati, aby také patricnou Cast-
kou Skolstvi pfispél. Ale nikoli, aby to vSe Slo zase na ucet rolnika! Stat
ma jeSté dosti zdroju, odkud potrebnych penéz k tomu opatfiti. Zadné
jiné vydani neni tak ufelré jako ono, kteté stit ku vzdélani svych obéani
¢ini —

Ct. paniim e¢. k. okresnim dozorciim $kolnim Abiturient gymnasia,
ktery zkouSku maturitni s vybornym vysledkem slozil, prosi o misto vy-
pomocného ucitele. Chce se s laskou vénovati povolani ucitelskému a mini
b&hem tohoto roku S$k. doplniti zkoudku maturitni z gymnasia na nékte-
rémot':stavé ulitelském. — Laskavé nabidky ralte poslati redakci Vych.
Listu.

Zprava redakee. PredeSlé Eislo Vych. Listl bylo dvojité. Nedopatienim
bylo &islovano 13. misto 13. a 14.

et At

Oznamujeme a doporuéujeme:

(Posudky o pozoruhodnéjsich spisech, zde doporulenych, uvefejnime
v pristich cislech.)

Solecovyeh Priruéek pro uéitelstvo vySel pravé sesit 12. a 13. SeSitem
12. vySlo uplné znamenité dilo paedagogické literatury Jana Zkusila ,Své-
domity spravce Skoly“. Velmi uziteCny a potfebny tento spis poskytne
kazdému uciteli ve vSech pfipadech rady spolehlivé a bezpeéné. Cena l.
dilu 1 K 40 h, II. 1 K a IIl. | K 60 h. SeSitem 13. polina vychazeti ,Vy-
ucovani psani a krasopisu na zakladé tvard pisma nafizenych c. k. zem.
§k. radou®. Dil I. Latinka. Sepsal Ladislav Nagl. Spisovatel pfihliZi v tomto
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spisu hlavné k tomu, aby se docililo jednotnosti pfi vyulovani Krasopisu
a proto béte ztetel na tvary pisma, které byly nafizeny c. k. z. $k. radou.
Knihou takto vypravenou zavadéjici pro vSechny Skoly, vSech kategorii
jedny tvary, jeden postup a jednotnou methodu, dostane se kazdému uditeli
laciné prirucky ceny trvalé.

Nakladem knihtiskdrny Jindficha Sltovdaka v Kroméfizi:

»Poétarské Praktiky® pro uditele, Zaky, obchodniky a vlbec pro
kaZzdého, s pocCty co Ciniti md. Zejména partie o mocnindch jest svého druhu
asi jedind, a nelze methody, dle které se tvofi nikdy zapomenouti. Vyplyva
z vnitfni souvislosti jejich. Cena pouze 50 hal.

Nakladem druzstva ,Komenium“ v Praze:

Prirodopis na vychazkich. Sepsal Ant. Vimmer, udlitel méstanské
Skoly. Dil I. Zivot ve vodé a v nejbliz§im jejim okoli.

Nikladem Joz. Smrtky ve Vel. Cermé u Borohradku:

Vyklady z Ceskych déjin kulturnich od Ladislava Hordka. (Vydani
A pro potrebu uclitelstva Skol obecnych a méStanskych, cena 3 K 30 h,
vydani B pro knihovny Skolni a lidové, cena 3 K).

Nakladatel FrantiSek Hrnéif, ucitel v Nymburce:

Détsky Mij. Z ukonCeného I. roéniku Détského Maje vidéti, ze zku-
Send ruka spisovatele a paedagoga éasopis pofadala. Z obsahl souditi ma-
Zeme, ze Det9ky \Iaj je nejlepsm Casopisem ceskym pro mlidez a také
illustracemi se jinym dobrym listim domdcim i cizim tipin& vyrovna. Dopo-
rucujeme co nejlépe.

Nikladem Z. U. Sp. V komisi knihkupectvi J. RaSina
v Praze-VIL:

Pouéeni o zkouSkich dospélosti i zplisobilosti uéitelské pro Skoly
obecné a méstanské (zkousky péstounek a industridlek a zkousky z jazyka
flancouzskeho i anglického) a o statnich zkouskach, které ucitel konati
muzZe. Sebral a upravil V. Prochdzka, c. k. cviény uditel a ¢len c. k. zku-
Sebni komise pro Skoly obecné a mé&étanské v Praze. Druhé rozmnoZend
vydani. Cena 90 h. ‘

Nakladem R. Prombergra v Olomouci:

Slezskd kronika Ro&nik XVI. sv. 1. Pod jafmem. Crty ze Slezska.
Napsal Jan Vyhlidal. Ne nadarmo nazyvaji Slezsko ,zapomenutym®. O ném
nikdo nevi, o né nikdo se nestard, jen zalehne-li k ndm novinami zprava,
s jakou bravurou dovedou naSi kultuml Némci slezsti stavéti pravo, spra-
vedinost a slunost na hlavu, jednd-li se o slezské Cechy — tu se hro-
zime. — Autor pritomného dilka prozil drahné let ve Slezsku, spis jeho
jest tezkou obzalobou lidskosti a odhaleni jeho, jeZ dokladd vlastni krutou
zkuenosti, budi tuZas. Ctete a mimodé&k vtira se Vam do duSe zvlastni
tézky zvuk. jejZ jste jiZ kdesi postfehli, vzpominate, hle, Bezruc¢ v prose!
Stejné bolestny, stejné tragicky. Tézka je to Cetba, al jejim krutym sar-
kasmem ¢&asto prolitne jiskérka humoru. Stezska kronika vychazi ve prospéch
.Matice osvéty lidové“ v Té&Sing, ro¢né o 4 svazcich o 22 arSich za cenu
K 2-— (poStou K 2:20.) Kdo muzes, té malé podpory neodepfi uéelu do-
brému. '

Nakladatel A. PiSa v Brné:

Déjiny Markrabstvi Moravského. Struéné vydani. Napsal Rud. Dvo-
fak. Sesit 4. SeSit tento obsahuje dokonceni kulturniho vyliceni za posled-
nich Pfemysloveli — zaklddani mést, obyvatelstvo dle stavi, snémy a soudy
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zemské, cirkevni ztizeni, védy a uméni. — Ostatek zabird politické dg&jiny
za krald Rudolfa I., Jindficha Korutanského, Jana Lucenburského a vlada-
teni samostatného markrabi Jana Jindficha, bratra cisafe a krale KNarla V.

Nikladem Fr. Radous$ka, knihkupce v Uh. Hradisti:

Fr. V. Kodym: O slu$ném chovini mlideze. Cena 60 h. Uditel a
kazdy Clovék, kterému zdlezi na vychové a zdravi mlddeZe, pov simne si
této kmzky Najde v ni 1ady, kterak se md dité chovati nyni a pO?deJI
aby si ziskalo lasky a pravé vaznosti u svych soudruhft a u lidi vibec.
Najde v ni také mnohé pokyny, kterak ma ziti, aby si zachrdnil pevn¢
zdravi, Zvlasté Skole- odporucuji tento spisek, ponévadz ulelem jejim
jest, aby hned v mladi vStépovala détem tyto pravidla a zdsady. Mdizc
jej uditel pfedd&itati ZakGm &astéji v roku a tim si uspofi napominani.

Nakladem Meth, Metichdarka na Velchrade:

Jubileum eneykliky eyrillo-methodéjské ,Grande Munus.“ Napsal
Jan Vychodil.

Néakladem Literdrni jednoty hohoslovcti olomouckych:

Matce BoZi. Almanach. Nadherné dilo toto, provanuté détinnou laskou
k Matce Bozi, doporuCujeme co nejvreleji.

Nakladem benedikiinské knihtiskdrny v Brné:

Z kvétd i trni Zivota. Napsala Vlasta Pittnerova. Dil I. Cena 130 K.

Svaty Bernardin Siensky 1380—!444. Sepsal P. Bonaventura J. Wil-
helm. Cena !'G0 K.

Moravan, kalenddf na rok 1906 s pé€knym zdbavnym i poulnym obsa-
hem. Cena pouze 90 h.

Nakladatelstvi Aloisa Wiesnera v Praze:

Kras moravsky. ZasluZzného dila Absolonova vySel seSit 4. Bylo vse-
obecné uznano, ze ,Kras moravsky“ jest nddhernym védeckym dilem Cec-
skym, jeZz vynuti si v8ude respekt. Dilo, ¢im dale postupuje, tim jest zaji-
mavéjSim a jest zfejmo, Ze nakladatel podavda mnokem vice, nez sliboval.
SeSit 4. zabira dal$i li¢eni vyzkumd podzemnich. Zdalo se nemoZnosti, Ze
by clovék nékdy mohl proniknouti zahady tohoto svéta podzemniho, ale
usilim Dra Absolona a soudruhi myslenka stala se skutkem. Kazd4 stranka,
kazdy obraz ptesvédfuje o neobyclejné pili spisovatelové. VzruSeni vyvold
v Ctenafi hned prvni kapitola o jezirku Wanklové; pochopitelné pohnuti
zmocnilo se badatellv, kdyZ na stropé nad timto podzemnim jezerem nasli
stopu svych pfedchfidelv, ndpis:

,»,8/3 1856 M. D. Wankel, ). P. Franta, A. Mladek, ). Slonicky, A. Medritzer".

Zrobili vor, jejz rozloZeny dali dopraviti shora chodbou Stupfiovitou na
hladinu jezirka, kde teprve jej znovu zbili. ObjiZdejice pak kolem stén na-
razili na prekaZku: 2 mocné klady silné€ prohnilé a vodou zcela prosaklé,
jez byly zbytky voru Wanklova z r. 1856. VSecko liCeni jest poutavé, do
textu vloZeny velmi sli€né obrdzky: Vlastni nizky prichod ke koneéné
nadrzce Wanklova jezirka, jezirko Wanklovo, severozap. ¢ast ddmu Naglova,
tvary krépnikové na visutém mosté travertinovém, obtiény pfechod ve spod-
nim patfe, krapnikova skupma z Netopyfi Jeskyne jizni dil poloslepeho
udoli sloupského, vnéjSek i vnitfek jeskyné& Kilny. Jako vZdy nadherné jsou
dvé pfilohy: kvétena mechovd na sténédch pIOpaStl Macochy a praveke
predméty z Kilny a jeskyné Soshvské. Ale neobycCejnou cenu ma pfipojena
rozsahla mapa (1 m délky, !/, m S8ifky) jeskynniho bludisté Sloupsko-
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So$lGvského; tento plan, zpracovany Drem Absolonem na zdsaddch presné
védeckych a s dikladnosti v&ru vzdcnou, bude vitanou, nezbytnou po-
miickou vSem odbératelim dila.

Nakladatel J. Otto v Praze, Karlovo nam. 34:

Maly Ottiiv slovnik nauény (dvoudilny) seSit 58—62.

Maly Ottdv slovnik nauény G&itajici dnes jiz 64 seSitl dospél k heslim
,RySice—Sedlicané“. Uvedeny podéet seSitd obsahuje na mnoho tisic vykladd
psanych formou nejstruc¢néjSi a pfi tom srozumitelnou. Mimo drobna vy-
obrazeni, jichZ se nalézd v dile veliky podet, pripojena je jesté celd Fada
krdsnych barevnych pfiloh, které cenu dila zvySuji. Prakticky tento slovnik
redigovany Fr. Subertem vychdzi v seSitech po 60 hal,, ndkladem J. Otty
v Praze. Doporudujeme prakticky tento lexikon.

Nvétozor, Casovy tydennik illustrovany v letoSnim svém rocniku do-
spél jiz ku seSitu 48, ktery obsahuje fadu zajimavych vyobrazeni a bohatou
¢ast textovou. Zaznamenavame z uvedeného seSitu: Vyobrazeni a zajimavy
¢lanek k jubileu dobyti Sebastopolu, Zatméni slunce, Z pFednaSky prof.
K. Zenkra v aréné balonové. Ve vesnicce maloruské, Ktery uces které damé
slusi nejlépe? Novy pfistroj — bezdratovy telegraf na automobilu, Pristroj
bezdrdatového telegrafu na pni stromovém, Pfed slovdackou hospodou, Darek
dédlv, Cvileni srbské péchoty, Srbska jizda, Veler na Visle, Rakousky
vojin z r. 1769, Rakousky pésik z r. 1805, Cvileni psa k tiéelGm vélednym,
Obrazek humoristicky. Text mimo veliké mnoZstvi drobnych Clanklt vyka-
zuje fadu cennych literdrnich pfispévk V. Dreslera, Dra. V. Cerného, Dra.
Ant. Patizka, J. Vavry, J. Alexandra a V. Vosypa. ,Svétozor* redigovany
Aug. Eug. MuZikem vychézi tydné v seSitech po 30 hal. ndkladem J. Otty
v Praze. List druhu ,Svétozora“ zasluhuje co nejvétsiho rozSiteni i dopo-
rucujeme jej kazdému. Ctenari na$i mohou si vyZadati jiz pfed vyjitim no-
vého roéniku &isio ukazkové a dostanou je zdarma z nakladatelstvi J.
Ottova.

. Yybor z poesie Vitézslava Hdlka pripravil a uvodem opatfil Frant.
Cerny.

Z nakladatelstvi Jos. R. Vilimka v Praze, Spalend ul
¢. 13.:

Pan svéta. Roman Julia Vernea. Autorisovany preklad Fr. VojtiSka.
S Cetnymi illustracemi. Vychazi v seSitech po 30 hal. ve »Spisech Julia
Vernea“, na néz se predplaci i s post. zasilkou: na 10 ses. K 320, na 20
scSitu K 640. Prvy seSit zasle ochotné na ukédzku kazdé knihkupectvi.

RiSe nerostna slovem i obrazem. Nidherné dilo obrazové. Dle dra.
R. Braunse upravil prof. J. John. Skvostna tato publikace ptinese vyobra-
zeni vice jak 950 minerall v nadherné barevné reprodukci; k &asti obra-
zové poji se poutavy text. Vyborné dilo pro kazdého pritele pfirody. Vy-
chazi v seSitech po 60 hal. Pravé vysSel 3. seSit.

Podrobna mapa markrabstvi Moravského. Kreslil Jan Srb. List 7.,
8. a 9. Provedeni stale velmi peclivé.
Maly Ctenaf. Roénik XXV. zadal vychézeti.

V knihovné Divéim srdeim, redigovane P. Maternovou zacala vycha-
zeti povidka Teta Véra od A. N. Annénské. Cena seSitu 10 h.

Knihovna Malého Ctenafe prinasi Bohatyrské zvesti od Adolfa
Weniga.
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Yilimkova knihovna mladeZe dospivajici. Pavel D'Jovi: Mstitelé.
Nakladatel Fr. A, Urbdnek v Praze:

Urbankﬁv Kapesni Kalendai ¢eského usitelstva na $kolni rok
1905—1906. Uspotadal Ant. Konst. Vitdk, za 60 h, poStou 70 h.

NdklademCyrillo-Methodéjské knlhtlskalny\/ Kotrby
v Praze: ,

Dra Josefa Kachnika Déjiny filosofie. Vzdéldvaci knihovny Kkatolické
svazek XXXIII.

V komisi Cyrillo-Methodéjského knihkupectvi G
Francla:

Zivot generila de Sonis. Cena 80 h.

Casové obrizky a tvahy. Dle zdsad Smilesovych podava J. Jezek.
Cena 25 h.

Nakladem Tiskové ligy:
Boj o naboZenstvi. Napsal Filip Jan Konecny.

Uéeni Mistra Jana Husa. Doklady opatfil a vyloZil Dr. Frant. Sulc.
Cena 60 h.

0 spalovani mrtvol. Napsal Jan Bf. Ma3talif. Cena 60 h.
Ceskoslovansky katolik a husitstvi. Napsal Vilém Koles. Cena 30 h.
Nakladem Kazatelny:

Bedfich Konafik: O vychové rodinné.

Nakladem viastnim:

Druha zprava c. k. ¢eského ustavu ku vzdélani uéiteli v Brné
za dobu od 8k. roku 1897—8 do $k. roku 1904—5. Obsah: 1. O natlaku
nafedi a mluvy obecné na spisovnou <&edtinu za dni naSich. UvaZuje Frant.
V. Autrata, c. k. professor. 2. Oprava vyucovani psani. Napsal cvié¢ny ucitel
Fr. Pernes. 3. Pamatce na zemrfelé Cleny sboru ucitelského. Venuje reditel.
4. Kroniku ustavu. Podava feditel. 5. Dalezitd vyneseni a nafizeni c. k.

titadGv od r. 1897 do r. 1905. 6. Skolni zpravy. Se sborem ugitelskym
sestavil Feditel.

VI. viroéni zprava Ustiedniho svazu éeskjch hospod. spoleéenstey
v markr. Moravském za spravni 1904.

Pro myslivce a ptédtele honby vychdzi na Krél. Vinohradech nddherny
a hojné illustrovany meésicnik Cesl\a myslivost®. Roc. IX. — ,Ceskou
myslivost® doporuéujeme co nerreleJi kazdému priteli honby a /abavy
myslivecké. V ni naleznou zvlasté mladji myslivci vzacnd odborna ponaudeni.
Celorocné predpldci se pouze 5 korun. Zadejte ukazky pod adresou: ,Ceska
Myslivost, Kr. Vinohrady, Slezska ttida ¢. 25.

Nékladem ,LLidové Revue Moravsko-slezské“ vychézeti
bude polinaje més. fijnem t. r. nova literarni sbirka Knihy moravskych
antori“, jejiz ucelem bude prindSeti pivodni cenné prace literarni morav-
skych autorl. V prvém roéniku uverejnény budou nasledujici: J. Uher:
[Kapitolky o lidech koCovnych a jind prosa. J. Kalus: Valassko v pisnich.
V. Otomar: Z koufe, prachu a blita. Vikt. Kam. Jefdbek: Dobyti
Podolan. (Moravsky roman.) Daéle uvefejnime novou literdrni prici E. So-
kola a Basné M. Kurta. Vychdzeti bude ve C¢{trnactidennich seSitech
nadherné upravy po 30 hal. Celoroéni pfedplatné i s postou 8 K. Objed-
navky mozno jiZ nyni Ciniti v kaZdém fddném knihkupectvi, jakoZ i u vy-
davatelstva ,Lidové Revue Mor.-slezské“ v Mor. Ostravé.
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nadhernych vyobrazeni nerostii pfinasi skvostné
dilo pfirodopisné

RISENEROSTNA
OBRAZEM | SLOVEM.

Dle prof. R. BRAUNSE pro viecky kruhy
teského obecenstva upravil prof. J. JOHN.

fe%— Pfednosti dila. “Pug

Nedostizitelné umélecké prove-
den( barvotiskové.

Srozumitelny pfece vsak pFesné
vedecky text, opatfeny Setnymi
illustracemi a fotografickymi
snfmky ze sbirek Ces. Musea,

Naprostd uplnost dila, jez pred-
vede v barvach 955 nerosti.

W Sesit za 60 h. g

PREDPLATNE na 10 seSiti K 6-20.
Zidejte 1. sedit na ukdzku.
Odebirati Ize ve vech knihkupectvich.

Nakladatelstvi Jos. R. Vilimka v Praze

Spalena ulice 13. VE VIDNI I., Schottenring 1.

dbbdbdbbdbdbddbddd

Doporudujeme nejnovéjsi spis
paedagogicke literatury

Jana Zikusila:

svédomity - - - -

spravee Skoly.

(Prakticky rddce ve veSkerjch zdleZitostech
spravy $koly obecné i méStanske.)

Dil 1. 140 K, II. 1K, IIL. 1'60 K.

Obsahem knihy jest pFebohata sniska
rad, pokynd, pravidel ze vSech denniho
Zivota Skolniho, tak Ze kazdy ugite! na-
lezne cenné podnety k novym tvahdm
a pracim svym. Spraveiim §kol, nova¢kdm
bude kniha obsahlymi statem: o konfe-
rencich ulitelskych, korrespondenci ufedni
a t. d. velevitanou. Zddna theorie, nez vie
vysledky zazne, osvédéené, dlouholete
praxe, tak Ze z rad uéitelstva posouzen
hned 1. dil slovy, Ze ,autor dilem svym
| veSkerému uditelstvu platnych sluZeb
prokazal“.

- - - Knihu lze objednati v kaZdém - - -
knihkupectvi, zejména

v ¢eském nakladatelstvi

Emila Solce ¥ Telli

(Morava).

WWW@T‘?

.,Vychovatelske Llsty“ Vychazejl dvakrit mésicné (a a 20)
Predplatné na eely rok obnasi 6 K

Redaktor Alois A damec, uditel mésfanské Skoly v Ivandéicich.
Administraci a expedici vede Hedv. Rubro va, uitelka v Brné, na Petrove ¢. 1.

Pouze administraci posili se predplatné.

Nakladem Katolického spolku ¢&eskych uéiteld na Morave.

Prispévky se honoruji.

Tiskem Ferd. Navritila v Ivandicich.

Inserty uétuji se ievne.



