CERVENEC 1908. , CIsLo 7.

Nabozenstvi a mravni cistota.

Z knihy E. Ernstové ,Elternpflicht se svolenim autorovym prelozil Fr. Pelan.

Ki"est Cini ditko ditkem BoZim. -~ Kresfansky oie! Neb kfestanska

matko! PamatujeS se na onen slavny den, kdy ditko tvé bylo pfineseno
ke kftu svatému a pak ti vioZeno do ndruéi? S posvatnou uctou patfila
jsi na malou tu bytost a se zboZnou uctou tiskla jsi rty své na utlé Eelo;
védélat jsi: ,Nyni jest dité mé ditkem BoZim, jeho duSe ozdobena jest
milosti posvécuyjici, jeho malé srdce jest chrdimem Ducha svatého.“ A slibovala
jsi: ,Tak to ma zlstati; o to budu pelovati.“

(Povinnost ndboZenské vychovy.) — Tak to bylo spravné.
Blh ti daroval ditko, které stvofil pro sebe; kdyZ pak ti dal podil na tomto
dile jeho vSemohoucnosti, tedy ti zaroven ulozil, bys je vedla k Nému.
Bih sdm Sel ti vstfic a na kftu posvétil dusi ditka tvého; nyni skrze milost
zije v ném, a tvou ulohou jest tento svaty svazek, nabozenstvi, v dusi
tvého ditka zachovati a stdle vroucnéjSim <ciniti — ditko nabozensky vy-
chovédvati. Jen kdyz tak je vychova$, potkaji se s vysledkem tvé ndmahy
o zachovani Cistoty srdce a pfivyknuti istoté. Bdh jest zdrojem Cistoty;
On musi byti téZ nejvyssi pohnutkou v boji proti hfichu a jeho bytost
plsobi mocnéji na vili neZ vechny divody rozumu, nez vSechny ohledy svétské.

(Moc nabozenské vychovy.) — NéabozZenskd vychova naplni
srdce ditka bazni BoZi, onou bazni, kterd plyne z védomi, Zze Blh vSe vidi
a sly§i, Ze zna i nejtajnéjs$i mysSlenky. NaboZenska vychova uvédomuje
ditko o cené jeho nesmrteiné duSe, ktera jest k obrazu BoZimu stvofena,
krvi Syna BoZiho vykoupena, v niZ Duch sv. pfebyva a pusobi; naboZenska
vychova kone¢né budi v ditku touhu mravné Cistym Zivotem Bohu se libiti,
by jednou mohlo miti podil na vécnych radostech nebeskych.

(Sila katolického naboZenstvi) — Katolické ndbozenstvi ma
velikou silu, by vzbudilo v dudi &istotu. Mnohondsobné jsou prostredky,
jez dava stateCnému, by neklesl, jakoZz i tomu, kdo po prvém padu zase
se vzchopi a ddle chce kraleti v litosti a pokani. — Hluboko zasazuje do
srdce ditka poéatek moudrosti: bazefn Bozi; uéi je bditi nad svymi myslenkami,
slovy a skutky; ve snaze po andélské ctnosti ukazuje mu andéla zla, jenz
mu chysta prekdZKky a nebezpedi, ale ukazuje mu i dobrého andéla po jeho
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boku, ktery usilovnéji peluje o jeho blaho neZ onen o jeho zkazu. Pri
zpovédi Zadd uclty z vérnosti. Hrozi véénymi tresty pekelnymi tomu, kdo
umird v hfichu smrtelném. Ve svych napomenutich, utikati pfed zlcu pfi-
leZitosti a modliti se s plnou divérou o pomoc s hlry, udava prostfedky,
jak moZno vymaniti se ze zdédéné poruSenosti. Stavi pfed o&i kfesfanl
nevyrovnatelny obraz ctihodné Cistoty Boha-Clovéka, jak predné zati v pre-
krasnych predobrazich Starého Ziakona a pak v plnosti Zjeveni, obraz,
jenZ cele provanut jest duchem neskonalé Cistoty.

(Cteni Pisma sv.) — O Pismu sv., které véci pFirozenych nepfedvadi
vidy zplsobem odpovidajicim véku détskému, moudfe nafizuje, by Kniba
knih nebyla ddvana do rukou nedospélé mladeZe v originalu a tim méné
bez potfebné pfipravy a vykladu.!) .

(Nejsv. svatost oltafni) — Ve svatosti oltatni, ,pokrmu vy-
volenych a viné plodicim panny*,? slibuje cirkev vSem, kdoZ sev ni s Kristem
spojuji, boZskou milost, v Castém pak pfijimani slibuje nevyéerpatelny zdroj
istoty. ,DuSe Kristova, posvét mne; télo Kristovo, spasiZ mne; krvi Kristova,
napojiz mne“, uéi se modliti. Ve spojeni s bozZskou laskou poméaha mocnéji
nez vSe ostatni pfemahati ,jiny zakon v idech* a podrobovati jej zakonu ducha.

(Ucta ptfesvaté Panny.) — A pak uctz neposkvrnéné Panny!
Jak mocné ji cirkev povzbuzuje k ochrané a k pokroku ve ctnosti Cistoty!
Maria, neposkvrnénd, kterd potfela hlavu hadovu, jaky to vzneseny vzor!
Maria, matka krasného milovani, ochrana ohrozené nevinnosti! Maria, stojici
na pravici BoZi, ,v rouchu pozlaceném, v odévu stkvoucim“?3 — mocna
pfimluvkyné za dosaZeni nevinnosti! Rozmanité pak jsou i poboZnosti, jeZ
cirkev doporou¢i a kona k ucténi Panny Marie. Pfipomenuty budtez jen
poboZnosti mdjové, jez zvlatnim zplsobem dovedou pidvab jara zasvétiti
jako hold nejkrdasnéjsi a nejmilostnéj$i z Zen, a pak marianské kongregace,
uklddajici svym Clenim vérné plnéni vSech Kkresfanskych povinnosti dle
vzoru a prikladu Marie.d) — A v tom vSem nic hrdého ani ndsilného, nybrZ
spiSe néZné povzbuzeni k radosti, péce o uslechtilé pozZitky krasnou formou,
barvou, plastikou, tonem a feéi! Proto neni také lidi §tastnéjSich, svobodnéjsich,
veselejSich nad katolické kfesfany!

(Schopnost k ndbozenské vychové) — Blh jest nekonelné
dobrotivy ! Drive jeSté, nez ti, kfestansky ote, kresfanska matko, vlozil tvé
ditko do ndrudi, uzplsobil té tvou vlastni vychovou, mnohymi pokyny, jeZ
jsi Cerpala z pfisluSnych knih, k jeho naboZenské vychové. Ve svatosti
stavu manzZelského dal ti k tomu svou zvlastni milost. Slovem cirkve, vy-
kladem evangelia a dobrou knihou byla jsi pouena o vainé povinnosti
rodi¢d k détem. Pak pfisel &as, kdy mohla jsi Eekati, Ze budeS poZehnana
ditkem. V tvém srdci vzkli¢ila laska a néha, jiZ jsi dosud nepoznala, a tiSe
sepjala isi ruce své — vrouci modlitba dikd vystupovala k Bohu. Stala jsi
se horlivéjSi v plnéni svych naboZenskych povinnosti, laskavéjsi k chudym
a nuznym, pocala jsi Ziti sebezapiravéji a snazila jsi se, bys opanovala

) Protestanté priddvaji se nyni vétSinou téZ k tomuto ndzoru.

% Zach. IX. 17,

% Zalm 44. 10.
) Byli lidé, ktefi chtéli vytykati kultu marianskému, jakoby lidské materstvi stavél- na
nizsi stupefi, kdyZz vzddvd viechnu uctu Panné, kterd pocala z Ducha sv. — Jakoby nejvyssi

vyznamendni na jedné strané muselo znamenati zmenSeni ucty na druhé stran&l Jakoby ne-
Serpalo lidské matefstvi svého nejvétiiho posvéceni pro viechny &asy odtud, Ze jedna vy-
volend mohla se stiti matkou Syna BoZiho, aniZz by pozbyla svého panenstvi!
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chyby své povahy; vidyf tvé ditko mélo byti dobrym, mravnym, Cistym
A odkud vzalo se toto tvé prani? Odkud vznikla snaha po dobrych skutcich
zbozZnosti, lasky k bliznimu, sebezapnram? Od Boha samého, ,jenz pusob1
vV nas chtem a dokonani“. 1) Ne]erl tvQj cit, ale i tv@lj rozum pravily ti, Ze
naboZenstvi a naboZenské ukony jsou tu nezbytnymi.

(Dobfi rodiéové nemohou pripustiti vychovy bezna-

bozenské) — Ci chtéla bys naleZeti k onomu, v nasich dobach bohuZel
nikoliv malému poétu ,vzdélanci“, ktefi v ndboZenskeém presvédceni tak
jsou kolisavymi, ktefi — bud vlastni neb cizi vinou — se domnivaji, Ze

ve formach kfesfanskych nemohou pro sebe vice nalézti divodu a sily, by
mohli véfiti? Jako dobry otec, dobrd matka, budeS si zajisté prati, by tvé
ditko naudilo se kraceti po téze cesté, po niZ bys krdacela jako dobré,
$tastné ditko kfesfanské rodiny. Neodvazi§ se své tolik milované dité uciniti
stuldkem a pobéhlikem“ na této zemi; nebude§ v stavu odejmouti mu
otéze, jez vira dava vasnim.

Ovoce beznabozenské vychovy, jak je obas v hrozné podobé objevuji
jednani soudni, jest ti znamo. SlySela jsi o ditkach, které vyrostly Boha
nepoznavse a v mladistvém véku musily byti odsouzeny jako vrahové
a cizoloznici. Hrozi§ se nad takovym ovocem. Vi§: ,Kdo z kulturni prace
vyluduje ndabozZensko-mravni ideal Zivota, pretind jeji Zivotni nerv a fysicky
i moralné uplné lidstvo mrzaci.“ Ma ovSem 1 nabozZenstvi své nehodné vy-
znavale, bez $lechetného smySleni, bez Cistych mravi. Ty vSak jsi dosti
rozumnou a spravedlivou, bys proto netupila naboZenstvi samého, tohoto
vzne§eného vldce. NadboZenstvi, pojato vnitiné jako duch viry, spravné
projevovano jako opravdovd siuzba Bohu a bliZnimu, néZné péstovano dle
vzoru vééné krasy kryje se neomylné s pojmem mravni Cistoty a Zivotniho
Stésti. Proto tvé dité md byti vychovdano nédboZensky!

(Zacatek kresfanské vychovy.) — Stojic u jeho postylky,
délavas jemné na jeho Cele znameni svatého ktiZe; dité nevi ni¢eho o tom,
viak Blh to vidi a Zehnd jemu i tob&. Dité vidi se t& modliti a tu pohybuje
téZ svymi drobnymi rty. Brzy naudi se vyslovovati svatd slova modlitby,
ktera mu zretelné a pomalu prediikavas. UktfiZzovany Spasitel, bozské ditko
na rukou Matky, pridruzuji se k jeho ptedstavam. TéZ zboZné obrazy
jsou ti na pomoc. Voli§ nejjednodussi, nejkrasnéjsi, bys je v srdeéné roz-
mluvé ditku vysvétlila: pribéh o Josefovi, détstvi JeziSovo, pfibéh o marno-
tratném synu, o ochrané andéla strazneho zastaveni kiiZzové cesty. Takovym
zPusobem spojuji se zahy pocity lasky a ucty k rodiédim s pocity lasky
a duvéry k Bohu. Jako Spasitel chce, tak chtéji i oni, by ditko bylo
dobrym a Cistym. V jeho détskych modlitbéch vyjadfi asi tyto myslenky:
Dobry JeziSku, ulit mne zboznym, &istym, poslusnym; Panno Maria, pros
za mne v Zivoté i pfi smrti mé.

[ kdyz dité nyni tomu jeété nerozumi, zplsobi mu pozdé&ji takova
modlitba z ust jinocha neb muzZe utéchu a posilu ve chvilich nebezPem
Zadné dlouhé modhtby k odrikavani! I Otéenas z poclatku jen po éastkach,
pti kazdé ranni a veCerni modlitbé pouze asi jednu prosbu. Pfi tom navadls
ditko, by své zalezitosti a potfeby vyjadfovalo vlastnimi a nejjednodus$imi
slovy, aneb by je pripojovalo k prosbam Otlenase. Tehdy, kdyz ditky

Y Fil. IL 13.
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z vlastniho popudu pély: ,Hosanna Synu Davidovu!“ fekl o nich Spasitel:
»Z ust ditek a prsou pozivajicich pfipravil jsi mi chvalu.“?)

Modlitba musi se zahy stati Zivotem a Zivot modlitbou; jinak nemé
ceny a nikdy nedovede opanovati smyslnosti a ziskati ctnosti.

(Domaéaci modlitby.) — Pilné ptidrzujZz déle dité k uctivému konani
kratkych domacich modliteb, modlitby ranni, veCerni, pfed a po jidle. Modliti
se velerni modlitbu se svymi ditkami, jest, kfesfanska matko, tvou svatou
povinnosti, kterou jen pro velmi ddleZité jiné povinnosti smi§ vynechati.
Pii této prileZitosti vyslechne$ jejich mald vyznani; mze§ vSechnu svou
lasku, kterd plyne ze spojeni s Bohem, zasévati do velice urcdné plidy,
lasku, kterd i v takovych okamZicich na sebe zapomina a se odfikéd, by
mySlenky a city détské vedla k Vé&nému, VSevédoucimu a Nejsvétéjsimu,
jenz tu Zije a Ziti bude jako ochrance tvych malickych, kdyZz ty sama
nebudes jim vice na blizku.

(Chrdm a knéz.) — Tu a tam vezmes jiZ malické na kratSi boho-
sluzby, ulis je, by chram povaZovaly za misto svaté a tam se vZdy zbozné
a slusné chovaly — dle pfikladu dobrych ditek Otce nebeského a nikoliv
dle ditek zlych a nezbednych. Vstépuj jim uctu pred knézem, a to tim vice,
¢im vice naSe doba usiluje ji zlehdciti a jejich lidské slabosti bez miry zveliciti.

(Proé jest détem vStipiti bdzefi BoZi?) -~ Chyby a nezpisoby -
ditka, jeho hnévivost, svéhlovost, naklonnost ke 1Zi, jsou ti rovnéZ mocnou po-
bidkou, bys hluboko do jeho duSe vstipila poCdtek moudrosti — bazen Bozi.
»V nitru jest neviditelny odplatitel zla; dbej hlasu jeho. Jsou vnitfni neptratelé;
proti tém musime bojovati.* Jako zbrafi proti zlu budiZ ti u ditka - Casta
vzpominka na svatou vuli BoZi.

Domaci rad vychovava v ditkdch kiestanskou vaznost Zivota, jez se
projevuje jak pfimym sebezapiranim a odfikanim véci i jinak dovolenych
(postem, zdrZzovanim se hluénych radovdnek v nedéle a svatky, v posté
a v adventé), tak i snaSenim obtiZi a bolesti. ,Jsou to ndsledky hf¥ichu;
jsou uziteCny, bychom se naudcili pfemahati.* VSechny tyto vazné a vznesSené
mravni zdsady maji byti zdhy nejjednodu$§im zpusobem vStépovany do
védomi ditka, aniZ by tim byla néjak ruSena jeho pfirozena bezstarostnost.
I zdkon smrti miiZe se nauditi znati dle slov Pané: ,Bdéte a modlete se,
nebof nevite dne ani hodiny.“

Ctnost Cistoty ma ulohu velice obtiZnou; proto musi byti silnou
a ditky jiz zahy museji se uciti okouseti blahodarné trpkosti, ktera jest jadrem
krestanského Zivota a potravou kfestanského sebezapirdni. — Vidi-li pak
dité jeSté, jak otec a matka vérné plni vSechny své povinnosti proto, by se
Bohu =zalibili, a jak se takto ,modli bez ustani“, tu sémé nabozZenského
zivota zdarné jest opatrovano a z ného, jako lilie na zavlaZované louce,
skromné pudi Cistota, ukazujic bilé kvéty, jeZ v brzku ji maji okrasliti.

(Dokonceni pfiste).

) PH ufeni modlitbdm uddvd se toto pravidlo: Sotva, Ze ditko poéne chdpati, fikd matka
pred nim néjaké krdtké modlitby verSované (jako je na pf.: Andélitku. muj strdznilku, opatruj
mi mou dusi¢ku), udi je délati kiiz a posilati Pdnu Bohu polibeni. Ve &tvrtém roce moZno
zabiti s OtlendSem a Zdrdvasem ; jednotlivé prosby tfeba vyloZiti. V pitém a Sestém roce moZno
teprve cviditi ostatni modlitby: Véfim v Boha, Andéle BoZi{, Zdrdvas Krdlovno a Desatero.
Prediikdvat a nutit dité, by slova opakovalo, neni spravnym; af se matka modli hlasité a dité
za néjaky mésic naudi se novym modlitbdm hravé.



Dr. Jos. Al. Opletal. — Lokalisace duSevnich schopnosti a konl. 245

DR. JOS. AL. OPLETAL.

Lokalisace dudevnich schopnosti a kont.

(Pokra&ovani.)

Pfihlednéme ke Ctyfem domnénkam (na str. 217 uvedenym) zevrubnéji
a prijdeme mimodék ke spravnému zavéru.

Je-li parallelismus pravdivy, pak musi byti pfedné naprostd mathe-
matickd umérnost mezi dokonalostmi mozkovymi a schopnostmi duSevnimi,
mezi dokonalosti mozkovou a dokonalosti intelligence. Umérnost musi byti
tim vice patrna, ma-li monismus byti opravnénym. Je tomu tak? Na umeérnosti
de facto také své theorie buduji. Zkoumejme ponékud domnélou umérnost!
Neni-li ji, bofime eo ipso domnénkdm téch theorii pudu pod nohama.

U zvifecich druhll je sice vSeobecné (ne v jednotlivostech!) pozorovati
jisty postup instinktd a zvifeci ,intelligence, jeZ vice nebo méné odpovida
rozvoji nervové soustavy. Pripoustime. Ale nejedna se tu o du$Sevni
Zivot! Jevi se zvlaStni vyvoj mezi mozkem opice a Clovéka — a jak
razné schopnosti! Jakého méfitka, prosim pékné, lze uziti pfi podobném
srovnani? Od &eho v mozku zavisi schopnosti? Od mnoZstvi a rozsahu
hmoty, jako je umérna sila uUstroje obyéejné se hmotou!) na pf. u svalg,
a¢ i tu je vSe jen pfibliZné? AvSak divoci narodové neméli mens$i mozky
nez narodové — moderni, jak mozZno posouditi z nalezenych lebek. Spise
je patrny opak!? Dle nélez by schopnost kranickd Zlutého plemene pfe-
vySovala schopnost plemene evropského. Cifiané by byli meéné& intelligentni
nez Cernodi Dahomeye.’) Eskymaci a PafiZané téméf stejni.¥) Proto se
opousti tato hypothese a vyhledala se jina: intelligence je Umérna s tizi
mozku. VézZi se mozkové polokoule rlznych zvifecich druhl a srovnavaji
se se schopnostmi zvitat. Le¢ ani tato domnénka — neprospéla. Dle vy-
poéth by na pf. pes (jehoZ mozek neni téZs$i neZ berana) nebyl ,intel-
ligentn&jsi“ neZ beran, daleko ,neintelligentnéj$i“ neZ osel a vil. Slon by
byl asi tfikrate ,intelligentnéj§i“ nezli Elovék, maje mozek asi tfikrdte tezsi
a pod. Mohlo by se snad fici, Ze to plati jen u tvorl téhoZ druhu? Nikoli!
Na ptiklad u ¢lovéka vazi mozek Zeny mnohem méné neZz muZe a prece
lasto je Zena stejné intelligentni, ba mnohem intelligentnéj§i neZz muz.
Mozek Cifiand je daleko lehéi, nez Evropand a prece nikdo nepopira intel-
ligence Cifiand. Rozdil tiZe mozkové u dvou r@iznych plemen o stejnych
schopnostech intellektuelnich muZe byti aZ dvojnasobny! Ku pf. mozek
Cuvierliv vazil 1830 gr., kdeZto mozek lesni Zeny nevaZil ani 822 gr. Také
u téhoz plemene jsou rozdily. Slavny Broca uvadi pfikladem Clovéka, jehoZ
mozek vazil 940 gr a Boyden uvddi jiného, jehoZ mozek vazil jen 864 gr.

1) Waldeyer pravil na 26. sjezdé anthropologl ném. r. 1895 : ,Pfese vSechno usili nemoZno
stanoviti poméru mezi obsahem mozku, véhou jeho a &nnosti duSevni. Pfece vSak prumérné
mozno souditi z vétstho mozku na vétsi naddni majetnika.“

%) Leibnitz mél velmi malou lebku, jak podal Waldeyer na 33. sjezdé anthrop.
v Dortmundu.

%) Topinard stanovi pro &ernochy africké primérnou véhu mozku 1218 gr, lra Russel
pro Severoameridany 1331 gr, Cihany 1430 gr, u Kulis, u Hindu 1171 gr. OvSem jsou tito
mendi postavy. Mozek sloniv vdzi aZ 5430 gr.

4) Ve stfedni Evropé véZi priumérnd muZsky mozek 1372 gr, Zensky 1231 gr.
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Pravda, slavni muZi méli velmi Casto té€z8i mozky, nezli je stfedni vaha
mozkova,”kterou udavd Broca 1321 gr. Tak na pf. je zndma tiZe mozku:
Cronwella 2231 gr, Byrona 2231 gr, Turgenéwa (85 let) 2020 gr, Cuviera
(30 let) 1830, Abercrombiea (64 let) 1780, Thackeraya (50 let) 1660 gr,
Spurzheima (56 let) 1560 gr, Helmholtza (73 let) 1500, Gaussa (78 let)
1490 gr, Schillera 1785 gi, Broca 1484 gr. Ale jsou také pfiklady, kde tiha
mozku obycejného &lovéka je- aZ o 200 gr vétSi, nez ona prumérna tiha.
Kromé toho jsou také mnozi slavni muzi, jichZz vaha mozku je men$i neZ
stfedni tiha vyZaduje, na pf.: Gambetta ani 1160 gr, coZ je tize mozku
obycCejné u sedmiletych deéti!, nebo tiZe, kterou uddvaji uéenci u idioth!
Hausman (znamenity mineralog) mél mozek vaZici jen 1226 gr, Tiedemann
(anatom) 1254 gr. Jak malé hlavy méli: Raffael, Voltaire, Cartesius, Leibnitz!
Midze tedy nékdo byti velikdnem duSevnim, i kdyZ by mél — mdlo mozku :
jaka utécha tém, jiZz chtéji byti intelligentni! — — — Prosluly anatom
Wagner srovnal 964 tizZi mozkovych, v pravdé authentickych a dospél
k zavéru: z velikosti mozku na rozumové schopnosti nelze
souditi.

Ba, ni u téhoz individua se nejevi vétsi schopnosti, zvétSuje-li se
mozek. Mozkové ustroje se zvlasté vyviji v utlém mlddi, kdy vyvoje intel-
lektuelniho neni takika zndti. Po 6 mésicich se vaha mozku zdvojnasobi;
o 2 létech je tiZe mozku trojndsobna. Rozum ditéte vSak, rozviji se stejno-
mérné. Zalne se vyvijeti o sedmi létech, kdy se pravé zda, Ze je vzrist
mozku men3i. Zvla§té se rozum vyviji od 14 do 20 let. Vdha mozku zistane
po nékolik let beze zmény, potom se ponendhlu mensi aZ do stafi. Schopnosti
organické (pamét, smysly, obrazotvornost) jsou snad v nejvétSim kvétu
mezi 14-—20 léty. Rozuin vSak se rozviji, kdy tize mozku — klesa. Boyd
stanovil tabulku vzristu tiZe mozkové, jeZ vSeobecné pfijata:

Stfedni vdha mozku zrozeného ditéte 331 grami

ditéte o 3 meésicich 493
0 3—6 mésicich 603 .,

6 més. — 1 rok 777 ”

1— 2 léta 942

2— 4 1097

4— 7 1140

7—14 let 1302

jinocha 14—20 let 1374
mladého muze 20—30 1366
muze 30—40 1357,

» 40—50 1352,

» 50—60 1343
starce 60—70 1315 »

» 70—-80 1289

» 80—90 1282

Kdyby tiZe mozku odpovidala intelligenci ¢lovéka, méli bychom intel-
ligenci pfi 1200, 1300, 1500, 2000 gr. Toho vSak nelze pripustiti.

Proto Haller snaZil se nahraditi absolutni vahu mozku, tiZemi po-
mérnymi. Dle ného je méfitkem intelligence: tize mozku v poméru
s postavou a tihou celého téla u téhoZ individua. Sam uzndvd, Ze nelze
poZadovati stejného mozku u malych a velikych lidi, u slona a kanarka.
A& by se tato methoda zdala rozumnéj$i, prece je chatrnou. Prol by se
méla intelligence, mozek rtiditi dle téla jednotlivcova? Dejme tomu, Ze tyz
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jednotlivec zhubeni, nebo ztloustne: Ma byti proto neintelligentnéjSim nebo
intelligentnéjSim? Vysledky pomérnych tizi dokazuji, Ze je methoda ta ne-
spravna. Opice, jak stanovi Leuret, by byla rozumnéj$i neZ Elovék, ba
clovék by klesl pod potkdna, vrabce a kandrka. My$ by byla pravé tak
intelligentnim jako ¢lovék, dité by bylo étyrikrate rozumnéjSi nez dospély.
Vzdyf u ditéte je pomér tiZe mozku k tizi téla 1 : 10, u kandrka 1 : 14,
vrabce 1 : 25, mySi 1 : 43, u dospélého clovéka 1 :47 (dle Cuviera 1: 35),
u kralika 1 : 140, liSky 1 : 205, osla | : 254, psa 1 : 305, koné 1 : 400,
slona 1 : 500. Ani tento pokus se tedy nezdafil!l)

Jini chtéji miti méfitkem pomérnou tiZzi mozku, ne k celému télu,
nybrz jen ke zbytku massy v lebce na pf. k mozelku, nebo k prodlouZené
miSe. | to je nespravaym. Die toho by byl ¢lovék ve stejné vysi s volem.
Jini chtéji vaziti celou soustavu nervovou. To je vSak nemoZnym a konecné:
i kdyby to bylo mozZno, pak tato methoda nedostadi, ponévadZ pfidruzena
ustroji nemaji téZe diileZitosti, ni vlivu.

Zadna z téchto method nevyhovuje. Nedi svaté pravdy Pavel Bert,
autorita, jiZ nikdo z materialistl nepopfe: ,Bylo by obrovskou chybou
domnivati se, Ze mozZno meéfiti vahou nebo metrem intelligenci?“ %)

Ale jisto je prece, Zze seslabne-li mozek, sldbne i ¢innost intellektuelni.
PoruSeni mozku m4a nasledkem poruchy &innosti intellektuelni. Mozek je
velmi dllezitym &initelem psychického Zivota lidského: pomér tedy mezi
organisaci mozkovou a psychickymi dokonalostmi je! Hledati jej u kvantity
se neosvédCilo. Sahaji tedy k jakosti mozkové, ke kvalité. Ale zase: jak ji
poznati? Kvalita mozku se vymyka pozorovani. Nicméné naSly se i tu
kvality mozkové, jez lze pozorovati a jez dle domnénky maji byti v iuméru
s intelligenci. Jsou pry to konstrukce mozku, jeho rozbrazdéni. Cim vice
ryh na povrchu mozku a ¢&im jsou hlubsi, tim pry clovék intelligentnéjsi.
Tak na pf. Wirchoviv assistent Dr. Hansemann zkoumal anatomicky mozek
Helmholtzlv; pfitomni byli professor Renwer a lékafi Kirchhoff a Bein.
Spatrili hluboké ryhy na povrchu a pfijali je za znameni veliké intelligence.?)
Novy pokus. DokaZe-li, ol bézi, je sotva pravdépodobnym. A konecné,
kdyby se i dokazalo, Ze je duSevni ¢&innost v néjakém poméru af jiZ ke
kvantité, tizi nebo kvalité mozkové, zlistane pfece zahadou akt isté dusevni,
t. j. kon my$§leni a kon vile, pokud se nevrati zbloudili ku spravné
psychologii. Paralletismus ani monismus jim nedostaci.

Také strohy dualismus zoufda nad zdarem FteSeni otdzky, tfebas ho
haji Descart, Malebranche a Leibnitz. Vedlo by nas pfili§ daleko podavati
cely psychologicky system dualismu. Vzpomefime jen zakladi psychologie
Leibnitzovy! VSechno skladd se z malych Castek -—— monad. [ duse je
monadou a to centralni vzhledem k télu, jsouc ,opatfena“ intelligenci
a vuli. VSechny jeji modifikace prysti z jeji ¢innosti, jsouce jedna pfiinou
druhé. Pravé tak je tomu i s télem. I télo ma své monady se svymi silami,
potfebnymi ke smyslovému ponéti a pudu. Duse a télo plsobi dle riznych
zakoni : duSe dle zdkona pii¢in vyslednych, télo dle zdkona pri¢in uéinku-

3

1 M. Weber in der Festschrift J. K. Gegenbauer, Leipz. 1896; Naturwiss. Wochenschrift
1897, &. 21, str. 249 nasl.

?) Podobné Stockl: ,Kvantita mozkovd nedostali k posouzeni schopnosti. Tu a tam
mlzZe byti pomickou vedlej§i k posouzeni psychického &lovéka, ale zdvér ten apodiktické
ceny nemd.®

3) Gaea Ro&nik 1894. Srovn, Zeitschr. fiir Psych. u. Physiol. 1899, sv. 20 str. 1. nasl,
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jicich. Obapolné jejich Cinnosti jsou pfece ve stdlém souladu, ponévadz:
Blh dal kazdému télu takovou dusi, by jeji modifikace byly v tplném
souladu s modifikacemi téla.

Zéavéry dualismu vedou dlsledné k- absurdnostem a kromé toho je
cely vyklad dualismu tak nepfirozeny, Ze se od ného zdravy rozum
mimodék odvrati.

Monismus dokazuje pfili§ mnoho a proto nedokazuje — nic! Kazdd
Cinnost dusSevni je odvislou od mozku. Kazda jestota vSak je tam, kde
pusobi. Tedy: zjevy psychické, kaZzdd &innost duSevni je vyronem stavii
mozkovych.

Pomalu, bratfe! Vyjasnéme si pojmy! ,Pfiina“, jak nam povi kazda
rozumnaé filosofie, ,je prvek pusobici na existenci véci jiné, jeZ se od ného
podstatou 1i§i.“ ') ,Podminka“, Cili disposice je vSak to, ,Ceho potfebi, aby
ptidina mohla Géin (vysledek) zpusobiti, co v8ak Zddnou &innosti k dotéenému
ulelu nespoluptisobi.“?) Je tedy mezi pfi¢inou a disposici pofddny rozdil.
Pripoustim, Ze je mnohdy tézko rozliSovati pouhé disposice od skuteénych
pfi¢in. ObtiZ je jiZ v pojmu disposice, jeZ je vidy ptipravou subjektu na
vysledek. Proto ji zatrazuji také k pfi¢inam materialnim. Nyni: pfi¢iny poruch
dusevnich jsou momenty, jeZ poruchy dusSevni pfivadéji, podmifuji druh
a existenci jejich, disposice vSak umoziuje nebo zvySuje <&innost pticin.
Tot jedno. '

Nemoci télesné plsobi na Zivot duSe. Jak je to moZno? Stard otdzka.
Jisto je, Ze Zivot rozumu a viile je &isté duSevni, vnitrné na hmoté& nezavisly.
Ani nejjednodussi déj Cist€ duSevni neda se vysvétliti chemickymi a fysi-
kalnimi vlastnostmi téla, kombinacemi sebe sloZité€jsimi. Prazadnymi alteracemi
chemickymi nebo fysikdlnimi jich nelze dociliti. OvSem, na druhé strané,
je télo, zvlasté mozek, nutnou podminkou, disposici ke vzneSené <¢innosti
lidské, k &innosti rozumu a vile. Jak se to déje, uvidime pozdéji. Nyni se
nam jedna o pfesné rozliSeni; meozek, trebas je nutnou podminkou duSevni
Cinnosti (mluvime stale v predpokladu: dokud je duSe spojena s télem),
neni jeji pfi¢inou; dusevni cinnosti nesmi se stotoZnovati s télesnymi,
fysickymi mozku. Odvislost neni dikazem totoZnosti, nybrZ pouze diikazem,
Ze je mozek nutnym ndstrojem ukonQ duSevnich, aniZ by pfi tom tkony
duSevni byly télesnymi. Srovnejme néjaké piiklady: na hudebnim nastroji
jsou klapky nutné k riznym téniim; komu napadne .pfipisovati jim Ludbu?

tétec je malifi nutnym; kdo tvrdi, Ze je S$tétec puvodcem svétoznamych
maleb Raffaelovych? Podobnych pfikladl je dosti. . Véc néjakda je nutnou
podminkou k &innosti, ne ptiinou jeji. ,DuSevni Zivot pokraluje s vyvojem
télesné organisace, ne ovSem adaekvatné, ale souvztazné, nebof pak mylné
by se souditi muselo, Ze télesna organisace.je pri¢inou duSevni Cinnosti.
Kdezto mohl by nam naopak hiub$i rozmysl ukazati, Ze télesnd organisace
utvafuje se z pudud, tak Ze je spiSe ulinem neZ pfifinou psychického.“ 3)

Zbyva tedy vysvétliti ctvrty proud, ktery spravné nazird na pomeér
téla k dusi, na pomér ¢&innosti mozkovych k duSevnim, uzndvaje mozek

) Dr. Jos. Pospidil : Filosofie. Brno 1883. L. str. 495.
%) Tamt. str. 502,
% Karel Cernocky: ,Psychol. zjev védomi a svédomi“. Hlidka 1904, str. 571,
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nastrojem schopnosti dusevnich.!) Idea, Ze jisté schopnosti duSevni jsou
organické a rozdélené v rliznych d&astech téla, je tak stard, jako rozum
lidsky sdm. Je zakladem theorie peripatetické o spojeni duSe s télem.?)
Duse ozivuje télo, Cinnost mozkovou. Smyslové poznani a smyslové snahy
jsou organické, t. j. jsou schopnosti ustroju télesnych, oZivenych dusi
lidskou. Vedle téchto schopnosti jsou jiné, Cisté duSevni: kony mysSleni
a vile.3) VSechny maji posledni pfi¢inu svou v dusi. ,Jednotlivé isté
psychologické kony jsou imanentni, proto jsou nutné podminény a urleny
dusi. Tim vSak netvrdime, Ze nejsou také k nim nutny jisté materielni
pochody v soustavé nervové, jez podminuji to, co se v dusi a dusi déje.
AvSak tyto materielni pochody neplisobi samy bezprostredné duSevnich
konli védomi, nybrZ informuji jistym zpusobem, jehoZ empiricky nelze
poznati, dusi, kterdA pak s nimi ve spojeni uvadi v Zivot pochody védomé.
Jednotna dule je pldou, z niZ vyrlstaji nejriznéj$i duSevni &innosti, silou,
jeZ je pusobi, mistem, kde jsou.“%) Tyto &innosti duSevni jsou vSechny
imanentni.

Smyslové predstavy jsou podstatné odvislé od éinnosti velkého mozku.?)
Ve stfediskdch klry mozkové jsou nervy smyslové. Ma-li tedy vzniknouti
pocit, musi fysiologicky pochod miti nejen urcitou jakost a intensitu, nybrz
musi také byti schopna ¢&innosti pfisludnd mista v mozkové kife. Prdvé
tak je nutna funkcionelni neporusenost stfedisk mozkové kiry pro ptredstavy,
obrazy fantasie a smyslové vzpominky. Smysly, ode hmoty zavislé, podavaji
latku rozumu a vali.%) Mozek oziveny dusi je stfediskem smyslového
poznéani, celého smyslového Zivota a odtud smyslovy Zivot zavisly na
mozku. DuSevni poznani zase je odvislym od poznani smyslového tim, Ze
fantasmata a pfedstavy jsou nutnym materidlem k mysleni. Odtud i od-

1) Scholastickd zdsada: Hmota téla lidského je v poméru k dusi jako prvek urditelny
k prvku urdujicimu. Dude je ptidinou specifického rdzu, jsouc podstatnou formou téla, Defi-
novédno také cirkevné na snémé ve Vienne za Klementa V. Také Wundt uzndvd (ve 4. vyd.
svého dila), Ze tento nazor odpovidd faktim psychopathologickym. Ne strohy monismus ani
dualismus strohy.

%) »Seele und Leib des Menschen sind verschiedene Dinge. Sie gehOren aber zusammen;
denn der Mensch ist die Gemeinschaft beider.« Geyser str. 489.

3) V Zivoté vegetativnim a sensitivhim shoduje se &lovék se zviraty. Vedle toho md
Zivot vy38i. Schopnost neorganickd, nejsouc v ustroji (sloZeném z téla a duse) jako svém
podmét, nedifi se se Sitkou dstroje, s jeho rozsahem, ale zustdvd stdle v dusi, jako svém
podmété. Tak je vnittné od dstroji Gplné neodvislou. Pfece vSak muiZe byti vné zdvislou od
jiné schopnosti organické, pokud tato ji poddva ldtku circa quam ona schopnost vysSsi se
uplatnuje.

%) Geyser dilo cit.

% Md-li mozkovd substance byti &inna, musi miti dostatek vyZivy, kterou pfijimd z krve.
PriliSné mnoZstvi krve, nebo jeji nedostatek, prekdZi mozkové d&innosti, jakoz i philiSny tlak
a chemické promény nervové hmoty, Otrava mozku muZe nastati: 1. jedy vnéj$imi, z nichZ je nej-
nebezpednéj$im priliSné pozivani alkoholu, opia, morfia, narkotiky; z 1éku: atropin, kokain,
Secale cornutum, Jodotorm, Brom, Chloral, Paraldehyd; 2. jedy bakterickymi bacilG a bakterii,
jez se dostanou do krve; 3. jedy vlastniho téla. Jak u nervi periferickych rozezndvati pfi ne-
mocech stadium precitlivéni, potom uplné nebo &dste€né prerusSeni vodivosti, kone&né preruseni
celé funkce, tak je tomu i u mozku. Tomu odpovidaji podobné zjevy v €innosti dusevni,

8 Vyteéné definuje chténi Geyser: »Das durch die denkende Erkenntnis der Zwecke und
Mittel geleitete Stellungnehmen des menschlichen Geistes.« »Das Wollen muf eine geistige
Funktion des Menschen sein,« coZ odlvodhuje a dokazuje str., 455—477.
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vislost, oviem nepfimd, <&innosti duSevni, mySleni a kontu vile od mozku.
Proto: je-li mozek porusen, neni spravného poznani smyslovcho a tim,
jezto se rozumu a vili poddva nespravny materidl, vznikaji i nespravné
idee. Prekazi se tak Cinnosti rozumové jak v tom, aby fadné mohl rozum
uziti drivéjsiho materialu, tak i v tom, aby si zjednal novy. Tim ochabnou
i vy8§i duSevni affekty a snahy. Nervovd mechanika mozku je dilezitou,
ale jen pro zaldtek védomého poznédni. Je pfiinou ztraty pocitl, pfedstav,
vzpominek, cith, affektd, snah, umozfuje vznik hallucinaci, nedostatek
orientace v prostoru a case, vznik nespravnych idei a tim zlomeno vlastni
ja! Dal8i poruchy v8ak jsou odvislé od duSevnich momentl, jeZ podmifiuji
obsah nalad, hallucinaci, nespravnych idei. Je-li pamét slaba, je patrno, Ze
tim trpi také duSevni Zivot: intelligence, ethické nazory, city. Cela fada
nervovych pochodd ve velkém mozku je uzce spojena s déji psychickymi;
nervovym déjim odpovida zjev psychicky. Pocitu, predstavy smyslové,
smyslové zadosti nemliZeme si mysliti bez spoluplsobeni télesného organu.
Odtud zména prvnich privadi zménu druhého a naopak. Pochod nervovy
udrZuje svou d&innost ve sfére télesné, prvek duchovy je ovladan faktory
dusevnimi. DuSevni Zivot miiZe byti porusen jak poruchou nervového pochodu,
tak pfimou poruchou elementu duchového. (Pokracovéni.)

DAGOBERT BERG.
Je-li éteni zabavnych knih mladeii prospésno.

nabude—li zak ponékud vétSi zbéhlosti ve ¢teni, neznd péknéjsi zabavy

nad c¢teni. Na perutich zajimavého déje unikd duSe jeho drsnému
zivotu vezdejSimu a tékd ve svété novém, neskonale krasném, plném luznych
a Carovnych zjevll, oziveném bytostmi, jakych ve svété skute€ném nikde
zfiti nelze. Setkava se ve svych povidkach s bytostmi bud na vysost zlo-
mysinymi, S$kodolibymi, krvelaénymi, pomsty chtivymi; bud s bytostmi
ubohymi, utiskovanymi, pronasledovanymi, opusténymi, osifelymi a na
vysost Slechetnymi. S podobnymi bytostmi ve svété skuteném nikde se
nesetkdva. Zde spatfuje samé lidi primérné. Zadny neni vyluéné zly neb
dobry, ale vSichni maji stejnou davku dobroty i zloby. A pravé tyto protivy
vabi tak neskonale luzné vnimavou a cituplnou dusi détskou, vzrusuji svym
zajimavym déjem tou mérou nitro détské, Ze dité Cte a Cte, a Cisti prestat
nemuze, tak jako ta kaSi¢ka v tom hrni¢ku vafila a vafila, a Zadné volani
a napominani vafeni zastaviti nemohlo. Volejte si na takové ditko jak vo-
lejte, nic nesly$i, nic nevidi. Je hlucho a slepo pro vSe, co kolem ného se
déje, ono vidi jen a slySi obry, trpasliky a prince, ktery chce vysvobodit
zakletou princeznu ze spari Earodéjovych. Nez, nejsou to pouze povidky
o obrech, trpasticich a zalarovanych princeznach, které ditky podobnym
kouzlem obestiraji. Podobné je vabi romany Verneovy, Mayovy, vibec
vSechny dobrodruZiné pfihody.

Rézné indidnské povidky dany jsou jiZ davno do Kklatby, Ze pry mysi
détskou ptes miru vzrusuji. Ale, Ze by tentyZ vzruSujici, Skodlivy vliv
i ostatni zabavni &etba na mysl détskou méla, to Zddny nedoznava. Cetl
jsem sice asi pfed Sesti léty v ,Komenském“ struénou poznamku, jak
professor jeden proti pfiliSnému Cteni horli, pro Skodlivy vliv tohoto na
prospéch zakd. Ale vic o tom, zdd se mné, psano nebylo.
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Ze ptilidné &teni skuteéné Skodlivy viiv na prospéch zak& miti musi,
to mliZeme sami dle sebe usouditi. VzpomefhmeZ si jenom, jaka duSevni
zmalatnélost nds premahala, kdyZ jsme Cetli bez prestani del§i dobu néco zaji-
mavého a napinavého. Snad nés i hlava z toho bolela. KdyzZ tedy napinava cetba
dospélého duSevné pfemaha, ¢im vice utly organism détsky. Nez duSevni
pochod jest u déti mnohem komplikovanéjSi neZ se na prvni pohled zda.
Dospély Ctenat sleduje pouze déj Cteného, kdezto mladistvy &tendr mimo
déje i vyznam mnohych slov vystihnouti musi.

Utinek &etby jevi se u rliznych déti rliznym zplisobem. Mén& nadané
déti nerady Ctou, jednak proto, Ze Ctené dobre nechapou, jednak Ze je Cteni
brzy unavuje. Je-li vSak dité ducha bystfejSiho a bujnéjsi obrazotvornosti,
tu tim vice se namaha Ctenému porozuméti. Tato duSevni nadmaha jakoz
i dusevni rozéileni ulinkuji na vysost neblaze jak na dusi, tak i na télo,
a to ne pouze pro tu chvili co se Cte, nybrz i dlouho potom jesté, kdyz
dité - davno C&isti bylo ptestalo. V noci na to spi dité nepokojné a pfiStiho
dne jest ve Skole nepozorno. Jeho duch jeSté neustdle pracuje, chtéje si to
ozfejmiti, co mu ze Cteného nejasno jest, coZ obycejné potud trva, az mu
nékdo nepochopena mista vysveéthi.

Tato forma zabavy byla by méné zavadnou, kdyby alespon caste¢né
s duSevni chapavosti a télesnou zdatnosti ditéte se shodovala a skutecné
Vyvoj rozumu vzpruzovala.

Srovname-li vSak vSechny psychologické a fysiologické jevy, které
napinavé &teni u mladeZe vyvolavd, tu nezbytné musime doznati, Ze {teni
zabavnych knih nejvhodnéj$i zabavou pro mladeZ neni. VzruSeni, ktere
Cetba vyvoldva, plsobi $kodlivé na onu télesnou a duSevni rovnovidhu a
onen poznenahly vyvoj, obzvlasté obrazotvornosti, ktery pro denné postu-
pujici pretvarovani ditéte v Clovéka nezbytné nutny jest. Cteni jest skoro
viem détem pravou rozkoSi, avSak jest nicméné rozkosi, ktera bezvymi-
necné pro utly organismus ditek Skodlivou jest, protoZe v tento ruSivé za-
sahuje, dojmy vzbuzuje, které ditko pro nedostatecnou Kkritickou soudnost
pojmové nechape, a které détsky rozum, jsou-li tyto nespravné pochopeny,
teprve po delSi dobé jest s to opraviti, seslabiti, snad dokonce i uplné vy-
mititi a pojmy spravnymi nahraditi.

Cteni u&inkuje na déti jako né&jaky alkohol tim, Ze jich duSevni &ilost
seslabuje, a to pravé svym pfiliSnym vzruSovanim. Zibavnou cCetbou pie-
sycené mysli znechucuje se kazdd odbornd cetba, jako nechutnaji prosta
jidla cukrovinkami ptesycenému Zaludku.

Ctenim nabyté tlumy predstav jsou tak mocné, Ze ovladaji vSechny
ostatni tlumy pfedstav, tak Ze obylejné u ndruZivych ¢&tenafd zébavnych
knih prospéch ve Skole vazne. V mysli takového <¢tenafe vladnou jenom
hrdinové jeho Cetby, ale nikoliv latka ulebnad, ktera se takto jenom znecha-
cuje. Tyto ¢tenim nabyté tlumy predstav ovlddati vS8ak mimo to i veSkeré
mySleni i konani tenafovo, jak zfejmé dokazuji pod suggesci éteného vy-
konané utéky, kradeZe, ba dokonce i vrazdy. U¢éinkuje-li &teni tak mocné
na dospélé, Cim vice pak na mnohem vznétlivéjsi mysl détskou?

Arcit sotva kdo na to pomyslel, Ze by podobna kratochvile pro déti
tak Skodlivou byti mohla, obzvlasté protoZe Cteni vSeobecné schvalenym
zvykem jest, a jenom o vzdélavacich a uSlechfujicich vlivech &teni se mluvi.
Ale blud, ktery daleko Siroko rozSifen jest, a takika vSeobecné zakonnosti
nabyl, z{stdvd nicméné zavrZeni hodnym bludem, a jest povinnosti, jej
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bezohledné potirati, ponévadz proud zdravé a rozumné vychovy na zcesti
svadi a détskou nervositu, které beztak siiné pfibyva, jesté vice roz-
mnozZuje.

NaruZivé &teni zabavnych knih zpilisobuje pravou revoluci v hlavach
mladistvych &tenafd. Nechut k udeni, popletena hlava, zmafeny &as tof na-
sledky priliSného ¢Cteni, a trva to drahny c¢as, a jest potfebi nemalého
usili, nez vznicena a vzruSend obrazotvornost opét do pravych koleji se
uvede a klid a rovnovaha v hlavach &tenafd nastanou.

vV,

Kdo tomu snad nevéfi, zkus a vezmi néktery, treba umélecky roman
a dolta se polovicky nebo konce, kdy pravé jeho city nejvice jsou vzru-
Seny, pokus se o néjakou védeckou praci, neb o néjaké studium.

V mysli budou mu tanouti udalosti romanu, vysoko nad prah védomi
vystupovati budou hrdinové, jejich jednani, snahy a osudy, o nichZ pravé
cetl. Tyto pak Zivosti svou zatlaéi méné zajimavé predstavy védecké Byf
i ¢lovéx dovedl oviadati se do té miry, Ze zapudi vtirajici se predstavy
z romanu pod prah védomi, pfece tyto mimovoiné do védomi se vtiraji a
nové vstupujici predstavy zatemnuji. Nastava v hlavé hotovy chaos, a dlouho
to trva, nez nové predstavy védomi uplné ovladaji. Stav tento vyjadfujeme
obycejué slovy: ,Nejsem s to, abych myslil; nejsem s to, abych pracoval..“

Vyhradné a casté, vytrvalé cCteni romantickych, fantastickych, citli-
vistkarskych pfihod a déji zmalatfiuje ducha lidského asi tak,
jako alkohol organismus télesny.

NaSe knihovny Skolni skytaji Zactvu po vétSiné Cetivo zabavné a tim
vychovdva Skola své Zaky predem na cCtendfe belletrie, kterymZ kazda
kniha poucnéd neb odborna zda se byti hrozné nudnou a odpornou.

Podobné i naSe vetejné knihovny pro lid, knihovny farni, velka literarni
produkce belletrie, zaplavuji své Ctendfe po vétsiné Cetivem zabavnym, ¢imzZ
vyvinuje se smysl C{tenafstva pouze pro Cetivo zdbavné a zakriiuje pro
Cetivo vzdélavaci.

Tim trpi také nemalo nd§ dorost rolnicky a femeslnicky, kteryZ vibec
postonava nechuti pro Cetivo odborné a vzdélavaci.

A prece Ctenim odlorné vzdélavacich knih, a to ne &tenim pouze
vnimavym, ale také produktivnim, aby totiz to, o ¢em se Cetlo, i v Zivoté
prakticky bylo uzito, mnoZi se blahobyt nejen jednotlivelv, ale i celych
néarodi.

Cteni zabavné odcizuje rolnika i femeslnika svému povolani, a vnasi
do vnitra jeho nespokojenost se svym stavem. Kdo ma plnou hlavu roma-
novych zauzleni, bavi se svou fantasii, ktera mu jako kaleidoskop predvadi
v dusi pestré obrazy a jej od prace, ku které jen s nechuti pristupuje, od-
vraci. Kdyz pak takovy clovék je nucen prace se podjati, kona ji mecha-
nicky, bezmyslénkovité, bez zdjmu. Kazda pak prdace bez mysleni vykonana
jest ledajaka, neurovnéna, nedukladna, tedy ceny pochybné.

Shledavse, kterak se zvrhuje povaha Clovéka zanedbavanim Cteni
vzdélavaciho a odborného, snadno nabudeme presvédéeni o namnoze Sko-
dlivych uéincich Cetiva vyhradné zabavného, jmenovité romanového, byt se
i honosilo jménem literatury krasné a usSlechtilé.

Uvazime-li, Ze panuje po vétSiné klamné presvédleni, jakoby &etivo
zdbavneé i vzdéldvalo, jevi se ndm toto tim zdhubnéjSim a $kodlivéjSim. Jak
by asi znél soud o Cetivu takovém angl. filosofa H. Spencera, kteryz pravi
k milovnikim odbornych knih dé&episnych pouhé udalosti vypisujici:
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 Ctéte je, jest-li Ze se vam libi, pro zabavu, ale nelichofte sob&, Ze vas
poucuji.“ Jak potom mohou poulovati knihy naprosto zdbavné?

A prece hledivd se i od osob intelligentnich k &tendtGm belletrie se
zvlastni dctou, jakoby méli snahu, vzdélavati sebe a vzdélani Sititi. Tito
v témZ klamu se nalézajice, samy sebe za néco dokonalejsiho svych
bliZnich povaZuji. Zatim v8ak rozum vlastni otupujice, zlstdvaji za témi,
kdoZ svlij rozum ne takym &tenim, ale toliko na své praci ostfi. Taci lidé
dfive politovani, nez vyznamenani zasluhuji.

Nejsem vSak kategoricky proti Cteni zdbavnému, jako by se vymytiti
mélo ze knihoven a snad i z literatury. Cetivo zabavné ovSem muZe cit
uslechtiti, Tof vysvitda z dkolu a vyznamu tohoto cetiva samého. Ale na
kolik péstovati by se meélo, fidiZ se mérou, kterou vzdélani citovému do-
pfavame. Ono budiZ v potravé duSevni asi tim, ¢im je kofeni v potravé
kazdodenni. Nemélo by se &isti pfed praci, spiSe po ni; ne pfred unavou,
ale kdyz jiZ k jiné namahavéjsi praci stali jsme se neschopnymi.

Ptedev$§im Skola méla by zjednati v pochybeném tomto sméru napravu
tim, Ze by toho dbalou byla, aby mladeZ ne tolik zabavnych, nybrz vice po-
uénych knih cetla.

Nase vefejné knihovny pro lid a knihovny farské mély by mezi své
knihy zdbavné v hojném poctu zataditi knihy odborné popularni, populari-
sované a prostonarodni, jichZ sice v naSi literature neni veliky nadbytek,
ale ani téch nékolik malo, jichZz v na$i literatufe manie, postradame v nasich
lidovych knihovnach. Ci je tfeba zvla$tnich predpravnych studii tomu, kdo
chce Cisti spisy Karla Starého, vyteéné spisy Kodymovy, Dumkovy, bratti
Lambld, Aloise Studniky, Smilesovy a mn. j.?

KéZz by naméty tyto, které se vyfinuly z nejhlub$iho presvédceni,
uskute¢néni dosly ku prospéchu mladeze a nadéjného dorostu.l)

Misto shrbeného a skréeného vysedavani mladeze u knih zabavnych,
navadéjme tuto radéji ku prochdazkam ve volné pfirodé a ku pozorovani
této, ku hram miéem, ku koupani a ku jezdéni na kole, v zimé pak ku
brusleni a sankovani. Tim prospéjeme nejen zdatnému vyvinu téla, ale i ku
vyvoji chrabrého ducha, neb jen ,ve zdravém téle zdravy duch®.

M. HOFFMANNOVA.

Kterak vyucovanim prirodopisnym vychovavame.

VE‘Zeobecné jest zndmo, Ze Zactvo nezajima se stejné o vSechny pfedméty

ucebné. Neéktery zak jevi vice zaliby ve vyucCovani jazykovém, jiny
v poltech a pfedmétech, pfi nichz vice pracuje rozum, jiného opét zajimaji
vice mechanické zruénosti. Aby tuto jednostrannou naklonnost jednotlivych
Zaka uditel ponékud srovnal, jest jeho tulohou, aby vyuovani co moZna
zpfijemnil, uéinil zajimavym, aby pozornost vSech Zak ke kaZdému pred-
métu soustredil, v dusi a pamét ulozil poznatky uZitedné, jez by ditéti byly
v zivoté ku prospéchu a potrebé.

Velmi zajimavé da se vyucovati ptirodopisu; vyZaduje to ovSem své-

1) Viz také: J. Koz 4k, Cteni prostfedkem vyudovacim a vzdéldvacim.
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domité pripravy uditelovy, aby nejen timto, ale kaZdym jinym pfedmétem
pusobil na vychovu ditéte po strdnce mravni a naboZenské.

Dle zasady ,,0d zndmého k neznamému*“, zaCneme vyucéovani ptirodo-
pisné od zvifat domadcich. Jakou mivaji déti radost, maji-li v domé kofata,
Sténata, telatko, mala prasatka, hribatko, kurata anebo housata! Miuvice
o téchto zvifatech, upozornime déti, aby si vimaly, kolik péce jim vénuje
hospodat a hospodyné, jak pravidelné je krmi, v ¢as napajeni, pfistfesi jim
upravuji. Jak je to rmouti, prijde-li nékieré k Urazu, nebo zahyne-li do-
konce. A proC se ztrity jejich tolik Zeli? Proto, Ze jest zvife ¢lovEku velmi
uzite€no. Proto hospodar zvitete Casto Setfi, aby se praci nestrhalo a mohlo
jesté dlouho slouziti, proto je nalezité vyZivuje, a oft se stard, aby se zvi-
feti jaksi odménil za uZitek, ktery zvife Clovéku poskytuje.

Tak budi se cit ku zvifeti a z toho plynouci vdeék, jakasi ndklonnost,
kterd vSak nesmi zase vybocovati do Krajnosti!

Jsou v8ak v domadcnosti ZivoCichové obtizni, kterych ¢lovék nejen ne-
miluje, ale naopak pronasleduje a hubi. Jsou to na pf. mys, potkan, tchof,
kuna, Svab, rus a j. Co s témi?

Kdyz dité pouleno v pfirodopisnych hodindch dovede se rozhliZeti po
zivoCistvu, shleda se s témito nendvidénymi tvory, a zajisté si nejednou
pomysli, k ¢emu jsou ta obtiZnd a odporna zvifata?

Rozumny uditel najde jisté vhodnou prilezitost, aby dité poudil tak,
aby se tim uklidnilo. Mnoha z nich jsou vyhradnym pokrmem pro jina
zvifata; na pf. tchof a kuna slidi po mySich a potkdanech, — Ze vSak Casto
prepadaji téZz dribeZ, povzbuzuji hospodafe ku zfizeni pofddného kurniku;
Svaby a rusy hubi jezek a kolka; protoze se stdvaji obtiznymi, vychova-
vaji nés k &istoté v pfibytku a celé domécnosti. Rlzny hmyz nuti nés
k Cistoté pradla, odévu a téla. Tim, Ze se musime prevlékati, télo umyvati,
nejen udrZujeme Cistotu na téle, nybrz zabranujeme pristup mnohym nemocem.
A tak se pfiroda v jistém smyslu stara, abychom dbali svého zevnéjSku.

Kdyz dité Zivocisstvo svého nejblizSiho okoli poznalo, vedeme je ven
do pfirody. Co tu jest pro dité rozmanitosti! To jiz dité vi, Ze domaéci
zvifata chovaji se bud k tahu, nebo pro mrvu, nebo pro jiny ucel. Na to
vSak musi teprve byti upozornéno, Ze i zvifata ve volné pfirodé zijici maji
svQj uéel, pro ktery na svété jsou. ByloZravci jsou tu k tomu, aby stravili
nadbytek bylin, dravci zase k tomu, aby poéet byloZravcii zmenSovali tim,
Ze je pronasleduji a seziraji. O hmyzu vSeobecné se pravi, Ze jest Skodlivy.
Prece vSak jest jisté mnozstvi hmyzu nevyhnutelné, aby se byliny opylo-
valy, aby hnijici latky se uklizely — a to vSechno sprostfedkuje hmyaz.
Zpévavé ptactvo hubi hmyz; aby vSak ptili§ mnoho hmyzu nevyhubilo,
jest zde dravé ptactvo, které malé zpévacky niéi, aby se ve prirodé udrzela
rovnovaha.

Kdy by v tomto tajliplném ¥izeni ptirody nevidél moc Bozi, ten by
musil pokladan byti za slepého télesné a dusevné.

Z toho vidime, Ze kaZdé zvife ma ve pfirodé své misto a sviij udel.

Z poznéani tohoto vyvodi uéitel, Ze i ¢lovék musi miti jakysi ucel ve
spoleénosti lidské a Ze jest jeho spolefenskou a mravni povinnosti, aby se
vynasnazil, aby cile toho téZ dosahl. Za tou pfi¢inou voli si Clovék jakési
povolani, v némz se z mladi{ vzdélava, aby ho v dospélosti ku vSeobecnému
dobru pouziti mohl.

V plnéni povinnosti svého poslani byva kazdé zvite v nebezpeéi. Proto
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musi nééim byti chrinéno, aby tak snadno nezhynulo. Ochrannou byva
zviratdm barva, kterou se ptizplsobuji svému okoli, pGdé, traveé, lesu, listi
na stromech, suchym vétvim a p. Tim unikaji oku prondsledovateli. Také
zpusobilost, Ze se mohou schouliti, nebo Ze jsou velmi utla a mald, coz
jim dovoluje skryti se v nepatrnych dérach, umoZnuje jim, Ze se mohou
pfed pronasledovateli ukryti.

Také &lovék md mnohé neptitele, pred kterymi se musi chrdniti. Ale
to jsou nepratelé zcela jiného druhu. Jsou to: naklonnost a zdliba v po-
hodli a neéinnosti, proti niZ chrdnime se pevnou vuli chtiti pracovati pilné
a vytrvale, své naklonnosti se neoddavati, abychom se z vykonané povin-
nosti a prace radovati mohli.

Obtiz nékterého povoldni, téZkd prdce a mald dlvéra v sebe &asto
jsou ndm na prekdzku, Ze se svého cile mijime. Proti témto nepfdtelim
se chranime, tuzenim téla v praci, usilovnym vytrvalym cvikem a prikiadem
jinych. KdyZ tolik jinych lidi pfede mnou praci tuto, kterou ja nyni za-
¢indm, se zdarem podniklo a mnoho provedlo, aniz se dalo odstrasiti, pro¢
bych to nemohl provésti ji? PfiCinim se, a co dokazali jini, vynasnazim se
dokazati téz.

Vysledek takové vytrvalosti poté€si kazdého tak, jak onu veverku,
kterd nasla ofech v zelené, hofké Supiné a tvrdé skorepiné. Ale nelekla se
ani hofkosti jedné, ani tvrdosti druhé, az se ji podafilo vyloupnouti sladké
jadérko, z néhoz potom méla velkou radost, nebof si na ném pochutnala.
A tak Clovék, premaze-li své ,neptatele“, ty své néklonnosti, jeZ ho od
pokroku zdrzuji, tési se pak ze Sfastného vysledku a téZi po cely Zivot
z toho, ¢emu se byl naudil.

Vyudovani o rostlinach, zdd se jeSté zajimavéjsi. V§imnéme si jen, Ze
jiz malé dité dychtivé spind se po pestrém kvétu, po ovoci, jeZ déti nade
vSe rady pojidaji.

Tu zdhy probouzejme smysl pro krasu a navadéjme ditky k tomu,
aby netrhaly hned kazdy krasny kvét, sotva nékde takovy spatfi. Kvét
uvadne, ditéti prestane se libiti a dité¢ je zahazuje. Tak mnoha bylinka pf¥i-
chdzi tu nazmar a nemfze dojiti cile, jenZ ji byl vytknut. Nebof i tu stéle
jest ukazovati na ucelnost kazdé rostliny a jeji uzitek. Nemusi to byti vZdy
jen tfeSefi, hruSen, jablon, nebo Svestka, abychom uznali jeji uzZitecnost,
ale mnohdy jest to i opovrZena plevel, o niZ mnozi ani netudi, jak jest
uzitecna.

Jisté o tom ani venkované nepfemysleji, pro¢ nékteré byliny jako na
pf. pampeli§ky, truskavce, kopfiva a j. v tak hojném mnozZstvi se vysky-
tuji. Snad ani si nevSimnou, Ze pravé tyto byliny domdci zvifata s nejvétsi
zalibou poziraji. ProC to jest? Jsou to byliny zdravi nejen zvitat, ale i lidi
velmi prospé€Sné. Hodi se mnohé nejen za pici zvifatim, ale i za pokrm
¢lovéku. Kdyby u nds, ¢ehoz BGh nedopoustéj, vypukl hlad, jist&€ bychom
usilovnéji patrali, eho bychom se najedli a tu bychom pfi§li na tak mnohé
nyni nev§imané byliny, jimiZ nyni pohrdame a shledali bychom, ze to jesté
neni to nejhorSi, co lidé v Cas nouze, bidy a hladu jedli. Ani jedovaté
rostliny nezasluhuji opovrZeni. Musime je ovSem dobfe znati, abychom se
jimi neotravili, ale mnohé z nich poskytuji vybornych léku.

V pfirodé ulime se pozndvati Boba, na néjZ stale ukazujeme a k vdé&é-
nosti k nému vybizime. Jef to zajisté jen jeho Fizeni, kdyZ pozorujeme
vzajemnost mezi zivoCiStvem a rostlinstvem. Je to ku podivuy, jak si jedinci
z fiSe ZivocliSstva a rostlinstva pracuji tak fikajic ,do rukou“. — Rostliny



256 M. Hoffmannovd. — Kterak vyudovinimZpfirodopisnym vychovévati.

poskytuji Zivodichim potravy, Zivolichové se staraji o jejich rozSitovani,
Hmyz pomaéha opylovani rostli, ptactvo prendsi semena.

Nejméné zajimavym zdd se byti nerostopis, a¢ i tu dobfe pfipraveny
ulitel neopomene niéeho, Cim by ditéti zpfijemnil suchoparné vypocitavani
nerostll, zejména takovych obydéejnych, jaké dité vidi leckde na cesté.
A prece pravé tyto musi dité poznati, aby se naucilo vaZiti si i téch nej-
nepatrnéjsich.

Malym détem na pf. pfineseme do Skoly 5 kaménkd, tak jak nimi
hravaji déti na ulici a rekneme jim, ze kazdy jest hmota jind, jinak se
jmenuje a jiny ddva uZitek. Budou se tomu jisté diviti, Ze by véc tak ne-
patrnd byla také uziteénd. A tu jim fekneme, Ze hmota, z niZ jest tento
maly kaminek, vyskytuje se v balvanech, které se ve skaldch ldmou ke
stavbé, k vyrobé vdpna, na upravu cest a pod. se upotfebuji. Tak tedy i to
na pohled nepatrné kameni méd svilij Glel. Ale jsou nerosty, jichZ uZitenost
jest napadnéjsi. A tu vypoclitdvame mnohé z nich, jichZ uzivd se v domac-
nosti; ku pf. sdl, soda, mnoha nerostnd barviva a pod.

Jak velkého uzitku poskytuje niam s@l! Ani s chuti bychom se ne-
najedli, kdybychom soli neméli. Z ni vyrdbi se soda, kterd slouzi k &istému
vyprani naSeho prddla. Tedy i nd§ zevnéjSek, o némzZ jsme jiZ pfi Zivo-
¢iSstvu mluvili, Ze musi byti &isty, zdvisi na nerostech. Tu vidime, jak se
vSechny véci ve pfirodé vzdjemné podporuji a dopliuji. Mnohé pak nerosty
jsou zékladem rozsédhlého primyslu, pfi némZ naléza Elovék zaméstnani
a vyzivy.

Uzitek kovid a jich vyrobki jest ditéti sice z domacnosti dobfe zndm,
nicméné musi na to poukazano byti, aby si toho vSimalo, ze jsou kovy
pro diim, hospodafstvi a zejména pro primysl nevyhnutelny.

Zkratka, vyulovéni pfirodopisné musime fiditi tak, aby dité vidélo, Ze
od nejmensiho aZ do nejvétSiho tvora ZivoliSného, od nejnepatrnéjsi bylinky
aZz do nejmohutnéjS§iho dubu a vzneSené palmy, od zrneCka piskového aZ
po balvany Zulové, od prostého zeleza aZ po zlato a drahé kameni, vSude
vidime dimysl, spofadanost, udel a uZitek, jenZ by se nedal niéim nahraditi.

Nové osnovy udéebné velky duraz kladou na biologickou stranku vy-
ucovani ptirodopisného, a to v§im pravem. Nebof tato pravé jest k mravné
naboZenské vychové jako stvorena.

Kdo ptirodopis studuje, kdo pfirodnim véddm vyuluje, (myslim tu ne
ucitele, ktefi hotovou véc détem poddvaji, aby jim ji uéinili pochopitelnou,
nybrZz ulence a badatele, ktefi pfirodu zkoumaji) a pfi tom ve pfirodé ne-
vidi Boha, ten jest duSevné slepy, nebo uimysiné oCi zavira, aby nemusil
vidéti.

Moderni pokrok chce pravé nyni, kdy nejvétsi ucenci svymi vyzkumy
a biologii nade vSe jasné dokazali fizeni BoZi ve v§i pfirodé, vyhoditi né-
boZenstvi ze Skol.

Lidé, kteri se toho domadhaji, projevuji, Ze jsou nevédomci, Ze nemeéli
védecké knihy pfirodopisné v ruce a Ze ducha svého sytili otravnymi kni-
hami a Casopisy.

Vénujeme-li vyucovani pfirodopisnému nélezitou pozornost a budeme-li
v knihdch védeckych pilné Cisti, nahradime tim znainé mezeru, kterou ve
svém vzdélani pocifujeme, a jeZ se projevuje touhou po akademickém
vzdélani. Musime vSak také uznati, Ze nejen nauceni pfirodopisu nybrZ i
mravné ndboZenskd vychova musi byti konednym cilem vSeho vyucovani.
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Dr. Vavfinec Kellner. — &forismy.

Dne 18. srpna 1892 zemrel znamenity katolicky paedagog a paedagogicky
spisovatel némecky dr. Vaviinec Kellner. Skonal jako vladni a Skolni
rada v Treviru, pfisobiv 55 let v ulitelském ufadé. Roku 1899 vysly jeho
»Aforismy o Skolstvi a domaci vychové“ v patnactém vyddni. Zda jsou
jesté pozdéjsi vydani, neni mi znamo. A pravem dostalo se spisu tomu
takového rozsifeni. Kdyé ¢lovék ¢te ony idedlné psané vzacné myélenky,
jako by vdechoval majovy vzduch. Pozna tu ideal ucitele a vyznam prave
vychovy.

Videfisky spolek Kkatolickych- uditeld, jenz dal si ndzev ,Spolek Vav-
rince Kellnera“ poctil tim muze, jenZz toho skutecné zasluhuje a nemohl
I¢pe vyjadiiti udlechtilé své snahy neZ timto ndzvem. UCgitel dobré vile,
jenz predte a uvazi aforismy Kellnerovy, mize z nich ziskati velmi mnoho.
Uvédomi si duleZitost svého ukolu a svych povinnosti, ale téZ krdasu a
vznesenost svého povolani. :

Budiez tedy nékteré z téchto vzacnych mysSlenek uvefejnény na po-
vzbuzeni vychovatell, ktefi maji idedlni snahy.

Cirkev, 3kola a stat.

Spojeni cirkve a cirkevniho Zivota se Skolou a statnimi zafizenimi jest
velikou myslenkou, jeZ je s to, aby povznesla a osvéZovala kazdé uslechtilé
srdce; mysSlenkou, jeZ budi vét§i zajem, neZ chladnd predstava o rozluce
toho, co Bih sam spojil. Nikdo nebude vaZné popirati, Ze spojeni téchto
cmltelu v jednu silu a_lasku vzdy daleko vice pozehnani lidstvu prmese
neZz nasilné rozdéleni. Zijeme v dobé spolCovani, v dobé, kdy vSe se snazi
o jednotu, a kazdy se hledi pripojiti k néjakému celku; a tu ma byti Skola
a cirkev rozlouc¢ena! Nemélo by se spiSe pomysieti na to, aby posavadni
spojeni se stalo svazkem ldsky, zdsadni, vzdajemné vérnosti a divéry? Ne-
mélo by se mysliti na to, aby z tohoto spolku vzajemnou, laskavou
oddanosti zmizelo kazdé zdani nucenosti? — Kdyby to moZno bylo, toz
obnoven byl by skoro rdj na zemi, ana by cirkev a $kola vidély spoleé¢ného
nepfitele v sobeckosti, surové smyslnosti a drzé nekazni a nevéfe dne$ni
a spoleCné se statem vypovédély by tomuto nepfiteli véény boj! (Odst. 85.1)

Ucitel, jenz odcizuje se své cirkvi, odcizuje se také srdci lidu, pro
néjz prece ziti ma, a tim odcizuje se i svému povoldni. Bylo by to jednim
z nejosudnéjéich poblouzeni nasi §koly, kdyby se domyslivé pfecenovala,
téZi$té své plsobnosti jen v sob& samé hledala, jediné sebe za hlavniho &initele
lidového vzdéldni vynaSela a cenila a tim znenala se odlouéila od Zivotnich
zdroju v&i vzdélanosti, od cirkve, od kiesfanského Zivota rodinného a spole-
¢enského. Vzdala by se tim zarovenl svého nejuslechtilej§iho tkolu, totiZ
»wychovani“ a zapomnéla by, Ze kazdé vzdélani md véCnou cenu a za-
slibeni vezdej§iho a budouciho Zivota jen ve spojeni s vnitini a zevnéj$i
soucinnosti milosti BozZi. — Ktesfanska vira podobna jest veliké kathedrale
s malovanymi okny. Kdo venku stoji, nepozoruje jeji veleby. Kdo stoji

1) Cista odstaved poukazuji na rozdéleni origindlu. Tituly jsou od prekladatele; origindl
nemd nadpisd; uddny jsou pro pfehlednost.
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uvnitt, tomu kazdy paprsek svétla ukazuje nevyslovné krasny soulad.
(Odst. 85.)

Kde se duchovni a svétské vrchnosti v pravdé a svornosti o narodni
§kolu staraji, jako by na ni zaviselo blaho lidstva, tam jistotné pfispiva
Skola velikym podilem ke spoletenskému blahu. Kde vSak obce, duchovni
a svétské vrchnosti pohliZeji na Skoly jako na zafizeni, jeZ jako obtiZny
plod Casového pokroku maji jen nuzné zrati nékde v severnim koutku statu
nebo obce, pak se nelze diviti, Ze ulitelé a vychovné ustavy a s nimi téz
lidové vzdélani nevyhovuji ocekavani.

Skola neni nikterak obtiZnym plodem ducha &asu, nybrZz plodem
hordiéného seménka, jez vyrostlo v mohutny strom, aby ptdci nebesti, ale
té% chudasi z lidu pod nim pFebyvali a v jeho stinu se radovali. — Skola
nebudiz vSak sniZovédna za dévelku ménivé politiky. (Odst. 135.)

NaboZenstvi, §kola, vychova a uéitel.

Pfeji si, abychom (ucitelé) kazZdou hodinu povaZovali za hodinu
nabozZenskou a tak ji vyuzitkovali, aby nds spojovala s Bohem a miladezi.
(NabozZenstvi — latinsky religio od religo = spojuji.) (Odst 6.)

4

Z vnitifniho smySleni musi se vyvinouti laska k povolani. Proto
snaz se ucitel o pravou, kfesfanskou dokonalost. VSe, co uditele po-
vznasi do oné vySe, k niZ bozsky Spasitel ukazal cestu hfiSnému pokoleni,
vSe, co ucitele duSevné obcerstvuje a sili, Cini jej také lepSim uditelem.
Odtud véta, jez snad mnohym pfipadne podivhou: Bez nabozenstvi
neniv pravdé ucinlivé, plodné methody! Jen hiuboky. nabozZen-
sky smysl je zdkladem pravého ndzoru na svét a povolani, pravého pocho-
peni vSech pomérll a véd. NaboZensky Zivot pohliZi na svét jako na odlesk
slavy nebeského Otce, a raduje se srde¢n€ a upfimné z del Bozich a umeéni.
Oko pravého uméice vzhlédd k nebi a odtamtud pfinasi si bohatstvi mysle-
nek. Podobné nabyva téz ucitel jen v Bohu a s Bohem
onoho tvofivéeho ducha, jimzZ se stava umélcem. (Odst. 47.)

Chudoba jest onim velikym fdadem, z néhoZ od jakZiva vychazeli
dobrodincové lidstva, a chce-li veliky vychovatel nad hvézdami plsobiti na
narody, toZ i nyni jeSté dosti asto voli své pusobivé nastroje z niz8ich
trid lidu, jako kdysi Spasitel vyvolil chudé rybate za apoStoly. — Vi§, udliteli
chudych a maliékych, co jimi Bih snad provésti zamysli, a uvazil jsi jiz,
ze i z tvé prosté venkovské Skoly muZe vyblesknouti duch, jenZ naplni
svét slavou svého jména? Slova a poucleni, jeZ se rtl tvych plynou, nejsou
— jako hozeny kamen — jiz ve tvé moci, a nevi§, jaky ohlas vzbudj,
a k ¢emu ponuknou. Jakym bys to byl ucitelem, kdybys malickych téch
si nevazil a zapominal, ze jsou vSichni vykoupeni Kristem, Ze jsou vSichni
urleni, aby stali se oblany nebes a dédici blaZenosti, a Ze se jim tohoto
nejvzacnéjsiho daru, jenZz koruny vyvazii, dostalo jiZz na kftu? (Odst. 49.)

Do néarodni Skoly patfi predevdim biblicka déjeprava, ana je
zakladem vSech déjin a zaroven podstatnou podporou naboZenského vy-
ucovdni. Na ni navazuji ddle jako pfirozené pokradovdni nejdulezitéjsi uda-
losti z déjin udalosti rozSiteni ktesfanstvi jako kralovstvi BozZiho na zemi.
Vyuclovani toto ma postupovati biograficky t. j. jednotlivi muzZové, ktefi
ono roz§iteni kfesfanstvi podstatné podporovali nebo docasné zdrZovali,
maji byti Zivé vypodobnéni. Tim bude uéinné vzbuzovano také presvédieni,
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ze celé déjiny nejsou ni¢im jinym nez vychovou hfiSného lidstva Bohem
a k Bohu . ..

Uditel, jenZz na déjiny kfesfanstvi nedovede navazati téZ nejduleZitéjsi
uddlosti z déjin vlasteneckych, neméd ani hlavy ani srdce na pravém misté.
Plane-li srdce jeho pro kralovstvi BozZi, pak vyuéovani jeho rozniti i ditky:
ma-li srdce pro vlast, bude jeho vyklad vzbuzovati podobnou lasku k vlasti.
Pti tom vS8ak dluzno vidy pevné miti na paméti, ¢ bez ndaboZenstvi
neni mozZna ani pravd laska k vlasti. Vlastenectvi bez ndboZenstvi podoba
se stromu, jenZ stoji na vyprahlé pisCiné. Rozkvete ovSem trochu, ale ne-
vyda ovoce a zvadne, jakmile prijde parné Iéto. (Odst. 65.)

Leckteti mini, Ze je nezbytné treba hodné mnoho naboZenskych hodin
vyucovacich, aby umoznéno bylo vychovani, abych fekl, naboZenstéjsi.
Horli proto velmi, Ze na pf. na vy§Sich Skolach tomuto nejdllezit&jSimu
predmétu je vénovano pomérné malo hodin. Nepopirdm, Ze je nezbytno
se snaziti, aby v této véci zaveden byl spravny pomeér. Nicméné dovoluji si
ddtklivé prokazati, Ze pravé pfi vyulovani nabozZenstvi nelze Fici: ,Poltem
hodin roste uzitek.“ Uzitku lze doufati jen tehdy, kdyz ucitel, nadSen a
proniknut zcela svym pfedmétem, povazuje vyucovani nabozenstvi za sku-
teCnou bohosiuzbu a odbyva je s onou nabozZnosti, jez svou opravdovosti
nemine se ucinkem na zadné srdce. Jakmile vSak vyuclovani naboZenské
odlozi své svatecni roucho a stane se obycejnym nadenictvim, jakmile
v pusobeni svém na cit a pamét prekroi pravou miru a ducha pfilidné
napne a pak unavu a netenost zpisobi, jakmile koneéné ducha ditek ne-
ustalym, jakkoli cituplnym moralisovanim takotfka uspi, pak pozbude pravé
ceny a pravého dojmu pro Zzivot. Malo, ale vroucné a srdeéné, je vidy
plUsobnéjSim nezli spousta slov bez vnitfniho dojmu. Pan Bih ustanovil
téZ jen jeden den Pané v tydnu.

Jedna opravdové zbozna matka stéZovala si sv. FrantiSku Saleskému,
Ze nemlZe synu svému vStipiti zalibu pro naboZenstvi, atkoli pry mu stéle
domlouva a mluvi o ndboZenstvi. Odpovéd svétcova znéla: ,Pani, nemluvte
synu svému stdle o Bohu, ale za to rozmlouvejte tim castéji s Bohem
0 svém synu.“

Pfi vyulovani biblické déjepravé predpokiadam, Ze se ucitel neda
svésti pohodinosti, aby sam nevypravoval détem posvatné udélosti. Af uziva
pfi tom prostych, jak jen mozZno biblickych vyrazi, a neoslabuje dojem
dodatky, jez sesvétsfuji vypravovani.

Mnoho umélého moralisovani jen 8kodi a seslabuje ulinek, jeZ zplisobi
prosta udédlost sama sebou. Mnoha tak zvana mravni nauceni jsou jen
fidkou, nechutnou omackou, jez sice nadouva ale nesili.’ (Odst. 70.)

(Pokraovani pristé.)

—

BEDRICH KONARIK.

Antialkoholismus na skolach v hodinach nabo-
Zenskych.

(Dokonéent.)
300. Pokuseni pochazi:
1. ze zlé Zadostivosti,
2. od svéta, to jest od zlych lidi.
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Z14a zadostivost! Mladik vidi dospélejsi, jak se napojem lihovym
rozjaruji, jak zpivaji potom, Zertuji. Mladikovi se to libi. Zada si néco po-
dobného, zla Zadostivost vkrada se do duse jeho, chce se také k rozpusti-
lému veseli napojem lihovym privésti. Odolate takové zlé Zadostivosti?
Poudil jsem vas, jaké nebezpeci tkvi v lihovém ndpoji, vyddte se v né?

Svét, to jest, zli 1lidé! Viz hofejsi!

383. Ve druhém prtrikdzani BoZim se zapovida jméno
BoZi zneuctivati.

Déje se tak v prvni fadé neuctivym vyslovovanim jmen svatych, kle-
nim, rouhanim., Kde se vice hfeSi timto zpisobem, neZ v hospodach? Mysli,
omamena lihovinou, neuvazuje, co jazyk mluvi, a ten, neovladan rozumem,
pousti uzdu nejniz§im vasSnim. Neskroceny hnév, proklinani, rouhdni, — tof
néco vSedniho u opilch. Zpravy ze soudni siné ukazuji, Ze kde se stal jaky
preCin proti ndboZenstvi, spachdn byl v 90 procentech od lidi opilych.

400. V ttfetim prikdzani BoZim se zapovida na druhém
misté vS§ecko, co nedéli znesvécuje nebo sveétiti ji pfekazi,
na pfiklad: nestfidmost a rozpustilé hry, hfiSné radovanky a
jiné véci podobné.

Jak se svétila nedéle pred padesati lety na vasem venkové? Rano se
vypravili na sluzby Bozi ranni rodice, na velké sluzby Bozi poslali mladez.
Po kostele §lo se pékné domii, a po ob&dé a domdcim uklidu stari vysli
do poli, podivati se na tu urodu Bozi, a mladez, je$té po nedélnu ustrojena,
vySla na ndves, nebo do zahrad, nebo k lesiku. Zertovalo se, zpivaly se
krasné pisné, treba dlouho do noci, a osvézeni na téle a na duchu uléhali
vSichni ke spanku. Takovato nedéle nesla vskutku poZehnani . . . Nefikam,
ze se neSlo do hostincd nikdy, — ale to bylo zfidka.

A jak se slavi ta nedéle dnes?
Jste uz, déti, tak dalece vyspélé, ze k vam mohu mluviti, jako k roz-

umnym lidem. Nékteti uz vystoupite letos ze Skoly — proto k vdim mohu
mluviti jako k dospélym. Dnes je v naSi obci pét hospod — pred lety
jeSté vystadila jedna ... Pfespolni lidé, co pfijdou na sluiby BoZi, jdou

po kostele do hospod, a ty jsou plny aZ dlouho do noci . . .

A domdci nasi lidi? Néktefi vibec o kostel nezavadi, a jdou hned do
hospody z rdna. A jsou mezi nimi mladici, $kole sotva odrostli. A pfed-
stavte si ten vzduch a ty vypary v hospodé. Jak je tam nezdravo! Jak se
tam miluvi! Jak si tam Skodi lidé na zdravi! A Casto k tomu jes$té pristoupi
muzika, a pohroma je hotova . . . J4 vas nechci déti Spehovat, ale co
vidim, musim vam vytknout. Sel jsem minulé nedéle z prochdzky mimo
dolni hostinec, a vidél jsem tam nékolik hochd i déviat z této tfidy, jak
se tlacili na lavici zrovna u okna. Mohl bych vas potrestat, ale neudéldm
to pro tentokrat. Chci vam jen laskavé domluvit. Takové véci vas tési?

Misto, abysie se osvéZili na d&erstvém vzduchu, lokali jste do sebe
prach a vypary a kouf. Dospélym to Skodi, natoz vam!

A nyni poukaZe katecheta na zdroje pravych dusSevnich radosti, jakym
se ma Clovék v nedéli vénovati, aby mu nedéle pfinesla uZitek a po-
Zehnani. Laska k ptirodé, dobra a pouénd Zetba, spoleenské hry v pfirodd
atd. ,Zpustnuti srdce, mravni ipadek lidské spoleénosti
— jmenuje vyslovné katechismus mezi pfiéinami, jeZ nds maji odstraSovati
od znesvécovani nedéle . . .
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Pfi ¢tvrtém pfikazani af upozorni déti, jak se maji chovati k ro-
diéim, jsou-li opilci. Nemaji jimi pohrdat, za né se stydét, o nich zle
mluvit, — ale za né se modlit, je prosit, by opilstvi nechali, a hlavné —
svym stfidmym, krdsnym Zivotem vinu rodi€l zmirniti a shladiti.

Kdy nesméji déti rodié¢h poslouchati? Kdyz je nuti do
piti lihovych ndpojii! Nesmite vSak déti neurvale rodiéim odporovati, ale
laskavé a mirné jim povézte, Ze pan uditel a velebny pan vam vylozZili vSe
o lihovych napojich atd.

Na vy$§im stupni prober dikladné povinnosti rodiél v ohledu
sttidmosti (neddvati détem lihovin, nepoustéti do hospod, dobry ptiklad
sttidmosti davati, jméni rodinné v piti neutraceti) a povinnosti pfedsta-
venych a vrchnosti (nevyssavat lid alkoholismem, povolovanim hospod,
taneCnich zabav Castych, nedohlizenim na dodrZeni policejni hodiny atd.)

. Neboj se, katecheta, poukazati ani na chyby stdtu, a otevii détem
oCi radéji drive, nez jim je otevfou jini.

V patém prikdzani Siroké pole otvira se katechetovi, aby pro-
mluvil o zdravotni sirance alkoholismu. V narodni Skole ovSem musi détem
mluviti co nejpristupnéji, a staci k tomu téz popularni broZurky antialko-
holické. Na stredni Skole, kde Zaci jsou dosti zevrubné& pouceni o vnitfnich
orgdnech, maze katecheta promluviti uz védeétéji o vlivu alkoholismu na
organismus a musi téZ pouziti védedtéjSich pomacek. Jest-li uéitel nebo
professor tuto stranku uz se zaky probrali, staéi latku zopakovati: Bude
ovSsem dobte, kdyZ se spolu shodnou, aby si snad neodporovali v podani
nékterych védeckych dohadd, nebof i tu véda stile pokraluje, opravuje a
doplnuje. A kdyby postrehli zaci jisté odpory a nesrovnalosti u obou svych
vychovateld, po$kodilo by se véci vice, nez prospélo. Alkoholism a umrtnost,
vzrist tuberkulosy atd. zase prober podrobné.

428. Bliznimu Sskodi na dus$i, kdo mu dava pohors$Seni
(zavddava mu prilezitost nebo jej umyslné ke hfichu svadi), — Opét vdééna
prilezitost, promluviti o hroznych pohorSenich, jeZ se nesttidmosti davaji.
Na sttedni $kole miZe uZ promluviti katecheta o tom, Ze povinnosti je,
vydati zakony, dle kterych pfisné maji byti trestani opilci, objevi-li se na
ulici, nebo vlibec na vefejném misté, Ze dvojndsobny trest zaslouZi lidé,
kteti v opilosti dopusti se ptelind a zlo€inG. a ne zmirnéni nebo docela
odpusténi trestl, Ze maji byti zafizeny asyly pro ty pijdky, ktefi uZz mo-
ralnim nebo policejnim vlivem jsou nevyléditelni.

P¥i Sestém prikdzani mbZe promluviti katecheta, ovSem velice
opatrné, o Sesté priCiné nedlistoty, totiz o zahalce a nestfidmosti v jidle a
piti. Pokud katecheta na stfedni $kole miZe poukézati na alkoholism, jenZ kragi
ruku v ruce s prostituci, a s riznymi pohlavnimi zvrhlostmi, se nedd pfesné
vymeziti. Lépe je vS8ak studenta upozorniti, zavéas varovati, mravni bidu
lidstva ukdzati, neZ sam do ni v nevédomosti své padne!

Pti sedmém ptfikadzani vysvétli détem, Ze alkoholismem okra-
daji se rodiny, obce a stity o narodni jméni. DoloZz statistickymi daty.
Vyloz, Ze staty ziskem z lihovin niéeho neziskaji, ponévadZ penize takto
nabyté musi vénovati na ubohé obéti alkoholism v polepSovnach, nemocni-
cich, blazincich.

Pfi osmém pfikdzani BoZim miZe se détem vylozZiti, Ze alko-
holism je pfi€inou tak Ccetnych podeztivdni, posuzovdni, pomluv, na cti
utrhdni a naddvek. V alkoholickém opojeni s ¢&lovéka jakoby najednou
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spadla vSecka zodpovédnost, vSecky jemnéjsi city, veSkera ostraZitost mizi,
a 2z Clovéka mluvi jen ty nejnizsi pudy a choutky.

Probird-li svdtost stavu manzelského na vyS8Sich div-
Sich Skolach, varuj divky pted znamostmi a Zenichy, ktefi v otdzce
stfidmosti jsou slabochy a vysvétli jim, co znamend alkoholismus manzZelQ
pro Zenu, pro rodinné S§tésti, pro potomstvo. MdzZe sice Zena vyléCiti muze,
jenz inklinuje k alkoholismu, ale je to vidy problematické. Alkoholism
a dédiénost, degeneraci, mlZe a musi probrati katecheta na vSech
stupnich velmi plisobivé, véku Zactva ovSem ptiméfené.

VSecky ndsledky alkoholism muzZe zopakovati, kdyZ dokazuje, Ze ne-
sttidmost jest hfichem hlavnim, z néhoZz pochazi rozpustilost
mravl, nestydatost a smilstvi, hddky a svdry, mrhani &asu a jméni, poru-
Seni zdravi a seslabeni sil duSevnich. Podobna ptileZitost naskytne se mu,
kdyz vysvétluje devatero cizich h¥ichd (k nestfidmosti raditi, ji vy-
chvalovati, netrestati, podil na ni brati, ji h4jiti). Kladné pohovoti o strid-
mosti a abstinenci, kdyzZ probird ctnosti, jeZ jsou protivou sedmera
hlavnich hfichQ, kdyZ vysvétluje duchovni skutky milosrden-
stvi (nestfidmé karati, nevédomé a neuvédomélé poucovati o zlkoholismu,
chybujicim dobre raditi) a kfesfanskou dokonalost.

Takto dikladné pouéené déti katecheta sdruz ve volné bratrstvo stfidmosti,
a ze Skoly vy$lé vychovavej dale ve spolku stridmosti. ZaloZ takovy spolek
ovSem mimo hostinec, v byté privatnim, poskytni mladezZi ptileZitost k Cetbé,
k zabavé uSlechtilé, hram dovolenym, k vychazkam spoleCnym do pfirody.
Obouzej v nich jiné zajmy, nez jsou hospodské, pracuj na kulturnim povzne-
seni lidu, mravné a stridmostné tak pokleslého. NavazZ na buditelskou
praci naSich knéZi-buditell, z nichZ mnozi probouzeli lid téZ ke stfidmosti.
(Kulda, Susil.)

Vyucovani stiidmosti musi kotviti nejen v prostém ptikazu BozZském,
nesmi miti zdklad jen v bibli, ale i v pozorovani okolniho svéta. Musi{ zde
byti vychodiskem soucasna skutecnost a pravda. Positivni mravouka strid-
mosti abstinence musi se diti pozorovanim skute¢ného Zivota.

Déti nesmi byti ponechdany samy sobé& v otdzce stfidmosti, nesmi si
po vystoupeni ze Skoly vytvoriti svou moralku stridmosti, pro svou potrebu,
t. zv. moralku individualistni. Musi se détem vStipiti mordlka stiidmosti,
pokud mozno co nejurlitéjSi, aby slouzila vSem, ne pouze jednotliveim.

Cim vy$8i ugili§té, tim miZe miuviti katecheta otevien&ji, uptimngji a
— védecCtéji.

Hlavni véci je ovSem, aby dorost knéZsky uz v seminafich a fakultach
theologickych byl na diileZitost boje antialkoholického upozornén, aby byl
vzdélavan védecky, aby se sam védecky po této strance vzdélaval i po
vyjiti ze semindfe, aby horlivé studoval vSecky problemy ethické s alkoho-
lism souvisejici. V alkoholismu musi knéz vidéti nebezpeéi a zhoubu oprav-
dového ducha naboZenského, a dle toho presvédleni i Zivot svi@jisvé

plsobeni ethické zafiditi.
74
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Experimentalni paedagogika a psychologie.

O ustavu pro experimentdlni paedagogiku a psychologii

lipského utitelského spolku uvefejiuji ,Lipské Ucitelské
Listy“ nasledujici staf: ,Zasluzny feditel ustavu, privatni docent dr." Brahn,
pfednasel nedavno v lipském udlitelském spolku, »o dlohdach experi-
mentdlni paedagogiky a psychologie a o zpracovani téchto
v istavu lipského ulitelského spolkus«. Experimentaini psycho-
logie ma jiz za sebou dobu, kdy na vSechny strany za uznani bojcvati
musela. Na ustavech uditelskych udiZuje se vSak doposud veskrze psycho-
logie Herbartova aneb nékterd jina s ni souhlasna. Nehledé k tomu, Ze se
tato podstatné 1iSi od psychologie, naznané nynéjSim stadiem védy, jest
ona zaroven nejméné vhodnym podkladem pro paedagogickou praci ucitele.
Jednak znesnadfiuje udliteli pochopeni moderni védy, a to zvlasté v oboru
pro ného nejdalezitéj$im, jednak neposkytuje, opirajic se jediné o pfedstavy
a vjemy, Zadného podkladu pro moderni paedagogické nazory, smérujici od
Skoly vyuéovaci ku $kole pracovni. Dle téchto nazorl ma se vili, citim a
pudu po zaméstnini alespofi tyZ vyznam pfipsati, jaky se pocitim a
predstavam priklada.

Dnes jest veSkera psychologie na universitich experimentalni. Od
psychologie dfivéjsi 1i§i se svou methodou. Vychodi§tém psychologie dfi-
véj§i byly vysledni a tudiz nejkomplikovanéjsi jevy Zivota duSevniho, jez
vice méné metafysicky vysvétlovany. Pozorovani zlstaveno vice ndhodé,
tak Ze kazda moznost, pfesvédciti se o spravnosti pozorovani, piedem vy-
louena byla. Moderni psychologie naproti tomu, vychéazejic od pocitl zcela
jednoduchych, snazi se veSkeré pochody tak sporadati, aby se opétné vy-
volati daly, éimZ by se dokdzalo, Ze stejné pochody zcela urité tytéz psy-
chické jevy vytvofuji, a Ze stejné zmény v popudech stejnomérné zmény
duSevni zpusobuji. Tim utvéfila se psychologie ve védu exaktni, jejiz po-
znatky. kazdy psycholog prezkouseti mizZe.

Podobné i experimentdlni paedagogika snaZi se dosici stupné védy
exaktni. Z opakovani a z pozmény popudl snazi se i ona zakony stanoviti
a predevSim zcela jednoduché pochody vysvétliti. Sledovati vyvoj ditéte
experimentdlné jest prednim ukolem experimentalni paedagogiky. Tak jest
vystihnouti, co dité v jistém véku jest s to vykonati a chapati. Dale zkouma
experimentalni paedagogika kriticky methody vyulovaci. V poctech na pft.
nelze opravnénost té které methody potud urcité naznati, pokud experi-
mentalné nebylo prokazano, kterak si ditko &isla vibec uvédomuje. Daile
jest experimentalni paedagogice feSiti problem unavy, otazku prestavkovou,
otazku odpoledniho vyucovani.

Pro vzdélani uditelovo bude experimentalni paedagogika neobycejného
vyznamu, jeZto po jejim zavedeni na ustavech ucitelskych budou se kandi-
dati uliti exaktné mysliti nejen u véd pfirodnich, nybrZ téZ i u experimen-
talni paedagogiky. Arcif nedostavéa se té doby uéiteld pro tento obor. Pro-
hloubiti jej a uditelstvo s nim seznamiti jest ufelem ustavu pro experi-
mentalni paedagogiku a psychologii,!) jenz r. 1906 lipskym uditelskym spol-
kem zaloZen byl. Jest prvnim svého druhu v Némecku.

'} Kramer-Strasse 4. —- Lehrer-Vereinshaus, zwei Treppen.
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Jest v§ak pozorovati snahu, Ze i jiné veliké ulitelské spolky na zalo-
Zeni podobnych ustavli pomysleji. NuZe, jakym zpusobem §if{ nd§ ustav
nové idee mezi ulitelstvem? To se déje trojim zplsobem, a sice: kursy
prazdninovymi, kursy pfipravnymi a kursy vedlejéimi R. 1907 sucastnilo
se kursu prdzdninového 84 posluchall. Asi 20 prlhlasek muselo
byti pro nedostatecné mistnosti zamltnuto Mezi kursisty bylo i ' nékolik
Skolnich feditelh a feditelli semindfu, taktéz jeden krajsky inspektor Skoini.
Ugastnici rozdéleni na dvé skupiny. v jedné z nich prednéSel uditel Rudolf
Schulze, predseda ustavu.

Kursy pFipravné ¢italy loni 42, letos 75 &lend. Clensky pfi-
spévek obnasi ro¢né 10 marek, pro neéleny lipského ucitelského spolku
pro semestr 20 marek. V kursu pfipravném seznamuji se posluchadi
s nejdileZitéjSimi apparaty a pfistroji nioderni psychologie. Promlouvd se
podrobné o jich theoretickém vyznamu a ddva se prakticky ndvod k ucel-
nému s nimi manipulovéani, ¢imZ se kladou zaklady pro experimentalni
psychologii.

Pozdéji nastupuji na misto pripravného kursu jednoimésicni velerni
1ozhovory, pfi kterych se o nékteré paedagogicko- psychologlcke otazce vy-
stizné disputuje. (Doposud o rozdilech nadani, o unave, o détskych kres-
bach.) Kdo by se pro nékterou zvlastni praci zajlmal ptiblasi se v téchto
mésicich u dotyéného fidiciho pokusl za pokusnou osobu a jest mu pak
exaktni sebepozorovani konati. K totnu dostaéi 1—2 hodiny tydné; ti, ktefi
bez navodu samostatné pracovati chtéji, potfebuji k tomu arci vice Casu.

V prvém vedlejSim kursu prekidda se anglicka kniha o psycho-
logii ditéte; v druhém projednévzi se velika, trojdilna Wundtova psycho-
logie; v tretlm opét seznamuje nektery mathematlku studujici uditel po-
stuchale s nutnymx védomostmi vy$§i mathematiky. Clenové ustavu nejsou
vazani k ucastenstvi na téchto vedlejSich kursech.

Knihovna jest pro é&leny denné, mimo nedéli a pondéli, od 4 do 1/,8
hod. oteviena. Od patku do uterka lze si knihy vypujciti. Po dobu dfednich
hodin ustavu jest denné kollega majici dozor pfitomen. — Jednaci hodiny
pro fidiciho a pfedsedu ustavu jsou ve Ctvrtek od 4—6 hodin.

V dustavu projedndna jsou pravé nyni nasledujici themata: Vliv otazky
na odpovéd (Bader), o presnosti vypovédi (Franken), problem paméti
(Schulze), o vlivu pocitu a citu na tep srdce a dychani u zdravych i ne-
duZivych (dr. med. Lasker), o chdpani jednoduchych veli¢in prostorovych
(Wetzel), o vlivu 1tnavy na télesnou praci (Block), o vnimani Cd&isel
(Deutschler), vyvoj smyslu pro barvy u ditek (Tengstrom), psychologie a
détské kresby (Riedel a Rossger)

Vysledky védeckého badani umozni ustavu uverejniti v pristich letech
obsahlé publikace.

Pé¢i lipského wucitelského spolku jest vdéditi, Ze jest ustav vSim
opatren, jediné mistnosti Cini potiZe. Pouhé tfi svétnice ]sou za stavajicich
pomérll naprosto nevyhovujici.

K témto vyvodim ,Lipskych Ugitelskych Listd“ dovolujeme si pouze
to dodati, Ze i my pfesvédceni jsme, Ze z uvedenych Setfeni mnohé pro
paedagogickou praci na vysost cenné dasledky vyvoditi lze, Ze v8ak nicméné
varovati tfeba pfed priliSnym olekdvanim néjakych praktlcko paedagogickych
uspéchd.
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Popfdvame!) proto radi mista i jinému zaslanu, vyjadrujicimu se
o paedagogickych experimentech v tomto smyslu:

Ditky pokusnymi objekty.

Wormsti $kolni 1ékafi projednali ve své posledni vyroéni zpravé vy-
sledky svého Setfeni o objemu lebky a intelligenci. JiZ po nékolik roku
méti se totiz ve wormskych Skolach lebky Zaka za priinou vystiZeni,
pokud je mezi objemem lebky a intelligenci néjaka souvztaznd zakonnitost.
Wormsti Skolni 1ékafi maji skuteCné za to, Ze konanda méfeni ozfejmuyji,
ze u ditek uréitého véku vzdy uréitou lebeéni miru predpokladati slusi,
maji-li byti vykony ditek normalni. Nechceme zkoumati, zda-li a pokud
to vSe se shoduje. StfezmeZ se vSak pfikladati témto méfenim obzvlastniho
vyznamu, neb snad dokonce nemyslemez, ze mezi objemem lebky a intel-
ligenci je snad uplny parallelismus. Dle nabytych zkuSenosti neposkytuje
primérny objem lebky zcela Zddné zdruky pro dostatecné nadani, a neni
opét mens$i objem lebky vZdy naprostou pfi¢inou mensich duSevnich vloh.

Prestreluje tudiZ nemadlo ,Allgemeine Deutsche Lehrerzeitung“, poZa-
duje-li aby lebopisnd méfeni v naSich S$kolach vSeobecné zavedena byla,
a slibuje-li si z téchto ,nepopiratelnych fakt“ velikych vyhod ohledné po-
suzovani schopnosti Zakl a dle toho urlovani-nejvhodnéjich vyucovacich
method.

Wormska méfeni lebek obratila pozornost v8ech vychovatelt a uditeld
na experimentdlni psychologii viibec a pfiméla tyto, o ,osvédce-
nych* vysledcich této bedlivéji uvaZovati. JiZ po fadu let usiluje se, psycho-
logii ditéte experimenty vystihnouti a na téchto psychologickych expe-
rimentech jako védecky prokdzanych podkladech méa se vybudovati veSkera
paedagogika a didaktika. Ve S$koldch a ulelné zafizenych psychologickych
laboratofich ) mAa se rlznymi pfistroji, jako aesthesiometry, algometry,
ganiometry, ergografy, myografy atd., méfeni lebefného objemu a licniho
uhlu, citlivosti kGiZe a smysld, podtu Zilotepl a vydechil presné stanoviti
a Ciselné prokazati duSevni potence a duSevni unava, ,nosnost* paméti,
viibec veSkeré duSevni mySleni a citéni ditéte. Ze Severni Ameriky pfeSel
psychologicky experiment do Némecka.

Béhem poslednich let vyddano mnozstvi spis@ z oboru tohoto, z nichZ
»Experimentelle Didaktik“ prof. dr. W. A. Laye asi nejznamenitéjsi jest.
Nejnovéji vydal prof. E. Meumann ve velikém dvousvazkovém dile pre-
hledny souhrn vseho toho, co z dosavadnich principli, method, vysledkd a
problemd do pojmu experimentalni paedagogiky zasahuje (,Vorlesungen zur
Einfiihrung in die experimentelle Paedagogik und ibre psychologischen
Grundlagen®“. Lipsko, Vilém Engelmann. 1907). Tyz vyddva také nakladem
Otty Nemnicha v Lipsku zvldstni ,Zeitschrift fiir experimentelle Paedagogik“.

V Giesenach, hessenském universitnim mésté, odbyvan dokonce i kon-
gress pro experimentalni psychologii, na kterém vzletnymi slovy vynaSen
nesmirny vyznam této pro veskerou paedagogiku. — Co si z toho vSeho
vybrati? Nez tuto otdzku zodpovime, nutno si predevSim uvédomiti, s ja-
kymi obtiZemi konani téchto experimentll sloudeno jest. ,J4 myslim“ — tak

1) ,Katholische Schulzeitung® ze dne 30. kvétna 1908, &is. 22.

) Tak zalozil nejnovéji prof. Alfred Binet v Paiizi zvldStni Skolu, ve které vSechna
mozZnd méfeni a experimenty s détmi kondny byti maji.
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piSe giesensky professor dr. August Messer ve svém posudku Lay-ova
vySe dotleného dila — ,Ze se v experimentdini didaktice téhoZz dodélame
jako v experimentéalni psychologii: ¢&im vice uspéchi badanim se dociluje
a ¢im vice methody se zdokonaluji, tim vice poznavame, jak prendramné
komplikovany jsou i relativné prajednoduché jevy, jak pretéZko jest isolo-
vati jednotlivé prvky a pochody, za ucelem experimentainiho pozorovani.
K tomu druZi se jesté ta okolnost, Ze skoro u v3ech téchto pokus, jak-
koli védecky riaz miti se zdaji, i suggesce, Jak se strany experimentujiciho,
tak i se strany pokusné osoby, nemaleho vyznamu jest.

Proto varuje i dr. Altschul (Praha) zcela rozhodné pred tim, chtiti
initi z vysledki dosavadniho méfeni unavy uréité zdvéry pro praxi Skolni,
neb v nejednom pfipadu jest to vlastné pouhd eskamotaz uUnavy.
Experimentator ma pry pfi svych Setfenich namnoze jiZ predem fixni snahu
toho dosici, co si predem usmyslil, tak Ze primo cili, pfedem stanovenému
sméruje. Pfi tom nutno jeS§té néco na zreteli miti. Tato Setfeni a méfeni
vztahuji se skoro bezvyminelné jediné na fysiologické souzvucné jevy
psychickych pochodli. NeZ, prozafuji-li vSechny psychické pochody sou-
zvuéné fysiologické jevy? Lze sméle tvrditi, Ze velmi mnoho duSevnich
pochodd, a to zvlasté vyznamnéjSich a vysSich, experimentem vlbec po-
stfehnouti nelze. Proto bych zcela rozhodné pred precefiovanim této expe-
rimentalni didaktiky varoval. Tvrdi se sice, Ze ona umozni, misto pochybnych
domysla uplatniti skutedné a zjisténé védecké poznatky. NeZ to jest pouhy
klam. Kdyby se v téchto didakticko-experimentalnich vyzkumech v roz-
mérech jeSté vétSich pokralovalo, neplynul by z toho nasim Skoldm na-
prosto zadny zisk. Myslim, Ze jest dosti jiné mnohem duleZitéj$i a rozum-
néj§i prace, nezli lebky a unavu Zakad méfiti. Tim vSak nechci experimentalni
didaktice vibec veSkerou oprdvnénost odpirati. Jeji vysledky odGvodni snad
prohloubenéji mnohou paedagogickou ustdlenost a zdokonali snad po té
neb oné strance na$i vyulovatelskou c¢innost.

Ze proti ni hlasu svého pozvédam, toho pficinou jest jediné jeji ne-
odGvodnéné pfecefiovani, jako by ona jediné byla skalou celé vychovateiské
a vyulovatelské budovy. Paedagogika neni, jak E. Weber (Mnichov) v mé-
sicniku pro paedagogickou reformu ,Der Saemann® uvdadi, exaktni védou
v tom smyslu, jakymi jsou mathematika a fysika, a také ji pfese vSechny
experimenty nikdy nebude. BudiZ Bohu dékovano, Ze tomu tak jest, Ze
nelze utvérejiciho se Clovéka, tento tajuplny zazrak stvofeni do uréitych
mathematickych formuli vméstnati. Existuje ovSem jedno psychologické ba-
déani ditéte, které na vysost dlleZitého vyznamu jest a které viem nadSenym
a opravdovym vychovateldm péstovati slusi. Jest to ono psychologické
badani ditéte, které aé¢ nevédouc, kazda dobrd matka kond, nalézajic ve
své lasce a pécli o své dité pravé prostredky a slova, kterymi dusSe matky,
a ditéte splyvaji, si rozumi a se miluji. Toto psychologické badani jest
dle slov vy3e jmenovaného E. Webra ,osvéZujicim pramenem, z néhoZ na-
porad kazdé hlubsi poznani lidského Zivota prySti“. A toto psychologické
badani péstujmeZ s pravou laskou a oddanosti, neéinmeZ v8ak z naSich
uliren experimentaéni siné a z naSich ditek pokusné objekty. Nebof ne
experiment, ale opravdovy talent vychovavac1 a vyucovam, laskyplna od-
danost povolani vychovatelskému jsou a zUstanou pn dile vychovavacim
nejddlezitéjSimi momenty. (Katholische Schulzeitung, &is. 22., 1908.)
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Vyucovani cirkevnim dejinam na S$kole mesdtanské.

» Vychovatelské Listy“ s ochotou pfichdzeji vstfic usneseni katechet-
ského spolku sv. Cyrilla a Methodgje, jimZ za orgdn katechetd sdruZenych
ve spolku uznany byly, tim, Ze uvefejniuji &lanky nds katechetl se tykajici.
Proto uzivdm této prileZitosti, abych podal své nazory o nabozenském vy-
ucovani v téchto listech.

Poéinam tfidou nejvyssi — III. tfidou Skoly mésfanské.

Dle osnovy ulebné pro Skoly obecné, udané ve ,Slové k zavedeni
nového katechismu na Skoldch néarodnich a mésfanskych v arcidiecesi olo-
moucké“ jest predepsdna ldtka pro 8. rok Skolni nasledujici: ,Shrnuti a
pfiméfené doplnéni vykladl biblickych. — Pfehledné opakovani veSkeré
véro- a mravouky, obzvlasté ueni o cirkvi, o modlitbé, o sv. svatostech a
svatostinach, aby Zaci u vife upevnéni byli; aby ji v Zivoté nejen usty,
ale i skutkem vyzndvali, pfesvédéeni jsouce o bozském puvodu jejim i o
bozském zfizeni sv. katolické cirkve, kterdZ troji ufad svlij z rozkazu boz-
ského Spasitele vykondava a ku spase ClovéCenstva vykonavati bude az do
skonani svéta. — Udaélosti a obrazy z déjin cirkevnich. — P¥i &éemzZ ob-
zviaStni zfetel budiZ bran k sv. patronu Skolni osady, farniho kosteia,
diecese a zemé&, pak i ku sv. patronim kiestnim nejlastéji se vyskytujicim.
— Na péti- a vicetfidnich Skoldch promluvi se o cirkevnich otcich ve ,vel-

kém katechismu“ uvedenych. — Dale ony pfibéhy, jeZ vyhradnou pravost
a boZsky plvod cirkve katolické dosvéd&uji a vhodny jsou lasku a pfi-
tulnost k této cirkvi sv. do srdci mladistvych vStipiti. — Vyklad nedélnich
evangelii.“

V ulebné pak osnové pro IIl. tf. méSfanskou se pravi:

»Jako v 8. Skolnim roku $koly narodni.

V poslednich 4 mésicich pripoji se: obrazy z déjin cirkevnich, roz-
prava o udlitelich cirkevnich ,ve velkém Kkatechismu“ uvedenych, struény
prehled uddlosti cirkevné-déjepisnych.*

Pro III. tfidu mésfanskou pfedepsano vlastné totéz, co pro 8. Skolni
rok, jenZe ve Skole obecné obrazy z cirkevnich déjin ptipojim pfileZitostné,
kdezto pro Skolu mésfanskou urena doba, kdy dé&jiny cirkevni — vlastné
obrazy z déjin zahodno probirati.

Hlavnim vSak pfedmétem zustdva katechismus. A na ten tfeba kldsti
diiraz, jim neustdle se tfeba obirati. Déjiny cirkevni maji byti jen doplfikem,
illustraci katechismu. Nebof cilem vyucovani nabozenského vZdy a na kazdém
stupni jest poznani Boha a rozniceni ldsky k Nému. Proto pravi sv. Augustin:
.Vyucuj tak, aby déti slySice vérily, vétice doufaly a doufajice milovaly®,
¢ili jinymi slovy — jak predpisuje uéebna osnova pro diecesi olomouckou:
.aby zaci viru v Zivoté nejen usty, ale i skutkem vyznavali, pfesvédceni
jsouce o bozském plvodu jejim.* A P. Fux ve své methodice di: ,Ugelem
nabozenského vyulovani nemuze byti, aby déti pravdy naboZenské toliko
poznaly a si osvojily, ale bézi hlavné o to, aby bylo i srdce jejich na-
bozenstvim proniknuto tak, by dle ndbozZenstvi Zily, t. j. naboZensko-mravné
byly vychovany, neb ne to, co Clovék vi, ale co chce a co kona, rozhoduje
o jeho mravni hodnote.
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Tento cil tfeba neustdle miti na paméti i ve III. tfidé méSfanské, a
nedati se svésti k obsSirnému vykladu déjin cirkevnich. Ne tedy podavati a
buditi v détech védomi o cirkvi, ale stdle buditi v nich svédomi. Jako
ukolem déjin svétskych jest poukazovati, Ze dé&jiny nejsou hficCkou osudu,
nybrz vyslednici vy$§i moci, Ze zakon mravni nesmi byti beztrestné poru-
Sovan ani od mocnych tohoto svéta, tak zvlasté cirkevni déjiny maji jasné
ukazovati, ze vy3§i moc vSechno fdi a spravuje. Z dé&jin cirkevnich maji
ditky poznati, Ze cirkev katolickd od JeZiSe Krista jest zaloZena a tfizena,
Zze jest pravou cirkvi Kristovou. Déjiny cirkevni tedy maji buditi v utlych
srdcich lasku a poslusnost k cirkvi, radost z toho, Ze k ni ndlezZeji, maji
v mladezi utvrditi viru v boZsky pavod cirkve, v jeji uéeni, a povzbuditi
ditky, aby viru tu neohroZené vyznavaly.

Z cile vyulovani déjinam cirkevnim vysvita tézZ, jakd latka ma se pro-
birati. Nezapominejme, Ze ve IIl. tfidé méSfanské jsou zaci 8. Skolniho roku.
A proto latka musi byti vybrdna tak, aby byla pfiméfena chapavosti a
rozumu zaku. Dale tfeba vybrati véci nejdaleZitéjsi a nejvhodnéjsi, na nichz
by bozsky plvod cirkve a jeji boZské Fizeni snadno pozndno bylo. Na co
ku pf. bludni uleni Nestorianl, Monofysiti a Monotheleti? Pro tato pak
neni &asu na véci dileZitéjsi. Posledni 4 mésice maji byti vénovany cirkev-
nim déjindm, tedy v nejlepSim ptipadu 32 hodin. Proto treba Skrtnouti ne-
potfebné a méné diilezité.

Aby cile vychovného déjinami cirkevnimi bylo dosaZeno, tfeba latku
dlikladné probrati. Radéji méné, ale dlkladné. OvSem pii tak méalo Casu
téZko co Skrtnouti, ale prece né€co da se zkratit. Na pf.: Z pronasledovéni
kfestanl probere se dukladné prondsiedovani Neronovo, podd se obraz
soudu a mudceni kfesfand (na pf. z Hlavinkovych déjin) a jen se vyjmenuji
nejdllezitéj§i pronasledovani (Deciovo a Diokletianovo). Nebo z kfiZovych
vyprav jen prva dikladné. Z cirkevnich otcG zdpadnich: sv. AmbroZ a sv.
Augustin; z vychodnich sv. Basil (ze svaté rodiny, zakladatel tadu), sv.
Athana$ (haji boZstvi Krista proti Ariovi, prondsledovan utikd do Rima, p¥i-
vadi dva mnichy na zapad; tim pfipravuji si cestu pro sv. Benedikta) a sv.
Jan Zlatousty. — Z bludafi: Arius, Hus, Luther, Kalvin a Zwingli.

Nejlépe bylo by podavati jen obrazy, zvlasté osoby, podati jejich
charakter, vyli¢iti poméry v jakych Zily, jak bojovaly za cnost, aby déti
mély kazdé hodiny pfed olima vzor pro sebe. K tomu tfeba ovSem pfi-

padné pomucky, knihy, jak pro Kkatechetu tak pro Zaky. NaSe udlebnice
v tom ohledu nevyhovuji.

Mam po ruce naésledujici pomucky:

H. Tippman: Struény dé&jepis cirkevni pro $kolu a dum.

Xaver Dvotak: Katolicky déjepis cirkevni.

A. Krejéi: Déjiny cirkevni.

Fr. Pelan: Dé&jepis cirkve katolické pro Skoly mésfanské.

Vaclav Macek: Kratky déjepis cirkve katolické.

Anton Osen: Kurzer Abriss der Kirchengeschichte filir Bilirgerschulen.
Ferd. Wagner: Erzdhlungen aus der Kirchengeschichte.

Fuchsberger: Geschichte der Kirche Christi.

Jos. Stelzl: Kurzgefasste Kirchengeschichte in Einzelnbildern.

Dr. Al. Baldus: Kirchengeschichtliche Charakterbilder. (Pro Némecko.)

Z té&chto uvedenych knih uéebnych zamlouvaji se mi: Mackova svoji
kratkosti, Osenova tim, Ze in margine poznamenino méd, co opakovati z ka-
techismu, a svojim usporadanim Baldusova. Probiraf pokud mozno Zivot
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osoby a pri tom pékné podavd obraz doby tehdejSi. Skuteéné jsou to
obrazy z cirkevnich déjin. A doufam, Ze timto zplsobem dosihne se
nejlépe cile urCeného déjindm cirkevnim na Skole mésfanské. Témér kazdé
hodiny maji ditky pfed ofima vzor, jejZ moZno v Zivoté nasledovati. Celkem
obsahuje 33 obrazy, z nichZ nékteré by se daly vylouditi jako: Geistige
Angriffe auf die Kirche und ihre Abwehr; Der hl. Ansgar; a v jednu lekci
sloucit: Pius IX. a Lev X. OvSem za to obSirnéji probraly by se cirkevni
déjiny vlasti nasi.

I pro katechetu treba ptirucky, kde by potiebnou latku upravenou pro
déti a pripravenou, aby byla zajimavou snadno nalezl, aby dlouho neshanél
v nékolika knihach a tak Casto zbytecné Casu, jejZz by mohl vénovati dal-
s§imu studiu, nemafil. Chystand chrestomati Dr. Koliska pro mést. Skoly
nemQZe mnoho obsahovati — a ma byti vlastné pro Zactvo, ne pro udlitele
— ta hlavni zfetel bude asi miti na Skoly stfedni vyssi. Nebylo by zahodno,
aby pilni katecheti svoje zkuSenosti podavali v téchto listech? Kdyby ne
celé katechese, alespofi rozvrh s udanim prament, odkud Cerpali. Bylo by
to pro mnohéhs nejen pouclenim, ale i pobidkou, aby sdam ze svoji praxe
podal to, co za dobré uzndva. Tim se sblizime a zdokonalime.

Pti déjindch cirkevnich tfreba ddle, aby ditky mély predstavu o &ase,
kdy udalost, o niZ se vypravuje, se stala. Nejlépe navazati na déjiny svétské.
Z déjepisu vSeobecného znaji dllezité&jsi letopoéty; povim tedy Zaklm: ten
sv. Zil tenkrate, kdyZz ten a ten krdl panoval, nebo kdyZ to neb ono se
stalo. Tak Zak snadno vsune udalost z déjin cirkevnich mezi uddlosti
z déjin svétskych a ma predstavu o dobé, v niZ se to stalo. Tuto predstavu
o Case podporuji diagramy. Pohlédnéme na ucitele svétské, jak ve svém
oboru pracuji! Pomucek a diagram{i plno, vSechno jen nazorné! Sami si
takové pomlcky pofizuji. Nasledujme je v tom! Je nas maélo, na vydani
pomucek téchto — myslim v feském jazyku — mald nadéje, a proto pra-
cujme sami a sdilejme praci svoji navzajem.

Navstivil jsem neddavno svého kollegu a vidél jsem, Ze zabyva se pilné
takovou drobnou praci nejen pro déjiny cirkevni, ale i vabec pro vyuco-
véni ndbozZenské. Tak na pf. mél: 12 &lankd viry v obrazcich, kfiZovou
cestu, rizZenec, bolesti Panny Marie, dary Duch sv., sv. apoStoly, obrdzky
umélcli-malifQ, diagram mse sv., obtadli na velky patek a bilou sobotu.
To v8echno sam si potidil, aby ulehéil praci détem a s lep$im vysledkem
sam pusobil.

Pro déjiny cirkevni tedy diagram téz.
Kromé toho moZno upotfebiti nékteré obrazy ze zemé- a déjepisu, na pf.:
Z vydani H6lzelova: Jeruzalem, velechraim v Koliné n. R.

Dolezalovy obrazy zemépisné: Prvni kfesfansky chrim
v Levém Hradci.

Ze sbirky ,Letem Ceskym svétem®: Chrdm sv. Barbory
v Kutné Hofe, Hostyn (ale velmi malické).

Ze sbirek déjepisnych: Lehmannovy obrazy k déjindm kul-
turnim: Soudnictvi ve stfedovéku a obraceni pohand na kiesfanstvi; Na
dvofe klaSternim v X. stoleti.

Fel. Jenewein: Sv. Cyrill a Method&j; Jan Hus k&aze (pfi té pfri-
leZitosti mGZe opraviti, co nesvédomity uéitel pokazil. Pfed 2 lety mél jsem
Zakyni ve IIl. tfidé — pfiSla odjinud — ktera vyvoldna o Husovi nechtéla
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fici, Ze byl prohldSen za kacife. Jim pry pani ulitelka fekla, Ze Hus byl
svaty a nevinné upalen.

Dolezal: Rostislav vitd vérovésty.

Riznymi takovymi pomickami uéinime vyulovani zajimavym a snad-
nym a tim zaroven ziskdme srdce détska pro Cirkev a dosidhneme cile
vytéeného v osnové pro vyucovani nabozenstvi ve IIl. tfidé méStanské.

Rozhledy.

Vychova divéi.

v ¥ ‘v e

Zemska div¢i Skola hospodafska v Kroméfizi. Pnes uz neni potreba
dokazovati, Ze nase doba vyzZaduje i na venkové mnohem vétSiho vzdélani
a vSestrannéj$i zdatnosti a rozhledu neZ v dobach minulych. Je-li tfeba
drzeti dle moznosti stale krok s rychlymi pokroky nynéjsi doby, jest toho
nevyhnutelné tfeba pro selsky stav, nema-li jeS§té¢ dale hloubégji upadati.
A plati-li to o muzich hospodarich, plati to stejné, ne-li vice, o selskych
Zendch, hospodynich.

Je nutno, aby vedle odborné vzdélanych a snazivych hospodafd byly
také odborné vzdélané, pracovité a rozumné hospodyné. BohuzZel, Zensky
dorost na venkové ma mnohem obtiZnéjsi podminky ke vSeobecnému a od-
bornému vzdélani. Pro selské syny je na Moravé jiZ velikd fada hospodaf-
skych $kol zimnich, $kol rolnickych, jedna stfedni, mlékafska, syrarska —
mohou koneéné nabyti pripravného vzdélani aspon vSeobecného na realkach,
gymnasiich atd. — ale pro selskd dévCata celé Moravy nemame
vedle obecnych a méstanskych Skol niCeho k odbornému vzdéldni nez je-
dinou zemskou divéi Skolu hospodynskou v KroméfiZi, nelitdime-li sem
§koly klasterni (vyjma hospodyfiskou $kolu v Kokorach) a vys&i divei ustavy
v Brné a Olomouci, které pfece jen uréeny jsou v prvni fadé k vychové
pro zivot meéstsky a ne venkovsky a nemohou proto u selskych dévcat
dodélati se takového uspechu jako Skola tato, kterd vénovdna je cele a vy-
hradné odbornému a z &asti i vSeobecnému vzdélani divéiho dorostu nasi
viasti. Vyudlovani vede se nejen theoreticky, ale hlavné prakticky a ndzorné.
Theorii vZdy doplnuje praxe. Ktera chovanka ma jen trochu smyslu pro
hospodafstvi, musi si odnésti z této Skoly pékné védomosti, jichz v prak-
tickém zZivoté jako budouci hospodyné na selském statku s velikou vy-
hodou a radosti vSude upottfebi.

Chovanky ve Skole pracuji stdle, od rana do velera, ale stiidd se
prace duSevni s télesnou, i razné druhy prace télesné, coz plsobi velmi
blahodarné na jejich duSevni stav. PFi praci jsou veselé, zpivaji si, coZ je
dobrym znamenim, Ze jsou spokojeny a Ze je prace téSi. Zvykaji si hledét
na praci ne jako na néjaké zlo, ale jako na potfebnou véc pro kazdého
Clovéka, ktera télo otuzuje a ducha uslechfuje.

Mnohd neni tteba zrovna zvykld praci z domova, ale zde teprve do-
vede oceniti vyznam prdce pro Clovéka. Blazi ji, je v ni spokojena a tési
se z jejiho ovoce. Také po strance theoretické vychovy nauéi se chovanka
mnohému, uSlechti si zplGsoby a roz8ifi znaéné svlj dusevni obzor.
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Zemska hospodyniska S$kola v Kroméfizi méla by proto byti cilem
vSech rodiCe, ktefi maji pochopeni pro tddné vychovani a vzdélani svych
dcer, nebof daji-li dceram svym vzdélani co nejlepsi, buduji nejenom jejich
§fastnéjsi budoucnost, ale prospivaji také celému narodu, ponévadZ &im
vzdélanéjsi a dokonalejSi jsou Zeny a matky, tim lepsi a zdatnéjSi jest celé
lidské pokoleni, cely na$§ narod.

Hospodynska S$kola v KroméfiZi patfi dnes mezi ustavy co nejlépe
opatfené vSemi uéebnymi pomickami a rlznymi pfileZitostmi k nejvy$Simu
vzdélani. Velice je ji na prospéch, Ze v bezprostfednim sousedstvi naléza
se zemska chlapeckd Skola rolnicka s velikym polnim hospodéafstvim a
chlévem s uSlechtilym skotem, kde po této strance mohou obohacovati své
védomosti — a konecné, Ze pri Skole rolnické je rozsahla zahrada, spra-
vovana S$kolnim zahradnikem, kde zase s prospéchem mohou sledovati
dalezité a zajimavé odvétvi ovocnické, zelindrské, pésténi ozdobnych a uZi-
teCnych kvétin a konecné je v sousedstvi zemskd Skola mlékarska a syrarska
s nejmodernéjSim zafizenim.

Patfi tedy hospodynska Skola v Kroméfizi mezi nejlepSi ustavy divei
viibec, nebof Z4dnd jind nemia tak vyhodnych podminek vzdéldvacich. —
Zalozena byla roku 1884 hospodarskou jednotou Zahlinicko-Kvasickou a
umisténa zaroven v budové rolnické Skoly chlapecké. Roku 1896 byla pro
Skolu div¢i vyse uvedenym spolkem vystavéna vlastni budova jednopatrova
a v r. 1900 byla Skola prevzata do spravy zemské.

Ulelem hospodytiské $koly je poskytnouti chovankéam pravého zakladu
k budoucimu Zivotu rodinnému ve sméru theoretickém i praktickém a pa-
sobiti na jejich duSevni Zivot, aby se zdravé a uslechtile vyvijel. Hospodyn-
skda $kola ma dociliti, aby jeji absolventky pochopily dilezity a zaroven
zodpovédny ukol Zeny v rodiné a v Zivoté.

Uéelu toho dosici se ma jednak theoretickym vyudovanim ve vSech
predmétech potfebnych k vedeni domaécnosti a pfihlizenim i ku vzdélani
vSeobecnému — jednak uclasti ve vSech praktickych pracich, které jsou
potfebny k vedeni domdcnosti pod dozorem ucitelek, a to: vareni, péstovani
zeleniny a kvétin, Siti vSeho pradla, spracovani mléka na maéslo a syr, ob-
staravani dribeZe i vepfového dobytka, dohledu pfi dojeni.

Aby divka do Skoly prijata byti mohla jest ji prokazati, ze vychodila
obecnou Skolu a je ji nejméné 16 let — Ze je mravné zachovala a zdrava.
Pfijme se pouze 20 chovanek od 16. let pocinaje.

Doba vyulovaci trvd pravidlem jeden $kolni rok, t. j. 10 mésicd. Po-
&ind 15. zafi a kondi 15. Eervencem. Mezi S$kolnim rokem vyulovani pte-
rusiti vystoupenim neni dovoleno.

Hlavni prazdniny trvaji 2 mésice, prazdniny mezi Skolnim rokem jsou
tytéZ jako na stfednich Skolach. Chovankdm je dovoleno opustiti ustav
pouze o svatcich vanocénich a velikonocnich.

Za celé opatfeni v internatd plati se 32 K maésiéné predem. Skolné se
neplati, pouze zapisného 10 K. Pio chovanky zfizena jsou 3 stipendia po
100 K, jedno od slavné c. k. hospodarské spolecnosti v Brné a dvé od
markrabstvi moravského; pak jedno stipendium 80 K od Jeho Milosti kniZete
arcibiskupa olomouckého.

Osnova ulebna zahrnuje v sobé vyuclovani theoretické a praktické.
Z theorie vénovédna je tydné mravouce 1 hod., ceskému jazyku vyuclova-
cimu 2 h.,, poétim a jednoduchému ucetnictvi 2 h., vychovatelstvi 1 h,,
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zdravovédé 1 h., chovu zvifat hospodafskych 2 h., zahradnictvi 1 h.,, mlé-
kafstvi 1 h, domacimu hospodatstvi 3 h., pfirodopisu a pfirodozpytu 1 h.,
zemépisu a déjepisu 1 h. Z praktickych cviCeni jsou to: Zenské rulni prace,
pak*prace v kuchyni, pfi uklidu, pradle, mlékarstvi, ve chlévé a v zahradé.

Aby chovanky ve vSech pracich domaciho hospodarstvi se vycvicily,
jsou rozdéleny na tii Cety, které se kazdych 14 dni vymeéni, takZe se béhem
6 nedél v praci vystridaji.

I. Ceta kuchafek: Obstarava uklid v kuchyni, jidelné a spizirné, pfipra-
vuje pokrmy.

II. Ceta pradlen: Obstarava uklid v loZnicich, uéirné, pracovné, na
chodbach, v Satné a v koupelné.

IIl. Ceta mlékarek: Udrzuje v pofdadku syrarnu, miékarnu a dolejsi
chodbu, spracuje mléko a ma dohled ve chléve, pripravuje krmivo pro
vepfovy dobytek a drlibeZ.

v O v v . ” v v ’ v
Cemu v8emu maZe se naudit i selské dévée v této §kole? — Probereme
aspofl struéné nejdhlezitéj$i obory praktického vyulovani.

Krdlovstvim kaZzdé rozumné a fadné hospodyné jest pfirozené domac-
nost, a tu zejména kuchyn. Proto vénovana je velikd péle a pozornost
praktickému vedeni kuchyné. Kuchyné zemské hospodatské skoly divéi
v Kromérizi zarizena je vzorné a ucelné. Zde za stalého dozoru pripravuji
chovanky 1uplné samostatné pokrmy pro cely internat, takZe kazda nezZ
opusti ustav, samostatné variti umi. Pokrmy ptipravuji se jednak jednoduché
avSak chutné a vyzivné — jednak jemné a nakladnéj$i. Pfi tom prihliZeno
bedlivé k tomu, aby chovanky zvykly Cistoté, pofadku a sporivosti, aby
rozumnym, praktickym a vypocitavym zplsobem za laciny peniz dobfe a
spravné rodinu svou vyzZivovati dovedly. Veika vdha se klade na to, aby
dovedly dobfe a rlznym zplsobem pfipravovati to, co jim hospodafstvi
skyta. Proto zavedeno jest pfi hospodyfiské Skole hospodatstvi, kdeZ se chova
skot, vepfovy dobytek, drlibeZ a kralici. Zafizeni hospodatstvi pfi Skole ma
nejen uéel jmenovany, ale i ten, aby chovanky seznaly, jaka zvifata uzit-
kova pro nase poméry se nejlépe hodi; jak se maji vhodné odchovavati,
oSetfovati a krmiti, aby co nejvétSiho uzitku skytala.

Mlékarna patfi k diileZitym zafizenim hospodyriské Skoly. Mléka zpra-
cuje se 50—70 litrG denné. Toto skytd hovézi dobytek rolnické S$koly.
Chovanky naudi se dojiti zplhsobem obyéejnym a Hegelundovym a zacha-
zeti s mlékem nadojenym. K uschovéani a zpracovani miéka slouzi vzdu$na
mléénice. Zde nalézd se vycementovana nadrzka na vodu, kdeZ se nechdva
mléko pfirozenym zplisobem vystdvat, a dle potiebi chladi se mléko a
smetana. Sbirani smetany jen malo se provadi, pouze aby chovanky se-
znaly, jak mnoho tuku zlstavd ve mléce, necha-li se vystavati. Jinak se
mléko odstreduje. K ucéelu tomu slouzi dvé odstfedivky. Odstiedéné mléko
zuZitkuje se jednak ke krmeni vepfového dobytka a driibeze — jednak ku
vyrob& tvarohu a hubenych syrli. Madslo vyrabi se Cajové ze smetany na-
kyslé. Ke tluéeni jeho nachazi se v mlékarné maseinice ,Viktoria“ a ,Hol-
Stynska“, ku zpracovani ,kruhovité hnétidlo“ a ,americké prkno“, na for-
movani rlznd tvofitka. Dale je v mlékarné pfistroj ku zkouSeni tuku ve
mléce. Chovanky kaZdy tyden zkouSeji mnozZstvi tuku ve mléce, aby zjistila
se jakost mléka u jednotlivych dojnic a vliv rdznych krmiv na tuénost
mléka. Ku chlazeni mléka je v mléénici chladié rourovy.

Z tuc¢ného mléka vyrabi se jemné syry a to: maslové syrce, limbursky
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romadour, camembert, Skatulovy a nejvice syrce tvarohové pivni, imperial
a liptavsky. Z hubenych syr@ vyrabéji se tvarizky.

Péstovani zeleniny a ovoce je zajisté téZ jednim 2z nejdulezZitéjSich
oborl pro kaZdou Ffadnou hospodyni. V hospodéaiské Skole maji chovanky -
vzacnou prileZitost, aby se mu dokonale naucily.

Prozatimni domaci zahradka zemské hospodynské sSkoly rozdélena je
na &tyfi veliké tabule, na kterych se péstuji rlizné druhy zeleniny, jakoZ
i rostliny aromatické a lékafské.

Vedle téchto péstuji se vesmés uziteCné kefe ovoce bobulovitého,
jakoZ i ovocné zakrsky, které jsou vysdzeny na pokraji zdhonkd.

Cesty, jakoz i zdhony jsou obroubeny riznymi rostlinami jako ysopem,
tymianem, majorankou, jahodami a p. Na zahoncich podél cest péstuji se
rostliny vytrvalé a kvétiny letni.

Mimo jiné je zde umisténo pateni§té slouZici ku vypéstovani rannych
sazenic zeleniny, jakoZ i kvétin ku vysdzeni skupin a zdhonl. TézZ se rychli
salat, okurky, fetkvi¢ka, brukev a j. Celé pafeniSté rozdéleno je na teplé,
poloteplé a studené. V dobé zimni slouZi pafeni$té na pfezimovani zeleniny.
VesSkeré pridce na zahradé vykondvaji chovanky samy a to takovym zpu-
sobem, Ze kaZdé chovance pfinaleZi jisty polet zahonkd, na kterych semeno
vyséva, sazenice vysazuje a téZ péstuje do uplného vyvinu sama za po-
moci uditelq.

Dali vyudovani ma na zreteli tyto daleZité tkoly:

. Jakym zplisobem lze zaloZiti domdci zahradku?
Pfipravovati pudu pro zeleninu.

Péstovati veSkeré zeleniny ve volné pidé a pafenisti.
Rychleni zeleniny vibec.

Vysévani semene do pafeni§té i do volné pldy.

6. Sazeni veSkerych kefll ovocnych v patfi€né vzdélenosti a jich
osetfovani.

7. Slechténi rdZi, mnoZeni kvétin za okny, jich oSetfovani a p. —
vibec vde co nezbytno jest védéti Zené pro domaécnost, kuchyf, vkus
aestheticky neb i odprodej.

Vypéstovanou zeleninu a ovoce nauéi se chovanky vhodnym zpiso-
bem konservovati na zimu a to:

1. zeleninu uklddanim do pisku a hliny,;

2. susenim;

3. uklddanim do soli, octa, a p.

Ovoce konservuje se téZ zplisobem rdznym a to:
ukladanim ovoce Zerstvého;
nakladani do cukru, octa, lihu;
vyrobou marmelad, povidel, past a rosolu;
sudenim ;

. vyrobou vina a p.

Dal$im diilezitym praktickym vykonem jsou Zenské ruéni prace. Cho-
vanky naudi se §iti rukou i strojem. Dale ldtani a spravovani pradla i odéva.
Siti vSeho pradla Zenského, muzského a détského. Siti jednoduchych 3atd
domadcich, brani miry, kresleni stfihd, prddla i Satd.

D op o

0B
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Vyuovani svéfeno je uCitelce rucnich praci a praktické Svadlené,
kterd do ustavu dochazi, takZe i v oboru tomto vycviditi dikladné se mohou.

Toto je struény nastin v§eho, emu muzZe se nauditi chovanka v kro-
méfizské hospodynské Skole pro selskou domécnost, nepolitaje sem rlizné
jiné vykony praktické. Ale v kazdém sméru je snahou jeji vychovati a
rozumné i prakticky vzdélavati budouci selské Zeny a hospodyné — pilné,
pracovité a sporivé, které jsou pravym pozehnamm kazdé selské domacnosti
a celému narodu.

Novy Skolni rok zapolne sluZbami boZimi dne 16. zafi 1908. Kdo by
si pfal bliz§i informace tomu na poZadani zaSle feditelstvi ochotné prospekt.

Hospodyiisky kurs v Kokoriach. Mnoho Skol se za naSich dob pro
divky ztizuje, avSak Skoly tyto poskytuji po vétSiné oném divkdm pFimére-
ného vzdélani a vychovy, jez ve méstech Ziji, anebo tém, které maji v imyslu
zcela jinému zaméstnani se vénovati, nez jaké vyskytuje se v domacnosti
rolnické.

Zde dluzno uvaziti, Ze rozdilnd jest domaécnost urednickd a vibec
meéstskd od domacnosti rolnické; ona omezena jest pouze na mistnosti
v domé, tato vSak rozkladd se z mistnosti obyvajicich do dvora, do stijh
a zahrady az na pole. Rolnicka hospodyné ma na péli nejen rodinu, nybrz
i Celed a délniky, jichZz ku pracim rolnickym potiebuje.

Nebyvalo zvykem ddvati rolnické dcery na vzdélani s tim domnénim,
Ze toho nepotrebuji; nyni v8ak, kdy duch &éasu toho vyZaduje, posilaji i rol-
nici dcery své, pro tento stav urlené na vzdélani. Stava se vSak, ze divka
poznav$i hluény a zabav piny Zivot méstsky, ktery sterym kouzlem na
mladistvou mysl divéi pusobi, maluje ji luznym obrazem pfisti Zivot v mésté
a napliiuje désem oproti tomu ,dfeni“ na statku, ona vraci se do rodného
domu stavu svému odcizena, pina tuZeb po méstském Ziti.

Aby se tudiz rolnické dcery stavu svému neodcizovaly, dejme je do
$koly nebo kursu hospodyfiského pro roinické divky zfizeného, kde v klidném
ustrani se vedou k opravdovému pochopeni vaznych cild Zivotnich.

Phvodcem a zakladatelem hospodyfiského kursu v Kokordch jest dp.
Daniel Dajc, kons. rada a faraf, nyni jiZ na odpodlinku.

Pozoruje, jak dcery rolnické vzdélavanim se na $koldch jiného odboru,
neZz rolnického stavu tomuto se odcizuji, zaloZil a v Cinnost uvedl r. 1905
ustav, na némzZ zfizen jest hospodynsky kurs a pracovna cili kurs pro Zenské
ruéni prace, trojttidna divCi Skola obecnd a matetska Skolka.

Ugelem hospodyniského kursu jest poskytnouti divkam stavu rolnic-
kého dobry a pevny zaklad do budouciho Zivota v kazdé praci ve sméru
theoretickém i praktickém, které jest tteba Zené v povolani rodinném, jak
toho prospéch nynéjSiho hospodafstvi a vedeni domadcnosti vyZaduje; za-
roven vS§tépovati divkdm lasku ku stavu rolnickému, aby se: jemu neodci-
zovaly, nybrz pochopily jeho cenu a ulily si ho vaziti.

Vyudlovani theoreticke :

NabozZenstvi. BoZi a ptikazani cirkevni. O poznani dobrého a zlého.
O lasce k Bohu a bliZnimu. (1 hodina tydné.)

Nauka o vychovani: Nejdllezitéj§i pravidla o télesném i duSevnim
rozvoji ditek. Zakladni pravidla dobrého vychovani. (I hodina tydné.)

Pisemnosti: Dopisy a nejdQlezitéj$i spisy jednaci, dikladné pouleni a
praktické provedeni v priCin€ zaleZitosti poStovnictvi se tykajicich. (I hodina
tydné.)
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Podtafstvi a uletnictvi hospodaiské., Ctyfi zakladni zplsoby pocetni.
Hospodatské ucetnictvi. (1 hod. tydné.)

Chov zvitat hospodarskych a mlékarstvi. SloZeni a vykony téla zvife-
ciho, chov zvifat vSeobecny; nejduleZitéjsi o pici, o vyzivé, o oSetfovani
dobytka. Chov dobytka hovéziho, vepfového a driibeze.

MIiécna Zlaza a odméSovani mléka; sloZeni a zuZitkovani mléka. Za-
fizeni mlécnic. (2 hod. tydné.)

Zelinafstvi a zahradnictvi Néavod ku péstovani zeleniny, o péstovani
kvétin za okny. O vcelatstvi. (1 hod. tydné.)

Ptirodovéda. Znalost prvkll a sloulenin pro hospodatstvi dilezitych.
Lucba ustrojna. (1 hod. tydné.)

Zdravovéda. Lidské télo. VSeobecné zdsady zdravovédy. (1 hod. tydné.)

Doméci hospodafstvi. Plsobeni Zeny jako hospodyné v domaécnosti;
pouceni o nejdalezitéjSich latkach potravnich. Konservovani potravin. Pouceni
o tkanindch, o pribytku a pradle, o zachédzeni s Celadkou. (1 hod. tydné.)

Zpév. Pisné jedno- i dvouhlasné s privodem harmonia.

Prakticka cviceni:

Prakticky ndvod o vSech pracich, jeZz souvisi s domacnostmi, s chovem
dobytka a hospodafstvim chlévskym, jakoz i zahradnictvim.

Zenské ruéni price: Nédvod a prakticka cviCeni ve spracovani pradla
a odévu. Siti prddla muZského i Zenského. Siti $atl, kresleni stfihQ.

V kuchyni: Vafeni jidel obyéejnych i jemnych; nakladani a zavatovani
zeleniny i ovoce; peleni chleba. Zabijeni dribezZe; isténi kuchyné a kuchyn-
ského nddobi, Cisténi spiZe a opatrovani zasob ve spizi a ve sklepé.

Pri uklidu: Upravovani pribytku; upravovani posteli, ometdani, meteni,
myti podlah, utirani ndbytku, &isténi oken a lamp a vibec vSe, co divce
jako budouci hospodyni zapotrebi jest védéti a uméti.

Pti pradle: Prani, mandlovani, a Zehleni pradla, $atQ, sukni, muzskych
limclh a koSil.

Pfi chlévé: DohliZzeni pfi krmeni a oSetfovani dobytka; nasazovani
a opatrovani drGbeZe; dojeni a zuZitkovani mléka; vyroba masla a syr.

V zahradé: Sazeni, zalévani, okopavani, pleti zeleniny i1 kvétin; Cisténi
zahrady. — Opatrovani vcel.

Aby chovanky ve vSech pracich domaciho hospodafstvi se vycvidily,
rozdéli se ve dvé lety. KaZda Jeta zQstane pfi téZe praci jeden tyden.
Jedna Ceta obstarava vareni a uklid; druha Ceta md na starosti pradio a
praktickd cvi¢eni pri dobytku a v mlékdrne.

Pro prakticky vycvik chovanek zfizeno jest pfi ustavé vétsi, moderné
zafizené hospodafstvi s chovem domadcich zvifat, mald mlékdrna, zahrada
zelindrskd i ovocnd; vlelin. Pouéné vychdzky konaji chovanky, na vikoini
hospodafské statky vzorné zafizené a do primyslovych zdvodd.

V pracovné Cili v kursu pro Zenské rucni prace uli se chovanky hoto-
viti pradlo muzské i Zenské, kresleni stfih@, $iti Satli a brani miry. VySivani,
hotoveni kostelnich véci a j. pracim ozdobnym. Spravovani pradla i odévu. U¢&i
se také naboZenstvi, nauce o vychovani, zdravotnictvi, pisemnostem a poétim
pro prakticky Zivot potfebnym; nejdllezitéj§imu o vedeni domacnosti.
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Prirodni védy.

Nejvyssi vodopad svéta. Pred 10 lety objeven v Mexiku v San Cau-
yatan Canonu vodopad, jenZ se fiti s vySe 931 m; jest tedy o 200 m vyssi
nez vodopad Cerosola v Alpach, jenZ vrha své vody s vySe 731 m a do
objeveni vodopadu mexického za nejvyssi povazovan byl.

Mnoistvi prachu ve vzduchu. Ptirodozpytec Aitken vypocetl pomoci
svého dumysiného ptistroje na méfeni prachu, Ze na 1 c¢m?® vzduchu pfi-
pada za klidného poéasi v horach 50— 60 castic prachu, v mésteckach vsak
az 40.000, ve velkoméstech 1—2 mill.

Ochrana ptaki proti koékam. Nejjednodussi prostfedek, aby se kocky
nemohly dostati na stromy a nevrazdily uZiteéného ptactva, JeSt Hinsbergtv
obojek. Obojkem obtoli se strom a hroty na hornim obvodé jsou obraceny
tak, Ze brdani kolce ptes né nahoru se dostati. Obojky hotovi se z papiru,
jenz je znacné tvrdy a dobfe vzdoruje pocasi, nebo z plechu, jehoZ hroty
jsou ovSem ostrejSi. V prostore mezi papirovym obojkem a stromem skry-
vaji se larvy a housenky, jez jsou v zimé ptactvu vitanou potravou.

Jak drahé jest osvétlemi. Jest zajimavo vypoditati si, jak velké jsou
vydaje pii rliznych zplisobech osvétlovacich. Za jednotku svétla uzZivd se
intensita normalni stearinové sviéky, jeZ stoji 14 h. Osvétleni lampou petrole-
jovou s okrouhlym knotem stoji méné asi 425 h, s obycejnym knotem
17 h. Otevfeny motylovy plamen plynovy se S$térbinovym hofdkem stoji
o néco vice nez svétlo uhelné elektrické zarovky, kterd stoji 265 h. Ply-
novy plamen s okrouklym hofdkem jest o malo levnéjsi. Pak nasleduje
lihové zarové svétlo v cené 1-6 h. Svétlo elektrické Zarovky s kovovym
vlaknem stoji pres 1'2 h; rovnéZ tak jest drahé csvétleni acetylenové.
Elektricka lampa obloukovd, lampa benzinovad a rtufovd vyZaduje menS$iho
nikladu nez 12 h. Ze vSech svitiv jest vSak nejlacingj§i plynové svétlo
Zarové.

Kdy kvete Sefik ! Dle nékolikaletych pozorovani poéind kvésti Sefik
obecny (Syringa vulgaris), také bez modry zvany, v Athendch 15.
btezna; v Bozendch a Zenevé 21. dubna, v Pafizi 28., v Darmstadtu 29,
ve Vidni 30.; v Giesenach 4. kvétna, v Londyné 6., v Berliné 8., v Bfeclavé
12., v Mnichové 14.,, v Edinburce 17.,, v Kodani a Kralovci 28.; v Gote-
borgu a Moskvé 2. Cervna, v Kristianii 4.,, v Abo 8., v Petrohradé 10., ve
Stockholmu 11. a v Tornea 27. ¢ervna. Tato data sdélil prof. dr. A. Kirch-
hoff v dvahu ku prof. dr. A. Penckové dilu ,Némecka fiSe“ a pripojil:
»Uplynou tedy dle toho mezi rozkvetenim v Athenach a v Torneu (nej-
severnéj$im mésté Finska) skoro tfi a pll mésice, podobné jako mezi mi-
zenim mrazu v lombardské niZivé a Laponsku, jenom Ze tento odchod zimy
onomu vjezdu ladného jara o osm tydnu predchézi.® g

Barva kvétin. Kterysi pfirodopisce pozoroval mnoho kvétin chtéje
zjistiti, kterda barva nejCastéj$i je pfi kvétinach. P¥i 808 shledal zZlutou barvu,
ktera byva nejéastéjéf Bilou nasel pti 687, Cervenou pfi 504, zelenou pri
313, modrou prl 157, ménivou barvu pfi 136 fialovou pfi 122, vice barev
melo 68 druhl Zluta byva u kvétin, které rostou v roklindch, na nerovné,
neobdélané pldé, v lese je nejvice bllych ve vlhku pfi vodé nejvice zele-
nych kvétin.

— m — Prof. + Zenger piSe ve svych ptednaskich ,0O nové sou-
stavé sv&tové“ na str. 8. a 9.: ,Neni nezajimavo vzpomenouti si pfipadu
z bible, kde se pravi, Ze Josue, kdyz volal k Bohu, aby slunce zlstalo
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po ¢as boje na nebi stati, byl vyslySen, cozZ arci se protivi v§em soustavam ;
ale novodoba astronomie pocitajic nazpét do onéch ddavnych dob, potvrdils
spravnost fakta v bibli uvedeného v tom smyslu, Ze pravé na tom misté
a v den oné bitvy bylo pred zdpadem slunce uplné jeho zatméni na samém
obzoru, tak Ze, kdyz mésic preSel pfes slunce, zdélo se, Ze toto stati zustalo
nepohnuté na obzoru, ponévadz pfed tim zdalo se zapadnouti a pak se
opét objevilo.“

GC)
\ f\ + ZPRAVY. +
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Katolicky spolek &eského udéitelstva kond valnou schidzi dne
25. Cervence 1908 o 9. hod. dopoledne na Velehradé ,u Heroldd“.
1. MSe sv. za zemfelé Cleny. — 2. Zahéjeni schtize o 10. hod. — 3. For-
malie. — 4. Pfedna$ka p. naduditele Berga: ,O vyznamu a dileZitosti
biolog.-vyucov. v ohledu mravnim ve sSkole*. — 5. Rozhledy po organisaci
pokrokové a_ organisaci katol. ulitelstva. (Ref. p. M. Koutny. — 6. Volné
navrhy. — Zdddme snazné a dQtklivé P. T. Cleny spolku, aby se dile-
Zité schize té v plném podltu letos sudastnili. Vybor.

Zahajeni ¢&innosti jubilejni hospodaisko - vychovatelské besidky
v Nivniei dne 12. éervence. Slovacko oZivuje. [ do nejzazSich dédinek
vnika jiZ ponenahlu katolické uvédoméni a pokrok hospodatsky. O organi-
saci mladeZe Skole odrostlé stara se Kkatolicky spolek rolnicky, o rozsifeni
a prohloubeni védomosti stavovskych pocina pecéovati katolicky spolek
geského uditelstva na Moravé. Cinnost jest zasluznd. Prvni pokus udinén
v Nivnici, nejvétsi to obci venkovského okresu uh.-brodského. ZaloZena tu
na pamatku 60letého cisarského jubilea ,Jubilejni hospodarsko-
vychovatelska besidka“. Professor theol. fakulty olom. Msgr. Dr.
Kachnik poskytl prosttedky a mistnost, vybor katolického spolku ceského
uditelstva postaral se o zfizeni. Den zahdjeni Cinnosti ,besidky“ byl pravym
svatkem celé obce nivnické. Slavobrana a prapory, ovénleny dim, v némz
»besidka“ umisténa, svédéily, jaky zidjem maji predstavenstvo obce, obcan-
stvo a dorlstajici rolnickd omladina o novy ustav. Pfedseda katolického
spolku Ceskych uéiteld, posl. Kadl&ak uvitdn veer pfed slavnosti stfelbou

a hudbou, jez pfed domem Dra. Kachnika, kdeZ pan poslanec byl ubytovan,
koncertovala.

Réno slouZena mse sv, vldp. msgr. Dr. Kachnikem.

Besidka pro jinochy a muzZe zahdjena presné o pal 1 hodiné.
Predseda pan posl. Kadl&ak uvital hosty, vzpomenul ucelu besidky a
a zakladatele a vyli¢il zasluhy Jeho VeliCenstva o stav rolnicky, nacez pro-
volal J. V. tfikrate ,sldva“, jeZ s nadSenim opétovdno a zazpivdna s prQ-
vodem hudby nivnické hymna cisafska.

Slova se ujal pan odborny uditel Hubert Pefina, feénik poutavého
pfednesu a dukladnych védomosti praktickych. Poukazal na pokrok zemé-
délsky, jenz s sousednich stitech pramenem jest ndrodniho bohatstvi.
Vypocetl, kolik vagona cizi mouky spotfebuje se do roka v okrese uher-
brodském, coz by okres sam mohl poskytnouti, kdyby rolnictvo se snazilo
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padu svou rozumné dle nejnovéjSich vymozenosti vzdélavati. Prvni pod-
minkou vynosnosti plidy jest dobré ord ni.

Reénik pojednal ndzorné o druzich orani, zvla$t o tak zv. podmi-
tani, jez pravé nyni rolnici konaji.

Schiize stiastnilo se pfes 500 rolnikG a mladikd rolnickych $kole od-
rostlych. Do ,besidky“ dalo se hned 78 jinochli zapsati. O 2. hod. konal
slavnostni poZehnani mistni faraf dp. Jani&ek. Po poZehndni zahédjena
ihned besidka pro divky a Zeny. Dobfe 400 Zen a divek rolnickych
tisnilo se v mistnostech ,besidky“, kfiZem a obrazem Jeho VeliCenstva za
pficinou Sedesatiletého jubilea vyzdobenych. Fredseda katolického spolku
ceskych uditeld na Moravé Josef Kadléak zahajﬂ modlitbou a proslovem
schlzi a pojednal poutavé , o upravovdni pldy+pro zeleninu“. Zminil se,
jak hospodyné v tomto kraji draho zeleninu v mésté kupuji, kdezto by si
ji pohodlné v zahradach vypéstiti mohly, jak udinila jiZ hospodyiika pfi
,besidce“ ustanovend. Pajednal o pfipravovani hnojiva pro pudu na zele-
ninu, o sazeni, kypfeni, o druzich zeleniny, jiZ lze péstovati. Upjata pozor-
nost a potlesk byly panu poslanci odménou za namahu a vhodné pouceni.
Zazpivana hymna cisafska za doprovedu hudby a hymna ndrodni, ¢imz
prvni besidka skondéena. Zapsano 73 divek.

Cinnosti prvni ,besidky* volime srdeiné ,Zdaf Bah*!

Z katolického svéta. (Katolické ulitelstvo v Italii.) Katolické uéitelské
druzstvo ,Niccolo Tommaseo“ dobfe prospivé, tak Ze poclet &leni jeho se
ve dvou letech zdvojndsobnil. Ucitele ¢im dale tim vice nabyvaji odvahy
pristupovati ke katolickému druZstvu odbornému, ktere velice potira nedistou
praci narodniho ucitelského druzstva, které jest v rukou svobodnych zed-
natfd. Tento ukaz jest nemalé vdZnosti pro nabozenské vyulovani ve
Skolach v Italii.

— m — Ze zemé ,volnosti®. V PafiZi maji policisté doprovazeti divky
domu ze $koly. Tak se méa zabréniti, aby rlizni ,pfitelitkové ditek“, ktefi
obycejné vyckavaji pred Skolou konec vyuovani, nepiisli s dévéatky do
styku. Policejni prefektura vysSle ku kazdé divci Skole dva policisty, ktefi
divky ve dvou oddélenich sefazené rychle a bezpetné doprovodi do bliz-
kosti jejich domova. Takova opatfeni jsou nutna v socialisticko-zednafsko-
Zidovské Francii!

— m -— Uéitelé v Chicagu Zadaji, aby zaveden byl na $koldach opét
télesny trest a aby se ho ve vaznych ptipadech uZivalo, aniZ by z toho
povstalo néjaké ukrutenstvi. I soudcové v Chicagu, jimZ pridéleno soud-
nictvi mladeze, se vyslovili, Ze Spatné dité miliZe mnohdy pfivést na lep§i
cesty jen vyprask.

Literatura.

O rodiné a 2. Rozbor a obrana encykliky sv. Otce Pia X. o na-
Zor ech modernistia zovou se dva spisy, vydané jako zvidStni otisky z ,Kfe-
sfanské Skoly“ slovutnym Sititelem kfestanské filosofie univ. prof. Ph. Drem
Eug. Kaderavkem.

1. Prvni spis zabyva .se kresfanskymi zasadami o rodiné. Predmét
v dobach naSich, kdy utoci se na manZelskou neroziuditelnost a kdy o uéelu
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manzelstvi, o celibatu, o prdvech a povinnostech manZell, o emancipaci
Zen, o poméru rodi¢l k ditkdm a ditek k rodiélm tolik bludnych rozSifeno
jest ndzorQ, jisté tivahy hodny. A pan spisovatel podavd vSe logicky jasné,
ullenéné, neodchyluje se v ni¢em od osvédCenych zédsad ethiky katolické.
V odstavci ,0 povinnostech rodiéd k ditkdm* uvedeny stru¢né zasady, jimiz
jest se kiestanskym rodi€im pfi vychové ditek Fiditi a udany prostredky,
kterymi rodi¢e Zelaného vysledku pfi vychové ditek svych dosahnouti mohou.

2. Spis druhy rozebira a haji encykliku papeze Pia X. ,Pascendi
Dominici gregis® proti naukidm modernistl, pojednavaje o modernistovi
jako filosofu, jako véricim, jako theologu, jako historiku a kritiku, jako
apologetovi a reformatoru, o dlisledcich a pfi¢indach modernismu a o pro-
stfedcich, jichi moderniste uzivaji jakoZ i prost?edcich jiché uziti, aby na-
uky modernistl byly odstranény. Pan spisovatel, _]enz po dvacet let byl
napred professorem klassické filologie na gymnasm neZ preiel na theolo-
gickou fakultu Ceské university v Praze, jest jisté na vysost uschopnén,
aby vystihl smys! latinské encykliky, coi neni tak snadno, nebof vyzaduje
se k tomu nejen znalost jazykova, ale i obeznamenost s filosofickymi sou-
stavami, proti nimZ encykllka Celi. I jest ndm s upfimnou radosti doznati,
Ze jest rozbor ve vSem jasny, prehledny a ze kazdy Cesky mtelhgent Jenz
si rozbor preéte, nabude pfesvédleni, Ze jedna se zde o zavrSeni nauk, jez
zaklady viry nejen katolické ale i kiesfanské vubec podryvaji a samy v sobé
play jsou odporu.

Prvni spis rozesild pan spisovatel vénovanim, druhy dostati I1ze u ného
na Kral Vinohradech 662 po 30 h. Cisty vytezek vénovam jest knihovné
k., c¢. semindfe prazského. Dr. Jos. Kachnik.

Priru¢ka zemépisna pro Zaky na Skolich obecnych a mésSfanskych
k domacimu opakovani a nacviCeni zemépisného uciva s pridavkem o pojmu
ustavy a zemépisu mathematického. Sestaveno od Bohumira Schreiera.
Prelozil Mil. Novotny. Na skladé u Aug R. Hitschfelda, knihkupce
ve Sternberku (Morava). Cena 26 haléfa.

Ve Skole obecné jest na vySSich stupnich vyulovati zemépisu na za-
kladé Citanky a jest zakdzano uZivati néjakych pomocnych knih. PovdZime-li,
jak skrovny jest poCet Clank( zemépisnych a jak obsahld jest latka zemé-
pisnd, podivime se nemélo, jak muiZe nékdo po Zdcich 11—14letych Zéadati,
aby tak obsahlé udivo jediné na zakladé své paméti oviadali. Vzdyf Zaci
téhoZz stafi jsouce na Skoldch mésfanskych nebo strednich, maji pomocnych
knih az az. Pro¢ tedy Zaky S$koly obecné tak zbytecné pretéZovati a pfimo
trapiti. UcCitel Skoly obecné jest pfimo nucen, nechce-li poznov a poznov
vée probirati, aby pojednané ulivo Zakim napisovati dal, aneb chté nechté
po néjaké priruéce zemépisné sahl. Bez toho neb onoho se pfi vyucovani
zemépisu niZzddnym zplsobem neobejde!

Prirucek zemépisnych jest sice nékolik, maji vSak po vétSiné tu vadu,
Ze jsou prili§ obsdhlé. VySe vzpomenuta ptiruéka jest pfimo vzorem strué-
nosti, neb, al obsahuje vSe pamétihodné a dulezité, poddva nam ze vSeho
zhusSténou tresf, kterda sama sebou v zZakové paméti vSe vybavuje, co uditel
ve Skole obsahleji jednal.

Prihledmez jen ku horopisu, vodopisu a mistopisu, a shlediame, ZzZe
nic daleZitého a vyznamného opomenuto nebylo. Zvla§té déjepisna data
doSla hojného povSimnuti pfi mistopise. TaktéZ vénovana obzvlastni po-
zornost u vSech zemi podnebi, pfirodnim plodinam, primyslu a obchodu,
kteréZto véci vlastné vlastni zemépis tvofi.
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U cizich zemi uddno vidy kolikrat ta kterd fiSe vét§i neb menS$i jest
nasi fiSe Rakousko-Uherské. Podobné i polet obyvatelstva srovnavan bud
s poltem obyvatelstva celé naSi fiSe, aneb s poltem obyvatelstva v Cechach
neb na Moravé.

Pékné a srozumitelné jest vyloZen vyznam meéfitka na mapach. Kazdy,
i méné chdpavy Zzdk mlze dle toho vzddlenosti na mapach urovat, coz
Zakim nemalou radost puasobi. '

Na prédnim misté pojedndva se vystizné o Moravé, pak podan jest
vSeobecny prehled fiSe Rakousko-Uherské. Pti jednotlivych korunnich zemich
Rakouskych a zemich koruny uherské pojedndny jsou struéné povaha pudy,
vodstvo, plodiny a Zivnosti, mistopis. V pfehledu Rakousko-Uherska doéi-
tdme se povSechné o podnebi, obyvatelstvu, zemédélstvi, chovu dobytka,
vyskytu nerostu, primystu, obchodu a vzdélani. V dodatku sefadény jsou
jednotlivé zemé nasi tiSe dle velikosti a lidnatosti.

Pfi Evropé uvedeny jsou poloha, hranice, poloostrovy, casti mofre,
pohofi, niZiny, teky, jezera, podnebi a jednotlivé staty. U kazdého statu
udana jest velikost a lidnatost u srovnani s nasi Fisi, politicka sprava a
néjaka vystiZna charakteristickda znamka. Dadle podnebi, obyvatelstvo dle
narodnosti, rolnictvi, chov dobytka, hornictvi, primysl, obchod a mistopis.
Nic dilezZitého neni opomenuto, tak Ze o kazdém statu
nabudeme jasného obrazu. V dodatku seradény jsou jednotlivé
staty dle velikosti a lidnatosti.

Pfi ostatnich dilech svéta uddny jsou velikost a pocet obyvatelstva,
lenitost, ostrovy a poloostrovy, €asti mofe, povaha pudy, vodstvo, staty,
mésta, kolonie, podnebi a plodiny.

O rakouské ustavé poddno to nejdlleZitéjsi se zvlastnim zfetelem ku
Moravé. Doditame se zde jak se konaji volby do obecniho vyboru. Z ko-
lika ¢lenl se sklada obecni vybor. Kdo jest k volbam opravnén. O volbé
starosty a tadnich. O plisobnosti obecniho vyboru.

Velice vystiZné pojedndno o zemském snénwu, FiSské radé, pusobnosti
ri&ské rady, delegaci, neobmezené moci cisafové, povinnostech a pravech
statnich obdanQi, o ministerstvech. Kone&né o politické spravé Moravy.

Ze zemépisu mathematického poddva se pouceni o rozdéleni téles
svétovych, slunci, tvaru zemé, obzoru, ¢arach na globu, rovniku, pasmech
zemskych, ckliptice, dennich a ro€nich &asech, kalendafi, svatcich, mésici,
zatméni mésice a slunce. V dodatku uvedeny rozméry na zemékouli.

Skuteéné doznati slusi, Ze pfiru¢ka tato zZakim vyteéné poslouZi a
uciteli praci usnadni. Jest to zhustény, struény slovnik zemépisny. Pfali
bychom vydavateli, aby se dockal nékolikerého vydani této na vysost prak-
tické prirucky. Dagobert Berg.
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