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Dr. Vavfinec Kellner. — @Aforismy.
Sesté prikdzani Bozi.

Stydlivost je Cisty andél, jenz varovné jako straZ stoji na téch mistech,

kde se styka zvire a Clovék. (Od. 60.)

Co se tyka Sestého pfikdzani a hfichQ pohlavnich, nedbaji mnozi docela,
Ze stydlivost patfi ke straZnym andélim ustanovenym Bohem, a Ze hfich
se Stiti svétla, a Ze zlo se paSe skryté. AC nezabihaji tak daleko jako
Basedov, jenZ r. 1776 prfi vefejné zkouSce v Dessavé vyvésil obraz rodici
Zeny, z néhoZ ditky dokazovaly nepravdivost bajky o €dpu, toZ pfece Casto
velmi upfiliSuji a mluvi tak neSetrné, ba takofka tak nestydaté o Sestém
prikdzani, Ze nelze naslouchati bez zardéni. — Co cudny a ctnostny Clovék
pted dospélymi, cudnymi a ctnostnymi lidmi netroufa si mluviti bez
vnitiniho zdrahani a studu, to nepatfi ani pfed déti a do Skoly. Tu posky-
tuje nam vnitfni hlas nejneklamnéjsi métitko, kam aZ sahati md vyucovani,

cinnost naSe v oboru, jenz vyméfen S$kole paragrafem Sestého prika-
zani, musi byti vice negativni neZ positivni. VSe, co puasobi na zvySeni
stydlivosti, kazdy pravy pokyn tohoto rdzu chrani nevinnost a odhani
htich. Stydlivost je vSeobecnym wvnitfnim rozhodCim, jenZ zbyteénym Cini
pouleni o jednotlivostech. Napadne-li nékdy détem, aby vykonali néco, co,
jak pozorovali, dospéli vefejné nekonaji, tu se sotva ubrani myslence, Ze
gin ten jest h¥iSnym, ponévadZ hfich se §titi denniho svétla, a pocit studu
stati jim bude varovné po boku.

Vypravovani o Noemovi, jenZ -opit a obnaZen lezel a prikryt byl od
svych dobrych synil, ktefi pozpéatky kraceli, odporuditi mohu za pfiklad,
co jest a co kond stydlivost. Kdo dovede tuto udalost vypravovati dobfe,
s posvatnou vaznosti, z niz vane uslechfujici dojem, ten potrebuje sotva
co jiného.

Bez vdhani a ostychani mohu fici détem, Ze muZ ma& milovati Zenu
nade vSecko na svété a Ze ji ma zachovati vérnou lasku az do smrti, a
Zena Ze touZe laskou jest opét povinna muzi. Ale tim fekl jsem jiZz dosti
— ba toto jednoduché pouceni stailo by snad pro cely Zivot.

Surovost Skolni vychovy nevylééi jistotné nikdy surovost vychovy
domaci. (Od. 80.)

Mym minénim jest, aby ditky, pokud jsou détmi, nebyly poucovany
o pohlavnich otdazkach. Myslim, Ze by poucovani toto nevydalo nikterak
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onoho uzitku, jaky si mnozi filanthropové od téchto odvdZnych vysvétlivek
slibuji. Zkusenosti neni stvrzen néazor, na néjZ se odvoldvaji, Ze totiZ po-
znani uréi vili a uchrdni od poblouzeni. Rozhoduji se proti tomuto ob-
jastiovani a to z dvojiho dlvodu: Pfedné nema poznéni a védéni sily, aby
zabrdnilo poblouzeni, nybrZ silu tuto hledati spiSe dluzno ve vztahu k Bohu
a v Cistoté srdce, Za druhé pak sama priroda pouluje nas nejlépe, jak si
méame pocinati. Ridi vyvoj pohlavnosti bez védomi ditka a hali ji v cudné
temno. Jako jest ndm témér nemoZno o tom mluviti, podobné nenmame
s toho, co pfiroda skryva, sviékati miéici tajemnost, nybrZz Fiditi se vnitfnim
hlasem a pokynem pfirody.

Ale co je s pravdou? Mam na otdzky ditek odpovidati 1z{? Ne-
zminim se o tom, Ze v mnohych jinych vécech nejsme tak svédomitymi,
nybrz poukazuji jen na to, Ze znamou béjku o Capu vyloZiti lze spravnym
smyslem a zcela pravdivé. Ditky jsou pfece darem nebeskym, a co vlastné
vime o nich a o sobé vice, neZli Ze vSecek Zivot vyvérd z vécného zdroje
zivota ! .

Cudni a zbozZni rodi¢ové mohou nejjistéji olekdvati cudné déti, a
kfestanskd vychova jest nejlep§i ochranou proti viem lakadlim Zivota.
Nechte déti premysleti, zkoumati a vSemoZného se dohadovati; pokud je
chrani kresfanskd vychova, neni to ani z daleka tak nebezpelnym, jako
odhaleni, jez zvédavost neuspokojuji nybrZ jen draZdi a paedagogickou ne-
obratnosti téchto horlived pro pravdu nebezpedi snad zdvojndsobnuji.

Vychovdvei pro Boha, divéfuj v Boha a pak se zhosf uzkostlivé
obavy. Tém, ktefi v pohanské poSetilosti zavinuji zkazu svych ditek, zapo-
minajice posvatného vyroku Pisma: ,Béda tomu, jenz pohorSuje malické®
nebo dovolujice s trestuhodnou nedbalosti, aby jini svlidcové jim nakapali
zhoubného jedu, pfipomindm s pohanem Juvenalem: ,Cti nevinnosti ditka
jako véci veleposvatné! Nemysli: Ditky mohou vidéti, co délam, vzdyf
tomu je$té nerozuméji. Nikoli; dité jeSté& Zvatlajici pravi ti: Ustan, Setfi mé
nevinnosti!* (Od. 148.)

O rozvoji moderni chemie organické.

(Dokondeni.)

Vrafme se opét ke klassifikaci slouCenin organickych, provedené Ger-

hardtem. JiZ dfive bylo uvedeno, Ze tato klassifikace byla uznana
vhodnou; ale chemiky trvale uspokojiti nemohla, jelikoZ nepoddvala sprav-
ného nazoru o konstituci onéch latek. Na dal§im propracovani v tomto
sméru pracovali hlavné Frankland a Kolbe. Posledni snaZil se oziviti upa-
dajici nauku Berzeliovu, ovSem modifikovanou a {o na zakladé praci o
kyseliné trychloroctové a j. Psal ji dle Berzelia jako spfeZeninu kys. oxalové
C, Cly + C, O; + HO. Redukci z ni dospél pak k tomu, Ze je v ni methyl.
DalSimi pracemi s Franklandem o pfeméné alkylkyanidd v kyseliny mastné
dovozovali oba badatelé, Ze methyl, ethyl a j. radikdly jsou soudastkami
kys. octové a vySSich homologl této Kkyseliny. Kolbe dospél k potvrzeni
tohoto nahledu duleZitymi pokusy elektrolytickymi. Rozkladem soli mastnych
kyselin dospél k methylu a butylu z kyseliny octové a valerové, jeZ po-
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klddal za radikaly. K témto objevim prtidruzily se jeSté jiné dulezité prace,
jeZ vykondany mezi 1. 1844 a 1850.

Tak pripraven Dumasem cyanmethyl z octanu ammonatého a an-
hydridu kys. fosforeéné, zmydelnény nitrily Franklandem a Kolbem; Frank-
land isoloval ethyl z jodothylu zinkem. Préace tyto byly pouzZity od Kolbeho
za tim ucelem, aby znova uvedl v zZivot theorii dvojic. Tak oznacoval na
pt. kakodyl jako methyl spojeny s arsenem As CH, (C = 6), kyselinu
octovou za (C, H;) C, O,. H, aldehyd za (C, H;) C, O. HO atd.

R. 1852 pokusil se Frankland na zakladé praci o organometalickych
sloueninach (stannethylu, kakodylu a j.) dokazati nesprdvnost theorie
dvojic, jakoz i tvrzeni, Ze spojujici se radikdl ve dvojici nemd vlivu na
povahu slouleniny. Frankland vSak poukazal na to, Ze samotny arsen je
s to, slouciti se s 5 atomy kysliku, v kakodylu jen se tfemi atomy; pf’I-
¢inu hledal v tom, Ze arsen pfi spojovani ve dvojici s methylem svoji
.Kapacitu sytivosti“ zménil. Z téchto a podobnych prxpadu, jez pozoroval
\ stamethylu, snaZil se nalézti objasnéni tim zplsobem, Ze povazoval t. F.
spfeZené slouCeniny za odvozeniny anorganickych tél a pravil o nich, Ze
vznikly ndhradou ekvivalentl kyslikovych uhlovodikovymi radikdly z téchto
anorganickych sloulenin. Tak stannethyloxyd povaZoval za kysliénik Sn O,,
ve kterém jeden ekvivalent kysliku nahrazen ethylem atd. Pozorovani tato
roz$ifil Frankland na dal$i slouleniny a poukdzal na obdobu sloucenin
anorganickych s organickymi. Pri dusiku, fosforu, arsenu, antimonu zminuje
se, ze tyto elementy pri sluCovani s jinymi prvky maji snahu, spojiti se
bud se 3 nebo 5 ekvivalenty jinych prvka. Tim vznikaji: NO,, POy, Sb O,,
As O,; NH,, PH,;, Sb H,, As H,, NJ,, P Cl,, Sb Cl;, As Cl; a dle poméru
1 : 5 slouCeniny: NO;, PO,, NH, O, NH, J atd. Tu pravi Frankland v po-
jednani v ,Annalen der Chemle“ (85 368), Ze plati jista zakonnitost, jak
z uvedenych ptiklad ZJeVTIO a Ze affinita slucupmho se atomquenovanych
prvkl je stdle nasycovana stejnym podétem atomu bez zfetele na chemickou
povahu oné sloufeniny. Tim byla vyslovena véta, Ze atomum prvk pfi-
slusi ménivd sice, ale uréita ,Kkapacita sytivosti“ (mocenstvi). V témze
pojedndni vyslovuje se pro splynuti theorie typové s theorii radikald.
Kolbe pristoupil r. 1857 na nahled FranklandlQv, ale snaZil se jej rozSifiti
tim, Ze poklddal slou€eniny organické za odvozeniny anorganickych sloucenin
a to bud hlavné na zakladé substituce. Tak slouleniny uhliku odvozoval
od kyseliny uhliéité, slouCeniny sirné od kyseliny sirové.

Jest jisto, Ze nauka o valenci, zaloZend Franklandem, vyplyvala
vlastné jiz jako dlsledek rozliSovani atomu a ekvivalentu. Pfekvapuje pfi
sestaveni nauky o mocenstvi Cili valenci prvka okolnost, Ze k objeveni bylo
treba studia slozitych organickych sloucenin. Zirodek nauky byl jiZ v za-
koné o mnoznych proporcich. Bylo dfive znamo, Ze na pf. fosfor spojuje se
s 3 atomy a s &5 atomy chloru. Priina, pro¢ fosfor, jakoz i jiné prvky
(CO, COy) vystupuji jako rozli€né mocné, t. j. s ménivou. kapacitou syti-
VOStl, nebyla pfes to nalezena. Frankland stanovil valenci jen nékterych
prvki a bral za zdklad valenci atomu vodiku. Nejvyssi stupen valence
byl dle ného paty. Nazory o valenci neujaly se ihned. Bylo tfeba jeSté jinych
pokust, Sem spadaji price Berthellota 0 glycermu Wurtze o alkylenu a
glykolu, Buffa o ethylenu a j., jeZ pfipravily padu dal$§im badatellim.

R. 1857 pokusil se Kekulé odvozovati vSecky slouleniny fady methy-
lové od ethylenu C, H,, na pi. C, H,, C, H, CI, C, H Cl; atd. K témto
pokusim druzi se prace, k'eré uverejml v Ann d. Chemle (1858) pod
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ndazvem ,Ueber die Konstitution und Metamorphosen der chem. Verbin-
dungen und tber die chem. Natur des Kohlenstoffes“. Tam snaZil se typ
,methyl“ pouZiti na vSechny slouceniny organické a dal tim novy raz
chemii organické. Na zdkladé praci Franklandovych o dusiku a fosforu
pfiel k nahledu, Ze uhlik jest prvek &tyfmocny. Pravil: Pozorujeme-li nej-
jednodussi sleudeniny uhliku CH,, CH,, Ci, CCl,, CHCIl,, COCl, CO,, CS,
a CNH, jest nipadnym, Ze mnozstvi uhliku, které chemikové za nejmensi,
za atom povaZzuji, stdle se 4 atomy jednomocného, se 2 atomy dvojmocného
prvku se spojuje, ¥e vSeobecné soudet chemickych jednotek prvkii s jednim
atomem uhliku se spojujicich, roven jest 4. To vede k ndhledu, Ze uhlik
je &tyfatomovy (Etyfmocny). Néahled podobny vlastné vyslovil téZ Kolbe a
Frankland, takZe priorita nendleZi v této pfi¢iné Kekulému. Zdsluha Keku-
1ého spoéiva hlavné v objasnéni ¥fetézeni atomd uhlikovych (dvou
nebo vice atoml uhlikovych navzajem). Kekulé doSel k nédhledu, Ze atomy
prvkd vSeobecné mezi sebou v rozliéné zplsobé se vazZi a Ze pfi tom na-
sleduje zaména a téZ zmizeni jednotlivych jedni€ek. O fetézeni atomi vy-
slovuje se pak v pojedndni v ,Ann. d. Chemie“ takto:

,Nejjednodussi a pfi tom pravdé nejpodobnéjsi pfipad takového se-
skupeni dvou atom@ uhlikovych je ten, Ze jedna jedni¢ka pFibuznosti
jednoho atomu je spojena s jednou atomu druhého. Ze 2X4 jednotek pfi-
buznosti dvou atoma uhlikovych se dvé spotfebuji, aby oba atomy drZely
se pohromadé; zbyva tim 6 jedniCek, které s jinymi atomy mohou se va-
zati.* — Tento nahled byl vSak pristupny dalS$imu rozsifeni a prohloubeni.
Kekulé pravil, Ze je moZno ,tésnéjéi spojeni atoml uhlikovych“, tak na
pf. u benzolu, naftalinu. Jako nejjednodussi pfipad tésnéjsiho spojeni uvadi
Kekulé pripad zdamény dvou jedniéek pfibuznosti a zmifiuje se téZ o
vztazich vicemocnych proudd z uhliku a na piikladech ukazuje, Ze bud
tyto prvky s celou pfibuznosti nebo jen z Casti pfibuznosti uhlikovou jsou
vazany. K témzZe nahledim nezavisle na Kekulém dospél Couper. Od ného
pochazi zavddéni carky jako znaménka spojovaciho mezi atomy, &imZ dal
zaklad ke vzorcim ,strukturnim®. Nazev ,strukturni“ pochdzi od Butlerova.?)
Nédzvem tim zplsobil nezavinéné myiny ndzor, Ze vzorci takovymi vyjadfuje
se ulozeni atoml v prostoru.

Kolbe a Wurtz studovali rozliéné organické kyseliny, pfi CemzZ za
zaklad slouzila jim ¢tyfmocnost uhliku. Vykonané prace, na pt. s kyselinou
glykolovou a mléénou, privedly je k presnému rozliSovini mocenstvi a
sytivosti. K dalS$imu objasnéni této otazky ptispél Kekulé r. 1861 v knize
téhoz roku vydané. Pravi, Ze v kyseliné mlécné jsou 2 typické, t. j. pro-
stiednictvim kysliku na uhliku pripoutané atomy vodikové. Oba vSak cho-
vaji se rGzné: jeden jako typicky vodik v kyseliné octové, dvéma Kkysliky
pripoutany, kdezto druhy ma ulohu typického vodiku v alkoholech.

R. 1862 pfipravil Friede! alkohol propylovy, identicky s alkoholem,
ktery ziskal Berthelot z propylenu. Tomuto alkoholu jiz r. 1859 Kolbe

; . C, H vor v s « v . .
daval formuli C; H?} C, O, OH a ¢&ital jej k tak Ffeéenému isomernimu al-

Y Alexander Michajlovié Butlerov (+ 1828 v Cistopoli, + 1886). Studoval
v Kazani a tam pusobil na université jako docent od r. 1851. R. 1854 stal se v Moskv?d
doktorem na zdkladé prace ,O étherovych olejich“. Od r. 1858 professorem v Kazani, od
r. 1868 protessorem v Petrohradé. NileZi k nejslavnéj$im chemikiim ruskym a je spoluzakla-
datelem modernich ndzorl chemickych a v Rusku zakladatelem moderni $koly chemie organické.
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koholu. Vzorec doSel potvrzeni tim, Ze tento isomerni alkohol oxydaci
poskytuje aceton. R. 1862 objevil Wurtz alkohol, jejz Kolbe rovnéz zval
isomernim, sekundarnim alkoholem; ten poznan a prohlasen WiSnégradskym
za terciarni. Kolbe srovnaval r. 1864 alkoholy se zdsadami aminovymi a
dOSpél k témto vzorcim:

, H l C, H3l C, H3|
[ C,, 0, HO G, H:,[ C,, 0, HO G, H, l' C,, O, HO
H H H,
jednoduse methylovany dvakrat methylovany trojndsob methylovany
methylalkohol methylalkohol methylalkohol

Kolbe poznal kyselinu isomaselnou, dale 3 isoméry Kyseliny valerové.
R. 1864 objevil Geuther ether kyseliny octové, jehoz pouzili Frankland,
pozdéji J. Wislicenus, jako materialu zakladniho pro synthesy etnych orga-
nick3’rch kyselin Pracemi témito bylo sloZeni onéch kyselin jakoi i jejich
pomery isomerni znalné objasnény. Na objasnéni pfipadd isomerie pouzito
vzorclh strukturnich, zavedenych Couperem, jelll\OZ poskytovaly vhodny
prostredek k naznaceni vazby jednotlivych atomd, trebaze Kolbe aButlerow
s pocatku domnivali se mylné, Ze mozno prostorové uspofadani timto zpu-
sobem naznaditi.

Jiz dfive uclinéna zminka, Ze Berzelius poznal kyselinu hroznovou
jakozto isomérni formu Kkyseliny vinné. R. 1860 a 1861 zabyval se témito
dvéma formami bliZze Pasteur!) a nalezl, Ze jsou mozny 4 isomérni
kyseliny vinné. Dvé z nich chovaji se proti svétlu polarisovanému tim zpii-
sobem, Ze jej o stejny uhel, ale opaénym smérem otaceji. Pasteur poznal
dale, Ze smés stejného mnozstvi jmenovanych Kkyselin poskytuje Kkyselinu
hroznovou, kterd pak rovinu svétla polarisovaného neotadi, a Ze ji lzec po-
moci vhodnych prosti"edkﬁ rozloziti v komponenty ,opticky Cinné“. Pripady
podobne pozorovany i jinde, na pf. u alkoholu amylového, kyseliny aspa-
raginové a j. Carius nazval tyto pfipady isomerie ,fysikdlni isomerii“. O
vysvétleni téchto ukazl pokusili se r. 1875 na zdkladé atomové theorie
Le Bel a van Hoff. Priinu optické Cinnosti vidéli v pritomnosti t. F.

»assymetrického uhliku¥, t. j. takoveho jehoz vSecky Ctyfi valence spojeny
jsou atomy nebo skup1nam1 raznymi.

Z uvedenych pfipadd je patrno, Ze zavedenim <&tyfmocného uhliku
bylo mozZno pomérné snadno odvozovati Cetné slouleniny organické, ze
kterych slozita budova chemie organické je sestavena. Prirozeno je téz, Ze
zdhy objevila se snaha u tchdejSich chemikl, vyuzitkovati vyhod, jeZ tento
nahled o valenci chemii organické poskytoval, téZ pro chemii anorganickou.
Ukazalo se vSak ihned, Ze zde nejde véc tak hladce, jednotlivé prvky pro-

Y Louis Pasteur, chemik franc. (* 1822 v Doéle, + 1895 ve Villeneuve I’ Etang).
Otec jeho byl koZeluh. Uéitel jeho Darlay zaujal jej pro chemii, Dumas a Balard nadchli jej
k baddni na tomto poli. Zkoumal G&inek latek organickych na svételny paprsek a hledal pfidinu
dinnosti optické u téchto hmot v ustrojeni molekularnim. Tim dal zdklad ke stercochemii.
Z kyscliny hroznové ziskal kyselinu pravovinnou a levovinnou pomoci mikrobu, ktefi pravou
spotiebovali a levé zanechali. Obratil zdhy pozornost ke studiu mikrobd, podminek Zivota mikrobd
kvasnych (v Lille). Pracemi témi poloZil védecky zdklad prumyslu kvasnému pivovarstvi, lihovar-
nictvi, vinafstvi i octafstvi. Poznal kvaSeni mlééné, madselné, choroby vina, objasnil piidinu
chorob nakazlivych u zvifat a lidi. Hiedél zjednati prostfedky proti témto nemocem. (Nemoci u
bource moruSového, o snéti slezinné, ervence, proti vztekliné u lidi pokousanych vzteklym psem.
Ustavy Pasteurovy, pasteurisovani vina.)
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jevovaly mocenstsi rizné, bud niZ§i neb vy3§i. Tak na pf. dusik v ammo-
niaku jevil se jako prvek trojmocny, v chloridu ammonatém jako pétimocny.
Tu jedni chemikové pfipisovali prvklim t. ¥. ,maximalni mocenstvi, a dle
toho kazdy prvek obdaren jest jistym mnozZstvim affinitnich bodda, ze kterych
vSak v nékterych piipadech jen cdst spojuje se s jednotkami sluéivosti
jingych prvkG. Tak rozliSoval Erlenmayer dle tohoto nahledu sloudeniny
nasycené a nenasycené. Kekulé naproti tomu h4jil ndzor, Ze valence prvka
je zakladni vlastnost atomli a ta Ze jest nezménitelna, podobné jako ato-
mové vahy. Tak pokladal dusik za prvek trojmocny, siru za dvojmocny,
chlor, brom a jod za jednomocné. Aby odlvodnil vétu o konstantni valenci
a objasnil pfipady odchylné, byl nucen Kekulé tvofiti pomocné hypothesy
a na zakladé této domnénky povstalo jeho rozdéleni slouenin na t. t.
atomistické a molekularni slouceniny. V' poslednich pak byl nucen predpo-
kladati, Ze komponenty v nich jsou poutany silami jiného druku, jako
v jinych slouéenindch. Za tim ucelem, aby naznaclil volnéjsi souvislost mezi
molekulemi onéch latek, psal vzorce dualisticky, tim Ze oba komponenty
psal oddélené, na pt. fosforpentachlorid PCl,. Cl, nebo chlorid ammonaty
NH; . HCI atd.

Za zvlastni znamku atomistickych sloucenin uvadél Kekulé jejich
vlastnost, Ze tyto sloueniny mohou byti prevedeny v plynny stav bez roz-
kladu, kdeZto molekuldrni slouéeniny rozpadaji se zpisobem takovym, jak
ve formulich je naznafeno. Rozdéleni vSak nebylo moZno udrZeti v plat-
nosti, nebof mnozily se pripady, jez s nahledem Kekulého nesouhlasily,
na pf. fosforpentafluorid nedal se rozloziti, podobné i jiné pfiklady. Ndsledek
toho byl, Ze ku konci této periody vétSina chemikQ, mezi nimi hlavné
Kolbe, Blomstrand, pfidala se k ndhledu, Ze za jistych podminek valence
atomi miZe se méniti.

Zminky zasluhuji jeSté z této doby prace, jez mély za ucel stanoviti,
zdali jednotlivé jednotky affinitni prvkl jsou stejné nebo rdzné, na pf. pfi
uhliku. Cetné pokusy, jez sméfovaly k tomu cili a jeZ provedeny byly né-
kterymi badateli, potvrzovaly rovnocennost jedniek affinitnich.

Konstituce velikého poctu sloucenin organickych dala se pomérné
snadno a jednoduSe odvoditi tim, Ze jednotlivé atomy uhlikové navzajem
se nasycuji (vazi) a Ze tim vznikaji t. f. Fetézce uhlikové. Kekulé vsak
poznal, Ze nelze timto zplsobem objasniti nékteré sloudeniny organické,
zejména vodikem chudé. O téchto slouceninach zmifluji se nejprve Kolbe,
Couper, Wurtz. Domnivali se, Ze v ethylenu nebo v kyseliné akrylové,
acetylenu jeden nebo vice atomu funguji jako prvky dvojmocné. Kekulé
vSak daval prednost nazoru, Ze mezi atomy uhliku jest vazba dvojnasobna,
po pfipadé trojnasobnd. Pozdéji zménil ndhled svij v ten smysl, Ze jednotky
affinitni jednotlivych atom uhlikovych nejsou uplné nasyceny. Tim téZ lze
objasniti snahu onéch sloucenin, s jinymi se slucovati. Kekulé ovSem trval
pevné na tom, ze uhlik je konstantni valence, Ze je ftyfmocny. Otdzka
o konstituci takovych slouéenin neni vlastné podnes Upln& a uspokojivé
zodpovézena; vétSina kloni se k nahledu o nasobné vazbg, dvojnasobné,
trojnasobné.

Tézsi dloha nastala pfi stanoveni sloZeni benzolu a jeho derivata.
Kekulé ukazal prvni, Ze benzol je matetni ldtkou vSech sloulenin, které pro
jejich souvislost s vonicimi oleji oznacoval jakoZto ,aromatické sloudeniny¥;
ostatni pak nazval ,slouCeniny mastné“ pro jich souvislost s tuky. Konstituci
benzolu objasnil Kekulé nanejvys sSfastné. Vychdzeje ze supposice, Ze uhlik
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je Ctyfmocny a vodik jednomocny, predpokladal v téchto sloudeniniach ne
tfetézené atomui uhlikovych ve zplsobé fetézll otevienych, nybrZ tak, Ze
tyto atomy jsou spojeny v Kruh a v ném vazany

CH jsou trikrate jednou a tfikrdte dvéma jednotkama.
4 \ Vzorcem timto bylo moZno objasniti, Ze nejsou
CH CH mozny isomerni monosubstituéni derivaty benzolu,

dale Ze neni moznych vice nez tfi disubstituéni a tfi

I | trisubstituéni produkty. NeE&kterym chemikim ne-

CH CH zamlouval se tento Sestidhelnikovy vzorec i sesta-
N 7 vili vzorce jiné: Ladenburg hranolovity, Claus dia-
CH gonalni, A. Baeyer centricky.
Nejéastéji uzivany jsou vzorce Kekulého a Baeyra.
HC — CH CH
N / / AN
I CH | HC CH
| | N
HC — CH B N
H CH
AN /
AN /
CH CH
Tvar dle Ladenburga Tvar Clausiv
(ve lormé trojbokého hranolu). (s vazbou priéni).

Zavedeni vzorce benzolu od Kekulého bylo nanejvy$ vhodné a neslo
ovoce nejéetnéj§i. Pomoci ného objasnéna pestrost derivatd benzolovych.
Podobné jako u benzolu objasnéna konstituce velmi vhodné vazbou kru-
hovou, snazili se chemikové uZiti vzorcl kruhovych u jinych sloudenin bez
ohledu na to, zda sloZeny jsou pouze z uhliku a vodiku, anebo maji-li
jesté jiny prvek, dusik, siru nebo kyslik. Po vzorci benzolovém nasledoval
vzorec naftalinu, pak pyridinu, sestaveny Dewarem (1871) a Ko&rnerem,
chinolinu Dewarem (1871). Po téch nasledovaly vzorce thiofenu, furanu,
pyrrolu, u nichZ kruh sloZen nikoliv ze 6, nybrZ z 5 ajom{. Pozdé&ji ziskany
slouéeniny, jeZ tvofily kruhy, sestavajici pouze ze 3 nebo 4 atomu, jako
na pf. u trimethylenu a u derivatd tetramethylenu a pentamethylenu.

Cetné derivaty benzolu ddvaly podnét ke studiu pomérk isomernich
u sloudenin orgsnickych. Kekulé hledél odvoditi stejné sloZeni derivath
benzolovych, na pf. tfi dibrombenzolu tim, Ze brom pfi substituci zaujima
rozliéné misto. Tim ddn popud k dal§imu studiu ,urlovani chemického
mista“, jemuz vénovali se Bayer, Gribe, Ladenburg a j.

Bylo jiz zminéno o vlivu, jaky méla Dumasova methoda na stanoveni
hustoty par pro urfovani atomovych vah prvkd. Jinou cestou neZ Dumas,
ktery pfimo uréoval vahu pfesné odméfenc¢ho objemu plynu nebo pary,
zvolili Gay-Lussac a pozdéji A. W. Hofmann, ktefi méfili objem plynu,
vznikly ohfitim, odvazeného mnozZstvi zkoumané latky. Po r. 1878 pfidruzila
se k témto methoddm nova methoda Meyerova.l) Zalezi v tom, Ze méfime

) Viktor Meyer (x 1848 v Berling, + 1897 v Heidelberce). Po studiich universitnich
stal se assistentem Bunsenovym. Pozdgji plsobil jako professor na polytechnice ve Stuttgarts,
r. 1872 v Curychu, r. 1885 na université v Gottinkdch a pak se stal ndstupcem Bunsena
v Heidelberce. Pracoval po vétSiné v chemii organické a fysikélni. Prdce uverejfioval v publi-
kacich chem. spolednosti v Betliné a v Liebigovych ,Annalech chemie®.
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objem vzduchu nebo jin€ho indifferentniho plynu, ktery byl vypuzen ob-
jemem pary, jeZz vznikla ohratim odvazené latky. Pomoci téchto method
bylo mozZno pfi pouziti vhodné ohfivaci lazné (vody, siry, nitrobenzolu a j.)
urditi hustotu par pri rozlicnych teplotach. Ziskané vysledky byly <&asto
prosttedky neomylnymi, jez vedly ku zjiSténi atornovych vah prvkil. Tak
na pf. odvozeny atomové vahy Si, Be, Th z hustoty par pfisluénych chlo-
ridd onéch prvku. P¥ tom bylo seznano, Ze na pf. jod pfi teploté 1700°
jest jednoatomovy a pri teploté nizsi dvojatomovy; chlorid hlinity Ze ma
pti nizsi teploté vzorec Al, Cl,, pfi vy551 AdClq, chlorid rtuti¢naty v plynne
formé Hg Cl atd. Ukazy tyto mely znaény vliv na nauku o valenci prvka.
Podobny pfipad jako uveden pii jodu, kde latka sloZitéj§i méni se v jedno-
dussi, zove se dissociace. Ji studovali H. de St. Claire, Deville, Debray a j.
Zjisténo bylo, Ze stoupanim teploty a sniZenim tlaku dissociace se zlepSuje.

Ze mnohé slouceniny barvi plamen, pozoroval jiZ Schelle a Marggraf,
na pf. u slouenin sodnatych zabarveni syté Zluté. Z téchto ukazu, celkem
nepatrnych, vytvorila se spektrdlni analyse. Pozdéji byla pozorovana spektra
rozliénych plamenl. Tak podobnd pozorovani konal John Herschl (1822),
Fox Talbot (1826), W. A. Miller (1845) a j. Podobné i fysikové Frauenhofer.
Wollaston, Wheatstone, Augstrom a j. konali vyzkumy v tomto sméru a
pozorovali téZ spektra jisker elektrickych. Pfi téchto vyzkumech nedbano
toho, co zabarvuje onen plamen. Teprve G. Kirchhoff!) a Bunsen r. 1859
tuto otazku roztesSili v ten smysl, Ze ony jasné linie, jeZ se objevuji ve spektru,
mayji svoji pri¢inu v pritomnych chemickych soudédstech v plameni. Na zdkladé
vyzkumi obou badateld bylo moZno objevovéni se jasnych linii ve spektru
pouziti jakoZto analyticko-chemické methody neobydejné citlivé, jez osvéd-
¢ila se stkvéle pfi objevovani- novych prvkG. Tak r. 1860 nabyl Bunsen
v louhu soli dva prvky, caesium a rubidium. O ostatnich prvcich, obje-
venych spektrdlni analysi, nelze se v ramci této staté Sifiti. Na zdkladé
podrobnych zkouSek spektra sluneéniho a vyzkumi ostatnich bylo mozZno
pak zodpovédéti otdzku, ze kterych prvki sklddaji se slunce a ostatni
télesa nebeska. Redenim této tlohy zabyvali se hlavné Kirchhof, Miller,
Kempf (1886), Rowlafd (1881—1888), Thalen a j.

Stejnym tempem, jak se jasnil ndzor o atomové vaze prvkd, jich
valenci, pfichdzelo se k pozorovani, Ze panuje souvislost mezi atomovou
vahou prvku, jeho mocenstvim, jakoZ i mezi fysikdlnimi a chemickymi
vlastnostmi. Anglicky chemik Neuland sestavil prvky dle stoupajicich ato-
movych vah a poznal, Ze prvky podobné po sedmi cClenech jsou od sebe
oddéleny. Podobné némecky chemik Lothar Meyer sestavil prvky jedno-
mocné, dvojmocné, trojmocné a upozornoval na rozdil v atomovych vahach,
a Ze pc jisté periodé ukazuji prvky stejné vlastnosti. Pozorovani podobna
Cinil téz Francouz Charcourtoise. Prace tyto nenabyly vyznamu a znamosti,
az teprve prohloubenim a doplnénim jich, jeZ provedl r. 1869 po mnohych

Robert Gustav Kirchhoff (+ 1824 v Krilovci, + 1887 v Berliné). Studcval
mathematiku a fysiku v Krdlovei a pusobil pak na nékolika mistech jako professor, naposledy
na université berlinské. Nds z Setnych jeho vyzkumill fysikdlnich (o rozvétvenych proudech,
o prunosti) zajimaji hlavné ony, jeZ se vaztahuji k chemii. Sem patfi jeho vyzkum o spektru
a z téch sestavend spektrdlni analyse. Tou proslavil se nejvice. S Bunsenem sepsal ,Chem.

Analyse durch Spektralbeobachtungen® a ,Ueber das Sonnenspektrum und die Spektra der
chem. Elemente“.
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piesnéjsich urlenich atomovych vah Rus D.J. Mendélejev.!) Vysledkem
jeho prace v tomto sméru byl jeho ,periodicky system prvka“, jimz piesné
stanovil, Ze vlastnosti prvkl, jakoZ i sloudenin prvkd jsou
periodickymi funkcemi jich atomovych vah., Zikon Mendé-
lejevav doSel vSeobecné platnosti; na zakladé jeho pfedpovédél Mendélejev
prvky, jez v jeho soustavé mu chybély, ba téZz jejich vlastnosti, jich ato-
mové vahy atd. napred urCil. Jeho ptedpovédi byly také potvrzeny obje-
venim gallia r. 1875, skandia 1879, germania 1886.

Pracemi, jez sméfovaly ke zjiSténi atomovych vah se zfetelem k za-
konu periodickém, zabyvala se fada chemikli a ti potvrdili spravnost tohoto
zdkona. Z eskych chemikl zabyva se témito pracemi se zdarem professor
Ceské university B. Brauner.

V té dobé kladena vaha na rationelni vypracovani chemickych pro-
cessii za udéelem Kkvalitativniho a kvantitativniho zjiSténi prvkd ve slouce-
ninach. Poatky analyse kvalitativni spatfujeme jiz v drivéjSich dobach. Ke
zdokonaleni a utvoreni soustavného navodu k rozboru a zkouSeni minerald
a latek sloZenych pfispéli svymi pracemi Vauquelin, Klaproth, Berzelius,
Pfaff a Rose. Podobné ziskali si zasluh nemalych na zdokonaleni method
analytickych ,na cesté mokré“ pfedchldci jmenovanych ulencd Lampadius
a Goettling. Knihy vydané prvym r. 1801 a Goettlingem r. 1802 podavaji
navody k rozboru latek v té dobé uzivané. K vrcholu dokonalosti a pre-
snosti ptivedl pak analysi znamenity analytik Remigius Fresenius. — T¢z
analyse latek ,na cesté suché“ znaciné zdokonalena. Jiz Marggraf doporu-
Coval reakce zabarvenim plamene. Berzelius zavedl r. 1820 dmuchavku pro
rozbory za sucha; jeji cenu seznal téZ Hausmann a pouzival ji pfi rozbo-
rech nerostd. Bosen a Kirchoff zalozili spektrdlni rozbor, methodu velmi
citlivou, jeZ vedla k objeveni fady prvka.

Chovani se Kkyselin, zasad a soli k rozliénym reagentiim, zejména
k tém, jeZ tvofi s nimi téZko rozpustné ssedliny, dalo podnét ke kvantita-
tivni analysi anorganickych latek. Zaklad zaloZen opét Bergmannem. Lavoisicr,
ktery zavedl vdhy do chemie, nepodal pfesnéjSich navodd k rozboru an-
organickych latek. VétSich zasluh o to ziskali si Klaproth, Vauquelin a
hlavné Berzelius. Pokracovateli byli Zaci Berzeliovi H. Rose? a Fr. Wihler.

) DimitrijIvanovid Mendélejev (+ 1834 v Tobolsku v Sibiii, + 1907 v Pe-
trohradé). Byl nejmladsi ze 17 déti. Otec jeho byl feditelem gymnasia v Tobolsku. Studoval
chemii v Petrohradé pod Zininem, pak preloZen do tstavu paedagogického, uréeného k vychové
uliteld na stdtnich gymnasiich. Tam napsal prvni pojednéni ,Ob izomorfizmé“. Pozd&ji na zd-
kladé jiné prace stal se magistrem chemie a docentem university v Petrohradé' a odr. 1866
professorem a doktorem tamZe na zdkladé prace ,O sloudenindch vody s alkoholem®. Od roku
1893 byl feditelem »Hlavniho paldce mér a vah« v Petrohradé. Ziskal si svétového jména pra-
cemi v oboru chemie vieobecné, fysikalni a theoretické. Zabyval se studiemi o specifickych
volumech rozliénych hmot, vodnimi roztoky, zdkonem Boylovym atd. Ve spise ,Chemie orga-
nickd“ sestavil zdkon periodicky u prvki, jenZ doSel potvrzeni objevenim prvku, jeZ pfedpo-
védél. Téz o rozvoj industrie na Rusi ziskal si zdsluh nehynoucich. Jeho pfiinénim zveleben
prumysl petrolejovy, hutnictvi, dobyvadni uhli aj. Vysokych vyznamendni dostalo se mu ze-
jména od Angli¥and, ktefi pravi o ném, Ze je pro Rusko tim, &im byl Liebig Némecku a
Dumas Francii.

3 Bratfi Jindfich a Gustav Rose ndleZeji k berlinské roding, ze kieré vysli zna-
meniti pracovnici na poli chemie. Jejich déd a otec byli dobi chemikové a farmaceuti. Gustav
Rose (1798—1873) byl professorem mineialogie v Berling, J. Rose (1795—1864) pracoval zejména
v analytické chemii. Vydal ,Handbuch d, analyt. Chemie®. (2 sv.)
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NéjvétSich zasluh' ziskal si zejména zavadénim cCetnych novych method
R. Fresenius.

V novéjSi dobé pouzZito i proudu galvanickéko ku kvantitativnimu
stanoveni kovl, na pf. pro méd Gibbsem r. 1865, pro jiné kovy pozdéji.
Zasluh v té priciné ziskal si A. Classen. Analyse odmérnd zaloZena byla
Gay-Lussacem. Zavedl r. 1824 chlorimetrii, pozdéji alkalimetrii a od ného
pochéazi vét§ina pristroji. Zdokonalena byla zejména Bunsenem, Mohrem,
Volhardem Faklingem, Liebigem a j. a naSla hojného vyuzZitkovani pro
svoji pohodinost a snadnost v provadéni. O analysi plynd pokousel se jiZ
Cavendish, Shecle, Lavoisier, pozdéji Gay-Lussac, Saussure a j. Prace
téchto badateld dovrSeny Bunsenem, od néhoZ pochdzeji pfesné methody,
zaloZené na absorbci nebo spalovéni zkoumanych plynl a uZivd se jich
s nepatrnymi dopliiky dodnes. V tom oboru pracovali téZ Winkler a Hempel.

Lavoisier dal zaklad ke kvalitativni analysi organické. Vodik uréoval
jako vodu, uhlik jako kyslicnik uhli€ity, dusik jako Cpavek atd. Utrgiti
prvky ve slouceniné organické je snadné, ale uiéiti, kterd je to slouéenina,
jest uloha nesnadnd. Systematického pochodu pfi stanoveni organickych
sloucenin dosud nemame. Kvantitativni analysi organickych latek zaloZil
rovnéZ Lavoisier. Gay-Lussac zacal pouzivati kysli¢niku médnatého k spa-
lovani uhliku, Berzelius urcoval vodik ve formé vody, Liebig zdokonalil
rozbor zavedenim kulového pristroje. Apalyse omezovaly se na slouleniny
organické z uhliku, vodiku a Kkysliku sloZené. Stanoveni dusiku zavedl
Dumas (1830). Zpusob jeho zileZi v tom, Ze se méfi objem dusiku samot-
ného jako plynu; u methody Will-Varrentrappovy prevede se dusik v am-
moniak, u methody Kjeldahlovy v siran ammonaty.

VSechny tyto methody rozboru latek anorganickych i organickych
byly hojné pouzZivany pfi zkoumani potravin a pochutin, v pfipadech
soudnich, pfi urlovéani jedd atd. Ve vSech téchto oborech prospéla chemicka
analyse znaénou mérou. O zavedeni jeji a uplatnéni v tomto sméru ziskal
si zasluh Fresenius, Stas, Husemann, Ko&nig (od néhoZ pochazi dilo ,Die
menschlichen Nahrungs- und Genussmittel“, Berlin 1883).

Véimneme-li si vyzkuml v poslednich péti desetiletich, tu jest patrno,
Ze chemie organicka stale vstupuje do popfedi a nabyva pfevahy nad
chemii anorganickou. Pfes to zlstdvd chemie anorganickd zakladem, na
némz chemie ustrojnd spodiva.

V. SOUCEK.

Proménliva hvéezda Algol @ v Perseovi.

\7 kazdé astronomické priruéce miuvi se o proménlivych hvézdach a za
priklad byva uvedena hvézda Algol () v Perseovi. Zde v téchto
fadcich jest navod ku pozorovani a vysvétleni proménlivosti.?)

Proménlivost Algolova zélezi v tom, Ze v pravidelnych, mathematicky
presné predem vypoditanych obdobich sviti svétlem znacéné slab$im. Algol

1) Srovn. Scheiner, Astrophysik 1908 tentyZ, Der Bau des Weltalls 1904 ; Klein, Der
Fihrer am Sternenhimmel 1904 ; Grufl, Z fiSe hvézd 1896 ; Astronomischer Kalender 1908.
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jest hvézda 2'3 velikosti; ale v dobach nejmensiho svétla a tedy nejvétSiho
seslabeni, technicky feCeno v minimu, klesne na hvézdu 35 velikosti. Zména
svétlosti obnasi celou tfidu a jest i pouhym okem snadno viditelni. Algol
jest 2 dny 12 hodin v plném lesku; na to 4'/, hod. sldbne aZ klesne na
minimum a opé€t 4!/, hod. roste aZz dosdhne plného lesku. Doba seslabe-
ného lesku obnasi tedy asi 9 hod. Od minima k minimu uplynou 2 dny
20 hod. 49 min.

Minima Algolova mohou padnouti na kaZdou hodinu dne neb noci.
V letosich podzimnich a zimnich mésicich jsou minima v nasledujici bez-
mésicni noci ve vecernich hodinach ne pfilis pozdnich:

27. srpna 7 hod. 57 min. 21. listopadu 8 hod. 28 min.

16. zavi 9 , 40 24. » 5 , 16

19.» , 6 , 29 14. prosince 6 , 958

Zména svétlosti a stupen seslabeni pozndva se srovndvanim s jinymi
hvézdami. Pozorovatel vyvoli si za pfedméty srovnavaci nékolik blizkych
hvézd rhznych velikosti, téch totiZ, jimiZ svétlost Algolova probéhne; vse-
obecné se uziva téchto hvézd:

p» v Andromedé 2'3 velikosti; ¢ v Perseovi asi 3 velikosti; p v Per-
seovi 3 velikosti; ¢ v Perseovi a # v Perseovi pfiblizné asi 4 velikosti.

- - -

o° e
® ,;../ ® J el o Y4ud 5 il
152-‘),55’44,9;.,,11_.1; # mlhovrina.

Nejprve af si vyhledd Algola v piném lesku, a jej srovna s onémi
hvézdami a sestavi si stupnici svétlosti, v niZ stoji Algola y v Andromedé
asi na stejném stupni, pak nasleduje & —, y —, ¢ — =x Persei. Aby stupnici
si zapamatoval dobte, af pozoruje a srovnivd Algola v plném lesku nékolik
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veerl po sobé. — Jestli si stupnici utvofil, pak af pozoruje Algola v mi-
nimu a srovnava jej opét s hvézdami; v ptl hodinovych neb hodinovych
prestavkach prohlédne si Algola a hvézdy srovndvaci a presvédéi se, Ze
svétlost klesd aneb Ze svétlost pozvolna roste. K tomuto srovnani stadi
kratky okamzity pohled. To jest postup pozorovaci.

Zména, seslabovani o seslabeni svétiosti Algolovy jest, krdatce a na-
zorné feleno Castecné zatmeéni: Algol, pro néds pozemdcany, byva disteéné
zatemnén svym pravodcem. Algol jest totiZ tak zvand dvojhvézda: dvé
slunce obihaji kolem spoleéného tézisté. Teézisté dle znidmych zakonl me-
chanickych leZi blize vé&tSi hmoté; tedy polomér drahy télesa s vétsi
hmotou v soustavé dvojhvézd jest mensi neZ polomér drihy télesa o mensi
hmoté, draha vétSiho télesa jest menSi, mensiho télesa jest vétSi. Téleso
vétsi jmenujeme hlavni hvézdou, téleso mensi jest jako privodce.e

Takovou dvojhvézdou jest Algol. Hiavni hvézda jest jasné zdfiva, ale
privodce jest bud tiplné temny aneb podstatné temnéjsi nez hlavni hvézda.
Rovina drahy pravodce leZi v pfimce, jeZ spojuje Algolu se zemi. Ponévadz
tedy draha privodce jest vétsi a lezi v zorné ptimce, vSinuje se pravodce
na své draze mezi nas a Algola, zastifuje ndam jej CasteCné ale postupné
vic a vice, a zase obéhem dalSim vysouvd se z kritického mista a hlavni
hvézda vystupuje vic a vice ze stinu, aZ ji vidime v plném lesku. Jest to
opravdu Caste¢né zatmeéni stdlice stalici.

Ze svételné zmény a ze spektrogrammul astrofysikalniho observatore
v Postupimi dovodili, Ze je-li draha obou téles kruhovitd a je-li hustota
obou témér stejnd, Ze obnasi

primér hlavni hvézdy . : . 1,700.000 km
" pruvodce . . . . 1,330.000

vzdalenost stredi . . . 5,180.000 ,

rychlost hiavni hvézdy v dmze . 42 , za sekundu
» privodce v draze . . 89

hmota hlavni hvézdy . . . /., hmoty naseho slunce
.  pruvodce . . . Yy » ”

Tyto hodnoty nabudou vice zZivosti a zajimavosti srovndme-li je
s hodnotami znaméjsimi:

Primér slunce obnasi: . . . 1,391.080 km
rychlost v draze : . . 199 km za sekundu
vzdalenost Merkura od slunce . . 98,000.000 km
1

Hmota Merkurova 8563.200 hmoty slunce
primérna Merkurova rychlost v draze 48 km za sekundu
vzdalenost zemé od slunce . . 149,000.000 km

. 1 .
hmota zeme 394439 hmoty sluneéni

rychlost zemé v drédze . . . 29 km za sekundu

Jediny pohled na hodnoty dovozené pro Algola a jeho prlvodce a
zaroven porovnani s na$i sluneéni soustavou nam pravi, ze obé télesa jsou
si velmi blizka a prl _]e_]lch hmoté Zze musi byti i prltazhvost velmi znacna,
je-li privodce v nejmensi vzdalenosti od hlavni hvézdy, je-li v periastru.
Proto, dfive neZli spektroskopicka studia dokdzala existenci prQvodce, po-
chybovalo se CasteCné, je-li mozné, aby soustava stalic tak blizkych a vel-
kych mohla trvati a je-li vysvétleni zmény svétlosti Algolovy zatménim
spravné. Dnes neni pochyby, nebof spektroskopicky dovozené hodnoty pro
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soustavu Algolovu dokazuji, Ze vliv vzijemné pritazlivosti vyrovnan jest
prisludng rychlej§im ob&hem prlivodce — pfesné dle zdkona gravitaéniho.
I v nejhlubSich hlubindch vesmiru neni chaos nybrz nevivitelnd Sila vSe-
stranné promyslenym zakonem Fidi a vede velké svétové kolossy jak piseéna
zrnka za uréitym, nam doposud neznamym cilem.

ADOLF JASEK.

Uéinek matéiny vychovy v Zivoté sv. Jana
Zlatoustého.

Kdesi jsem cetl, Ze by mél katecheta zvla§té na divéich ustavech upozor-

niti pfi Zivoté sv. Augustina na uclinek modlitby a konelny cil domaci
vychovy zboZné matky jeho sv. Moniky. Zajisté doporuéitelno. Ale jesté
vyznalnéj$i ptiklad, jak hluboko zaryvaji se v duSi ditéte slova matcina,
jak smérodatnou pro cely budouci Zivot jevi se prvni vychova doméci a
nezviklatelnymi zlstdvaji v boufich Zivota zdsady matkou v utié srdce di-
téte vStipené, mame na jednom z nejvétdich vychodnich uéiteld cirkevnich,
na sv. Janu Zlatoustém, o némzZ téz zmifiuje se déjepis ptedepsany pro
nase divéi ustavy. Bylo by tudiz zdhodno, aby katecheta Zivé pred oci do-
spélejSich divek, budoucich matek, pfedvedl pusobnost matky tohoto veli-
keho svétce a vysledek jeji vychovatelské Cinnosti v jeho Zivoté. Déj jest
u nas, pokud vim, méné znam, proto nacrtnu jej dle liCeni M. BaZanova.

Druha polovice Ctvrtého stoleti, do niZ spada vétSi Cast Zivota a Cinnosti
sv. Jana, byla dobou velikych sporl naboZenskych, kdy netoliko kaZdy
vzdélany duchovni, nybrz i lidé cirkvi naprosto cizi osobovali si uéinné
zasahovati do spornych cirkevnich zalezitosti. Za téchto hadek vice véro-
uénych valné poklesl zvlasté mravni Zivot véficich. PfiCina byla ovSem jesté
i jind. Kresfanstvi dosahlo volnosti a tu nabylo netuseného rozmachu mezi
narody pohanskymi. Tito v8ak zvoina odkladali véechny své pohanské oby-
Ceje, mravy a mravni smyS$leni, mnoho toho zlstavalo v jejich jedndni a
zplsobu Zivota i po pfijeti viry Kristovy. Odtud lze vysvétliti, e v mnohych
krajinach &istota mravi dle evangelia byla fidkd. Schéazelo té doby téz
praktickych vidcd du$i, nebof predni osoby vénovaly vétSinou sily své
dogmatickému utvrzeni uceni cirkevniho. Dobfe to postrehl Zlatousty a proto
bohaté naddni své obratil na pastoraci lidu sobé svéreného a neobyclejnou
vymluvnosti tepal bezohledné nepravosti doby své, tak Ze pravem zaslouzil
ptijmi zlatoustého kazatele kiestanské mravouky.

Tento ni¢im nezviklatelny sloup cirkve vychodni narodil se r. 347
v Antiochii. Otec jeho byl hlavnim pomocnikem nadéelnika syrskych vojsk.
Zemtel vSak, sotva Ze Janovi byla dvé léta. Proto vychovy ditéte ujala se
zboZni a rozSafnd matka Anthusa, jejiz pééi svéfen byl mildcek jeji prvych
dvacet let tuplné. Jejimu vlivu byl zavdzan pozdéji veliky ucitel cirkve za
rozvin vsech lepSich svych mravnich vlastnosti.

Anthusa, tato stateCna kresfanka, hned v prvych letech rozvinu roz-
umu pfidrzovala syna svého ku Cteni sv. Pisem, jeZz byly v rukou jejich
hlavnim vychovnym prostredkem, hradbou proti vSem nastrahdam, jeZ po-
zdéji kladeny mu jako bohatému dédici a genidlnimu jinochu a rukojmim
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jeho Sfastné poZehnané budoucnosti. Anthusa byla vZdy prvni a hlavni
osobou v okoli syna svého, rozvinujic v ném uspéSné smysl pro prakticky
mravn{ Zivot. Nehledic na svlij néZny karakter, byla Zenou na nejvy$ prak-
tickou, takovou Zenou, jez ztrativ§i manZela v mladych letech, dovedla
svymi silami a schopnostmi spravovati bohaty, veliky dim svij a obsahlé
jméni, k CemuZ zajisté bylo zapotfebi ndmah, sily a uméni. Byla Zenou,
jez dovedla byti nejen rozSafnou pani v ohromném domé uprostfed svévol-
ného sluZebnictva, nybrZ i udrZeti samostatnost a nepoddajnost viaéi kon-
stitainym Umyslam pfibuzenstva zemfelého manZela a rozli€énym pfehmatim
a utiskim se strany obecni moci. Z¥ejmo, Ze za vedeni tak moudré, zku-
Sené a taktni matky mohl ze Zlatoustého pfi praktickych vlohach jeho
pfirozenosti rozvinouti se nejinak neZ v pravdé prakticky pracovnik. A
vskutku Anthusa vedla a nabadala syna svého k uZiteCné ¢innosti pro celek.

Ve dvacatém roce véku jeho dostalo se Janovi vzdélani ve svétskych
védach. Teprve v tomto véku, kdyZ v naboZenskych zdsadach byl uplné
utvrzen, dopustila Anthusa vliv cizich osob na jeho ducha a srdce, a¢ sama
zlstavala prece hlavni jeho vychovatelkou. Té doby po rozkazu cisate
Juliana byla kfesfanska udlelisté zaviena a nezbyvalo tudiZ rodi¢im neZ
ditky své posilati do kol k pohanskym uditelim, aby od nich pfiudili se
svétskym védomostem. Opatrni kiesfané vzdé&ldvali proto v rodiné dlkladné
napfed v naboZenstvi déti své dfive neZ je svéfili ulitelim pohanskym,
Tak moudfe a opatrné jednala i Anthusa: teprve kdyZz byla polozila ne-
zviklatelné zaklady naboZenstvi kiesfanského do srdce jinochova, pfibrala
k vychové své ucitele svétské.

VyhlaSenou tehdy byla v Antiochii $kola Livaniova. Tam Zlatoust
téz nastoupil. Reditelem a hlavnim ugitelem byl sam Livanius, jeden
z nejznamenitéj§ich a vlivuplnéj§ich pohanl té doby. Zil v blizkém a p¥a-
telském styku s cisafem Julianem a s nim zaroven usiloval o znovuza-
vedeni a rozkvét pohanstvi. Skola jeho Ffizena a vedena byla smérem, aby
obnovila a utvrdila mladé pokoleni v pohanstvi. Livanius byl vrelym
ctitelem pohanstvi, ne tak pro jeho nabozenskomravni ndzory jako spiSe
pro jeho velikou minulost, jakou mélo za sebou a zvlds§té pro nauky a
védy vyrostdi na jeho plidé a rozvinujici se pod jeho zastitou. S této
hlavné strany usiloval Livanius ve svych krasotrecnych prednaskach pted-
staviti posluchaélm svym pohanstvi v pfitaZném svétle. Bedlivé dbal pfi
vyucovani o to, aby ziskal mezi Zdky dobré, zdatné pomocniky pro dilo
sveé. Pozornosti jeho neuSel Zadny nadanéj$i zak. Mezi vSemi zvlaSté upoutal
jej Zlatoust. V tomto svém svérenci vidél Livanius nejen dobrého a schop-
ného pomocnika a prikopnika své idey, nybrZ i dstojného svého ndstupce.
Posttehl u Zlatousta neobycejny dar vymluvnosti, vynalozil vSe re€nické
uméni k tomu, aby rozvinul tento dar u ného mérou nejvyssi a dosahl
toho — jak pfirozeno — Ze i Zlatoust vida v Livaniovi zkuSeného udlitele
s plnym zdpalem vénoval se jeho naukdm a krasofeénictvi. Za vadcovstvi
jeho stal se Jan tak vyteCnym fteCnikem, Ze mohl byti po vyjadieni svého
ugitele chloubou té doby. Cim vice mél Livanius zaliby a radosti na svém
zaku, tim horlivéji usiloval jej ziskati svym snahdm o pohanstvi. Zlatoust
zQstal vSak kfestanem ve své duSi. Vliv vychovy matliny ukézal se tu byti
siln€j§im vychovy proslaveného ucitele pohanstvi. Livanius sdm uznal se
ji za premoZena, vyjadriv se, Ze kfesfané svedli Zlatousta. Pfedni zdsluha
tu patfi Anthuse, ponévadZ ona nesvedla syna svého, avSak nepustila ho
dosud z rukou svych a nedala jej svésti Livaniovi. Ne nadarmo nazyval
tento Anthusu podivnou Zenou. Byla vskutku Zenou neobycejnou nejen ve
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svém moudrém Zivoté, jemuZ se divil onen pohansky mudfec, nybrz spiSe
po zpusobu, s jakym vychovavala syna svého a po jejim vlivu na ného.
Kdyby Anthusa nebyla byvala pfesvédiena o uspéSich své vlastni vychovy
a o neochvéjném vlivu na syna svého, pravdépodobné nebyla by ho vy-
slala ani v uéeli§té Livaniovo, muZe to, jehoZ snahy u vSech vrstevnikd
byly dobfe znamy.

Vzacny to zajisté ptiklad matky vychovatelky. Méla ohromné jméni,
jez dédil miladek jeji Jan, ale dobfe védéla, Ze nejlep§i véno rodifové
détem zanechaji, vStipi-li v srdce jejich pravé hluboké vzdélani, zaloZené
na zasadach viry Kristovy. Timto vénem drahocennéjSim nad zlato polozZila
matka zaklady k budouci sldvé a nesmrtelnosti syna svého.

DAG. BERG.
Vacglav Karel Bedrich Zenger.

Slovutny uéenec Cesky Zenger, jako fysik a meteorolog v celém védeckém

svété znamy, zemtel 22. ledna v Praze ve véku 78 let po téZké operaci,
pti niZ mu byla odejmuta noha. Operace se zdarila a rana se jiZ zahojila,
avSak v poslednich dnech pfidruzil se zanét plic, ktery ucinil plodnému
Zivotu jeho konec. Mezi nesCetnymi Ciny, jimiZ poseta jest védecka draha tohoto
nestora fysiky Ceského néaroda, zafi nékolik objevl velikolepych. Nebylo
jediné vétve z oné fady exaktnich ptfirodnich véd, jiZz by byl Zenger nevé-
noval tolik pozornosti, aby byl nedocilil ispéchu, ani mathematiky nevyji-
maje. Nejvice zabyval se optikou a jeho nejdllezZitéjsi vyndlezy spadaji
v jeji obor. Zenger byl prvni, ktery dovedl zhotovovati appochromaty. Véc
ta byla povazovana za nemoZnou. AvSak duvtip Zengrilv vynaSel vhodné
latky, kter)'rmié téméf uplné odstranil chromatickou vadu, aniZ kombinoval
'cele mnozstvi skel. Uzival k tomu dutych hranoll sklenenych plnénych
riznymi organickymi ldtkami aromatlckyml Na jeho vynalezu pokracovali
Némci. Radu znamenitych objev@l uéinil Zenger ve fotograﬁ1 prvni zhoto-
voval desky ortochromatické a prvni fotografoval véci neviditelné. Na pf.
pomoci fosforeskupct plotny fotografoval Zenevu a Mont Blanc za tplné
temné noci. Ve vSeobecné zniamosti jsou jeho tangentidlni vazky. UZiva se
jich v mincovné londynské ke kontrolnimu véZeni zlatych penéz. Vazky
jsou tak zafizeny, Ze ihned tfidi spravné raZené mince od kusl leh&ich a
tézsich.

Také v hutnictvi ucinil Zenger znamenity objev. Nasel novou methodu
k technickému odlucovani nikly od kobaltu z rud r. 1855. Objev tento
vynest tém, ktefi Zengra napodobili, miliony. Proces tento nesprévné se
nazyva thomasovani po tom, jenz si ptivlastnil Zengriv vyndlez.
V astronomii jest Zenger vSeobecnd uzndvanou autoritou. Ve vieobecné
znamosti jest jeho elektrodynamickd theorie svétova, kterou hledél vy-
svetliti v astronomii nedostatky a nesouhlas mezi theorii gravitacni a sku-
teénymi poméry ve vesmiru, kterou vysvétluje plsobeni slunce na nai
zemi a dava celym generacim pole k dalsi védecké Cinnosti. Pfedpovédi
meteorologie na zakladé svétové soustavy elektrodynamické, Zengrem
¢inéné, zpravidla se vyplnily. Jednim z nejpfesvédlivéjsich dokladi byla
predpovéd vybuchu sopky Mont Pelée na ostrové Martinique a posledni
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zemétresen{ v ltalii a Filadelfii. Neméné vabila jej atronomie. Tak nael
spektroskopicky zpusob méfen{ drah planet a hvézd, methodu, jeZ nenese
jména jeho, nybrz slove methodou Picheringovou, vypoéitivani korrekce
éoCek drobnohledu a dalekohledu, ¢imZ seznamil se se znamenitym Tizea-
nem, methodu méfeni k vymezeni subjektivnich chyb pfi pozorovani hveézd
pomoci niti z uranového skla, dispersni parallelouded, applikoval pfimo-
hledny spektroskop do astronomie, dokazoval periodiénost komet, souvislost
drah planet s rotaci sluneéni, studoval uéinky fluoreskujicich a fosforesku-
jicich hmot na desku fotografickou, naSel methodu urlovani exponentu
lomu bez nakladnych pfistrojd, konstruoval nepohyblivy prachodici stroj,
novy spektroskop pro hvézdy applikovany na obycejny dalekohled, vy-
svétloval svitivost bolid{, uZivani aplanatickych &olek a zrcadel ve fotografii
nebeské, sledoval magnetické perturbace, jeZ srovnaval Casové s rotaci ne-
beskych téles a periodicnosti severni zdfe, obrétil pozornost znova na
sluneéni fakule a protuberance, zhotovil optometr s véapencovou CEocékou
k vymiténi obtiZi pfi urlovani ostrého vidéni, pouzil spektroskopického
méfeni pro distance dvouhvézd na 1 tisicinu vtefiny, fotografoval sluneéni
protuberance bez pouZiti spektroskopli, vysvétlil podstatu a vznik foend atd.
mimo setrojeni fady novych apparatl a vypracovani jinych znamych
problémau.

Kdyby nic vic nebyl Zenger za svého Zivota vypracoval, nezZ jen to,
co zde vyjmenovano, byl by vykonal mnoho, neobydejné mnoho. Zenger
ve svych pracich veden byl vrozenym instinktem. Bez dlouhého premysleni,
snaze se néco vykonati, sahl takméf bezdélné€ po néjakém prostredku a
ukazalo se, Ze to bylo dobfe. Pro¢ na pf. hotovil citlivé desky fotografické
pro studium sluneéni korony, chréomosféry i protuberanci pomoci chlorofylu
z maty peprné (mentha piperita), tak Ze chrémosféra jevila se v ptirozenych
barvach?

Zenger je synem vojenského lékare. Narodil se 17. prosince 1830
v Chomutové a vychovavan byl v pomérech velmi skrovnych. jelikoZz do-
macnost otcova z ohledl sluZebnich prefasto byvala rozdélena na dvé,
takZe matka s détmi méla bydlisté stdlé, avSak otec sluibou volan stale
na mista nejrizn&j8i, dlival jinde. Otec dosti zdhy zemfel v Praze jako
nemocniéni vojensky lékaf. Matka vdova zlistala se tfemi nezaopatfenymi
détmi pfi pensiCce i na tehdej$i poméry nedostaujici. Nejstarsi syn Vaclav
Karel studoval gymnasium v Ném. Brodé a v Praze na Malé Strané,
nacez vénoval se studiu prdv, jez také s vyteCnym prospéchem 9. listopadu
1853 absolvoval.

Mezitim vSak soukromé& se zabyval studiem pfirodnich véd vibec
a touha tato hnala ho tak daleko, Ze pocal poslouchati na filoso-
fické fakulté prirodopis a fysiku a za kratko stal se assistentem pfi
hvézdarné prazské u prof. Béhma. AvSak pfijmy nebyly s tim spojeny
Zadné a rodina potfebovala vic, neZ nac stalila pense. Ode3el tedy na
misto supplujiciho uditele na piaristické gymnasium v Banske Bystrici
v Uhrach, kde stravil osm let. Dostav r. 1861 dovolenou, studoval dale ve
videniském fysikalnim ustaveé, kdeZ pfiznivcem stal se mu prof. Etingshausen.
Tam sestrojil svilj universdlni rheometr, jenZ pozdéji patentovdn firmé
Lenoirové, naSel novou, velice pfesnou methodu krystallografickych meéreni
pomoci mikroskopu a provedl fadu jinych originelnich praci, uvefejnénych
v Akademii videnské a parizské. JeSté téhoZz roku byl jako nemadarsky
prislusnik ze stuzby bysttické propustén.
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Aby uh4djil Zivobyti, supploval tedy na schottenfeldské redlce fysiku
a mathematiku a mimo to vyucoval franCtiné a angliiné, nebof tou dobou
ovladal jiZ dokonale patero teli. Z prostfedkl penéZnich takto opatfenych
vypomahal matce a prispival na vzdélani své sestry. Tou dobou zadal o
habilitaci ve videnské technice, coZ mu bylo vriceno, jelikoZ se uchazel o
novou stolici fysiky celé a to odporovalo $kolnim pfedpisim. Nabidli mu
stolici pouze pro optiku, coZ chtél také pfijati. Mezi tim obdrZel dopis
feditele Lumbeho z prazské techniky, Ze na doporueni R{Ziéky ho vy-
zyva, aby pfijel do Prahy, Ze sbor professorsky ho ihned pfijme k zahdjeni
Ceskych prednasek fysikalnich na prazské technice. I byl pak Zenger jme-
novan 2. fijna 1863 honorovanym docentem fysiky pro obé feli. Roku 1864
pak technika rozdé€lena na Ceskou a némeckou. Za tfi leta potom stal se
radnym professorem na &eské vysoké Skole technické, kde pusobil aZ do
roku 1900, kdy vstoupil do vysluzby. Ale ani potom Zenger neopustil
zcela svlij ufad ulitelsky a prednaSel vZdy v letnim béhu o astrofysice a
svétové theorii elektrodynamické. Mimo to konal zajimavé lidové pfednasky,
jeZ se veliké obliby t8Sily pro effektni a brillantni pokusy, jeZ i v pozdnim
véku prednaSejiciho preCetné navs§tévovany byly. Stdl v pratelském styku
s pafiZzskou a videfiskou Akademii, londynskou Royal Society a Akademii
brusselskou. Za cetné =zasluhy védecké Zenger byl jmenovan u nas
i v ciziné, zejména ve Francii, ¢lenem rlznych védeckych korporaci,
destnym &lenem mnohych spolkl, dvornim radou, &lenem komisse zkusebné
pro civilni inZenyry a pro kandidaty ucitelstvi redlného. Roku 1872—1873
byl rektorem a v letech 1868—1896 sedmkrate dékanem Ceské vysoké
Skoly technické.

Z vétSich spis@ Zengrovych sludi uvésti: Zenger a Cechaé: ,Fysika
pokusnd i vykonna“ 1882; ,O nové soustavé svétové na zakladé elektro-
dynamickych zdkonu“ 1890, téZ franc. a ném.; ,Meteorologie slunce“ a
»Prognosa pocasi“ (ném.) 1886. Napsal také prvni velkou fysiku, cesky,
vySel vSak jen prvni dil — pro nedostatek odbérateld nemohla dédle vy-
chazeti. Velmi Cetné jsou publikace Zengrovy zejména astrofysikalni a me-
teorologické, uverejnéné v odbornych cCasopisech v Pafizi, Brusselu, Lon-
dyné, dale ve Zpravach kral. Ces. spol. nauk v Praze, Akademii videnské,
v Zivé atd. 300 védeckych pojednani, tisténych v osmi evropskych jazycich
ukazuje na neobycejnou cCinnost Zengrovu, ktera jinak jevila se v stdlém
pozorovani a fotografovani slunce, v Cetnych prednaskach a to jak v Praze
a na venkové, tak i za hranicemi, hlavné ve Francii a Italii.

Prof. Zenger nebyl nikdy Zenat a nema ani zZadnych pfibuznych.
Krasny rys jeho povahy jako Clovéka ukazuje posledni viile, ktera asi pred
pll rokem uvefejnéna byla a v niZ Zenger veSkeré své nastfddané jméni
vénoval ve prospéch nadaci pro posluchace Ceské techniky.

O V. K. Zengrovi dala by se napsati velka, zajimava kniha, snad
k tomu i nékdy dojde, nebof tento veliky, zajimavy muZ toho za-
sluhuje.

EINIT
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Skola proti tuberkulose.

(Dokondeni.)

XXI.
Zistaite doma.

V jisté zajimavé knize s ndpisem: ,Zustafite doma* od P. Ermite-a vy-
pravuje se 0 mladém muzi, ktery Sel hledati Stésti do velikého meésta.
Nesfastnik tam nalezl bidu a smrt pfes oddanou pééi znamenitého lékare,
svého krajana. Dlouhd fada byla by t&ch mladych synd a dcer z venkova,
kteti nalezli ve velikych méstech skldmani a nezdar.

Staéi abychom predvedli tuto udéalost. Mladik vychovany v hfejné
lasce rodinné, prtiliS§ hyckan, pfiliS§ rozmazlen, mél doma sice nepatrné avSak
jisté postaveni u svych rodiéd. Jeho touha nesla se vySe, vzdychal po ra-
dostech, po svobodé.

V sedmnactém roce odeSel do Vidné. V prvnich mésicich v8e se mu
dobfe datilo; mladik byl zdrdv, pro svou zpusobnost obliben. Dostal se do
jistého obchodu, kde mél své v€domosti uplatniti. Novy Videnan mél vSak
slaby charakter, dal se brzy svésti veselymi druhy, a hytil s nimi. Ndsledek
neztizeného zZivota brzy se ukazal,; slabl a za kratko sotva se mohl udrZeti
na nohou. Pfeméhal se sice jesté ale za nedlouho byl nucen vrdtiti se domu
k rodiéim.

Nezhojitelna nemoc — tuberkulosa — méla o obét vice. VSechna
péce, byla marna. Tuberkulosa vyrvala Zivotu mladika, ktery predlasné
skonal v nédrudi svych zoufalych rodiéd.

Jinak usuzoval mlady horal, o némz vypravuje T. Barreau v ,Morale
pratique“.

Bohaty strelec zabloudil v lese a byl by zemfel hlady a Zizni, kdyby
mu byl nepomohl mlady pastyf. Aby se mu za sluzbu odvdédil, navrhl
strelec mladému pastyri, Ze ho vezme ssebou do mésta.

,Dam ti,* pravil, ,nejlepsi ucitele, bude§ bydleti v nadherném paldci,
bude$ piti nejvybranéj$i vina z kfitalovych poharQ, sudastni¥ se nejskvost-
néjSich slavnosti, uslysi§ nejladnéj§i hudbu. Bude$ bohat, bude$ miti krasné
Saty, bude$ Sfasten, opusf svou chyZi a pojd se mnou.*

»Pro¢ mné mluvite o bohatstvi a radovankach“, odvétil mlady pastyf,
,mam vSe, Ceho potfebuji. Liska otcova a matlina mi stadi; ucéba ve
vesnické Skole mne naudila ctiti své rodi¢e a byti ctnostnym.

Nejsou koncerty naSich lesu, kvétiny naSich luk, éerstvy vzduch nasich
udoli, Cista voda naSich studanek lepS$i neZ kour vaSich tovaren, jedovaty
vzduch vaSich mést?

NaSe radovanky nejsou tak hluény, jsou vSak bez nasledkQ, naSe po-
krmy nejsou tak vybrané, ale jsou zdravéj$i. Nikoli, neopustim svych
rodi¢li, neopustim svych poli, nepljdu s vami.*

A miady pastyf zlstal v slunné Kkrajiné a pfijal za odménu pouze
lahev, kterd visela po lovcové boku.
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Ze zlistal mlady pastyf v 1Gné své rodiny, nalezl jisty prostiedek, by
téZ zdrav zlstal.

Mladici a divky venkovsti, muzZete-li zlGstafite doma. Ponechte
méstské mladezi, aby pracovala v méstech, vy zlstafite na svém zdravém
venkove.

Otazky. Co si myslite o mladezi, ktera opousti svdj rodny krb, aby
sla vyhledavati Stésti do mést? — Jaké je Ceka sklamani, touZi-li pfiliSné
po zdbavach a po svobodé? — Kterak moudre odpovédél mlady pastyr,
kdyZ se mu nabizely svidné bohatstvi a radosti méstské?

Cvicéeni slohova. 1. Bydlite v mésté; kazdého roku striavite mésic
prazdnin u pritele na venkové. PopiSte venkovské zdbavy, kterym se
oddavate, mluvte o Stésti rodiny venkovské, o jeji prostoté, o pFivétivosti
vSech atd.

2. V4§ bratrovec, syn rolnika v B. vdm oznamuje, Ze dobfe studoval
a nechce se spokojiti s prostym Zivotem na venkové, jaky vedou jeho
rodiCe; Zada vas, abyste mu opatfili misto v mésté&. Odpovézte mu a roz-
mluvte mu podobny umysl, poukazte na tichy, klidny a pohodlny zivot
u rodicd.

Uvahy. Pravd moudrost zdleZi v uméni spokojiti se tim, co je nam
dédno, a zafiditi si Zivot dle hygienickych pravidel a zakona ctnosti. Chcete-li
byti skuteéné Sfastnymi, chcete-li pozivati dobrého zdravi, zachovaveite
zdravotni zakony, neporusujte si zdravi nezfizenymi zdbavami, milujte
praci, stfezte se pfepindni; af vaSe mysSlenky jsou <cisté, af vaSe srdce je
dobré, af vaSe Ciny jsou Slechetné a povznesené. Milujte lidi, nebof jsou
vSichni vasimi bratry, budete-li je milovati, budou véds i oni milovati: laska
lasku plodi. Budete miti radost z dobrého svédomi, a nad to neni nic lep$iho.

Piidavek.

Abychom svrchu felené stati doplnili, pridavame zhustény pridavek
o téchto Castech: 1. o pfedchozich znamkach tuberkulosy; 2. o vniknuti
bacilu do organismu a o jeho zapase s bunkami; 3. o zvlastni hygiené
tuberkulosnich; 4. o racionelnim lé€eni tuberkulosy.

L
0 piedchozich znimkach tuberkulosy.

Svrchu jsme pravili, Ze tuberkulosa obycejné zalind tuskoéné, nemoc
zalasté drime ve stavu latentnim,

Chlapec byvd unaven, nechutnd mu jisti, neté§i ho uceni, hubne,
unavi se pf nejmensi namaze.

PH divce obylejné se prozrazuje unervovymi zjevy jako neuralgii,
citlivosti, nahlym horkem, tluenim srdce atd.

U obou objevi se zarputily kasSel, mivaji bledy oblifej, coZ se pficita
vzristu neb Skolni praci, pak se pfidruzi nemoci hrdla, hlasivek atd.

U mladika vzrastaji poruchy traveni, zdvady v dychdni, bolesti prsni,
sklesnuti télesnych sil, pak rychlé hubnuti, poty, zabarveny hlen krvi.

Tyto znamky jsou dostateCny, aby polekaly matky, aby necekala, by
nebylo snad pozdé bojovati proti této nemoci.
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Otazky. Které jsou predchozi znamky tuberkulosy? — Které jsou
zvlastni znamky pro chlapce, které pro divku? — Které znamky jsou spoleiny
obéma pohlavim? — Které jsou vyznaéné znimky u mladikG? — Je po-
trebi matce, aby znala pravidla hygieny, aby dovedla bditi nad zdravim
svych ditek?

Cviéeni slohové. PopiSte podivuhodnou matéinu tlohu a jeji
pusobeni, ona svou bdélosti zabrdni nemoci; vypukne-li nemoc, jeji obéta-
vost zacasté nad ni zvitézi.

Uvahy. Jsme radi opatrni v hmotnych zéleZitostech, mnohy si do-
vede zlepSiti své postaveni, ale zanedbdava Casto svého zdravi, nejprvnéjSiho
to ze statkl, protoZe bez ného nemoZno uzivati druhych.

1L
0 vniknuti bacilu do organismu a o jeho zipase s buitkami.

S naSimi sliznicemi je to pravé tak jako s krytem naSeho domova.
Je-li stfecha v dobrém stavu, neprSi do staveni, pfiZene-li se vSak boufe
neb vichr, posSkodi stfechu, povstane hned otvor, kterym dest zmaci krovy,
stropy, podlahy.

Rovnéz tak, kdyz ochuravénim vytvofi se poruchy na sliznicich neb
na kuzi, vmknou do téla krvi neb Zlazami mikroby, jez jsou ve vzduchu,
ve vodé, v potravé i.v napoji.

Tim nastava zdpas mezi organismem a bacilem. Mikrob dordzi na

~ » o ’ z . v » v v A .
bunku, na které zustava a ji ni¢i. Tim Ze bunka zniCena pro organism,
bacil zachovava svou nadvladu, kterd se mnoZi a vytvari jedovaté latky.

Na misté nakazZeném se mladé buiiky k sobé tisknou pfipraveny na
odpor podobné jako v tle, kam vnikne cizi hmyz neb mysS.

Znamo, Ze vCely podniknou boj se Sktdcem, a kdyZ jej zabily, zalepi
jej do voskového obalu.

Mladé bunky také vytvori okolo nakaZeného mista mez nezdolnou;
podari-li se jim to, nebezpedi je zaZehnano, az do té chvile, dokud jiné
misto neni ohroZeno.

Neni-li vSak mozZno bacil zmoci, tu ndkaza zvitézi a se rozmnozi.

Toto prosté pozorovani ukazuje s dostatek, Ze tuberkulosa je vylé-
Citelna, provede-li se véas omezeni bacilu.

Z toho patrno, Ze je duleZito, aby se tato nemoc hned s podalku
1é¢ila, aby pfiSla na pomoc organicka resistence.

Tento zdpas mezi bufikou a mikrobem je podobny jinym zipasum.
Stava se u tuberkulosnich, Ze mivaji periody, kdy se jim vede lépe, pak
klesaji a nemoc nabyva vrchu.

Otazky. Co se stava, je-li stfecha ve Spatném stavu? — Oslabuje-li
churavost sliznice neb k{zi, ¢eho jest se obavati? — Popiste zapas mikrobu
s bunkou. — Jaké jsou podminky vitézstvi? — Kdy je tuberkulosa vylé-
¢itelna? — Proé je dileZito, aby nemoc byla léfena hned s poclatku?

Cviceni slohové. Rozvijte tuto staf jako rozmluvu mezi dvéma
prateli.

Uvahy. Budeme-li vytrvali v dobrém, jako nékdy byvame ve zlém,
dosahneme vitézstvi, protoze dobro ma v sobé& stalou silu, zlu neznamou.



Skola proti tuberkulose. 381

III.

0 hygiené tuberkulosnich.

Aby se vzdorovalo najezddm nemoci, je zahodno tuberkulosnim
zvla$tni hygieny a péce, veliké trpélivosti od téch, ktefi je oSetfuji, veliké
vytrvalosti v predepsaném zachazeni.

Kazdy tuberkulosni musi miti dvé souvislé mistnosti, jednu pro noc,
druhou pro den. Poloha téchto mistnosti musi byti slune¢na. LoZnice musi
se silné vétrati za kazdého pocasi.

Denni pokoj musi se vytapéti dfivim. Okno denniho pokoje se na noc
pootevie, dvéfe obou mistnosti zGstanou do kofan. Postel musi byti vy-
htata, vyjma v 1été, lahvemi naplnénymi teplou vodou. Odév tuberkulosniho
musi byti lehky a teply, aby byl nemocny chrianén pfed zimou, avsSak tak
by se_nezapotil.

Zeny nesmi nositi Snérovacky.

Aby se zvysila chuf k jidlu, jsou ddleZita mirnd cvileni; nemocny
se musi zfici v§i unavy.

Tuberkulosni musi denné vychazeti, konati prochazky s malymi od-
dechy, pfi EemZ si ramena pokryje pla§tém, nohy pokryvkou, domi musi
jiti pfed zapadem slunce.

Suchd zima mu nepfekdZi ve vychazkdch, musi se v8ak chraniti
desté a vétru.

Musi se vyhybati ulicim hluénym, mistim, kde je mnoho prachu, kde
je vzduch znelistény, jako ve velikych dilndch, v divadlech atd.

UZiteCna jsou télesnd cvieni; dobfe plsobi na rozSifovani hrudniku
a na dychani. Tuberkulosou zatiZenym se ptedpisuje vdechovati ozon,
eukaliptus, aby se provedla antisepse plic.

Kdyz nemocny rano vstane, musi se tfiti Zinénou rukavici na prsou,
na pazich; drazdivé treni flanelem navihéenym v balsamu Fioraventi,
v essenci levandulové neb rozmarinové podporuje vykonnost koZni.

Af se tuberkulosni koupe ve vodé o 38—40" C, po ¢emzZ nasleduje
pilné tieni.

Doléha-li nafi neobycCejna tézkost v prsou, obava pted plicnim pre-
krvenim, musi si vziti velmi horkou koupel hoflicnou na nohy.

Otazky. Co musi €initi tuberkulosni, aby dovedl vzdorovati s vy-
hodou najezdim nemoci! — Jaké opatrnosti dluZno co do bytu, co do
loze, co do odévu? — Kterak se zachovati na prochazkach? — Kterych
zvlastnosti je Setkiti? — Kterak zafiditi cviCeni télesnd? — Které péce dbati
denné? — Kterak zariditi tfeni? Jaké brati koupele?

Cviteni slohové. Va§ pritel ma tuberkulosu, napiSte, jaké mu
tteba péle, a feknéte, co byste Cinili, kdybyste se zucastnili na jeho
1éCeni; zabava byvd nemocnému zacasté nejmocnéjsim prostredkem lécebnym.

Uvahy. Nikdy nezoufejme nad léenim; oviem musime nemocnému
vénovati péci eo nejvetsi.

PéCe sloucena s dokonalym poucenim a laskou zvitézi asto nad nej-
vétSimi obtiZemi.

IV,
0O racionelnim lééeni tuberkulosy.

Racionelni 1é¢eni spocliva na lécich, na potravé, na vzduchu a na
klidu.
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Léky hledime pfemoci ulinek bacill a pfichdzime ku pomoci slabnou-
cimu organismu.

Nejvice uzivané léky antiseptické jsou salol, jodoform, tanin, ichthyol,
nadmanganan draselnaty, terpin, emalyptal, kreosot. .

Pak pfistupuji prostfedky vyzivu podporujici, jako rozlicné Stavy,
cacodylaty atd.,, po nich prostfedky urychlujici vyzivu jako fosfity, hypo-
fosfaty, jaterni tuk, glycerin, arsenik atd.

Potrava tvofi rovnéz dilezitou dlohu v 1éEbé tuberkulosy. Grancher
piSe: ,Potrava je opravdovy Cinitel 1éCby*“.

Pii potravé dluZno rozeznavati davku zachovavajici a davku lécebnou;
stavd se, Ze tuberkulosnimu schazi chuf k jidlu neb po jidle zvraci.

S druhé strany hemoptysie, silnda horecka, jsou nasledky pfiliSného
vyzivovéni, pfi ¢emzZ oSettujici 1ékaf da nélezité pouleni.

Ze Cisty vzduch za kaZdého polasi velmi prospivd tuberkulosnim
lidem jest uznano vSemi lékafi.

ProCez se doporucuje lé¢ba vzduchem bud v horskych sanatoriich,
vysolinach, kde souchotiny jsou neznamy, na brezich stfedozemniho mote
u Nizzy, na Korsice, v Africe atd.

Takovych vzdu$nych ldzni muZe nemocny i doma uzZivati. Lehne si
na pavlali neb v slunném pokoji pfi otevienych oknech do lenosky, vrchni
Cast téla podepfe polstati — a vdechuje Ccisty vzduch; je-li vétrno
a vlhko tato iécba se nedoporudyje.

To jsou hlavni body lécby tuberkulosni a koncime opakujice: ,Lépe
je nemoci predejiti, nez 1€Citi.“

Na konec pfipojujeme pofad jidel v rozlinych sanatoriich.

V némeckych sanatoriich jedi nemocni &tyfikrat denné.

1. Prvni snidané: Kava, {aj, Cokoldada, chiéb kakao, maslo, med, cu-
krovinky, kolace.

2. Druha snidané: mléko, chléb s maslem, §fava z masa, bouillon.

3. Obéd: 5--6 jidel, dessert a kava.

4, Veclefe: polévka, studené a teplé jidlo, salaty a kompoty.

Ve §vycarskych sanatoriich dostavaji nemocni 6krat denné jisti.

1. Prvni snidané: (mezi 7. a 8. hod.) kava, &aj, Cokoldda, kakao
s chlebem, maslo, med,

2. Druhd snidané: (v 10'/, hod.) mléko s chlebem a maslem.

3. Obéd: (v 1 hod.) 5 jidel.

4, Svadina: (ve 4 hod,) bila kdva, chléb, maslo a med.

5. Vedlefe: (v 7 hod.) 3 jidla.

6. Veclete. (v 9 hod.) mléko.

V sanatoriu v Meung-sur-Loire dostavaji Skrat jisti.

1. Prvni snidané: (v 8 hod.) Caj, mléko, bild kava, okoldda s mlékem,

vejce, studené maso.

2. Druha snidané: (v 10!, hod.) kozi neb kravské mléko, vejce,
masové knedliky, $fdva z masa.

3. V poledne: studend a tepla masa, zelenina, ptikrmy, syr, dessert,
Cerna kava, teply ndlev.

4. Svalina: (ve 4'/, hod.) studena neb tepld masa, vejce, mleko.
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5. Veclete (v 7 hod.)

Tyto zpravy byly Cerpany z dila Dr. Péguriera v Nizze.

Otazky: Na kterych vécech spoclivd racionelni léCeni tuberkulosy?
— Kterych 1ékQ se nejvice uZiva? — Ktera jest uloha vyzivy? — Jaky
vliv ma &isty vzduch? — Jak méd nemocny uzivati klidu?

Cvideni slohové. Mladd nemocni jede na jih k bfehim motskym,
vy jste jeji spoleénici, piSte jejim rodiéim a sdélte jim, Ze vaSe pfitelkyné
za ulinku blahodéjného ovzdusi a péle, zalina se pozdravovati a Ze dou-
fite v plné jeji uzdraveni.

Uvahy. KdyZ klepA nemoc na vaSe dvéfe, v3im usilim pracujte
abyste vylélili své drahé nemocné; nemUzeme dosti Casto opakovati zna-

menitou radu, ktera byla pohnutkou ku sepséni téchto uvah: ,Lépe nemoci
predejiti, neill Ji 1éciti«,

Nase mila mladez,
jeji odpovédi, omluvy, korrespondence, ¢etba.

V jedné Skole namaha se ucitel, aby naudil déti secitani; dava zakovi
prakticky pnklad ,Obujes-li na jednu nohu jeden stfevic a na druhou
druhy, kolik stfevicG bude§ miti? Zak: , Nenosim stfevice.“ — Jiny ptiklad:
,Ma-li tatinek ve chlivku telatko a koup1 -li k tomu Jeste jedno, kolik jich
budete miti?“ Odpoved’ »My neméame chlivka.* ,Mas Saty?“ ,Mam.“
,Maminka ti koupi jesté _]edny, kolikery pak budes mltl?“ »Jedny.“ Jak
to?“ ProtoZe mamlnka nema na druhé penéz.* — ,Zebrik ma krajic chleba.
Ty mu das svij; kolik krajicG pak bude miti?“ ,,Pane uditel, ja mu nic
nedam, ja jsem svidj snédl.“ — ,Pan S. ma dva pomocniky. Jednoho pro-
pusti; kolik mu jich zbude?* ,Zadny, protoZe ten jeden mu jiZ utekl
s kabatem.* —

Zéci se v pondéli omlouvaji, pro¢ nebyli v nedéli na
sluzbach BozZich:

A. Ja jsem nemohl; Sel jsem do ,kindrSpitalu“ s uSima.

B. J4 jsem musel vSady béhat s rohlikama.
Ja jsem nemohl; pan Rafik mné fezal nohu, mél jsem tam kus

P

D. Ja jsem musel jit do fabriky s drakem.
E. Maminka Sla ,pedinovat“, tatinek do hospody; jd jsem musel vafit:
F

. V sobotu bylo ve spolku divadlo. Tatinek nosil pivo, maminka
,délala starou babu“ a j4 jsem prodaval cigarky. KdyZ jsme vstali bylo
jiz 9 pry¢.

G. Ja jsem nesmél; my jsme méli doma trachon.
H. Stania mné furt fikd Vaickorn; tatinek povidali, abych s nim do
kostela nechodil

Ze zabavené Skolni korrespondence nas$i ,milé mla-
deze“.
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I. ,Ludvo! Posli mné néco, jo? Bufalo, majitel konta, majitel cirku.
Mam Ingosa.“

Odpovéd na druhé strané: ,Za to Ze su kripl. PoCka$ si na né Zes
mé fekl Kripl.“

2. ,Mili Franto. Tatinek povidal, Ze do némdéiny chodit nebudu, di$
mé to de tak té3ko do hlavy. Rekni to taky doma. MuZeme rad chodit na
Staci nakladat fepu. S uctou Ferda.

3. Adressa (nedokonceno): ,Panu Honzikovi M., Zaku II. gibnézija.*

4. ,Kom!! Bud rosbustily abysme byly oba dva po $koli ano? Odepis.
Di§ ja sem od udlitela zavfen, uka$, Ze se§ muj golega a a$ katecheta
ptrijde ktiknem pu. Co ndm kdo muZe? S golegialnim pozdravem J.“

5. ,Velesténé slené M. ve 4 b. Velesténd sleCno ja vds mdm skrzeva
tu mrkev rad. Dibiste to bila fekla Ze sem j4 vam ju ukradl, tak bi mé bil
tatinek do modfin dokopal. Froto nazdar. Vas milovani VojtiSek.“

6. Bez adressy i oslovu: ,Odpoledne furt se kope! Hurd na né.
Nebat se jich. Heslo: Bij, morduj. — Vas Kanimura.*

7. ,Skim drZi§. S Frist. nebo s Zernohem? Odepis.* Odpovéd k vili
uSetfeni papiru a ,porta® na druhé strané. ,BéS a nikdd ju$ ani ke mné
ani k me sestfe nemluv blbée patentni!!

NasSe ,mild mladez“ jest, jak z korrespondence vidno, v celku mékka!
tvrdé y se ji protivi, piSe na mnoze pravopisem fonetickym. ZjednoduSeny
pravopis p. Dr. Jokla m4 v ni nesminé mnoho stoupencd.

Jako silnd vrstva naSeho naroda, jest ,mild mladez“ ucastna i jeho
citéni, jeho tuZeb, jeho zdbav, jeho bold a nejvice jeho bidy a jeho hladu.
Nemohouc po chuti rozlustit otazku zZaludkovou ku své uplné spokojenosti,
syti za to svého ducha. Skolu tak mnoho nemiluje, je§té v zimé, kdyZ je
tam zatopeno a rozddva se polévka. Za to vSak miluje cirkusy, panoptika,
zapasi v sile, hbitosti i b&hu, houpe se aZ k obloze na houpackach,
jezdi na dracich, konich, vozich a &lunech aspori na Kkolotoli, jezdi za-
darmo v kolarech na osovém oblouku, v automobilech a dostavnicich na
zadnim stupdtku a na tramvajich aspofi na narazniku. Pedagogové moderni
strkaji uméni do Skoly. Nase ,mila mladez“ je radéji hleda vedlie Skoly v pano-
ramatech a v elektrickych divadlech, do nichZ je zvana a pozvani sama roznaSi:
.Jdéte tam, jinak si ddte smutnou znamku VaSeho Zivota!!! Pomijite-li
védecké scény tohoto divadla, pomiji také véda Vas!!! Divadlo toto jest
vazano po divadle vratiti vstupné, kdyby cena toho nebyla uznana. Ne-
najdete lepSiho a poulnéj§iho divadla v PafiZi ani v Berliné, nenavstivite-li
védeckych véci, tak dojdete posméchu u VaSich znamych, ktefi se jiZ o véci
presvédcili.«

Lasku k uméni ukazuje ,milda mladez“ naSe prohliZzenim illustrovanych
listd, knih, prohlidkou dopisnic vSech uméleckych sméri zejména vSak
ryze secesnich a koneCné i mimoskolnim volnorukym kreslenim a malo-
vanim ,dle ptrirody“, pak i kolorovanim biblického déjepisu.

Letounil tak nemiluje jako letdky. ShromaZduje jich mnoZstvi do
kapes, délajic z nich sbirku jako ze starych poStovnich zndmek. Voli¢skeé
schlize strany soc.-dem., vefejné schiize ndr. socialistli, protestni schiize
proti zdraZovani potravin svorné konaji se v utulnych kapesnich prostorach
nasi mladeze; vinétky na volebni listky se jmény Dr. — H. B, A.B.,, J. H,,
V. V. nalepeny na C¢&itankach, katechismech, zpévnicich, jen je vziti a
hoditi — do volebni urny.
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Prednasky velice miluje, hlavné takové, pti nichZz moZno se nécim
jinym zabyvati. Ale i jiné ptichdzeji vhod. Oblibeny pozvanky ku pred-
naskdm v »Jednoté Prdtele, ponévadZz maji dobry papir a pékné se z nich
délaji vizitky. ,Uéelem »Jednoty pfatele jest plsobiti k probouzeni a
uplatiiovani inravnich sil v duchovnim a spoleCenském Zivoté. Totéz, co
¢inila starda Jednota bratrskd, chceme konat prosttedky XX. stoleti a pti-
pravovat pldu pro hnuti, které by kdys slavny nédrod opét vedlo k veli-
kému jeho poslani.“

»Dobfe je &isti noviny rliznych smérli. Clovék miiZe si uiniti pak o
véci jasny pojem*, pravil kdosi. Proto vedle nedélnich epiStol &te naSe
,mild mladez“ i ,kutnohorské epiStoly* a téZ i ,Antiklerikdlni epiStoly*
po 10 hal. seSit z nakl. Jana Opletala v Brné, o ,kramafstvi fimské hierar-
chie¥, kterych si v jedné tfidé do naboZenstvi pfinesla pfes 30 vytiskd.

,Andéla StraZného“, ,Malého Ctenafe“, ,Besidku Malych®, ,Rajskou
Zahradku“ ponechava ,mild mladez“ naSe skuteCné jiz jen tém maliCkym,
ktefi jesté Cisti neuméji, aby se bavili obrazky. Pro ni jest jiZ Cetba vy$si,
velkolepa, sensacni. — Buffalo-Bill . Ztracena posSta, neb téhoz ,Prepadnuti
stepni posty“. Z Hynkova nakladatelstvi ,Kardsek a Stiilpner“, odvazni
vidcové pytlakd, podloudnikil a tupil pohranidnich uzemi &esko-saského.

V seznamu knih na$i ,milé mlddeZe“ cestné misto zaujima detektivni
literatura: Z ndkladu Storcha Rudolfa: Detektivni novelly asi 80 Cisel
po 15 hal, z nakladu Al. Hynka: Svétové detektivni romany a novelly
po 16 hal. seSitek, z nakladu Jos. R. Vilimka: Detektivni romany
a novelly.

Coz jsou jména sv., David, Pavel, sv. Cyrill a Method, sv. Vaclav?
Co Komensky? Ani Hus jiz netdhne, leda, kdyZ se pdli jeho hranice. Za
to Fristensky, Scherlock Holmes s kollegou detektivem Cliftonem budi vzru-
Seni a zajem. Ne <Citanka, ne déjepis, ne dé&jeprava biblickd ani Kkate-
chismus, za to vSak ,Pes z Baskervillu*, ,Vrahovo tajemstvi“, ,Pismo
umirajiciho“, ,JiZ mame vraha“, ,MuZ se skfivenym rtem“ neb ,Moskevsky
gubernator“ atd. jest evangeliem moderni predméstské mladeZe.

A tak miluje nasSe ,mila mladez“ stdle n&€jakou zménu. Nejvice by si
prala, aby ,hodina“ méla 15, pfestdvka vSak vidy aspofi 45 minut. Stile
pfekvapuje své ulitele af duchovni af svétské néjakou novinkou, néjakym
predstavenim, néjakou c&inohrou neb tragedii, néjakym koncertem, smélou
»fugou“ nebo ,kadenci“ nejméné symfonii. Jest to v dobé pfitomné drahoty
pfimo luxusem !

NaSe mild mlddezi! Jsi ty jeSté miadeZi?

Vychovatelé mladeze! Chcete byti dobrymi pastyfi, ¢i namezdniky?

J. MEZIRKA.

O postupu pfFi vyucovani pocétim v oddelenich.
(Dokonéeni.)

II. Yhodn§eh iwkold pro uébu nepiimou zaopatfime, kdyZz dbati
budeme toho, zda-li maji byti pfipravou ku primé ucébé, & slouziti ku
nacviCeni udiva nového, neb jen k opakovani vibec.

Maji-li byti pripravou, tu tfeba ucivo znamé, kterého ku nava-
zani nového zapotrebi jest, vhodnymi priklady opakovati.
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M4d-1i jimi uéivo nové nacvideno byti, tu dle kol urov-
nanych — af prostych &i uzitych — Zdky nacviéime.

Méa-1li vSak jimi uéivo jen zopakovidno byti, tu tfeba
stanoviti, zda-li opakovati mame tvar pocetni posledné probrany, ¢i mame-li
zdrovefi vice tvarQ pocletnich opakovati, by nové uéivo ku znamému pfi-
pojeno bylo.

Ukondéim pisemné ndsobeni; tu opakujeme Ustni a pisemné ndsobeni
na uzitych a prostych ptikladech a pak teprve ustni a pisemné odd&itdni a
seCitani a spojujeme s nasobenim.

Na ptfiklad: Za¢ je 1 kg mouky? — 1 kg mouky za 34 h! zal 3, 5,
10, 12, 25, 50 kg, 1 q? — Kolik jest 9X12?, 10X20?, 12X34? . . Tatinek
Veselkdv prodal 7 hl je¢mene po 9 K 75 h, 5 hl ovsa po 7 K 46 h.
Kolik utrzil? Na bernim udfadé zaplatil 26 K 74 h; kolik piinesl dom{?
Kolik je 8X76, 9X156, 6X57+96, 7X184 — 516 . . .? (Ustné i pisemné.)

Ma-li nepfima ucba doplnkem pfimé byti, musi nepfima ucba skutec-
nym pokrafovdnim uéby pfimé byti, by to, co Zidkdm vysvétleno, dile
cviCeno a opakovanim se znamym spojovano bylo, by vesSkera latka po-
Zetni takto Castym opakovdnim stala se skuteénym majetkem zak. Tak
nabadame zaky, by ve tfidach s oddélenimi samostatné dodélavali se toho,
co za jinych okolnosti ucitel sdim v jich mysl vpravuje. — Nic tak nepod-
poruje zdky v samoclinnosti a nevede je zaroven k samostatnosti jako
kdyZ vedeni jsou, by bez pomoci uditelovy sami pracovali to, co jim bylo
vysvétleno.

Tof nejvétsi dspéch nepfimé ulby!

Nékdy — pravim nékdy — mozZno v niZ§ich tfidich i pouhym opi-

sovanim s tabule nepfimou ufbu vyplniti; nestaéi-li nam totiZ fasu, by za
uCby primé si zaci vykony objasnéni poznalili. Na ptiklad: vyvine se
sloupedek vykonli, ndsobilka 4 a 4mi atd.; tu nechdme v nepfimé uébé
vykony opsati a opisovanim nacvic€iti.
\ V niZSich tfiddch — v 1, 2. a 3. 8kolnim roce — uklddejme vibec
pro ucbu nepfimou jen ukoly s &isly prostymi; teprve ve 4. a 5, Skolnim
roce uzijme vedle prostych i pfikladd uZitych, av8ak jednoduchych a jed-
noho druhu, takych, které vSichni Zaci reSiti dovedou a teprve ve tfidé
nejvyssi (6.—8. Skolni rok) uzijme pfikladl téZSich ku samostatnému pro-
vedeni. U pfikladd sloZitéjSich predchdzej v pfimé ulbé rozbor a v ulbé
neptimé pak vypocet.

Ukol musi byti i Sasu pfriméfeny, nesmi toti¥ byti ani dlouhy ani
kratky: kratky ukol Zaci rychle provedou a pak Sepotem uéitele z pfimé
ucby vyruduji. Dlouhy ukol svadi k ledabylosti; Zdk pospichd, by byl
hotov, pracuje chybné a zdrovefi maZe a Skrdbe. — Zéci jsou rliznych
schopnosti v oddéleni a proto rizné rychle i na ukolu pracuji.

Jest proto tfeba, by i ku zvlasStnosti této zfetel bran byl. Individualité
zakd se vyhovi, kdyZ pro lep8i poltife k ukolu jeden pfiklad se pridd. —
,Uvidim, kdo z vds vSechny pfiklady vypoéitd!“ Uzivim této pobidky, bych
zaky slabsi k vétsi pilnosti nabadal.

Jsou-li ale nékteri dfiv hotovi, tu af klidné sedi a naslouchaji! Af se
zotavi, kdyZ rychlejS$im poclitinim se unavili! Neni nikterak ucelem, by
vSichni do sekundy stejné byli hotovi!

III. Jsou-li idkoly provedeny, kona se piehlidka s opravou. Pre-
hlidka s opravou chybéti nesmi; kdyby chybéla, neméla by ucba ne-
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pfima prazadné ceny, i kdyby ukoly k ni byly pfiméfené. Bylaf by bez-
ucelnd. Ma totiz prehlidka s opravou velké vyhody do sebe.

Predné poskytuje uditeli prileZitost presvédCiti se, zda-li on i Zéci
dobfe pracovali; co totiZ Zaci pochopili, co méné a co vibec nepochopili,
neb zapomnéli. Jen prehlidkou pozna, co tomu neb onomu schdzi — co
tedy jeSté procviciti ma.

V§iméa-li si ulitel Zdkd, jak své tkoly pracuji, tu k pilnosti ptidaji;
jakmile ale pozoruji, Ze se jim ulitel na prace ani nediva, tu ve snaze své
ulevuji, ukold nepracuji, zahaileji a zlobi. ,Nal médm pracovati“, mysli si
mnohy, ,kdyZ se mi ucCitel na praci ani nediva?* — Tedy i v ohledu
mravnim ma pfehlidka s opravou cenu velikou; zvyka totiz Zaky svédomité
a poctivé praci a uli je ocefiovati praci samostatnou, ktera je vede k di-
véfe v silu a schopnosti jejich.

Jak zatidime pfehlidku s opravou? Tato ¥idi se dle ukolu;
ukol tu pada na vahu.

Byl-li ukol pouhym opisovanim s tabule, tu staci podivati se jen,
zda-li ukol opsali a jak. Byl-li to sloupelek, fada &isel, viibec dkol s &isly
prostymi, tu stadi volati Zaky, by vysledky vykonl <&etli. Byl-li vykon
priklad uzity, tu tfeba tdzati se na postup pfikladu a zaroven na vysledek
vypoctu.

Pfehlidka tedy jest: I. ticha v piipadé prvém a IL hlasitd v p¥ipadé
druhém a tietim.

Pfehlidka tichd i hlasitd kond se u jednotlived neb u vSech. Ticha
pfehlidka jest v poctech bez rozumu; proto ji co nejméné uzivati. Za to
hlasitd je velmi dilezitd a provddi se skoémo neb dle pofddku zavedeného.
V poétech md se konati vzdy prehlidka u vSech Z2ak{. Jest pfece povin-
nosti udlitelovou, kdyz Zdk ukol vypocital, by se ulitel na praci tu také
podival! V poltech se nechd u vSech Zékl provésti. Byvd nejpfesnéj§i —
ale ne nejsnadnéj§i. Také Cteni pouhych vysledkG nelze povaZovati za pte-
hlidku dobrou, musi Zaci udavati postup, jak pocitali.

U prehlidky vSimejme si zvla§f Zak{ slabSich, téZ vSak lenochi a
nedbalcl a to tak, by nikdy nebyli jisti, Ze nebudou voldni.
R Dobra prehlidka musi se i na pismo a Upravu vztahovati.

S prehlidkou kond se oprava ukolu, pochybil-li Zdk.

Oprava konejZ se hlasité a u vSech Zdka. Zde nutno zfetel brati na
chyby ojedinélé a hromadné.

Jak provadime opravu? U pfikladi prostych &tou Zaci skoémo
neb dle lavic kazdy jeden neb dva vykony, by se iS§ichni vystfidali; ostatni
zatim sleduji prace své a vysledky pochybené si opravuji. UZijme velmi
¢asto rozkazu ,pocitej!“; pochybil-li Zik, neb mame-li nediivéru, Ze sdm
pocital; pozname tak zda-li pracoval sdm, €i zda-li opsal. Ojedinélé chyby
opravi Zaci, ale chyby hromadné — u vice Zdki — opravme na tabuli
(rozkladem neb pisemné dle ukolu) vedenim ucitelovym.

U ptikladld uzitych &te Zdk priklad, uddvé postup, jak podital,
a pak i vysledek prikladu. Postup jest dulezitéjSi vypodtu; proto u uzitych
ptikladd nutno brati zfetel, zda chyba byla v postupu neb ve vysledku. Otdzkou
yudej postup, jak jsi pracoval!* a ,kdo tak pracoval?“, zvime, kolik Zakd
priklad vlastné pochopilo a kolik ne; otizkou po vysledku vypoltu zvime
zdroven, Kolik Zakd ma i dobry vypodlet. Je-li postup spravny, pochybil-li
zék jen ve vypoltu, tu se muze vysledek opraviti a doma pak prepoditati.
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Je-li ale pochybeno v postupu, tu musi tento opraven byti, a to zakem za
vedeni ucitelova, je-li chyba u jednotlivce, a ucitelem na tabuli, je-li chybta
hromadna. Po postupu netfeba téZ pfimo vzdy se tdzati, dostadi otdzka
vedlej§i a téZz zvime, zda-li Ukol dobfe pracovan. Na priklad:

16 m latky za 8320 K

7 m latky za ?

Tu dostadi, za | m? pak teprve zal 7 m?

Oprava musi byti provedena hned; v hodiné pfisti jen takova, kdyZ
pochybeno tak, Ze novym vysvétlenim neb procvi¢enim uliva chyba od-
stranéna byti muZe.

Jak vidéti, musi prehlidka s opravou byti rozumna a oduSevnéna.
Jen takovd ma cenu, nikdy ale ledabyla neb Sablonovité vykonand. Rozumna
prehlldka s opravou jest odménou Zakim za jich pili a svédomitost a to,
jak feleno je dulezitym prostfedkem vychovatelskym.

Zde na misté jest spravedliva odména — spravedlivd pohana! Odména
povzbuzuje a pobada zvlasf Zaky slabsi; proto pochvalme slabsiho, kdyz
se mu podafilo dkol dobfe provésti! Lenochy a nedbalce pohafime —
ba potrestejme!

Zda-li moZno v podtech pfi opravé uzZiti pomocnik?
Pro pomocniky velmi zaujat nejsem. Pomocnik je dobry, kdyz jej k napi-
sovani Ukoll na tabuli pro odd. niZ§i uZivime, jindy ale ne. Choditi mezi
zaky, Jak mnozi doporuduji a opravovah neschvaluy Tim zplsobuje se hluk.
Zak si mnohdy ukol zakem ani opraviti nedda: také Casto pomocnik chybi,
z &éehoZ povstavaji hadky mezi Zaky; a tim v§im trpi kazen.

Nejsem pro pomocniky v poctech také z toho ddvodu: U pfikladd
prostych déje se oprava tak rychle, Ze pomocnikd netfeba; u uZitych pfi-
kladQ jest oprava Zakem opét nemoZna. Zak nema nikdy toho prehledu,
by jej opraviti dovedl.

Dejme tomu, Ze Zzak tkol opravi. Jak? Ze ptetrhl piiklad neb podtrhl
vysledek. Co md z toho? Bud prikladu zZak rozumi neb nerozumi. Pre-
trhnuti ale znadi, Ze ma pfiklad poditati znova! Rozumi-li ale Z4k pfikladu,
tu jest zbyteCno, znova priklad pocitati — na chybé v pocitani pfece ne-
zalezi. Nerozumi-li ale pfikladu, nevi-li, jak vlastné podcitati, tu pocitati
znovu jest teprve zbytecné, neb Zak musi nejdfiv byti pouden, kde a proc
chybil a to muZe jen ulitel a nikoli Zd&k. — To by musil uditel Zaka po-
uditi, jak ma opraviti; nez by vSak to vykonal, tu ma ddvno u vSech
prehlidku s opravou vykonanou a k tomu dobfe.

Nejlepsim pomocnlkem ve tridé je tak zvany dobry duch Skoly; jest
to ldska uditele i ZakG ku Skole, jest to veSkera soulinnost uditelova a
zakl pii vyudovani, jest to snaha uditele ,nauditi“ a snaha zakd ,se na-
uciti“, které pravidelnym vyucovanim viude dosdhneme.

Ucitel Zaky své beztoho zna, vi tedy, kolik a éeho kaZdému tfeba,
kde ma pomoci. Tim tfidu ovldda a proto — pomocnikl netfeba.

Nékteri doporucuﬁ rozsaditi zaky tak, by vzdy vedle lepsiho sedél
slabsi; lepSI pry dohlédne a Je] pouéi jiz, Lhybf-li. Myslim, ze takové u-
misténi Zakd vice Skodi, nez prospiva! UG se totiz slabsi spoléhati na
svého souseda a ne na sebe a jen opisuji.

Vyznam to md v [. tfidé na pocatku roku, kde ku Zaku slab§imu
posadim Zdka Ciperného, by mu pomohl vyhledati sloupecek v podetnici
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neb CldneCek ve slabikafi, bych se zbyteéné nezdrZoval a nemafil Casu,
kdybych kazdému sam pomoci musil.

Zbyva mi doloZiti, Ceho zv1as§té nepfimd ucba na uciteli
vyZaduje:

I. Nesmi zaliti s pfimou ucbou, dokud nezavladl v tridé uplny klid.

2. Oko uditelovo musi celou tridu prehlizeti, musi v§e pozorovati, co
se ve tridé déje; tim prispiva se velmi k udrZeni dobré kazné.

3. Casu nesmi maf¥iti! — VSe, &eho tfeba ku vyucovani, musi byti
-pfed vyulovanim pfipraveno (pomulcky, vysledky pfikladl, tdkoly napsiny
na tabuli).

4. Musi pracovati s oddélenim celym, ne ale se zabyvati zaky jed-
notlivymi jak pfi politdni ustnim tak pisemném. VSichni Zaci jsou na pfi-
kladé soucinni! Na slovo: ,pokraduj!“ musi kazdy zak v ukolu zapocatém
pokracovati. — Vedeme-li si takto, tu kazdy zak po celych 20 minut byl
pfimo zaméstndn a to dostadi.

5. Musi nabyti jistého cviku a jisté zruCnosti, ukldda-li neb opravuje-li
ukol. Toho dosahneme, kdyz si lavice vhodné rozestavime, bychom ku
kazdému zaku meéli pristup; kdyz si Zaci vSe, Ceho tfeba, pred vyulovdnim
do ptihradek pripravi; kdyz ucitel zaky zvykne pfiklady Cislovati, priklady
upravovati a vysledky podtrhovati; konelné at Zaci vSe, co viibec moZno
vykondvaji spolecné, tiSe a na povel.

A nyni koncéim. Budeme-li si takto podéinati ve tfidach s oddélenimi,
tu nepfima ucba nebude primé prekazeti, nybrz ji bude doplnovati a zdarny -
vysledek vyuclovani se zajisti.

Takym vyucovanim naulinie nejen samostatné ZzZaky pocitati, ale
i v mravnim ohledu si Zaky na dobré poltafe vychovame a to tim, Ze je
zvykneme svédomité a poctivé praci, Ze je tuto praci naulime téZ ocenovati
a konedné, Ze u nich vypéstujeme dlvéru ve vlastni silu a schopnosti.

Neni tedy neprima udéba jen prospésna, ale nutna;
proto tfeba ji praksi stdle zdokonalovati.

DOLFA ZACHOVALOVA.,

Jak mizeme ve Skole chraniti dite pred kfivym
vzristem?!

Jak Casto pozorujeme mezi détmi, které ptrichazeji k nam do $koly mnoho
a mnoho mrzadkl. Pozorujeme-li bedlivé tyto, pozname, Ze u mnohych
jest to jen pouhy zvyk, ktery snaZiti se mame co nejdfive odstraniti.

Dité, jak nam vSem jest znamo, mad Kkosti slaboulké a ty snadno se
zkrivi, ale uZ nesnadnéji se narovnavaji. Jako kazdé jiné zlo — lehce pfi-
chézi, ale nesnadno da se zapudit.

A proto budiz nas vSech vytknutym ukolem v uditelském naSem
povolani: Netrpme détem kfivé drZeni téla pfi sezeni, psani, teni atd.

Pfi tom predevS§im musime dbati, by ve Skoldch zafizena byla vhodna

sedadla, by déti mohly se porddné opfiti zady o lenoch a tak kazZdou
chvili se narovnati. Trpime-li détem, déle chybné drZeni téla, muZe se pak
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z toho snadno vyvinouti: zkfiveni zad, kratkozrakost, porucha krevniho
obéhu a také nedostatecny vyvoj hrudniku. Nu, a myslim, Ze tyto choroby
nechce Zadny z nds vidéti na svych svérencich!

A proto budme v tomto ohledu ¢&inni. Nezapominejme, péstujice hy-
gienu dusSevni také na hygienu a vyvoj téla. Vzpomefime pfi tom co pravi
Parker: ,Zdakony zdravi jsou zakony BozZi a pravé tak svaty
jako BoZi desatero“.

Ditéti ustédfila ptiroda ndklonnost k &ilym hbitym pohybum. A ma-li
dité byti zdravé vyvinuto nesmime tomuto pfirozenému pudu ptekazeti.

Hlavni nebezpeci jest zde dlouhé sezeni a proto nechtéjme po détech
— zvlasté po mensich — aby dlouho, nepohnuté sedély. Rozdélme si Cas
vyucovani tak, abychom ob chvili mohli s détmi zacviCit a v delSi prestavce
nechejme se déti volné proskodit.

Co mé se tykd nenavidim z duSe ty tresty, kterymi dité byva donu-
ceno sedéti tfebas celé plldne nad knihou a z trestu ji musi opisovat. Coz
neni na vyb&r dosti trestd jinych, kdyZ dité si opravdu trestu zaslouZi?

Najdéme si trest prihodnéjsi a nebefme détem potfebny Cas ku zotaveni.

V ¢as vyucovani dbejme pfisné toho, aby déti rozkazu naseho opravdu
uposlechly. Dejme nékolik kratkych, ale stru¢nych pravidel podle kterych
musi se fiditi.

1. Sed rovné! Mas-li ruce na stole, opti se zady o lenoch, nohy
nech volné na podlaze a vypai ponékud prsa.

2. Neshybej se pfi ¢teni a psani! SeSit urovnej si podle téla
vzdy tak, abys nebyl nucen vSelijak se k nému kfiviti.

3. Vstane$-li, postav se pfimo! Neshybej hlavu a nekfiv zdda;
hlavu vzhiru a prsa vypni.

4. Dévcata, nenoste tisnivy Sat! CoZz byvd uz zvykem ve
vysSich tfidach. Pry¢ s tisnicimi limeCky a $nérovalkami, které pfekaZi a
Skodi vZdy a za kazdych okolnosti.

Od téchto pravidel neustupujme nikdy. Zvyknéme sebe i déti na pra-
videlné a pfesné zachovavani toho, co jsme porulili. Nezapominejme, Ze
pfivyknuti na pravidelnou Cinnost a pfesnost jest jednou z nejduleZitéjsich
uloh vychovatelskych.

Pri cviCenich a télocviku nepoutejme se na fady a skupiny. To stadi
jen nékolik minut. V ndhradu za né péstujme vSak vice béh a hry volné.
Ve hie nejvice procviéi se svaly ditéte bez jakéhokoliv nuceni.

MazZeme-li jen ponékud, podnikejme s détmi vychizky a trvejme na
tom, by pfi Skolach byla zfizena volnd prostranstvi ku hram.

Mimo vyucfovani budme s détmi venku. VZdyt ducha naSeho nic tak
neobderstvi jako styk s pfirodou. A veliky nd§ Komensky pravi: ,Ve zdra-
vém téle, zdravy duch, a proto péstujme oboje zdroven — a pak budeme
ze svych 8kol propoustéti svoje chovance s vychovanim duSevnim i fy-
sickym, coZz jenom rozmnozi spokojenost na$i u védomi, Ze jsme Fadné
plnili svoje tak tézZké povinnosti vychovatell, nenechavajice zakrnét ani dusi,
ani télo ditek nam svérenych.
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DAG. BERG.
O klassifikaci novejdich paprska.

Pfehli:‘iime-li vymozenosti poslednich desitileti, shledame, Ze obor zifeni

ne poslednim jest, ktery netuSeného rozsifeni doznal. Nejen, Ze usilov-
nym baddnim bytnost a téinky zndmych paprskl diikladnéji pozndny, nybrz
objevovany opét a opét nové paprsky, budici svymi neobylejnymi vlast-
nostmi vSeobecnou pozornost. Tak paprsky Rontgenovy a radiové; ony
doznaly vSeobecného povSimnuti svym prerozmanitym praktickym upotfe-
benim, tyto svym tajuplnym, Serem =zastfenym vznikem. Mimo téchto
paprskll poznana za posledniho desitileti celd fada novych.

Pro pochopeni novéjSich paprskd diilezito bylo poznani, Ze mimo
vinéni aetherické jsou také takové paprsky, vznikajici éasteCkami velmi
prudce se pohybujicimi. Tyto opét nutno rozdéliti ve dvé od sebe presné
rozliSné skupiny, a sice: paprsky, sklddajici se z proudu télisek, asi tak
velikych jako primérny atom; a paprsky, sklddajici se z Castelek, diivéjsi
ptirodni védé upiné neznamych, jimZz dan ndzev elektronii a majicich ve-
liky vyznam.

Nejdiilezitéjsi zateni elektronu jest zafeni kathodovych paprski,
které jednak davaji vznik paprskiim Rontgenovym, jednak zpdsobily moderni
elektronovou theorii prevrat ve vysvétlovani a pojimani elektfiny.

Tyto zvlastni paprsky vznikaji na zdaporném poluy, t. j. na kathodé
Geisslerovy trubice a jsou zaporné elektrické. Silou magnetickou
a elektrickou odchyluji se od svého pfimého sméru, &mZ se od paprski
svételnych lis§i. To dalo vznik domnénce, Ze kathodové paprsky jsou od-
mrsfované CasieCky, tak zvané korpuskle, z nichZ kazda urlité mnoZstvi
elektfiny s sebou nese.

Damyslnymi methodami vystihla se rychlost, elektrické napjeti a
hmotnost onéch korpuskli. Timto zpuisobem dospélo se na vysost prekva-
jiciho poznani, Ze CasteCky tyto skoro 2000krat men$i jsou atomu vodi-
kovych. Pfekvapovalo to tim vice, any anatomy vodikové doposud za nej-
mensi pokladdny.

Na vysost jemna drobnost kathodovych télisek svédcila o tom, Ze zde

objeveno néco doposud zcela neznamého. TéEliskim témto, jsoucim zcela
zvlastni podstaty, ddno také zvlaStni jméno, a sice elektronq.

Kathodové paprsky nejsou tedy nic jiného, neZ zafeni elektrond, po-
hybujicich se prostorem nesmirné velikou rychlosti. Obyéejné ptirovnava
se rychlost korpuskularnich paprskll rychlosti svétla, Rychlost tato, ktera
300.000 km za sekundu obndasi, jest posud nejvétsi zndmou rychlosti
paprska.

Jsou vSak také kathodové paprsky, jichZ rychlost 1/, i !/, rychlosti
svétla obnasi a dle napjeti v kathodové trubici se fidi. Mimo kathodovych
paprskd existuje celd fada elektronového zafeni, majici vSechny mozZné
rychlosti aZ po 300.000 km.

Sledujeme-li stupnici kathodovych paprskl ve sméru sestupném, na-
mane se nam zvlastni druh tak zvanych mékkych kathodovych
paprskd. Tyto vynikaji taktéZ v kathodové trubici, jenom Ze kathoda
jistymi kovovymi kysliéniky potazena a aZz do Zhavosti rozpilena byti
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musi. Paprsky tyto maji sice mnohém mens$i rychlost nezli vlastni paprsky
kathodové, jsou vSak podstatou svou s témito identickymi, coz jiz jich
stejny vznik desvédcuje.

AvSak paprsky kathodové vznikaji i bez plisobeni elektfiny. Tak vy-
zafuji mnoZstvi elektronl roZhavené Kkysly&niky kovi. Jsou vSak velice
nepatrné rychlosti a mimo to vychazeji z rozhavené hmoty vSemi smeéry,
tak Ze ndzvem ,elektronovych roji“ jich jakost lépe vystiZena by byla.
Takovéto paprsky o malé rychlosti pozorovati Ize i u jinych téles, na pr.
u rozhavenych kovl (do béla rozhavené platiny), jenom Ze u Kkysliénika
mnohém mensi zahtati postaduje.

Elektrony odlucuji se dale i bez zvySeni teploty, dopadaji-li paprsky
svételné, nejlépe o kratkych vinach t. zv. ultrafialové, na kovovou plochu.
Tento druh zareni nazyvd se svétloelektrickym Cili photoelektri-
ckym effektem. Ulinek tohoto zafeni jest tim mocnéjsi, ¢im snadnéji
upotfebeny kov se okyslicuje. Také lze rychlost vyzafovanych elektronu
elektrickym proudem zvysiti.

U vSech téchto paprskli o malé rychlosti vypodtena velikost &dstelek
a prokazana jich prislusnost k elektronovému zafeni.

Tim jsme struéné umeélé elektronové paprsky nacrili. Doplnék
k témto tvoti pfirozené elektronové paprsky, vyskytujici se bez nasi
soudinnosti. Tak vyzafuje radium a jiné radioaktivni latky ustavi¢né elektrony
0 /4 svételné rychlosti. Tyto J. J. Thomsonem objevené d-papr-
sky, Cili mékké p-paprsky jevi pro svou nepatrnou rychlost jenom
skrovné ulinky a nedosly valného povSimnuti. Jsou vSak theoretického vy-
znamu, neb pfi urovani velikosti jich CasteCek dospélo se taktéZ k nové
jednotce, totiz k elektronu.

K témto mékkym p-paprskum tvofi protivu vlastni radiové f-
paprsky, pozlstavajici taktéZ ze samych elektronli a vyznalujici se pre-
rozmanitymi ucinkyt). Svou pribuznost s paprsky kathodovymi projevuji
predev§im tim, Ze maji jako tyto naboj zdporny a v magnetickém poli se
taktéz odklonuji. Pevnd télesa absorbuji je, jakoz i paprsky kathodové, tim
vice, éim hustsi je absorbujici substance.

Kdyz uréeno mérné Cislo napjeti a hmotnosti g- CasteCek, nalezena
tplné analogickd hodnota. Hlavni védecky vyznam g -paprski jest ten, Ze
pfivedly nds ku poznani elektronu, zakladniho principu elektriny

Seradime-li elektronové paprsky dle vzestupné rychlosti, obdrzime
tuto fadu: photoelektricky effekt, elektrony Zhavych téles, o -paprsky,
mékké kathodové paprsky, vlastni kathodové paprsky a konecné g - paprsky.

Tim dospéli jsme k paprskim, jichz Cdsteéky velikost primérného
atomu maji. Shledano, Ze paprsky tohoto druhu také, jak paprsky elektro-
nové, elektricky naboj maji, tudiZ silou magnetickou a elektrickou od p@-
vodniho sméru se odchyluji. PonévadZ vS8ak positivni naboj maji, zvany
jsou vubec paprsky positivnimi a odchyluji se jinym smérem neZ paprsky
kathodové. Pro relativné velikou hmotnost ¢astelek je velikost jich odchylky
pomérné nepatrnou. Nicméné urlen i pfi nich duleZity pomér mezi ndbojem
a hmotnosti. Z obvykiého ptredpokladu, Ze kazZda Castecka zdkladni mnozZstvi
positivni elektricnosti méd, vypoCtena opeét jich hmotnost samotna.

) Radium vyzafuje paprsky (roji podstaty a sice: méné pronikavé kladné g - paprsky,
pronikavéjsi zdporné {3 - paprsky, velmi pronikavé neutrdlni o - paprsky.
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To plati predevdim o positivnich casteckach velice nepatrné rychlosti,
vychézejicich na pf. z latek, do Zhava rozpalenych.

Vétsi dulezZitosti neZ tyto jsou tak zvané kandalové paprsky.
Jméno své maji odtud, Ze povstavaji tehdy. opatri-li se kathoda ve vzducho-
prazdné trubici malymi dirkami cili kandlky. Mezitim, co predni plocha
kathodové paprsky vyzatfuje, proudi kandlové paprsky z onéch otvorl pro-
tivnym smérem. Velikosti jich CasteCek méfena, a vypolteno, Ze se rovna
velikosti atomu. Z posinuti spektrovych Car urCeno, Ze rychlost jejich obnasi
Y000 Tychlosti svételné. Co se podstaty téchto paprskd tyka, jest ten
nazor nejroz§irenéjsi, ze CasteCky tyto nejsou nic jiného, jako plynné mole-
kuly, nabité kladnou elektfinou. Prichdzeji z prostoru pred kathodou, jsouce
elektrickou pritaZlivosti ku kathodé puzeny, iejimiz kandlky na druhou
stranu pak prelétaji.

Mezi ptirozenymi paprsky jsou to pfedev§im radiové a-paprsky,
jsouci materielni podstaty. Skladaji se z drobnych castecek, odmrsfovanych
velikou prudkosti pfi rozkladu, radiovych atom{. VSechny ostatni paprsky,
B-, y- a J-paprsky jsou pouze pruvodnimi ukazy tohoto elementdrné-
eruptivniho zjevu.

Substancielnost e-paprskd jest predev§im tim ozfejména, Ze nejtensi
vrstvy, na pf. list papiru, je uipiné pohlcuji. Substancielnost zafeni proka-
zana jest nade vSi pochybnost také tim, Ze atom radiovy, jak dokazano,
neustdle se rozpadava na atomy prvkil jednodusSich. PonévadZ «-paprsky
positivné elektrickymi jsou, vypodltena z velikosti magneticko-elektrické od-
chylky velikost jich &asteCek. Dle toho jsou a-CasteCky velikosti naSich nej-
menSich atomu (vodiku, helia). Coz jest opét dalSim dikazem, Ze tyto malé
CasteCky jsou uryvky vétSich atomu. Tolik jest doposud velmi pravdé-
podobno, Ze nékteré a-CasteCky nejsou nic jiného neZ atomy heliové.

Ku positivnim paprskiim patii také pied neddvném objevené ano-
dové paprsky, vychdzejici, jak jiZ jich jméno naznacuje, z positivniho
polu ¢ili anodu trubice Geisslerovy. Vznikaji vSak jenom tehdy, je-li anodou
snadno se odpafujici stil. Teplem rozklida se molekula soli ve dvé &astky,
positivni a negativni. Mame-li sal kovu, jest atom kovu positivni &asti
molekuly. Proto odpuzuje anoda, positivni pol, atomy kovu, jsoucich sou-
Casti paprsku anodovych. Je-li anoda z &istého kovu, nevyzaruje Zadnych
paprskill, snad proto, Ze sila elektrickd neni s to oddéliti atomy kovové.

Substancielnost paprsk( anodovych lze oclividné demonstrovati. Do-
padaji-li totiz paprsky tyto na pevnou latku, tvofi na této jemny nadech,
prozrazujici se svou fluorescensi. Positivnost elektrického naboje paprsku
dokdzéana jednak pfimo, jednak nepfimo magnetickou odchylkou.

Poslednimi druhy novéj$ich paprskQ jsou paprsky Rontgenovy a
radiové p-paprsky. Rontgenovy paprsky pokladaji se za jakési umélé
y-paprsky. Vznikaji tim, dopadaji-li kathodové paprsky na hmoty pevné,
od jejichZ povrchu rlzno na vSechny strany se rozptyluji. Od paprski
kathodovych 1i§i se paprsky Rontgenovy tim, Ze se v poli magnetickém ne-
odklonuji, ¢imZz se podobaji paprskiim svételnym, s nimiZ jednostejnou
rychlost maji. U paprski Rontgenovych nelze vSak dokézati reflexi, lom,
inflexi a polarisaci.

Malo ujasnéné jsou naSe predstavy o p-paprscich. Celkem jsou ve
viem podobny paprskliim Rdntgenovym, ag-li to nejsou paprsky tytéz. Ku
B-paprskim jsou uplné v témzZe poméru, jako tyto ku paprskiim kathodovym.
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Jak -, tak i Rontgenovy paprsky vyznamenavaji se vétSi pronikavosti, nezli
paprsky elektronové, ze kterych vznikaji. p-paprsky pronikaji tlustou deskou
aluminiovou.

Diouho méio se za to, Zze oba druhy pfislusi ku kategorii eterovych
vin. W. H. Bragg vSak tvrdi, Ze Rontgenovy i p-paprsky jsou elektricky
neutralni, materielni &astecky. (Nat. Rundschau 1908, 2, 3.)

DR. JOS. KRATOCHVIL.

Seneka a sv. Pavel.

(Kapitola z tdvodu k piipravovanému prekladu ,Vybranych spisi“ filosofa Sencky).

Pribuznost Zivotniho nazoru Senekova s ulenim kfesfanskym jest na
mnohych mistech tak blizkd, Ze jiz v prvych stoletich éry kfesfanské vznikla
povést, jako by Seneka byval potaji kresfanem a dopisoval si se sv. Pavlem.
Zminky o takové korrespondenci nalézame jizu sv. Hieronyma a
Augus‘*ina.!) Hieronymus v knize ,De viris illustribus“ pfibira
Seneku pfimo mezi svaté, an piSe: Lucius Annaeus Seneca Cordubensis,
Sotionis stoici discipulus et patruus Luciani poetae, continentissimae vitae
fuit, quem non ponerem in catalogo sanctorum, nisi me, epistolae illas
provocarent, quae leguntur a plurimis, Pauli ad Senecam et Senecae ad
Paulum. In quibus, cum esset Neronis magister et illius temporis poten-
tissimus, optare se dicit eius ¢sse loci apud suos, cuius sit Paulus apud
Christianos. Hic ante biennium quam Petrus et Paulus martyrio coronarentur,
a Nerone interfectus est.?)

Brzo ovSem se poznalo, Ze dopisy mezi Senekou a sv. Pavlem, jak
nam se dochovaly, jsou bezcennym padélkem z doby daleko pozdéjsi.
Muzové zajisté tak velci, takovi znatelé svéta i dusSe lidské, myslitelé tak
hluboci, naprosto nemohou byti plivodci nepatrnych, povrchnich, téméf
bezmyslenkovitych a bezcennych dopish, pfi nichZ ani forma nikterak ne-
odpovidd mzZim, jako byl Seneka neb Pavel. Ba ndm je§té€ nad to
zdd se velmi pravdépodobnym, Ze latinské dopisy nam do-
chované, jsou pozdnim stfedovékym vytahem apokryfické
korrespondence mezi Senekou a Pavlem plvodné fecky napsané.
Pravi sice Schanz ve své ,Gesch. d. rom. Lit. II. 2. str. 315 a Barden-
hewer ve své ,Patrologie § 31%, Ze neni divodu pro takovou domnénku,
ale jisté nepravem. Duivodl jest dosti a to znalné vérojatnych.

V poslednim svazku italské ,Rivista di filologia e d’ istruzione classica“

) Zdd se ovSem, Ze sv. Augustin dopisy v originalu neznal, nybrZ Ze zn4d je jen dlec
zminky Hieronymovy.

%) Lucius Annaeus Seneka z Kordovy, Zdk stoika Sotiona a stryc bdsnika Luciana, il
velmi mim& a nepodital bych jej mezi svaté, kdyby mne k tomu nepobdadaly listy, je¥ mnozi
gitaji, Pavla Senekovi a Seneky Pavlovi. V nich, a& byl uditelem Neronovym a v oné dobd
muZem velmi mocnym, pravi, Ze by si prdl miti totéZ postaveni mezi svymi spoluoblany, jaké
ma Pavel mezi kiestany. MuZ tento, dvé léta pred tim, neZ Petr a Pavel zemfeli mudednickou
smrli, zavrazdén byl ~d Nerona.
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prof. Karel Pascal ve ¢lanku ,La falsa corrispondenza tra
Seneca e Paulo“ zabyvd se pravé na$i otazkou a dospiva k téze do-
mnénce. Zkoumejme tedy, zda moZno dochované nam dopisy klasti do
¢tvrtého stoleti, jak se obycCejné deéje, a veéfiti, Ze sv. Hieronym mél je pred
sebou, kdyZ napsal vySe uvedena slova.

V literarnich pamdtkach ctvrtého stoleti po Kr. potkavame se jesté
stile s neobylejnou bohatosti myslenkovou, se slohem dlstojnym a ja-
drnym ; neni tu jeSté ani pamatky po latiné tak barbarské, jakou jsou psany
dochované nam dopisy Senekovy. Kdo zajisté uvéri, Ze.- sv. Hieronymus,
ktery jisté znal latinsky sloh Senekliv i Pavliv, mohl poklddati dopisy ty
za jejich dilo? Vzpomefime téZz, Ze Hieronym byl muZ velmi vzdélany,
obdareny jemnym Kkritickym smyslem, jak na mnohych mistech dokézal:
Vzdyf v téZe knize. kde zminku ¢Cini o korrespondenci mezi Senekou a
Pavlem neuznava Minucia Felice za autora knihy, ,De fato“, jezto sloh
této knihy nijak neodpovida slohu Minuciové.

Konkludovati z toho, Ze snad viibec nefetl sv. Hieronymus zminénou
korrespondenci bylo by jisté ukvapené a nespravné; nebof odporuje tomu
jednak znamd pravdy milovnost Hieronymova, jenZ ptfi dilech neznamych
vzdy klidné pfiddva: noc opus a nobis ignoratur, jednak citdt z dopisu.

PiSef Hieronymus: In quibus, cum esset Neronis magister et . . ., optare
se dicit eius esse loci apud suos, cuius sit Paulus Christianos, (V nich, aé
byl uditelem Neronovym a . . . pravi, Ze by si pral miti totéZ misto mezi

svymi, jako ma Pavel mezi kfesfany.) coz ziejmé souhlasi se slovy XI.
dopisu Senekova Pavlovi, kde ¢teme: utinam, qui meus, tuus apud te locus,
qui tuus, velim ut meus. (KéZ bych mél tvé misto a ty mé.)

Daldi diivod, Ze sv. Hieronym nemohl miti pfed sebou nam docho-
vanou korrespondenci, jsou slova: quem non ponorem in catango
sanetorum, nisi me epistolae illae provocarent. .. (a ne-
pocital bych jej mezi svaté, kdyby mne k tomu nepobddaly ony doplsy)
Pravem jisté pravi tu Pascal ve zminéném ¢&lanku: ,In veritd si farebbe
proprio torto al buon senso di Gerolamo col pensare che le lettere che
egli lesse sieno proprio queste.“ Jisto jest, Ze nikterak nemohl sv. Hieronym
poéitati mezi svaté muZe, ktery uzndvd pohanské bohy,!) jak patrno z listu
VIL, a vyklada o sedldku Vatienovi, kterému se zjevili Kastor a Pollux.
(Viz konec sedmého listu: et dato ei exemplo Vationi, hominis rustici, cui
viri duo apparuissent . . .)

Nad to mél sv. Hieronym v dmyslu vyliCiti ve svém spisu ,De viris
illustribus“ muzZe, qui de scripturis saactis memoriae aliquid
prodiderunt, coz skuteéné vSude jinde vérné si svédomité Cini. V listech
vSak Senekovych a Pavlovych neni ani fadky, jez by osvétlovala néjak
uceni Pisma sv. Ba naopak sv. Pavel v listu desatém pravi, Ze se obava
psati Senekovi, jeZto zdd se mu jako by ¢inil véc nespravnou: Quotiens
cunque tibi scriba et nomen meuni tibi subsecundo, gravem et sectae meae
incongruentem rem facio . . . (Kdykoliv ti piSi a jmeno své podepisuji, &i-
nim véc vdznou a nevhodnou pro své stoupence.)

Ze vSeho toho tedy jasné vyswta Ze SV. Hierouymus meéel
vruce ]me dukladnejm aobsaznéjSi a formou dlistojnéjsi
dopisy, neZ jaké se nam dochovaly.

) V Epist. VIL &teme: Cui ego respondi, solere deos ore innocentium effari, hand
eorum, qui praevaricare doctrina sua quid possint.
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Ze oviem néjakdi souvislost mezi obéma sbirkami dopisl
byti musi, je nepopiratelno. Naznacuje to zminény jiZz citit, ktery v dopisu
Senekové je tak nejasny a spleteny Ze by ho byl ani sv. Hieronym nepo-
chopil, kdyby byl mél jen dopisy, jak nam se dochovaly. Pivodné sepsany
byly dopisy ty fecky, formou dustojnou, byly jisté del§i a obsahovaly
nékteri pravidla kfestanského zivota, coZ pfimélo Hieronyma, by podital
Seneku mezi svaté.

Na tecky original pozdéji ve stfedovéku prekladany ukazuji &etnd
feckd slova, jako na pf. v dopisu desatém: aporia, sophiam v dopisu
Ctrnactém. Recké dopisy ty, padélané asi ve IV. stoleti, Casem se asi ztra-
tily a dochovavaly se z nich jen vytahy, z nichZ pofizen latinsky preklad
nam dochovany. Na pravdépodobny fecky original dopisi upozornil jiZ
Harnack v ,Gesch. d. altchristlichen Lit. [. 2% pfipomenuv slova XIII. dopisu:
Allegorice et aenigmatice multa a te usquequaque opera concluduntur . . .,
jez uplné odporuji barbarské formé& dochovanych ndm dopisd.

Carlo Pascal k utvrzeni nasi domnénky uvadi passus z pseudo-pavlin-
ské ,Passio Pauli“, z néhoZ patrno, Ze interpolator tohoto spisu musil &isti
obSirnéjsi korrespondenci mezi sv. Pavlem a Senekou, kdyz piSe v ,Acta
Apost. apocr. I, str. 24: Concursus quoque multus de domo Caesaris
fiebat ad eum, credentium in Dominum Jesum Christum et augmentabatur
cotidie fidelibus gaudium magnum et exultatio. Sed et institutor imperatoris
adeo illi est amicitia copulatus, videns in eo divinam scientiam, ut se a
colloquio illius temperare vix posset, quatenus si ore ad os illum alloqui
non valeret, frequentibus datis et acceptis epistolis ipsius dulcedine et amicali
colloquio atque consilio frueretur, et sic eius doctrina agente spiritu sancto
multiplicabatur et amabatur, ut licite iam doceret et a multis libentissime
audiretur. Disputabat siquidem cum ethnicorum philosophis et revincebat
eos, unde et plurimi eius magisterio manus dabant . . .1)

Uzavirame tedy: Ze apokryfickd korrespondence mezi Senekou a sv.
Paviem byla plvodné napsiana v jazyku feckém, Ze byla obSirnéjsi a ele-
gantnéjsi, Ze na fecky ten original narazi sv. Hieronymus ve své zmince;
z tecké oné korrespondence utvoreny struénéjsi vytahy, z nichZ, po ztraté
origindlu, pozdéji ve stredovéku potfizen latinsky preklad od muzZe, ktery
znal sice spisy Senekovy i Pavlovy, ale nedbal na krasu slohovou. Stredo-
véky ten preklad dochoval se az po dobu dne$ni.

R-Y.
Slovansky obzor.

Polaci.

Na sjezdu ptirodnikG a lékafi ve Lvové konaném, mél Dr. Stan.
Kopczynfski pfednaSku o soucasném stavu Skolni hygieny
v kralovstvi polském, z niZ tteba poukazati na nékteré momenty ne

) Také z domu cisafova sbihali se k nému mnozi, ktefi uvéiili v JeziSe Krista a denné
mnoZila se radost a plesdni v&ficich. VZdyt i sdm vychovatel cisafiv tak k nému pfilnul, po-
zndvaje v ném moudrost boZskou, Ze se nezdrZel, aby s nim nerozmlouval, a kdyZ nemohl
ustné, asponn v &astych dopisech uZival sladkého a piételského jeho rozhovoru. Tak udeni
jeho pomoci Ducha sv. se Sifilo a nabyvalo pfizné, Ze volné jiZ mohl uditi a mnozi rddi jej
postouchali. Hdddval se i s pohanskymi filosofy a vyvracel je; proto premnozi stdvali se
jeho Zaky . . .
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nezajimavé. O 240 méstskych Skol obecnych ve Var$§avé starali se dva
Skolni Iékafové. V nékterych Skoldch soukromych v témzZe mésté, jakoz
i na venkové kondny od lékafd zdravotnické pfedndSky, v jinych, polské
»Matici 8kolské“ podfizenych uspofadali lékatfi s détmi a jejich rodiéi roz-
hovory o zdravotnictvi. Pro ucitele a ucitelky konal Dr. Wernic ve Var-
Savé fadu prednasek ze skolm hygieny. V mnohych §koldch statnich konana
cvieni gymnastickd dle vzord VO_]enSkyCh za dozoru distojnikl, ve §kolach
pak soukromych za pomoci klubd sportovnich.

Ve varSavském druZstvu ,Urania* jest stdld vystava predmétd ze
§kolni hygieny. Tam nalézti lze i vzorné lavice §kolni rlznych typuv,
stolky, nasténné tabule, pravidla a predpisy zdravotni pro Skolu a j.

Jednota 1ékaflv polskych vydala po obcich nékolik dotaznik{, z jejichz
odpovédi pak chce se chopiti akce na prospéch gkolniho zdravotnictvi,

Jak varSavsky lasopis ,Sprawy Szkolne“ zaznamenava, jest pri-
mérny pocet déti polskych ve tfidé v celku nizky, v prvych tfidach 25-30,
v prostfednich 30—40 a v nejvys$Sich 50 a téZ néco pres. Nové budovy
$kolni maji vesmés télocvicny zimni a saly pro odpocinek déti v prestav-
kach, pak zviastni Satny. Ve starSich ukladaji se Saty na chodbach nebo
ve predpokojich. Lavice $kolni jsou rtznych systémii; od zcela obyéejnych
stejné vysokych pro vSechny déti (ve 100 Skoldch gubernie radomské) aZ
ku zdokonalenym systému Rettigova, Erismanova, Uranie a j. pro dva
Zaky pospolu.

Na gymnasiich a realkach statnich a skoro na viech soukromych jsou
ustanoveni $kolni lékafové. Vénuji Skole dle mnoZstvi tfid tydné od pul
hodiny aZ do 18 hodin (gymnasium v Plocku). Cinnost jejich vztahuje se
na zdravotni stav Skolni budovy a jejich mistnosti, a na zdravi Zactva.
Vysledky svjrch pozorova’.ni poznamenavaji do zvlddtnich archfl urednich,
sdéluji se o sva pozorovani s uditeli a rodifi Zactva. Udelu_]x téZ pomoci
lékaFské ve Skolnich ambulatoriich. Upln& Zactvo 1é&iti nejsou vSak zadarmo
povmnl pouze na plockém gymnasiu a na obchodni Skole lodské
maji povinnost nemajetnym zakim udélovati lékatské porady ve svém ka-
bineté nebo navsStévovati je v jejich soukromych pfibytcich.

Na nékolika Skoldch varSavskych i na venkové pasobi obas lékati
odborni: okulisté a dentisté.

Na mati¢nim gymnasiu v Plocku podava lékat vyklady o zdravo-
védé v VIIL tf. po 2 hod. tydné.

Zminky zasluhuji i sprchové lazné, jez zkizeny jsou na obchodni skole
varSavské a ve dvou novych budovédch pro Skoly obecné.

V dobé, kdy vSe prahne po reformdch, kdy lidé zadinajici teprve Ziti,
povazuji se jiz za veliké opravce budoucnosti, nebude bez zajimavosti zmi-
niti se o brozufe vydané poéétkem letosiho roku ve VarSaveé. Napsal ji
redlteIVOJtech Gorski. Na nazev: Zrizeni semestrové ve Skole
stfedni. Ugelem 24 str. kniZky jest plisobiti ve prospéch reformy na
§kolach stfednich jazyka polského.

Kdezto dosavadni Skoly stfedni maji ztizeni tfidové poltem osm,
navrhuje Gorski zrizeni semestrové, béhové, ale tak, Ze by kazdy béh byl
faktickym celkem, jinymi slovy novou, ftekl bych poloviéni tfidou s tim
rozdilem, Ze v nynéjsi sedi studenti cely Skolni rok, v reformované by pak
prodleli jen pal roku. Semestru dle toho méd byti 16. Poéinaly by lednem
a trvaly do Cervna vcetné.
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Vyhody, jichz Gérski, dlouholety feditel nejstarSi polské Skoly ve
VarSavé, chce dosici, jsou: povzbuditi pilnost a dosici drive lepsSich vy-
sledk $kolni prace, povznésti duSevni obzor mladeze Skolni a rozsifiti jeho
duSevni droven, uspofiti mladeZi Casu a rodiéum penéZitych vyloh.

Autor vychazi z predpokladu, Ze na =zaldtku roku Skolniho byva
mladeZ pravidelné Cilej§i a pilnéj§i a domniva se, kdyby nynéjsi Skolni rok
mél takové polatky dva ve formé& poddtkd semestrovych, Ze by to praci
skoln{ jen prospélo. PilnéjSi Zactvo jevi lepsi vysledky, Ize s nim lépe po-
kraovati, neni-li tteba s méné nadanymi nebo lenivymi, jiZ z pravidla by-
vaji kazdé tfidé bfemenem, se pftiliS zabyvati a zdrZovati. Co v8ak s té€mi,
kteti delSi Cas jsou nemoci stiéeni, co s témi, které domaci nestésti neb nemoc
rodi¢d na delsi dobu ulini vdZné prace neschopnyml co koneéné s méné nada-
nymi a téZko chdapavymi? Zustava_]l kazdym zpusobem po zadu. Jen, Ze nynej&
systém stfedoskolsky vrhd je nazpéto cely Skolni rok jako repetenty, zFi-
zeni semestrové pak uspofilo by jim, pll roku, nevyluéujic je z mozZnosti, do-
honiti pfece kdysi ztracené pokrodcilejs§i kollegy, kdyZ by prazdninovym
studiem dohnali, v éem se opozdili a zkouSkou po prdazdninach vykonanou
dokazali schopnost pfeskocliti jeden bé&h, z néhoZz vykonali zkousku.

Pravoslavny $kolni rok &itd 170 vyulovacich dnQ, na $koldch polskych
v3ak jest poéet vyulovacich dnlG do roka 200, jelikoZ katolici nemaji tolik
zasvécenych svatkl. Rozdéli-li se na semestry, trvaji tyto néco pfes tfi
mésice. Védomi, Ze semestr jest dobou pomérné velmi kratkou, pudi stu-
denta, aby nespoléhal na to, Ze se to pozdéji jeSté nauli, Ze nastavi pak
noc a vSe zase doZene, co z pohodlnosti nebo jiné pfFiCiny byl zanedbal.
Védomi krdtkosti semestru nutkd ho ku praci, povzbuzuje, by vytrval
v pilnosti a jest zdrukou lepSich vysledka.

Jelikoz pak ukol za ukolem poctivé byl pracovan, roz§iti se tim
i duSevni obzor studentiv, vytrvalou pak pilnosti pfichdzi ku védomi po-
vinnosti stavovské a ku jejimu plnéni. Nebude-li nucen opozdilec cely rok
opakovati, nybrz jen jeden béh, a da-li se mu prllemtost casem byvalé
vrstevniky zase dohoniti, uSetfi se jemu omrzelosti, &asu, rodi¢lim pak
penézitcho nakladu.

Tot mySlenky Gorského.

Jak ve brozufe tvrdi, jest si védom i obtiZi a nedostatkG zminéné
reformy, ale nejsou pry takové, aby jich neprekonal. Konal i konference
s rodi¢i svych Z4klv, jimZ podstatu celého zafizeni i vyhodnost dokazoval,
stézuje si vSak na mdlo porozuméni s téch stran. Nicméné, aé by bylo
pfirozeno dati kazdé nynéjsi tfidé v jeho ustavé formu semestrovou po-
stupné zalinajic prvni tfidou, budoucim pak rokem druhou atd., rozhodl
se systém béhovy zariditi jiZz postupem nynéj$iho roku, takZe by lednem
1909 mél jehe ustav jiz novou formu: 16 moralnich jednotek & semestrq.

Jak hledi uditelstvo polske v kralovstvi na tento novy ttvar skoly
stfedni? Dobré stranky, zejmena podnet ku zvysene pllnostx uspora Casu
repetentim a penéz rodiéim se veobecné uznavajr VSak duvéra v semestry
neda se vymytit. Nevyhodou jest pro toho, kdoZ ustav takto zreformovany
maé vydrZovati vlastnost, Ze _pro 16 uceIenych semestri jest potfebi téZ 16
(tedy dvomasobny pocet) uciren, ale téz dvojndsobny poclet uditelskych
osob, rozmnoZeni pomulcek a j. Vubec jest celé téleso tézZkopadnym a ne-
snadno ovlddatelnym. Mimo to zavadi novy zpusob akordni préce
mezi studenstvem poskytujic nadanym a jeSitnym (tfeba po vyjadfeni léka-
rov€) moznost zvySenou snad i pfemr$ténou pilnosti dfive nezli v 8 letech
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16 semestrli vybyti a otevird tak ve pfitomné, aZ ptili§ demokratické dobé,
jez reklamuje rovnost vSem, vyhled na oligarchii duSevnich patricijii a massy
duevnich pfedstiZenych a odstavenych plebejul.

Ve 2. se§. Casopisu ,Sprawy Szkolne“ anonym L. Z. podavaje
posudek o reformé& Gorského, uznavd, co na ni dobrého, vyslovuje vSak
nepokryté i nékteré pochybnosti o zdaru celé reformy. Systém semestrovy
neoby¢ejné podniti pilnost, je vSak obava, Ze tim také zaroven se vloudi do Skoly
ptiliS mnoho mechanismu a povrchnosti na ukor pochopeni a prohlou-
beni, nebo zaZiti Zakovych védomosti.

MySlenka reformy semestrové neni ostatné novou. Jiz r. 1902 bylo ji
dotknuto na sjezdu zastupcu Skol obchodnich v Rusku, stfedni nékteré
Skoly v Americe jsou dle ni osnovovany, na jejim podkladé spocivd vy-
soké Skolstvi evropské.

Rusini a Rusové.

Pro vefejné schvalovdni vrazdy na mistodrziteli haliéském spachané,
byli 4 gymnasisté rusin$ti v PfemyS$lu vylouceni ze vSech rakouskych gy-
mnasii, 6 pak jich bylo relegovino s podminkou, Ze. budou zase pfijati,
pakliZe vySetfovanim zjisti se jejich naprostd nevina.

Rusinské druzstvo paedagogické mélo v roce minulém po
venkové halicském 41 filialek; vydava Casopis ,UcCitel* (750 odbératel)
a ,Zvonek“ (500 pfedplatitelll). Pfijmy stouply o 14.000 K, sklad kniZny
prodal za 8000 K knih.

Casopis ,Ut¢itel* ve &lanku: K otdzce vybéru knih pro mladeZ akcen-
tuje faktum: nejméné jsou tdzany zda se jim kniha libi, déti samy.
PiSe se pro né bez nich.

Dle odhadu ,Ligy za ndrodni osvétu“ potrebovalo by Rusko, aby pIné
mohlo vykondvati svoje kulturni poslani, kolem 300.000 uéiteldl.

I v Rusku ozyvaji se hlasové po akademickém vzdélani uciteistva.
M4 byti zfizena v Petrohradé paedagogickd akademie, jeZ by méla
2 rolniky a byla pfistupna absolventim stfednich $kol. Z pfedmétl jsou
nékteré vSeobecné: paedagogicka psychologie, Skolni hygiena, pathologicka
paedagogika, zakonodarstvi, prehled soucasnych paedagogickych otdzek;
vSeobecné dopliiovaci predméty: anatomie, fysiologie, psychologie, déjiny
filosofie, uméni a literatury, pravni encyklopedie. Ku zvla$tnim predmétim
naleZeji: Methodika, mathematika, rusky jazyk a literatura, déjepis, zemépis,
fysika, chemie a Krystalografie, moderni jazyky, nauka o vychové abnor-
malnich déti.

Vys§si ndrodni Skoly zalaly se zfizovati pfed rokem v Rusku.
Prvni byla v Petrohradé. UCcitelsky sbor jeji &ital pfes 200 osob, mezi nimiZ
i professofi gymnasijni i vysokoSkolti. Prednisky kondny v 15 sdlech
v ruznych &dstech mésta o rlznych thematech: ptirodnich védach, mathe-
matice, pravu, mediciné a literatufe, jakoZ i o uméni a hudbé Vstup mél
kazdy dospély, jenz odevzdal za pfednasku 5—15 kopéjek.

Po Petrohradé nésledovala ve ztizovani podobnych §kol mésta:
Moskva, Kazan, Nizni Novgorod, VarSava, Voronéz, Smolensk, Saratov a j.
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Skola poétii. Napsal J. R. Sucharda. Cést II. Pogitani do 2 a do 100.
(Se zvlastnim zfetelem ke Skoldm ménéttidnim.) Nakladem Zem. Ustred.
Spolku Jednot Ugitelskych v Kral. Ceském. Str. 160, cena K 2-10.

A& methodické prace Suchardovy v &eské literatufe maji vibec dobry
zvuk, prece pfedni misto zabiraji jeho prdce o vyuéovani potim. Sucharda
je duch po prednosti methodicky. AZ budou znamy ndzory jeho o poctech
v celku a vziji se do Skolni pprakse da nam uclitelstvo za pravdu. Druhy
dil Suchardovy ,Skoly poéth“ zabird se poditinim v oboru 100. Autor
uloZil ve spise bohaté zkuSenosti tficeti let ucitelské prace. Vykony pocetni,
jez provadi v tomto oboru, jsou ponejvice applikacemi a rozvinutim toho,
co se dalo v prvé desitce. Spis rozdélen je na 2 &asti. Cést prvda jedna
o poditani v oboru 20, druhda v oboru 100. Dosud platna osnova $kol vice-
tiidnich zcela nepfirozené a proti duchu poéitani (5. zemska porada ucinila
jiny navrh) rozSifuje v 1. 8k. r. obor do 15. Autor svij postup zbudoval na
poznani, Ze teprve v Ciselném oboru 20, selitani, odCitani a docitani se vy-
Cerpa a pro nasobeni, méfeni a déleni jen v tomto oboru lze stanoviti
methody obecné platné.

Autor cely postup pocitani propracovavd az do podrobnosti a ukazuje
pfi tom, jak uzivati zndzorfovadel, aby se 2Zaci skuteén€ podcitati ucili.
Zajimavé jsou také jeho obrdazkové ukoly, jichZ mozZno se zdarem uZziti pfi
vyulovani nepfimém. Hojné pfiklady z poéitani uzitého probouzeji zidjem
Zaklv a vedou k premySleni.

Veéery u jezera (enevského, univ. professor Maryan Moravski T. J.
preloZil Rudolf Korec.

Zadna literatura nema knihy, kterd by jednotny svétovy ndzor s mo-
derniho stanoviska tak psychologicky a mistrné podavala, jako se déje
v knize této. A to vSe podano na 175 strandch dokonale. Myslitel logickym
zplsobem predvadi zde vysledky svého baddni. Kniha obraci se ku vSem
vzdélancim a vybizi vazné premysleti o otdzce naboZenské a viech otdz-
kach s ni souvisicich.

Prvy roénik dovrsila 12., pravé vySlym seSitem, revue pro héajeni
zajmQ uherskych Slovdki ,Nase Slovensko®. Probirdme-li tento roénik
s jeho pestrym a rozmanitym obsahem, ktery pro styky Cesko-slovenské
m4 trvalou hodnotu, pak lze vskutku fici, Ze vydavatelstvo vynaloZilo vSe,
aby nadéje v revui tuto sklddané nikterak nezklamalo a aby veSkerou ne-
divéru v pevné zaklady ,tohoto podniku uplné rozplasilo. Dnes opirajic se
o pfizen Ctenafstva a vSech pfiznived Ceskoslovenskych snah, chysta se
vydavatelstvo k novému druhému roéniku. Idea kulturni jednoty
Ceskoslovenské je na postupu a bez vlastniho casopisu se vice neobejde.
Je proto nutno, aby revue tato byla vSemoZné podporovana. Predplatné na
.Nase Slovensko“ ¢&ini celoro¢né K 12, pololetné K 6. Pfihldasky novych
odbératelli pfijima administrace Praha II.,, VySehradska tf. ¢. 39.
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vychazeji 20. kazdého mégsice, vyjma mésice srpen a zafi.

Roctni predplatné 6 K zasila se administraci do Brna, Petrov ¢&. 1.
Za redakci odpovida KAREL TIRAY, katecheta v Ivancicich. - TyZ
pfijima vSechy literiarni pfispévky. .. Administraci vede sl. Hedvika
Rubrov4d, ulitelka, .*. Expedici obstarava knihtiskarna Ferd. N a-
vratila v Ivanéicich. - TamtéZ se zasilaji reklamace, —=

— ——— Viechny pFispvky s2 honoruji. eesesssmesmmt—————

" Tiskem Ferd. Navrétila v I\'farbléicic;h‘.“
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