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Jednatelem jest Frant. Adamek, naducitel v LeSné u Hranic.
Pokladni jest Terezie HMolankowva, ucitelka v Brné, Giskrova ul. 36.

Listarna administrace.

Nedoplatky za starsi roéniky dostoupily jiZ nékolika tisic korun. Zdddme
dutklive nedbalé odbératele listu za brzké zaplacen.

Zdddme také, aby nebyla vracena &isla, jeZ snad nedopatrenim dvakrat
na fouzZ adressu poslana byla; vznikd tim velky zmatek.

Redakci byly zaslany spisy:

Schvalena udebnice. Rozhodnutim c. k. ministerstva kultu a vyufovani
ze dne 22. Cervna 1910 ¢. 25.829 byla ucebnice, kterou sepsal prof. Jar.
Mikan: Baje a poveésti, vypravovani z dejin vlasteneckych, pro I. tfidu
divCich lycei, schvalena. Nakladatelstvi Al. Wiesnera v Praze. Cena Kkart.
vytisku 1 K 30 h. — Upozornujeme, Ze knihy té vyhodné pouZivano byti
miZe veSkerym ulitelstvem na Skoldch obecnych a meéstanskych jako
znamenité pfirucky u vyucovani dé€jepisu.

K Cesko-slovanské vzajemnosti“. V mésici kvétnu pocala Morav-
sko-Slezskd Beseda, ndkladem Emila Solce v Tel¢i, vyddvati Slovenskou
Citanku. Opét kus kulturni prdce na poli, kde jest ji skuteCné tieba. Dilo
to, jehoz uskutecnéni si musime vaziti, proslo trnitou cestou, nez stalo se
skutkem, zaC vdéciti musime jen horlivym propagatoriim idey ceskoslovanské.
Ctendf najde tu vedle poufeni o pomérech Slovenskych, znamenitého
privodce cestovniho po Tatrach a Slovensku vitbec. Slovenskd Citanka,
seSit za seSitem pfinasi nové zajimaveé Clanky. Z posledniho seSitu upozor-
fiujeme na znamenité kresby Srobarovy, z volebniho ovzdudi. Pro pozndni
psychologie Slovenského voliCe neocenitelné Crty. Dilo tak vzdcné, obsahem
cenné, nemélo by chybéti v knihovné Zadného vzdélance. Predplatné 6 K,
je tak nizké, ze knihu tu miize si zakoupiti kazdy jednotlivec.

Jan Malat: Trest pro milou. Zertovny sbor pro muiské hlasy. Part.
(10 str.) 2 K; hlasy (4) po 20 hal, Malat v komposici vokalni, zejména
sborové a pisiiové, jest bez odporu nejlepsim dédicem Bendlovym. Cenny
a vdélny tento sbor, byf z modernich vymoZenosti harmonickych hojné téZil,
obzvlastnich obtiZi neskyta — jef  Malat znalcem lidskych hlasi a umi psat
zpévné, plynné — a proto stane se jisté repertoirnim Cislem naSich zpévackych
spolki. Psan je pro pévecké sdruzeni praiskych uciteld a chce sbor jiz
sezpivany.
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B. VASEK.
Slabe nadane dité ve skole.’)

Jak vychovavati a vyucovati dité slabé nadané.
(Dokonceni).

Je-1i vychova kterehokoliv ditéte veéci tézkou, jest vychova ditéte slabé
nadaného "véci jeSt€ mnohokrate tézsi. Zasadni otazkou jest, zjistiti
v kazdem jednotlivem pripade pricCinu slabsiho nadani. Docela jinak musim
si pocinati na pr. s ditkem, u néhoz je neuspéch zavineén docasnou chorobou
telesnou, nezli s ditkem, u néhoz vse zpasobuje dusevni lenost, nebo zase
néjaky chorobny psychicky stav. A i kdyby se snad naSe prace po dlouhou
dobu nedarila, a kdyby se stav chovanct jevil sebe beznadejn€jSim, v jedné
vyhodé jsme vici lékarim, hojicim telesne neduhy, prece: Iékatr musi Casto
po peclivé diagnose prohlasiti, ze neduh je nevyhojitelny. AvSak se stano-
viska vychovatelského — nehledé k jistym pripadiim blbosti a psychosy
vysokého stupné, 1ékatfi stanovené — neni ani jediné dité, ani to,
které sezdabyti jizv samych zakladech duSezkazeno,uplné
aprovzdy'jisté ztraceno, jen kdyz zbyl aspon néjaky kousek duSevniho
zdravi, t. j. vzdé€lanosti.l) Jen kdyZz bystry zrak vychovatelitv postfehne to
zdraveé misto, které se pak stane vychodiskem pro vnitini obrozeni. A kdyz
. také neni mozno z ného vytvoriti genia, kdyz aspon se z ného vychova
Clovek, ktery si jako dé€lnik Cestné vydéla svaj chleb.

*¥) Ve c¢lanku vloudilo se nékolik chyb, které silné rusi smysl. Strana 16., radek 11.,
vynechati sliivko ,as“. Strana 20., radek 8., misto ,necCini® ma stati ,Cini“. Dale ma stati
na strané 21. rtadek 4. dole, misto ,zvané“, ,zname“, na strané 22, tfadek 14. misto
,blazniti“ _ blouzniti“, fadek 4. a 5. dole, misto ,Dr. Zieheni die“ ,Dr. Ziehen, Die . . .“,
radek 9. dole, misto ,tvrdomyslnosti“ ,trudnomyslnosti“, na strané 24. radek 3. a 5. dole,
misto ,Striimpele® , Striimpell“. Chybi dale uvozovaci znaménka zakonCovaci na strané
20. za slovem ,Zivota“ (fadek 6. dole), na stran€ 21. za slovy ukonceno“ (radek 25.) a
,Zdravé“ (fadek 35). Mensi chyby si laskavy Ctenar opravi snadno sam.

) Striitmpell — Dr. Spitzner, 1. c. 31.
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Slaba vykonnost ducha mze byti zplsobena poruchami télesnymi.
V tomto pripadé musi predevSim tyto prficiny byti odstranény. Jak miize
byti normalné Cinno dité, tak slabé zivené, ze mozek neni dostatecné silnou
krvi zasobovan? Nebo u néhoz je obéh krve na pf. srdeCni vadou nebo
plicni nemoci porusen? Nebo kde nosove nemoci (polypi) ztézuji silné
dychani a tim i pfistup Cerstvého vzduchu do mozku? Nebo kde poruchy
v ustrojich pro traveni piisobi vseobecnou skliCenost ve vnitinim zivote?
Necitime obCas sami na sobg, jak jsme viibec neschopni k namahavé{Si praci,
trpime-li Casto a silné nemocemi na pf. zaludeCnimi? Mozno zadati nor-
malnich vykontt po ditéti, které jest nepfiznivymi pomery, v nichz Zije,
stisnéno, upiné znaveno na téle i na duchu.

Nevyplyva uz z téchto nékolika vét, jak nespravedlive by jednal,
kdo by takové dite snad tresty chtel popohaneti vpred? Nikoliv ran
takove diteé potrebuje, nybrz otecké péce, ktera hledi odstraniti prekazku
dobroCinnymi podniky pro hmotné blaho ditka (polévkove ustavy, prazd-
ninové osady ve zdravych lesnatych krajich pro ditky z otravného, Coudem
prosyceného ovzduSi velikych primyslovych mést atd.) a neméné — do bro-
tivych, povzbuzujicich slov, aby se dite nenechalo ukolebati svou
t€lesnou znavenosti v uplny dusevni spanek.

Také bude mnohdy radno, upozorniti rodiCe, by se obratm na neéja-
kého zkuSeného I€kare. —

VA 4

‘Spociva-li pti¢ina chudi¢kého tspéchu ve zdrieném vyvoji smyslového
vnimani, musi se u takového ditka veénovati bedliva pozornost tribeni
smysla. Dité musi byti navadéno, aby se naucilo pozorovati. Byva to
az uzasné, jak déti si ani dost malo nevSimnou na predmetu i takovych
vlastnosti, které do oc¢i primo biji. Kdo mél prilezitost pozorovati, jak
takové slabé nadané dité kresli Casto predméty a vynechdva na nich véci
tak prece napadné, tak Zze vypadaji uplne zkomolene, da mi za pravdu.
Proto musi jednotlivé jevy puasobiti na ditko tak dlouho a intensivné, az by
je 1 drfimajici duSe ditka malo nadaného zachytila. Ditko musi dale byt
upozornéno na jednotlive znaky. Je-li zdsada nazorného vyucovani{ vidy
nutna, jest u téchto deéti jeSte nutnéjsi. Vykladati na pr. o né€jake kvétiné
a neukazati jim i, to nevyvola v jejich dusi prazadné ozvény. Vzdyt;e]lch
zivot vnitfni je tak chudicky, kusy, plny mezer! Takové dité musi kvétinu
videti, k ni vonéti, musi byti upozornéno na jednotlivé jeji casti, na kazdou
zvlasté, musi ji takrka rukama ohmatati, musi mu dale byti ponechan také
cas, aby jeho tézkopadné fungujici dusSevni aparat meél kdy, umistniti nové
vstupujici dojmy a predstavy v pfisluSném tlumu. Tot také diivod, pro¢ na
pf. mali chlapci v ,Ochranovné FrantiSka Joseta "l.“ v Brn€, mezi nimiz
byva vysokeé procento deéti dusevné velmi malo vyvinutych, musi ve volnych
chvilich casto z jisté tvarlivé hmoty zhotovovati nékdy dle danych vzori,
nz pf. snehuldka, koné, stiil a j. Anebo proC v takovych ustavech byva dité
vodéno do pfrirody, aby tam rostliny in natura vidélo, aby se tam naucilo
rozlisovati barvy, odhadovati velikost a vzdalenost? Anebo pro¢ v podobnych
ustavech jsou ditky pridrzovany k lehci, ale za to prfesne praci v dilnach
pod odbornym dozorem.l) I u téchto déti musi byti buzeny vychovou

') Ostatné i vzhledem k naSi vychové a vyuCovani viibec je mnoho pravdy ve
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skryte sily ducha, nebot ucelem kazdého vyucCovani jest ,Zdka samo-
cinnosti k samostatné praci vzdelati a je{ tak daleko privesti, aby dovedl
v jednom nebo vice oborech pouziti k vlastni dalSi praci pomiicek, kterych
je jiz hojna mira vybudovana.l)

Nesmi se dale klasti na dit€ pozadavky premrSténé. Pozoroval
jsem to vzdy: kdykoliv jsem zadal po nenadaném ditéti, neznaje jeSté jeho
schopnosti, tolik, Ze to bylo nad jeho sily, jevila se u ného zarazenost,
neteCnost, vSeobecna apathie. Kdvkoliv jsem vSak pron miru pozadavki
tak snizil, Zze to bylo pfirozené¢ jeho silam, dité bylo rozradostnéno, jare,
s radosti svou veéc odpovidalo. Bylo to oblazujici védomi vitézstvi a- zdaru
prace. Pak mozno malicko stupnovati. ,At se vystfihda ucitel mluviti s opo-
vrzeniin o vykonech slabSich zakii..., protoze tim byva rozbito sebevédomi,
jehoz je tak nevyhnutelne treba a malomyslnost ochromi i necetné zbyle
sily... Jediny, Dyt i trochu lehky ukol, kiery se zdari, ma vétsi cenu, nez
tucet uloh které jsou plny chyb-“?) Ostatné v klassickém katechetickém
dile Grubrové’g) prichazi totez: ,Jsou lide, ktefi jsou neschopni pochopiti
vSecky pravdy nabozenske, jich souvislost, jich pomeér k Zivotu. Maji proto
byti zanedbani, ponechani své tuposti? Bih uchovej! | oni maji nesmrtelné,
Kristem vykoupene duSe... Nepochopi-li celku, pochopi tolik, kolik . tfeba
kfesfanu k poznani naprosté odvislosti na Bohu; (nutno jim vysvétliti)...
bozskou autoritu cirkve, povinnogt, ji poslouchati, predpisy krestanského
zivota, pokuSeni s hlediska slavného soudu, vzkfiseni, odmeény a trestu.
Hlavné vécCny ftrest: nemaji na né ucinku pravdy jemnéiSi.“ A o hlubokém
paedagogickém davtipu sv. Augustina bude vzidy svédCiti véta, jiz napsal

,,Knize 0 vyuc‘fovéni katechumenit.“#): | Je-li vSak (zak) nechépavy prilis,
S‘OVI\’&VG]G] sneseme, a prejdouce letmo ostatek, vStipime m u
pouze vVeci ne]nutne]si“

Zrovna tak jako na rozum, jest obtizno pflisobiti i na vili ditek nena-
danych, ne-li jeSt€ obtiznéiSi. Ted si uminuje, slibuje, zafika se; za chvili
uz zase se vsecko presvédcCeni rozptyli v dym. Dnes se zdda, Ze jiZz nastava
obrat k lepSimu, zitfeijSi den nam opét ukaze bldhovost nasi nadéje. A Cim
smélejSi idedly bychom mu predstavovali, tim jistéjSi mizeme byti o bez-
vyslednosti svych namah. — A prece se da mnoho dociliti. Musime vsak

slovech ]. Triipera (,Das Erziehungsheim und Jugendsanatorium auf der Sophienhthe bei
Jena, Langensalza, Beyer und Mann, 1910., S. 50): , Jiz Komensky, Pestalozm a predevsim

Frobel zdtGraznovali, Ze methoda passwmho nazirani nevyhovuje dusevnimu Zzivotu ditka

a moderni badani v psychologii — pfivedlo pfitomnost vice nez kdy jindy k védomi, Ze
v ditku spocivaji tvarci sily mnohdy uzasneé velikosti a Ze dosavadni
Skola nechava tyto produktivni sily nasich déti z velike casti zakrnéti.
Léta détstvi az k puberté a jinym zpuasobem I¢ta jinosSstvi a panenstvi jsou zpravidia
charakterisovana zivou aktivnosti. Prirozena podstata c¢lovéka v tom veéku je, zkouseti,
experimentovati, zaZziti, zkusiti, pasobiti, tvofiti, pracovati. 90°, vSech chlapcuv a divek,
tak dokazuje mmchovsky mestsky Skolni rada Dr. Kerschensteiner, davaji prese vsecku
knizni vychovu prednost praktickému zameéstnani pred abstraktnim myslenim a reflexi.*

) Witenkampf, Die Selbstbetatigung in der Erziehung. Leipzig. Teubner. 1908,
str. 10. (Sr. Truper, 1. c., str. 50).

2) L. Rapp, Winke und Weisungen, Graz, Styria, 1906, str. 129 n.
3) Katechische Vorlesungen, Salzburg, 1830, str. 153 n.
) Cesky pieklad G. Francl, Praha 1901, str. 40,
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vziti za vdék i malymi uspéchy. Kdyz se podari ditéti jen sebe menSi prace
— napsati aspon priblizné pismenko, jez dosud bylo vidy nepoznatelné
rozmazano, opakovati kratiCkou vetu, zodpovédéti lehounkou odpovéd —
hned musime foukati, by se tato jiskerka rozhotela: ,Hled, to jsi mi udélal
radost! Podivejte se deti, jak se mu to pé€kné podarilo! VE&dél jsem, Ze on
to dovede! — Jen pohled, zde tuto Carku musiS udélati takhle!“ Nebo hoch
projevil ve svém chovani néjakcit dobrou stranku: ,Hochu, ze’s tak hodny,
toho bych nebyl oCekaval! Ani nevi§, jak t€ mam za to rad!“ A kdyz se
dite zase zapomene nékdy, nesmi vychovatel nad nim spinati ruce, Ze si to
vzdycky rikaval, ze z toho ditéte nic nebude, a Ze to kazdy pravi... To by
znamenalo, mrstiti ditetem do jeho lethargického spanku zpét. Zde nutno
rici: ,Dité, toho jsi nemélo délati. Pravda, Ze je ti toho lito? Ale jia vim,
Ze jsi se jen tak zapomnélo. Vidyt ty jsi nyni tak hodné! Viz tento svii
bily pékny Sat: kdyby ti nékdo na ném wudélal blatem velikou skvrnu,
pravda, ty bys si skvrnu ocistilo, aby byl sat zase pekny. Ty jsi nyni hodné,
tvd duSicka je jako krasny bélounky Sat. Vid, Ze si jiz daS pozor, abys si
jl uz tim a tim neznecistilo. Slib mi zase, syndCku, Ze jiZ toho neudé¢las.
— Myslis to doopravdy ?¢

Kdyz se udavaji takovemu ditéti cile, pro které se ma uliti a praco-
vati, nesmi se odkazovati na matné, nejasné cile v daleké budoucnosti,
nybrz na cile, které dité jiz nyni chape: ,To bys bylo rddo, kdybys se
dovedlo podepsati, Ze?! Ale jeSté nedovedeS napsati toho a toho pismenka.
Dnes té€ nauc¢im zde toto pismenko psati.“ A kdyz jiz to dovede, mozno
mu na pr. fici: ,Jiz zase téch pismenek, co’s nedovedlo napsati, ubylo. Uz
chybi jen 3, a uz se budes moci podepsati.“ — Nebo pfi poctech nesmi
se pocitati s abstraktnimi Cislicemi, nybrz konkretné: ,Kdybys pfiSlo ke kupci,
a maminka ti dala dvacitihalér, atd.“ — Chci fici tim tolik, Ze latka vyu-
Covaci zvlasté u takoveho ditka ,musi byti vzata téméf vyluéné z bez-
prosttedniho a vzdalenéjSiho okoli ditka. VSecko cizi, vzdaleneé, Ceho zak
nedovede bezprostfedneé pochopiti, musime poodstaviti.l) Rovnéz pri vyuco-
vani nabozenstvi nesmi se vychazeti od abstraktnich zdsad, nybrz od kon-
kretnich pomérti, v nichz dité Zije: pomér k sourozenclim, ‘k rodi¢im,
k Bohu, k spoluzakim, k lidem na ulici, k lidem, s nimiz jakkoliv pfichazi
do styku.

Jesté jedna dulezitd véc: s ditétem nenadanym musi se na pf. chovani
pti modlitbé, v kostele, pri navstéveé, pfi stole, pfi oblékani tak nacviciti,
aby se tyto ukony staly u ného ndvykem, ktery samocinné funguje.
yDobré zvyky pomahaji nam i kdyZz jsme snad vycCerpanim nebo rozcilenim
ztratili vlddu nad vili, i skrze tézké situace dale ku predu; cClovéku malo
nadanému musi jesté Castéji byti oporou. Zvyk stoji v okamzicich
pokuSeni Clovéku vérné po boku a brdani padu, byt si vnéjsi
drazdéni a vnitini pudy sebe vice tahly a nutkaly. Ethicky je
sice cennéjSi jednani, opirajici se o jasne mravni zasady; avsSak kde tyto
chybi, nebo kde =z jakeéhokoliv diivodu vypovedely pilisobnost, musime
i mravni jedndni na zvyku zaloZené za cenné uznati.?)

) Martin Gliick, Schwachbeanlagte Kinder. Stuttgart, F. Enke. 1910. S. 85.
) M. Glick, 1. c., str. 88.
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Skoly a tridy pomocné a tfidy zavéreéne.

Ma prace by ani nebyla v podstatnych castech uplnda, kdybych se
nezminil o zarizenich Skolskych, tykajicich se vyhradné jen Zakt slabé na-
danych. Minim Skolstvi pomocné, v Némecku uz delSi dobu zavedené, a u
nas nyni zavadéné. TotiZ Zaci, ktefi nedovedou udrZeti s jinymi krok, jsou
odkazani do zvlastnich Skol, respektive tfid, ve kterych se jim mnze udlitel
vice vénovati. A kdyZ byli zase dohnali, vifadi se mezi déti normalni, kdyz
neni prospéch prfiméreny, vyucuje se dité na Skole takové dale. Nejvyspé-
lejSi Skolstvi pomocné v Némecku r. 1908 mélo 850 tfid pomocnych.
Berlin sam jich mél 110, v nichz se vyulovalo prfes 2.000 déti.1)
R. 1909 bylo v Némecku jiz 1239 pomocnych t¥d s 24.000 dé&ti. V Cechach
bylo r. 1910 pomocnych tfid 10, ve Styrsku 17, v Dolnich Rakousich 13.
Nejdale je Hradec St.: ma dvé pomocné $koly, jednu Sestitfidn{, druhou
petitfidni a pak jeSté jednu tfidu, celkem 12 pomocnych tfid. Viden ma
jedinou pomocnou Skolu o deviti tfidach. V Praze je zfizeno pfi riiznych
Skolach 8 pomocnych tfid. Linec md samostatnou trojtfidni Skolu pomocnou,
Brno a Opava po dvojtfidni, Solnohrad jednotiidni. Nepatrné Svycarsko ma
na 80 pomocnych, Predlitavsko 52.*) V Rakousku byl umoinén rozvoj
pomocneho $Skolstvi hlavné vynosem ministerstva vyucovani ze dne 7. kvétna
r. 1907, z neéhoz vyjimam:

§ 1. — Pomocnd Skola (tfida) jest urCena jen pro slabomysiné ditky
vzdeélani schopné.

Takovymi rozuméji se ditky stizené jakymsi nedostatkem duSevni
chdpavosti a soudnosti, takZe jsou sice schopny, aby byly vyucovany,
nikoliv vSak, aby mohly tisp€Sné pracovati s détmi normalné nadanymi.

§. 2. — Ditko mize do pomocné Skoly (tfidy) zpravidla byti pfijato
teprve tehdy, kdyZ nejméné rok navStévovalo obyCejnou obecnou skolu
bez uspechu.

§ 9. — Pomocné Skoly méjte zpravidla nejméné 3 a nejvice I trid. Jedné
ulitelské osobé nebud prikdzano vice neZz 15 déti, a jen ve vyjimecnych
pfipadech nejvice 20 deti.“

A v provadécich narizenich jest u § 6. fadu Skolniho a vyucCovaciho pri-

pojen passus:

JZrizovani zvlastnich tfid pomocnych a podptrnych pro vyucovani
ditek neplnosmyslnych, pokud se tyCe, méné nadanych, bude okresnim
Skolnim radam vénovati zvlastni pozornost...

Bude tfeba dbati toho, Ze zfiditi takové tfidy bude mozno pfedevSim:

1. na Skoldch s velikym poctem tiid toliko pro dotyCnou Skolu;
2. ve méstech s vlastnim statutem (pro vSecky Skoly v meste);

1) Dle rozsahlej$i studie c. k. inspektora Josefa Zemana: PéCe o déti abnormalni,
Nachod, Chrastina 1908, str. 19.

2) Dle referatu fiditele pomocné Skoly J. Schnitznera pfi 1V. rakouské konferenci
pro péCi o slabomysiné, konané 22. a 23. biezna 1910 ve Vidnt,
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3. ve vétSich Skolnich mistech okresii venkovskych (pro nékolik Skol
v misté a nejbliz§im okoli), je-li podle tsudku pfrisluSnych ucitelskych
~konferenci a.na zakladé pfislusného dobrého zdani afedniho (Skolniho)
lékare, nejméneé 10 zakt pro tfidu pomocnou nebo podpiirnou, jez ma
byti zfizena.“?)

O tridach zavéreCnych stanovi provadéci natizeni (k § 163. definitivniho
radu Sk. a vyuc.): ‘
» 1y ditky, které... nebyly prijaty do Skoly mésfanské, maji uciniti
dalSi povinnosti zadost v prislusném oddé¢leni Skoly obecné, obsahujici
8 skolnich rokil.

Neni zavady, aby tam, kde takovych Skol obecnych neni, pfipojeny
byly k niz§im tfidam obecné Skoly, obsahujicich prvnich 5 Skolnich
rokt tak zvané tiidy zaveérecné pro ditky 6. az 8. skolniho roku...

Jezto ditky neprijaté do Skoly méStanské budou na-
mnoze nalezeti k méne nadanym, bude treba miti... zfeni i na
to, cofeCeno ... o zfizeni zvlastnich tfid pomocnych nebo podplirnych.“#)

Ucel vSech téchto tfid a Skol je uddn § 13. onoho ministeridlniho
vynosu: ,Ucebny cil je- v podstaté tyz jako na Skole obecné. Zreni majic
k individuelnim schopnostem jest jednotlivym zakim vStipiti zvlasté
to, co v praktickém Zivote nutné potifebuji védéti auméti.“ —

Nelze popfriti, samostatné Skoly pomocné, kde to moZino provésti, se
osv€dCuji lépe nez pouhe tridy pomocne. A zase jeSté lepSi neZ Skoly
pomocne, {sou ustavy, spojené s internatem, protoze velice casto pficinou
mdlého nadani ditka byvaji Spatné poméry rodinné. KdyZz se dostane do
jineho moralniho ovzduSi, kdyZ i po strance hygienické jest o dité Iépe
postarano, neZz to muZe uciniti rodina, kdyZz vSe je dle rad slovutnych
odbornikli — specialisti ve zdravotnictvi i specialistii ve vychové tak zafizeno,
jak to télesny i duSevni stav ditek chorych, nenadanych, znavenych vyzaduje?®)
pak je uspéch vice zabezpeCen, nez kdyz dité pobude jen né€kolik hodin ve
Skole, a pak se vrati zase do rodiny, kterda snad nema Zadného
pochopeni pro abnormalni dité. Kdo poznal, jak casto dit€ malo
nadane (dit€ normalni zapudi podobnou tisnivou pfedstavu z vé€domi sndze)
trpi a sténa pod néjakym mocnym dojmem, (tragedie v Zivoté rodinném,
jichZz dité musi byti tak Casto svédkem!) pochopi, proc¢ to pravim. ,Jisty hoch“,
pise feditel vychovatelny pro malo nadané déti ve Stuttgarté, M. Gliick?)
,jehoZ rodiCe bydleli v sousednim mésté, mél dle prfani jejich kaidou sobotu

Ostatni §§ tohoto nafizeni viz v dodatku I. k provadécim natrizenim k definitiv-
nimu fadu Skolnimu a vyuCovacimu (Véstnik vladni, 1908, str. 114.—117. -

) Tamze, str. 80.
2) Tamze, str. 165, 166.

%) Jeden z nejlepSich ustavii podobnych je vychovatelna na Sofienhéfe u Jeny.
zafizovali jej: nynéjsi jeho fiditel a slovutny odbornik v détské pathologii |. Triiper,
universitni professori MUDr. Binswanger, fiditel psychiatrické kliniky, Dr. Ziehen, jedna
z nejlepSich souCasnych kapacit v duSevnich nemocech détskych, Ph. Dr. W. Rein,
reditel paedagogickeho universitniho seminare, Dr. Rud. Eucken, professor filosofie a j.

*) V knize: Schwachbeanlagte Kinder, Stuttgart 1910., str. 108.



Slabé nadané dité ve Skole. - 47

o poledni jeti domu a k zacdtku vyuCovani v pondéli se zase vratiti. Je
neuveritelno, jak dusSevné rozbity a rozclileny se hoch pokaidé
vratil, tak Ze jsme meli pokazdé co délati po dva az tfi dny, nez-li jsme
je] zase dali do pofadku“.

Avsak jiz i tfidy pomocné a zavéreCné znamenaji velikou vymoZenost
pro ditky. Pozoruji jiz druhy rok, Ze chlapci, ktefi v V. tfidé, pokud jsou
vyuCovani s hochy, jichZz vétSina prejde do Skoly meésStanske se uplné ztraceli
a svym bidnym prospéchem v sobé nechuf ke Skole jeSt€ zvySovali, jakmile
se dostanou do tfidy zaverelné, stdvaji se docela jinymi. Ta okolnost, Ze se
tam cil uCebni ponékud snizi a prizpisobi jich nadani a potfebam, Ze tam
pfi menSim poctu Zaka vyuCujici vice muZe se vénovati jednotlivci, piisobi
na hochy tak, jako kdyby jim byl tézky kamen s krku odvazan, a radi se
uci a jevi nebyvaly zajem.

) x

V katolickych krajich jiZzniho Némecka Casto lze spatfiti na horskych
vySinach nebo v lesnich samotdch dojemny obraz: Spasitel sedi zde v uzkém
~ veézeni, s zeleznym silnym prstenem na krku, pfikovan ve zdi, s rukama

svazanyma; vzne$ena, nemocna hlava sklonena jakoby hledal odpocinku
a nenalézal; je uplné opusten a hledi tak vaing, tak smutnd!

Ne nadarmo jmenuje se ten obraz ,Bah v bidé“. —
Nepodoba se tomuto Spasiteli dité nenadané?
Podafi se nam, je vysvoboditi z jeho vézeni a bidy?
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Dr. JOS. KRATOCHVIL.
Uvod do filosofie.

Il. Pivod filosofie.
Obsah: 1. Vznik filosofie: pfiCiny vnitini a vnéjsi. — 2. PriCiny vnitini. — 3. PfiCiny
vnéjsi. — 4. Postup véd jinych.

1. — Kazdy zjev lidsky jest vliastné vysledkem pfiCin vnitinich a vnéjSich;
nejinak jest tomu i pfi filosofii. Zkoumame-li tedy puvod filosofie nutno
nejdfive hledati popudy vnitfni Cili duSevni t. j. jinymi slovy pfiiny vnitini;
v druhé fadé popudy vné€jsSi Cili pfiiny wvnéjSi. Oboji pak ptivedou nas
k poznani, Ze filosofie Casové predbiha vSecky ostatni védy Cili, Ze jest
prvorozencem mezi védami.

2. — Z priCin vnitfnich vzniku filosofie prva a nejdulezitéjsi jest
duchovni, vnitini potfeba kaidého Clovéka hloubati o tom, co zname
nebo o em se domyslime, Ze zname. Jest to snaha vyzkoumati jasné a zietelné
davody véci bud znamych skuteéné nebo jen zdanlivé. Tato tak pfirozena
a hluboko tkvici- naklonnost lidské duSe musila se nutn€ projeviti v dobach
miru a blahobytu.

Nejprve na pfiklad pocalo se hloubati v pfiCiné zjeva v pfirod€ i duSi
Clovéka t. |. o Bohu, ale clovék si neuvédomoval, Ze o tom pravé hlouba.
Pozdéji prislo jasné uvédoméni si zkoumani a clovék hloubaje dale tazal se:
Jak mohu znati divod, Ze jest Bih, Ze jest vesmir? -— Ze tomu tak bylo
skute¢né, ukazuji nam nejstarsi pamatky filosoficke, jako neékteré zpévy
Rigvedy v Indii nebo Zalmy Davidovy u Hebrejctl. Jest jasno, Ze Clovek
hled€l nejprve prohloubiti zahady nejpaléivéjéi nejvice roznécujici jeho
zvedavost: znalost sama sebe, vesmiru, Boha a jejich vzajemnych vztah,

VVVVVV

Zahady ty jsou také skutené nejpiirozenéjsi a nejdilezit&jsi.
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Druha vnitfni pfiCina zkoumani filosofického vzeSla z pochybnosti.
Clovék se jiz netazal: Jak mohu védéti, ze Biih jest? nybrZz: mohu to viibec
védéti? Otazka takova dokazuje, Ze véta: Bih jest, byla zmrtvena v nitru
Clovéka, Ze pycha duSevni a rozpoutané vasné zniily nevinnost rozumovou.
Také tento diivod vzniku filosofie ukazuji nam drevni pamatky filosofického
zkoumani totiz tilosofie indicka.

Posléze pisobila i tieti vnitfni pfiCina: protiva pochybnosti neboli
snaha pochybnosti odmnitnouti. MiiZeme to pozorovati také jiz v nejstarSich
pamatkach filosofickych: ve Vedach, v Zend-Avesté, ve filosofii Sokratoveé.

Na prvy pohled jest patrno, jak nespravny jest nahled mnohych ucenc,
jiZ soudi, Ze puvod filosofie jedin€é nutno hledati v pochybnosti. Nenif pfece
stavem lidské duSe pfed védou Cili hledanim diavod(, pochybnost, nybrZ
védecka nevédomost t. j. znalost divodu jasnych, odliSenych a uspofddanych.
Pochybnost dostavuje se teprve pozdéji a jest stavem umélym, protipfirozenym
a nemilym. Dokazuje to jasné naSe vychova v mladf i dé€jiny filosofie.

3. — PoznavSe, Ze tfi jsou vnitfni pfiiny vzniku filosofie, pfejdéme
k pficinam vné|Sim. Neni pochyby, Ze bezprostiedni vnéjSi divod vzniku
filosotie dalo naboZenstvi, at jiZ pohanské nebo kfesfanske. Posvatné
nauky povzbuzovaly zajisté hloubavé duchy, aby hledali odivodnéni téchto
nauk; nad to latka nabozenska jest z vétSiho dilu totozna s latkou filosofickou.
Vzpomenme jen na zahady: Bih, Clovék, svét a jejich vztahy. Z prirozenosti
lidske zajisté vyvera snaha poznati a pochopiti rozumove to, Cemu véfime
proautoritu. I tu nebyla prvym diavodem zkoumani filosofického pochybnost,
nybrz zdrava snaha po rozumoveém zduvodnéni. Pochybnost pfistoupila
znatné pozd¢ji. Upozorniuje na to jiz Platon, jenz v X. kn. ,Zakona“ pravi,
ze omyly, jako, Ze neni bohti, Ze boiZstvi nestara se o svét a pod. jsou nove,
dfive nezname.

Ponévadz posvatne nauky nabozZenské daly prvni popudy filosofii,
chapeme, Ze také prvni formy filosofické fteSi zdhady theologicke, neboli
hloubaji o otazkach nabozZenskych hledajice soulad s pravdami prirozenymi.
Uvidime v pozdéjSich kapitolach, kde pojedname o Vedach, Upanisadach,
o mysteriich orfickych, o pamétech pythagorejskych, o Sokratovi atd.
potvrzeni toho. |

Jazyk, ktery vyjadiuje pravdy vSeobecné a mravni, byl jiz take od
nejstarSich dob vnéjSim divodem vzniku filosofie. VSeobecné pravdy v reci
lidské nutily lidstvo k ptremysSleni o nich a k prohlubovani jich. Dokazuje
to aforisticka a jiskrna forma nejstarSich filosotii. Forma ta vybirana jen proto,
aby myslenky snaze utkvély v mysli. Jest si tu tfeba jen vzpomenouti na
vyroky sedmi mudrci feckych, na sentence pythagorejske, aforismy Kontuciovy,
sutry neboli dvojverSi indicka a budhisticka. MySlenky ty, tfebas rozptylené
podavané, ukazuji na soustavné hloubani filosoficke, zdaji se byti praci celych
Skol filosofickych.

Tteti vnéjSi popud zda se na prvy pohled paradoxni. Myslim jim
divadlo svéta, podiv z vesmiru, jeZto i na filosofii, ac¢ jest Cirym hloubanim,
prece jen také pilisobi obrazotvornost, fantasie, Vesmir divy svymi probouzi
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v mysli pojmy meltafysicke a tajemnou touhu po nekonelnu. Pohled na véci
télesne vede k mySlenkam o tom, co neni télesné, co prevysSuje télo i rozum.
Povzbuzuje tim vice, ¢im duSe jest prostSi a mladsi. Nadhernou pfirodni
synthesou smysly CcClovéka pripoutané divadlem vnéjSim podavaji podnét
obrazotvornosti zpodobiti nadhernymi obrazy to, co jest nad zemi, vodstvem
i nebem, t. |. nevyslovnou ideu nekonecna. Idea ta uchvati duSi nejvysSimi
pocity. Proto také ma filosotie v dobach nejstarSich formu basnickou, jeZ
pozdé€ji prechazejic v .pouhé metrické verSovani vymeéné€na prosou. Filosofie
vedle pocitu nekonecna ozivovana jest i city vnitfnimi, vychazejicimi z hloubani
o sobé samych, mravnich povinnostech a posmrtném Zivoté. To vedlo filosoty
k formé dialogické, aby dodali slovim svym Zivosti dramatické. Forma
skuteCnych pojednani pftiSla naposledy.

4. — VSe co jsme dosud fekli o vzniku filosofie dokazuje jeji prvorozenstvi
mezi ostatnimi védami a jeji pfispéni ke vzniku véd jinych. Nebyla by zajisté
zadna veéda moznd, kdyby mySleni neznalo aspon Castelné své zdakony a sva
pravidla;. ta vSak nalezla pravé filosofie.- Jako véda jest tedy i theologie
pozdé€|Si nez filosofie. Dokazuji to konecné i déjiny. Z véd pfrirodnich po
filosotii prva vyvinula se mathematika Cira i urlita. Popud dal obchod, plavby
a rtizna meéfeni. Pozdéji pocala téz fysika vyZadujici pfesné a dlouhotrvajici
pozorovani fakt. Kdezto vSak mathematika i geometrie dosahuji znalné vyse
jiz za Archimeda a Euklida, fysika teprve v pravdé pocina jako skutecna
véda Galileem.

- Vznik filosofie ukazuje nam i na smér jeji dneSni. Filosofie jak sme
vidéli vySe, vznikla z popudu ndbozZenského a mravniho, ktery hleda osvétleni
vesmiru i jazyka; tyz popud meél by i dnes vlastné jesté povzbuzovati
k filosofii. Filosofie pfipravovala pidu pro védy jiné; podobné i dnes tilosoticke
predvzdélani mélo by predchazetl studiu véd jinych. Filosotie vykazuje vzneseny
puvod, zajisté tedy i cil jeji jest neméné€ vzneSeny.

Poddva FR. JANOVSKY.
Spoluzaci.

(PokraCovani.)
Nasleduje nékolik uryvktu ze spistt sv. Basila.

Za panujiciho hladu, nasledkem sucha takto nabadal k po ka ni,
ukazuje zvlaste lakomciim nicotu bohatstvi :

,Rychle a sméle se vrhame do hfichu, ale zdlouhaveé a nedbale cbra-
cime se k pokdni. Kdo pak slzy roné prosil, aby ndm s nebe spadla urodna
rosa a dest. Kdo pak, jako druhdy David, smacel slzami lizko sveé, aby
shladil své hfichy ? Kdo umyval poutnikovi nohy a ocistil je od prachu,
aby pfimél Pana Boha k milosrdenstvi ? Kdo sytil ubohého sirotka, aby
Bak i nam poskytl pokrmu ? Kdo se ustrnul nad stradajici vdovou, aby
i sam nyni mél co jisti ? Roztrhni, lakomce, hfiSny dluzni upis, aby i tvij
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dluh, tva vina byla zniCena. Zrus, lichvari, nespravedlivou smlouvu, aby
nam zeme obvyklou trodu opét vydala. Nebot mezitim co se lichvou proti
zakonlim pfirody rozhojnuje méd a ziato a cozkoli jiného neurodného, po-
zbyva zemé€ své plodnosti a ‘za trest svym obyvateliim jest stizena klet-
bou neurodnosti.

Ukazte, kdoZ jenom na zisk smysSlite a na nahromadéni statku, ukaZte,
co pomohou vaSe ukryté poklady, bude-li se nad ndmi jeSté dale vznaSeti
metla rozhnévaneho Boha. Brzy budete bledSimi nez vase zlato, jakmile
I vam bude se nedostavati chleba, jimz jste za dnit hojnosti pohrdali. Pred-
stavte si, ze jiz nebude prodavaca, ze jiZz nebude obili v sypkach ; co pak
vam pomohou summy penéz ? Nebudete s nimi pochovdni? Ci.neni zlato
prachem ? Nebude jako neuziteCny prach lezeti vedle prachu tvého, duSe
zbaveneho tela?

Tolik mas — a prec nejpotiebnéjSi tobé schazi, abys totiz mohl
sebe sam wuziviti. Udélej, mhzes-li, ze vSech svych statk(i sebe mensi
mracek, poruc¢ spadnouti z ného neékolika chladivym krapéjim. prinuf zemi
k urodé, zmenSi v8eobecnou tisefi svym pySnym bohatstvim! Stastnym bys
se pokladal, kdybys mohl pod stfechu svou pfijati néjakého zbozneho
sluhu Pané, jenz by, jako druhdy prorok Elia§, svou modlitbou té vyprostil
z nynéjsi bidy; byl by ti vitdn, tfebas by byl chudy, utrdpeny, bos, tfebas
prostinkym rouchem pfiodén, pravé jako Elias. A kdybys na prosbu tako-
veho muze dosahl pomoci a ochrany, zdaz bys konecné nepojal v opovr-
zeni sve poklady, jez ti pfipravily tolik zbyteCnych starosti?

Zdaz bys, neodvrhil od sebe zlato jako nicotné blato? Zdaz bys ne-
poznal, ze, co jsi dfive zboznoval a za vSemohouci pokladal, jest nicotnym
a klamnym pfitelem v Cas nouze? P ro tebe dopusti Bith tyto truchlive
casy, jelikoz jsi ze svélio nadbytku nikomu niCeho nedaval, Ze jsi hladove
mijel, ze se’s od truchlicich odvracel, Ze se’s nesmiloval nad témi, kdoz ti
k noham padali. Nepravosti nékolika malo lidi privodi Casto zkazu celému
narodu, rouhani jednoho privodi trest na vSecky. Achaz dopustil se svato-
kradeze, a celé vojsko israelské trpelo ; Zambri zhfeSil u Madianiti, a cely
Israel pykal.

)

Nuze vSichni soukromé i vefejné podrobme zkouSce a zpytovani
zivot sviij; hledme na nyné&jSi sucho jako na karajiciho kazatele, jenz nam
mluvi do duSe pro nase htichy; reknéme zkrousSené s Jobem : Ruka Ho-
spodinova dotkla se mne . .. ... ... “

* k

- Znamenitou chvaloreci oslavil sv. Basil pamatku 40 sv. vojini
mucedniktvarmenském mésté Sebaste, umucenych za kru-
tého cisafe Licinia roku 320. Ze nechtéli modlam obétovati, jsou za krute
zimy svleCeni, na zamrzlou vodni nadrzku zavedeni, celou noc tam nechani,
az zmrzli. Pamatka jejich kona se dne 10. brezna.

,Kterak by mohl ustati slavit pamatku mucednikii, kdo k nim laskou
plane, a kdyZté Cest, kterou prokazujeme sluzebnikiim Bozim, jest svéde-
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ctvim na$i lasky ke spolenému nas vSech Panu? Ucta k¥estanskych rekil
jest vSak i pobidkou k nasledovani jich. Velebiz tudiz ze srdce upfimného
toho, jenz mucednictvi podstoupil, abys 1 ty stal se mucednikem dle smy-
Sleni, abys i ty takto bez prondsledovani, bez olhne, bez mrskani dosahl
téZe slavne koruny.

Dnes pak predstavuje se nam netoliko jeden krvosvédek, dnes slavime
netoliko dva &i deset hrdinti, nybrZz Ctyficet najednou. A tito vSichni, tak jako
by jedna duSe je oZivovala, osvédcili ve stejne, nadSené vife stejnou trpélivost
v mukach, stejnou vytrvalost v boji za pravdu. Vesmés sob€ podobni, byli
za {edno ve smySleni, ve snaze, v obéti, proto je take zdobi jednostejna koruna
slavy. Ktera feC by dustojné vyjadrila jejich zasluhy? Ani Ctyficet vymluvnych
jazykil nestaCilo by na dastojnou ‘jejich chvalofeC. Pies to vSak hodlame
slaviti jejich pamatku a k uZitku vam zde shromaidénym chceme je predveésti
v obraze hrdinné ctnosti.

Re¢nici a malifi predstavuji mnohdy scény z bojisté, onino ozdobou
slova, tito nadherou barev, a jedném i druhym |iZ kolikrat se podarilo, divaky
¢i posluchacde roznititi ke stateCnosti. Snad se i nam podafi cos podobného,
zejména u duSi, které s naSimi svétci jsou duchovné spriznény svou horlivosti
slaviti: roznititi se, bychom jich nasledovali Nebudeme se pfi tom riditi
zpusobem svétskych chvalofeCniki, ktefi Cerpaji latku z pozemskych prament;
vidyt co jest z toheto svéta, nestaci na chvalu a oslavu téch, ktefi svétu
odumreli.

Nasi svédci neméli spolecné vlasti, kazidy byl z jiné zemé; nyni vSak
jak velebnou maji vlast spoleCnou, nebeskou! Jejich pribytkem jest mésto Ziveho
Boha, zaloZzené jeho vSemohouci rukou, nebesky Jerusalem, nas vSech matka,
jak di Pavel. Razne jest pokoleni, ruzny rod lidi, avSak v duchovni fisi vSichni
jednoho jsou rodu. VSichni maji Bnha spoleénym Otcem, vSichni jsou bratfi,
boiskym synovstvim v téZze lasce Ducha svatého. Takté se pridruZzili i nasSi
mucednici S$fastnému zastupu téch, kdoz od vécnosti jsou vyvoleni Boha
oslavovati; nepfisli tam po jednom, nybrz v celé Ceté. A jaky byl ten jejich
prichod?

Pro svij vysoky vzrist a mladistvou silu byli zarazeni do cisarske
armady, kdez se odvahou a valeCnou zrulnosti tak vyznamenali, ze dosli
vazinosti jak u cisafe, tak u vSeho vojska.

KdyzZz prohlasen nespravedlivy a bezboZny rozkaz, jimZ kfestanské vyznani
pod nejpfisné€{Simi tresty zakazano, uZito hned muk vSeho druhu proti vyzna-
vacum, a od pohanskych soudcli spojeny proti nim lest, uklady a nelidske
ukrutenstvi. Zde hrozili nemilosrdni katané, tam plapolal ohen, blyskal se mec,
vztyCen ktiZ, kopany jamy, rachotila kola, svistély biCe, aby se véficim nahnalo
strachu. Mnozi prchli, jini podlehli a opé€t jini se kolisali. . . .. Tu vystoupili
oni chrabfi a nepremozitelni bojovnici Kristovi pfed cisafova zplnomocnénce,
jenz byl rozkaz ohlasil a poslusnosti Zadal; vystoupili a jasnym hlasem, sméle
a zmuiile, vyhraiek se nebojice, pohledu na mucidla se nelekajice, vyznali,
Ze jsou krestane. O Sfastnych jazykd, s nichZz se finula svata slova, jimiz
vzduch posvécen, and€lé radosti, satan a duchové jeho hriizou jsou naplnéni,
a jez nebes Pan zapsal do knihy Zivota!
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Kazidy z nich predstoupil z rady, tedy do prostied a vyznal: ,Ja jsem
kfestan“. Jako ti kdoz v zapasisti se hlasi k zapasu, udavaji pred-zabradlim
sva jmena a pak vstupuji na bojisté, tak i oni, nechavSe jmen rodnych, ohlasili
jméno, jez po Spasiteli vSem jest spoleCné:. ,Jsem kieStan“. Co ucinil misto-
drzitel ? Chytry a dovedny jak lichocenim svadéti, tak hrozbami lekati, zkusil
napred vabenim zmoci stalost jejich viry. ,Nekazte si své mladosti“, pravil;
,yhekazte si radosti sveého Zivota predCasnou smrti. Jaka to hanba; aby muzove,
ktefi se vyznamenali na poli slavy, umfeli smrti zloCincu!“ Nad to sliboval
jim penize, Cest a dustojenstvi dle cisafského plnomocenstvi, a zkusil kde
jake Isti, aby zlomil jejich stalost. Ze to vSecko bylo nadarmo, chopil se jiného
prostredku: rozvinul pfed nimi divadlo hroznych muk a straSné smrti. A co
mucednici? Zvolali: ,Dary chceS nas, nepfiteli BoZi, svésti, bychom odpadli
od Ziveho Boha a pekelnym duchuam slouZili? MysliS si, Ze jsi s to tolik nam
poskytnouti, kolik nam chceS vyrvati? Nenavidime tvych dari, jeZ by nam
pfinesli zkdzu; nepfijmeme od tebe cti, z niZ by nam vzeSla hanba. Slibuje$
nam zde na zemi nicotné bohatstvi a pomijitelnou slavu; u cisafre chce$S nam
ziskati Cest, a pravému Krali naSemu chces$ nas odlouciti ? Co pak nam slibuje$
neéjakou malichernost z nicoty svéta, kdeito my celym svétem zhrdame? Vie,
co oko zfi, ni¢im neni proti nad€ji, kterou v srdci chovame. VidiS prekrasnou,
velebnou oblohu, vidiS zemi a nesCetne divy jeji? A pfec nic z toho ze vSeho
nevyrovna se rozkoSi a blazenosti spravedlivych; nebof vSe pozemské pomine,
ale vécne potrva. Nam se chce jenom jednoho daru: koruny spravedlnosti;
nam se chce jenom jedné slavy: nebeske slavy; my se bojime jenom jedné
véci: pekla. Jenom pekelny ohen jest ndm straSny; ohef, kterym ty nam
hrozis, jest naSim spolutvorem; on i uctiti dovede ty, kdoz vaSimi bohy
pohrdaji. Vase muky jsou nam jenom jako Sipy, s nimiz si ditky hraji. Zrani$
nam — jenom télo, jeZ pak pfijme tim skvélejSi korunu, Cim déle dovedlo
trpéti. Ze vam, kruti soudcové dana moc na nase télo, radi byste i nasi dusi
panovali, a Ze vam nedame pfednost pred nasim Bohem, zufite, jako bychom
byli vas né€jak hrozné potupili. Proto se chapete proti nam téchto strasnych
muk, abyste nasSi poslusnost proménili ve zlo¢in. AvSak na nas nedockate se
zbabélosti; nemyslete, Ze se nam lakotn€ chce dlouhieho Zivota, anebo Ze se
dame zastraSiti; my {sme hotovi pro viru a pro lasku BoZi dati se koly
lamati, na skfipci trapiti, spaliti, Ci kterykoliv jiny zpuasob sntrti podstoupiti.“

PySny barbar slySe reC tuto, vzkypél hnévein a premyslel, jak by témto
hrdinim pfipravil co nejkrutéjSi a nejzdlouhavé€jsi zptisob smrti. Brzy se roz-
myslil: Kruta byla zima: budou svleCeni, na zamrzlou vodni nadrzku zavedeni,
celou noc tam nechani, az zmrznou.
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Svlekli se a za kruté zimy chvatali vsttic slavnému vitézstvi, fkouce:
,2Ne roucho, ale starého cClovéka jsme svlekli. Dékujeme ti, Boze, Ze s rouchem
zaroven i hrich odkladame. Cim se Ti odslouzime? I na$ Spasitel byl svleCen.
Jaka to Cest, kdyz sluha trpi, co trp€l Pan! . . . Kruta jest zima, ale pfijemny
raj; pronikavy jest mrdz, ale mily odpocinek. JeSté jenom nékolik okamziki,
a lino Abrahamovo nas zahteje. Za jedinkou noc dostane se nam veécnosti.“
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Tak se navzajem povzbuzujice a tésice, stravili noc na ledé, jako by
stali na vojenske strazi; s radosti trpéli a zwoty své obétovali . :
Jaké to divadlo svétu i andé€lum i lidem! Korunou spravedlnosti korunoval je
Jezi§ Kristus, na§ Pan, jemuZ Cest a slava na véky vékiv Amen.“

*
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,Jak Cisti stare pohanské klassiky“, ukazuje kfestanskym mla-
dikum sv. Basil touto reCi: ,,. .. . . . Z. mnoha davoda, mili mladici, vidi se
mi poraditi vam a fici, Ze pokladam za nejlepSi a co i vam prospéje, prijmete-li
to. Jsem jiZ star, jiz jsem mnoho prozil, jiZ jsem s dostatek poznal ménivost
Stésti a znaCnou zjednal jsem si ve vécech lidskych zkuSenost, takie mohu
tém, kdoz do Zivota teprve vstupuji bezpecnou ukazati cestu. Prijmete-li
ochotné slova ma, budete nalezeti k tém, kdoz od Hesioda na druhém
miste jsou chvalem pakli nepfijmete, nechci se o vas sice né€jak nepfijemné
vyjadriti, avsak vzpomente si pak sami na verSe, v nichz Hesiod pravi, Ze
nejlepSim jest ten, kdo sam ze sebe vi, co ma Ciniti; dobrym ten, kdo se drZi
toho, Cemu dobréemu od druhych byl naucen: kdo vSak k Zadnému z obou
nepatii, ten Ze jest Clovékem zcela neschopnym. Nedivte se vSak, jestlize jsem
ja pro vas, ktetiz den ze dne do Skoly chodite a se slavnymi muzi starovéku
skrze spisy, jeZ nam zlstavili, obcujete, jeSté néco uciteCnéjSiho nalezl.

Musimet byti pfesvédCeni, Ze nas Ceka pretézky boj, pro ne€jZ nesmime
se Stititi niZddne obtize, niZadne namahy. Abychom se pro boj ten .vyzbroijili,
jest nam se obirati s basniky, déjepisci, feCniky, vubec se vSemi muzi, ktefiz
mohou pfispéti k nasemu duSevnimu vyvoji. Jest-li mezi kresfanskymi a ne-
kiestanskymi naukami jaka prfibuznost, bude nam znalost jejich s nemalym
prospéchem; pakli neni mezi nimi piibuznosti, prec pfirovnani jejich a poznani
rozdilu znacné pfispéje k upevnéni nauky lepsi. ......

Spisy basniku obsahuji *véci velmi rozmanité; i nemaZete vSemu bez
rozdilu své pozornosti vénovati; vypravuji-li vam vSak Ciny nebo feci Slechetnych
muzi, zamilujte si je a hledte se jim prfipodobniti; uda-li se mluviti o lidech
nehodnych, odvrafte se od nich, zavrete si usi, jako druhidy ucinil Odysseus
za zpévu Siren’; nebof Cetba Spatnych spisit razi cestu k Spatnym cindm.
| jest nam velmi peclivé dati pozor, abychom se zalibou — rteci nepfijali do
sebe nepozorované Spatnosti, jako ti, kdoz s medem jed polykaji!

. Totéz pravim o dé€jepiscich..... Ani zruCnost feCnikit ve lZi nesmi
.nam byti vzorem. Za to vSak zapamatujme si mista, kde velebi ctnost a karaji
nepravost . . ... Jako kdyZ trhame rtZe, vyhybame trnam, tak i ze spist
takovych shromaidime si, co nam s uZitkem, a vyhneme tomu, co by nam
bylo se skodou. Ze pak chceme skrze ctnost dospéti blazeného
Zivotavécneho,skrze ctnost,na jejii oslavu mnohonapsali basnici, historikové, a jesté
vice flloso‘ove jest nam predevsin takovyasito spisain veéinovati pozornost,
Tot nemaly znsk, jestlize mladistvé duSe se obeznami se ctnosti, jeZto nauky
takovychto uditela ctnosti utkvi v nich nezrusitelné. CoZz jiného obmysSlel
Hesiod svymi versi, jeZ zna kde kdo, nez aby mladez zanitil pro ctnost?
Pravif, Ze drsna ze zacatku a obtiZzna jest cesta za ctnosti, plna potu a namahy;
pro prikrost jeji neni kazdému dano, ji se brati, na ni vkrociti, vrcholu dostoupiti.
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Kdo vSak prece vrcholu dostoupil, vidi Ze cesta jeho byla daleko pfijemnéjsi
neZ cesta, kteraz vede za nepravosti. Pravil mi vzdélany muz, jenz umi vnikati
do ducha basniku, Ze vSecko basnéni Homerovo jest chvalou ctnosti. .. .«

K
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- Z paedagogické moudrosti sv. Basila, jak je spatfujeme v riznych
jeho spisech: -

,Ditky, milujte sve rodiCe; a vy otcové, nepopouzejte k hnévu synfli a
dcer svych!“ Efes. 6, 4. Neporouci toho i pfirozenost? Pavel nevybizi k nicemu
novemu, nybrZz jen tésnéji upina pouta pfirozenosti. Miluje-li lvice plod svého
zivota a bojuje-li vlk za sva mladata, jak se omluvi Clovék, jenZz neslysSi
pfikazani a pfirozenost méni, na pr. syn, jenZ stafi otcovo zneuctiva, anebo
otec, jenZz po druhé se oZeniv, zapomina se nad ditkami z prvniho manzelstvi?
Velika jest u nerozumnych zvifat vzdjemna laska mladat a starych, jelikoz
Bih, jenz je stvofil, nedostatek rozumu nahradil silné|Sim pudem. Jak pak
jinak bylo by mozno, aby jehnatko, jez z chléva vybéhlo, mezi nespocetnymi
ovcemi po barvé i po hlase poznalo svou imatku, aby za ni bézelo a u ni
znameho zfidla mléka hledalo? A kdyby i vémé matcCino bylo sebe chudsi,
prece se s nim jehnatko spokoji a hopkujic poinine sebe plnéjSi vemena
druhych ovec. A jak pozna matka mezi tisici jehnatky své vlastni? Maji prec
‘tyZz hlas, touz barvu, tyz Cich. Ano, ale maji siln¢jSi pud.
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K qepsan;"rm.zékonf!m.pi"irozen)'nn nalezi, aby ti, jimz vysoka propujCena
moc, byli rozvaini, museji-li koho trestati.

Predstaveny netrestej naruZivé. Se zlosti a hnévem blizniho karati, nenf
vyprostiti ho z hfichu, nybrZz sebe sama do htichu zaplésti. Proto di apostol:
,NesluSi se na sluzebnika Pané, vaditi se, ale aby byl tichy ke vSem, zpusobny
k uceni, trpélivy, jenz by s mirnosti trestal ty, ktefi se protivi pravde.“
2. Tim. 2, 24, 25.
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Chces-li dle nebeskych Ziti zasad, andélsky Ziti Zivot a byti spolubo-
jovnikem ve svaté Skole Kristoveé, otuz se, bys dovedl snaSeti protivenstvi,
a zmuzile vstup do spoleCnosti mnichli, osvédC se muZzem hned na zacatku
tohoto odrikavého Zivota, nenechej se zdrZovati naklonnosti k svym télesnym
piibuznym, nybrz ved si zmuZile; jednat se o to, bys zaménil smrtelné za
nesmrtelneé. |

S
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Napodobuj, ¢lovéce, zemi! Vydej ovoce, jako ona, a nebud horSim nez-li
ona, kteraz duse nema! Vydala ovoce ne pro svii pozitek, nybrz tobé na
prospéch; tva vSak dobrocCinnost tob € prospeje.

*
> S *
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SlouZiti jest dhlezité dilo; zjedndvat nam kralovstvi nebeské. Jest to sif
ctnosti, uzavira v sobé vSecka prikazani Bozi, predevSim pak pokoru, matku
vsech ctnosti.

*
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Zivotopisy muzfi, ktefi poctivé Zili, jsou ndm svétlem na cesté Zivota.
Kdyz jsme slySeli vypravovati Zivot MojziStiv, zmocnila se nas touha, ctnosti
muZe toho si osvojiti; vidélat se kazidému nasledovani hodnou a chvalitebnou
mirnost jeho.

%
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Nesnadno vypocitati vSecky hanebnosti opilstvi....... Opilci spusto-
SivSe a zneuctivse dusi, niCi si i zdravi téla. . ... Jaka to smutna podivana
pro oCi kfestana! Muz v rozkvétu Zivota a zdatného t€la, muz vyznamenany
v fadach vojinli, nesen na nositkach domu, jeito se nemfiZze ani vzprimiti, ani
.na nohach stati. Muz, jenZ by mel nepriteli strachu nahnati, jest terCem smichu
mladeZzi na nameésti; bez meCe jest na zemi povalen, bez nepratel jest
usmrcen. Ozbrojeny muZz v plné mladistvé sile stal se kofisti vina a jest hotov
trpéti, Cehokoli se nepratelam zachce. Opilstvi jest zkazou rozumu, zkazou
sily, predCasnym starim, pfedcasnou smrti! Co jsou opilci jineho, neZ modly
pohanu? ,Usta maji, a nemohou mluviti; o¢i maji, a nemohou vidéti; usi
maji, a nemohou slySeti; chfip€ maji, a nemohou vonéti; ruce maji, a nemohou
makati; nohy maji a nemohou choditi.“ Z. 113, 5.—7. Kdo to zpusobil?
Kdo jest vinen tolikerym zlem? Kdo nam namichal tohoto mamivého pro-

stredku? Opilstvi.

*
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Pral bych si, abys hluboko do srdce si vstipil div stvoreni, abys pak,
kdekoli budes, pred jakymkoli druhemrostlin stanes, Zivé si vzpominal na Stvofitele.
- Zvlasté hledis-li na zelen travy nebo kvétiny, pomni lidské pfirozenosti, pomni
obrazu moudreho IsaiasSe, Ze ,vSeliké télo jest jako trava a vSelikd slava jeho
jako kvét polni“ Is. 40, 6. V tomto pripadném obraze vyjadfil prorok kratkost
zivota a skrovriou radost nad pozemskym Stéstim. Kdo se dnes jeSté tési
zdravému télu, kdo si v blahobytu hoduje, kdo mladistvou Cerveni kypi, jest
Cily -a vesely, a jako by nepremozitelny ve své sile — tent jiZ zitra miZe byti
ubozakem, tent brzy stafim neb nemoci bude strdven..... Jedinka noc,
jedinka zimnice, jedinky zapal pohrudnice nebo plic miZe ¢lovéka do hrobu

klatiti. Proto pfi i ' | trave. ini
sklatiti. Proto prirovnal prorok lidskou slavu polni travé (Pokragovani.)
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JAN VALEK.
Dusevni vady detske.
(Dokonceni).

Dalsi vadou u ditete byvd lenost; tato projevuje se nechuti ku
praci. DluZzno tu ovSem prisné rozezndvati timysinou lenost od nemoZnosti
vykonani prace at jiz z fysicke slabosti, anebo z duSevni, anebo vyplyvajici
z riiznych nemoci, kteraZto nemoznost mnohdy Cini dojem lenosti. Jest zcela
pfirozeno, zZe dité takovou prdci, kterd prepina jeho fysické sily, anebo
mu plsobi ndsledkem nemoci bolest, nemiize zdolati a tim z Casti, nebo
viibec ji nevykona; podobné se to ma, kdyZz na ulozenou prdci duch jeho
nedostacuje. Neni tudiz u n€ho lenosti, nybrz nemoznosti, kterou nerozumny
vychovatel nepravem povazuje za lenost; vina tedy nespoclivd na ditéti,
nybrz na tom, jenz mu nemoZnou prdaci uloZil. |

Kazdy z nds z vlastni zkuSenosti vi, Ze nemoc at télesna nebo duSevni
chut ku praci nejen odejima, ale i praci samu hnusi; mozno docela spravné
fici, Ze nemocny se prace Stiti. Jest to nasledkem zmalatnélosti, jiz kazda
nemoc sama sebou pfinaSi a ktera potrva i delSi dobu po nemoci samé.
Proto vychovatel i na tuto eventualitu musi vziti nalezity zretel, aby nedo-
pustil se po pfipadé na ditéti paedagogického prehmatu. Musi ddle pfihliZeti
jak ku fysické, tak i duSevni détske schopnosti; tuto mu velmi Casto praci
bud usnadnuje, anebo zase ztézuje, mnohdy az k nemoznosti.

Nepfiméfenym tkolem byvd dit€ nabddano, by praci bud ledabyle,
anebo viibec nevykonalo a tim znenahla vedeno je k zahalce, jako pocatku
lenosti. Podobné dospéje se k témuz konci, kdyz ditéti ddva se vykondvati
neustale prace pfiliS nepatrna, jez neodpovida zase ani jeho télesné, ani
duSevni sile; ztraci tim také chut ku praci; ona ho nebavi, poCne vyhleda-
vati jiné zaméstnani bezucelne, az koneCne zase svadeno je ku zahalce.

Rodice chybuji také tim, kdyz dité ze strachu, aby se mu néco zlého
nepfihodilo, viibec k fadné praci nevedou; ono si ponejvice jenom hraje,
vyhleddva samé zabavy, vazna prace se mu znechucuje a koneCné ztraci
sebediivéru, Ze by bylo s to néco vaznéjSiho vykonati. Jest tu ten psycho-
logicky pochod, Ze duSe jeho pachti se po neustale zméne predstav, kterdz
u vazinéjSi prdce se nejen nevyskytuje, ale jest ji jen velikou prekazkou, jako
zase pii zabavné hre jest nutnou podminkou; tim vile détska stdva se
chabou; ono samo dospiva Casem k tomu, ovSem nespravnemu usudku, Ze
neni s to néco vykonati a placem, mnohdy i vzdorovitosti vymaha si pak
od rodicii, Ze se mu vazného zameéstnani neuklada a ponechdno je mu
hovéti pouze svym libastkam. ' |

Prace vaina vyzaduje vidy upoutdni mysli po delsi dobu na urcity
pfedmét; pak-li rodi¢e povoluji choutkam svych deti, neuschopni jich,. by
mysl svou dovedly upoutati k uréitému zameéstnani na delsi cas, Cimz
stavaji se lenoSnymi a vzbuzuje se v nich znenahla odpor ku praci vibec.
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Dité byva podporovano v lenosti i tim, ze prace, které by mélo vlastné
samo vykonavati, deélaji rodiCe za né; na ptf. dit€é dostane domdci ulohu
od ucitele. Z nechuti poCne narikati, po pripadé plakati a otec nebo matka,
nez by brekot jeho poslouchali, radéji vykonaji ukol sami, al by méli
neuprosne trvati na samostatne praci détské. Jindy zase matka hovic poho-
dlnosti jiz dospélejSiho ditéte, by. mohlo hodné dlouho v posteli se pova-
lovati, sama mu Saty a obuv Cisti, nepfemySlejic o tom, jak téZce vlastné se
na ném pohresuje.

Prace détska ma byti tak zarizena, aby nejen sebevédomi jeho posilo-
vala, ale prinasela mu jakousi zajimavost, jako prfindSi dospélému hmotny
uzitek ; dospély pracuje z pravidla z toho diivodu, aby sebe a rodinu uzivil.
Ditéti ma byti nahradou za plat zase zajimavost prdace; to se stava tim, zZe
prace uklada mu sice prekazky, ale takové, s néz je z cCehoZz vznika
u ného nad vykonanou praci radost, jako nahrada za mzdu.

Lenost podporovana byva trpénim ledabylosti vykonané prace; pozna-li
dité, Ze dospé€ly spokojuje se touto ledabylosti, nesnazi se v dalSich pfipa-
dech a spoléhda na to, Ze mu to zase projde. Vychovatel musi kazdou
ulozenou praci vzdy prohlédnouti, by seznalo dité vaznost alo.ly mu ulozeneg
a ne-aby ledabylosti, vlastn€ lenosti sameho vychovatele bylo pfimo navadeéno
k lenosti.

Dluzno vzdy, zvlasté uciteli, prihlizeti k domacim pomériim ditéte;
na pf. od mnohého chudobného ditka v zimé anebo v dobé pilnych polnich
praci nemuaze byti zddano domaci ulohy, kdy se u nich ze Setrnosti nebo
z nedostatku vecer nesviti, anebo kdy zase déti, sotva ze prijdou ze Skoly,
musi vypomahati rodiCim na poli. Ucitel dopustil by se velikeho bezpravi,
jsa toho minéni, ze dité z lenosti tkolu nevykonalo.

Slabost duSevni povazuje laik za lenost, aC jest to vlastné trvalad

choroba. UCitelovou povinnosti jest co nejbedliveji pozorovati dusevni
schopnostl svych zakl, by snad povrchnim jenom posuzovamm mnohému
ditéti vice neublizil, nez prospél. Zvlasté mladsi ucitelé pri tomto posuzo-
vani byvaji se svym usudkem brzo hotovi, mnohe dit€ povazuji za lenocha,
jez ale nepatrne nadani, a ne lenost, ¢ini mu v pokroku ohromne
prekdzky. Jest charakteristikou nepatrneno nadani velika tékavost u déti,
kterouZz povazuje mnohy uditel za nepozornost a tim svadén byva mnohdy
az k rozcilenosti.

Aby dité nenavyklo lenosti, jest tfteba ho primefeneé zameéstndvati, to
jest prace uloZend nesmi ani presahovati jeho sil, ani zase na druhé strané
by byla pro né piiliS titérnou. V prvém pripadé z pravidla se mu znechu-
cuje, ve druhém navadéno je k ledabylosti. Pak-li lenost u ditéte v té mire
se zakotenila, Ze urputné klade odpor, byva tu vydatnym prostiredkem
odepreni jidla a vibec pozitkii télesnych (hry, toulky a ). az do vykonani
ulozené prace. Hlad z pravidla velmi zdhy donuti uminéne dité ku praci,
aniz je tieba dlouhého handrkovani a vyjednavani s nim.

. ZAavist u ditéte z pravidla vznikd v pozdéjsim véku; psychologicky
dd se to vysvétliti tim, ze ono v mladSim véku muze postradati mnohych
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véci a pozitkli; tim nevznika v takové mirfe u neho cit neliby, riizné pudy
a odpor osobni nema tak dlouhého trvani jako u dospéelejsiho.

Zavidéti mozno a) majetku, b) prednosti duSevnich. U déti jevi se
z pravidla zavist majetku; zavidi jinemu hracku, kolac a j. Byvaji tu mnohdy
takove pfiCiny, které se daji omluviti, na pf. hladovici chudobne dité uvidi,
jak jeho spoleCnik prinasi si chléb namazany maslem, medem a {., kdezto
ono nema ani studeného bramboru. Vzbudi to zajisté v neém zavist, vyply-
vajici z nedostatku, ¢imz je omluvitelnou. A. podobnych pfipadi zavisti
majetku naskyta se ditéti v hojné mife. Skrovng€ji vyskytuje se jiz zavist
prednosti dusSevnich, jelikoz dité nevystihuje dosud jejich dosahu.

Zavist vede k pomluvam, podezfivani a rliznym intrikdm; dité byva
il velmi Casto svedeno ku kradezi a lzi, jen aby mohlo druhého poSkoditi
jak na cti, tak i na majetku. Zavistivec byva podlizavym za tim acelem, by
zjednal si nejprve divéry osoby druhe, kteréz pak pouzivd ku ponizeni
jeji. Bohudik nemiva zavist u ditéte tak dlouheho trvani jako u dospélého,
nebot jiz jeho tékavda mysl tomu nedovoluje, aby se zaméstnavalo pfiliS
dlouho jedinou predstavou.

Vadu tuto u ditéte odstranujeme tim, Ze vzdy a vSude nabddame je
k lasce k bliznimu. Prijde-li na pf. Zebradk, dame diteti halif, aby mu ho
samo odevzdalo, ¢imz vznika u ného cit liby; prospiva tu velmi, pak-li mu"
i vyli¢ime neblahy osud zebraklv, aby probudila se v ném nejen laska,
ale i utrpnost k bliznimu v jeho neStésti a vile jinému pomahati. Dalsi
pomickou k zamezeni zdvisti je vStépovani ucty a vaznosti k jinym, jakoz -
i vedeni ditéte k tomu, by uznavalo take prava jinych.

Druzkou zavisti je zlomysinost a pomstychtivost Nem-
ze-li zavistivé dité dosahnouti, co ma druhy, saha k tomu, Ze predmét
druhému nadlezZejici ni¢i; nemfiZe-li se ho vSak zmocniti, msti se bud po-
mluvou a 1zZi, nebo uZije i nasili, kdyz je presvédCeno o své presile. Déti
prozrazuji shora uvedené vady velikou podrazdénosti, zlobivosti a jsou
z pravidla domySlivé. Odmitaji rlizne pozornosti jim projevovaneé, vdécCnosti
za prokazand dobrodini viibec neznaji. Neprojevuji vSeobecné znamé détské
pritulnosti, zvlasté ne k osobdm dospélym; jsou velmi hasStéfivé, rady se
biji a nadavaji, vyhledavaji umysln¢ rozpory a nemohou-li niceho spraviti,
ni¢i ve zlosti vSe, co jim do rukou pfijde. Nezdar jinych pisobi jim na-.
ramnou radost, 1zi a pomluvou snazi se svého protivnika v ocCich jinych
jen snizovati. Ve vyjadfovani rddy uzivaji vyrazii sprostych.

Proti zlomyslnosti a pomstychtivosti je tcinnym prostfedkem ptimerené
zaméstnani, navadéni ditéte ku radosti ze stésti a zdaru jiného. Dale nutno
prihliZeti k tomu, by odnata mu byla moznost k vykonani zleho Ccinu
pfisnym dozorem, jakoZ i netstupnost vychovatelova, by rozkaziim jeho se
bezpodmine¢né podrobilo. DonaSeni pomluv je taktéZz nutno hned na misté
zameziti, jich na prvnim misté musi se streziti vychovatel sam; zaroven
také velmi prospiva vyliCeni dobrych vlastnosti pomluveneho, by dite samo
pred sebou se zastydelo.

- Jak jiz bylo uvedeno, dit€ ve své zlomyslnosti rado ni¢i a kazi
majetek cizi. Kazivost jeho da se vyléCiti neustalym pod dohledem zamestnanim
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a po pripade i télesnym trestem; tento je zvlaSt€ na misté, kdyz bylo dité
pri ¢inu dopadeno, kdy tudiz phisobi nejen trest télesny, ale i zahanbeni
a stud na dusi jeho l€Civé.

Vrcholem zlomyslnosti a pomstychtivosti je ukrutnost. Pri ni
neziustava dité pouze pri slovech, ale prechdzi k Cintim; jevi se hlavné
tyranim a mucenim nejen zvifat, ale i slabSich soudruhii. Mnohé dité Casto
z rozpustilosti a dlouhe chvile dovede byti ukrutnym; bavi ho pohled na
trapenehora ono vynaléza jesté dalSich mucivych prostfedkd, az konelné
zbavuje ho zivota. Tato ukrutnost mnohdy pokracCuje dale, az v ditéti vznikne
zadost nebo zavist majetku ciziho a tu jiz sahd k prostfredkiim zloCinnym:
loupezi, zharstvi-a j.

Paedagogické prostiedky k zamezeni ukrutnosti jSou tytéz, jako pfi
pomstychtivosti a zlomyslnosti, jen ze v zostfené mirfe. Zvlasté tu napomaha
nabadani k lasce k bliznimu a vibec ke vSemu tvorstvu. Vychovatel pfi
vSech vychazkach poukazuj na krasu pfirody, na ladné usporaddni jeji, kde
jedno druhym se doplnuje, vzdjemn€é pomaha, jak Prozfetelnost zavedla
vSude vzorny poradek. Dosdhne tim velmi mnoho, kdyz dit€ pochopi tu
krasu kolem sebe, ten radostny zZivot vSeho tvorstva, kdyz duSe jeho pocCne
priuCovati se Cisti v teé bozské pfirodé. Vychovatel nesmi opomenouti
1 takovych pfipadi, kdyz dité se néjak poranilo, aby poukazal z bolesti
jeho, jak kruté je, kdyZ ono samo mnohem vétSi bolesti svym jednanim -
druhemu zptisobuje.

U dospivajici mladeze, zvlast€ muzské, objevuje se v hojne mife
nestoudnost, klackovitost a chlipnost; zpravidla objevuji
se vSechny tfi najednou a jevi se hlavné nezpiisobnym a neurvalym chovanim
spoleCenskym, zalibou ve sprost¢ mluvé a mnohdy i. nekalymi skutky.
Priinu toho hledati dluzno jednak v predCasné vyspélosti pohlavni, jednak
ve Spatné spoleCnosti. Vznika mistni podrazdénosti, prikladem a napodobe-
nim jinych, pozorovanim necudnych obrazii a Ctenim oplzlych knih. Dité
dfive, nez-li této vadé€ upln€ propadlo, byva ve svém chovani bojacnym,
nediverivym, vyhleddvajicim samotu, zlostnym a lzivym. Pfi pocatcich
napomaha tu vychovateli vedeni k mravnosti a naboznosti a prisny dohled
nejen na dité samo, ale i pfi vybéru "knih, zviasté obrazkovych. Pak-li
choroba ta dosahla vysSsiho stupné€, kdyz hrozi jiz ditéti i télesna porucha,
je tfreba ukladati praci az do jeho unavy, studené obklady a rada Iekarska.
RodiCe a dospéli viibec svoji dvojsmysinou a sprostou feCi pred détmi
zavinuji velmi Casto tyto vady.

DalSi dosti rozSifenou vadou je kradez Prislovi ,Kdo lze, ten
krade“ ma pavod v tom, jak jiz bylo uvedeno, ze lhouci ma ten umysl
velmi Casto, aby obelstil druhého a tim snadnéji dosahl ciziho. Dité krade
z neékolika pricin; s polatku byva pohnutkou kradeze jeho vybiravost a
mlsnost. Ono ndsledkem téchto vad byva velmi vynalézave, aby sviij chtic
ukojilo; pomaha si kradezi pfi ndakupu tim, Ze uda rodicim vetsi cenu, nez
je ve skuteCnosti, koupi zbozi méné, nez me€lo poruceno, vymlouvanim se,
ze to neb ono ve Skole potfebuje a p. KdyZz se mu to nekolikrate podarilo,
zmocnuje se direktné uschovanych pené€z rodicd, aby choutkam svym mohlo
vyhoveti.



DusSevni vadg Qétsk_é. . 61

P = g

= et e— <o tarecere

- Deévcata byvaji svadéna ku krddeZi, aby ukojiti mohla svoji-marnivost
a fintivost; v prostfedcich byvaji jeSté vynalézavéjSimi nez hoSi.

Shromazdovanim riiznych nepatrnych predméti, jako kuliCek, knoflikt
a p., navyka si dité znenahla nejen zalibé pro hru, ale zdroven i kleptomanii,
nebof dochazi pri uschovavani predmétl k tomu usudku, Ze rozmnoZovani
maj;ltk}.n lirou jde tempem zdloulhavym a Ze kradezi dosdahne toho mnohem
rychleji.

Uvedené priklady vznikaji z vlastniho pudu détského. Dité vSak velmi
zhusta byva svadéno pfimo dospélymi k rliznym krddezim. Dospéli Casto
slibem odmény, vyhrozovdanim, pfemlouvanim, lichocenim, mnohdy i pfed-
chazejicim trestem uci déti krasti; doCitdme se velmi zhusta, jak dospély
pozorovanim okoli kryl dité, aby pri kradezi bylo jisté€jSim. Zvlasté ve
vetSich méstech jsou celé rodiny, jez déti musi vyZivovati krddezi, spojenou
se zebrotou a nabizenim titérnosti ke koupi; rodiCe takovi sahaji az
k ukrutnostem viaci détem, kdyz tyto malo domit donescu a timto
bestidlnim zachdazenim upadaji ony Cim dale, tim hloubégji, cit jejich se pfi
tom otupuje, vynalézavost je pak ohromnd, jez spoléhd na soucit lidsky
a ony pak nepovazuji krddez za néco nedovoleného, .nybrz védi, ze budou
jednak uSetfeny biti a hladu, jednak prfi znaCnéiSim lupu Ze dostane se jim
jeSté pochvaly.

Kone¢né dité uci se krasti, kdyZz se mu dava k tomu lakava pfilezitost
vi-li, Ze dospély na mnohou véc zapomnél, zprvu ji nékam ukryje, aby
bylo jisto, Ze se nebude nikdo po ni shanéti a po né€jakém case si ji
privlastni.

Jelikoz, jak bylo uvedeno, je tolik pfiCin pfi vyvinu kradeZze, musi
vychovatel nejprve patrati po nich, aby mohl s ispéchem proti nim zakrociti;
jinak si zajisté bude pocinati, vi-li, Ze dité krade z mlsnosti, fintivosti, pudu
shromazdovaciho a jinych prosttedkt uZije, kdyz dité krade z rozkazu
dospélych. V prvych pfipadech napomaha pfisny dozor, zaméstnani a nedo-
voleni, by rfizné pfedméty s sebou nosilo; zvlaSt€ nutno je nenechavym
détem zameziti toulku, ktera velmi svadi k riznym krddezim. Déti, které
kradou bud z rozkazu anebo ze strachu pred dospélymi, dluzno z tohoto

prostiedi, pokud mozno, zahy odstraniti.

Dité, které si navyklo 1zi a kradeZi, navyka si zdrovefi pfi tom
podvodu; tento s jmenovanymi vadami je co nejuzeji spojen. Dluino
tu vymitnouti z duse jeho lez a kradez, ¢imZ odvykdme ho zaroven podvodu
samemu.

Velmi zhusta vyskytujici se vadou je prfetvdfka a pokrytectvi.
Dit¢ ve své prirozenosti neznd zprvu téchto necnosti, nebof je znamo
nam, Ze ,Dé&ti a blazni mluvi pravdu“. Tomu pfiudi se od rodiCii a dospe-
lych; naskyta se mu zahy. nesCetnych prfikladi, kdy ve spolecnosti dospelych
sly§i vzajemné poklonkovani, lichoceni, projevovani soustrasti a radosti,
vynaSeni a po rozchodu za zAady nejhorSi pomlouvani, nadavani, posmech
a i. Takové, témér denni pfipady, nezlistdvaji beze vlivu na né€ho a zahy se
tomu pfiuCuje. Pozoruje dale predstiranou pokoru a lichoceni oproti osobam
vySe postavenym, jak lichometnik rozhorluje se s vypravujicim, jak' pfidévé_
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jeSté polynka, jen aby vzdjemnou z4st jeSté vice zveliCii, Jak zase na druhé
strané pokrytec oproti osobam podfizenym a slabSim je neurvalym, surovym
a panovitym, svoje Spatné vlastnosti jak dovede zakryvati. Dité zkratka
seznava, ze jednani jeho je pravy opak jeho smysleni.

Dle uvedeného seznavame tudiz, Ze pouze Spatny piiklad svadi dité
“ku pretvarce a pokrytectvi; vady tyto dit€é dava zvlasté pri hrach vypozo-
rovati, pfi nichz ponejvice odhaluje svoje pravé nitro. Vychovatel bojuje
proti nim, musi v celém svem pocinani sam byti opravdovym, povahou
prfisnym a pak teprve maze zadati totéz od ditéte; musi se streziti zavadeni
otrockosti v jednani a prihlizeti k tomu, by déti byly zdvofilé a sluSne se
vSude chovaly, dale musi v nich vypéstovati pravou hrdost. Zvlasté nutno
vymitati zavist a mstivost z dusSi détskych, navykati je utrpnosti pro trpici
a nesfastné. -

Ku konci jest tfeba zminiti se o pysSe. Teto uli se zase de€ti navo-
dem dospélych; neustalym .vychvalovanim Sati a jeho napadit utvrzuje se
v ném licha predstava o vyvySenosti nad jiné. Pakli druhy nechce uznati
zdanlivych jeho prednosti, vznika v ném nejen odpor, ale i jine necnosti,
jako nenavist, pomstychtivost, lez a j.

Vychovateli je tu tfeba, by byl opatrnym ve chvale ditéte a poukazuj
na dobré vlastnosti druhych, by dité seznalo, ze mnoho a mnoho jinych
‘nad ného vynika.

O postupu zactva.
Napsal —r

Kazd€ dité normalné duSevné vyvinuté, pokud neni notoricky slabomysiné,
ma naroky na tolik pile a svédomitosti ucitelovy, kolik je ji treba, aby
postupovati mohlo rok od roku do tridy vyssi.

Kazidy ucitel, dbaly dobré povésti Skoly a cti stavovské, ma se o to
snaziti, aby postupem roku vpravil do ditéte alespon minimum védomosti,
osnovou pro tu kterou tfidu.pfedepsanych a ucinil je tak zptisobilym —
postoupiti do tridy nejblize vysSSi. Prospéch déti je cti ucitelovou, jest
kriteriem jeho ucitelske zptsobilosti. Neni obzvlaStni zasluhou nauditi déti
nadané piredepsané latce uclebné, ale to jest pfiznakem pile, svédomitosti
a dovednosti uCitelovy, vzd€lati Zaky i mené schopné, ba i nenadané tou mérou,
aby nebylo jim tfidy opakovati. Zaci nadani, zvlasté nejniZSich rocnikd,
vrozenou sobé€ zveédavosti a radosti z vyuCovani nauCi se doma, jak ze
zkuSenosti znamo, celym strankam tfebas Cetiva naptfed. Proto zvlaste
v elementarnich tfiddch, kde neni vymluvy na ulevu v dochdzce S$kolni,
nemelo by byti za normalnich poméra vibec repetentii. Jest to nezdravy
ukaz, kdyz zak, byt i nenadany, sedi v I. tfidé tfebas Ctyfi leta!

Nuze, které jsou toho zjevu pfiCiny, Ze na nékteré Skole veliké procento
déti nepostupuje ? | |
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PiedevsSim je to nedbald navstéva Skoly. Mnozi rodiCe zdrZuji zvlasté
odrostlejsi ditky od navstévy Skolni, ba pfidrzuji je i od nejutlejSiho mladi k pracim
v domacnosti, pokladajice ie jaksi za domaci zvirata, ktera maji jim slabymi
silami privydélavati na Zivobyti, u nas na koralku. Velikou pravda povinnost
maji déti k rodiCum, ale vétsi rodice k détem. Takovi rodiCe nesvédomiti nejradéii
by vubec déti neposilali do Skoly ani do obecne, o méStanské ani nemluvé. Ale
muZe-li to byti uciteli dﬁvodem, aby dite z takové rodiny, Skolu ledajak
navétévujncn ponechal svému osudu, za vyuCovani (a po Vyucovém i pred
vyucovanim!) si ho nevSimal, je Zanedbaval'P Téchto ubozaki ma se ucitel praveé
nejhorlivéji ujimati, aby jim na zakladé vzdélani snesiteln&jsi nékdy Zivobyti
zabezpecil, aby vzdélavanim vytrhl tato nebozatka z mravniho bahna a hmotneé
bidy, v nichZz az po uSi tr¢i zaostali jejich rodice.

Ba oni nedbalosti Zakovou nemd ulitel zmalomysinéti a ponechavati
lenocha den ode dne neodvratnému soudu, uplnému zhloupnuti. Jina pficina,
proC Zakum jest tfidu opakovati, byva pohodlnost a pak vSecka individualita
uCitelova. Neni nijakym carodéjstvim nauciti néfemu ditky probudilé; ale
uménim a priznakem vyucovatelské zptisobilosti jest nauciti i ty men€ nadané,
pokud totiz viibec jsou vzdélavani schopny. To ovSem dovede jen ucitel
povolany a vyvoleny, ktery ma ke svému poslani lasku a k détem cit, ucitel
silné vile, jenz Zaky skuteCné néfemu nauciti chce a takeé nauciti — umi!
Jest ovSem pohodIné€jsi tici ZaCkovi nechapavemu: LE, sedni si, nic neumis,
nez pojd sem, ja té tomu naucim!“ Skola stoji ucitelem! [ nejmensi Zaclci
casem a vékem si uvédomi a pak toho i v Zivoté vzpominaji, byl-li ucitel
pilny, ¢i zanedbaval-li je, zkratka byl-li dobrym, ¢i Spatnym ulitelem. A coz
rodice Zaka nevédomeho! Zda-li neslychame druhdy stesk toho kterého otce:
, 1y déti se ted v té Skole mcemu nenauéi!“ Co tu pak kyselosti mezi
rodinou a Skolou!

Jiny diivod, na néjZ ucitelé odkazuji nechavajice déti tfidu opakovati,
jsou ulevy. Neni divu! Cele léto je takovy neSfastny hoch na pastvé, v poli,
na louce, v lese a davno zapomél, co mu v zimé a v letech dfivéjSich bylo
do paméti vstipeno. Ale divod tento, jimZz omlouvame veliké procento Zaku
nedostateénych, ma smysl teprv ve tfidach a oddélenich nejvysSich, kde Zaci
jsou jiz ve 13. a 14. roku.

Ale i tato vymluva druhdy je licha, ba byla by uplné zbyteCna v mistech,
kde je Skola méstanska. Kdyby Zaci na takové Skole oddélene, rok co rok
 postupovali, dostali by se do paté tfidy patym Skolnim rokem a vyhovujice
zakonnym podminkam postoupili by hned do skoly meéstanske. A ponevadi
Skola mést. je pro zaky ze Skolniho obvodu Skolou povinnou a na ni ulev
neni, toZ pfirozeno, Ze by takovym zpiisobem o alevach v obci nemohlo byti
" ¥eci a vSichni zaci dodli by vyucovaciho cile, to jest prosll by péti tridami
skoly obecné a tfemi tfidami Skoly méstanské a to vééné stéhovani ulevak
- vzalo by z Casti za své.

Kormutlivym vSak jest faktem, Ze druhdy byvaji bud dle potfeby, bud
z jinych nepéknych duvodu zadrzovany ditky ve tridach nizSich a to jednak,

aby zachovany byly parallelky jiz stavajici aneb aby zfizeny byly pobocky
nové a tak prace uciteli se usnadnila a zpfijemnila, eventuelné aby spravé

Skoly o velikém poctu tfid dostalo se mimofadné remunerace, anebo i proto,
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Ze v misté zfizena byla méstanska Skola proti vali uditelstva Skoly obecné,
domnéle na dkor zajmu ucitelskych této kategorie, na pf. ztrata naducitelského
mista. Heslem tu pak byva: Vyhladovéti nendavidénou meéstanku a nepoustéti
zaku nahoru, aby tato sestra Skoly obecné, zhynula nedostatkem Zactva.
Jednani takove neni ani moudreé, ani Cestné. Takovym zpusobem byva mladez
Skolni poSkozovana mravné a nepfimo i materielné, kdyZz ptrekazi se ji dojiti
vyuCovaciho cile, totiZz ukonciti vzdélani na Skole méstanské ; takovym zptisobem
vSak skodi ucitelstvo i samo sobé.

Dité totiZ, jez nenabylo hned v mladi nejmoznéjSiho stupné vzdélani,
jemu pristupneho, zajiste v praktickém Zivoté za stejnych poméru a podminek
v zdpase existenCnim nemuZe s uspéchem konkurovati s tim, kdo pro své
povolani nabyl jiz ve Skole ucCelné a intensivni pripravy.

Mezery- ve védéni musi pak dit€, u vyucCovani zkracené, vypliovati
teprv dodateCné v dobé€, kdy jest mu starati se jiZ o véci jiné, o vydélek a
uhajeni existence. Nemohouc pak postaciti, soutéziti se StastnéjSim, vzdélanym
sokem, zustava byvalé toto Skolni nedochidCe zpét, upada hmotné a smutné
zivoreni s duSevni zaostalosti provazeji je na trudné cesté Zivotem.

Ale ucitelé, zdrzujici zbyteCné d€ti ve tfidach nizSich, Skodi tim i sobé
i stavu jako celku. Z déti ledajak vyuCovanych zajisteé pratelé Skoly nebudou
nikdy. Dité brzy vycifuje, pracuje-li uclitel na jeho vzdélani s laskou a
svédomitosti, Ci je-li zanedbavano. Trpke vzpominky, jeZ si hoch, dévce ze
Skoly do Zivota odnaSi, nevykotreni se z duSe tak snadno.

Pribyvajicim veékem i zaostaly Clovék uvédomi si Casem, jaka kfivda na
ném nedbalosti a nevSimavosti ucitelovou spachdna byla, a tak nedivme se,
ze takovy Cloveék stava se nejen nepritelem byvaleho uclitele, ale ucitelstva a
Skoly viibec. To je jisto, Ze pribyva-li analfabeti, pfibyva i neptatel Skole
a ucitelstvu. |

Ale ani ditéti tricimu dvé leta v tomZe oddé€leni nepfibude druhdy na
veédomostech. Vécny, mechem zarostly repetent koneCné otupi, zlhostejni,
vSecko je mu jiZ vSedni; on se nudi, snad Casem zlajdaci a jest pak postrachem
noveho ucitele i vSeho Zactva.

Censurujice Zaky dbejme pomérii zdkovych doma, vSimejme si jeho
individuality a celkové intelligence a kdyzZ i v nékterych pfedmétech neprospiva,
nebudme udzkoprsymi a nezdriujme ho lehkovainé v nejniZSich tridach,
oddélenich, az snad do vyskoleni. V nove tfidé uslySi dité nové uclivo, uvidi

nové pomiicky uCebné, pozna nového ucitele, jenz tfeba svym vyuCovacim
~ zplisobem, vSi svou osobitosti udé€la z ditéte, jeZ pokladano bylo dosud za
tupe, nevzdélavatelne, kdyz ne vyteCnika, toZz alespon Skoldka, jenz se
vynasnazi udrZeti jakz takZz krok v uleni se spoluzdky ostatnimi. A vzbuditi
dobrou vuli, zajem o ucleni, je jiZ polovi¢ni vyhra.

Jest zajiste nezdravy zjev, kdyz na pétitfidni Skole s pobockami, kde
v misté je téZ Skola meésfanska, tedy ve Skole o péti Skolnich rocich 649/,
hochii nepostupovalo pravidelné rok od roku do vysSich tfid a toliko 369,
z nich v prvnich péti Skolnich rocich tfidy neopakovali. |
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Ne bez prfi¢iny, ne pausalné napsal jsem o postupu Zactva téchto
neékolik dobfe minénych slov. Nemdm vroucné€jSiho pfani, neZ aby kazidy
kollega, jenz Cisti bude nepfedpojaté tyto fadky, vylustil si z nich pfislusnou
moralku a to jednak na prospéch sviij, v zajmu dobré povésti Skoly, na niz
vyucCuje, jednak na prospéch ,nadéje vlasti“, mladeze sobé& svéfené a jednak
I v zajmu nasich tuzeb osvétnych, stavovskych a narodnich.

Dixi et salvavi animam meam.

J. MEZIRKA.

Kterak ma uditelstvo pusobiti, aby prospeélo
veci katolicke.

L.

Zievy a udalcsti na zdpadé Evropy vrhaji tmavé stiny po celém kato-
lickém svété a nuti pfimo katoliky k premysSleni. Svobodné zednarstvo, mocny
spolek to nevéry, snazi se vSemi prostredky nabozZenstvi katolické potlaciti a
nevere k vitézstvi nad nim dopomoci.

Mame snad vyckavati ddle, az podobné zjevy a poméry také u nas
na Moravé zavladnou jako ve Francii, Spanélsku, Italii a Portugalsku, ktere
nas pfimo hrtizou napliuji? — Mdame snad ddale necinné prihlizeti k tomu,
az nepfitel katolické viry vSech pevnosti se zmocn{ a k bitvé rozhodne se
uplné ptipravi? Neni za téchto vaznych dnit povinnosti kazdého katolika,
aby k boji tomu se pfipravoval ?

Proto tfeba jiz nyni hledati pfisti ,ono bojiste“, kde se voje
s hesly ,zde Kristus — zde Antikrist® srazi, a zbranémi ducha k boji
tomuto se nalezité vyzbrojovati.

Véle¢né ono pole zname. Pied lety iz katolicky lid upozornil na pole
ono byvaly velky papez, Lev XIII, slovy: ,Otdzka Skoly jestpro
ktesfanstvi otdzkou na Zivot a na smrt!“ A jest tomu
tak skutecCne.

Také u ndas v Rakousku stala se skuteéné Skola valeCnym polem,
na kterém se jiZ bojuje a kde o vitézstvi neb pordzce katolického lidu roz-
hodnuto bude. ~ |

Skoly jsou tvrzemi, hrady a pevnostmi ndroda, jak v ohledu narod-
nim, osvétovém, hospodadiském, ale také v ohledu naboZenskeém.

Kdo zmocnil se dfive tvrze, hradu neb pevnosti, zmocnil se tim za-
roven i okolni zemé. | ‘

Proto kdo ovlddne $kolu, ovlddne lid a domiiZe se vlady a moci.
Jakd bude Skola, taky bude lid, taci poslanci, takd vlada! Bude-li skola
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nabozenska, bude takym i lid; stane-li se ale Skola beznabozenskou, stane
se takym i lid.

Proto za dneSnich boji protindbozenskych miZeme sméle volati:
Budoucnosti v pritomnosti jest naSe mladez!

Jaka bude mladez, taka bude budoucnost naSe a ndroda! A mladeZ a
budoucnost bude naSe, uhdjime-li sobé kiesfanskou Skolu.

Proto pracuje spolek nevéry, svobodne zednafstvo, zimni¢né, by v nasi
mile vlasti na misté Skoly s naboZensko-mravni vychovou zavedl Skolu
beznaboZenskou, Skolu bez Boha, ktera ndm na misté ditek hodnych
a zboinych ma vychovati nevérce a neprately katolickeho naboZenstvi.

Proto nesp€me, nybrz bdéme a pracujme proti rozvratnym a nebezpeén\?m
proudum témto. Katolicky lid ndS musi byti duSevné vyzbrojen, slovem Zivym
1 tisténym, aby.dovedl v kruhu svém zdludne snahy nevérectva na sSkolu
kfestanskou a nabozZenstvi katolické vitézné odrazeti a potirati.

vV wve

A kdo na prvém misté ma ve pfiCiné té lid nas vedle knéze poucovati?
— Jest to katolicky ucitel, katolicka ucitelka!

Tyto myslenky tanuly mi na mysli, kdyZ jsem ku zpracovani thematu
shora uvedeného se odhodlal.

Za dnu nyné€jSich, kde se uporné boje vedou proti naboZensko-mravni
vychové mladeze katolické ve Skolach zjevnymi i tajnymi nepfateli, za dob
dnesnich, kde neptatelé usiluji zniCiti nam tisiciletimi nabytou kulturu kfestanskou,
za dnu naSich, kde se pracuje promysSlené k tomu, aby rozvracena byla nejen
kfestanska rodina, ale kde se jiZ samym matkam kiestanskym upira jakykoliv
vliv na vychovu vlastnich ditek svych, tu opravdu zapottebi fici si otevien€
pravdu, abychom se vzdjemnou vyménou myslenek poudciti mohli, jak v dobé
této na verejny Zivot vitbec a ocistnou praci v duchu vychovy nabozZensko-
mravni pohliZeti mame, by pevneé a nerozborné hraze proti otravnym a rozkladnym
proudim témto jeSté v cas v lidu katolickém postaveny byti mohly. |

. Ktery jest vlastné ukol katolického ucitele — neb katol. ucitelky? Pravim
v;’rslovné ucitele neb ucitelky katolicke, jelikoZ jen katolicky smyslejici ucitelstvo
ukol sviij svédomité plni, namahajic se opravdove, by jemu svéfené dltky na
verici, idealni, Slechetne, charakterni lidi vychovalo.

Ucitel na prvém misté ma si byti védom svého povolani jako ucitel a
vychovatel mladeze, na misté druhém ma pak pamatovati na to, Ze ma byti
take ucitelem a vychovatelem lidu, mezi nimZ Zije.

Ukol to vainy, ktery na ném vyZaduje téZ vainé povinnosti.

Ditky maji byti vychovévén)’ pro Boha, pro cirkev a vlast. Dusevni
mohutnosti jejich maji p€stény byti, srdce ma byti Slechténo, rozum vzdéldvan
a vule tfibena dle zasad naboZensko-mravnich, tedy dle pravd sv. viry, které
hlasal sam Kristus Pan. Ditky maji dale navidény byti k dobrému a od zlého
odvracovany, aby duSe jejich i ve véku pozdéjSim Cistou a nevinnou zistala,
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A takym smérem dovede pisobiti jen ucitelstvo katolické svou laskou a
trpélivosti, svou pilnosti a vytrvalosti, svou modlitbou; jen uclitelstvo, které
opravdu je katolickym ve svém smySleni, ve svém mluveni a jednani, jen
ucitelstvo, ktere je katolickym ve $kole, v kostele, v Zivoté soukromém i vefejném.

Jen ucitelstvo takove dovede vychovavati ditky tak, aby se rodi¢im i Bohu
zalibily. |

Taka vychova Skolni ptisobiti bude — nepfimo — i na rodiny; na ony
totiz rodiny, které duchem nabozenskym vice ditek svych doma nevychovavaji.

Tak by bylo moino opét Skolou napravovati to, co nerozum rodict
v domé otcovském byl zanedbal neb zkazil.

A kona ucitelstvo povinnosti své.timto smérem? — Neplni! — Ucitelstvo
volnomyslenkarské pocina si pravé smérem opacnym.

Svéiene jemu ditky od Boha umyslné odvadi, vychovavajic z nich poZitkare
a neverce, ktefi Boha nenavidi a jim opovrhuji. Tito moderni kazitele mladeze
pomijeji uplné to, co jedin€ cenu Clovéka urCuje a zakladem jeho Stésti byti
muzZe, totiZ mravno st. '

Jest pravda, Ze naboZenstvi mezi lidem a mladeZi mizi. S ndboZenstvim
mizi vSak take mravnost. A ,ubytkem“ mravnosti mladez a lid pustne,
surovi a na Zivot si predCasné saha.

Misto opravdove viry, kterd je nejmocnéjSi posilou v krutém boji Zivotnim
a pobidkou k Slechetnym cinim vibec, rozsifuji novodobi volnomysSlenkarsti
vychovatelé mladeZze lhostejnost, nevéru, Ciry materialismus a tim pracuji primo
k rozvratu rodin a ke zkaze naroda. Samy pokrok, sama véda se jimi dnes
hlasa, co zatim mladez’ a lid na§ mravné a hospodarsky hyne.

Ze zivot rodin neni taky, jakym jesté pfed 20ti lety byval, netfeba zvlast
dokazovati. Pfikladi vidime dosti na venkove, jeSté¢ vice v mestech. A prec
rodina je zakladem lidské spolecnosti, totiZ rodina mravna, zbozind, spofadana.
Rodiny opét tvofi obce, mésta, narody, stat! Kdo proto otfdsa rodinou, otfasa
zakladem liské spolecnosti.

,Kde je poradny dum,
tam stoji pevné riSe!“ -
pravil jiZ mudiec Ccinsky.

4

A nynéjSi proudy protindbozenské otfasaji silné zakladem timto —
rozlukou manzelskou totiz, hlasajice o ni, Ze je smlouvou obcanskou, tudiz
-zrusitelnou, zapominajice, Ze nutnym podkladem rodiny muZe byti jedin€
svatostné, neporusené manzelstvi. Dobry Zivot rodinny jest nutnou, ba jedinou
podminkou $fastné budoucnosti naroda, neb narod neni nifim jinym jako
velikou rodinou, jejiz zevnéjSi znamkou jest rodna feC, feC narodni, fecC
matefskd; a laska jez vize Cleny rodiny k sob€, jest pramenem lasky k vlasti
a k narodu.

Bez lasky k Bohu, bez bazné BoZi neni lasky k matce a bez lasky
k matce, k rodiné neni lasky k ndrodu a k feCi mateiske.
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Neptatelé rodiny jsou tudiZ takeé neprateli naroda. VolnomysSlenkari svym
pozadavkem — rozvratit rodinu — jsou opravdu proto nejvétsSimi Skudci
naroda, neb otfasaji rodinou berouce ji krfestansky Zivot.

Podkladem fadné rodiny jest mravnost a ta bez naboZenstvi jest nemy-
slitelna. — Mravnost jest andélem straZznym rodiny, bez ni propada rodina
zkaze a zahubé€; zniCenim vétSiny pak rodin nastane rozvrat celeho naroda.
Take déjiny nam dokazuji tuto - pravdu, Ze bez mravnosti neni fadnych rodin
a bez nabozenstvi neni opét mravnosti.

Kazidy narod, kter)’} ztratil nabozensky cit, ztratil mravnost, a ztratou
mravnosti uvolnil svazky manzelské a tim zniCil a uvedl sebe do zahuby
a zkazy. —

Jiz Plato napsal: , VSeliké spolecnosti bofi, kdo bofi naboZenstvi“.
A co z uvedeneho nasleduje? |

Chceme také my, ucitelé katoli¢ti, zkdzu naroda naSeho?
My nikoliv, my si ptrejeme, by pevné trval dale.

Ku zkaze naroda vSak pracuje ona cast Ceského uclitelstva, ktera Siri
mezi mladeZzi a lidem jedovaty mor pokrokarského anarchismu, ktera velebi
studenty samovrahy, ktera Sifi Cetbu jedu Macharova a podobnych nestoudnosti.

A co délati proti tomu? Starati se o to, aby opravdovy Zivot naboZensky,
Zivot v pravdé kfestansky do rodin opét byl vneSen; Zivot kiestansky bude
pak nejpevné|Si zarukou fadne, zdarné vychovy ditek; Zivot kfesfansky bude
také nejpevné|Si zarukou bezpelné existence naroda naseho.

A kym ma byti vneSen, kym chrdanén a zachovavan ktest. Zivot v nasSich
rodinach? —

Katolickym ulitelstvem — lidem pak chranén a zachovavan!
A kterym zpusobem?

Obnovou ktesfanského Zivota u ucitelstva viibec a u katolického uditelstva
zvlasté. Mravnym, naboZenskym Zivotem nas jednotlivcit v rodinach, ve $kole,
v kostele, ve spoleCenském Zivoté doCkame se obrody v tomto sméru.

Lid ucitele bedlivé pozoruje na kaidém jeho kroku, proto Zivot nas
budiZz takym, by Zivotu krestanskemu skutecné odpovidal. Budeme-li dobrym
prikladem lidu pfedchazeti, budme jisti, Ze nas lid nasledovati bude. Tak
staneme se pravymi a hodnymi syny a dcerami vlasti, cirkve a ndroda, kdyz
zivotem svym podporovati budeme mocné dva sloupy blaZenosti lidské —
naboZenstvi a mravnost.

Na ucitelstvu volnomyslenkarskéem — vlastné macharovském a ferre-
rovském — vidi lid pravy opak Zivota kfestanského, proto nedivme se, Ze
Zivot mravny v rodinach upada.

Tak prospéje ucitelstvo véci katolické, bude-li v Zivoté svém soukromém
i verejnem kresfansky myslit, kfestansky citit, kfestansky mluvit a jednat! —
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Chvédla Bohu — rodinny Zivot u lidu naSeho byl a jest posud — aspon
u velke jeho casti — proniknut vrouci zboZnosti a byl posud Zivotem v pravdé
kfestanskym, jen starejme se o to, aby takym i na dale zistal.

Pékné a pripadné pravi Bartos v.predmluvé ku knize ,NaSe déti“.
NejspanilejSim vykvétem samorostle vzdéelanosti byla uSlechtila mravnost naseho
lidu. Upfimna vrouci zboZnost pronikala jeho srdce a posvécovala vSechen
jeho Zivot. |

A skola, ve ktere naSe déti vzdélanosti této nabyvaly, byla pfirozena,
prakticka Skola Zivota rodinného a pospolitéeho.

Proto starejme se, by Skola naSe takou zustala! — |

Dtive celym Zivotem rodiny a Skoly u nas vanula zboina poesie kresf.
zivota, od kolébky az k uplné vyspélosti ditek, které v Zivoté svém budoucim
opét zpusobem tinto ditky své vychovavaly. — Rodina a Skola v ohledu tom
byla vzornym, zafivym prikladem, Zivot naS splyval i na dale tésné
s Zivotem cirkevnim a tak rodina, chram a Skola musi tvofiti harmonicky
celek a se navzajem dopliovati. — .

Na rodiné a vychovatelich ditek ma se odrazeti kfesf. Zivot,
RodiCe a ulitelé museji se modliti, kfest. pozdravovati, chram Pané navsté-
vovati, pfikazani Bozi zachovavati, dobré Cciniti a zlého se varovati, maji-li
ditky je nasledovati. —

A co pozorujeme za dob naSich? — Upadek zivota ktest. v rodinach
a ve Skolach! — Pozorujeme pravy opak toho, co dfive byvalo! — Mnohym
lidem nékterym nezaleZi tak na niCem, jako na tom, aby co nejdrive
pfipravili lid nasS o vSechno nabozenské citéni a smazali s jeho Zivota rodinného
vSechen naboZensky raz. V mnohych rodindch nasich na odiv pfimo se
nekfestansky Zije a ve Skolach duchem pfimo protindbozenskym se
vychovava!

A je-li v dobach téchto povinnosti vSech opravdovych, vainé myslicich
katol. muzi a Zen, aby snahdm podvratnym vsSude na odpor se stavéli a krest.
7ivot v rodinach svych si udrZeli ku blahu ditek svych a naroda, tak jest to
neijsveétéjsSi povinnosti ucitelu a ucitelek katol. ditek,
by lid na$ v snaze té podporovali co nejvice a podporovati budou lid nas
opravdu ktesfanskym svym Zivotem, naboZ.-mravni vychovou ditek,
poucCovanim, povzbuzovanim a varovanim lidu.

Na nas — na vychovatelich mladeZze katolicke — ma se pfimo odra-
7eti bezuhonny mravny Zivot kfestansky! My — ucitele katol.
ditek — mame détem byti ve vSem dobrém vzorem a pfikladem. VsSechno,

coZ po nich 7ddame, sami bezvadné konejme, nebot ne podle slov fidi
se Zaci, nybrz podle skutkta nasich!

Stény uliren a chodeb ozdobujmezZ -obrazy svatych, na pf. sv. Vaclava,
sv. Vojtécha, sv. Cyrilla a Methodéje, sv. Anezky, sv. Ludmily, obrazem
Hostyna, Velehradu a podobné. -

Ve tfidé budme vzorem pfesnosti a pracovitosti; konejme vSe s milou,
usmévavou tvafi; mluvme uSlechtile a netrpme v feci své vibec hrubych slov,
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pak bude u nas platiti pravda ,jaky uCitel — taky Zak!“ Modlitbu se Zaky
vykonavejme vidy s celou vroucnosti a oddanosti.

Nevidi-li ditko modliti se nikdy doma otce neb matku nebude se tez
modliti. Podobné ma se to ve Skole!

Vidi-li ditko na uCiteli modliti se vroucné, zboZiné, modli se téZ tak a
zvykne si vroucné se modliti. .

Koname-li ledabyle my své povinnosti naboZenské, chodime-li do kostela
s nechuti, neb malo, neb tam misto zpévu a modlitby se bavime, budou pak
i ditky povinnosti sve nabozenské ledabyle konati.

Jak maji ditky nam do kostela choditi, kdyZz otce a matku tam malo
vidf -a pana uCitele a sleénu udlitelku také ne. Ve sméru tom nyni Skola naSe
ditky pfimo kazi! Ucitelé malo jdou viibec do kostela a jdou-li tam, chovaji
se tam ncktefi primo tak, Ze by mnohdy lepe bylo kdyby tam s détmi
ani nesli. —

Mluvme sebe nadSenéji pri vyuCovani, na priklad pfi vykladu élénku 0
véemohoucnosti Bozi“ nevidi-li zak prlkladu na nas, marna budou
slova naSe, Zak nam neuvéfi. A nyni pfimysleme si k tomu moderniho vycho-
vatele, kter)'/ ,vSe katolicke* kde muzZe jeSt€ sesmesSnuje, proti Bohu a cirkvi
mluvi, jak to v také tfidé vypadati muze!

Tu marnou prace knéze, marnou prace rodiCi; taky moderni vychovatel
nam ditek hodnych nevychova, ale on nam je zkazi.

,Co kdo sam nema,
jinym dati nemaze“, jest znama pravda.
Kdo naboZenstvi nemd, nemtzZe proto totéZ do srdci jinych vstipiti.

Za vychovatele katolické mladeze nehodi se proto ucitel, ktery v dusi
své prestal byti katolickym kfestanem, neb ve vychové rozhoduji priklady a
ne slova.

Bez krestanstvi téZzka vychova, bez kfestanstvi téZky vubec Zivot, obému
dari se jen v ovzduSi kifestanskem!

Kdo sloviim témto neveéri, at si precCte déjiny; ty jej o pravdé uvedene
nejlip pouci. —

VVVVV

PriCifiujme se dale o to, bychom odstranili od mladeze Spatny pfiklad
spolecnosti, ve které Zije, nemravné feCi, neslusné pisn€ a zabavy; ptisobme
prot1 pozivani lihovin a koufeni; pracujme prot1 protinaboZenskému a nemrav-
nému tisku, proti necudnym- obraztim a no¢nim toulkdm u mladeze. A¢ znamo
jest, Ze pficina upadku mravniho u ditek spociva po nejvice v rodinach samych
a Ze naprava tim velmi stiZena jest, prece treba napjati i tu vSecky sily, aby
i zde mohl byti zpusoben obrat. V pfipadech zvlast tézkych pracujme k tomu,
- aby ditko z ovzduSi dusivého, jedovaté prosakiého bylo vzato a pfesazeno
do ovzduSi, v némZ by volné€ji dychati mohlo. Mam na mysli totiZ v pfipadech
podobnych zfizovani ustavua (polepSoven) pro zpustlou, zanedbanou mladez,
ve kterych by bylo moino mnohé zpustle ditko zachraniti a na fadného
Clovéka vychovati. —
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Nemluvme nikdy posmésné o vécech, které jsou o jakémkoliv pomeéru
k nabozenstvi. —

Kdyby ale snaha nase za napravou se snad rozbijela o lhostejnost neb
zlomyslnost u nékterych ditek, nesmime ustati ve vychovatelské cCinnosti sve,
nebof ditky neodolaji, budou konelné premozeny, kdyz uvidi vytrvalou a
trpélivou nasi praci a lasku k nim.

Velka Cast uCitelstva neni proniknuta naboZenstvim Kristovym; nema
viibec presvédCeni nabozZenského, toho se jim nedostavda. Ducha toho ve
studiich nenabyli. K tomu byli otravovani tak mnozi z nich tiskem nabozZenstvi
katolickému nepratelskym. Tim vice proto pracovati mame my, katolicti ucitelé
a ucitelky.

vVewvy

jimiZ by bylo moZno, uroven mravnosti zvySiti a mravni zlo odstraniti.

Vzpomenme si, jak lehce Casto pfi mesi¢nich poradach prechdzi se bod,
jednajici o mravech zaka. Af Zak provedl to Ci ono, sniZi se mu znamka
z mravit a jde se dale. O napravu se nikdo vice nestara. '

Tak mladez pustne, surovi a mravné klesa, aniZz by se kdo vainé
0 napravu staral.

A jeSté na jeden temny bod dneSni spoleCnosti tfeba upozorniti.

A¢ v domé otcovském i ve Skolach mladezi vStépovan byl — v dfivéjsich

letech — cit spravedinosti a lasky krestanskeé k bliznimu, prfec nikde lasky .
té nyni nevidime. Usta arci {sou plna svobody — v theorii jsme viibec sama
svoboda — v Zivoté spoleCenskéem vSak prakticky se nikde neprovadi. Myslim

totiZ pfi tom na nas, katoliky.

Pro vSechno vyznani jiné a politické strany ma svoboda a volnost platiti,
jen pro nas, katoliky, platiti nema a pro nas, katol. ulitelstvo, viubec nikdy.

Nasledkem toho trpime mnoho; trpime pro to naSe odhodlani jiti viastni
cestou. Jsme nenavidéni, Ze jsme se vymkli z ,modernich téch sméri
otravnych® a jdeme za svym naboZenstvim a za vlastnim presvedcCenim.

Proto dobte ucinime, kdyZ uposlechneme, zvlast mladsi kollegove, dobrych
rad lidi, ktefi to s nami dobre mysli, bychom totiz tam a tam nechodili, te
¢i oné spoleCnosti se vyhybali, jistych znamosti se vystfihali a podobné,
~bychom se vyhnuli pomluvam, mrzutostem, neprijemnostem, neb dokonce
i vySetfovani.

Doba nynéjSi to rozhodné zada! — V tom nevidim Zadné samostatnosti,
kdyz mlady clovék zkuSeneho starSiho neuposlechne.

Slusi-li obyCejnému cClovéku skromnost, tim vice katolickému ucitelstvu.

Katolicke uCitelstvo ma si byti plné védomo dustojnosti svého povolani,
aby si nikde a nikdy nezadalo; ma si v celem svém Zivoté pocinati tak,
aby je ditky méli za vzor, mladeZ dospela za ideal, jehoz by s uctou
nasledovala, a rodiCe za pravé vychovatele a vudce ditek svych.
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Jednejme samostatné, stijme pevné na vlastnich nohou, nenechejme se
ovladati nemistnymi nahodilymi ohledy, a jeSté mené vSelikymi volnomysSlen-
karskymi prazdnymi mluvky!

K okoli svemu a spoleCnosti budme Setrni; Setfme viibec spolecenského
taktu i proti tém, kdoZ jiného jsou smySleni; ukazujme vidy a vSude, Ze
jsme dobfe vychovani byli.

Katolické ucitelstvo na prvy pohled ma se odliSovati od svych druhi
organisovanych, tim jiZz nemalo prospéje dobre véci katolicke. —

Kam zavedla jiZ ,volnad vychova“ tu nasi mladez, vidi dnes kazdy,
kdoz vidéti chce,

ZloCinnost vzrostla do té miry, Ze prostiedky obyclejné tu nestaci. .
K zloCinnosti pridruzuje se jesté hrozna nemravnost u mladeze. VSichni narikaji
v tom sméru: rodiCe, ulitelé, professofi, lékari. Radi se arci o prostredcich,-
kterymi dalo by se Celiti této zhoubé u mladeze nasSi, vsak dosud bezvysledné.

A proC bezvysledné? Proto, Ze spoleCnost nase pomiji jediny spasny
prostfedek : vnofiti totiZ co nejhloubéji naboZenstvi do srdci ditek, neb
jen ono jim mravny podklad poskytne pro Zivot a onu mravni silu, ktere je
Ciste a nedotknuté proti vSem pokusSenim zachova.

Tuto pravdu hlasejme mezi lidem dokud jesté cas, jinak jesté horSich
zkuSenosti ve priCineé té se dockame. (Dokonceni.)

HUBERT SMOLKA.

Schnzideruv pokus o znovuvzkriseni redi
posunove.
(Blatter fiir Taubstummenbildung ¢, 18.)

Ucitel hluchonémych v BrunSviku Schneider vydal spis ,Begriff und
Methode der Taubstummenbildung“, v némZ se doZaduje uznani posunii za
rovnocenneho Cinitele s feCi hlaskovou pfi vzdélavani a vychové hluchonémych.
Theorii svou stavi na zdkladech jen- CasteCn€ spravnych, nicmen€ misty
zdanlivé dosti pfesvédcCivych. V Némecku podrobil vystoupeni Schneiderovo
kritickému rozboru feditel ustavu pro hluchonémé v Essenach Fr. Steppuhn.
Nebude ani pro $irS$i vefejnost ucitelskou bez zajimavosti vyvody Schneiderovy
ve hlavnich jejich rysech seznati a stanoviti, na kolik s nimi muZeme souhlasiti;
budiZz mi proto dovoleno uvésti, jaké minéni ma Steppuhn v idedch a reformnich
navrzich Schneiderovych. Pravi:

Mluviti dnes o vyznamu Yeli znamkové pro vzdélavani hluchonémych
vrhne na Clovéka snadno podezieni, Ze jest odpurcem reci hlaskove; ale béii
jen o to, si ujasniti, zdali je fe¢ znamkova skutecné takovym nepritelem,
ktereho nutno za vSech okolnosti potirati, abychom cile vyuCovaciho dosahli.

Byly Casy, kdy se v tuto nutnost véfilo skalopevné, a kdo chteél platit
za dobrého ucitele hluchonémych, uzkostlivé se hledél vyvarovati netoliko pfi
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vyuCovani, ale i v kazdem mimoskolnim styku s détmi jakéhokoliv znamenani.
Dnes soudime méné€ pfisn€ a nepovaziujeme posuny — pfirozené ovSem! —
za takové zlo, jakym se nedavno jesSté jevilo; nebof vysledky vyucovaci
podminény jsou take jinymi dtlezitymi Ciniteli. VZdyf jiZ r. 1889 se na sjezdu
v Koliné n. R. znamenity ucitel hluchon€émych Ciippers, Ze on nepatfi k tém,
kdoz se rozéiluji vidouce tu a tam posune€k. Bylo-li dfive idedlem ustavi pro
hluchonémé odstraniti uplné znamkovani, nemtizeme dnes nevidéti, Ze se snaha
tato Casem valné zmirnila. Tak pfijal sjezd uciteltd hluchonémych v Augsburku
zasadu, aby fe¢ znamkova z vyucovani Skolniho sice byla vyloucena, ale aby
se nekladlo prekazek wuZivani jejimu ve volném styku chovancli mezi sebou.
Nasledkem toho bylo si potom feCi znamkové vice vSimano a hledéno
viniknouti pilnym studiem v jeji podstatu. Jako kazdd nova mysSlenka meéla
1 tato své stoupence a odptirce. Zastancové obou smérét hajili své zasady
verejné¢ v odborném tisku, coz jenom pfisp€lo k vytfibeni nazorii o oné
otazce. V Berlin€ vydal Reuschert zdafilou propaedeutiku feli posunové
s nazorem ,Die Gebidrdensprache der Taubstummen“, jeZ od valné c{asti
némeckého ulitelstva s povdékem pfiznivé byla pfijata, a¢ nechybélo ani téch,
kdoZz potiebu studia feCi znamkové popirali. A pifece je pro ucitele hlucho-
némych tak dualezito, aby prirozenou fe¢ znamkovou znal. Toto uznavaji
1 zastancoveé nejprisn€jSi methody némecké i sam Vatter, jef fe¢ posunova
s pocatku jedinym dorozumivacim prostfedkem chovancii nové do tstavu
vstupujicich. ZkuSebni fad pro ucitele hluchonémych v Prusku predpisuje
také, aby se kandidati dikladné seznamili i s feCi znamkovou a zkouska
vztahuje se i na tento obor. Ditkladnd znalost feCi posunové umoZnuje totiz
nejlepe vniknouti do duSevniho Zivota hluchonémych. . .. . . . Z toho plyne
disledek: Re¢ posunovou nelze zcela postradati ani pfi vyuCovani ani ve
vzajemneém styku hluchonémych . . . . Platnost této véty nebude dnes nikdo
popirati; je tteba jenom vymeziti, jak dalece se budeme obirati fec¢i znamkovou
pfi vyucovani.

Abychom dospéli ku spolehlivym zavérum, prozkoumejme nejprve
mySlenky o té véci uclitele hluchonémych Schneidra v BrunSviku. MuZ tento
byval kdysi velkym odpircem feCi posunove a pfivrZencem ciste methody
némecko-hlaskovaci, ktera znamenani z vyuCovani nadobro vyluCovala. Pfes
vSechnu namahu pfi vyucovani nedosahl vSak ptiznivych vysledku vyucovacich;
znamendni nebylo moZno u déti vykofeniti, pravd chut a radost k praci
zvlasté pak k mluveni se u déti porad jaksi nedostavovala. Schneider soudil
tedy, Ze v té Cisté némecké methodé hlaskovaci, kterou my vyucujeme, nemuze
byti vSechno v pofadku a Ze ma patrné néjaké slabosti. Veden snahou po
dals$im sebevzdélani studoval pilné spisy filosofa dra Gaye z Brockdortfu. Jeho
,Nauka o pojmech“ vzbudila v ném poznani, Ze hluchonémeho bez re(i
posunové viibec vzdélavati nelze a on ve spisu svém ,Begriff und Methode
der Taubstummenbildung® dtirazné vyslovil pozadavek: Posuniim naleZi i pfi
vyulovani hluchonémych Cestné misto, jsout nepostradatelny pii vyuCovani
fe¢i hlaskové na vSech stupnich a ve vSech predmétech vyucovacich;
vzdélavani hluchonémych bez posunit je politovanihodnym poblouzenim. —
Schneidrova zakladni véta, z niZ potom plynou ostatni dusledky, zni: , VSechno
rozuméni déje se pomoci posuni nejen u hluchonémych, ale i u plnosmysinych.
Lidsky duch hledi svd pozorovdni a myslenky pevné podrZeti a k tomu
potfebuje nutné jakési opory, néjakého projevu, vyrazu. Nejbliz$im jsou mu pohyby,
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které v predstavach sdruZeny jsou s obrazy piislusnych obsahti myslenkovych.
Po nich saha ve snaze ziskati slovny projev pro svou mysSlenku a tak dospiva
k posuniim. Kde se pozorovani a vnimani déje za zvlasté silnych vlivi
citovych, tam muaZeme pozorovati, jak snaha po vyrazu doprovdzena moto-
rickymi pohyby vyjadfuje se bezdécln€ pronasenymi nebo napodobenymi zvuky;
a tyto zvuky . vedou ku tvoreni feCi hlaskove. A tak objevuji se v Cervancich
veSkereho duSevniho vyvoje mluvniho dva rovnocenne prvky: posun a zvuk.
Vlastni pozorovani nas presvédCi, Ze reprodukujice pojmy mnohdy kondme
pohyby téla nebo aspon citime, kterak jsme k nim nutkani vali. Rozuméni
nedéje se na zakladé pouheho slova, nybrz na zdklad€ posunii, ale ty byvaji
prezirany pfi rychlosti mysSieni. Slovo nemd pfece nic spole¢ného (vyjimajic
ovSem onomatopoea) s myslenkovym obsahem a je pouhou libovolnou znackou
formovou; nemiuze tedy samo o sob€ v nas vyvolati predstavu néCeho, néjaky
pojem. Jen pohyby, .posuny, jakési nabéhy k nim jsou s to, aby vybavily
predstavy. Predstavy se tedy vybavuji pohybem, jenom Ze pfi rychlosti vnimani
nejsme si toho skoro ani védomi a toliko pri vnimani docela pomalém aneb tam,
kde byva obsah myslenkovy sdélovan s osobou druhou, tam se posuny
uplatiuji. — Neni néjakeho principielniho rozdilu mezi myslenim hluchonémych
a mySlenim naSim! PotlaCovati posuny znamenalo by tedy podvazovati kridla
dusi hluchonémeho a braniti jeho prfirozené samocinnosti. Bez této puvodni
¢innosti duSevni, které hluchonémi davaji prichod posuny, nedospéio by se
k té presnosti mysleni, které je potfebi, aby se zmohly vSechny obtiZe feci
hlaskové. Povaiujeme tedy posuny, za uhelny kamen vSeho tvofeni pojmu
a mySleni! . . . Tolik pravi Schneider.

Jake stanovisko zaujima asi k feCi hlaskové, jakou ulohu ji vykazuje
ve vzdélavani hluchonémych? Schneider ocenuje dulezitost feCi pro hlucho-
némeho jako tvora socidlniho zrovna tak jako nejhorlivé|Si pfivrZenec methody
némeckeé a preje si, aby feC byla co mozina nejvice péstovana. Ale pri tom
energicky zduraznuje, Ze posunék a zvuk se vzajemné€ nevyluCuji, jak se az
dosud vSeobecn€ za to mélo, nybrZ tésné spolu souvisi a se dopliuji. Posunék
podpira pojem, podpira tedy i slovo a pravé v té dobé, kdy ucime dite
novému slovu, je posun€k pro né nejdulezitéjSim; nebrzdi a nerusi nikterak

mysSleni, naopak je podporuje a k vétsi Cinnosti pohani. — Schneider zkouma
pak vyznam hlasitého slova pro lidi slySici a pro hluchonémé. Slysici ¢lovék dospéje
ve snaze po vyrazu az k projevu hlasitemu — ke slovu. To odpovida pravé

jeho akkustickému zaloZzeni, ale nedé€je se tak-proto, aby obraz pojmu tim
snad byl charakterisovan. Slovo nemiiZze byti nositelem pojmu, ono miZe platit
jen jako oznaceni, jako jakysi signal pro dotyCny pojem. Tim ovSem neni
vycCerpan tento enormni vyznam slova pro slysici. Jeho velka moc spociva hlavné -
a jediné na prevazném vlivu sluchu na nasSe citéni a mysleni. Esteticky ucinek
slova zjednava mu takovou pfevahu nad ostatnimi zpusoby vyrazu — totiz
nad posuny — Ze tyio takika zcela zapomenuty ustupuji do pozadi. K tomu
druzi se koneCne moznost snadno feci se nauditi a ji s uspéchem pouzivati.
Tyto pfiznivé okolnosti zajistuji tedy platnost a prednost slovu a hlasité ieci
u slysicich . . . ... Ale u hluchonemych? Tu se objevi zcela jina situace.
Slovo neni pro hluchonémého ani snadno naucitelno ani snadno upotiebitelno
a na jeho esteticky cit nema prazadneho — ani nejmenSiho vlivu. Nestane
se -tedy hluchonémému slovo nikdy podstatnou casti projevu, nybrz bude
zatlaeno ve svém vyznamu pro mySleni jeho daleko za posunék. Slovo
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zustane mu pouhym optickym signalem davanym dsty. Pro slySici ma jediné
slovo neobycCejny vyznam a nasledkem toho nemaji slysici valného porozumnéni
pro posuny a feCi znamkové jsou neznali. S touto skuteCnosti musi vyuCovani
hluchonémych pocitati a odtud plyne nutnost hluchonémého s uzZivanim fteci
hlaskove nejpeclivéjSim zpusobem seznamiti ; psychologicky dobfe promysSlenym
postupem vyucCovacim musi slovo i hluchonémému uclinéno byti soucasti
projevu, s niZ pokud mozno brzy zachdazeti, ji oceniti a milovati by se naucil.
V této nové platnosti zaujme slovo zcela pokojné misto vedle -posunt, ale
1 svou byvalou suprematii musi si odpykati jako pouhy signal zvukovy.

Pro praxi odvozuje Schneider ze své theorie tyto zdsady a poZadavky:
U hluchon€émych neni bezprostfedni souvislosti mezi slovem a predstavou. —
Tim se stavi proti Hillovi, jenz ftekl: ,Predkladajice Zakovi véci pfipojujme
kK nim zrovna slova!“ — On naproti tomu Zada: ,Hled, aby Zaci néjakou dobu
predmet se zajmem pozorovali a potom psychologicky spravné zaloZenym
postupem de] takto ziskané predstavé zakové vyrazu tim, Ze spojiS slovo
s pfirozenym posunem tak, aby se oboji navzdjem dopliiovalo a chapani
a rozuméni Zakovu bylo na prospéch! Touto druhou zasadou potira Schneider
ztejmé resoluci milanského kongresu ucitela hluchonémych, ktera zni:
Spojuji-li se vyslovena slova soucasné s posuny, déje se tak vidycky jen na
ujmu nejen feci, ale i odpattivani a Cistoty pojmii, které pfichdzeji takto o svij
vyznam. Proto usnasi se kongres, aby dana byla prednost vyhradné Ccisté
methodé némecke. — Z této resoluce neuzndva Schneider nic . . Za zminku
stoji posléze, Ze Schneider neklade piekazek ani uZivani posunti pro jednotlivé
hlasky (tedy jakési prstni abecedé v novem rouSe), ano Ze je povazuje pri
vyucovani feCi a pri odpatiivani za velmi ucelné a nezrazuje dokonce ani pri
vyucovani mluvnim formam pied posuny.

Tim byl by podan ve struCnych rysech mySlenkovy succus ze spisu
Schneiderova a zbyva jen zasady jeho, které by mohly tu a tam piisobiti na
mnohé cCtenare zdanlivé dosti presvédcivé, podrobiti vecné Kkritice a stanoviti,
na kolik miaZeme s reformnimi snahami Schneiderovymi souhlasiti.

Je-li zakladni véta Schneiderova v plném rozsahu svém spravna, jsou
spravny i dasledky z ni plynouci a jimi hroutila by se pysna, tolikerym
usilim vybudovana methoda némecka. — Schneider tvrdi: VSechno rozumeéni
déje se na zakladé€ posunii. NaSe mySleni provazeno byva motorickymi pohyby,
kterych si nejsme sice védomi pro pokroCily vyvoj duSevni, ale pfece
pozorujeme nutkani vile k nim. — S témito ndzory nemuizeme zuplna
souhlasiti. Ze mysSleni ve svych zacatcich ukazuje tendenci motorickou
a Ze duch snazi se sama sebe a vnéjSi svét pomoci posunit seznati, to
u¢i nas kazdodenni zkuSenost z jednani malych.déti slysicich, lidi nevzdélanych
a také i hluchonémych. Ale je tomu tak i pozdéji? — Me vlastni sebepozo-
rovani tomu odporuje, nemohu ani pfi intensivnim mysleni v sobé shledati
impulstt k pohybfim, (neCitam v to ovSem pohyby, kterymi byvaji doprovazeny
rizné projevy citu). Pfiddvdm se tedy staremu nazoru scholastickemu, zZe
duch pfi mysleni nerozliSuje pojmovych soucasti, nybri Ze operuje hned se
symboly. Co z toho nasleduje pro nas pfipad? — Stalé zdokonalovani v reci
hlaskové ma u hluchonémého za nasledek, Ze feC tato pro svou strucnost
a urcitost vic a vice potlacuje vrozeny sklon k posunim tak, Ze ponenahlu
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tato ndklonnost mizi. Re¢ hlaskova a posuny snaSeji se tedy jen potud, pokud
se naleza reC v prvnim stadiu vyvoje. Z toho plyne pro praxi: U zacatecniku, po
piipadé u méné nadanych, miZe byti uZivani posuni pfi tvofeni pojmiu
s uzitkem. Ony povzbuzuji Zaka 'k pfemySleni, budi jeho soucinnost, tfibi
jeho predstavivost a oZivuji vyuCovani. Ale ¢im dale tim vice pozbyvaji
posuny tohoto vyznamu sveho a pouZivati jich bylo by se Skodou. Neustale
uzivani posunu stupniovalo by u hluchon€émych jenom jiz tak dosti silnou
naklonnost k posunum a za téch okolnosti nemohlo by se dafiti feci hlaskove
tak, jak je Zadoucno. U plnosmysinych mizi sklon k posuntm jiZ sam sebou
rozSifovanim zdsoby slovni, ale u hluchonémych museji se posuny uméle
a ponenahlu v zajmu vyvoje feCi artikulované do pozadi zatlacovati, az
konelné pozde€]i zcela se vylouCi. Zatlaciti znamenani nebude asi moZno
u méné nadanych hluchonémych, ale u normaln€ nadanych déti musi k tomu
dojiti jiZ v prvni dobé vyucCovaci, (neni tim vSak feCeno, Ze |iZ po prvnim
roce Skolnim,) kdy nahradi jim feC hlaskova cCasteCné posuny. Kdy se tak
stati ma, to nelze urcité stanoviti; miZe se totiz stati, Ze uCitel i na nejvyssSim
stupni prilezitostné nékdy sahne k posunu, aniz-by tim zadal duchu methody
némecké, kdyZz na pf. pfi vyuCovani naboZzenském nebo jiném nemuZe Zak
odpatfiti nebo porozuméti. Z takového posunu netfeba si délati hfich! —
Tedy: Pfirozenym posunum nalezi prfi vyuCovani misto potud, pokud se feC
hlaskova uméle tak nerozsifi, aby mohla byti povaiovana za prostiedek
vyuCovaci; u slabé nadanych déti na vSech stupnich, u normalnich [en
v prvni dobé vyuclovaci. —

Pokud se tyCe pouZivani posunti pfi odezirani a pfi vyvijeni mluvnich
forem, o tom nemuZe byti ani feCi; kde mluvi ruka, tam se nemiiZe dafiti
odpatfivani; o tom neni pochyby. I pfi volném styku hluchon€émych mezi sebou
zada toho cil mluvniho vycviku nasich chovancu, aby byly posuny ne sice
tvrdé, ale duasledné a neustupné€ vykofeniovany a Zaci nuceni mysSlenky své
sdélovati si slovy. To se sice nikdy upln€é nepodari, ale neni prece uplné
spravnym, nechati beze vSeho omezeni posuny bujeti na ukor feci. Toho musi
dbati uCitel dozor majici zejména 'u vétSich déti.

Kde se tak déje v zajmu vzdélani vule a povahy hluchonémého, (to
zvlasté prichazeji-li k wuciteli jeho byvali chovanci o radu neb pouceni,)
tam lze uZiti posunii i tehdy, kde by se to jinak nedoporucovalo. Vime ze
zkuSenosti, jak chladnym ztstavi hluchonémeho pouhé slovo, ale jak blaho-
darny miva cCasto ucinek ptihodny posun.

UcCelem tohoto pojednani je povzbuditi ke studiu otazky,
ktera uCitele hluchonémych vSech Casu tu vice, tu méné zaméstnavala a jez
v dnesSni dob€ ndsledkem snah Schneiderovych vyZaduje naSi zvySené
pozornosti.
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Rozhled svetem.

Poméry Skolské v Chorvatsku jsou pfimo zahambujici. Téméf tfetina
deti zustava bez jakéhokoliv Skolniho vzdélani; 7200 brancti neumi ani Cisti
ani psati. V posledni dobé se pomeéry 3kolské lepsi, ale ne tou mérou, aby
viem détem byly poskytnuty zaklady nejprimitivnéjS§iho vzdélani. Svédci
o tom fakt, Ze ve Skolnim roce 1908—1909 zistalo v Chorvatsku 28.000
déti bez skolniho vzdélani. Proto ban chorvatsky odhodlal se vénovati z fondu
vystéhovaleckéko 300.000 K podporou tém obcim, kteréZz Skol nevyhnutelné
potfebuji. Za obnos tento se ovSem mnoho nepofidi.

Smutné Cdislice. Die Ungar. Statistisches Jahrbuch z r. 1909 jsou
v Uhrach celkem 251.054 slovinské déti ve stari 6—12 let. Z nich navstévuje
slovinskeé Skoly evangelické 21.032 déti, slov. Skoly katolické 47.479 déti
a slov. skoly obecni (obcemi vydrzovane) 2.274 déti, dhrnem 70.785 déti.
Ostatni déti odnarodiuji se ve Skolach madarskych, a to 39.878 déti chodi
do obec. skol. statnich, 6.666 do Skol obecnich, 95.121 déti do katolickych
skol madarskych, 6.748 do fecko-katolickych Skol a 1.702 do soukromych
Skol madarskych. — A Slovaci nemaji svého Skolského spolku, kterym by
celiti mohli madarisovani slovanskych déti.

Stav stfedniho Skolstvi v této polovici fiSe. Gymnasii je celkem
296; ve statni spravé 227 (76:69%,), ve spravé zemi 9 (3:64Y,), ve spravé
meést 9 (3:64%/,), ve spravé soukromnikd a korporaci 51 (17:28%,). Vyucovaci
fe¢ némeckou ma 130 gymnasii (43:92°/,), Ceskou 28 (19-50%,), polskou 70
23°/,), T vlasskou, 8 maloruskou, 6 srbskochorvatskou, 1 slovinskou a 16
utrakvistickou. — Realek je celkem 147; statnich 112 (76°12°%,), zemskych
30 (20:40°/,), obecni 2 (0'37%,), soukromé 3. Némeckych je 80 (54.42%/),
ceskych 44 (29-93%/,), 14 polskych (9-58%,), 6 vlasskych, 2 srbochorvatské.
— Na vSech gymnasiich je 100.652 fadnych studujich a 2856 fadnych
posluchacCek; na vsech redlkach 48.922 radnych Zaku.

Stfedni Skoly v Hali¢i. Na pocatku nového Skolniho roku 1910-11
bylo v Hali¢i gymnasii statnich 56 (v minulém r. 54), skol realnich 14 (13);
iakti v gymnasiich 31.935 (31.073), ve S8kolach realnych 4.065 (3.867);
gymnasii soukromych s pravem vefejnosti 14 (5), gymnasii soukromych bez
prava vefejnosti 8 (2), soukromych gymnasii Zenskych s pravem verejnosti
10 (9), lycei Zenskych 12, statnich ustavu ucitelskych muzskych 14, Zenské
4 (3), kromé€ toho. jest 5 soukromych ustava ucitelskych zenskych S pravem
verejnosti, 1 soukromy ustav muisky a neékolik soukromych ustavii Zenskych
bez prava vefejnosti. — Charakteristicky zajisté jest vzrist pocltu Skol
soukromych. Pro rozvoj divCiho sttedniho Skolstvi pak je pfiznacné, Ze lycea
pretvoruji se ve skoly typu gymnasijniho; v nejblizSi dob€ z dnesSnich 12
lycei 6 jich bude pfeménéno na realna gymnasia.

Ustav pro doméci prumysl bude otevien v nejblizsi dobé ve Lvoveé
nakladem ,Ligy ku pomoci prumyslu®. Ukolem ustavu bude vzdélavati
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-uCitelky a instruktorky v rozmanitych odvétvich domaci prace prumyslove.
Do. ustavu budou pfijimany predevsim ucitelky Skol obecnych; kursy budou -
trvati 2—3 mésice, na kaidy kurs bude pfipusténo 20 ucitelek, takZe rocné
se vzdéla 80 instruktorek. Uceni bude bezplatné, nezamozinym zaplati ,Liga“
vylohy spojené s pobytem ve Lvove.

Uditelky v riaznych statech. V Predlitavsku je ulitelek 28°/, vsSeho
uCitelstva, v Uhrach 18:5%,, ve Svycafich 36'%,, v Anglii 71-5%,, v Dansku
28:6%,, ve Svédsku 35%, v Norsku 39-3%°, ve Finsku 732, v Rusku
36-6%/,, Francii 46-8%/,, v ltalii 6:3°,, v Portugalsku 88:2%, a ve Spojenych
statech 92:37%,. |

Skolsky vybor na fiSskeé rad€ jednal dne 25. ledna o definitivé okres.
inspektorti. Posl. dr. Roller navrhoval odloZeni zalezitosti. Min. vyucCovani
hr. Stiirgkh- pfednesl v hlavnich rysech plan vyuCovaci spravy na postupné
sestatnéni "okr. Skol. inspektori cestou spravni a vyslovil se z tinancnich
davoda proti vSeobecné upravé cestou fiSskeho zakona. Posl. Kadlcak navrhl
resoluci, vybizejici vladu, aby upravila postaveni okr. Skol. inspektoru a po
pripad€, aby uvazovala o zvySeni cestovneho pausalu.

Viden Setfi na Skolstvi. R. 1909 uspofila Viden jenom na ucCitelskych
platech 606.904 K proti preliminovanému obnosu. Uprazdnéna mista neobsazuji
se tam totiZ hned, nybrz az po dlouhé dobé a na zatim ustanovuji ‘se na
na Skolach laciné|Si substituti. Tim se zase vysvétluje, Ze oproti preliminovane
sumé vyplaceno bylo o 361.710 K vice remuneraci za substituce. — Pro
-r. 1909 bylo dale rozpocteno 4,353.000 K stavebnich nakladu, z cehoz se
vSak skutecn€ pouZilo jen 2,821.000 K; uSetfilo se tedy na stavbach
a prestavbach 1,532.000 K.

Nestranny usudek o pokrokovému ucitelstvu prinesla ,Moravska
Orlice“, list, ktery nemozno zvati ,klerikdlnim“. — Zminény list piSe: ,Kdo
~delsi dobu sleduje’ politisovani a mudrovani velké organisace ucitelskeé,
nemuze nevidéti nékolik véci, které vybizeji ke kritice kazdého, kdo vi, jak
snadno zvrhuje se idealismus ve fanatismus, neni-li na pevnych opratich
~nestranneho rozumu, a-jak se pak ten fanatismus stava smeSnym, vidi-li
v zeli misto zajict lvy, misto v pak Certy. UCcitelstvo takika bezvyhradné
vzalo od Masaryka mazor nabozZensky, nazor o katolicismu a pokrokovosti

. ., prijalo je uplné nekriticky a jiZ ve SpatnéjSim odvaru — uZz jako
dogmatisujici fanatismus. To wuZz nebyl Masaryk mudrujici a hledajici, ale
Masaryk, jenZz kri¢i ,Cerna banda“ a ,denuncianti“. Mimo to pokrokovy
ucitel sahl do rudé cirkve pro divody délostielecké, pro vSecky ty klacky
— pfijal pavédecke kriklounstvi. Kdo vSe promysli, musi vidéti, v jakém
bezradnem materialistickem patokafstvi brodi se naSe (to jest pokrokové)
uCitelstvo. Nejvice na radost semitismu. UCcitelstvo se klame, mysli-li, Ze tim

vede narod k osvété. Vede je — ne cestou pfirozeného vyvoje, ale po
katastrofalnich stranich a tam, "kde zas jen na na$ ucet si budou pomahati
hlavné Némci.“ Doporucujeme za uvodnik do ,Véstniku“!

"Vychovate!stvi.

Kinematograf ve sluzbé osveéty. Umélkyné jedna uspordadala minulého
podzimu v Drazdanech za spoluucCastenstvi zpévacCky, pianisty a inZenyra
kinematograficky veCer pod nazvem ,Svét zvifeci v poesii a Zivot€“. InZenyr
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skoupil na trhu nejlep$i obrazy ze svéta zvifeciho; vyloudil vSechny &asti
nevhodné, nepiiliS esthetické nebo nudné. Obrazy pfedstavovaly les, voduy,
louku, 'vCely pfi praci, Zivot mravencu, ldsku matefskou u zvifat a podobné.
Scena predstavovala les, slozeny z temnych sosen, stfibrnych btiz a podobnou
rozkoSnou naladu podzimni. Obrazy doprovazela deklamace basni Bélschovych,
Maeterlinckovych, Heblovych o zvifatech, jiné zase pisné o zviratech od
Schuberta, Schumana a . Pianista doprovazel obrazy hudbou misty péknou
a povznasejici, misty zase zabavnou a Zertovnou. Podnik setkal se s neobycejnym
'uspechem Ucelem jeho bylo ukdazati, e kinematograf mfize je$té mnohem
vice nezli dnes spolupusobiti pfi vzdelavam lidu a pri vychove mladeze.
Zadné slovo ani .obraz nedovede vytvoiiti takového pojmu o krdse a moci
sil prirodnich, jako ,oZiveny“ kinematograi — jako zase na druhé strané
pohorslivym obsahem muZe zpiisobiti nejvétsi spousty mravni. (Dle , Wycho-
wanie w domu i szkole®.) - m. -
»Story Hours“. Mezi americkymi pracovniky osvétovymi a zvlasté
knihovniky pojCoven knih pro déti tési se veliké popularnosti nova methoda
vychovna. Spociva v tom, Ze Zivym slovem se vykladaji bajky, legendy
mythologické povésti a 1 udalosti historické. Vypravovani takove v cas
pifipravené a prizpusobené obsahem i formou véku a schopnostem posluchaci,
pusobi na né sﬂnym dojmem. Jest vSeobecn€ znamo, Ze ne]lep31 Cteni nena-
hradi nikdy zive mluvy. Za pomoci vypravovam mozno deti obeznamiti
s mnohymi fakty historickymi mnohem casnéji, nez by se to mohlo stati
pomoci Cteni. Monotonni a unavujici Cetba se oZivuje, kdyZz ucitel shromazdiv
kolem sebe zastup déti, vesele jim vypravuje n€jakou bajku nebo historickou .
udalost. Prvnich zkuSenosti v tom smeéru nabyli bibliothékafi pujCoven pro.
déti : poznali, Ze po kaidém takovém vypravovani zvétSuje se poptavka po
knihach, jednajicich o temZie predmétu. Ponévadz knihovniky [sou ponejvic
zeny, dbaji také o to, aby pujCovna byla zafizena pohodlné a pokud mozno
estheticky: v oknech i na stolech postaveny jsou kvétiny, na sténach visi
obrazy a portrety slavnych lidi, podlaha je pokryta mékkymi rohozkami.
v kamnech pak praska vesele ohen. Kdyz se sejde 20—30 déti, sednou si
v fadé na podlaze a pfitulivse se k sobé poslouchaji vypravovani. Obycejné
]sou to déti ulice, které ocCekavaji tu hodinu lestouzebnostl Je-li vypravovani
dobte pripraveno a obsahu zajimaveho, nen divu, Ze v cas ,Story Hours“:
mistnosti pujCovny knih nepojmou vsech posluchacu a Ze jedno vypravovani
tfeba opakovati nékolikrat. Roku 1908 ve Spolenych Statech Severoamerickych
sorganisoval se spolek ,National Story Jeller’xs League“, aby rozsifoval tu
ideu ustniho vypravovani détem mimo Skolu. Ukolem Ligy jest: 1. pomahati
rozvoji uméni vypravovaciho; 2. podporovati vybér themat a spisovani
povidek obsahu historického ; 3. sprostfedkovati vyménu zkusSenosti a posky-
tovati hotovy material k vypravovémm; 4. prehlizeti literaturu, vybirati episody.
z historie jako obsah k vypravovam Organisovat v krouzky ty, ktefi chtéji .
poslouchat, 1ty, ktefi uméji vypravovati. — Od listopadu r. 1908 vychazi-
organ ngy » L e Story Hours“. Liga existuje teprve treti rok, ale pocet jejich
Clend vzrastd nesmirn€, a neni pochybnost1 Ze tato paedagoglcka novinka
Nového Svéta ma pf‘ed sebou budoucnost. (, Wychovanie w domu i szkole“).

s
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Vychova télesna a hygiena.

- Prazdninové kolonie pro studujici mladez nabyvaji v Halii stdle
vétsi obliby. Pred dvéma lety zfizena v osadé Jaszczurové ve zdravé
krajiné podkarpatské prvni zenska kolonie pro chovanky ucitelského tstavu
v Krakové. Minule prazdniny bylo jich tam na mésicni pobyt 32. — Stu-
dentsky katolicky casopis ,Lan mlodziezy“ zafidil v uplynulém roce pod
,Babi horou®“ pracovni kolonii prazdninovou na té zasadé, zZe mlddez
v kolonii umisténa ma si sama vydeélati na své zaopatreni po Cas prazdnin.
Kolonisti stavéli cestu, za niZz podle tumluvy méli placeno 2 koruny od
metru. Kdyz se odecCetl ndklad na cestovne a vydrzovani, zistalo jeSté
tolik z vydeélku, ze kazdy ucastnik, ktery vytrval do konce, obdrZel jeSté
asi 25 korun. Kolonii spravovala tdplné samostatné - ,rada starSich“, kterou
si ucastnici sami zvolili. Ucastnikii bylo 20, prevainé studenti stfednich
Skol. — Podobnou mysSlenku chce uskuteCniti svym ndkladem katecheta
gymnasia sv. Jacka v Krakové: zakoupil 5 jiter pozemku, aby dal mladezi
sttednich Skol pfilezitost pracovati v prazdninach na poli. JiZ na podzim
v zafi pocali studenti ocistovati zemi z plevele a siti oziminy; na dalSim
planu jest odvodnovani pole a staveéni konviktu, pokud mozZno silami
studenti. (,, Wychowanie w domu i ve Skole).

Péle o zdravi ditéte. Ve Spojenych Statech a v ruznych evropskych
zemich je Skolni hygiena pfedmétem pozornosti jak zakonodarca, tak uciteld.
Japonsko vyhouplo se do predni fady, od ného bychom se po této strance
méli uliti. Tam kaidd obec o 5000 obyvatelich ma povinnost ustanoviti
skolniho lekafe. V r. 1903 jich bylo 4600.

Lyon, Londyn, Berlin zaridily Skoly na vzduchu pro churavé
neb sklonné k tuberkulose. Kde takovych sSkol neni, maji se hojné otvirati
u tfid okna. A hojné pohybu! Co nazyvame nékdy uliCnikovanim, jest
svrchované zdravé. Béhem a pohybem vibec se oxyduje krev. Dr. Méry
pravi, Ze béhajici dité sedmkrat vice spotfebuje kysliku, nez necinne.

Sprchova lazné€ pro Skolni déti otevieny byly pravé v Blatné.
Dr. Simsa, zndmy svymi ldznémi v Kr& u Prahy, vystavél jednoduché
vzorné ldzné -vanové i sprchové ve svém rodiSti v Blatné, kde zfizeni jich
uvitano bylo s velkym povdékem. Skolni déti dochdzeji ve stfedu odpoledne
v privodu ulitellt do lazni a pouZivaji nejvice sprch. Mistni Skolni rada
zakoupila vétSi mnozstvi lacinych vstupenek, ktere dava ridicim uciteliim
k disposici pro chudsi zaky. Vyznam Cistoty té€la lidskeho jest zajisté veliky,
ale jeSté vétSi je paedagogicky vyznam lazni, Ze totiz budi se u déti smysl
pro Cistotu viibec pro cely zivot. ‘

"
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vychdzeji 25. kaZzdého mésice, vyjma mésice srpna a =zafi.

Roc¢ni predplatné 6 K zasild se administraci do Ivanlic. — Redakci vede
Karel Tiray, katecheta v Ivancicich. — TyzZ ptijima vSecky literarni prispevky.
Za redakci a vydavani zodpovidd Robert Vesely ve Straznici. — Administraci
vede Fr. Zajic, uCitel ustavu hluchonémych v Ivanéicich. Expedici obstarava
knihtiskdrna Rob. Veselého ve Straznici. TamtéZ se pfijimaji reklamace,.

Vsecky prispevky se honoruji.

Tiskem Roberta Veselého ve Straznici.



Slovni¢ek zemépisnych pojmi a obchodnich pfFirodnin jejz upravil
Skolni rada J. Machacek, byl pravé ndkladem Zemského Ust¥edniho
Spolku Jedn. UCcitelskych v kral. Ceském. Vydan v komisi v knihkup. Josefa
RaSina v Praze VII. Cena vadz. vyt. K 1:50. Tato mal4, ale velmi prakticka
publikace jest Sestym svazkem encyklopedické sbirky ,Priivodce védou
a uménim“. Pfiru€ky podobné jsme v Ceské literatute jiZ davno postradali,
nebof pfi stdle rostoucim zdjmu pro pozndni svéta, ktery i v naSem dennim
tisku utéSene pokracuje, setkava se horlivy C¢tendr s pojmy, jichz viibec
nezna nebo si nedovede spravné vyloziti. Tomuto vaznému nedostatkv chce
odpomoci Machacktiv Slovnicek.

Vojta Madlo: Dveé pisn€. 1. V louleni. 2. Pisnicka ze vsi. Part
s hlasem (7 str.) za 1 K. Pro hlas stfedni, Zpév lehky, priivod prostredné
téZky. Nalada texu dobfe vystizena v melodii -i v pravodu po strance
harmonie i klavirni techniky modernim, deklamace slova vzorna. Nasim
pévcum viele budte odporuceny. |

A.]. Cerny: Snéni. Nalada pro klavir pro dvé ruce, op. 103. Part.
(6 str.) za 1 K. Snadnd i vdéCna, prostfednim hra¢am piistupna skladba
znameho hudebniho paedagoga prijde vhod nejen tém, kteri v zatiSi salonu
u Kklaviru zotaveni hledaji, ale i Skoldm hudebnim, {imZ bude vhodnou
pomickou, ulivo ucelné doplnujici. Skladba jest rdzu dythyrambického,
tridilna (cis mol Des dur, cis mol). MysSlenky byt i vyraznosti a svérazu
nemély, jsou vzidy uslechtile. -

Jaroslav Kocian: Dvé Ave Marie; prvé pro sopran, housle .
a varhany, druhé bez housli. Houslovy hlas vydan dvoji, pro dobré hrace
“a snaisi (jen pro 3. polohu), pro houslisty slabSi. Hlas varhan psan jest
klavirné -(akkordické synkopy v prvem a Casté oktavky v obou) a vymaha
zvlast€ jemneho rejsttikovani. Hodi se pro poboznosti mimoliturgické, zejména
poboZnosti majové a jiné Marianskeé i duchovni koncerty. Cena partu K 2:60,
jednotl. hlasy (2) po 20 hal, hlasy instrum. (2) po 20 hal. — Zakazky
vyfizuje V. Kotrba, Praha-Il., 198.

RozSifujte letak: ,Kifestansky socialismus — cesta k lepSi budou-
cnosti%, jenZ pravé vysel jako cis. 6. lacinych ,Lidovych letaka“. Tato vyborna
staf z péra mladistvého kiesfanskeého-socidlniho pracovnika v Cechach, pana
tajemnika Jos. Fikejzla zasluhuje, aby byla ve statisicich jako letak rozsifena
mezi lidem po naSich vlastech Ceskych. Stalym odbérateliim se letak ten praveé
rozesila. Neodbératelim se zasila 20 kusti vyplacené za 35 haléii. Doporu-
Cujeme viele tento letdk veledust. duchovenstvu, nasim politickym organisacim
a spolkiim k nejhojnéjSimu rozSifeni. Neodbératelé objednejte dopisem, do
néhoZ vloZte znamky. VétSi obnosy mozno zaslati sloZenkou post. spofitelny,
jez bude k zasilce priloZena. Adresa: P.Frant. Svatek, vydavatel ,Lidovych
letaka“ v Praze-ll., Lipova 5.

~ Skola poéta INI. Napsal ]. R. Sucharda. Nikladem Zemského
Usttedniho Spolku Jednot Ucitelskych v kral. Ceském. V komisi ma knih-
kupectvi Josefa RasSina v Praze VII. Str. 186. Cena 2-50 vaz. K 3:20. Prve
dva svazky Suchardovy Skoly poétti obiraly se pocitanim v oboru 100.
Tento svazek je organicky pri¢lenén k pracim dfiv€jSim. Prva cast jedna
o poclitini v oboru 1000 a setindch a je urcCena 4. Skolnim roku; ve 2. od-
dile pojedndva Sucharda o pocitani v oboru 10.000 a tisicinach a je minén -

pro 3. Skolni rok.
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Prvni Ceska nejvetsi rakousko-uherska tovarna -
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vyhradné na

MONIA

americké a evropske

== soustavy

RUDOLF PAJKR & SPOL

v Hradci Kraloveé.

Sklady:

Videfi, VII., Mariahilferstr. 86.
Budapest, X., Delej utca 11. sz.
(Tisztviselotelep).

Skvostny hlas, vyloudény dimysinou konstrukci americké soustavy, sam se

doporucuje a chvalu svou

péije. — Ceny 130 K vySe. Zaruka pétileta.

Na splatky od 8 K. Obrazkové cenniky zdarma a franko. Zasilka franko

‘posledni stanice.

Pedalova harmonia obou soustav v kazdé velikosti
——= v presnych rozmeérech varhan pro kostel, skolu i ku cviceni.
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Ciéné damy!

Plef kra3kici liliové mlééné my-
dlo LibuSe osvézuje, Cisti a zje-
miiuje plef. Jest vybornym osvéd-
¢enym medicin. prostfedkem proti
piham, liSejum, suché a kiehke
kizii — 1 kus za 60 haléfn.

Idealni krasou, jemnosti, uslech-
tilosti a néznosti osini viechen
svét kazda dama, pouZiva-li ku
pésténi nejnovéjéi novinky pudr

. se znaCkou Libuse (bily, rizovy

a Zlutavy). Pudr LibuSe zvétsuje
puvab Zeny a Cini ji neodolatelné
okouzlujici. Pudr Libusilze koupiti
v 1ékarnach, drogueriich avonavk.
zavodech v krabicich po 20 hal. a
1 koruné. — Vyrdbi a zasila

Al. Mikulasek v Brne.

DoporucCujeme -
nasim rodinam
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rolinskou mkurku..
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 KNIHTISKARNA |
ROB. VESELY

VE STRAZNICI

doporuluje se ku provedeni
viech praci do tohoto oboru
spadajicich jako jsou: dila,
broZury, pozvanky, cenniky,
tabelle, plakaty, listovni pa-
piry, kupecké Glty atd. atd.

Vie v provedeni vkusném
a v cenach nejmirngjsich.

n xkauéUKOVA RAZITKA. I
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