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V. LANKAS.
Zkoumani abnormalnich deti.
(Dokonceni.)

Psychicky stav ditéte.

Zkoumani psychického stavu ditéte je velmi dalezito, a musi se proto
diti methodicky. Zabyva se:

A.ZkouSenimsmyslovych orgdni. Provedou se zcela jednoduché
pokusy, aby bylo mozno posouditi funkcionelni schopnosti smysliv.

Zrak. Je tento smysl normalné zdrav? Na jakou vzdalenost miiZe dité
Cisti pismena obycejné knihy? V jaké mife poznava dité barvy (pestré
prouzky papiru, barevnou vinu)? Dovede, ukaZzeme-li mu néjakou barvu,
tuto zase nalézti? Dovede nalézti podobné barvy o rozdilné intensité ? Dovede

 sestaviti fadu barev vzestupné nebo sestupné dle rozdilné intensity ? Pozna

zrakem formy, vzdalenost a vySku?

Sluch. Je sluch normalni? Na jakou vzdalenost slySi dité tikot hodinek?
Rozezna, kdyz mu oci zastfeny, ton uhozeného talife, sklenice nebo kovového
nacini? Dovede udati smér, odkud ton pfichazi? Ma dité hudebni sluch?
Ma smysl pro hudbu?

Cit. Dovede dité hmatem rozeznati hedvabi, samet, sukno a piskovaty
papir? V jakém stupni rozliSuje predméty teple (kus dfeva) od studenych
(kov)? Dotyka se rado nékteré¢ho urcitého predmeétu, latky? Pozna dotekem
Spendlik, hiebik, knihu, péro atd.?

" Svalovy system. Potieba téZ vyzkouSeti zrucnost rukou. Dovede
dité nazkami stfihati, nit do jehly nastrciti, tuzku Spicatiti? Dovede, divka,
Siti? Bavi se dité tim, Ze pribiji prkénko nebo chape se néjaké jiné rulni
prace? Jakou zrucnost projevuje v mensich pracich, jeZ mu dame provadéti
z |ilu nebo podobnych latek? (na pi. doutnik, tuzku, housku atd.)?
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Tak muZeme se pfresvédCiti, zda dité ma funkcionelni vlastnosti svého
véku. Treba vsak podotknouti, Ze stanoveni veSkerych negativnich symptomiu
na tomto poli nema Zadné absolutni hodnoty. Schopnosti ditéte, co se tyce
cinnosti smyslove, zavisi bytné na zvlastnich cvicenich, k nimz bylo podniceno,
a na ustnim vysvétlenim, jez mu bylo podano. Da-li nam malé¢ chorobné
dit€é malo uspokojujicich odpovedi na naSe otdazky, musime velmi Ccasto
uzavirati, Ze mu slovo nebo ¢in je neznam, jezto jeho vyucCovani bylo
nedostateCno. Zaveér musi tudiZz zniti: NedostateCny cvik, Spatna vychova a
ne organicke vady — nebo chorobny stav.

B. Zkoumani pozornosti. Za vyslechu, ktery i obsahové i formové¢
musi byti pfizpusoben rozumu ditéte, mohli jsme se {iZ pfesvédCiti o stupni
pozornosti, jehoz dit€ je schopno. — Mezitim co mu ukazujeme stale
komplikovanéjSi obrazy a je vyzyvame, aby udalo, co predstavuji, obdrZime
povsechny pojem o sile spontanni pozornosti nebo jeho roztrZitosti. Nékolik
pokyni ma tu Dermoor za nutno:

Obrazy musi byti pestré. a i v kresbé i v barvach sprdavné. Nesmi
obsahovati priliS mnoho a musi v jistem pofadi byti pfedkladany. Dermoor
pouzil téchto obrazii: 1. Obraz jidelny; 2. truhlafské dilny; 3. méstske ulice;
krajiny a podobne. JednoduS$i obrazy, nabytek, zvifata a p., slouzi ke zkoumani
mladSich déti nebo déti, jichZ duSevni stav je ubohy. Ukazujice deétem tyto
obrazy, Zadame, aby vypocitaly vSe, co obsahuji. Pfi tom musime dité presné
pozorovati; tfeba dati pozor, jak pozorné a ochotné prohlizi obraz, jak snadno
se da ruznymi okolnostmi odvratiti, jak trvale zkouSi razneé figury, tfeba
pozorovati jeho badavého ducha, kterého projevuje pfi postupném jmenovani
riznych jednotlivosti, jeho associani schopnost a jeho pamét, jez se ukazuji
pii vysloveném uvazovani. O <Cinnosti ditéte dovidame se tu nejen ze slov
jeho, ale 1 ze zfetelnosti objektivnich znamek pozornosti (Sirokeé otevieni oCi,
stazeni Celnich svalii, nehybnost ostatnich svalt, pomalé dychani a p.).

C. Zkoumani associacni Cinnosti. Pedagogické zkoumani ditéte
podava nam cCetna pouceni o hodnoté associacnich pochodit v détském mozku.

Dvé obecne predstavy jsou v$ak prece pro zvlastni vyslech nutny, a to
predstavy prostoru a casu.

Ma dité presnou predstavu o svém stari? Ma predstavu o tom,
v jakém poméru je stari otcovo ke stati déda? Ma pojem o trvani roku,
mesice ? Otdzky o téchto vécech musi byti, samoziejmé, konkretni a formové
zvlastnim pomérim kazdeho ditéte pfiméreny.

Ma dité pojem o velikosti? Vyzveme je, aby nam ukazalo velikost své
malé sestry, své .o velikého bratra, nebo otce. At uda v prostoru vzdalenost,
jez ma se rovnati délce udané mu pomoci ruznych menSich tyci. Tazime se

je, jak daleko od sebe lezi dva od sebe nestejné vzdalené body osady, |iz
dobre zna.

Pri zkoumani associatni schopnosti vyzkouSime dfive zminény opticky
svalovy klam. Dame dit€ti do rukou dva stejné tézké, ale nestejné veliké
pfedméty (lahve s broky) — dvé zkousSky jsou nutny — a vyzveme je, aby
oba predméty co do vahy posoudilo a udalo, ktery z nich je tezSi. —— Tato
zkouska je moZina jen s détmi, které jsou nejméné 5!/, aZ 6 rok{i; normalni
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déti budou tvrditi, Ze menSi pfedmét je t€ZSi; ostatnf prohlasi, Ze tiZe je stejna,
nebo castéji ze vétSi predmét je tézsi. |

Studium Weberova zdkona pro urfeni duSevnich schopnosti zdalo se
Demoorovi uzite¢no ; ale opakované pokusy prokazaly opak.

VII. Mravni stav ditéte.

Tu treba vyslychati rodie, pozorovati del§i ¢as dité pfi hie a
prochazkach, zkoumati jeho dfivéiSi Skolsky Zzivot atd.

Nejdulezitejsi body, jichz objasnéni je nutno, jsou tyto: Miluje dité
sve sourozence? M4 sympatii k jinym détem, nebo je k nim a zvifatim
kruto? Je vice mené nachylno ke kradezi? Je vznétlivo nebo klidno?

Jake je jeho obycejne chovani? Je zpusobno Ci nezplisobno ? Je chvilemi
nezbedné, aC¢ snad jinak chova se klidné a pokojné?

Potfebuje neustalého dozoru, nebo osvojilo si onu vSeobecnou poslusnost,
ktera je uschopnuje, aby se i bez stadlého napominani chovalo slusné? M4
radost, mlize-li vSe lamati a tak predméty svého okoli niCiti?

Jaké je jeho mravni chovani v uzsim smyslu? M4 jeho né€jaka nemravnost
~puvod v napodobeni Ci jinde? Maji nepravidelnosti v mravnim ohledu snad
hlubSi ptivod, na pf. zritdnéni nebo psychickou nemoc? Je oddano onanii,
nebo snad je postiZzeno predcasnym pohlavnim podrazdénim?

S kym obcuje ?

VIII. Stav ditéte po vychovatelské strance.

Zkoumadme-li dité stran nabytych jiZz v€domosti, pozname brzo, zda,
co se tyCe vyucovdni, musi byti citano k normalnim nebo abnormdlnim
zaktim. ZkouSime objem jeho védéni a zvlasStnosti jeho mozkovych funkci,
kdyzté zkoumame, co vSe si jiz v rliznych oborech osvojilo. Pedagogické
zkoumani nam i oziejmi, jaké je vSeobecné chovani Zakovo, jakoz i jaké
vychovné methody az dosud u ného Dbyly uzity. Pfi tom je zkoumdni to
zajimavo, jezto ndm celkem lehce odkryje chyby pachané v methodé, jejiz
zlé a ponejvice dalekosahlé nasledky dite pak ve svém stavu prepracovani,
nebo spiSe ve stavu vzniklém ze Spatnelio vedeni prace nésti musi.

Jak patrno z uvedeného, problem je muohostranny; rozresiti jej mozno
jen sestavime-li Cetnd a rozdilnd lékafska i vychovatelska objasnéni, jichz
mozno nabyti jen dlouhym pozorovanim ditéte a ditkladnou znalosti rodiny
a pomeért, v nichz zije. -

Diagnosa miiZe tudiz vSeobecné jen zcela pozvolna byti stanovena.
Teprve mnohem pozdéji bude definitivni, teprve potom, az vSechny prvky
problemu jsou dostate¢né sebrdny, rozdéleny a uspofadany. Jest-li jiz diagnosa
(poznadni nemoci) obtiZna a choulostiva, co teprve fici o prognose (domnélém
pritbéhu nemoci)? Jeji mnohostrannost je tak velika, ze treba miti znaCné
zkuSenosti, nabyté z del§iho studia abnormalnich déti, a i tu jeSte opatrnosti

pfi odhadovani nikdy neni nazbyt.
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Ponévadz na kazdé Skole snad mame co cCiniti s détmi abnormalnimi,
bude dobre, se dobrfe i blize o nich informovati ,Tim, Ze knize pripojena
je i literatura vSech stranek abnormadlnich deéti, stane se kniha Demoorova

tém, kdoz o otazku abnormadlnich déti jakykoliv interes maji, vhodnou prvni
informaci“. (Dr. Heveroch P. Rozhl. 1907.)

ALFONS PRYC.
Dr. Vavrinec Kellner.

Ke stemu vyroc¢i jeho narozeni.

Zapas na Zivot a na smrt zufi dnes mezi krestanskym a protikiestanskym
nazorem sveétovym. V boji tomto ma jednu z nejhlavnéjSich uloh Skol a.
Ba mozZno fici, Ze se dnes bojuje o Skolu nejurputnéji. Mame-li na zfeteli
pouze pfirozené prostiredky a sily, miZeme sméle tvrditi, Ze se budoucnost
utvari dle toho, kdo bude fiditi Skolu a vychovu — zda nazor kfestansky
Ci zasady protikfestanské, volnd, zednarska, bezboZzecka skola.

Bohuzel, Ze velika cast uCitelstva i narodnich Skol stoji v tabofe proti-
kfestanském. Za to jsou tim uctyhodngiSi ucitele, ktefi zustavaji vérni svemu
presvédCeni a hlasi se verené k praporu kfestanske vychovy, nedbajice
IZivych, Casovych hesel a nelekajice se nepratelské presily.

Maji ovSem kruSné postaveni. Nejen Ze jsou vydani surovym urazkam,
zkracovani ve svych pravech a materielné poskozovani, nybrz jest jim stale
slySeti posméch, Ze nejsou ani pedagogy, ano pry krestanstvi a krestanske
zasady vychovné jsou zastarale, nehodici se do moderniho svéta.

Aby kiestansky ucitel nebyl zviklan ve svém idealnim pfesvédceni,
potiebuje nutné povzbuzeni. Theoreticky miize se kazdy, kdo ma dobrou viili,
piresvédCiti o spravnosti kresfanskych zasad vychovnych, promysli-li jen
trochu kfestanskou pravdu a pozoruje-li vysledky krestanske vychovy, jak ji
dosveédCuji déjiny. Ale jesté ucinnéjSim jest dukaz prakticky t. . muzové,
kteii kiestanskou vychovu zastavaji nejen theoretickymi diavody, nybrZ ktefi
sami dle krestanskych zasad prakticky vychovavali, znamenitych, i od odpirci
uznanych vysledku se dodélali a ktefi potom, jak z theoretickych divodi, tak
z praktické zkuSenosti prohlasuji: Neni jine spravne vychovy nez jedind
vychova v duchu krestanskem.

Takovym muZem byl pedagog Dr. Vaviinec Kellner. Narodil se
29. ledna 1811 v Kaltenebenu v Porynsku. Jiz déd jeho byl ucitelem. Otec
byl napred bernim ufednikem, pak se dal na ucitelstvi a prodlel néjakou
dobu u Pestalozziho. Roku 1831 stal se Kellner ulitelem v Erfurt¢ na obecné
Skole. Roku 1836 zfizen byl uclitelsky uastav v Heiligenstadt. Otec Kellnerfiv
jmenovan byl feditelem a Kellner sam prvnim ucitelem. Roku 1858 stal se
zemskym inspektorem ve vychodnim Prusku s titulem vladniho a Skolniho
rady. R. 1853. presazen byl v téZe hodnosti do Treviru. Tam pasobil az do
r. 1886, kdy se odebral do vysluzby. Zemiel 18. srpna 1892. I ve vysluzbé
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zustal literarn€ cCinnym az do smrti. Vydal asi 20 pedagogickych spist,
z nichZz se nékteré doCkaly mnoha vydani. ,Kratké déjiny vychovy a vyucCovani*
vydany byly posud jedenkrat. Jeho ,Aforismy“, z nichz byly r. 1908 ve
» Vychovatelskych Listech“ ukazky vySly r. 1899 v patnactém vydani. Kolikrat
jesté od te deby, neni mi znamo. AZ do své smrti byl redaktorem cCasopisu
,Pritel skoly«.

Universita v Miinsteru jmenovala Kellnera roku 1863 za jeho literarni
Cinnost v oboru pedagogickém Cestnym doktorem. Nazvan byl ,uCitelem
némeckym pedagogim.“ ,Kolinské Lidové Noviny“ napsaly r. 1895 ,Casto
se [eSté budeme tazati: Co by v tomto ptipadé tekl Kellner ?

R. 1886 slavil Kellner 75té narozeniny. Tu-vénovana byla mu adressa
s 30.000 podpisy uciteld z Némecka, Rakousko-Uherska, Svycar, Anglie,
Hollandska a Belgie. Podepsani ucitelé vyslovuji zde Kellnerovi svou uctu
a dik za jeho vychovnou c¢innost. R. 1897 postavily katolické spolky némecké
rise Kellnerovi dustojny pomnik v Heiligenstadte.

Kellner plisobil tedy 55 let v udlitelské a vychovatelské praksi. Byl
uCitelem na Skole narodni, byl vychovatelem nastdvajicich ucitelu a byl
koneCn€ inspektorem. Dalfich Sest let pracoval aspon pérem, tak Ze celych
61 let byl Cinnym na poli vychovy. Zemfel, abych fekl, na bojisti, plné do
posledniho dechu povinnosti svého povolani. Dokazal, jak opravdové pojimal
sviij vyrok, jejZ vdécné ucitelstvo vrylo na jeho pomnik: ,Cim jsi, timbud
zcela a niCim nechtéj byti radéji.“

Nedivno tudiz, Ze Kkatoli¢ti wCitelé némeclti stavi Kelnera jako zarivou
hvézdu na obzoru pedagogiky. Nam jest sice Kellner cizi jazykem, ale jest
nam piibuzny duchem. PresvédcCeni jeho,- Ze neni jiné spravne vychovy krome
vychovy kiestanské, sdilime i my. Krestanske zasady vychovné jsou urceny
a platny pro vSechny narody. Kellner je zastaval theoreticky, provadél je 355
let prakticky a znamenitymi vysledky dokazal jejich spravnost. Zasluhuje tedy,
aby mu vénovana byla Cestnd vzpominka i v Casopise Ceskych katolickych
ucitelti. Ucinime to tim, Ze pohlédneme, jak Kellner smysli o raznych daleZitych
otazkach v oboru Skoly a vychovy. Nazory jeho jsou schopny, aby utvrdily
ktestanské ucitele v jejich presvédCeni a dodaly jim chuti, sily a nadSeni
k praci na poli vychovném. Kelner sam pravi: ,NejkrasnéjSim cilem mym
jest, abych srdce mladych i starych wucitelit rozehial zapalem pro jejich
povolani, a tento zapal abych Zivil ohném, jenz vychazi z prazdroje vSeho
svetla a jenZz tudiZz nikdy nehasne, jako nehasne prazdroj sam*.

SlySme tedy ukazky Kellnerovych ndzorii o vychové a Skolstvil).

Nabozenstvi a vychova.

,Bih vychovava stale lidstvo a to predevSim svou cirkvi; svétové
déjiny jsou zaroven déjinami vychovy lidstva Bohem. Zjeveni BoZi
azkusSenost jsou zakladni body, z nichz vychazim pfi vSem svém badani

) Vyroky tyto vynaty ze sbirky, kterou ze spistt a Clankid Kellnerovych usporadal
riditel Adam GoOrgen s nazvem: ,Lose Blatter“. — Herder. naklad. 1911. 2. vydani,
Nekteré jsou z jubilejniho spisu ,Erinnerungsblatter® od tehoz autora.
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a vyvodech. VsSecky sve nazory pokladam jen potud spravnymi a cennymi,
pokud z téchto bodu vychazeji a s nimi co nejZivéji souhlasi.“ (L. B. str. 2.)

,2Bud je kresfanstvi véCnou a tudiz i socialni pravdou a pak musi byti
vychova ditek ve vSem a viZdy proniknuta krestanstvim. MladeZ musi pak
miti kiesfanské uclitele, — ucitele, ktefi jsou kfestany jak pro svou osobu,
tak i ve vyuclovani a tak zvanda beznabozZenska Skola jevi se pak
samoziejne neudrZitelnou a poSetilou. — Nebo kresfanstvi neni pravdivo,
a pak jest opravnén revolucni socialismus.“ (L. B. str. 7.)

Ve sporu o vychovnych nazorech Herbartovych cituje Kellner starSiho
pedagoga Matyase Klaudia, jenz piSe: ,Rekni mi, co mysliS o vychové
zlepSene a o vychové dobré. Ja sam nevim niCeho lepSiho, nezli Ze ucitel
musi byti tim, ¢im chce uciniti ditky. Povéz mi néco lepSiho! Bih mi svédkem,
Ze si utnu prst, miZeS-li mné fici néco osvédceneho“. Odpovéd na to: ,Jsme-li
si védomi, co to stoji namahy, abychom sami byli napted dobrymi, a povazime-li
pak Zivot svéta, do n€hozi jest détem vstoupiti a jimZ jim jest kraceti, tu
pozname, co musi byti protivahou. Snadné, krvavé kumstyistvi véru na to
nestai. Kdekoli {sem vidél zdarne vysledky, tam bylo vidy zakladem
naboZenstvi a to ono stare naboZenstvi; a podobné shledas i ty. Neutni
si tedy prstu, nebof nemohu ti fici nic lepSiho neili co sam vis.“ — Kellner
dodava k tomu: Prava pedagogickda hvézda musi nas vésti do Betlema.
Takovou hvézdou Herbart neni. (L. B. str. 34.)

Jest a ztistane hlavnim, aby naSe Skoly, obecné i vySsi, ztstaly vychovnymi
ustavy na pudé zasvécené Bohu a nebyly, snizeny na pouhé tovarny védéni.
Kdo pfispiva, aby Skolam byl zachovan tento raz, pisobi stejné pozehnané
pro Cas i vécnost. (L. B. 346.)

Vlastni a nejpravdivéisi zasadou veskeré vychovy nemiiZze byti nic jiného,
nezli: ,Vychovavej ¢lovéka pro jeho nadptfirozené urcleni t. j.
pro véCnou spasu a tudiZz k nasledovani Krista. VzneSeny ukol!
Tim jest vSak zaroven tez feCeno, Ze ucitel musi v Kristu vidéti jediny
neklamny vzor, ve zpiasobu pak, jak Bith — Clovék svou naukou, svymi
ciny a svym utrpenim a konefné svou cirkvi neustale na lidstvo pusobi,
musi poznavati neomylnou methodu vychovnou. (Er. B. str. 78.)

Cirkev a skola.

Kdo vSecko se dnes nestara o Skolu, hlavné o Skolu narodni! VsSeho
druhu spolky, snémy, obecni urady, obchodni komory, uleni i neuceni,
— kdekdo rozumuje a mluvi 0 ékole Nejde tu vsak o lepsi V)'Ichovu nebo
ji ma fiditi, kdo ji ma vladnouti ? Cirkev, stat, obec ¢ rodina? Ma byti
skola statnim tstavem & ma zaviseti pouze na cirkvi, ¢i ma byti vyucCovani
snad jakousi svobodnou Zivnosti? . . . . . To jest vidy a neochvéjné jisto,
Zze by Skola, na niz cirkev nema spoludozoru a vrouci, Zive uclasti, byla
sniZzena na dévecku politiky a na jednostranny ustav pouhé dresury bez

vySSiho posvéceni, tak Ze by pak prestala bytl vychovnym udastavem“. (L. B,
str. 13. a 14.)
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KeZz ulitele prohlasi hlasité a nebojacné, Ze ukolem jejich neni pouze,
aby pracovali nadenicky od hodiny a konali pfedbéiné prace pro védu
a hmotny Zivot, nybrZ Ze chtéji byti povaZovani hlavné za vychovatele,
za vychovatele pro onen velny wustav spasy, ktery otvira cestu k nebi. Kéz
prohlasi, Ze chtéji v tomto a s timto ustavem spasy pracovati, spojeni jsouce
s nim jako vétev s vinnym kmenem, ponévadZ jsou presvédCeni, Ze bez tohoto
spojeni Zivotni nerv jejich plsobnosti jest podvazan. Sluji uliteli ndrodni
Skoly! NuZze! Ucta a diavéra naroda a laska mladeze k uciteliim zaloZena
jest na véCnych zdkladech nabozenstvi, jeZ i tehdy jeSté budou stati, kdyz
moudrost modernich opravcti bude jako plevy smetena. (L. B. str. 12.)

Kéz tedy ulitelé naSi narodni Skoly spatfuji vidy sviij nejvzneSené¢]Si
ikol v tom, aby vychovavali dobré lidi! KéZ nikdy neprestanou pokladatl se
téZ za vychovatele' S touto uvahou dostavi se tézi presvédCeni, Ze bez
naboZenstvi, beze spolupiisobeni a podpory cirkve vychova nemiiZze pitsobiti
do hloubky a trvale, a Ze tudiZz Skola musi byti tésné spojena s cirkvi. Cirkev
poskytuje vychové podpurné prostfedky takove ceny, Ze podpora vSech
ostatnich Cinitelti, i statu, zustava za nimi daleko pozadu, ba sama jen z nich,
vidy Cerpa svou cenu. (L. B. str. 93.)

Jsem pevné presvédCen, Ze Skola od cirkve odloucenda nebude nikdy
Skolou narodni, a uclitel, jenZ se odvraci od cirkve, Ze nebude pravym ucitelem

lidu. (L. B. str. 226.)

Znam po léta naSe ulitele a mam k.nim davéru. A jako bych se ja
sam spiSe vzdal svého ufadu, neZ abych podporoval necir-
kevni pusobnost Skoly, podobné doufam, Ze by vétSina naSich katol.
uCitelt za vSech okolnosti zistala vérnou cirkvi a nabozienskému razu Skoly
i tehdy, kdyby snad nucené navstévy Skoly bylo na Cas strannicky zneuZivano.
(L. B. str. 20.)

Kellner dokazal, Ze nemluvil na plano. R. 1868. zfidila obec videnska
uCitelsky ustav. Kellnerovi bylo nabidnuto misto fiditelské. Kellner poznav, Ze
ustav ma byti liberdlniho ducha, nabidky. nepftijal, a¢ by si byl sveé postaveni
hmotné znacné zlepSil. Za ného byl pak zvolen povéstny Dittes; dostal
vSak mensi plat, nez byl nabizen Kellnerovi.

C.irkev stat a skola.

Narodni Skola jest vrcholem uhlu, jejZz tvofi dvé strany: cirkev a stat.
Obé se v tomto bodu sbihaji a Vychazep z ného; obé ho nutné potfebuiji.
Uchvati-li Skolu zcela stat, prestava uhel ‘a povstavap dvé rovnobéine nebo
rozbihajici se <ary, t. |. dva Cinitelé, z nichz kaidy musi miti svou Skolu.
Cirkev jest pak odkazana, aby Zadala uplnou svobodu vyucovaci a vychovavala
své Cleny ve Skolach, jeZ sama zaloZila a fidi! Bylo by smélym tvrzenim, Ze
je to pro Skolu pozehndnim. (L. B. str. 11.)

Stat by nechdpal svého ukolu, kdyby na tkor skuteCnych poméri,
pfesvédCeni a smySleni lidu zavadeél na svych Skolach vSeobecné vyuCovani
naboZenské, nedbaje rhznych kresfanskych vyznani nebo podporuje smeér
proticirkevni, Heslem naSim musi byti: NaboZenskg Skola v Zivém
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spojeni s cirkvi pod ochranou statu. Zustane-li Skola v prirozenem
a Zivem spojeni s cirkvi, pak jsou a zustanou ucitelé nejen sluZzehniky svéta
nybrz i sluzebniky BoZzimi. Kéz ukaZzou, Ze chapou svij tikol a nyné|si
dobu, pfesvédcCeni jsouce, Ze ani priamysl a véda, ani stroje a knihy nemohou
narod oblaZiti, a Ze nejvycviCené{Si ndrod, neni-lispolu nejnabozin€jsim,
nebude nikdy narodem kralovskym.“ (L. B. str. 12.)

K Cestnym otazkam casovym jeSt€ jedna: Jest splavnou nucena navstéva
Skoly ¢&i neni? NeZli rozhodneme, stanovme napfed spravny pojem. A tu tieba
rozliSovati nucenou navstévu skoly a povinnost k navstévé Skoly. Vlastni
nuceni jest jen tam, kde rodiCové a porucnici jsou nuceni, aby své ditky
svérili vyuCovani, jeZ_poskozuje jejich nabozenske presveédcCeni a tudiz zaroven
znasilnuje svédomi. Skolni povinnost jest vSak néco zcela jiného. Dité
nepatii pouze rodin€, nybrz i cirkvi a statu. Oba maji pravo Zadati, aby
ditko bylo vychovano tak, jak to Zadoucno pro ukoly cirkve a statu. Podobné
ma téZz ditko prava. Jednim z té€chto prav jest nesporné i to, aby ditko. mélo
ptilezitost vzdélati se tak, aby ve svem Zivoté bylo schopnym uddem statu
a cirkve. Kde neni povinnosti k navstévé Skoly, tam by otci bylo volno, aby
svemu ditku dal zdivoCeti na Skodu spolecnosti, nebo aby jeho télesné sily
vykoftistil jako u tazného dobytka. Kdo jako otec nebo porucnik této povinnosti
Skolni, ktera je Casti povinnosti vychovné, nevyplni, pro toho teprve nastava
nuceni. Cirkev pak a stat maji prdavo uplatniti toto donucovaci pravo.

Tvrdi-li se, Ze stat nema nijakého prava vyucovaciho, toz je to zmateni
pojmi. Nemda ovSem stat vyuCovacihe prava v tom smyslu, jako Spasitel d€l
k apostolium: ,Jdouce, uclte vSecky narody,“ — ma vSak zajisté pravo
vyuCovaci nebo feknéme trebas jen prdvo postarati se o takove ustavy,
v nichZ by si budouci obCané statni mohli zjednati ony vedomosti, jeZ
v modernim, civilisovaném staté jsou a zéistanou nezbytnymi. Jistotné ma stat
pravo v zdjmu spoleCenského blaha a mravnosti dbati o to, aby téchto ustavi
bylo pouZivano, i od nesvédomitych rodic¢i; a jenom téchto tykd se nucena
navstéva Skoly, ostatni znaji pouze povinnost pouZivati Skoly. (L. B. 13.)

Chce-li svétska moc konati pro $kolu vice nez kond chranic ji, chce-li
sama- trvale kulturni pudu téZz obdé€lavati, pak ji jen vyssava a kazi. (L. B. 166.)

Pojimame-li takto pomér cirkve a statu ke skole, pak jest bezpredmeétnou
otazkou, zda je Skola dcerou cirkve i statu. Vidy je dcerou krestfanské

lasky, nebot Zadny pohansky ndrod nemeél nikdy Skol, jake ma krestanska
pritomnost. (Er. B. 81.) -

Knez a ucitel.

Knéz musi sob€ ucitele vaziti a je] ctiti jako pomocnika, jenz ora brazdu,
do niZ se seje semeno; jako spolupracovnika na dile vychovy lidstva a jako
pritele, jemuz jest v détech svéfen nejdrazSi poklad obce. Knéz musi sobé
ucitele, jenz jest v€ren sve cirkvi a ma vrely zdjem o sve povolani a zdatnost
pracovni dovede spojiti s milou skromnosti, nejen vysoce vaziti, nybrZ ma
tuto svou uctu,verejné a rad ukazovati, raditi, podporovati a pomahati a tim
dokazovati, Ze si skuteCné vaii povolani -vychovatele mladeze. (L. B. 222.)
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Kné€z a ucCitel budiz jednoho ducha! Kazdy pfrispivej k tomu svym
podilem a pracuj dle svych sil, aby se toto prani uskutecnilo. Je to néco
vzneseneho. Jde o to, aby povstala jednota viry a lasky, ktera hrozivym
proudum pritomne doby miZe celiti jeSté snad jistéji a trvaleji neZ vojenské Siky.

Skola ma v pratelském sousedstvi stiti vedle cirkve a s ni spojena, ma
pestiti  Casné i vécne blaho mladeze a lidu. To vSak jest mozno jen tehdy,
kdyz zastupcové obou ustavii, ucitel i kné€z, ve stalé svornosti vedle sebe
a pospolu pusobi. O svornosti! Jak libezna je bytost tva! Casto jsem to
v zivoteé pocitil. Bohuzel vSak, Ze mi za mé pisobnosti bylo Casto s bolem
zriti, jak tato libezna bytost byla zneuznana od knézi i od uciteldi. Tu hadky,
svary a putky pro maliCkosti, tam zrovna vzajemné prondsledovani. Nechci
zkoumati, na ktere strané jest Cast€ji a vétSi vina . ... KnéZ ma pres vyssi
sve vzdélani ulitele vfele milovati, ucitel pak ma v knézi zfiti upfimneho
pfitele; oba maji byti jedno srdce a jedna duSe. O jaky to krasny pomér,
kde si knéz a ucitel vzajemné rozuméji, kde si vzajemné pomahaji! To je ta
mila, srdecna svornost, kterou minim. (L. B. 22.)

-Jakym ma byti uéitel ?

Pral bych sobé uclitele, kteri jsou upfimneé zboznymi, ale téz dovedou
byti srdeCne veselymi. Jen takovi se hodi mezi zdstup veselych déti a
vytvareji Cinorode lidi, kteri nejen za svou viru umiraji, nybrz pro ni tez
dovedou Ziti. Béda uciteli, jenz nema nabozenského ducha. (L. B. 72.)

Ucitel nemiize rukama pracovati Iépe, nez spinati je k modlitbé. (L. B. 215.)

Kdo chce byti ulitelem, musi se uciti odepriti sobé vSelicos, musi si
tomu zvyknouti zavcCas tim vice, ano se zda, ze ptitomna doba zna sotva
jmeéno sebezaporu. Povolani ucitelské jest, jako povolani knézske, za vsech

okolnosti stavem sebezdporu, a kdo k tomu nema odvahy a sily, at se mu
vyhine. (L. B. 73.)

Ucitel obecné sSkoly musi za tim ciliti a vSude o to zapasiti, aby
nebylo pochyby, ze patfi k intelligentiim svého ndroda. Neunavneé jest se
mu snaziti, aby rozSifoval obsah svych veédomosti na poli vychovy a methody

~a kromé toho neustdle chuté se zabyvati s onémi odbory védomosti, které

souvisi s jeho Skolou a potfrebami lidu.

Pravim-li vSak, Ze se ma uclitel snaziti, aby byl pocitin ke vzdélanctim,
nechci probnh, aby povstalo nedorozuméni. Neminim tim ono nyni bézné
vzdélani, jez se zady obraci ke krestanstvi, onomu prastarému, bozskému
zdroji Zivota; ono vzdélani, jez by veSkeré sily ducha rado upotfebilo na
to, aby péstilo zevnéjSi, Casny blahobyt, neminim tim konec¢ne ono vzdelani,
jez posuzuie vSecko dle osobniho prospéchu a neuzndva nad sebou nijake
autority, Nemohu dosti rozhodné opakovati, ze tim u vsech, jez maji byti
soli zemé, minim ono vzdéldni, které v ‘sobé smirlive sluCuje dvé zapolici
protivy, krestanstvi a moderni vzdélani, ukazujic, ze toto prastare, vzdy

~zivé a silné krestanstvi i dnes jeSté premaha vystfelky a demonické nazory

materialismu, jako kdysi zvitézilo nad pohanstvim.

Jen takovy vzdé&lanec ma byti ulitélem ndrodni Skoly, jen s takovym
vzdélanim mad se chopiti dila. Pres vSecko vzdélani, a pravé pro neé, ma
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pokorne vyznati: ,Kristus jest mym mistrem, a jeho cirkev
zustane na véeky Skolou mého vlastniho uceni a zivota. Pak
téz poznd, Ze uikkolem Skoly neni pouze vyuCovani pro hmotné cile, nybrz
ze podstata skoly zalezi ve vychové; pozna, ze Skola neni technickym,
nybrz mravnim ustavem vzdéldvacim, a v tom Ze jest koruna jeji piisobnosti.

Nyn¢jsi doba se svymi casto tak Dbludnymi a zmotanymi proudy a
tuzbami zada vice nez kdy jindy po ucCiteli, aby stal pevné ve vife, pevne
ve vernosti a lasce ke krdli a vlasti a tuto pevnost, aby vstépoval srdcim
mladeze. (L. B. .241))

Zapal pro povolam nadSeni pro urad z toho duvodu e v ném lze
pusobiti pro Casné a vécné blaho lidstva, je dnes takorka pouhou vidinou.
Predstavte si, uCitelé, ze k mladezi prijde ucitel, jehoz srdce Ipi na svété
a jeho zabavach a pak si naopak predstavte ve Skole ucitele, jenz svij
urad pojima a v ném phsobi v ndbozenském smyslu. — Na ¢i strané bude
pak roztrzitost, netrpélivost, roztrplenost a vlaznost? Na i strané shledate
svazek vrelé lasky, jez ma spojovati ucitele a zaky ? Odpovéd neni nesnadna.
(L. B. 254. 257))

Ucitel, jenz pracuje bez lasky, bude vidy jen nadenicit, a to beze
mzdy. Studenou rukou seje do studené zemé a bude vidy, i v nejpohodl-
neéjSich pomérech, sdm se sebou v rozporu a nestasten. (Er. B. 87.)

Uciteli narodni Skoly jest prfedevSim tfeba idedlniho, do vyse ciliciho
nazoru na jeho povolani a vielé lasky k nému. Bez lasky k povolani bude
ucCitelskd prace bezduchym mechanismem bez Zivota a plodnosti. (Er. B. 88.)

Chce-li si ucitel ziskati opravdovou, plnou dfivéru své obce, musi se
zive ucastniti jejiho ndbozZenského zivota. VesSkerym svym chovanim musi
ukazovati, zZe naboZenstvi jest mu presvédCenim, a zevngjSi nabozenske
ukony, Ze jsou skuteCnou pottebou jeho srdce. (Er. B. 88.)

Brinkani patfi k femeslu — a svét chce byti klaman. Jest vsak jinou
otazkou, mame-li jej proto klamati. — TaneCni mistr je snad leckdy vice
vazen nez ucitel, nicmeéné nemaji byti ucCitelé taneCnimi mistry, kteri by
tancCili dle kazdé p1'§falky'publika a ducha casu. (Er. B. 90.)

V svem proslovu k mladym uCiteliim z Lotrinska prav1l Kellner: ,,Tfi
slova slyste mladi pratelé !

. Pracujte! Pracujte denné, pracujte s vytrvalou a stale rostouci
L'nsilnosti na svém vlastnim zdokonaleni!

2. Zachovavejte zviaStnosti své zeme, ale drzte se vérné cisafte
a risel

3. Predevsim vSak drzte se vérné své viry a naSi sv. cirkve!
Katolicky ucitel, jenz ze svého zZivota vyhodi tento zaklad vesSkerého
uSlechtilého snazeni, zahodi téZ mir svého srdce.“ (Er. B. 53.)

(PokraCovani.)

[9] [o] [o]
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O krasopisu na $kole mestanske.

Crta z konferenénihe protokolu. Napsal —r—.

Osnovou pro mést. Skoly predepsdno jest také vyucovati v I. a Il tridé
mesStanské Skoly po jedné hodiné tydné i krasopisu. Zdalo by se, ze opatreni
toto je zbytecne, jednak Ze Zaci ucili se krasopisu po pét let ve Skole
obecne, jednak ze upriliSenym poctem hodin vyucovacich, zvlasté na Skolach
chlapeckych jsou priliS pretézovani, jednak i proto, Ze prilezitost nauciti se
krasopisné psati poskytuje Skola méStanska vrchovatou mérou napisovanim
uloh vsSeho druhu: pisemnosti jednacich, nadpisit na vykresech, rysech,
sesitech a j.

Ale neni tomu tak. Psani jako prfedmét ma i na Skole mdéStanské
domovske své pravo. Neni zajisté zaméstndani a povoldni lidského, v nénz
by bylo lze beze Skody upln€ bez psani se obejiti! Vzidyt i nejprostsi
clovék kulturni jest v pritomné dob€ co chvile nucen vziti do ruky péro,
zapisovati zaznamy o své zivnosti, psati dopisy, arfedni podani aneb alespon
se podepsati. Proto pravem je to v zajmu kazdého jednotlivce, aby krasopis
byl jako predmét intensivné cviCen na Skole obecné a docvifen na Skole
mestanskeé.

Vime ze zkuSenosti, Ze hoSi vstupujici do Skoly méStanské byvaji
vétSinou jeSt€é pisari neuméli, prinaSejice sebou mimo malou zrucnost i
podivné tvary pismen z rfiznych Skol a tfid rlizné. Ostatn€ neni také kazdemu
dano byti krasopiscem; vlohy pro krasopis, kresleni jsou zrovna tak vrozeny
jako intellekt a zaliba pro reci, poCty a jiné predméty. Denné jsme toho
svedky, Ze nékteri Zaci pres vSecko upozornovani a demonstrovani psacich
tvarii prece nejsou s to  ve pfi¢iné krasopisu vykdzati se jen ponékud
obstojnym usptchem. A jakd rfiznost co do zptsobu psani! Jeden piSe
hbite, jiny vahavé, jedni délaji pismena drobounka, {ini nepomérne velika,
nektefi piSi pfiliS Sikmo, jini vyvraceji pismena ndpadn¢ vzad; ten do linii
nedotahuje, onen ,pretahuje“ daleko za linku. A nerozeznava tahui vlasovych
od stinovych, B umi zase psati jen v linkdch a jest v koncich s umeénim,
ma-li néco napsati na Cistém listé, lenochem podloZzeném. Tam ten zak
pismen zase nespojuje, kdeZto soused jeho macka pismeno na pismeno. —
Zejména napisovani velkych pismen je kamenem urazu témef vSeho Zactva.

Nehledé ani k pismu ozdobnému (hlilkovému, klinovému, rondovému
a j.), jemuz ve Skole obecné ucliti nelze, toz jiz z pfiCin nahote vypsanych
treba ucCiti krasopisu jako predmétu jeSté i na Skole méStanské. Intensivnim,
methodicky spravnym vyuCovanim mtzeme zejména na Skole mést. dodélati
se priznivych vysledkii v tomio predmété i u takovych zaki, kteri jiz svou
vrozenou nedovednosti nemaji smyslu a citu ani pro tvar ani pro soumernost.

Jsout predné Zaci na mést. Skole vékem vyspélejSi a kreslenim, ryso-
vanim ucinéni i obratnéjsi, tak Ze také ve pfi¢iné krasopisu .lze na nich
Ciniti vy8Si pozadavky. I na mést. Skole u¢i se Zactvo krasopisu zpravidla
od ,a“ to jest zaCind tvary zdkladnimi, tahy vlasovymi a stinovymi. UCcice
potom psati pismena vhodné uzijeme methody analyticko-synthetické. Roz-
Clenime napsané pismeno, nez je dame opisovati na jeho soucastky, prvky
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a upozornime hodné napadné¢, kde nejCastéji zaci chybuji piSice to onu
znacku. Z prvkt znova slozime spravny jiz tvar. '

Doporucuje se pfi pismu latinském a nemeckém psati pismena a slova
s témito pismenami ve sboru, (to jest celd trida) dle povelu ¢i taktu.
Taktovati miize ucitel, zak aneb vSichni zaci spolecné. Predejdeme tak
rychlému pismu ledabylému, Zaky loudavé piSici povzbudime k tempu
hbitéjSimu a nutime je psati pozorn€, rovnomerne a dopsati soucasne.

HoSi necht sami jmenuji slova, jez maji byti s dotlenymi pismeny
napisovana a necht stru¢né povédi, co to kterée slovo znamend. Takovym
zpasobem budime v Zacich soucinnost a samocinnost 1 zajem na praci.

Volme k napisovani, zvlasté s velkymi naslovnymi pismeny slova
vyznamna, jez predstavuji pojmy obecné daleZitosti. (Jména historickych
osob, jména zemépisnd!) Tak osve€zi se zactvo, takovym zplisobem oduSevni
se mechanické psani, zaci se vzptrimi, oddechnou si po ztrnulém sedéni,
oko a ruka si za rozhovoru odpocinou, poznatky v pameti ozivnou a se
utuzi a vyucovani se koncentruje.

Tvary nespravné napsané dejme opraviti na tabuli a to vSemi zaky,
aby posoudili sami, kde bylo chybeno. Opravovati jednotlivciim do seSitf
se nedoporucuje. Cemu ve Skole se uci, uCi se pro vSechny zaky. Nelze
schvalovati, aby toliko jedine slovo bylo po cele strance napisovano; volme
radeéji s timze ovSem pismenem nckolik riznych slov, aby tvar pismene
v riznych kombinacich nalezité vynikl, v pameéti se upevnil a vSestranné
byl nacvicen.

Aby byla zachovaua jednota co do tvari, tfeba pfedem prohlédnouti
si psaci predlohy, knihkupectvim Winikerovym vydané a c. k. zem. Skolni
radou schvalené.

Ze kazdou krasopisnou lekci, za hodinu napsanou, tfeba prohlednouti
a znamkou oceniti, jest na biledni. Jinak porbyl by zak zajmu na praci,
vida, ze jeho namaha zastala nepovSimnuta, neposouzena.

Neco o Kresleni.

Konferencni ¢rta. Napsal —r—.

Neni poslednim cilem kresleni na méStanské Skole, aby Zaci uméli
zobrazovati technicky dokonale jevy a prfedmety dle prirody neb skutecnosti,
okreslovati ornamenty dle predloh, ale to tfeba miti predné€ a nejprve na
zreteli, aby v zacich buzena byla samostatna tvorivost v duchu uméni
lidoveého, narodniho, vésti hochy k tomu, aby z odpozorovanych prvki,
z motivit samostatné vymysSlenych dovedli vlastni silou svého ducha, své
obrazivosti skladati nové utvary ozdobné a to hlavné takové, jichz by pak
mohli uziti v zivoté praktickem, jez by bylo lze applikovati na skutecné
predmety v primyslu a remesle.

Proto je s uzitkem upozornovati zactvo, kdykoli jen pfilezitost se uda,
na skutecné vynikajici ozdobné tvary uméni femesineho, pokud namét maji
v kresleni, poriditi sbirku takovych vzorkii z riznych obort umeéleckého
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prumyslu, svérazného, domaciho (tkanin, keramiky, skla, porculanu, vySivek,
casti odevu, nabytku, kraslic) nikoli snad proto, aby Zaci z nich ornamenty
toliko okreslovali, kopirovali, nybrz z té priCiny, aby jednak ladnymi formami
a dokonalym provedenim vzork® tribili vkus a na predmétech skutecnych
videli, kterak kresleni lze vyuziti v zamdstndni praktickém, jednak aby témito
vzory dan byl zactvu navod, impuls ke kresleni samostatnému, tvorivému,
produktivnimu.

Na meéStanskych Skoldch nelze kresleni pojimati jako uméni absolutni,
to jest umeni pro umeéni (— akademie malirskd —), nybrZz jako prostfedek,
pomicku, slozku ke vkusnym, uméleckym, rdzovitym zpfisoblum prace, jak
jl konaji v nejrozmanitéjsSich obmeénach, obdobach denniho zivota naSi
remeslnici a primysinici. Budeme-li na méstanskych Skolach hledéti na
kresleni pod timto zornym tihlem, pak zajisté nejlépe uzptisobime a pripravime
budouci nasSe zivnostniky, femeslniky a priamyslniky k osobitému, svéraznému
umeni, pokud totiz kresleni jest mu podkladem a podnétem.

Mabozenstvi a karakter.

(ZavéreCna uvaha z knihy ,Jak Ziti“ od Fr. Forstera.)

Diive byvalo nemyslitelno napsati knihu o tom, jak Ziti, a nezaditi ji a
neukoncCiti Bohem. Dnes jsou ve vSech vrstvach lide, kteri vychovou, Cetbou,
duchem casu a svym vyvojem tak se odcizili dusevnim predstavam nabozen-
skym, Ze neni uzZ mozno jejich mravni sily vzbuditi fe¢i nabozenstvi. Chtéje
mluviti take k témto vrstvam dovolaval se spisovatel v teto knize skoro
vesmeés pouze mySlenek a citu, které jsou volnym myslitelum zrovna tak
pristupny jako véficim. Spisovatel j¢ vSak povinen svému presvédCeni promluviti
jesté na konec o vyznamu naboZenstvi pravé pro vzdélani karakteru. A to tim
vice, ponévadz posledni dobou mozino pozorovati, Zze mladi lide, kteri byli
vychovani bez nabozenstvi, nejsou pouhou spolecenskou mravoukou trvale
uspokojeni. Prirozené popudy k dobru potiebuji jeSte vysSich vyklada a
vyhledii, aby dostacily na nasili vasni a tihu sobeckosti. Mame sice v nitru
vySSi prirozenost, aie tato lepSi Castka nasSi Dbytosti je znecisténa vselikymi
prisadami a nema zafivé jasnosti — a proto bojujici Cloveék zZada ideala a
vzoru uplné ociSténych, a pravé nejlepsi a nejsilné€jSi mladi lidé touZi po vire
ve svét Cisté dusSevni, v fiSi dokonalosti, v niZ je vSechno uplné, co je zde
pouze cCastkou. Nejen pozemské srdce lidské hleda a potrebuje otciny, strediska
a vychodisté veSkerych snah a lasky — také duSevni naSe pfirozenost Zada
mista, kde by spocinula jeji touha a splynula s prazdrojem Zivota. Z hlubin
zkuSenosti lidské duSe vytrysklo vyznani sv. Augustina, Ze nepokojno je srdce
lidské, dokud nespocine v Bohu. Vic a vice nevéricich mladych lidi nasi
doby pfiznava si tajné, Ze jim moderni osvicenstvi .pro tyto potfeby dalo
misto chleba prece jenom kameni, a pocifuji s hlubokym vystfizlivénim a tisni,
ie bez pevné viry ve vécné pravdy neni viibec moZno sebe vaziné vychovavati,
ponévadi ve vSeobecném zmatku pouhych individualnich minéni neni uZ velké
a uchvacujici presvédCeni mozno. Domnénkdam nechce nikdo niceho obétovati,
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»jest Bih, jest svata viile, byf by viile lidska kolisala sebe vice“: z kolisavého
a vrtkaveho tvora utvori karakter pouze svata, vécna jistota, ale nikoliv pouha
neodvisla ethika, zaloZena jen na ménivéem jedinci, na jeho chatrné zkuSenosti
Zivotni, na premysleni casto tolik poruseném, a proto tato ethika zabiha uz
dnes do vSech moZnych ménivych mod a sméra, a musi pokraCovati od pre-
hodnoceni ku prehodnoceni, od nové mravnosti.k nejnovéjsi.

Zde si vSak kladou mnozi nejlepSi a nejpoctivéjSi mladi muzove otazku:
nemame byti zdrZenlivi také ve svych ndaboZenskych potiebach? Smime
poslouchati jejich puzeni a oddavati se snum, které rozumove naSe svédomi
odsoudilo? Na to je odpovédéti: Veskerou uctu pred védou — ale véda
nema ani nejmensSi opravneénosti néjak popirati vnitini jistoty lidi o duSevnim
pavodu. Af si ukazuje, Ze duSevni tikony naSe jsou v tomto smyslovem svété
tésné vazany na stav naseho mozku — tim vSak nedokazala ani zdaleka, Ze
by duch byl pouhy ukon hmoty. Osvitila pouze prostou pravdu, Ze pasobeni
ducha na hmotu je vazano na urcita ustroji zprostiedkovaci, jejichz stav ma
ovSem velmi rozhodujici vliv na duSevni oZiveni lidské. O poslednim ptivodu
duSevniho Zivota sameho nemize véda tvrditi docela ni¢eho. To bylo znova
vyslovné zduraznéno od svédomitych pfirodozpytcti samych. Pravého poznani
duSevni pfirozenosti svoji nedosahneme methodami, jichZ uZiva véda v zevné;Si
pfirodé, nybrz toliko sebépoznanim a sebezdokonalovanim.

Kdo se vérné cvici ovladati duchem vasné a stavy télesné, nabude nové
viry v duSewvni svét. V této vife bude posilnén a osvicen, jestliZe si ujasni, Ze
nejvétsi a nejbohatsi dusSe vSech dob, ktere se cely Zivot vénovaly vnitinimu
svétu a Zily vnitfnim Zivotem zvlasté plnym a silnym — Ze tyto duSe mohou
o podstaté ducha spolehlivéji vypovidati neZ vesSkefi zkoumatele zevné€jSiho
svéta, ktefi pravé timto svym zaméstnanim byvaji silné odvadéni od vnitfniho
7ivota a zkuSenosti. O téchto zakladnich pravdach mame ,consensum sapientium*,
shodu téch, ktefi nejen myslili, nybrz hluboce prozivali a trpéli a na tom
zalozili svou moudrost — a touto shodou se posiluj kazdy, kdo byl povrchnimi
sofisty nebo abstraktnimi theoretiky zmaten v nejhlubSim svédectvi sveho

vnitirniho Zivota.

NaboZenstvi neporozumime kritickym rozumem, ktery je na jiné veéci,
nybrZz uctou a pokorou pred nevyrovnatelnou duSevni velikosti a znalosti
7ivotni, jeZ k nam mluvi z pisem svatych i podani a nemuZe nezniCiti naseho
sebeprecenovani, jestliZe mame vibec jeSté smysl pro to, co je opravdu velke.
Af zkusi cétenafove této knihy — at jsou kterékoliv nev€ry nebo viry —
nebliZiti se naboZenstvi abstraktnim pfemyslenim, nybrz naslouchati mu, kdyz
upfimné bojovali se sebou, kdyz velmi trpeli svou prirozenosti a pocitili pri
tom tajemnou moc vyS$Sich naroka. V takovych okamzicich nejhlubSiho sebe-
poznani, nejZivéjSiho styku se skuteCnym Clovékem a se skuteCnym Zivotem
vzchazi Clovéku predtucha o celé velikosti a nezbytnosti nabozenstvi a poznava
jasné, jak nsudné nam neZivotna kritika rozumova ve jménu realismu Skrta ze
Zivota pravé nejzivéjSi pravdy a jménem svobody nejvétsi osvobozujici silu
nahrazuje bezmocnymi abstrakcemi. )

HéoR
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Dle ,volne myslenky“ — jest vrcholem svobody naprosta nevazanost;
volnym jest Clovék, muZe-li se nerusené vyzZiti, nemusi-li se niZddnym pravidlem
vazati. Takovyto ,nadc¢lovék“ povznasi se nad dosavadni mrav, nad dosavadni
zvyk, nad vSeliky ohled na Boha, vSak i nad spoluclovéka, ba i nad vSeliky
zakon sveho vlastniho ducha. Zakon vaze; i musi byti pfemoZen; svédomi
prekazi; 1 musi byti umrtveno. ,Nad¢lovék® ma byti veliCinou prostou
moralky; ma vSecko poslapati, co prekazi bezmérnému rozvoji jeho pfirozenosti,
ma se hnati jako boufe, ktera nezna odporu, nezna ohledd. Jaky to zavratny

ideal!? Jen kdyby neutkvél v nizké skuteCnosti! ,NadClovek“ chce byti prost

vselikého uvazku k vy$SSim mocnostem, avsak za to vydava se poutim
zdola, vydava se panstvi pfirody, pudim a naruZivostem, napadim a
rozmartm okamziku. Myli se ,nad¢lovék®, prohlasuje-li tuto télesnou pfirozenost
za nase praveé ,ja“, jez se nyni muze volné rozvinouti. T€lo jest naSi nizsi
soulasti, jeZ se namnoze protivi vy$Simu dusSevnimu ,ja“ a jeho snaham, a
strka na né cizi, nedtstojné jho.

Pravy ideal svobody zaleii v neruSeném rozvoji a sebeurceni
praveho ,ja“, kterymZ jest rozumna duSe, jez Clovéka déla clovékem —
zalezi v neruSenem rozvoji a panstvi duSe.

Negativn€ jevi se tato svoboda tim, Ze se duSe nevaze nicim, co
ji jest cizim, co by ji sobé samé mohlo odciziti, co by ji na nepravou cestu
mohle svesti. Minime tu zvlasté lakani se strany niZsi pfirozenosti a zevné|Siho
smysineho svéta, vlivy socidlniho okoli, pokud by mohly dusi odvratiti od
jejich ideali. Kdo se jimi neda zotroCiti, kdo se jejich sviudnictvim neda
svesti, jejich hrozbami zastrasiti, kdo se nade vSecky tyto niZsi mocnosti

dovede povznesti a pravou osveédCenou cestou kraceti — ten si dobyl
svobody.

Positivné jevi se tato svoboda sebeurlenim skrze své vlastni
presvédCeni a svédomi, coZ zajist¢ nikterak neni panstvi libovile a rozmaru,
jak se volnomyslenkarum chce, nybrZ pfisna zakonitost. Dokonalou vlastnosti
duse jest, Ciniti si pravidlem svého jednani vyssi normy a ideje; odda-li se
témto ideam a prav1dlum nasledu]e-ll jich, rozvine svou nejvnitfn€jsi podstatu,
prude takrka k sob€, Zije ve svem Zivlu; ony ideje a normy ]sou pro ni
neco vyssiho, nikoli viak néco ciziho, vnuceného; jenom nizsi télesna
pfirozenost vidi - v nich bfemeno, pro duSi [sou podstatnym zakonem.
PosluSnost vic¢i oném normam a ideam — tof prava svoboda cClovéka!

Tato svoboda neni také nikterak zamitnutim autority. Prava autorita
jest jako pravy zakon pfitelkyni duse, jest ji vadkyni k pravému cili.

Tato prava svoboda se nejkrasnéji uskuteCnuje kifestanskym Zivot-
nim idealem, jehoZ se volnomyslenkaifum nechce a nechce. Evangelium
Kristovo vyzyva nds k hrdinskému boji proti vSem mocnostem, jeZ ohroZuji
vysSi duSevni zivot. Svobodnym ma byti kfestan vuci nizsi télesné prirozenosti,
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vuci smysinym chtiCim a naruZivostem; nema jim slouZiti, nybrZ panovati,
ma je podrobiti duSi. Ideal osmera blahoslavenstvi, jeZz obsahuje ethiku
Kristovu, znamena velkolepé vitézstvi nad nizSi prirozenosti télesnou. ,,Blaho-
slaveni chudi duchem; nebof jejich jest kralovstvi nebeské! Blahoslaveni tisi;
nebof oni zemi vladnouti budou. Blahoslaveni lkajici; nebof oni potéseni
budou. Blahoslaveni, ktefi lacnéji a Zizni po spravedlnosti; nebof oni nasyceni
budou. Blahoslaveni milosrdni; nebof oni milosrdenstvi dojdou. Blahoslaveni
Cistého srdce; nebot oni Boha vidéti budou. Blahoslaveni pokojni; nebot oni
synove Bozi slouti budou. Blahoslaveni, ktefi protivenstvi trpi pro spravedinost;
nebof jejich jest kralovstvi nebeské“. Mat. 5., 3—10. Blahoslaveni tedy,
ktefi v sob€ premohli pfirozenou samolibost, sobectvi, hnév, mstivost,
neziizenou smyslnost. Nejvyssiho pak stupné dostupuje svoboda duSe a
nejslavné|Si vitézstvi nad telem slavi tak zvanymi evangelickymi -radami,
dobrovolnou chudobou, ustawcnou Cistotou a stalou poslusnosti pod predsta-
venym duchovnim. . .

Svobodnym jest pravy kiesfan i vici zevnéjsSi prirodé, zachovava
si vnitfni svobodu i kdyZ mu Ziti uprostiredsvétského Zivota; ma statky
tohoto svéta, uziva jich, avSak neztraci pro né€ svého srdce; nejsou mu
nepovédoma slova sv. Pavla: ,Cas kratky jest; nepoziistavd, nez aby i ktefi
maji Zeny, byli, jako by jich neméli, a ktefi placi, jako by neplakali, a ktefi
kupuji, jako by nevladli, a ktefi tohoto svéta uZivaji, jako by neuzivali;
nebof pomiji zplisoba tohoto svéta“. 1. Kor. 7., 24—31. Pravy kfestan
nepozbyva mysli, i kdyZ pozbude statku svéta, ba jest schopen hrdinsky sam
se jich zfici, aby tim neruSené€ji mohl se obirati svou vécnosti!

Pevinou ma se svoboda kiestanova osvédciti i vuci spoleCenskému
okoli. Ani laska, ani pronasledovani nesmi Clovéka zmasti; kdyby i vlastni
rodina byla nepratelska dusi jeho, museji byti pretrhany i nejsvétéjSi svazky
krve; feklt Pan: ,Kdo miluje Otce nebo matku vice nez-li mne, neni mne
hoden; a kdo miluje syna nebo dceru vice nezi-li mne, neni mne hoden*.
Mat. 10, 37. A kdyby i vSeiika moc svéta premlouvanim, slibovanim, mukami
chtéla nas svesti na cestu zla, musime odolati, nesmime se poddati, musime
rad¢ji smrt podstoupiti, nez-li zapriti své vnitrné presvédceni, neZ-li se
zpronevéiiti svrchovanym statkum ducha. Nebojte se téch, kteii zabijeji télo,
ale duSe nemohou zabiti“. Mat. 10, 28.

Toho si byli védomi pravi lidé, protoze pravi ctitele Bozi jiz ve
Starém Zakoné. Jak dojemno Cisti o takovéto duSevni svobodé a neohrozenosti
za doby, kdy narod vyvoleny upél pod straslivym jhem ukrutného krale
syrského Antiocha Epitana v II. stoleti ptf. Kr.! Byl si uminil bezboiny
kral, Ze vyrve narodu Hospodinovu viru ze srdce, Ze zkazi ndbozenstvi jeho,
ze zniCi vSechnu bohosluzibu jeho, jakoz Cteme zaznamenano v II. knize
Machabejské . . . . ,Tehdy Eleazar, jeden z prednich zakonikt, muZ seSlého
véku a obliceje pé€kného, nucen byl, aby otevra usta, jedl vepfové maso.
Ale on slavnou smrt radeji, nez-li opovrzenlivy zZivot vyvoliv, Sel dobrovolné
na popravu. (II. Mach. 6.)

Tof sila, tof svoboda ctihodného kmeta! VSak mame hned v nasledujici
kapitole 7. zaznamenanu i silu a svobodu sedmi mladistvych bratfi
a matky jejich, kteri tovnez pro zakon BoZi smrt Kristovu podstoupili.
(Il. Mach 7.) -
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Tof sila, tof svoboda mladistvych bratti a dobre¢ matky jejich! A jako
tito tak velkolepé osvédcili svou svobodu v Il. stoleti pf. Kr., tak u€inili rovnéz
v II. stoleti po Kr. sv. Symforosa asedm synia jejich, za cisafe
Hadriana (117—138), a sv. Felicitas a synu jejich, za cisafe Marka
Aurelia (161—180), jsouté rovnéz umuceni, Ze necht€li zapfiti Krista, Ze nechtéli
modlam obétovati. TouZz silu, touz svobodu osvédcili viubec vSichni sv.
mucednici krfesfansti, jichZz jenom za prvnich tfi stoleti se ¢ita na 13 milliont.
Dobfte si je cirkev vychovala, svatyné jejich svédomi byla nedotknutelna;
umirati umeéli, ale Boha neposlechnouti nedovedli a nedovedli.

Takté stoji pfed nami Slechetny kfesfan.jakoZto obraz nejvzneSené;si
svobody, sprostén vSeho, co nesvédCi jeho vysSSimu ,ja%“; nezmorné vytrvaly
vuci vSemu, co jest mu nepfatelské, ochotné poslusSen zakona svédomi a hotov
hajiti si svého vnitfniho presvédCeni proti utokum tfebas celého svéta, hotov
pro né i Zivot sviij obé€tovati, krev svou vyliti. K dokonalejsi, hrd€jSi svobodé,
nez-li k jaké dopomaha evangelium, nebylo lidstvo nikdy pfivedeno.

* b S
*k

Clovék bude pry ,velikanem, nadClovékem®, rozvine-li se bezmezné
a neruSené jeho ja“, jeho pfirozenost se vsSemi télesnymi pudy a chtiCi;
moralka, ktera by chtéla télesnost tuto zakonem duSe ovladati, seslabuje pry
Clovéka, zmenSuje pry ho.

OvsSem stava se velikym clovek, rozvine-li se jeho ,ja“; avsak neni to
prava velikost, rozpoutd-li se jenom niZsi Cast, télesna Cast, jeho pfirozenosti;
k pravé velikosti jest potfebi rozvinuti cele 1deje Clovéka, celé jeho bytosti.
Ze pak rozumna du$e jest vy$Sim a vlastnim uSlechtilym principem v ¢lovéku,
jest Zadoucno, aby predevSim duSe byla vzd€ldna, aby dusSe byla rozhodujicim
faktorem, kdezto télo aby se podrobovalo icelim a zakonam duge. . Vétsim
zajlste clovekem jest ten, jehoZ vile se podejme mocného a vitézného boje

s pri¢icim se télem, nez- i ten, v némZ nizka télesna cCast se vsecka rozpouta

a vyburaci.

K pravé one velikosti, k vitéznému onomu bop ke krasné one idedlnosti
opét znamenité¢ dopomaha kresfanstvn evangelium. Zada se ovSem ziikani,
umrtvovani, sebezapirani, avSak to se tyka jenom nizSi, t€lesné soucasti
Clovéka, jez by tak rada dusi jeho udusila, vili k nizkosti strhla ktera vSak
vitézic nad télem a vécmi svetskymli, zalétd orlim letem k nejvysSim vysinam,
k Bohu samému. To minil sv. Pavel, kdyZz psal Korinfaniim: ,Neoblevujme,
a ackoliv se ten Clovék nas, ktery jest zevnitf, rusi, vsak ten, ktery jest vnitf,
obnovuje se den ode dne“. 1I. Kor. 4. 16. A tak ]est kresfanstvi i nabozenstvim

sily, jako jest ndboZenstvim praveé svobody.

Jakou to silu na pf. osvédcil nejvétsi chudas;, sv. FrantiSek Serafinsky,
jenz se dovedl vSeho zfici! Bylo 24. unora 1209, svatek sv. apostola Matéje.
Sv. FrantiSek byl na mSi sv. ve svem milem kostelicku Kralovny andé€lske i
Porciunkule v Assisi. Kné€z u oltare zpival slova evangelia: ,Nem¢jte zlata, ani
stfibra, ani penéz v opascich svych, ani mosny na ceste, ani dvou sukm ani
obuvi, ani hilky . ...« Mat. 10, 9, 10. Slova ta slychal Frantigek i cital caqtejn
avSak nikdy tak ho nedojala, ]ako tenkrat. Po msi sv. zasSel si ke knézi a dal
si slova ta vysvétliti. 1 slySel, kterak boisky Spasitel slovy témi naznacil
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apostolim, Ze obzvlastni jeho nasledovani a zvéstovani evangelia jest ufadem
a povolanim, jehoZz zvlasté hoden, kdo se vSeho ve sveté zfika.

,10f, po Cem touiim, tof po Cem z hloubi srdce dychtim“, zvolal
FrantiSek. lhned se zul, ihned odlozil hal a spokojil se od té chvile jedinkym
dlouhym rouchem, jeZ mél prepasano provazem. Roucho to bylo hrube,
drsné; nevzhledné; chtél jim od svéta dojiti povrZeni, u sebe pak odumiti
viem smysinym chti&&im. Pfizptisobil se ve vSem prvnim sv. apostoliim. Tof
zasnoubeni sv. FrantiSka s chudobou; tof narozeni jeho 1. fadu MensSich bratfi
(Minoritu), jenZz cirkvi a svétu tolik poiehnéni prinesl, protoie se tak silnym
osvedclil ve svété rozpoutanem!

Nikdo nemohl pochopiti, Ze FrantiSek, syn tak bohatych a vazienych rodicu,
podal ruku nevésté tak opuSténe a zneuznane, chudob€; pokladali ho za
naboineho blazna. Kdyz vSak uzralo ovoce onoho zasnoubeni, zavodilo kde
jaké umeéni, aby je oslavilo a zvécnilo. Velikou vzdal FrantiSkovi chvalu
Dante ve své ,Boiske komedii“, vétsi vzdal mu chvalu Bossuet ve svych
chvalofecich, nejvice mu pak holdovolo uméni stavitelské a malifské. Sam se
zasnoubiv' s chudobou, vzdychal touzebné: ,KéZ by mé alesporn jeden Clovek
pochopil |1“ A za kratko pochopen nejenom od jednoho, ale od mnohych,
pfemnohych. Nebé€zZelof FrantiSkovi jen o to, aby spasil dusi svou, nybrz
chtél k spase dopomoci i svym bliznim, zatouZil byti organisatorem duSevni
charity, duSevni lasky, organisatorem nejSlechetnéjSi duSevni sluzby, aby duse
nebyla pfemozena télem. Za kratko dostalo se feholi FrantiSkové schvaleni
od papeie Innocence Ill. a znova pak od Honoria III. Roku 1212 kondna
prvni generalni kapitola (shromazidéni) fadu FrantiSkova, a jiZz bylo pfitomno
pfes 5000 bratri. Téhoz r. 1212 pridal k 1. fadu jesté Il. pro panny (klarisky)
a pozdéji jesté IIl. pro osoby ve svété Zijici.

KdyZ citil sv. FrantiSek, Ze mu nadchazi posledni hodinka, dal se od
svych bratfi zanésti z Assisi do své milé Porciunkule pod méstem. Bylo to
konec zafi 1226, KdyZ sestoupili na rovinu ptal se FrantiSek, tehdy jiZ slepy,
jsou-li uZ naproti domu malomocnych, kdez na zacatku svého obrdceni oném
uboZzakim tak rad byl posluhoval. PfisvédCili mu. 1 pravil: Obrafte mne
k méstul“ Po té opiraje se levici o bratra, vztahl pravici k drahému rodnému
meéstu, o¢i pozdvihl k nebi a zvolal velebné: ,Bah ti Zehnej Assisi!¢

V Porciunkuli zbylo mu jiZ jen nékolik dni. VSecek do ville odevzdan
a sv. svatostmi zaopatien predpovédél, v sobotu Ze skond. Bylo to 3. fijna.
Dal si Cisti 13. kapitolu z evangelia sv. Jana: ,Pfede dnem slavnym veliko-
noénim véda Jeiné Ze prisla hodina ]eho aby Sel z tohoto svéta k Otci,
kdyZz miloval své, ktefi byli na svété, az do konce je miloval . . . .“

Potom se modlil vroucné s bratfimi Zalm 141. Domodlil se a skonal.

Slunce pravé zapadlo. Za 2 leta prohlasen prachudy a piepokorny FrantiSek
za svatého a to u pfitomnosti své drahé matky.

Vuci lidskeé spolecnosti jest moderni ,nadClovék“ tvrdy a kruté
bezohledny! Zna jenom jednu jedinou viddi ideu: svou vlastni velikost.
Aby sebe sama zveliCil, zotroCuje sve spolublizni; aby se sam dostal do pfedu,
kraéi zpupné po ssutinich ciziho Stésti, ciziho Zivota; predmeétem lasky neni
mu. konkretni spolublizni ¢lovék, nybrz abstraktni veliké lidstvo, jeho pokrok,



Spoluzaci. 183

jeho uceleni v ,nad¢lovéku“. Tento pry ,idealni nadclovék“ ma
pravo, pro sebe v3eho vyuZiti jemu pry se musi vSecko obétovati; lidé
nemocni a trpici nemaji pry se podporovati, nybrZz vyhladiti, aby pry se
zachovalo jenom co jest zdravého a silného. Zfejmé to hlasa Nietzsche ve
svéem , Antikristu“: ,Lidé slabsi a nepovedenéjsi af zahynou — tof prvni véta
nas$i lasky k bliznimu. K zahynuti tomu mame jim i byti napomocni.“

Jaka to krutost, jaka urazka lidstva! Pro télesné zbujnéni ,nadClové-
kovo“ vydana na pospas dus$evni usSlechtilost, vydana na pospas blaho-
volna laska, jeZ jest takfka nezbytnou krvi v3eho lidstva — blahovolna
laska, bez niZ kleslo by lidstvo pod veSkeru némou tvai. Kde v3ak krasnéji
a ucinnéji péstuje se tato laska, neZz v kfestanstvi?

» 1ak Bith miloval svét, Ze Syna svého jednorozeného dal, aby Zadny,
kdo v ného véfi, nezahynul, ale mél Zivot vé¢ny.“ Jan 3. 16.

yolySeli jste, Ze feCeno bylo: Milovati bude$ blizniho svého a nenavidéti
bude$ nepfitele svého. Ale ja pravim vam: Milujte nepfatele své, dobfe (iiite
tém, kteff vas nenavidi, a modlete se za ty, ktefi vam protivenstvi Cinl a
utrhaji vam, abyste byli synové Otce svého, jenZ jest v nebesich, jenZz slunci
svemu velf vzchazeti na dobré i na zlé, a dést dava na spravedlivé i na
nespravedlive.“ Mat. 5., 43.—45.

»oynatkové, jesté maliCko jsem s vami. . . Pfikdzani nové davam vam,
abyste se milovali vespolek, jakoZz ja jsem miloval vas, tak abyste i vy se
vespolek milovali. Potomf vSichni poznaji, Ze jste moji uednici, budete-li miti
lasku jedni k druhym.“ Jan. 13., 33.—35.

,Pojdte, poZehnanf Otce mého, vladnéte kralovstvim vam pfipravenym
od ustanoveni svéta. Nebo jsem lacnél, a dali jste mi jisti; Ziznil jsem, a dali
jste mi piti; hostem jsem byl, a pfijali jste mne; nemocen jsem byl, a navstivili
jste mne; v Zalafi jsem byl, a pfiSli jste ke mné. . . . . Amen pravim vam,
pokud jste to ucinili jednomu z bratfi téchto mych nejmensich, mné jste to
uinili.“ Mat. 25., 34.—36., 40. -

,Bluh laska jest, a kdo ztstava v lasce, v Bohu zistava, a Bih v ném.“
I. Jan. 4., 16.

,Kdybych jazyky lidskymi mluvil i andélskymi a nemél bych lasky, byl
bych jako méd zvufici, anebo zvonec znéjici. Kdybych mél proroctvi a znal
vSecka tajemstvi i mél vSeliké uméni, a kdybych mél vSecku viru, takZe bych
hory prfenaSel, lasky pak kdybych nemél, nic nejsem.

A kdybych rozdal na pokrmy chudych veSkeren statek svij a vydal
télo sve k spaleni, ldsky pak kdybych nemél, nic mi to neprospfva........
Nyni pak zlstavaji vira, nadéje, laska, tyto tfi; ale vétsf z nich jest laska.“
I. Kor. 13.

Jak obstoji pfed timto evangeliem Pané nauka sobeckého nadclovéka?
Co vsecko zpiisobila kiesfanska charita! Ceho vieho hroziti se od modernfho
sobectvi ,nad¢lovékova“? '

0 O




184 Ilja.

ILJA.

Z cyklu Gvah.

Mladez a sexualni otazka.

vvvvvv

Jedna Z ne]dule

Dosti ]IZ napsalo se o thematé tomto, ale ne vzdy se stanoviska prisné
katolického, mravniho. I v tomto pfipadé€ nutno pamatovati slov Kolarovych :
- ,Uprostfed kras pfirody na nebi i na zemi treba peCovati o krasu srdce
i ducha, abychom svou necistou pritomnosti neposkvriovali chramu pfirody,
ale radejl celym zivotem zvelebovah tyto krasy zemske a nebeske“.

V.V'

divno, Ze jedna instituce predava druhé, aby pouleni o véci té u mladeze

pfevzala.-Domov predava to Skole, pro katechetu se to nehodi, ucitel to
vési- na Skolniho lékare atd.

A pfece mravnost i dle prof. Masaryka jest nejlepSim bojem proti
klerikalismu : ,,Budte chytrejSi a mravnéjSi nez klerikalové, anebo. aspon tak
chytfi a mravni jako oni!“

Slov teéchto chapaji se ,Volni Myslitelé“ a uverejnuji ve ,Volné Skole®
lanek, jak pouluji mlddeZ o této choulostivé otdzce. ,0d zaldtku svého
ucitelského pusobeni jsem premySlel o tomto zdanlivé obtizném thematé.
Bylo mi jasno, ze Skola jest nejvhodné€{Sim mistem k povédéni pravdy na
prvni pohled pro mladou dusSi tak nestravitelné. Cinil jsem zkouSky a zdarilé.
Pti vykladu o slepicich pochlubi se kluCik, Ze maji nebo méli doma kurata.
(Tfeba se také nepochlubi. Vedeni jest veéc uc1telova) ,Odkud je mate?
,2Maminka nasadila slepici.“ ,Kolik dala pod ni vajec?“ ,Patnact.“ ,,Vylihla
se ze vSech kuratka?“ | Ne, tfi vajiCka byla Cistd.“ ,Jak to maminka poznala ?“
y,Divala se na né proti svétlu.“ Pak se li¢i deétem, jak se kufatko ve- vejci
vyviji. Jak se v ném teplem z oCka vyvine ruda zilka, kterda pomalounku
ztravuje zloutek, potom bilek a pfijima zvolna tvar kufdtka. Kdyz jest
kufatko dosti veliké, "zasteskne se mu ve skofapce, proklove skorapku a
vyleze. ,Kde vzala maminka vajicka?“ Slepice je smesla.“ ,SnaSeji vejce
take kohouti?“ ,Ne.“ ,ProC tedy maminka zivi kohouta?“ Déti Casto reknou,
ze pro chutné maso. Ale snad povstane Zdk, ktery odhodlané zvlasté na
nejnizS§im stupni, prohldsi: ,Prosim, von slepici pojima.“ Na venkoveé se
urCité takovy Zak najde. (Ve velikém mésté by bylo tfeba ucitelova vykladu.
Snad by byl obrdazek nejvymluvnéjSi.) Nestalo se, ze by se tomu déti smaly.
,ProC kohout pojima slepici?“ Mnozi se pfihlasi: ,Aby z vejce bylo kufe.“
Odkud se tedy vzalo ve vejci oCko, které se promeéni slepiim teplem
v krvavou zilku? ,To jest z kohouta.“ ,Koho maji hospodyneé pfi slepicich,
chtéji-li kuratka?“ ,Kohouta.“ ,ProC pak asi ta tfi vajicka byla Cista?“
,Protoze nez je slepice snesla, kohout ji nepojimal.“ Podobné vykladam také
o zvifatech Ctvernohych. A podle téch o oplodnovani kvétin. Obraceny postup
jest postup od nasobeni k secitani, od nesrozumitelného k vylozenému a proto
paedagogicky nemozny. Na konec sam se zeptam déti: ,Tak odkud prisel
brattiCek ?“ Myslite, Ze déti tu otdzku (ovSem jinak stylisovanou) samy
nezodpovi ? | | |
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O véci té ulinte si paedagogové sami usudek!

Nekteri pravi, Ze nelze pfipisovati nedostatku pouceni o sexualni
otazce ve Skole — neblahy vysledek. PriCina jest v opojném pozitkarstvi
doby pritomné. V tom tkvi jisté jedna z hlavnich pfi¢in a nejlépe osveéddila
by se rozumna .askese. ,Zapti sebe sdm a nasleduj mne!“

Vidc¢i zasada pro sexualni vychovu dle Foerstra jest Setteni stydlivosti.
Ta u Reki nebyla, vidyt divky na vefejnych cvigitich se produkovaly
skoro 1uplné bez Satu.

Doporucuje neptimeé pouCovani ve Skole. NejveétSi silou vSak jest
nabozenstvi. (Sexualethik und Sexualpaédagogik 1909.)

O otdzce sexualni nutno, aby mluvilo knézstvo! Jest toho potfebi, tak
pusobiti, aby byla plnéna prikazani BozZi. ,NesesmilniS, nepozadasS manzelky
blizniho svého !“ -

Melanchton srovnava vychovu mladeze s vyznamem, jaky melo dobyti
Troje. Mladez spravné vzdé€ldvati v otazce sexualni jest vice, nez dobyti Troje!

Pfi otazce této promluvme i o nebezpedi mravnim v Spatnych misinostech,
zvlasté kde se tanci. Kdosi nazval tanec ,masnymi jatkami“, jelikoZz se tam

vystavuje maso na prodej a srdce se promenuje v bohopustou, znemrav-
~ nélou hospodu!

,Nesmime mysliti, Ze Clovék od zvifat toliko kizi a podobou se- liSi,
Stésti Ze jest pro jednoho i druhého totéZ, uspokojeni vSech naruzivosti —
pozivani.“ |

V Americe mladici stavaji se zahy samostatnymi, taktéz i divky. Sotva
Citaji n€kolik let, jiz jsou z moci rodiCh a mlzZe se fici, ze v Americe
vaznost otcovské autority neplati. Dfive trestal soudce toho, kdo se opovazil
bez dovoleni rodict néjaké divce se kofiti. Nyni se dévcata rodiCi ani
neptaji a hledaji si ndpadniky samy.

ey

V Americe sotva Skole odrostla dévCata maji uplny cvik, ze jinocha
lakaji az se zamiluje a pak se mu vysmeji.

DévcCata jdou samotna.po divadle do vefejnych restaurantli a vraceji
se pozdé domi bez dohledu.

Tento priklad dokumentuje . nesprdvnou mravni vychovu a nasledky
zraCi se v mnohych rozvodech manzelskych! Inu, Amerika!

O otazce sexualni nutno promluviti ve Skole, nesmime to ponechati
lecjakému ArcibaSevovi, jenz az nechutné lici sexualni vztahy milenctt od
~prvniho pohlavniho rozechvéni az do zvifeckého vybuchu vasne.

(, Milliony“ posuz. Zvon 1910.)

Svym vykladem nam zabije duSe a ne zachrani! ,Puero debetur
reverentia!“ , Pratelstvi jest jako Cerstva voda, laska jako perlici se vino.
Miizeme Ziti, bez vina, ne vSak bez vody.“ (Spalding.)

A kdyz jiz nékdo voli lasku, pak ma byti Cista, nevinna! Krasny priklad
nam dava divka v Srbsku. Tam fidkym jest ukazem, aby se zapomnéla
srbskda divka a porusila svou Cistotu, tof bild vrana mezi katolickymi Srby,
coz lze k jejich chvdle vyznati. |
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,Dabel neofe, ani nekope a proto vzdy o zlém premysSli.“ Proto pozor!

Narod silny miiZze povstati jen tehdy, kdyz budovati poCne na zdkladu
nezborném, sv. nabozenstvi!

Kde nabozenstvi neni respektovano, vyhozeno a v prach Slapano, tam
i mravnost zanika a pasi se veéci, o nichZ nikdy nebylo slechu. Vizme
zbankrotélou Francii!

Mame-li mladez vychovati vzorné a obrniti ji k- dobrému Ziti nesmime
v§e pominouti, co tykd se sexualniho zivota. Dejme ji nepfimo vystrahu!

Jinak mohlo by se 'stati. ze nevédomosti mladeZe dospivajici, sami
bychom byli vinni na prestupcich proti mravnosti.

Nevédomost Cini mladez bud priliS upjatou, ale také priliS nevazanou !

Nepotfebuje mladez obSirnych vykladi a rozbori, ale jednoho jest
zapotfebi — upozornéni! Nebudme uzkoprsi!

Vézme, Ze nékolika slovy, jez ndam neSly tak lehce pfes rty, muzeme
zachraniti mnoho a byti pri¢inou Stésti svych bliznich !

Dr. JOSEF KRATOCHVIL.

Uvod do filosofie.
(Volné listy.)

VI. Filosofie recka.

OBSAH: 1. Doba predsokratickd: 1. Vyznam Reki ve filosofii. — 2. Rozdéleni fecké
filosofie. — 3. Karakteristika doby predsokratické. — 4. Filosofové jonsSti. —
5. Xenofanes a Heraklit. — 6. Eleaté. — 7. Dualism Anaxagoriv. —
8. Atomism Demokritiv. — 9. Skola Pythagorova. — 10. Sofisté. —

1. — Narod, ktery ve filosotii nejslavnéjélho jména si ziskal, jsou obyvatele
pobfezi Malé A51e jizni ltalie a jizniho cipu poloostrova balkanského —
Rekoveé. Filosofie fecka podava prekrasny obraz vyvoje mySlenky filosofické
od prvnich pocatkti az do nadherného vrcholku a pfirozeneho i upadku.
,Nékteré zahady filosofie fecka v prubéhu svem plné rozfeSila, jiné uvedla a
k jisttmu stupni- aspon spracovala, kone¢né jine nam k dalSimu zkoumani
zustavila, ano dospéla i k oném osudnym zahadam, o kterych fikame, Ze
nikdy rozfeSeny nebudou.“ (Durdik) Filosofie fecka v kazidém ohledu
miuZe byti vzorem vdiného ausilného hloubani filosofickeho.
Jest tudiz vyznam jeji velmi dulezity nejen pro pozdéjSi filosofii, nybrZz i pro
védu vubec.

2. — Filosofie fecka déli se na troji obdobi: I. Obdobi prve, obdobi
piipravy, nazyvame dobou pfedsokratickou, od filosofa Thaleta az k
Sokratovi (Asi 600—500 pf. Kr.). — II. Obdobi druhé znaci vrchol fecké
moudrosti; karakterisuji pak toto ‘obdobi jména: Sokrates, Plato a Aristo-
teles. (Asi 500— 300 pf. Kr.) — IIl. Obdobi tfeti vyznaCuje roztfiSténi
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hloubanifilosofickeho v nékolik skol: stoickou, epikurejskou, skeptickou,
k nimz pozdéji se pridruzi novoplatonism. (Asi 300 pf. Kr. — 300 po Kr.)

3. — Filosofie predsokraticka obira se hlavné zevnéjSim svétem, pfirodou;
byva proto teZ n€ékdy zvana obdobim kosmologickym (svétoslovnym).
Prvni filosofove vidouce kolem sebe samé véci hmotné a nedovedouce se
abstrakci vySe povznésti, (}))ocali prirozené nejdfive zkoumati hmotnou pficinu
véci t. |. pocali se ptati: Odkud tento svét a.z Ceho? V popredi byla myslenkd
ne dosti jasn€ vyslovena, Ze princip svéta nutno pokladati za jednotu, z niz
dle urcitého zdkona, plynouciho z jeji podstaty, se vyvinula riznost jednotlivych
bytosti a véci. Ze synthese pak této myslenky a z experimentalniho pozorovani
rozdilu mezi bytostmi Zivymi a neZivou pfirodou vzniklo domnéni, Ze vSe
vzniklo z jakési pralatky, z jakéhosi praprvku, jenZ nebyl mrtev,
nybrZz pln utajeného Zivota, Zivota v zarodku.

4. — Razni filosofové ovSem ruzné€ dle individuelni povahy a fantasie
praprvek onen naznacili. Filosofove jonsti t. |, filosofove z maloasijskych
meést Miletu, Efesu, Smyrny, hledali onen praprvek ve vécech smyslim nasim
nejpristupnéjSich, v prvku néjakém obecné znamém. Thales miletsky (kolem
r. 640 pi. Kr.), prvy filosof tohoto sméru, tvrdil, Ze voda jest priCinou véci,
ale jasnéji to nevysvétlil. UCil pouze, Ze jest latkou Zivou, oduSevnénou.
Proti Thaletovi ucil jeho krajan Anaximander, Ze priCinou véci jest neome-
zeny, neurCity jakys prvek ,to apeiron“. Z n€ho vyvinula se voda, vzduch a
viecky ostatni véci. Zak Anaximandriv Anaximenes soudil, Ze vzduch

jest prapriCinou véci. Vidyt zrovna tak jako vzduSna naSe duse nés udrzuje,
tak objima vesSkeren svét dech a vzduch.

VSichni tito filosofové shoduji se v tom, Ze to praprvé, z néhoi vse
povstalo a v néz se vSe vraci, jest jaksi oduSevnéle, ma raz bozsky. Pro toto
oZiveni a zduSevnéni pralatky nazyva se jejich uCeni hylozoism t. |. oZiveni
hmoty, sjednoceni hmoty a Zivota, kde kazda cCastka puasobi dle své podstaty.

5. — Nepfijatelnost nadzori filosoflt hylozoistickych hlasaji Xenofanes
z Kolofonu a Heraklit z Efesu (kol 500 pf. Kr.) PrvopriCinou svéta neni
ne€jaky staly, pevny prvek, jenZz sam sebou pfiSel do pohybu, nybri tento.
pohyb, tato zmé€na sama. Vécny pohyb svétovy obrazi se v ohni, ohen
tedy jest priCinou svéta, ne ovSem ohen jako latka, nybrZ jako proces, jimz
vsecky véci vznikaji a zanikaji. V této proméné patrny jest jisty poradek a
Heraklit prvni hlasa svétu mysSlenku, Ze existuje svétovy zakon, ktery
vse fidi. —

6. — Nazory Heraklitovy vzbudily na druhém konci staré Hellady silny
odpor. V jizni Italii v mésté Eleji povstala filosoficka sSkola t. zv. Eleaté,
ktera nejvétsi duraz kladla na pojem byti. Pohyb a zména jsou pouze klamem,
pravdou jest pouze pojem Dbyti. Mysliti i byti jest totéz. Vidcem Skoly byl
Parmenides, jehoZ uleni stotoznujici byti a mySleni t. j. svét a Boha dalo
zaklad nejéiréimu pantheismu. Skola eleatska zasahla timto uenim velmi
ucinné ve vyvoj filosofie. Hajic proti absolutnimu pohybu Heraklitovu absolutni
byti, postavila mySleni mezi stdlou zménu smyslnych pfedstav a mezi vécné
byti dosazené abstrakci. Tim poprve osvétlen rozdil mezi poznanim oby-

cejnym a poznavanim filosofickym.
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7. — Tato sméla abstrakce Skoly eleatské nenaSla hned stoupencd,
filosofie vratila se radéji k uCeni starych filosofi jonskych jez snaZzila se dale
vyvijeti a zdokonalovati. Spole¢nym rysem v uleni vsech filosof@i této nové
doby jest nazor, ze pifi vzniku véci vedle hmotného principu pusobi
i vySSi pfié’:ina hybnd, jeZz hmotu oZivuje, tedy pfiCiny d vé. Odtud nazev
tohoto uCeni dualism. Vidcem jest Anaxagoras z Klazomenu v Malé
Asii. Anaxagoras nemoha si vysvétliti pohyb z pouhé hmoty, tim méné pohyb
uCelny a sporadany a nechtéje se odvoldavati na bezrozumnou nutnost nebo
nahodu, pfijal za posledni pfiinu d€ji svétovych princip nehmotny, ode
vseho télesného odliSeny, ktery nazyva ,Nus“ t. |. Duch svétovy. Princip
tento usporadal vsecky véci a obdafil je pohybem.

8. — Anaxagoruv dualism nenaSel ihned stoupenci. Demokrit (nar.
okolo 1. 470 pf. Kr.) vypracoval v odporu proti dualismu soustavu
atomistickou. Vesmir i poradek v ném vznikl pohybem, ktery podobné¢
jako castecky vesmirove — atomy — jest od véCnosti a bez pfiCiny. Atomy
dle riuzné tiZe naraZeji na sebe a zpusobuji vifeni, kterym povstava svét i vSecky
veci v ném. VSe vznika pfirodni nutnosti.

Nezavisle na vyvoji ostatnich Skol pracovali stoupenci mudrce Pytha-
gora v Krotonu v jizni Italii. Ucelem filosolie bylo jim osvobozeni lidstva od
mravnich pokleskti. Methodu méli mathematickou t. j. aplikaci-ideji mathema-
tickych na ptirodu. Svét jest jim zvlaStnosti Cisel a geometrickych veliCin.
Cislo jest vlastni podstatou véci. Biih jest Cislo par excellence t. |. sjednoceni
vSech dokonalosti. Svét jest uspofadan harmonicky. Uceni “pythagorejskeé
pfipomina v nejasnem svém pantheismu leckde i nazory monotheistické a
vede uplné k teleologickemu (uceloslovnému) nazoru svétovemu.

10. — Veliké rozpjeti filosofické mysSlenky, jakoZz i udalosti politicke,
zpusobilo pochybovani o dosavadnich pravdach. ,Clovék jest
méritkem vSech véci“, ,jak se mné vSe jevi, takové jest to pro me, jak se to
tobé jevi, takove jest to pro tebe“ jsou dvé zakladni ve€ty nauky sofista.
Ze sofistlt nejvyznacnéjsi jsou Protagoras z Abdery, Gorgias a Kritias.
Sofistické pochybovani mélo brzo za nasledek uplny rozvrat naboZensky

1 mravni.

4 r 4

Priprava zaku k sv. zpovedi a k sv. prijimani.
(Omikron.)

Priprava Zaku k prvni sv. zpovédi neni jednoducha a snadnd. Veliky
jest vyznam sv. zpovédi viubec a prvni sv. zpovédi zvlasté, proto i priprava
k sv. zpovédi vyZzaduje, aby cele uméni katechetovo bylo postaveno ve sluzbu
této svaté a dulezité zaleziiosti. Probrati dotyCnou cast z katechismu, o svatosti
pokani a po pfipad€ i patou hlavni Castku o krestanske spravedlnosti, to jest
arcif ukol zdanlivé ne priliS veliky. Ale uvazime-li, ze nas katechismus i v téchto
statich sdé€luje vice theoretické védéni neZli praxi pro Zivot, a Ze nutno v tomto
poslednim smyslu téméf cely souhrn otazek katechismu pozméniti, tu jiZ jevi
se nam prvni stopy obtizi. A uvazime-li dale, Ze priprava k sv. zpovédi zaleZi
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vlastn€ v tom, abychom z déti nehodnych udélali déti hodné a z hodnych
jesté hodnéjsi, tu jiz pfed nami vyvstava cela velikost nasi dlohy.

Ponévadz neda se v dobé kratké dosahnouti velikého cile, musi katecheta
k tomu cili pracovati stale. Je to vzdalenéjSi pfiprava ke sv. zpovédi. Nutno
pii veSkerem vyuCovani naboZenstvi dusledné udrZovati v popredi Cinnost
vychovavaci. Pozorujtez chyby Zaka ne proto, abyste je trestali, nybrZz proto,
abyste chyby jejich lecili, jim zabrarovali, zlo nicili a dobru pomahali k vitézstvi.
K tomu naskytuje se pfileZitost naporad. Jedna se o to, aby uZivdno bylo
dobré pedagogicke methody.

Mohu kazidému katechetovi vrele doporuditi dila nejlepSiho pedagoga
nasi doby, Dra Fr. W. FoOrstra, professora na université v Curychu, totiZ
Jugendlehre, Schule und Charakter, Sexualpddagogik a j. S nazory Forstrovymi
o vychové ditek nelze arcif se stanoviska ndbozenského bez vyhrady souhlasiti.
Forster pravi sice: ,Vérim, Ze nejen naboZenstvi nybrz i cirkev véCné zuistanou
potfebou cClovéka.“ Prfece vSak Zada zavedeni hodin pro pfirozenou ethiku
vedle hodin naboZenskych. O spisech Forstrovych dobfe pravi Bedrfich Vasek
ve Vych. L. ro¢. X. ¢ 9.: ,Studium spisit Forstrovych neziistane bez uZitku
pro toho, kdo jich nepovazuje za néco dokonalého, nybrz za vychodisko, za
podklad, na néjZ navaze dalSi material z nevycCerpatelnych dolii nabozenstvi,
aby tak budoval v duSich détskych velkolepé, majestatni ddmy Duchu svatému.“

BlizSi pfipravu k prvni sv. zpovédi zalinam tim, Ze povSechné vysvétlim
vyznam Sv. zpovedi a pak hned probiram otazku ,Kterak se vykonava zpovéd ?¢
To Cinim proto, aby i nejslabsi Zaci dlouhym cviCenim formuli si osvojili
pevnou jistotu. Zaci pristupuji ke stolku, klekaji a délaji vSe jako pfi sv.
zpovédi. Katecheta musi trp€livé pomahati, aby Zak neuvdznul a nebyla dana
spoluzakum jeho priCina k vysméchu. Kazdou hodinu cvici se nékolik Zaku,
nejdfive nadanéjSi, pak slabsi, aZz vSichni umi. I né€kolik hfichti fikaji, ale
vSichni stejne. °

Mezitim probira se o svatosti pokani, o pé€ti Castkach a pfiklady z bibl.
déjin o marnotratném synu, fariseus a publikdn atd. Otdzky a odpovédi
z katechismu nutno formulovati srozumiteln€ji neZli je podava katechismus.
Ku pf. nebude se odfikavati, Ze u hficha tézkych musime se zvlasté rozpo-
minati na pocCet a okolnosti, nybrZ kolikrat se to stalo, kde se to stalo, kdy
se to stalo, jak se to stalo a kdo pri tom byl.

Cela fada otazek o tom, jaka ma byti nasSe litost, mliZze se odloZiti pro
pozdéSi dobu. Za to jest dulezito vzbuzovati s détmi skuteCné litost vypravo-
vanim pfibéha z détskeho Zivota a to po celou dobu pripravy. Patou hlavni
¢ast rovnéZ nechavam pro zralejsSi veék. Za to probiram celou fadu hodin
zpovédni zrcadlo dle kancionalku. I pfipravne modlitby k sv. zpovédi se
z kanciondlku Ctou a vysvétlyji.

Prvaky beru vidycky zvlasté ke sv. zpovédi, aby mé€li mista a fasu
dosti, konati vSe tak, jak byli nauceni. Dfive nacvi¢im ve Skole poradek,
ktery nutno v kostele zachovavati. PonévadZz dovoluji Zaktim posedati do lavic,
nacviéim s nimi ve Skole jak maji vyplnovati lavice. Do kostela musi se
ovSem vejiti miCky. Prvni Zaci jdou aZz k prvni lavici, zastavi se a vSichni
pokleknou na jedno koleno a Zehnaji se. Napfed obsadi se prvni lavice, pak
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druhd atd. Zaci v zadu postaveni museji Cekat, a% na né dojde fada. Pofadek
takovy jest nutny, ponévadZ jinak Zaci pfihrnou se a o piekot i s krikem
vydobyvaji si mista v lavicich. Kdyz Zaci zaujali mista, kona se spolecna
pfipravni modlitba (kratka.)

Ke zpovédnicim rozestavuje Zaky ulitel majici dozor. Nikdo nesmi o
sve ujmé z lavice. U zpovédnice k le Ci Zaci v fadku za sebou. Nesmi jich
tam byti mnoho, staci pé€t nebo Sest, ktere ucitel pomalu dopliuje.

Podotykam, 7Ze vSichni Zaci musi se shromazditi ve Skole, nikdo nesmi
pfijiti do kostela sam bud dfive nebo pozdéji. Trva-li katecheta prisné na
zachovani tohoto poradku, pak jisté docili krasného uspéchu v kaidéem ohledu.
O poradku pfi sv. zpovédi mohl bych vypravovati krasné véci ze zkuSenosti!
Ale radéji pomlcim.

Zaci modli se uloZzené pokani pfed hlavnim oltdifem (pokud mozno),
pak vraceji se na sva mista a modli se modlitby po sv. zpovédi a jine
modlitby, po pfipadé hned také ptipravu k sv. pfijimani. ZakonCi se opét
spoleCnou modlitbou a Zaci se pomalu a tiSe rozchazeji. Bylo-li vice tfid u sv.
zpoveédi, mohou Zaci po vykonanych svych modlitbach odchazeti. DluZno
vSak napomenouti je, aby pfiliS chvatné z kostela nespichali.

Ptripravu déti ku prvnimu sv. pfijimani nutno nazvati nejradostnéjsi casti
.prace katechetovy. Hlavnim ukolem tu zase nebude exegese vét z katechismu,
nybrz buzeni nadSené a vrouci lasky pro Krista svatostneho. Jestlize ve
vSech svych castech zarazi katechismus svou naprostou abstraktnosti, v téchto
mistech, kde mluvi se o pfipravé k sv. pfijimani, jest to zrovna osudna chyba.
Ptriprava podle dusSe zaleii ve zboZinosti srdce! Katecheta musi mluviti
konkretn€. Jak se budeS pfipravovati, nebo jak se pripravuji hodne déti,
zboZni lidé?

Piipravu Kk SV. zpoveédi a k sv. pfijimani nutno opakovati kazdy rok.

Pri sv. pfijimani musi panovati vzorna kazen a poradek. Katecheta af
domluvi se s uciteli, aby pfistup a odchod komunikanti dél se dle -promy-
Sleného planu v neruSeném pofadku. Déti nesmi se kolem oltafe tisniti
v houfech, nybrz musi kleCeti v fadach. Nesmi pfistupovati drive, dokud
neodesla predchozi fada. To da se velmi snadno a krdasné provesti. Kdyz
jest komunikantu pfiliS mnoho, musi katecheta sobé vyprositi pomoc nékterého
knéze, aby podavani netrvalo pfiliS dlouho.

Prvni.svate prijimani ditek at jest co nejslavnéjSi, coZ ostatné tuSim jest
jiZ vSude zavedeno. Jest vsak zahodno upozorniti déti na to, aby strojeni
se k prvnimu sv. pfijimani nebylo prehanéno. Krasné, ale jednoducho a Zadny
pfepych! Za to budteZ oltar, kftitelnice a zabradli k sv. pfijimani co nejpeclive;i
ozdobeny.
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Rozhled PO Katechetlce

Nové obrazy liturgické, Kktere vydal Za spolupusobem katechetského
spolku videniského a mnichovského Dr. Ulrich -Schmid v Lipsku u Seemana,
namnoze zklamaly. Jsou sice neobycejné laciné (60 obrazii za 18 K), jsou
umélecky provedene, jsou na tvrdém kartoné€. Ale jsou k vyucovani ve vétSich
tfidach malé (28 krat 38 cm), a kolorovany jsou jen né€které, a déti na méStanskeé
Skole pfece jen nejsou v malbé tak daleko, aby vycmly uméleckou cenu,
respektive nabozensky obsah, jak jej vlozil do svého dila’ umélec. Tim spise
ponéevadZ jsou to kopie dél nejslavnéjéich mistrti malifstvi, Ratfaela, Fiihricha,
Murilla, Michelangela, Overbecka, Diirrera, Tiziana. Jak je moZno, naboZensky
psychologicky zuzitkovati v rozsahlé tfidé o 50 Zacich obraz posledni vecefe
Pané od Fra. Angelika, velikost 28 krat 36 cm, na obraze 12 postav, celkem
stejné velikych? Jak mohu déti vyzvati, aby si vSimly vyrazu v jednotlivych
tvarich? ,Ja nevidim!“ ,Ani ja!“ zni stesk uz z tfeti lavice. — Ale jinak je
to sbirka umélecky provedena, a kdo si ji obstara jen k soukromym uceliim
nebo aby vyzdobil jimi tfidu, anebo nemini obrazu didakticky zuZitkovati,
bude uspokojen. Kromé Cetnych obrazu ze Zivota Pané jsou i nékteré obrazy
ze Starého Zakona, illustrace k parabolam, n€kolik obrazu ze Zivota svétci.

3
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K ucelim sSkolskym se vice hodi kollekce obrazii biblickych, kterou
vydava u Kosela v Kemptenu Gebhard Fugel, a ktera do konce tohoto roku
bude asi ukoncena. Celkem 24 obrazii, Ctyfmi barvami provedenych. Vychazi
ve dvoji velikosti, 30 krat40 cm, cena 24 M (jednotlivé listy 2:50 M), a
40 krat 60 cm, cena 42 M (jednotlivé listy M 3:50). Celkového usudku dosud
nelze fici. Z toho, co dosud vySlo, a dle prospektii, moino fici, Ze neéktere
jsou vzacné (Obét Noemova, Nanebevstoupeni Pané, Pdan na hoie Olivetské,
Kain a Abel), nékteré vSak maji mensi cenu vzdélavaci. Na pf. obraz stvoreni
snadno vzbudi v détech kuriosni pfedstavu o Bohu Stvofiteli, na obraze
druhém nahota Adamova kazi veSkeren dojem, obraz stanku svatého a obraz,
jak David tanCi pfed archou, mohly snad byti nahrazeny néjakym jinym
predmétem. Kolorit, jak se vyjadfuje kritika, je pry umeélecky.

. .
* K

Pripravy, jez konad katecheticka sekce videnske ,Lvovy spoleCnosti“ ke
katechetickému kongressu, [sou v plnem proudu. V polovici dubna vySla
prvni ¢ast pripravnych referdti pod nazvem ,QGrundiragen der Katechetik,
Videni a Lipsko, 1911. (Kirsch, Viden L. Singerstrasse 7.) Cena 3 K. Referat
Dr. Gottlera je sice trochu vodnaty, jak jiZ to v jeho publikacich byva; ale
i v ném jsou zdravé mysSlenky.. Hlavni myslenku sveho referatu, v némz ma
pojednati o cili nabozenského vyucovani, tormuluje takto: ,,Spec1f1ckym cilem
naboZenské vychovy jest zpusobilost a ochotnost k samostatnému, na kfesf.-
katolickeé vife z pfesvédCeni zaloZenému naboZenskému Zivotu“. (str. 5). Prot.
Heffler referuje o stavu naboZenskeho elementarniho vyucovani v Dalmacii,
Istrii, Chorvatsku, Bosné a Hercegoviné; lze pry byti s nim spokojenu, protoze
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viude si zjedndva pfistup psychologicka methoda. P. Lambert Nolle, O. S. B.
v Erdington, (Birmingham) li¢i naboZenské vyulovani na $kolach anglickych
a uznava, Ze jsou hodné pozadu. Adelgott Schatz z Meranu fe$f otazku, ve
ktere tfidé a kterak se ma péstovati apologetika na gymnasiu, a dospiva
k nazoru, Ze k apologetickému vyuCovani ma byti v V. tf. poloZen zaklad
vSeobecnou véroukou. Z referatu mnichovského Viktora Kellera o methodice
vyuCovani katechismu vane vysuSujici vzduch stfizliveho rozumu. Vytecna,
védecky hluboce zaloZena, a pres to i prakticka je stat P. J. Lindena T. ].
o tom, jak se ma vyuCovati katechismu na Skole obecné (a meésfanske).
Tohoto ¢lanku (str. 49—77) nelze dosti doporuditi, jak pro jeho strucnost,
tak pro psychologickou hloubku. Cenou se mu bliZ{ téZ referat o psycho-
logickych zakladech nabozZenského vzdélani divky, jejZ podava M. Vincencie
Neusee S. S. U, a Caste¢né i pojednani o cviku od P. Filipa Hofera.

Lvova spolecnost kona pfipravy ke kongressu jiz po 2 leéta, a asi
r. 1912 doSlo by k nému. Uz nyni, pfed kongressem, vydavad spisy, aby
mohla byti vytvorfena Sirokda base, na niZ by mohl kongress stavéti své
praktické plany o rozvrhu ucliva na jednotliva 1éta, o uCebnicich nabozenstvi,
o literatufe pro katechety, o spisech pro mlddez. — Z themat, ktera
v pripravnych pracich maji byti projednany, uvadim jeSté: Zakladni rysy
katolickeho- zivota u ditek (Th. prof. Dr. Seipel), u studenti (Dr. Schindler),
stav nabozenského_vyucCovani v jednotlivych zemich (referent o cCeskych
zemich P. Véaclav Cervinka), koncentrické kruhy (J. Schubert), vyulovani
biblické déjepravé (J. Kundi), obfadiim (P. Minichthaler), cirkevnim de&jinam,
themata o vyuCovani nabozenstvi na Skolach stfednich, hlavni proudy
v moderni psychologii, pedagogice, didaktice (Dr. Hornich), moderni bludy
(Dr. Willmann), psychologické zaklady ndbozenského vzdélani mladika
(Dr. Giese) a j.

VVVVVV

z potfeb naboZenského vyuclovani, ted maji se stéci vSecky ty poticky
v jediny veletok!

ok
¥ %

P. ]. Pichler vydal v poslednich tydnech ,Katechesen fiir die Oberstufe.
Dosud jen prvni dil, vérouku. UrCeny jsou pro vysSSi stupefi Skol obecnych
(6. a 7. Skolni rok), pro Skolu méstanskou; katechesi 32—44 (apolo-
getickych) lze pouziti i na Skolach pokraCovacich. VySly ndkladem Svato-
norbertského knihkupectvi ve Vidni r. 1911. Cena nevdz. 2.80 kor., vaz.
3 kor. 60 h.

- P. Rodriguez T. ]. napsal kdysi: ,Nemame se omezovati (pfi rozjimani
o utrpeni Padné) jen na uvahu a nazirani na dé€jinnou udalost, nybrz predevsim
svou vuli vzbuditi k svatym affektim a touham. Kdo kopa a pracuje, aby
zfidlo vodni nebo poklad odkryl, prestane kopati, jakmile na Zadané pfijde.
Kdyz svym rozjimanim a tivahou rozumovou odkryjes$ zlato a poklad hledané
pravdy a zadaného affektu a tak pfijdeS na Zivou vodu, po niZ tvd duSe
touzi, nesmi§ hned dale kopati a hloubati rozumem, nybrZ prodleti u affekt?
a zadosti vile, az se touto vodou nasyti§, svou zizen uhasi$, a tiplného
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vnitiniho uspokojeni nabudes“.!) To musi byti i axiomem pfi katechesi na
vySSich stupnich. Nesmi se jen zbézné€ dité obezndmiti s jednotlivymi ¢lanky,
nybrz jich obsahem musiditéiuhasiti Zizenn duSe své. P. Pichler
svymi katechesemi to Cini. Nejsou to dale jen katechese pracované u zeleného
stolu. Neni mezi nimi ani jedind, kterou by nebyl spisovatel mezi- détmi
napred vyzkouSel. A Skola, na niz P. Pichler vyuCuje (mésfanska Skola pro
divky elity), sama sebou zddala, aby si P. Pichler své katechese aZ do
nejpodrobnéjéich detaild vSe promyslil. Mimo to osobnost autorova je
zarukou, Ze je si vedom zodpovednostl, jakou svym uradem katechetskym
na sebe bere, a ze je tim povinen svym Zzakum, aby je vyzbrojil prot1 vSem
nebezpeim, jeZ na né€ Cekaiji.

Katechese P. Pichlera jevi o mnoho dokonalejS§i propracovanost, nez
katechese stoupencti mnichovske methody. Neni tam ani jednotvdarné Sablo-
novitosti, ktera od mnichovskych publikaci odpuzuje. Zasadou autorovou
bylo »INa vySSim stupni neni jiZ tfeba, ba neni ]17. ani radno vse vyvozovah
z nazoru a zkuSenosti (prib&hu); nebot nabyty jiz fond nabozenskych pojmu

a pouCek nesmi byti lgnorovén“ 2) .

Z ostatnich prednosti téchto katechesi uvddim: mistrnost mluvy
pfimétfené veéku, pro néz jsou katechese urCeny. Distojny rdz, chranici se
jakékoliv trividlnosti. Snaha, ukdzati détem (jsou to déti z I a Il tf. mésf,,
jimzZ jiz vSelicos pfiSlo do rukoul), Ze véedy pfirodni nejsouvrozporu
se zpravami biblickymi. Vyvraceni jinych pochybnosti, pokud se u
tohoto véku vyskytuji. Virtuosita, jak dovede mluviti jasfnounce a pouziti
zkuSenosti Zakovych, aniz by se ztracel v labyrintu pfiklad{ na pf. historickych,
jez se modernimu ditku obclas i znechucuji. Navod, porliznu a prilezitostné
do katechese vsunuty, jak ma dité Ziti nabozenskym Zivotem. Radost z viry
a hrdost na viru, jez détem vpravuje.

Jako vady bych vytkl, Ze ne€které véci, které ditky jisté jiz védi, zase
se obSirné opakuji (na pf. str. 29.), Ze né€které otazky jsou ponékud tézko-
padné (str. 36) nebo Siroké (str. 48.) Nebo pfi katechesi VI. bude snad
Ctenar v nékterych jednotlivostech jiného ndzoru nez autor. Ale to jsou jen
nepatrné véci, které nemohou seslabiti v€ci hlavni, Ze totiz ddna kone€né
katechetiim do rukou vzorna pfirucka.

Nebude moino, pfi naSich dvou hodinach tydné vsSecky katechese
tak podrobné konati, jak autor naznacuje, tim vice, ponévadzZ v nasi diecesi
je rozvrh latky ucebné jiny nez ve videnské. Ale je vyhodné, ma-li katecheta
vice latky nachystano, poné€vadz se mu to Casto pri neoCekavané prilezitosti
velmi dobfe shodi. Rovnéz nemfize katecheta konati katechesi azZ do
nejmenSich podrobnosti tak, jako P. Pichler, ponévadZ mistni poméry
vynucuji si jistou modifikaci katechesi.

Také bude treba ve tfidach chlapeckych methodé dodati na nékterych
mistech vice raznosti a Zivosti. Ale aspon mame vzor, jak katechisovati
mezi détmi 12—13 letymi na Skoladch vySe organisovanych. — ODbétavy

1) ,Cvitba v dokonalosti kfestanske®, II dil, I. pojednani ¢l, 3,
) V ivodé k témto katechesim, str. 1V,
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autor zasluhuje plnou mérou to o na konci tivodu prosi: ,Prospéje-li ma

kniha mym spolubratfim, prosim je, aby mi za to vé€novali vzpominku °
u oltare“.

%
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Kdyz jiZz mluvim o rakouskych dilech v katechesi, vySla u nas pred
2 roky v Innomosti u Raucha ,Methodik und Katechetik“, zpracovana dle
prednaSek zvécnélého P. Jungmanna od Dr. Michaela Gatterera (innomostecka
universita). Zminuji se o této knize hlavné proto, Ze je v ni obsazen
prakticky navod, jak vychovavati ditky k Cistoté. Ale i jinych dobrych
pokynlt je v ni mnoho. Krasné jsou stranky o osobnosti katechetové.
Na pf.: ,Vyucovani vklada do hlavy ditka pqjmy; priklad zakopava do jeho
mladé dusSe trvalé dojmy. Jiz ticha pfitomnost opravdu a ze srdce
zboziného duchovniho udrZuje ditky v mezich vice nez vSeliké
ramuseni osoby, kterda své vaznosti. jinak nedba“. (str. 321.) Nebo kdyz
udava zasady pro ptipravu k sv. zpovédi: ,Déti musi byti naplnény velikou
uctou k této svatosti, aby ji vidy s nejvétSi vaznosti, ale nikdy lehkomysiné
a povrchné népfijimaly“. Touto tctou budou naplnény, je-li katecheta sam
jil proniknut, a dovede-li détem predvésti pozehnané ucCinky teéto svatosti
a jim také Casto pravi: ,Lépe jest se nezpovidati, nez Spatné se zpovidati.”
(strana 357.) a

' ROZHLEDY. 4
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Rozhled sveéetem.

Katolicky $kolsky spolek né&€mecky ma 100.000 c¢lenid. Protektorem
jeho jest naslednik trinu arcivévoda FrantiSek Ferdinand. VydrZuje fadu skol
obecnych, odbornych, obchodnich i pokraCovacich a dva tustavy udlitelské ve
Vidni a Linci. Némecka volna $kola — spolek zednaisky — ma 30.000 clenil.

Nezamé&stnanost uditelstva v Cechdach. Tam &ekd nyni pies 500
absolvovanych kandidatd a kandidatek paedagogii na mista a za 2 mesice
ptistoupi dalSich 1000—1200 takovych nesSfastnikt a neSfastnic. Nezamest-
nanost ucCitelstva vyrusta na vainy zjev socialni.

Ruské gymnasium v PafiZi. Téchto dnii ma se otevfiti prvni tfida
ruského gymnasia, které se doplni postupné na vSech osm tfid. Skolné

obnasi pro Zaky na tomto ustavu 500 frankii ro¢né. V PaftiZi Zije Rusi celkem
asi 90 tisic.

Slevy diistojnickym rodinam na drahach. Clenim rodin distojniku
a vojenskych dfednikti byly povoleny slevy na veSkerych tratich rakouskych
statnich drah, jake jiz dfive i v Uhrach pro né byly usneseay. Dotycne nafizeni
nabylo platnosti 1. lednem t. r. Pro duastojniky a zfizence militarismu najde
se u nas vidy dostatek porozumeéni; za to ovSem nelze poskytnouti slev
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vychovatelim mladeZe ani tenkrat, kdyZ jsou nuceni pouziti drahy za ucelem
sveho sebevzdé€lani, z Cehoz hlavni uzitek plyne. pro Skolstvi a poplatnictvo.

Obecnych Skol italskych bylo r. 1908 celkem 63.618, ale ulitelu na
nich jen 60.323. Do Skol téch chodilo 3,002.168 déti misto 4.500.000.

Jaké povolani voli Zaci méstanskych Skol? Dle vladni statistiky
navStévovalo moravske Ceske Skoly meéStanskeé 1440 zZaku. Z toho vénovalo
se zivnostem 30%,, obchodu 11°%,, temeslim 3°,, dalSimu studiu 56°/,. —
Na némeckych méStanskych Skolach bylo Zactva 1142. Z téch se vénovalo
zivnostem 23°/,, obchodu 99/, femeslim 2°/,, dalSimu studiu hlavné obchodnimu
66°/,. Pokud jsou zavedeny na mést. Skolach IV. tfidy, vétSina absolventil jich
vénuje se stavu ucitelskému.

Organisace katolického udlitelstva v Rakousku. V Rakousku mame
jiz 27 katolickych ucitelskych spolki sdruZenych v Katolickém uditelském
svazu, jenZz ¢ita 7000 Cleni. Svaz sam pak je ¢lenem Svétového svazu katol.
vychovatelti se 70.000 cleny. NejmladSi je korutansky Spolek katolickych
ucitelu, ktery se ustavil tyto dny.

K definitivé Skolnich inspektori. Dle vladniho sdéleni ve Skolnim
vyboru na fisské radé je v Rakousku vSech okresnich inspektoru mimo Halic,
kde jiz definitivni jsou, 306, z nichz jest v Cechdch 92, na Moravé 46
ve Slezsku 11, v Dolnich Rakousich 12, v Solnohradu 4, Styrsku 20, Koru-
tansku 8, Tyrolich 28, Primofi 16, Vorarlberku 3, Bukoviné 15 a v Dalmacii
11. — Dle povolani jest: reditela paedagogii 4, professorﬁ stfednich Skol 69,
cviénych uciteltt 42, ftediteld mésf. Skol 97, uciteld mést. Skol 43, fidicich
uCitelt 10, uliteluv obecnych Skol 7, dékana 3, farat 1.

Odstranéni feditelu a fidicich uliteld Zada Dufour v L’instituteur
francgais. Pravi: ,Paedagogickych feditelt neni na Skolach tfeba; radi-li néktery
néco, byva to dobre, ale ucitelske spolky mohou dati lepSi rady. Zbyva tedy
administrativni reditel a ten af zmizi. Ze zbyteCneho psani nezbude mnoho,
az se statistiky zjednoduSi, az zmizi postup ulitelstva, aZz mladi jako stari
budou miti stejne sluzné. Pak, co bylo jejich ukolem, muZe uCiniti kaidy
jednotlivy ucitel“.

Analfabeti v PariZi. V pariiské garnisoné se napocitalo 500 analfabeti.
Tak vida, ParfiZz — mésto svéta — drZi rekord v analtabetismu! Neni tedy
divu, Ze proti vefejnym Skolam statnim vznika mnoho Skol soukromych, zvlasté
v Bretofisku a e vétsina déti do nich prestupuje. — UZ se tedy laicka Skola
statni prejedla!

Den miru bude kaZdorolné oslavovan na korutanskych Skolach 18.
kvétna, t. j. v den prvni haagské konference. Zemska Sk. rada korutanska
vydala o tom pravé narizeni, dle n€hoZz ma byti mladeZ poucCena o idei
miru a o ukolu rozhodCich soudit mezinarodnich ve smyslu haagského
programu. V Uhrach, Italii, Americe a j. oslavuje se den miru jiZ od
nékolika let.

Navstéva Ceské university. V nyné|Sim zimnim béhu 1910/11 vykazuje
ceska universita nejvétSi dosud zaznamenanou navsStévu posluchacii. Jest
zapsano udhrnem 4432 posluchacia, a to 3414 fadnych, 878 mimotfadnych a
140 hospitujicich, Dle fakult jest inskribovano posluchacii: na bohoslovecké
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119 (z téch 111 fadnych, 8 mimotfadnych,) na pravnické 1958 (z téch 1639
fadnych, 301 mimofadny a 18 hospitantek), na lekarské 801 (z nich 781
fadnych, 20 mimofadnych), na filosofické 1554 (z téch 883 radnych, 434
mimofadnych, 115 farmaceutii a 122 hospitujicich). V celkovém poctu zahrnuto
jest 363 posluchacek, z nichZ zapsano jest na fakult€ pravnické 18 jako
hospitantky, na fakulté¢ lekafské 19 fadnych a 1 mimofadnd, na fakulté
filosoficke 53 tfadnych, 163 mimofadnych, 1 farmaceutka, 97 hospitujicich a
1 frekventantka. Cizinci studuje na université Ceské 52. V zimnim béhu
1908/1909 zapsano bylo na universit€ Ceske 4193 a v zimnim béhu 1909/10
4329 posluchacu.

Katolicka vlada v Belgii a S$kolstvi. V bfeznu podala belgicka
katolicka vlada navrh na reformu Skolstvi. Déti maji choditi do 14 let
do Skoly, détem do 14 let se zakazuje zaméstnani v femeslnych odborech a
predstaveny takové rodiny ma byti potrestan pro nedbalou Skolni navsStévu.
8/, nakladu ma hraditi stat, °/;, méstska sprava a !/, provincidlni vlada.
Zaroven ma byti sluiné ucitelstva zvySeno. — Volni mysSlenkari belgicti ukazali
svou lasku ke Skolstvi tim, Ze nazyvaji navrh katolické vlady protiustavniin.
Zatéziuje pry poplatniky novym, znacnym bremenem, poSkozuje autonomii
obci a pod. Hrozny visi pro n€ v Belgii pfiliS vysoko a proto zkfivena tvar.

40°/, analfabett je v Italii, ackoliv je tam nucend navstéva Skolni od
r. 1877. Tak se staraly zednaiské vlady italske o Skolni vzdélani. Stat totiz
svefil starost o Skolstvi obcim, které z velke casti malo nebo nic nedélaly.
Nyni teprve vlada chce dati se do boje proti analfabetismu a rocné o 16
milliond K vice obcim poskytovat, hlavné na stavbu Skol. Dosud vydavaly
obce na Skoly 140 mil. a zednarsky stat — 21 mil. lir ron€é. Rozmnozeni
Skolstvi bude vSak vadit nedostatek ucitelstva, ktere pokrokova Italie velmi
spatné plati.

Vymé&nu Zactva stfedoskolského pofada stredoSkolsky spolek v Belgii,
aby se Zakum usnadnilo nauleni se jazykum. Prvy pokus vydafil se k upiné
spokojenosti. Bude pry se ve vymené pokracovati ve vétSi mife za podpory
Skolnfch ufadi. Vymeéna jest vyjednana mezi Belgii, Nizozemskem, Némeckem,
Anglii a Francil.

Bytova otazka udlitelskd. V minulém zasedani poslanecké snémovny
byl vypracovan drahotnim vyborem navrh zakona o fondu bytovém, podany
polskym poslancem drem Groszem, kteryz 26. listopadu byl valnou vétSinou
pfijat a pfed vanocemi tez doSel nejvyssi sankce. Zakon tento i v bytové otazce
uCitelstva mohl by prinésti v nekterych obcich napravu a proto budtez zde
uvedeny néktere dualeZit€jSi jeho Clanky, pokud by mohl z nich nas stav bud
za pomoci obce nebo stavebnich druistev téziti:

Cl. 1. K tu&eltm zlep&eni bytovych pomé&rf obyvatelstva méné zdmoZného
zt{di se fond podpurny spravovany ministerstvem pro prace vefejné, jemuz
bude dohodnouti se s ministerstvem financi.

Bytovému fondu prikazuji se v rozpoltu riizné Castky; do r. 1919 ¢inj
12,500.000 K bez uroku.

Cl. 4. Bytovy fond je urCen ku poskytovani tvérni pomoci:
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a) vefejnym korporacim a tstaviim (okresfim, obcim), stavebnim
spolecnostem, spolkiim, nadacim za tcelem stavby malych byti, jakoZ i nabyvanf
pozemku k tomu, dale k ucelim nabyvani domi s malymi byty a to:

1. v prvé fadé prevzetim zaruky ze zapujcCek, {eZ opatfi uvedené
pravnickeé osoby odjinud a za jejichZ zuroCeni kapitaly fondu, jichZ je zapottebi
k témto zdrukam budteZ uloZeny pod urok;

2. bezprostrednim poskytovanim zapujCek vySe uvedenym pravnickym
osobam (direktni zapujCky fondové). K poslednimu uclelu smi byti pouZito
nejvyse 20%, kazde rocni dotace.

BlizSi ustanoveni o prevzeti zaruky a poskytovani zaptijcek bude obsahovati
statut, jenZ muZe stanoviti téZ poskytovani zuarocitelnych zaloh na prvé hypoteky,
jeZz si stavebnik vypujci, proti okamZitemu zaplaceni na zapujCky na prvém
misté vtéleni. |

b) VyphjCky, za néz se fond zaruci, jakoZz i zapjCky bezprostredni
budteZ hypotekarné zajiStény a obmezujte se zpravidla na obnosy piesahujici

hranici pupilarni jistoty nemovitosti, slouzicich za hypotheku a neptesahujtez
90 procent udané hodnoty dotyCnych nemovitosti.

vewvy

To jsou nejdulemte]sn body nového zakona, kterych tento obsahuje celkem
19. Toho Casu muZeme povazovati tento zakon za jediné vychodisko v bytové
otazce ucitelstva, od n€hoz lze dociliti positivnich vysledku. Je tfeba, aby
nyni po schvaleni zakona Groszova agitace pro stavebni druzstva jesté vice
se rozSifila. Jest na ucitelstvu, aby bud do stavajicich druZstev stavebnich
vstupovalo a pomoci jich domohlo se lepsnch a zdravejsmh bytti, neb aby
se staralo o to, aby tak ulinily obce, jeZ by za pfispéni svrchu uvedeného
fondu bytoveho staraly se o ucitelské domy neb byty. Tim alespon z cCasti
a v nékterych obcich dala by se feSiti bytova otazka ucitelska.

Vychovatelstvi.

Kongres pro moralni vychovu ma byti usporadan pristim rokem
v Haagu. Na programu jsou ptrednasky o vychové charakteru, o vychové
télesné, o vyznamu sportu a mezinarodnich zapasti pro mravni vychovuy,
o vlivu rodinného a spoleCenského Zivota na pohlavni vyvoj, o mravni
vychové déti abnormalnich, o vychovném vlivu polepSovacich ustavu. Pfipravy
ku kongresu déji se jiz ted. Kongres bude mezinarodni a jakoZto jednaci
jazyky jsou ustanoveny: holandsky, francouzsky, anglicky a némecky.

Vzriast détské zlodinnosti ve Francii stoupa od r. 1889 pravidelné
a obavané. Bonzon v knize Crime et ’Ecole vypocitava, Ze vzrostly zloCiny
déti pod 16. rokem od roku 1883—1892 z 5640 na 7840 pripadu. V Némecku
od r. 1888—1893 stoupl polet odsouzeni mladeze o 32 procent. V Anglii od
r. 1868—1894, kde mladistvi provinilci byvaji po odsouzeni mrskani, vzrostl
poCet z 585 na 3192 zloCinnych déti. V Italii a Americe je tomu tak jako
v Némecku. — Z 250.000 déti zapsanych do pafizskych skol, jen 45.000 do
nich pravideln€ dochazi. Zapisy v polepSovnach vykazuje 2 procenta delikventu,
ktefi do Skol chodili a 36 procent, ktefi jsou analtabety (ve Francii ovéem)
Nejvétsi vzrast zloCinnosti lze pozorovati ve velkych meéstech a pricina lezi
piedevSim ve vyvoji alkoholismu. Mésta dodavaji dvakrat tolik zloCinne
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mladeZe neZ venkov. Nejlépe IZe Celiti tomuto zlu zlepSenim dochazky Skolni,
poSkolni vychovou prohloubenou, nabozenskou a antialkoholickou ucbou.

Na Ill. paedagogicky kurs, ve velkonocni tyden ,spolkem kfestanskeé
vedy“ ve Vratislavi pofadany, seSlo se na 800 ucastnikit. Dle referatu ,Hlidky*“
hlavni attrakci kursu byl Casto nyni jmenovany prof. Foerster. Tento nejlepsi
souCasny paedagog némecky vyznal na kursu, 7Ze stoji na stanovisku
uplné naboZenském a ktesfanském. PrfednaSel o nezbytnosti
naboZzenskeho vychovu pro vytvofeni viale. Dfive dovozoval jen
nutnost mravnich zdkonu a poudlek, ndboZenstvi pfi tom pftijimal jako vhodnou
pomtucku. Ted vSak tvrdil, Ze mravnostni pouCky vali pravé jen poudi,
Clovék si uvédomi, co ma chtiti. Ale aby skute¢n€¢ chté€l, o Cem je poucen,
k tomu je tfeba naboZenského vychovu. NaboZienstvi doda sily,
to viili upevni a zoceli. Mravnostni poucky ji pouze vycvii. Svym
rozhodnym stanoviskem postavil se prof. Foester zfejmé proti snaham téch,
ktefi usiluji zavésti do S$kol po prikladé francouzském jakousi vSeobecnou
mlhavou ethiku, tim vice pak proti snaham onéch, ktefi neradi slySi slova
Komenského: ,,Nikdo bezboiny sem nevchazej!“

Zajem Angli¢anit o Skolu. Rada hrabstvi londynského vydala natizeni,
Ze tridy obecnych Skol nesméji byti zfizovany pro vice nez 40 déti a mistnosti
matefskych Skolek nejvySe pro 48 déti. Obecenstvo pry samo se stara svédomité
o to, aby se tohoto nafizeni dbalo. Na divCich Skolach v Londyné vyucuje
se v poslednich trech rocCnicich, jak se maji oSetfovat male déti t€lesne
i duSevné. Jizdne do botanickych a zoologickych zahrad, do tovaren a ven-
kovskych vzornych hospodarstvi plati za déti Skolni obec.

Skolni vylety. Za obezfetného vedeni, po predchozi peclivé ptipravé
jsou Skolni vylety vhodnym dopliikem - vyuCovani, pokraCovanim a stupfiovanim
Skolnich vychazek, podnétem k cestovani v letech pozdéjSich a ukazkou, jak
cestovati s uZitkem nejvétSim; maji tedy velky vyznam ve sméru zabavnem,
vzdélavacim, praktickém a vychovném. Zde pro potradatele Zakovskych vyletil
n€kolik praktickych rad:

Zaci af si na vylet béhem &kolniho roku 8$etfi; chud$i i zdmoZni! —
Vylety konejte za pokud moino stalého pocasi, ne az v poslednich dnech
Skol. roku! — Program vyletu budiz vypracovan predem nejlepe na zakladé
vlastni zkuSenosti! — Zaky v ohledu zemépisném a j. na vylet dfikladn&
pfipravme, nakresleme a Zakim dejme obkresliti mapku krajiny se vSemi
jejimi pameétihodnostmi! — Pocitejme s deStém a jinymi pfekazkami v cesté!
— O stravovani mladeZe postarejme se pfedem! Pochody s odpocinkem se
vhodné stridejte! — Zpév je zakum zejména pfi pochodech vzpruhou. —
Nejlepe poradati vylety se Zactvem jedné tfidy. — Je-li Zakti mnoho, af se
rozd€li na skupiny po 20—30; kazdou doprovazi jeden ucitel. — Pfi vstupovani
do vlaku budme poslednimi, pfi vystupovéni prvnimi. — Télesné slabe zZaky
a chorobné hledme pratelsky rozumnymi dfivody od ucastenstvi na vylete
odvratit! — Take vystredmku velkych nedbalcii, nenapravitelnych neposluchii
sebou nebefme! — Zaci af si vezmou pohodlnou obuv a pfihodny odév! —
Jsou-li uhrati, nesméji piti. — Nezapomenme nikdy na pfiruCni 1ékarniCku! —
Pfi vstupu na mista nebezpetna budme prvni na misté! — Od starSich Zaku
zadejme, by si cestou o zazitych pfihodach a dojmech délali poznamky,
kterych muZeme potom vyborné vyuZiti jako vhodnych themat k ukoliim., —
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Problemy vychovy. Diisseldorisky sociolog Klausener sledoval od
pritomnosti zpet aZ k roku 1740 jednu rodinu. Zena, velka pijacka, toho roku
zrozena, zemiela v dosti vysokém stafi, nebof Zila jeSté na pocatku minulého
stoleti. V roce 1893 napocitano 833 jeji potomkil. U 709 bylo lze dosti presné
zjistiti zpusob Zivota; 181 byly lehkymi Zenstinami, 142 pobyvalo v chudobincich,
716 bylo tézikych zloCinci, z nichz 7 vrahl. Ve Ctvrté generaci vSecky Zeny
byly oddany nemravnému Zivotu, vSichni muZi pak byli zloCinci. Potomstvo
oné zZeny vyzadalo statu na vylohach vézenskych, podptrnych a oSetfovacich
asi na 5 millioni marek.

Vyucovatelstvi.

Americkému 3kolstvi, po némzZ stile posilhavaji pokrokovi uditelé,
dostalo se v mésicniku ,The Monthly Messenger“ (1909 VI. ¢. 1.) tohoto
ocenéni: — Velikou chybou ve vychovani znafného pocltu téch, ktefi tvofri
dortistajici generaci, jest ono zcela povrchni vyucovani, jehoZ nasledky mnozi
odchovanci verejnych Skol tak pfili§ zietelné davaji na jevo. Kaidy, kdo hleda
do svého obchodu ,klerky“ (obch. sluha, pisat ap.), mize pravdu mych slov
dotvrditi. VétSina uchaze¢li o mista v bankach, kancelarich velkych dopravnich
spolecnosti, kupeckych a jinych zavodech obchodnich neni schopna napsati
spravnou Zadost o misto. Jejich rukopis je Spatny, prohfeSuji se proti zakladnim
pravidlim pravopisu. Kdezto v dfivéjSich Skolach pracovalo se o diikladném
vzdélani mladeZe, aby Zaci nabyli vyteCné znalosti zemského jazyka a pocti,
aby si osvojili ztetelny, Citelny rukopis, v nové dob€ nedba se nalezité téchto
hlavnich pravidel vyuCovani. —

Ze Skolstvi amerického. Ve vice nez 50 méstech Spojenych Stati
neni viubec muZskych uditelt na obecnych Skolach. V Nov. Yorku je na obec.
Skolach 92 procent ulitelek. Ze vSech Skol tehoz meésta je 33 procent Skol
chlapeckych, 34 procent divéich a 33 procent smiSenych. Na divc¢ich sSkolach
jsou zameéstnani pouze 2 muzi; na chlapeckych Skolach ve 3 vySSich tfidach
ptusobi 778 muzu a 789 Zen. V nizsich tfidach vyucuji ulitelky. Vedouci mista
"na Skolach jsou vice neZz z poloviny obsazena muZi. Ve 24 méstech Unie je
sluine ucCitela i ulitelek stejné. |

Vysoka Skola obchodni v Bavofich byla oteviena v fijnu 1910
v Mnichov€, ¢imZ splnéno davné pfani kupeckych kruhd. Jind mésta némecka
(Lipsko, Frankiurt, Berlin, Mannheim) podobné Skoly jiZ davno maji. Vylohy
hradi z c¢asti Mnichov (1/,), ostatni spolek obchodniki a obchodni komora.
Studujici této Skoly maji moZnost poslouchati prednasky na statni hospodarske,
juristické a filosofické fakult€é university, jakoZ i na Skole technicke a naopak.

Proti paradnim seSitium ve Skolach ozyvaji se stale rozhodnéjsi hlasy.
Také polské uclitelstvo v Rusku vyslovilo se proti vedeni dvojich seSitu. Zak
ma pry miti pro pisemné prace jen jediny seSit a do ného ma bez prepisovani
ukladati svoje prace. SeSit takovy bude spravnéjSim ukazovatelem pokroku
a samostatnosti Zzakovy. Také hned s pocatku bude zZdk veden k poradnéjsi
praci jak pro vnéjsi tak i obsahové strance. Proti témto paradnim seSitum
méli by se darazné ozyvati také rodiCe a pomahati tak pracujicimu ucitelstvu,
aby tato obtiz a faleSnost Skol byla odstranéna.



200 Rozhledy. — Zpravy.

Divéi vychova.

Nova 3Skola pro divky. V Pribhanu otevie se pfistim rokem Skolnim
» VYSS{ ustav pro vSeobecné dopravnictvi® ptistupny také divkam. Ucelem jeho
je poskytnouti posluchac¢iim dikladného védeckého, teoretickeho i praktickeho
vzd€lani ve vSech oborech vefejného dopravnictvi a obeznamiti je se vSemi
pokroky v téchto oborech tou mérou, aby nabyli nejvétSi zpusobilosti ke
vstoupeni do obchodii, Zivnosti, primyslovych a zemédélskych podniku, do
ufadi postovnich, ZelezniCnich, zasilatelskych, cestovnich, paroplavebnich,
celnich a vabec vSech téch podnikii, které se zabyvaji dopravou nebo s ni
jsou ve stalém spojenf. Skola bude méstska.

Divéi lycea. Jak se zda nesplnila divef lycea nadé€ji, ktere svého casu
pfi jich vznikani kladli do nich jejich zakladatelé i rodi¢i divek sami. Alespon
vysledky ministerské ankety ze dne 9. ledna t. r., — které vyznély ve znamé
véte, Ze ,ucCitelky lycejni museji vyhovéti vSem podminkam jako kandidati
ucitelstvi stfedosSkolského“, t. i. lyceum neni jim nic platno, museji miti maturitu
gymnasia neb redlky — jsou charakteristickym ocenénim vysledkti na lyceich
dosud dosazenych, kdyZté dosud, jak znamo, bylo lycejni uCitelstvi jedinym
utocistém lyceistek, které mohly bez jakychkoliv dopliovacich zkouSek jako
mimotfadné posluchacky universitni studovati. A dnes i to je jim odnato!
— VSechny ostatni vécné vyhody studia lycejniho jsou hodné problematickeé,
tak Ze stoji véru za uvdZeni davati divky na lyceum za dneSnich nepfiznivych
vyhlidek po absolvovani.

O pftic¢indch tohoto upadku lycei bylo by lze mnoho psati, staci vsSak
zminime-li se o jich neprakti¢nosti, proticirkevnim sméru, pfiliSne volnosti a
meélkém vzdeélani Zakyn a koneCné povsSimneme-li si, kolik pusobi na lyceich
uCitelskych sil fadné kvalifikovanych pro stfedni Skoly. — Naprava je nutna,
nema-li dojiti k horSim koncim. Pravé se docitame, Ze pfi lyceu na Kral.
Vinohradech zfidi se poclatkem pfiStiho roku S$k. pro absolventky dvoulety
kurs realné gymnasijni, jenZ jim poskytne tychz prav, jaké maji absolventi
realnych gymnasii. -—
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LZPRAVY.
Na Ill. sjezdu ucitelstva ustavi ulitelskych v Rakousku konaném
10.—12. dubna t. r. uCinil protf. Fr. Dlouhy toto prohlaSeni:

,Jménem Ceskych ustavii ku vzdélani uciteld na Moravé a ve Slezsku
jsem zmocnén udiniti toto prohlaseni:

Trvame zdsadn€é na reorganisaCnich ndvrzich, pfijatych II. sjezdem
rakouskych paedagogii, jakoZto nejmenSi mife oprav nezbytn€é nutnych
k povzneseni vzdélavani ucitelstva Skol obecnych z urovné nynéjSi na stupen
vyssi, a vyslovujeme se hned pfredem proti kazdému pokusu, ktery by smefoval
k tomu, aby zpusobem jakymkoliv bylo ustoupeno od tehdejSich usneseni
jinak, neZ k reformam jeSt€é obsahlejSim ve smyslu pokrokovem. —

Ucastnime-li se rokovadni o opravach nékterych dosavadnich zafizeni
ustavu ucitelskych nebo jinych instituci, jako zkousky dospélosti a zpiisobilosti,
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jak dany na program tohoto sjezdu, Cinime tak s vyhradou, Ze povazujeme
opravy takové za opatfeni pouze prozatimna a nijak nevzdavame se upravy
koneCné, pfi nejmenSim ve smyslu usneseni sjezdovych z r. 1906.

Domahati se jejich uskuteCnéni vSim usilim a vSemi prostredky pokladame
nejen ze svoji povinnost v zajmu nutného zlepSeni vzdélavani ucitelského, ale
i za véc sve stavovskeé cti, ktera Zada trvati na tom, co po pilnych uradach
prijato bylo velikou vétsinou sjezdu z roku 1906.

Vzhledem k tomu, Ze v thematech k tomuto sjezdu vydanych obsazieny
jsou neoddélen€ navrhy na retormy nové a navrhy na pouhé opravy zafizeni
nynéjSich, doporucovalo by se obé skupiny navrhu oddéliti, kazdou zvlast
projednati a pouhou docCasnost navrhitt druhych zddarazniti.«

V debaté nastal spor o to, zda se ma konati zkouSka pfijimaci z nabo-
zenstvi. Navrzeno, aby se pfiSté konala jen z vyuCovaciho jazyka a pocth. —
Prof. Stauracz zdfiraznioval, aby jako dosud se i z naboZenstvi zkou$elo. Jeho
navrh byl zamitnut vétSinou deseti hlast. — § vétSinou hlasovali i dva
zemsti inspektofi.

Nadavka ulitele Zakovi neni trestna. Ucitel naboZenstvi na c. k.
realce v Teplicich A. Kiihnel byl odsouzen okr. soudem Teplickym k pokuté
20 K, eventuelné k veézeni na 24 hodin, jakoZ i k nahrad€ utrat, protoze
nazval Zaka VI. tfidy téhoz ustavu ve tfidé pred ostatnimi Zaky ,vSivakem*.
Okresni soud teplicky odiivodnil sviij rozsudek takto: ,Nelze tvrditi, Ze pomér
mezi ulitelem a Zakem eo ipso dava pravo, aby ulitel podobné, jako otec
synovi, mohl Zakovi fici vSe, i nadavku. Nadavka se strany ucitelovy mohla
by se ovsem ospravedlniti, bylo-li ji pouZito toliko za uCelem, aby se zak
polepsil. Toho vSak zde nebylo, protoze obZalovauy uZil v podrazdéni vyrazu
,VSivak“ pouze proto, aby projevil svoji nevoli.“

ObZalovany se odvolal ke krajskemu soudu v Litoméficich, ale odvolaci
soud potvrdil rozsudek prvni instance. NejvysSSi soudni “ kassacni
dviar vSak dalSimu odvolani obzalovaného vyhovél a rozsudek
prvnimi dvéma instancemi potvrzeny zruSil. Zajimavé pro pravni nazor na
pomér ucitele k Zakovi je oduvodnéni zruSeneho rozsudku: Z okolnosti, Ze
ucitel uZije vaci svému Zakovi vyrazu, ktery se jevi objektivné jako nadavka,
neplyne nikterak trestnost ulitelova podle trestniho zakona. UCcitel jedna pouze
proti své sluZebni povinnosti a je po pripadé zodpovéden vici svému pred-
stavenému afadu. Uvahy obou prvnich instanci..... nikterak neodstrani
rozhodnou okolnost, Ze Zalovany skutek byl omezen na nitro skoly a nemél
jiného ucCelu, nez pokdarati a odstraniti nedbalost Zakovu v navstévé kostela,
tedy ucel, jehoZz dosaZeni lezelo v oboru povinnosti obZalovaného. Obcovani
uCitelovo se Zakem nemiiZze vzhledem k ukolu, ktery ucitel ma provadéti, byti
prosté podrobeno oném pravidlim trestniho prava, ktera plati pro oblansky
Zivot. Je tudiZ nutné, nechati bez trestu projevy, které sice objektivné spadaji
pod ustanoveni trestniho zdkona, které vSak ucitel ucinil toliko s umyslemn
vychovnym (animo corrigendi)“. Rozsudek je svrchované vcCasny v dobé
- Zakovske anarchie. —

Z katolického spolku cCeského ulitelstva na Moravé. Duchovni
cviCenf pro ulitelky diecese Brnénské konati se budou letos opé€t v Brné,
v klastefe ctihod. sester sv. Karla Boromejskeho od 21. do 25. srpna 1911,
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Za ubytovani a stravovani (snidané, druha snidané, obéd, svaclina, vecefe)
8 K. Za stravu bez nocleha 7 K. Za druhou snidani, obéd, svacinu 6 kor.
Duchovni cvieni fiditi bude Clen dist. Otcti Redemptoristli z Brna. Pfihlasky
¢inény budteZ v klasStefe ctihod. sester sv. K. Bor. v Brné. K hojné ucasti
zve vybor katol. spolku Ceskeho ucitelstva na Moravé. -

XII. kurs nauk obchodnich pro ulitele Skol pokraovacich obchodnich
i pramyslovych bude letos jak obvykle o hlavnich Skolnich prazdninach (mezi
16. Cervnem a 15. srpnem) pofadati Ceské obchodni museum v Praze. Na
kursu vykladany budou tyto discipliny : nauka obchodni (Cast pravni i prakticka),
nauka o zboZi, kupecke poctarstvi, korrespondence, ucCetnictvi a cvi¢ny kontor.
Prednaseti budou odborné sily. Ku konci kursu se skladaji zkouSky, o jichz
vysledku bude vydano zvlaStni vysvédceni. Poplatek za kurs obnasi K 22—
i se zapisnym. Prfihlasky pfijima a veskeré dotazy vyrizuje Ceske obchodni
museum v Praze V., Mikulasska tf. ¢. 9. (palac ,,Merkuru“).

Po celodenni namaze kaidy z nas rad prodli v kruhu své rodiny,
mezi svymi, pro néZ sveéfuje veskere naSe kondni, snazeni a Ziti, by potésil
se, pohovoril a pookfal pro den pfiSti. Domov jest nejmilejSim utulkem vSech,
kaidého stari. Proto domov musi skytati vSe, aby puvabem svym skute¢né
téSil. A tu kromé nabytku a kvétin nesmi byt zapominano na naleZity dekor
nasténny, na umeélecky provedeny a vkusné zaramovany obraz a sochu, kterez
jsou nevyhnutelnym doplnkem, jimiZz stava se teprve domov tim, jak si je]
pifedstavujeme — celistvym. A pofizeni takové vyzdoby pfi nepatrném vydani
mésicnim, jest véci snadnou. Dnes moZino se s duvérou obratit na umeélecky
zavod Topicuv v Praze, jenZ prfi znacnem vybéru umeél. obrazu a plastik jest
s to kazidému pfani vyhovét za podminek velmi pfiznivych — na mirne
mésicni splatky — bez zvySovani cen puvodnich. Tieba si jen dopsati o illustr.
seznam — jejZ firma ta ochotné zaSle. Je tu znacny vybér péknych umél.
dél, ve zmen§. reprodukci od M. AleSe, prof. Brozika, prof. Myslbeka, prof.
Zeniska, prof. Kloucka, prof. Suchardy, prof. Vé$ina, Pirnera, Svabinského,
Uprky, Simona, Preissiga, Engelmiillera, Marolda, Muchy, Maxe, Amorta,
Smolika atd. atd.), jichZ dokonalé¢ umeélecké vytvory vesmés hodi se za vkusnou
ozdobu kazdého bytu, af jednoduse ¢i nadherné zafizeného. V rozsahlych
mistnostech TopiCova zavodu v Praze na Ferdinandové trfidé pak nachazi se
pfi volném vstupu stala vystava nadhernych obrazu a plastik i jinymi nakla-
datelstvimi vydanych v raznych umél. reprodukcich a vkusné zaramovanych
— i fada originala nejpfednéjich umélcu Ceskych. ProleZ navstévu TopiCova
zavodu knihkupeckého i1 uméleckého i navazani obchodnich stykua s firmou
tou vSemu Ctenafstvu svemu nejvieleji doporuCujeme.

CtyFicetileté jubileum nakladatelstvi J. Otty. Vzacné jubileum slavi
v téchto dnech nakladatelstvi J. Otty v Praze. Koncem unora bylo tomu praveé
40 let, co v déjinach naSeho pisemnictvi prosluly tento zdvod trva. Zalozen
byl r. 1871 p. Janem Ottou do té doby ucetnim a disponentem Kknihtiskarny
dra Ed. Grégra, jenZ tehda prevzal od svého tchdna Jaroslava PospiSila
a dnem 1. bfezna zahadjil vlastni ¢innost. Novy majetnik vyzbrojen dostateCnymi
zkuSenostmi rozSifil ihned tiskarnu a moderné ji zaridiv zahdjil soucasné
¢innost naklatelskou vydavanim sbirky ,Osvéta Lidu“, v niZ uvefejiiovany
pfednasky pofadane spolkem ,Osvéta“, dale zaloZil ,Lacinou- Knihovnu*,
Slovansky kalendai a Palecka. Roku 1874 zafidil si p. Otto na Vaclavském
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namésti téZ knihkupectvi sortimentni, kdyZ pak €innost nakladatelska i knih-
tiskarska vzristala a dosavadni mistnosti ukdzaly se nedostate¢nymi, p. Otto
pifestéhoval zavod do Jungmanovy ul. ¢ 22, kdez svym nakladem vystavél
ve dvofe budovu pro tiskarnu a expedici. Ale i ta ukazala se po nékolika
letech nedostateCnou a tak nakladatel, zakoupiv na Karlové nam. duam. ¢. 34.,
vystavél opétné rozsahlou budovu ve dvofe pro tiskarnu nyni uZ valné
zvétSenou a sem r. 1883 prenesl cely zavod, kdeZz az dosud trva. Knihtiskarna
Ottova brzy se rozmohla a roku 1891 (itala jiz 50 sazeCd se 4 korrektory,
velkou strojovnu s 12 rychlolisy nové soustavy a 5 mensimi lisy, v niz
zameéstnano bylo 6 strojmistri, 3 tiskari, topi¢ a 20 dévcat, oddé€leni pro
galvanoplastiku a stereotypii, knihafstvi s 2 knihati a 12 dévcaty ; nakladatelstvi
zameéstnavalo tou dobou 19 sil administra¢nich a 5 sluha, cely zavod celkem
150 osob. KdyZi pak zavod v obojim sméru, knihtiskafském i nakladatelskem,
ptiliS vzrostl, tak Ze nebylo moZno obé odvétvi miti nalezité v evidenci, pan
Otto r. 1899 prodal svoji tiskarnu nové se utvorivsi Ces. grafické spoleCnosti
Unii, jejiZz se stal pfedsedou a ponechal sipouze nakladatelstvi. Védomi velké
prace, vykonané ve prospéch naroda muze byti jeho majiteli p. cis. radovi
J. Ottovi pobidkou a posilou, aby pevné a vytrvale pokracoval na dosavadni
skvélé draze.

(Zaslano.) ,Zdarni venkovsti hosi majici touhu vénovati se stavu
duchovnimu pfijmou se za mirnych podminek do juvenatu kongregace
Bratfi Nejsv. Svatosti v C. Budgjovicich. Nemajetnost neni pfijeti na zdvadu.
Zadosti budteZ zaslany nejdéle do konce kvétna na adresu: Vdp. P. Pius
Karpisek, gen. predstav. kongreg. Bratii Nejsv. Svatosti v C. Budé&ovicich.¢

Literatura.

Bibliotheka klassikii paedagogickych. Dilo IIl. ,Dra., Vavfince
Kellnera, paedagogika v aforismech“. PreloZil Karel Smidek, feditel
paedagogia n. o. v Brné 1910. Tiskem a nakladem c. a k. dvorniho knihku-
pectvi Karla Winikera.

Letos dne 29. ledna bylo tomu sto let, co se v Kaltenebernu v Porynsku
narodil Dr. Vaviinec Kellner, slovutny Skolni inspektor a znamenity
paedagogicky spisovatel, chlouba stavu ucitelského, vzorny syn cirkve katolicke.
Velkolepym zptisobem slavena na preCetnych mistech tato std rocCnice jeho
narozeni; vidyf vSeobecné uznavany jeho nesmrtelne zasluhy, jichZz si proto
tolik ziskal, Ze své povoldani tak upfimné miloval a dovedl pro né i své
svéfence nadchnouti a napsal pro né tolik vzacnych knih a spisu. Z celého
jeho Zivota zafi pravda, kterouz vyjadril témito slovy: ,MuZi, jenz poznal cil
svého Zivota a dobrym opatfil se kompasem na pouti sve, nenf nic krasné€jSiho
a nic blazenéjSiho nad omezeny, urcity obor pusobnosti, v némzZ dobfe vSecko
vidi a porada v némZ nezanikaji jeho slova, jako zanika hlas volajiciho na
pousti, aniz zanikaji jeho dobre skutky, jako zanika kriapé€j padla do oceanu
— obor pusobnosti, v némZ v srdcich svéfenych ditek stavi sobé pomniky,
jeZz se budou déditi s pokoleni na pokoleni. Co lepsiho nad lasku? A kde
jistéji lasky dojiti, nez v malém okrsku malych lidi- a ve§ skromné sfefe
tiché odloucenosti Skolni? Proto velekrasny jest udél ucitele a knéze. ]Jsou-li
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oba spojeni bazni Bozi, laskou k lidu a k mladeZi, zdarna bude jejich -prace.
Znaji kaidého jednotlivce; mluvi otci, mluvi synu, mluvi matce, mluvi dcefi;
osada jest jejich svétem, jejZ objimaji a na své srdce tisknou... .«

Takove srdce mél Kellner, takova srdce chtél vypéstovati ve svych
sveéfencich, a to — jako ucitel, zemsky Skolni inspektor (rada), spisovatel.
Jest tudiz s povdékem uvitati zasluZnou praci pana freditele Karla Smidka,
kterouZ vénoval jednomu z nejpredné€jSich spisi Kellnerovych, jeho ,Afo-
rismum¢, a podal tak i nasim péstitelim mladeze krasné dilo ,Paedagogika
v aforismech“. V uvodé podan p€kny Zivotopis oslavencuv. Po té nasleduji
bohaté kapitoly: Vychova. Skoula obecnd, kazen $kolni, opatrovny. Vyucovani
(jednotlivym pfedmetim). Dohlidka ke Skoldm, inspekce a zkousSky, spolecné
vychazky. UCcitel. Ustavy ucitelske a paedagogika pro Skoly obecné. —
Riizné véci.

Spis ten jest pravy zlatodol. KéZ se mu dostane nejhojnéjSiho rozsiteni,
— jakoz zasluhuje nejlepSiho doporuceni!

Zatraceni. Roman znamého polskeho basnika Kaz. Przerwy-Tetmajera.
Autorisovany pfeklad Fr. Vondracka. Vychazi jako V. sv. Melicharova Vykvétu
svétovych literatur v seSitech po 24 hal. (Predplatne na 10 seSitd K 2:20.)
—Roman tento je Casti trilogie , Andél smrti“, ,SleCna Mery“ a ,,Zatraceni.
V tomto romanovém cyklu liCen jest v uchvatnych scénach Zivot, mySlenky
a snazeni velkého umélce Rdzawicze. V romanu ,Zatraceni“ Rdzawicz, po
Zivoté plnem virda, boja, zklamani, naléza Zenu, v niZ nalezti myslil vysnény
svuj idedl, Zenu, kterou po cely sviij Zivot hledal, ktera mu ma byti peruti
ducha, ndplni Zivota. A Zena tato jest Clenem vysoké aristokracie, hledici
ukosem na umeélce, tieba slavného. Tato okolnost dava Tetmajerovi piileZitost
nakresliti v romdnu ,Zatraceni“ nadherny obraz Zivota polske aristokracie ve
vztahu jejim k ostatnim vrstvam polské spoleCnosti. Pfi tom mistrné vyliCen
jest duSevni Zivot a boje obou hrdint romanu: Rdzawicze a komtesy Teresy
Morske. Teresa marné bojujic s okolim sféry, z niZ pochazi, podi€ha, pfi-
nucena byvSi ke snatku s knizetem WiSniowieckym. Rdzawicz pak, ztraceje
s Teresou vsSe, Cim mohl vyplniti dusi svou, co me€lo posvétiti umeéni jeho,
klesa v naru¢ smrti — v zatraceni. Tetmajer v roman€ tomto ukazal se nejen
jako hluboky psycholog, ale i jako mistr v liCeni Zivota a prirody. Roman
tento ukazuje uméni Tetmajerovo s jinych stran, nez ony, jaké ukazal ve
znamych jiZ u nas povidkach ,Na skalném Podhali“ a ,Z Tater“.
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vychazeji 25. kazdého mésice, vyjma meésice srpna a =zafi.
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