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(Pokracovani).
IL.

Cirkev vychovatelkou.

Vedle Krista Pana, boZiského Vychovatele, jenZ milosti na kfiZi
zaslouZenou a sv. svatostmi rozddvanou zjednavd nam novy vnitrny Zivot,
zivot milosti, Zivot ditek BoZich, Zivot kfesfanské svobody a lasky — vedle
toho boZiského Vychovatele neni ovSem zbyte¢nym vychovatel Clovék,
ba naopak Biih pouzivd ¢lovéka jakoito svého organu. Proto ustanovil Bith
nejen nekolik lidi udciteli a vychovateli lidstva, nybrZz zaloZil na zemi cely
paedagogicky ustav, zaloZil cirkev, dim kazné€, svou Skolu. Tato cirkev,
zaloZzend na zakladé, na sloupech apostolil, a po celém svété jedna, pravd a
obecnd, ma ov3em ptedni ulohou smifeni svéta s Bohem, upfimné uctivani
Boha lidmi. Proto ji odevzddna od Krista moc kli¢, moc odpoustéti hfichy,
moc rozvazovati a svazovati; avsak v cirkvi zaroveni se vyuluje, ¢eho potiebi,
by c¢lovék doSel svého posledniho cile, vécné spdsy. Cirkev md neomylny
urad ucitelsky, kterymz nauku Pané Cistu a neporuSenu zachovava, ji vysvétluje,
ji haji. Tento udlitelsky ufad, tento hrad autority rozhoduje jakoZto nejvyssi
instance ve spornych otazkach; i kniha knih, Pismo sv., podléhd jejimu
soudu. Odtud slovo Augustinovo: ,Ja bych ani evangeliu nevéfil, kdyby mne
k tomu nepobddala autorita katolické cirkve*.

Zvlasté krasné li¢i sv. Augustin pomér cirkve ke Kristu Panu, pomér
cirkve ke kfestantim. Cirkev jest mu nevéstou, choti Kristovou; jako Eva
vzata z boku Adamova, tak cirkev vzeSla ze srdce Kristova, kopim na kfiZi
otevieného; jest bez poskvrny, bez vrasky, ze v3ech narodt shromaidéna,
povoland s Kristem na véky vladnouti. Jsouc vSak nevéstou a choti Kristovou,
jest cirkev i matkou, matkou véficich, matkou nasi; denné plodi ditky pro
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kralovstvi Bozi, udy Kristovy, a pfece zustava pannou, jako i Panna Maria
porodila JeziSe Krista a Pannou nejlistsi zustala.

Jest pak citkev vérnou a pelivou matkou, rozumnou a state¢noun matkou,
ktera nejen uli, ale téZ napomina, kara i tresta dle potieby; mame ji milovati
jako matku, pravé jako i Boha milujeme jako Otce. Podivuje se mateiské a
vychovatelské moudrosti cirkve svaté, vola sv. Augustin: ,Po détsku cvici$
a vyucuje$ ditky, diirazné mladiky, Setrné starce, pravé jak kdo prospé! nejen
vékem télesnym, ale i duSevnim.

*

Piednimi organy cirkve svaté pfi této jeji matefské €innosti vycho-
vatelské jsou biskupové, duchovni otcové svych okrskii. Svaty Augustin
nazyva je sluzebniky cirkve, ktefi zaujimaji povySené misto ve svatyni jeji,
odkudZ mohou piehlédnouti v3ecek lid; odtud i jejich jméno episkopos,
superintentor, prfehliZitel. Biskupové jsou straZci, — pastyfi, uliteli
lidu, sami v8ak zase jsou podfizeni nejvy3Simu straZci, nejvySSimu pastyfi,
nejvyssimu uditeli, Kristu Pdnu, jemuZz budou jednou pfisny vyddvati pocet
z ufadu svého za stadce své.

Slovo biskupovo a pastyiska péée jeho plati vdemu lidu a kazdému
jednotlivci. Pro zacatelniky v kiestanské vife a Zivoté, pro chovance, ktefiz
méli teprv byti uvedeni do cirkve, byla od nejstarSich cast zvlastni $kola,
zviastni vychovavaci ustav, katechumenat Za cast Augustinovych byl tistav
tento v nejkrasnéjSim rozkvétu, a nalézame prévé ve spisech sv. Augustina
nejdtikiadnejsi pouceni o Skole té.

Byité¢ sv. Augustin také sam katechetou. Brzy po svém knéiském
posvéceni byl od svého hipponského biskupa Valeria povéfen (ifadem
kazatelskym a zaroven ulohou, pfipravovati pohany na sv. ktest, &ili uditi,
pfipravovati katechumeny. Zabirala pfiprava ta dvé ai tfi léta; korunou jeji
byl slavny sv. kiest na Bilou sobotu.

Sv. Augustin se osvédcil vyteénym katechetou, katecheticka prace jeho
byla hojné poiehnina. Sam vyznava, Ze jeho katechesim naslouchali nej-
ruznéj$i lidé: uenci, hlavy obmezené, spoluoblané, cizinci, bohadi, chudaci,
soukromnici, hodnostafi, lidé riznych narodnosti, rlizného véku a pohlavi,
riiznych sekt, riiznych povér. VSichni ho slySeli rddi a horlivé. Podotyka
sice, ze jemu samému malokdy se Iibf vyklad jeho: ,Touiim po lep$im,
jaky také vskutku ve své mysli chovam, diive neZ mu propij¢im slovného
vyrazu; nepodafi-li se mi to u mife Zadouci, hnétu se, Ze jazyk mij neumél
stdci mému vystaditi. Chei zajisté, by vyrozumé&l mij poslucha¢ v8emu zrovna
tak, jak tomu rozumim j4, i citim, Ze toho nedosahuji svou fe¢i, hlavné proto,
7e mySlenka jako blesk leti du8i, kdeZto te¢ docela naopak, jsouc zdlouhava,
teprve se rozviji, kdyZz ui myS$lenka byla zanikla v hlubinach dufe. — — —

— e — o — — —— . . e m— e f e e mm— . e e — — — —

Ale horlivost téch, ktefi si pfeji mne slySeti, jest mi dikazem, Ze vy-
mluvnost ma nenechavd posluchalii tak chladnymi, jak se mi zda, ale naopak
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Ze je pouluje, jak poznavam ze zalibeni, se kterym poslouchaji; i snazim se
horlivé, bych dokonale plnil tento sviij urad vida, kterak ochotné se pfijima
to, co se skrze néj podava.*)

Jak vytetnym katechetou byl sv. Augustin, vidno i z toho, Ze i jiny
tehddz hledany katecheta, jdhen Deogratias v Karthaginé, prosil svétce
naseho, tehdy jiz biskupa, aby mu napsal ndvod, jak nejlépe katechumeny
vyulovati. Milerad vyhovél sv. Augustin, a tak povstal spis jeho ,De cate-
chizandis rudibus* — ,Kniha o vyufovani katechumeni.*“
Pokradovéanim takika 4 dopliilkem spisu tohoto jest dal$i dilo svétcovo: ,De
doctrinachristianalibrilV.—Ctyfiknihyonaucekfesfanské«.

Katechese sv. Augustina ve spise prvnim obsaZené platily ovSem predevsim
pohantim, katechumentim jiZz dospé&lym; av3ak ve vécech viry byli i tito
dospéli jesté nedospélymi ditkami. Jsou tudiZ katechese ty prosté a jednoduché,
jsou provanuty vesmés opravdovou kiesfanskou laskou. V§imnéme si na pf.,
kterak v hlavé 4. prohladuje poslednim cflem vyulovani, posluchale
navésti k milovani Boha:

»Jaky pak jest dilezitéj$i ucel pfichodu Pané, neZ aby ukazal Bih svou
lasku na nas a doporudil ji ditklivé? Nebof kdyZz jsme jeté byli neptateli,
Kristus zemfel za nas. A to proto, Ze konec pfikdzani a vrchol zdkona jest
laska, abychom i sebe navzajem milovali, a jak on za nds obétoval Zivot
sviij, i my abychom obétovali Zivot sviij za bratry své, a Bohu pak samému,
ponévadi napfed nds miloval a Syna svého jednorozeného neusetfil, nybri za
nds vsechny jej obé&toval, abychom alesponn nyni lasku splaceli, kdyZ jsme se
napfed zdrdhali jej milovati. Nenif k lasce mocnéj$iho pobidnuti neZli laskou
predchdzeti a pfili§ tvrdé bylo by srdce, které kdyZ uZ nezalalo milovati,
.ani lasky sobé& vénované by neopétovalo.. Jestlize totiz uZ i pfi hfisné a
hanebné lasce vidame, Ze ti, kdo si pteji, aby byli vzdjemn& milovani, o nic
se tak nesnazi, jako o to, aby v3elikymi ditkazy ukazali, jak velika jest jejich
laska, a aby dovodili, Ze jest spravedlivo, by ti, jeZ svésti usiluji, neodpirali
jim vzajemné lasky, a sami je3té chtivéji hofi, jakmile pozoruji, Ze stejnou
laskou héard i srdce téch, o néZ se pokouSeji — kdyZ tedy srdce, které bylo
chladné, se rozniti, jakmile uznamena, Ze je milovano, a kdyZ srdce, které
jiz dfive hofelo, jakmile zvi o vzajemné lasce, jeSté vice se rozplameni: jest
zfejmo, Ze ni¢im se nebudi a neroznécuje laska tak, jako kdyZ se vidf milovén,
kdo dosud nemiloval, anebo vzdjemné lasky jiZ zakou$i neb alespon v ni
doufa, kdo jiZ sdm miluje.

A je-li tomu tak jiZ pfi lasce hiisné, jak teprv pfi pravém pfa-
telstvi! Nebof ol jiného se bojime, nechtéjice poruditi pfatelstvi, nez aby
ptitel nemyslil, Ze od nds neni milovan, aneb alespoii ne tak viele, jak sam

miluyje? — — — — - - = — — = — = - =

Stoji také za to, aby se uvéZilo, jakym zpisobem se roznécuje laska
podtizeného, kdyZ pozoruje, Ze jej pfedstaveny miluje, ackoliv i pred-
staveni jsou radi lIdsce svych podfizenych, a radujice se z jejich horlivé
poslu$nosti, tim vice je miluji, ¢im vice se o ni pfesvédcuji. Nebof takova

*} Kniha o vyuovéni katechumend. 2, 3. 4,
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laska jest vitané&jSi, kterd nevychazi ze Zelezné nutnosti, nybrz ktera vyplyva
z piekypujici dobrotivosti. Ona laska zajisté tkvi v potiebnosti, tato v milo-
srdenstvi. A kdyZz dokonce podfizeny ani nadéje nemél, Ze by mohl byti
milovan od pfedstaveného, bude zajisté neomyIné pohnut k ldsce, jakmile
onen z vlastniho popudu mu ukaZe, kterak miluje toho, ktery se ani neodvazil
otekavati 3tésti podobného.

A co jest vy38iho nad Boha soudce, a co zoufaleji beznadé&jného
nad ¢lovéka hfiSnika, ktery se tim horlivéji odevzdaval pod ochranu a
sluZebnost pySnych mocnosti, jez spasiti nemohou, ¢im vice pozbyval nadéje,
Ze se ho ujme ona mocnost, ktera nechce byti vzneSena zlomyslnosti, ale
kterou dobrota &inf vzneSenou?

PriSel-li tedy Kristus hlavné proto, aby poznal Clovék, jak velice jej
miluje Biih, a aby to poznaval za tim dcelem, by zahofel laskou k tomu,
ktery jej miloval, a aby bliZzniho miloval z rozkazu a dle pfikladu toho, ktery
laskou nikoli k bliznimu, t. j. blizkému, ale k dalece, zabloudilému stal se
bliznim naS8im, a jestlize veSkero Pismo svaté, které napfed psano bylo,
napsano bylo jako pfedzvést pfiSti Pané, a obsahuji-li véechny pozdéjsi spisy,
pokud jsou potvrzeny boZskou autoritou, vypravovani o Kristu a napominani
k lasce: jest ziejmo, Ze na onéch dvou pfikazdnich, milovati Boha a bliZniho,
se zaklddaji nejen cely zdkon a proroci, ze kterych jen samych sklddalo se
Pismo svaté aZz do tohoto vyroku Pané, nybri i vSecko ostatni. Proto ve
Starém zakoné jest skryt Novy, v Novém zakoné jest zfejmy Stary.

Tuto lasku tedy pokladej za cil, za kterym af se béfe tviij vyklad, a
cokoli vypravi§, vypravéj tak, by poslucha slySe veéfil, véte doufal a doufaje
miloval“¥)

Ve hlavé 16. podava sv. Augustin vzor katechese tivodni:

»Predstavme si, Ze k ndm nékdo pfijde, chtéje se stiti kiestanem, a Ze
to ¢lovek nevédomec, ne viak venkovan, nybrz mésfak, jaci, jak vi§, byvaji
v okolf Karthaginy. Otdzal jsi se ho tfeba jiZ, chce-li byti kiesfanem pro
néjaky pozemsky zisk, aneb aby dosel klidu, ve ktery doufame po tomto
zivoté. Odpovi-li, Ze chce byti kfesfanem pro klid, ve ktery po tomto Zzivoté
doufame, promluvime k nému asi takto:

»Bohu diky, mily bratfe! Srde¢né ti pfeji $tésti a mam radost velikou,
Ze pomysli$ uprostfed straSnych a nebezpecnych bouii tohoto svéta na pravou
a jistou bezpelnost. Vidyt uz v tomto Zivoté dojiti klidu a bezpelnosti lidé
v8l mocl usiluji, ale pro své ndruZivosti a vasné ho nedochazeji. Hledaji
klidu a pokoje ve vécech neklidnych a vratkych; ponévadi pak ¢as hubi
a ni¢i v8e pomijive, proto véci takové jsouce jim pramenem strachu a bolesti,
neskytaji jim hledaného klidu. Hleda-li kdo pokoje ve statcich pozemskych,
stane se ovSem pySnym, nikoliv spokojenym. Zdai pak nebyvame svédky
toho, kterak mnozi nahle pozbyvaji statkii, mnozi pak pro né v zahubu
upadaji, bud Zenouce se za nimi, aneb stdvajice se kofisti téch, ktefi jsou
statkii pozemskych jesté chtivéjsi? A byt i s ¢lovékem ziistaly po cely Zivot,

*) Kniba o vyu€ovani katechument (v pfekladé Dr. Ferd. Jokla) 4, Str. 19,
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neopoudtéjice ho nikdy, on sam, umiraje, musi je opustiti. Nebof jak pak
dlouho potrva Zivot i sebe starSiho ¢lovéka? A pieji-li si lidé vysokého statfi,
za¢ jiného Zadaji, neZ za dlouhou neduZivost? A pravé tak jest s diistojnostmi
tohoto svéta. Coz jsou jiného, neZ naduta jeSitnost a klamné zdani a neustalé
nebezpecenstvi zahuby? Pravif Pismo svaté: ,VSeliké télo jest seno a sldva
lidska jako kvét sena. Seno schne, kvét odpadd, ale slovo Piné trva na
véky.“ Kdo tedy touii po pravém klidu a pravém $tésti, af nadéji svou
odepne od véci pozemskych a pomijejicich, pfenese ji na slovo Pané, aby
pfipoje se k tomu, co trvd na véky, také trval na véky.

Jsou rovnéz lidé, ktefi netouzi ani po bohatstvi, ani po lesku marné
slavy, ale hledaji svého uspokojeni v hyfeni a necudnostech, v divadlech a
kluzkych spole¢nostech, &eho vieho ve velikych méstech lehko se jim muie
dostati. Ale i tak pro marnotratnost v bidé dockdvaji se bud smrti, nebo
nouze piivadi je ke kradeZi, vlamani a Casto aZ k loupezi, i tisni je potom
veliky strach; nebof sotvaie si zavyskali v krémé, jiZ ani ve snach nemaji
pokoje od hrozného pomySleni na vézeni. Ve své naruzivosti k divadlim,
jsou hotovi démoni; kfikem svym Stvou lidi, ktefi si jakzivi nic neudélali
a kteti se chtéji jenom zalibiti Silenym divdkém. — — — — — — — —

A koneéné byt se i Clovék citil sebe Sfastnéj$im ve chlubivosti bohatstvi,
v honosivosti ufadi a dastojenstvi, v hospodském hyfeni, v zapasich gladiatord,
v blaté necudnosti a ve vilnosti koupeli, jedinka zimnice smete to vSecko, co
v Zivoté bylo zdkladem celé blaZenosti; nezbude, le¢ rozdrdsané svédomi,
jez nyni v Bohu vidi soudce, kterym pohrdlo, kdyZ mu chtél byti ochréncem;
pozna v Bohu pfisného Pana, jimZ opovrhlo, majic se k nému pfituliti jako
k dobrotivému a laskavému Otci.

Ty vSak hledaje pravého klidu, jenZ pfisliben kfesfaniim po tomto Zivoté,
okusi$ jeho pfijemnosti jiZ zde uprostfed nejvétSich strasti Zivota, budes-li
v lasce zachovavati piikdzani Bozi. Brzy zajisté se presvédci§, Ze ovoce
spravedinosti jest slads$i neZ ovoce nepravosti, a Ze opravdovéji a pfijemnéji
té8i se Clovék dobrého svédomi ve strastech, neili Clovék zlého svédomi
v rozkosich . . . .« ¥)

* *
*

VeledtileZity ufad ma kfesfansky ucitel; maf jako obhajce pravé viry a
nifitel bludu dobru uciti a zlu odnaucovati; méa protivniky ziskavati,
mdlé pobizeti, nevédomé osvécovati. Ufad tento vyZaduje dobrého pfted-
béZiného vzdélani. Kdo chce uciti, sdm se napfed vSem naut, ¢emu
ma byti ufeno. K tomu doporou¢i sv. Augustin navstévu kol rhetorskych,
oviem varuje zase pfed pfiliSnou theorii a doporouéi jahnu Degratias,
Ze by mu i vétSim bylo prospéchem jeho, Augustinové, katechesi nastouchati,
nezli od ného pisemného nauceni se doZadovati.

*) Tamtéz. Str. 47,—49.
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DilezitéjSim nezZli zevnéj3i pravidla fecnicka jest pro duchovniho
ucitele theologické vzdélani; béiif zde vice o moudrost neZ o vymluvnost.
Ovsem kdo vymluvné mluvi, tomu se sladce naslouchd; avS$ak kdo moudfe
mluvi, tomu se nasloucha s prospéchem.

Moudie v3ak u vyS8im ¢&i hlubSim stupni mluvi, kdo veétsi ¢i mensi
védomosti ma z Pisma sv. Jest tudiZ studium Pisma sv. pevnym zakladem,
na némz stoji kfesfansky ucitel; jest mu tudiZ Pismo sv. bohatym pokladem,
z néhoz hojné Cerpa. (Ctyfi knihy o nauce kfesfanské. IV. 5.)

* * *

Uéme s divérou a horlivosti. ,Poté8i nas zajisté priklad Pané,
ktery, kdyZz horsili se nad slovy jeho a jej pro zdanlivou tvrdost opoustéli,
fekl pfece tém, ktefi zistali: ,ZdaliZ i vy chcete odejiti?“ Nebof to jest jisto
a nezvratno a to presvédCeni v srdci svém chovati musime, Ze osvobozen
bude Jerusalem drieny v zajeti Babylonem tohoto véku, aZ ptijde cas jeho,
a Ze Zadny z obyvatel jeho nezahyne, protoze ktery by zahynul, nebyi z ného.
Nebof pevné stoji zdkladové Bozi, majice znameni toto: ,Zndf Pan ty, ktefi
jsou jeho a odstoupiZ od nespravedinosti kazdy, kdo jmenuje jméno Pané.“

Toto majice na paméti a pozyvajice Pana v srdce sveé, nebudeme se
tak bati nejistétho vysledku fe¢i svych u nejspolehlivé ndlady posluchacd,
i budeme Cerpati uspokojeni ze samé namahy pfi skutku milosrdenstvi, ac-li
v tom nehledame slavy své. Tehdy je dilo vskutku dobré, kdyZ snaha nase
laskou jest hndna . . . . | budeme s vétsi divérou prositi, by mluvil k nam
Buh, jak si Zadame, jakkoli s radosti pfipomindme to, Ze skrze nas mluvi,
jak pravé umime. A tak se stava, Ze milujicim Boha vSecky véci napomahaji
k dobrému.“ (O vyulovani katechumena. 11.)

Jahen Deogratias stéZoval si sv. Augustinovi, Ze ho napada pfi vyucovéani
nechut, Ze byva rozladén, Ze mu byva {€Zko schyliti se k Zak(im. 1 napsal
mu sv. Augustin: ,Mrzi-li nds schyliti se, popatime na vzor Pané, — jeni
sestoupil s nebes triinu a ditkem se stal mezi nadmi. Mrzi-li nds obylejné
véci ustaviéné opakovati, spojme srdce své se srdci Zaka svazkem lasky,
a vSecko novym se ukaze“.

Protivi-li se nAam opakovati véci v3edni, ale malickym uzitecné, sestupme
k nim s laskou bratrskou, otcovskou i matefskou, a pfipoutame-li srdce
jejich, tyto véci v3edni a staré budou se i nam zdati novymi. Nebof laska
sdilného srdce jest tak velikd, %e kdyZ oni vnimaji naSe vyklady a my
pozorujeme jejich u€eni, oni jaksi mluvi v nas, a my od nich jaksi se ucime,
k ¢emu je navadime. '

Nepftihdzi-li se ndm také Casto, Ze ptekrasné Casti mést nebo rozko3né
poloZenou krajinu mijime lhostejné, kdyZ jsme je jiZ mnohokrate byli videli? Ale
ukazujeme-li je lidem, ktefi jich dosud nevidéli, zdali neozivd na%e rozko$
rozkosi jejich, se kterou se kochaji v divadle nevidaném? A to se stdva tim
vét§i mérou, ¢im jsou nam milejSi; nebot na kolik skrze svazek lasky v nich
dlime, na tolik i ndm novym se stava, co jiZ bylo staré.
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A jsme-li v pozorovani véci pozemskych jen ponékud vyspéli, nepfestaneme
na tom, Ze pratelé nasi seraduji a Zasnou nad divadlem, kter# se otvira jejich
olim, ale vynasna?ime se zasvétiti je v umeéleckost mysSlenky, kterou ztélesnil
ptivodce téch véci, a odtud povznésti je k obdivu a chvale Stvofitele,
nejplodnéj$iho to cile lasky: of vétSi musi byti naSe radost, kdyZ lidé
pfichazeji k ndm uZ proto, aby se poucili o Bohu samém, k vili némui
pravé ucime vSemu, &emukoliv ulime; oc také nam, co jim jest nové,
pfipadati bude novéjSim, takZe vyklad naS, neni-li dosti Zivy, rozohni se
neobydejnou jejich pozornosti? I tim vzroste nase radost, Ze si pfipomeneme
a uvaZzime, kterak timto zptisobem ze smrti bluda pfechazi Clovék do Zivota
viry. A jdeme-li radostivé nejznaméj$im krajem, miiZeme-li ndhodou zbloudi-
lému ukazati cestu, s radosti a horlivosti o¢ vét§i znovu ubirati se budeme
oblasti myslenek, ktera nam sice uZ je znama, jen kdyZ ubohou a v bludisti
tohoto svéta zemdlenou dudi uvedeme na drihu pokoje a miru z rozsahu
Toho, jenz nam ji odevzdal?“ (O vyulovani katechument. 12.)

* *
*

Pozoruje-li katecheta, Ze jeho vyklad posfuchace nezajima, vynasnaz
se viemi prostfedky, by jej fefi svou povzbudil a mysl jeho takika z ukrytu
vyplasil, osvéZil, okofené fe¢ svou néjakym sludSnym a vhodnym vtipem, nebo
nééim, co budi podiv a uZas, neb i tfeba bolest a soustrast, nebo jesté 1épe
né¢im co jeho samého se tykajic, vzbudilo by u ného ulast (aie tak, aby
tim neurazil jeho atlocitu néjakou pfikrostl, nybrZ spiSe jej ziskal pfivétivosti).
»Také byva pomoc tim, Ze posluchaci nabidneme sedadlo, jakoZz viibec by
rozhodné lépe bylo, abychom kdykoliv siudné se to dd uliniti, posluchate
vidy posadili . . . . Kdo omluvi nasi domyslivost, kdyZ lidi, bratry své, nebo
radéji lidi, které svymi bratry mame udélati, stati nechame, kdyité prece
samého Pana naseho, pfed nimZ i andéle stoji, Zena poslouchala sedic?“
(Tamtéz. 13.)

* *
*

Nezbytnou daldi podminkou zdarného vyulovani jest vzorny Zivot
kfesfanského uclitele a zboZind modlitba, jak jiz sv. Pavel napomina
Timothea: ,,Cvi¢ se v poboZnosti . . . NiZzddny af mladosti svou nepohrda;
ale bud piikladem véficich v slové, v obcovani, v lasce, ve vife, v Cistoté«.
I. Tim. 4,7. 22,

* *
*

K uvedenym dosud paedagogickym zasadam sv. Augustina, jak se
jim naudil v liné cirkve svaté, vychovatelky od Boha to ustanovené, druzi se
krasné i znamenité paedagogicke faktum, jeZ svétec provedl, seminaf pro
kleriky v mésté Hippo. Stalo se to takto:

Tof byl zplsob AugustinQv jiZ od mléadi: Ziti pospolu s pfateli. Jsa
professorem felnictvi v Milané, chtél se svymi pfateli zaloZiti druZinu
filosofickou. Se$lo s toho, ze néktefi pfatelé byli Zenati a nechtéli od manzelek
se odlouditi. Jako kifesfan obeznamil se s Zivotem mniSskym a seznal
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v této instituci svlij ideal: byti prost pozemského svétského zavaii, misto
hojné prileZitosti ke studiu, byti chranén proti zevnéjSim pokuSenim, miti
vespolné povzbuzeni a pobidku, cviCiti a tuZziti vili skrze askesi, sebezapieni,
posludnost. Vrativ se z Mildnu do Afriky a pobyv kratky ¢as v Karthaginég,
stanul ve svém rodisti Tagaste a vkro€il po tak dlouhé dobé€ opét do
otcovského domu. Jake to zmeéuny byly se zde zatim udaly! Nebylo ofce,
nebylo matky. Jaka to vratkost, jaka pomijitelnost na svété! JeSté e mu
zbyh vérni pratelc Alypius, Evodlus Severus a syn Adeodatus. S témi prebyval
nyni spoleéné¢ v domé otcovském. Véecky véci byly jim spole¢ny, v3ak také
jim bylo spolecno v8e, co se tykalo Zivota duchovniho, spoletna modlitba,
posty, rozjimani slova BoZiho, zkoumani v pravdach sv. ndbozZenstvi, také si
sami obstaravali prdce zahradni. Augustin byl vSem viidcem a ucitelem;
hlavnim pravidlem byla laska k Bohu a bliZnimu.

Mésfané thagastendti s uctou a podivem patfili na takovyto Zivot, a jako
se dfive honosili Augustinovou ucenosti, tak nyni velebili jeho dobrolinnost -
a zboinost. Bylté svétec vétSinu statka otcovskych prodal a vytéZek chudiné
rozdal.

Posvécen od biskupa Valeria na knéze, pielozil sv. Augustin svou
kommunitu, svitj klaSter do mésta Hip po. Darovalf mu biskup zahradu, do
niZ se druZina svétcova presidlila. Jak v Tagasté tak v mésté Hippo bylo
témto muZim vzorem, co napsdano o prvni kfesfanské obci jerusalemské:
»VSecko pak mnoiZstvi véficich bylo jedno srdce a jedna duSe, aniZz kdo néco
gBoha, co mél, pravil byti svym, ale vSecky véci byly jim spoletné.“
kut. 4, 32.

KdyZz pak se sv. Augustin stal biskupem a ufad jeho pozadoval
pohostinstvi, jehoZz nemohl skytati ve svém chudém klastete, zaloZil ve svém
biskupském domé monasterium clericorum, spoleény totiZ zpiisob Zivota
pro své knéze, jakoZ i pro ty, kdoZ se na ufad knéisky pfipravovali. Ve
bylo vSem spoletno. Kdo se nepodrobil spole¢nym pravidiim, nebyl vysvécen.
Kdo méli otcovské jméni, mohli je bud chudym rozdati, neb spolefnosti své
obétovati, Zadné vSak proto neméli prednosti pred témi, ktefi s sebou niteho
nepfinesli.

Jak vypravuje olity svédek a Zivotopisec Augustiniv Possidius, byl
svétec naS ve spoleCnosti té vice spolubratrem neZ pfedstavenym; bylof i jemu
vie s bratfimi spoleéno, jeZto chtél s nimi ve vSem tiplnou rovnost zachovati.
Bratii pak vedeni duchem a ptikladem otce svého az milo prospivali v nauce
kiesfanské a vSeliké dokonalosti a slynuli takovou chvalitebnou povésti po
veSkeré Africe, Ze deset z nich na biskupstvi povySeno jest, jeZto mnohé
kiesfanské obce snainé na Augustinovi sobé& vymdhaly, aby sobé jednoho
z knéZi jeho za biskupa vyvoliti smély.

Sv. Augustin zdfil své duchovni rodiné u$lechtilosti pfikladnou, a takeé
i co do zevnéjSiho Zivota svou lfbeznou mirnosti a prostotou zraky vSech
k sobé poutal. Co do odévu a potfeb Zivota zavrhoval vSecek zbyte¢ny lesk,
vSak téZ i marnivou jakousi prostotu, marnivou proto, ponévadi jak fikdval,
mnozi se ji Casto nesluSné vychloubaji. Tém, kdo% chodili bosi, divil se,
chvale jejich zmuiZilou vytrvalost a mocné téla svého opanovani; sam vsak
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pro churavost nikdy toho ¢initi nemohl. Spole¢ny stiil byl mirny a stfidmy:
chléb, zelenina, iusténiny, nékdy maso, k vili hostim a slab$im spolubratiim
vino. Milej8i neZ jidlo a ndpoj bylo svétci pfi stole zboZzné {teni a povznasejici
rozhovory. Mluviti nelaskavé o nepfitomnych bylo zakazano; v$akté to hlasal
i tento napis v jidelné:

~Slovem Zivot nepfitomnych kdo hryzt se kochava,
véz dobfe, tento Ze stl nehodi se jemu.“

Odév svétciiv nebyl ani skvostny, ani pfiliS Spatny, a ve viem se rovnal
odévu spolubratfi, Velmi rdd by si byl, jaki se to v klastefich délo, svou
viastni ruéni praci chleba vezdejSiho dobyval; avak prekaZela mu churavost,
jakoZ i mnohondsobné povinnosti tifadu biskupského.

Velice dbano dobré povésti domu. Nizadna osoba Zenského pohlavi
nesméla tam ziistati, tim méné pfebyvati, ani jeho vlastni sestra, ktera byla
pfedstavenou jeptiSek, ani dcery strycovy, ani bratrovy. KdyZ bylo potieba,
rozmlouval sv. Augustin se Zenami jenom za pfitomnosti svych knéZj.

Diim Augustiniiv byl domem modlitby, rozjimani, prace, studia, védeckého
vzdélani. Nauteni své i vyklady své shrnul &astetné do zminéného jiZz dila
~Ctyfi knihy o nauce kfestanské“, v némZ podava smysl a vyklad
Pisma sv. a ndvod ke kdzani.

Odchovanci sv. Augustina stav3e se jinde biskupy, zafizovali podobnou
kommunitu u svych biskupskych chrdmt. Ptibirdni za chovance i mladici,
ktefi se méli stdti tfebas jen lektory (pfed¢itateli) pfi sluzbach Bozich.
A tak ztime v ustavé sv. Augustina zaCatek knéZskych semindf, jakéZ
snémem tridentskym vSude jsou poruleny. (Pokraovdni.)

FR. KNEZEK.

Pokus o zpusob, kterak uciti o Morave dle
prirodnich celku na zakladé biologickém.

I. Uvod.

Uceni o vlasti je mostem od zpalosti poméri domova, jiz si Zaci ziskali
pfimym nazirdnim na skuteCnosti, k zndmostem o zemi, jichZ zakladem neni pfimy néazor,
nybrz mapa. Cim jasn&j$i pfedstavy maji Zici o pomérech svého domova a okoli, tim
sndze dovedou si predstaviti tzemi, jehoZ ve skuteCnosti nepoznali.

Vlast neobjevi se vSak Zakim jako uzemi zcela nezndmé. Ulice se o pomérech
piirodnich, podnebi, zvifené, kvétené a obyvatelich Zaci poznavaji, Ze mnohé jest pomérim
domova podobno. Najdou dosti znamych véci v .pfedmétech i zjevech zemépisnych.
I nastane utiteli iikol, zndmé pojmy domova a okoli na pfedmétech zobrazenych mapou
opakovati, nova znaménka zemépisnych poznatki, kterd v okrese se nevyskytuji, k nim
druZiti, védomosti 2akd rozSifiti a prohloubiti a uciti je dle riznych znamének &isti mapy.
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Pristupujice k ufeni o vlasti, musime si pfipomenouti, Ze uceni o domové a okoli
nabyté nepfrestalo 3. Skolnim rokem, nybrZz Ze vine se jako Cervend nit po celou dobu
Skolni. Pozndni obce a okolf tvofi jak ma stfednim, tak i na vy$sim stupni Skoly obecné
zdaklad, na némz stavime uceni o vlasti a Fisi.

Jako jsme ve 3. Skolnim roce na vychdzkach seznamovali Zaky s okolim, zaineme
t€Z na pocatku 4. 8kolniho roku zemépisné ucleni vychazkou do okoli na vhodné misto
s pfiméfenym rozhledem a opakujeme pfehledné, po pfipadé rozsifime poznatky o osadach
a cestach, utvaru a sloZeni pidy, vodstvu a pfirodninach.

Opakujice o mistni obci a o okolnich osadach, urujice jejich polohu, vyhledavajice
cesty k nim a pozemky, sezndmime z4ky s katastrdlni mapou.

Jednak z néacértu okoli, jednak z mapy generalniho Stabu, opakujeme a prohloubime
udivo o horstve a vodstvu. Posuzujice pfirodni poméry a jejich vliv na zaméstndni lidska
promiuvime o zemédélstvi, primyslu, obchodu, dopravnich prostiedcich a seznamime Zaky
se Ctenim a uZivanim jizdniho fadu pro SirSi okoli.

Stru¢nymi vyklady o zfizeni obecnim a okresnim zakonime uceni o okoli a okresu
a pfistoupime k uleni o vlasti.

Utebnd osnova vyméfujic ufivo vlasti podava slozky jeho systematicky: velikost,
hranice, povrch pudy, vodstvo, podnebi, priimysl, obchod, obyvateistvo atd. Dle toho se
namnoze také tak ucilo, takZe vyucovani zemépisu bylo sniiSkou jmen pohofi, fek, hor,
meést, statistickych dat o obyvatelstvu a pod.

Jako v uleni pfirodopisném upustilo moderni vyucovani od jednostranného, syste-
matického probirani jedinci, Celedi i FAdii a pfihliZi ke strance biologické, tak i zem&pisné
ulivo pofddame a poddvame tak, aby Zaci svou vlast jakoby cestujice ¢ast po {asti
pozndvali a na konec uplny obraz o ni si utvofili, pomijejice mnohé, schematické popisovani
a vypo itadvani fad jmen pohofi, hor, fek, mést, statistickych dat a pod. Vyklady svymi
snaZime se vysvétliti poméry zemé tim, Ze je vedeme logickym usuzovanim na biologické
poméry, provéazejice vSeliké zjevy pfirodni otdzkou, prof¢ ten onen zjev je, nebo byl
takovy, ovSem potud, pokud to chapavost Zaki nepfesahuje. Jakikoli védecka soustava
musi byti vyloucena.

Osnujice utivo o vlasti Setfime pfi utvarech povrchu pidy geelogického momentu a
podnebi, kteréZz s vodstvem podminuji zdar plodin rostlinnych, zejména kulturnich; sloZeni
pudy obeznamuje nds s uloZenim rud a uZite®nych nerostd. Uvedeme-li tyto vztahy
v pfFi¢innou souvislost, vynikne moment biologicky. Z pomért ptirodnich,
plodin rostlinnych a nerostnych soudime o zaméstndni a vzdélanosti obyvateld, z hojnosti
pfirodnin a priimyslovych vyrobki, o obchodé, dopravnich prostiedcich a hlavnich stre-
diskdch obchodu; k tomu uzce pfipina se znalost Cteni a uZivani jizdniho fadu k cviceni
nékterych cest po vlasti. Zndmostmi o pomérech narodnostnich, ndboZenstvi a vzdélani
obyvatelstva, jakoZ i o zfizeni zemském zaokrouhlime uceni o vlasti.

Se zfenim na biologicky moment zemépisného ueni upravime ucivo o vlasti na
takové jednotky ufebné, Ze rozloZime vlast.na 1zemi ¢i kraje, jednak dle pohofi, jednak
dle rek. O kazdém uzemi pojedname jako o samostatné ulebné jednotce, majice zfeni
k objasfiovani a rozSifovani novych pojmid, ua pf.: Feka, pobolka, pfitok, poti¢i, vody
tekuté a stojaté a pod. Na konci sestavime ucivo v piehledny celek jako vysledek celo-
ro¢ni prace.

Z4ci zajisté sndze prehlédnou a zevrubnéji dovedou pozorovati mensi celek nez
celou zemi se v3emi jejimi, dosti sloZitymi pomé&ry, Ueni stane se zajimavéjSim, soustreduje
pozornost zakd, budi soulinnost, samodlinnost a samostatnost, dusevni sily mohutnéji,
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pozorovani, obrazivost, soudnost a rozum se bystii, jednotlivé véci z popisti pfirodnich
s¢ snaze osvojuji, pamatuji a zaci si tvofi jasny obraz své vlasti.

Uteni zemépisné stane se pravym ucenim nazornym a vzdélavacim,

Vychodistém bude nam uzemi, v némZ leZzi nd§ domov. O tom také zevrubnéji
pojedname nez o krajich vzdalenéjSich; av$ak i v té€chto nic podstatného nepomineme.
Dle naSeho kraje bude se také fiditi porad ostatnich iizemi na$i vlasti dle z&sady ,od
blizstho ku vzdalen&j$imu“. Skoly ve vychodni Moravé potnou tzemim karpatskym,
Kravaiskem, Valasskem nebo Moravskym Slovenskem, na severu Jesenickym uzemim, na
zapadé Ceskomoravskou vypnulinou, ve stiedu Hanou, mor. Krasem, horami Hfibé&cimi,
na jihu dzemim reky Dyje.

Pfi jednotlivych nizemich budeme zfetel obraceti vidy k pomériim svého kraje, jichZ
uZijeme, kdykoliv se prilezitost naskytne, k pfirovnavani, znazoriovéani a prohloubeni
novych predméti a zjevii zemépisnych.

Za pripravu uZijeme jednak znamych védomosti zemépisnych, jednak déjepisnych,
anebo sami vyloZime déjepisnou udalost nebo povést k tomu onomu kraji se vztahujici,
abychom zdjem k nému vzbudili.

Podavajice nové ulivo hledime nazorny obraz tzemi zjednati pomoci mapy, nacrti,
obrazd, pfirovnavanim, liCenim a jinymi prostfedky, jeZ po. ruce k vykladu mame. Podané
ufivo spofadame na konec k snadné€jSimu zapamatovéni v pfehledné obrazy,

K prohloubeni a cvieni sestavime ufivo ve formeé otdzek a ukold, jichz zodpovédéni
a vypracovani uloZime po pfipadé za tiché zaméstnani.

II. Postup udiva.

1. Prvai uebna jednotka tyka se povSechného obrazu mapy vlasti: pojem a jméno
vlasti, hranice, tvar, vybézky, sousedni zeme, méfitko mapy, rozloha, vyznmam barev a
sraff, stupnice vySek, povSechny piehied povrchu pidy. (Kde se piida vypind nejvyse,
nize, nejnize.)

K vyudovani o vlasti hodi se velmi dobfe Schobrovy a Rothaug-Krejtiho Skolni
mapy nasténné. Jsou veliké, zfetelné, takze jejich jednotlivosti jsou celé tridé patrny.
Stastnym zbarvenim terénu vynika jejich plasti¢nost. Cteni téchto map podporuje pfipojena
stupnice vySek.

Dle nasténoych map jsou vérné reprodukovany pro Zaky mapy pfiruni, jeZ jsou
pro né zajisté velmi dobrou pomiickou a vyte€nou podporou zemépisnému uceni ve skole
a k opakovani a cviteni doma.

JiZ v této ucebné jednotce nabizi se ndm prilezitost k pfirovnavani k mapé okoli
(okresu), jako hranice (obecni, okresni, zemské, meznik, hraniCnik, pohraniéni tabule,
pohraniéni feka), zmé&na méfitka, povrch pidy, orientace dle svétovych stran.

2. PoznavS8e obraz mapy a seznamiv3e se S jejimi znaménky jsou vedeni Zaci
k pozorovani hlavni feky Moravy: zfidlo, tok, smér, raz tzemi, povrch pidy, dileZité
osady, pfitoky, €&im kraji, 'jimz protéka prospiva, a ¢im Skodi, svah zemé; Zeleznice.

Tu naskyta se prileZitost rozsifiti poznatky zemépisné o pojmy: hlavni Feka, pfitoky,
pofiti, ramena, ostrov fi¢ni, tok horni, stfedni, dolni, spad, uval, niZina, udolim Feky
stavi se Zeleznice.

Reku Moravu rozdélime na 3 ¢asti, (ziidlo — horni tok po Zabieh — stfedni tok
po Napajedla — dolni tok po usti do Dunaje) a cestujice na mapé podél jejiho toku,
rozmlouvdme o tom, co cestou vidime.
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Cestopisny zplisob vyucovéani zemé&pisného je nejen zabavny, ale i velmi prospésny,
Vyhneme se tu jakékoliv systemati¢nosti a védeckosti,

Cestujice pak tu podél fek, tu horami, jindy po Zeleznici, vS§imadme si v$eho
zajimavého a pouéného: hor, fek, niZin, mést, obyvateld, jich zaméstnani, kroje, vzdélani
a zvykidl. VyuCovani bude ze Zivota, konkretni a ndzorné a pro Zivot. Na konec sestavime
probrané ulivo o fece Moravé, podobné i u ostatnich utebnych jednotek, dle obecnych
otdzek v prehled, jejZ nacvi¢ime. Za tiché zaméstnani hodi se popis Feky Moravy.

Po té nakreslime hranice Moravy a do nacfrtku foho vkreslime feku Moravu, jeji
pritoky a Zeleznici, podél jejiho toku leZici.

3. Uzemi hor Karpatskych, Reka Betva, jeji zFidla, tok, raz krajiny. Slezeni nékteré
hory, na pf, Radho3té. Cesta z domova k Radho$ti a na horu. Jeho rostlinstvo a zvifena,
Sala$e, chov ovci. Utulny, sluje, Rozhled s hory. Rozloha Karpat. Pole a louky v horach,
polni hospodaistvi, ovocnictvi, podnebi. Samoty a vesnice. Zaméstnani obyvatelstva
(vyroba dfevéného nacini a ndbytku, nozdi, hunénych papuci, sklafstvi, svdZeni a plaveni
dfeva na pltich). Vliv horskych lesit na vodstvo a zaméstnani obyvateli. Zivot dievafi
a plfafi. Lesy ochranou pied povodnémi, Roznov. Zivot v laznich. Jind mésta i dillezitéjsi
vesnice, Povaha, tel, zvyky a kroj Valachi.

' Poutky z toho plynouci: Mnohd zaméstnani lidskd zavisla jsou od pudy. Pfi
fekach zakladaji se osady. Hory maji své pfednosti i stinné stranky,

Shrnuti: Jméno, poloha a rozloha uzemi, nejvy3$si hory, feky, podnebi, krdsy hor,
jejich stinné stranky, pfibytky obyvatelli, osady, zaméstnani obyvateistva, vyznam les
a uZitek fek.

4. Potiti Odry, Kravaisko. Poloha, rozloha, Utvar povrchu: hory, pahorky, rovina,
svah piidy, drodnost pidy, polni hospodafstvi a chov hovéziho dobytka (piemeno kra-
vaiské), plodiny nerostné (pdleni vapna, vapenec, uhli, hornictvi, hutnictvi), plodiny
rostlinné (cukrovka-cukrovarstvi); primysl soukenicky, klobougnicky a punCochéfsky,
osady, hrady.

Zivot na hradech ve stfedovéku; zafizeni hradid. Poméry narodnostni. Ladské
nafeti. Pro¢ je v tomto kraji mnoho tovaren, Vliv primysiu na vyZivu a zaméstnani
obyvatelstva,

Pro¢ stavéji se Zeleznice udolimi fek a v krajich primyslovych? Rybniky, vody
stojaté a tekuté. Odvodiovani.

5. Moravské Slovensko. Poloha, rozloha, povrch pitdy, vodstvo, podnebi, raz kraje
(pistiny, urodnost pidy, vinafstvi, péstovani zeleniny, lukafstvi, polni hospodarstvi, chov
dobytka, doly hnédouhelné, sklarny, cukrovary). Vesnice slovacké. Povaha, te€, pisneg,
kroj Slovaku, Prace a Zivot na vinici, Strasti a slasti vinafe. Pro¢ dafi se tuvinnaréva?
Povodné feky Moravy.

6. Uzemi dolniho toku Belvy, stredni Moravy a Hané: Hana. Rozloha, pfirodni
poméry, zemédelstvi, chov koni, hus, priniysl cukrovarsky, pivovarsky, lihovarsky, obchod,
stfediska obchodu, vesnice a hanickd mésta, poutni mista, hrady a zamky; postava
a povaha, pracovitost a blahobyt, nirodnost, néfeci, vzd€lani Handki. — Pfirovnani
Hané k Vala$sku.

7. Uzemi hor Jesenickych. Rozloha pohoti, slezeni Prad&du, rozhled, atvar piidy,
vodstvo, podnebi, plodiny rostlinné, platenictvi, tkalcovstvi, plodiny nerostné (bfidlice,
Zeleznd ruda), obchod, mésta, obyvatelé, Zeleznice.

8. Uzemi fek Svitavy, Svratky a Jihlavy. Rozloha, tvafnost povrchu pidy, vodstvo,
svah piidy, podnebi, urodnost, polni hospodafstvi, rybnikatstvi, tkalcovstvi, koSikarstvi,
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krajkarstvi, Inafstvi, koZeluzstvi, vyroba lihu a sirek; mésta, hrady. Krasy vysoliny

Drahanské. Nafeéi obyvatelil, Kterak lze pidu zlepsiti (odvodiiovanim a uméiymi hnojivy).
9. Uzemi Feky Dyje. Reka Dyje, rdz krajiny, zaméstnani obyvatelstva (hrn¢ifstvi,

ovocnictvi, zelinatstvi, koZeluZstvi, jirchaistvi, hornictvi), osady, hrady, obyvatelé.

10. Hilavni mésto Brno, jemuZ vénujeme patfi¢nou pozornost. Postup die ¢l Brno,
Jurna 1. 3. 128, IIL. 5. 83. Dodaji se ptednosti a stinné stranky velkych mést.

11. Velikost Moravy, nazev, znak, barvy zemské.

12, Ztizeni zemské. Zopakuje se zfizeni obce, okresu. Mistodrzitel, mistodrzitelstvi,
zemska Skolni rada. Okresni hejtmanstvi. Zemsky sném. Zemsky vybor. Zemsky hejtman.

13. Prehled vlasti jako vysledek celoro¢niho vyucovani.

Pojednavse o jednotlivych uzemich své vlasti shrneme ufivo v piehled, jejZ sesta-
vujeme na tabuli za pomoci Z4kd, opakujeme a cviCime, aby se stal jejich trvalym
majetkem.

[I{. Markrabstvi moravské.

a) Pfehled uciva.

I. Velikost, pocet obyvateli.

Il. Hranice: sousedni zemé, feky.

Il Vodstvo: Morava s pfitoky na pravém a levém brehu. Odra s pobolkami a
pritoky. — Stojaté vody (rybniky.) LéCivé prameny.

IV. Utvar pidy: vysodiny, roviny, niZiny.

V. Zemédélstvi: polni hospodafstvi, ovocnafstvi a vinafstvi, zelinafstvi, lesnictvi,
chov dobytka. Hornictvi.

V1. Priimysl a obchod: tkalcovstvi, soukenictvi, platenictvi, Zelezafstvi, papirnictvi,
sklarstvi, hrnCifstvi, mlynéafstvi, pivovarnictvi, lihovarnictvi, primysl dievaisky, tovarny
tabakové. — Obchod v zemi. Dovoz a vyvoz.

Vil. Dopravni prostiedky: silnice, Zeleznice, splavné feky; posta, telegraf, telefon.
Jizdni Fad.

VI, Mistopis: hlavni mésto, mésta nad fekou Moravou, Svitavou a Svratkou,
Jiklavkou, Dyji, mezi Moravou a Beévou, a t, d.

IX. Skoly: obecné, stfedni, vysoké, pro ditky neplnosmysiné.

X. Narodnosti a ndboZenstvi. Sprava duchovni.

XI. Zt{zeni zemské. Znak. Barvy zemské.

b) Ptehled pojmovy.
I. Zuzitkovani piady.
Orné piady ubyva do vySe. (PriCiny ?)
Urodnost pady Fidi se atvarem pidy a zavodhovanim.
Od ceho zdvisi lukafstvi.
Lest ubyva do vyse. (Pfitiny?)
Slatiny davaji raSelinu.
Neplodné pada: pis€iny, batiny, vrcholy hor.
I. Vyznam iesi:

Poskytuji vyZzivu, napéjeji zfidla, chrani pole a luka pfed povodnémi, poskytuje
radosti (jahody, boriivky, maliny, houby, stin, pé&kné kvétiny,) davaji Cisty vzduch, hosti
mnoho zvirat, poskytuji ticho.

I[l. Vyznam vodstva:

S

Pt



204 Fr. Knézek.

Lukafistvi; voda podporuje ¢&lovéka v praci (mlyny, pily, plaveni dfeva), u vod
stavi se tovarny, zakladdaji osady, podél fek vedou se silnice a Zeleznice, voda podporuje
zdravi lidské (koupéni, plovani, 1é¢ivé prameny), voda zpisobuje povodné,

IV. Zamé&stnani lidska.

Od Ceho jsou zdvisla, ¢im se lidé zaméstnavaji? Kterak vznikd obchod a ¢&im je
podporovan? Které kraje byvaji nejhustéji zalidnény a pro¢?

Mnohé& zaméstnani lidska jsou zdvisld na jakosti plidy a podnebi (polni hospodarstvi,
ovocnarstvi a vinaistvi), na plodindch nerostnych (hornictvi a hutnictvi), rostlinnych
(platenictvi, cukrovarstvi, pivovarstvi, lihovarstvi), chovu dobytka (pro maso, maslo, syr,
1y, mléka, vinu).

IV. Ukazky methodické.

a) Mapa nasi vlasti.
Disposice:
. Jméno, hranice, sousedni zemé.
. Méfitko mapy.
. Vyznam barev a Sraff na mapé.
. Mapa pfirucni.
. UZiti,

I. V loni udili jsme se o svém bydlisti a okoli, které jsme na €etnych vychazkach
procestovali do vSech svétovych stran. NaSe okoli jest jen {asti vétsi zemé. Tato zemée
je nase vlast. Okolo ni rozklddaji se opé&t jiné zemé&, Cira, kterd znali, kde viast se
konti, jest jeji pohraniéni &4ra — zemské hranice. (Kolem zahrady je hranici plot, hranici
mezi poli znadime mezi a mezniky, hranici bydliSt€ zna¢ime hrani¢niky, hranice okresu
vidéli jsme poznaenu uZ na mapé€ Carou,) Hranice zemé nejsou tak zietelné jako hranice
zahrady plotem, jako hranice pole mezniky. Na silnicich stdvd na sloupu tabule a na ni
se dovidame, Ze jsme pfekrodili do jiné zemé&. U pozemkd ini nékde hranice potok, také
hranice naSeho okresu tvofi na né&kterych mistech feky; podobné i nadi vlast ohraniluji
na nékterych mistech reky,

Vyvésiv na tabuli mapu Moravy uitel pokratuje: Hranice nasi vlasti jsou naznaceny
Carou. Uvnitt hranic vypinaji se vSechny hory, tekou vSecky feky a potoky, rozkladaji se
viecka mésta a vesnice, které jsme se naulili v naSem domové znati. Ale to je jen mald
¢ast nasi vlasti. Cestujme po hranicich, které jsou niam nejblize! (Pro Piibor je to na pf.
misto, kde drdha Studensko-Stramberska se dotyka Odry). V kterou stranu svétovou lezi
toto misto od nds? Ukazte vSichni v tuto stranu! U€itel ukazovatkem piejde po celé
Cafe ohraniCujici vlast. Zastavuje ukazovatko ve sméru hlavnich i mezilehkych svétovych
stran od nadeho domova, taZe se, jak leZi to které misto od naSeho domova a naopak
nas domov od ného.

Ot b WO DN =

Pojmenujeme ¢&asti hranic dle svétovych stran: vychodni, jizni, zdpadni, severni
hranice. Nacvitime jisté ukazovani a jmenovani. UkaZ hranice severovychodni atd., které
hranice jsou od nas nejdale — nejblize?

Uréime, ve které asti naSi vlasti je ndS okres. Vyhledejme stfed naSi vlasti!
(Asi Vyskov.) UkaZ, které misto je od ného na hranicich severnich — jiZnich! Spojme
oba body pfimkou! Ve které ¢4sti je na§ domov?

Vyhledejme nejzaz$i body na zdpad€ a vychod&, spojme je stfedem piimkou a
uréeme polohu domova! — Ve které C4sti nasi vlasti leZi tedy nd§ domov?

Jsou-li na mapé naznaCeny feky, hory, silnice, Zeleznice a mésta? Jak jsou
poznaceny , .. ?
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Nato ukazuje ucitel hranici a Zaci pozoruji, Ze je na nékterych mistech pohraniéni
Cara pferuSena. Tam tvofi hranici feka — hranice ptirodni. Zaci vy&tou jméno jeji z mapy
a ukazi, jak daleko tvofi hranici. (Ostravice, Morava, Dyje, Jihlavka, Svratka, Svitava,
Moravice.)

Chtice se sezndmiti se sousednimi zemémi, ukdZeme, Ze kolem viasti vidime &asti
sousednich zemi, dame predisti jména jejich a ukazati) odkud a pokud naSe vlast s nimi
sousedi. Potom cvi¢ime: S kterou zemi sousedi Morava na jihu — z&padé atd.? Ktera
je naSe jizni —- severni — atd, sousedni zemé&? Ukaz smérem do Cech, Dol. Rakouska
atd,! Kterd sousedni zemé& je ndm nejbliZze? Do které zemé sousedni mame nejdale ?

Povime o enkldvach: Kolem Butovic ve Slezsku je maly kus zemé obtofen arou,
znatici zemské hranice. Osada tato se svymi pozemky lezi ve Slezsku, ale patfi k Moravé.
Takovému kusu zemé fikdme enklava. Jiné enkldvy jsou: Nové Vrbno a OsoblaZsko.

2. Zaci pozorujice mapu, vidi, Ze je velmi zmen3enym obrazem nasi vlasti. Pfipomeneme
jim, Ze jsme, ulice se o domové, viecko mensi zobrazovali, vS§e ve zmenSeném méfitku
kreslili. Skolni svétnici zmensili jsme 10krat; co bylo 1 m dlouhé, nakreslili jsme v déice
1 dm, sic by nam tabule nebyla sta&ila. Skolni budovu kreslili jsme jeité v mensim méfitku.
Délku 1 m naznalili jsme 1 cm, zmen$ili jsme 100krat; 1 km ve skuteCnosti byl roven
1 m na plané. Podobné seznali jsme i na mapé okresu.

Na této mapé jest vSe nakresleno je$té¢ men$i. Pozorujte, jak velkd. je na této
mapé vzdalenost od nds do Nového Ji¢ina! Kolik km musime vSak. uraziti nez tam
dojdeme?

Abychom uréili vzdélenosti pomoci mapy, musime 1. zndti méfitko, ve kterém je
mapa nakreslena, a 2. méfiti.

Na spodnim okraji nakreslené méfitko se ukadZe a vysvéili, Ze na ném jsou nazna-
&eny vzdalenosti 10 km (na mapé Schobrové). Pripravime si motouz a na ném poznacime
tytéz vzdalenosti jako na méfitku.

Potom vykondme nékterd méfeni. Jak daleko je od nés k hranici severni, jiZzni, do
Brna, Bieclavy; zméfime téz, jak velky je rozmér od severu k jihu (172 km), od zdpadu
k vychodu (250 km). Pfi tom upozornime, Ze tak, jak ukazujeme, nemohli bychom pfimo
jiti nebo jeti. Pro¢? (Prekazky: hory, reky, mésta). Métime jen primou vzdalenost.

Nyni sezndmime Zdky s pomérnym ¢&islem méfitka 1:150.000; t. j. kazda vzdalenost
na mapé jest ve skute€nosti 150.000krat tak dlouha. Rovna se tedy 1 cm na mapé 150.000
cm = 1500 m = '/, km ve skuteCnosti. Nacvitime méfenim, odhadovanim a pocitanim
riznych udanych vzdalenosti.

3. Abychom poznali dobfe svou vlast, musime védé&ti, kde je piida rovna a nerovna,
kde se vypinad vySe nebo niZe, musime védeéti, jaky je povrch pady. To ukazuje mapa.

Na vychazkach do okoli jsme shledali, Ze se nevypind plida vSude stejné. Osada
nase rozklada se na plose, ktera ma téméf v3ude stejnou vysku — na rovin€. Ona je
na mapé poznatena bilou barvou. Na jih a na vychod zvySuje se piida. To je poznaleno
hnédou barvou. Na severozdpad ukazuje mapa, Ze puda stoupd, do vnitf zemé klesa.
Mapa ukazuje, které casti vlasti vySe nebo niZe se vypinaji, na ni pozname, je-li piida
rovna nebo nerovnd, kde jsou roviny, pahorky, hory, pohofi.

Nautili jsme se, Ze vySku hory nebo osady urlujeme dle hladiny mofe. Jak vysoko
lezi Pfibor? (297 m). Nékterd mista na$i vlasti lezi vSak niZe. Vime, ze voda teCe vidy

rwwe

Moravy je nejhlub8i misto nasi vlasti. Je-li vSak vSude stejn€ vysoko nad hladinou
moiskou? Pro¢? Ukazte, kde je nejvyssi, kde nejnizdi misto feky Moravy!
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‘
Zdali se piida vypina vySe nebo rozklada nize, znazorfinje mapa riiznymi barvami.

U feky Moravy, Svratky, Dyje vidime zelené plochy. UkaZ je! Jsou to plochy, které se
rozkladaji nize 200 m. Rikame jim niziny. Ve vy$e 200 m je vyso&ina. Na mapé jsou
bilé plochy. Ty znadi piidu, rozkladajici se od 200—500 m. Pida, kterd se vySe 300 m
pne, je naznacena hnédou barvou. Cim vySe ptida stoupa, tim je hnéda barva tmavsi,
Zaci vyhledavaji plochy poznatené zeleng, bile a hnédé a usuzuji, kde se piida niZe
nebo vySe vypind, a mista na mapé nejtmavéji zbarvena.

Potom vylozime stupnici vySek, jak ji jest zndzornén povrch pldy a cvicime
urcovati vy$ku vyvySeniny die rizného zbarveni.

Ptistupujice k vykiadu Sraff na mapé viasti, zopakujeme, co je Zakiim zndmo o nich
z ufeni 0 dome, a vedeme je, aby dle Sraffovdni poznali stoupdni volné a nahlé. Povime,
ze mnoho Sraff ukazuje padu velmi nerovnou. Tmava mista hojné Sraffovana znaci vysoké
hory, mista svétleji Sraffovand zobrazuji vysociny niz3i. Na mapé jsou také mista nesraffo-
vana; ta zna&i povrch plochy, roviny. Zaci uréuji dle zpisobu rizného $raffovéani a zbarveni
tvarnost povrchu nasi vlasti. )

4, Co bylo vysvétleno na mapé nasténné, ukazuji Zaci na své pfiruéni mapé.
Seznami se s méfitkem své mapy a méfi nékter¢ vzdalenosti.

5. Shrnuti. Co jsme se naucili znati?

1. Jméno, hranice a sousedni zemé.

2. Méritko mapy.

3. Co znamenaji Sraffy a barvy.

4. Cisti mapu ptiruéni.

6, Uziti. Jak daleko je od nds k hranicim Ceskym, rakouskym, uherskym, slezskym?
UrCete dle barvy, v které €asti Moravy vypinaji se nejvyssi hory!

Kterak pozname na mapé roviny? Co znadi zelend barva? Co znazorfiuje barva
bila? Kde se rozprostiraji nejvé&tsi roviny ? Ktera rovina lezi vy$e, oderska nebo moravska?
Vyhledejte znamé hory, feky a mésta! Zméite hranice podél Cech, Dolnich Rakous, Uher,

Slezska a Némecka, a vypoditejte, kolik Am méfi pohraniéni ¢ara Moravy! Za kterou dobu
obesli bychom svou viast, kdybychom usli denné 30 km? (Pokraéovani.)

RUDOLF KOTOL.

Jihoslovanské skolstvi.
(Statisticky prehled.)

Pred neddvnem uvefejnila ,Hrvatska Kruna“, prava$sky list zadarsky,
informativni Clanek o Skolstvi vSech ndrodt {ihoslovanskych: Slovinca,
Chorvatt, Srbti a Bulhari. Cléanek ten je zajimavy a dalezity hlavné tim, ze
je pracovan pouze na podklad¢ statistickém, a d&isla, jak znamo, mluvi.
Litovati dluzno jen toho, Ze nékterd data véci se tykajici nejsou nejnovéjsi.
Sahaji az do r. 1904, Doufdm vSak, Ze pfes tento nedostatek lze ziskati
z celého Clanku jakéhosi aspon ptehledu o Skolstvi naSich jiznich bratfi, Ze
tedy miZeme si utvofiti dosti jasny a sprdviny obraz o ndrodnim vzdélani
jiznich Slovanii.
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Smutek se nds zmociiuje, uvaZujeme-li o vysokém procentu analfabetu,
pfivod&ném pfirozené z nedostatku Skol nirodnich a z nepatrného celkem
kulturniho uvédoméni lidu, jenZ nechdpe jeSté s dostatek nutnost Skoly a
vzdélani pro Zivot. Vinu nese kone¢n€ i ubohé materielni postaveni ucitelstva.
Nesmime ovSem milenim pominouti dirazny krok ku pfedu, jeni se stal
v poslednich letech: zaloZeno né&kolik 3kolskych spolki, jmenovité obrannych,
analogickych nadim Skolskym maticim, jez si vzaly za ukol Sifiti mezi
zanedbanym lidem narodni uvédoméni, zakladati Skoly a takovym zpiisobem
pracovati ku povzneseni ndroda v ohledu materielnim i mordinim. Zejména
péknych vysledkit dodé&lala se v té pfitiné ,Druzba sv. Cirila i Metoda“
v Istrii, Krafisku a Chorvatsku. Je§t€¢ jeden moment padd zde na vdhu. Boj
o ditky maji Jihoslované s nami Cechy spolefny sice, mnohem v3ak t&%3i.
Kdezto ndm loupi a odnarodiiuje ditky nepfitel jen jediny, Némec, jest
naopak naSim soukmenovcim na jihu bojovati o sviij poklad, o budoucnost
ndroda se sani dvojhlavou: Slovinci s Némcem a Vlachem, Chorvaté s Némcem
a Madarem atd. Je to nékdy aZ zoufald price, jak stéZuji si sami ulitelé, a
nutno k ni veliké davky &istého a nezidtného idealismu, bez néhoZ vysledek
nadlidské témé&f nadmahy obétavych téch a nad3enych uliteli rovnal by se,
abych tak fekl, skoro nulle.

NuZe tedy, jak je postardno o Skolstvi jihoslovanské? Na tuto otdzku
odpovi ndm nejdukladnéji statistika.

Zastavme se piedeviim u nejblizSich a jazykov& ndm nejpfibuznéjsich
Jihoslovant, u Slovinci. Stav jejich 3kolstvi poddvd ndm tabulka :

1 V roku | obecnych | stfednich | odbornych { vysokych
| 1 priv.sl.gym.
i 1 vys. div. $k.| 27 femesl.
' 1 mést. skol.| 8 obchod.
Krafisko 1908 414 14 v. ut. gymn.|3 les. zeméd.| 1 bohoslovi
2n. ut, gymn.| 3 primysl.
1real. utrakv.| 1 um. priim,
3 u. ust. utrak.
. 228 1 n. par. gym,
1908 - —
Styrsko 46 utrakv. |1gym.utrakv.
3 privatni
1908 - _ _
Korutany 88 utrakv.
. . 175 1 paral. gym, p
-Gradisk 1905 — 1 bohosl
Gorice-GradiSka 2 utrak. |1 ucit. dstav ohoslovi
Terst (t. j. okoli) 1905 11 -— - —
Istrie 1905 32 — - -
Hranice Styrsko- 1904 6 mad.- slov. - ~ -
uherska.
Chorvatsko 1908 3 - - —
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‘ Co nas zardzi na prvni pohled, je velky .pocet utrakvistickych Skol
slovinskoe-némeckych, jichz.je .142. Obecnych kol Cisté slovinskych pak 866,
z toho 3 soukromé. Celkovy poéet obecnych $kol Cini 1008. Odhadneme-li
silu .Slovincii na 1%/, ‘mill.,, pfipadd pramérné asi na 1500 dusi jedna obecna
Skola. PotéSitelnym je zjigv_ — ovS8em vzhledem k pomérim u ostatnich
.narodi jllloslovansky,ch: — Ze je u nich pouze 20 analfabetii ze 100. Ze se
na poli Skolském..déje Slovincim se strany Né&mci velkd krivda, je vSeobecné
znamo. A pochop:chto, uvédomime-li si,..Ze asi 100.000 Némct, ktefi Ziji
na slovmskem temtomy, ma .9 gymnasii, 7 redlek, 6 udit. astava, 14 mésfanek
a. nd, 00 §k0.l .obgenych, zatim. co, .Slovinci naopak na 1'/, mill. pbyvatelstva
ma;t*eq 1.a, LY prwatm gymanasium; 4 vy38i.a 2 niZ3{ utrakvistickd gymnasia,
1 utquylsuckou redlku, 3.utrakv. ufit. ustavy, 1 vy38i Skolu divci a jen 1
ékolu.mesfan§kou Jisté veliky to regdily slovinskd $kola obecnd na 1500
didi ag némocké Jiz ga- 500 lidi, V tomto faktu nemoZno spatfovati néco
jiného mez onen znamy némecky ,,Drang naclh Osten“, rozumi se ve.formé
pozménéné. -Pro nds je gspon Gpornd. houZevnatost, s jakou se Némci derou
ke bfehiim Adrie, jen. Jpadnym dtikazem. této jejich .dobyvalne politiky, jiz
.obétuji vie. NeZ doufe]me, ze pravo slovinské prece jep zvitézi, Ze Slovinci
nezahynou v némeckém pfilivu. Vydatnou pomo¢ ziskali by SIovmcx v Chor-
vatech, kdyby pfijali chorvatStinu zz sviij spisovny jazyk a kdyby jesté vice
nez dosud obraceli zrak sviij na bily Zahfeb a jeho universitu. Je to, jak
kazdému hned je jasno, chorvatské pium desiderinm. Zase analogie poméru
Cechi ke Slovékam. .

Hor3i obraz jevi se u Chorvati a Srbil, o nichi budeme zde jednati
souasné, jakoZto narodu jediném, liSicim se mezi sebou kromé& méné
vyznanych vlastnosti ndbozenskym vyznanim a pismem.

Chorvatskych a srbskych Skol bylo:

M

E obecnych stfednich «odbornych vysokych
+ :- i % — ‘ N R
Istrie K 19057 15 utrakv. 2 gymn,
4 gymn.
1 realka 1 obchodni
1 real. gymn. 1 nauticka
. 428 - 1 dstav pro | 1 zemédélska [1 bohoslovi kat.
: 1908 b
Dalmacie 24 priv. ucitele  tkurs pro stavbuly hohosl. pravos.
1 ustav pro | - lodi
uditetky kurs kamenicky
.. [LvyS div. skola
1 divei lyceum
. 156 1 gymnasium _
13 vyssi divei k.

<« |l obch. akadem
30 Skol mést. .
1 9 gymnasii 2 obchod. Skoly|j universita s kat.

Chorvatsko 1908| 1471 11 real. gymn. ! ?kl'e::iléggké bohosl.

4 uéit. ustavy - 1 boh. pravosl.
Py 1 prumyslova oh. p
1 divei lyceum ooy olik Femesin.
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' : e | obecnych . strednich odbornych vysokych
=
T 1 muZ. paedag.| =
1 priv. Zen. paed.
. 1268 vefejnych|3 gymn. zemskal’ |1 bohoslovi kat.
Bosna - [1907] 126 konfes. |} »  BrEIISf technicka skt ,  prav.
11 priv. 2 redlky g » moh.]

21 3kol mésf.
2 div€i lycea
C o S .1, malifska
20 gymnasii | 1 hudebni
2 priv.niz.gymn| T Obc}llaoinid .
1 stat. div.gymn.|l priv: obchodn universita

Srbsko 1910 1386 9 priv. ,, » {2 hospodaiské| 1 pohoslovi
3stat, vys. div;§] t zemédélska
3priv. , , ,|1 pro télocvik
1 femeslnicka

' ‘ 2 gymnasia 2 'rolnické ' _
Cerna Hora 1907 120 1 divéi lyceum 2 pro distojniky

nékolik Skol
stfednich a div,

Turecko 1908 251

VSech obecnych 3kol srbochorvatskych je dle tohoto pfehledu na 4500
(pfesné 4492). Dle toho .ptipada jedna Skola pti celkovém poctu Chorvatl
a Srbi 8 a pal mill. asi na 1900 hlav. Rozumi se, Ze Cislo to je v riiznych
zemich razné. Tak na pf. v Chorvatsku bylo r. 1911 Cisté chorvatskych $kol
obecnych 1497, némeckych 27, 4 slovacké a 68 madarskych. Pfi tom bylo
Skolou povinnych ditek 396.118, ale jen 273:761 z nich chodilo do Skoly,
coz &ini 69-11%,: Tedy 30-89%/, ditek nepoznalo dobrodini §koly. V Dalmacii,
Srbsku a Bosné je tato Cislice jeSté vy$Si. Potom ovSem neni divu, kdyz
slySime o zadvratném pfimo pocCtu analfabetit v jiznich zemich slovanskych.
V Chorvatsku po&itd se jich dle ufedni statistiky 54°,, v Dalmacii 619,
v Srbsku 809, a v Bosné dokonce 90%,! Jaky to rozdil proti nam! U nas
je méné analfabetti nez na pf. v Bosné alfabeti. Clovéka jima hriiza a uzas,
premysli-li o. tak vysokych ¢islech, kterd davaiji nahlédnouti do duSevni bidy
nasich jiznich bratfi. Zde je tirodnd piida pro drobnou praci studentskou
o prazdninach. A dluZno konstatovati, Ze studentstvo jihoslovanské chdpe
piné dilezitost a hiuboky vyznam podobué kulturni prace prazdninové. Bydlel
jsem s chorvatskym technikem, " ktery mi vyprdvél — a ja mu véfim — Ze
o kazidych prazdnindch naudi se svymi kollegy 30—40 dospélych lidi Cist a
psat podle okolnosti. To je price pro ndrod! Vefejnost o ni nemluvi, noviny
o ni nepi8i, ale blahé védomi zédsluiného dila je m!adym nadSencim dosta-
te€nou odménou. A rodéci jejich jisté jim za to jsou a budou vdé&ni. Vidyf
takova duSevni bida tizi velice! Osvétli ndm to pfibéh, jejZ zndm od svého
kollegy, slouzivSiho ve vojsku po 3 léta v Dalmacii. Tam pry na vojenskych
pracharnach nejsou ndpisy, aby se k budovdm nepfiblizoval nikdo s ohném
a sice z toho jednoduchého diivodu, Ze by psanym vystrahdm nikdo nerozumél.
Misto nich lze vidéti dvé ,luly“, dymky kfizem pfes sebe poloZené. A takovému
obrazkovému pismu porozumi lehce kaidy. Tato zajimavd episodka zni sice
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neuvéiiteiné, ale dobfe vystihuje Zalostné poméry tamnéjSi. Mimodék se
usméjeme, slySice podobného cos vypravéti, ale ismév ten je hotky, trpky ...

I u Chorvati vyskytuji se jeSté utrakvistické Skoly: v Istrii 15 chorv.-
ital. a v jiznich Uhrach 156 chorv.-mad. Kromé toho nalézame v Dalmacii
24 soukromé Skoly postavené a vydrzované spolky (Skolske druibe). V Bosné
pozorujeme troji druh obecnych 3kol: vefejné, konfessijni (katolické, pravo-
slavné, mohamedanské) a soukromé.

Tolik stali fici o obecnych Skoldch srbochorvatskych. Co se tyka
Skolstvi odborného a stfedniho, nepodava statistika nic utéSenéjSiho. Majit
Chorvaté a Srbi na celém svém territoriu pouze 61 gymnasii, 9 ulit. astavii
a 25 vy38ich div¢ich Skol. ~

Zbyva pojednati o Bulharech, ktefi maji:

e
E obecnych strednich odbornych vysokych
104 méstanskych{ 1 technicka
11 gymnasii lI vgj?‘nsdké |

a real. gymn, obchodni universita
Bulharsko 1907 3148 5 utit. ustavii. |2 vyS$§i hospod| 2 pohoslovi

6 divéich gymn| 7 niZ. ”

4 zen. paedag. [5 prumyslovych

N. B. V Turecku maji Bulhafi mnoho obecnych i stfednich $kol.

K bulharskému ndrodu patfi asi 3 mill. pfislu$nikii. Ditky jsou vzdélavany
skoro ve 3200 obecnych Skolach a poditaje v to i 3koly v Turecku, je Skol
narodnich bezpochyby dohromady pfes 4000. Jedna Skola tedy stard se
o zakladni vzdéldni 1250 lidi. V kralovstvi bulharském bylo r. 1907 3kolou
povinnych ditek (od 7—14 let) 471.538. To je téméf 12%/, vSeho obyvatelstva.
Skute¢né do Skoly chodilo 88 zdki ze 100 a 62 Zakyni. Dle téchto udaji
je polet analfabetil u Buthar(i ze v3ech Jihoslovanti nejmensi: u muZii obnasi
asi 129, u Zen pak 38Y/,.

O vzdéldni Zen neni postarano ndleZité, coZ si ovSem pfihliZejice
k mimofiddnym pomérim snadno vysvétlime. NejmenS§i péle vénuje se
divkam slovinskym, kdeZ div¢i dorost je odkdzdn na jedinou vy33i Skolu
div¢i v Lublani.

Divky chervatské a srbské jsou jiz na tom 1épe. Pro né existuje celkem
asi 30 stfednich dstavi. Z toho jsou v rakouské poloviné na§i monarchie
2 Skoly (1 udit. ustav, 1 vy$. divei), v uherské 5 (2 lycea, 3 vyS. divdi),
v tzemi anektovaném 3 (1 ulit ust., 2 lycea). Vysoko v tomto ohledu stoji
Srbsko s 1 stat. divéim gymnasiem a 3 stat. vyS$. divC. Skolami, vedle nichz
soukrom& je vydriovdno 9 gymnasii a 3 vy3si divéi Skoly. Cernd Hora
postavila svym divkam 1 lyceum. | v Turecku existuje nékolik div¢ich $kol
srbskych.
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U Bulhari pfipadd na 1 mill. obyvatelstva 10 div¢ich Skol stfednich a
sice je to 6 gymnasii a 4 udit. tstavy.

Smutnd rovnéz je ivaha o vysokém Skolstvi jihoslovanském. University
jsou pouze 3: chorvatskd v Zahtebu (neuplnd, bez medicinské fakulty),
srbskd v Bélehradé a bulharskd ve Srédci*) Slovinci vysoké S$koly vibec
nemaji. Domaéhaji se ji sice usilng ale dosud bezvysledné. Povoleno jim
pouze nékolik docentur na vysokém uleni zdhfebském. V Praze jim tato
vyhoda nebyla udélena. Tedy tihrnné asi 15 mil. Jihoslovanit nabyva vysoko-
Skolského vzdélani jen na 3 universitich. Po vysoké 3kole technické marné
se pidime. Absolvovani realisté jsou nuceni obraceti se za vy38im odbornym
vzdélanim do ciziny. A tu s povdékem musime konstatovati, Ze velké procento
Jihoslovanti — aspofi rakouskych — chodi studovat na ustavy slovanské,
jmenovité na universitu a techniku praZskou, pak Ivovskou, na brnénskou
¢eskou techniku (nejvice Dalmatinci) a tak pomaha $ifit mySlenku slovanské
vzajemaosti; Ze &ast abiturientl je nucena z riiznych diivodti na snadé€ jsoucich
studovati i némecky, zejména ve Vidni, St. Hradci a Innomosti, je samozfejmo.

Srbové chtéli se loni osamostatniti zfizenim vysoké Skoly zemédélské,
podobné videfiské ,Bodenkulturce“. Z tohoto dulezitého projektu vSak —
bohuzel — seslo.

Jak patrno, neni pohled na jihoslovanské Skolstvi nejradostnéj$i. Jsout
bratfi nadi jizni utiskovani od svych sousedfi hospodafsky i kulturné mnohem
vyspélejSich a silng&jSich, vldda sama ruce k dilu nepfikladd, ac je to svatou
jeji povinnosti a utlatovany ndrod nemd té sily, aby se o svd prava mohi
hldsiti a po pripadé vybojovati si je. Plati to hlavné o Jihoslovanech
rakouskych. V samostatnych stitech jihoslovanskych, jak jsme pozorovali,
jsou poméry daleko lep3i. A to pravé je padnym dikazem pro pravdu tvrzeni,
ze statni, politickd svoboda znamend prvni podminku rozkvétu a pokroku
toho kterého niaroda. Dokud vSak ve zfizeni kaZdé Skoly bude se spatfovati
se strany kompetentnich mist politicum, ag je nutnost jeji naprosto prokézdna,
pak ov8em nemozno ku predu. Jsem jist v8ak, ponévadZ spravedinost a
prévo pfrece kone&né zvitéziti musi, Ze dostane se jiznim utlacovanym Slovantim
toho, co po prdvu jim ddvno jiZ ndleZelo a jenom ze zloby a strachu pfed
slovanskym nebezpe¢im jim odpirdano. Snad za jeden lidsky vék bude procento
negramotnych rovnati se nynéjSimu procentu gramotnych. Vzdélan{ Jihoslované
pak budou siln€j8i nejen hospodafsky, nybrZ i politicky.

*) K bohosloveckym uciliStim zde neberu ztetele, ponévadZ jsou to ustavy zfizené
dle potfeb jednotlivych konfessi a cirkevnich provincii,
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LEOPOLD BARTOS.
O zakovske knihovne.

Pri leto8i valné hromadé spolku katol. uditelstva byl pfijat ndvrh, by
»Vychovatelské Listy“ pfindSely posudky o vhodnych i nevhodnych knihdch
pro zakovské knihovny, aby tak zvlaSté p. t. spravcové a feditelé Skol pfi
zfizovdni nebo zdsobovdni Zdkovskych knihoven méli jakousi direktivu.
Rekne se snad: Navrh neobsahuje nic nového. OvSem, ale co do dileZitosti
své, myslim, nebyl nikdy tak mistnym, jako pravé dnes, kdy pojmy:ctnost,
mravnost, humanita bud se sesmésnuji, podcenup nebo stavaji se zevnim
pozlatkem zdanlivé duSevni vyspélosti, kdy principy vychovy Clovéka se
mnozi jako houby po deSti, ba kdy vychova Clovéka po strance duSevni

se zanedbdva. Na podporu uvedeného ndvrhu pfinasim tuto struénou svoji staf.

V piiloze tydenniku ,Hlasy z Pobelvi“ v ¢is. 12. letoSiho rocniku
Cetl jsem nasledujici fadky: ,I ve shonu dneSniho Zivota, v honb€ za tak
zvanym ,Stéstint trpce se pocituje, Ze veSkera poesie Zivota zmizela
jako déti pred trlcetl padesati lety. Ty tam 1sou doby, kdy schazivali se
sousedé vecerem vespolek, kdy prisly i jejich déti. Jaké to byvalo ticho
v nizkych seiskych jizbdch, kdyZz naSe milé babic¢ky popustily uzdu své
fantasii. Tu princezny zakleté, tu san devitihlavd, tam rytif, jeni mnohd
dobrodruzstvi zaZil, nez k svému idedlu dospél. Déti, ba i velci ani_nedy-
chali, pfali princi, zlobili se na ¢€arodéjnika, plakali nad princezninym
osudem atd.“ Témito, jakoz dal§imi fadky mély ,Hlasy z Pobelvi“ délati
niladu' pro divadelni hru ,Princezra Pampeli§ka“, kterd se v Hranicich
v t¢ dobé méla davati. Ale nebyla to pouze reklama divadelni hry, slova
ta obsahuji skuteCné mnoho pravdy. V Cem také? otiZe se mnohy. Vzdyt
pfitomna doba vice neZ kdy jindy néziné, matefsky ldskypiné sklani se
k ditkdm, k té nejsiab8i Casti spolefnosti lidské! Heslo ,V38e pro dité!“
jez pﬁ'tomné doba zrodila, jest nemalym toho ditkazem! Nezapominejme
v3ak, Ze veSkerd ona péle o dit€ vede se dnes jednostranné. Péle ta tykd
se hlavné€ onéch déti, které téméf od kolébky musi kracleti cestou télesného
strddani a nedostatku. Zachrdnit je pfed upadkem v hmotné bidg, zlepsit
jejich Zivotni poméry, aby nevyrostly sobé ku 3kodé a lidstvu na obtiz,
zabezpediti jim aspon trochu onoho tepla ,3tésti“, které plyne z pozemského
blaha a Zivotni spokojenosti, tof cilem dne§ni péce o dité.

Jak vidno vztahuje se starost o dité v pfitomné dobé hlavné k télu,
k zabezpefeni hmotného pozemskeho blaha, zmirnéni trpkého Zzivotniho
osudu. Timto smérem fidi se i vychovnd péle o dé&€ti v Iépe situovanych
rodindch, ba i ve Skolach. Zdisadou dneSka jest: poloZiti zdravym télem
zaklad pozemskemu blahu, pozemskému $tésti. Proto sporty, zdbavy, jichz
ucelem jest télesné otuZovdni, podpora zdravi, télesny vycvik a p., razi
sob& cestu do vychovy rodinné i 3kolni a nabyvaji pfevahy nad vychovou
duSevni, nad vycvikem duSevnim. Vychova duSe pfichdzi aZ na druhém
misté, nebo mace3sky se odbyvd. Za takovych okolnosti nastivd Zivotu
lidskému nova fase, fase to realistického materialismu, v niz poesie détstyi
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mizi. Dité velmi zdhy prestava byti ditétem a ve svych zdbavach bere podil
na zabavach dospélych, jichZ stfedem ]est alkohol’a t€lesna rozkos
Krasa détstvi, krasa Zivota viibec tu mizi. »:- e :

Tento realisticky matena]mmus velikého pomocmka ma v tisku, ktery
dnes bohuzel predklada se i' ditéti. A tam sméfuje fivrh na “feto$i nasi
valné hromad® ucinény. Cilem jeho jest, aby skolnl mladeZ bylé chranéna
pred mravnim be;lim ktere zdkovské knihovny pfi nedostateéném dozoru
v jeji dusi rozseti mohdu. Proto’ pfi volbé kniy do Zikovské kniZnice
tfeba dnes velké opatrnosti. Ani jedna kniha neméla by se do jejiho obsahu
zataditi, aniZ by nebyla pfedem ndmi prottena. .ZvIasts p. t. spravcoveé
vicetfidnich kol méli by se sami presvedcm 0 ]akostt knihy, byt by miadsi
kollega tuto pro Zakovskou knihovnu vhodnou uznal. Mnohdy divime se
zlakati krasnym vypravemm knihy, snad i ufednim’ doporuéemm ]epm
Nezapominejme, Ze i uCebnice, Citanky jsou ufedne schvaleny, a co v nich
jest nejen nespravnosti, ale i dusevniho jedu! I Macharova ,Citanka“ byla
immunisovana, ale pfes to byla po immunisaci z Zdkovskych knihoven
uredné vymycena. ,Lidovym Ctenim* zistdva na dale.

Dostalo se mi letos ku schvaléni nékolik nové zakoupenych knih pro
zakovskou knihovnu. Byly mi dodany jiZz vazany, t. j. napolo pfedem
uréeny, Ze kazdd ma byti mnou schvdlena. Mezi nimi nasel jsem 25. svazek

,Oseni“, "knih to mladych <¢tenafii. KniZécka ta nese ndvev: ,Poupata,

hrstka detskych radosti-a strasti“. Autor jeji, Gustav Klika, pie v tivodu:
,Posildm tuto drobnou kniZeCku détskych radosti a starosti tak, jak jsem
je citii a znamenal a jak je milovany_kraj stfibrného dédy a bilé jejich
baby celym svym kouzlem podminil. Sel. jsem .y §lépéjich tiché détské
radosti, jejich snii, tuZzeb a nalad a jsa jejim sfastﬁym' svédkem, psal jsem
tyto prosté rfadky ‘détem o détech, které dovedly v §tést{ Zit a Stésti tvofit,
které dovedly Zit s asmévem na tvafi a usmév rozdavat,” tik proste, ]ako
prosta je duse détska, v jejiz Cisté studarice naSel jsém tenfo’ jédnoduchy
a prec nejvzacnégjsi %mysl zdravého détstvi“. Po tak vzletném tivddu myslim
si, to se potesiS, a s chuti ddm se do Cteni! Jaké v8ak ‘byle ‘moje zklamani!
KnizeCka obsahuje osm &lankt, jejichz d& nevytryskl ze, studanky prosté
détské dule, ale spiSe z kaluZiny pustého ulignictvi. Pari“aptor nekralel ve
$lépéjich hche détské radosti atd., ale snesl tu ukdzKy hrubosti d&ti sotva
pétiletych, na které, jak sam pravi na str. 13., byla rakoska vidy pfipravena
u kamen za obrazem. NuZe, vizme ony défi, které dovedly %it s usmévem
na tvdfi, a které dovedly tsmév rozddvat!

Hrdinové vSech osmi obrizkt jsou: pétilety. kovatovic josifek jeho
Famarad stejny vEkem Tomsik a Marjarka Luckych

V prvnim ¢€lanku Josifek strouhda Savli, kterou die rady TomSIkovy
mize pichat kocoura, az bude spat na kamnech. (Strana 10). TomS3ik 1dkd
Josifka ze svétnice. Josifek nesmi z domu, musi ddvat pozor na husu, ktera
sedi na vejcich ve hnizdé ve svétnici za posteli. Josifek vi, Ze husa ma
pod sebou Sestnact vajec. Za dal3iho hovoru chlapcii husa, vstane a randa
ke dvefim. TomS$ik™ji vypusti. HoSi maji starost, aby se vejce nezastudila.
Nejdfive rozdélavaji u hnizda ohynek, aby se vejce zahfdla. KdyZ vidi, Ze
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by hnizdo shofelo, sednou si oba na vejce. Nic si z toho ned€laji, Ze jim
kalhotkami mokro prostydd. Kdyz husa se vrati, cht&ji se ji hoSi pochlubiti,
jak opu3téné hnizdo opatrovali, a tu teprve zpozorovali, Ze jimi rozmackana
vejce tekou jim po kalhotkich.

V druhém &lanku 1i¢i se navStéva BoZiho Hrobu. Zvlastni pfi tom jest,
ze déti, které jinak v celé knizeCce velmi rozumné nad svij vék mluvi,
privé v kostele stavi se hloupymi. Josifek v kostele nahlas spustil:
,Maminko — pojdte odtud — tady nemaji ty husary!“ (Pernikové).

Tendence tfetiho ¢lanku jest velmi patrnd: sesmé3nit svatost kitu.
Toms8ik hddd se tu s Marjdnkou. Tato o své hadrové panence tvrdi, Ze je
to holcitka. TomsSik to popird. Kdyby to byla hol¢i¢ka, musela by pry byti
pokiténd a musela by miti tatinka a maminku. Josifek jest pfi Marjance
a pravi, kdo vi, jest-li uz ji babitka nepokitila, kdyZz ji Marjance dala.
Tom$ik se opét vzpird, Ze pry dé&ti kiti velebny pan v kostele. Marjdnka
vy¢kd si proto na velebného pdna. KdyZz prdvé jde kolem, jde k nému
a pravi: ,Velebny pane, Tom3ik se sméje mé panence, Ze to neni holCicka,
Ze neni kit€nd. Prosim vds, j& bych rdda méla hol&i¢ku kfténou“. Velebny
pan vezme panenku do rukou, zadivd se na ni a vrdti ji Marjance se slovy:
»Tak, holCitka uZ je pokiténa“. Nevim, ktery knéz by tak jednal. KdyZ
pan autor sniZuje svatost kftu, mysli si, Ze by i knéz podobné musel
jednati. Ale to neni je§t€ vSe. Brzy byl velebny pdn obklopen détmi, které,
kdyz dovédély se od Marjinky, Ze ji pokftil panenku, pfindSely: pandka,
pannu, havife, koné&, vojaka, Savli ano i kozle a velebny pan vBechny véci
kitil jako Marjancinu hadrovou paunenku.

Ve &tvrtém obrdzku chtéji ho8i vyhovéti MarjanCinu pfani a pofiditi
pro jeji panenku kocCarek, jaky ma panf ulitelovd. Kolarek zastane krabicka.
Jen koleCek nemaji. O téch vi Marjdnka a poradi chlapctim, Ze kolecka
jsou v hodindch. Tu ho3i misidlem shodi hodiny se stény a kladivkem je
rozbijf, aby se zmocnili koleCek a mohli dohotoviti koCdrek. Déti vidély
také, Ze pan foft, kdyZ potka pana ulitele a pani ulitelovou na prochézce,
davd p. uliteli Sfupati. TomSik chce napodobiti pana fofta. Josifek déld
pana ulitele a Marjdinka pani ulitelovou. Le€ schdzi tabdk. Ten nahradi
okolinskd cikorie“. Tom8ik zmocni se celého balicku, sdm pilné Shupa
a Castuje na prochdzce nejen Josifka, ale i jiné hochy. Frantik Vrtisu zalepi
si cikorkou cely nos, Ze stézi mluvi a Pepik z hospody nasype si cikorky
do odi, aZ si je musi v potoce vymyvat.

V péatém &ldnku pfichdzeji nadi ,hrdinové“ za vyulovani do 3koly, aby
p. ulitel rozhodl, zda Josifkova kudla jest p&€kné&jSi nez zahradnicky niz
pana ulitele. Pan uditel uklidni déti a posadi je na chvili do lavice mezi
ostatni Zaky. Prdvé vypravuje pohddku, jak PetfiCek dostal se do nebe.
PettiCek je chudy sirotek. SlouZi. Pase ovce. Hospodar je dobry, hospodyi
v8ak ukrutnd. Jednou zab&hla se Petfickovi ovecka. Petfi¢ek plny strachu
ji hleda. Najde ji konetn& v lesni tini. PetfiCek sko&i pro ni. Petficek octne
se, ani nevi jak, s ovelkou v novém svété. Dovi se, Ze jest v nebi. Pan
ulitel ,chytfe“ zataji, Ze Petfiek se v tuini utopil. Ndsledek toho vidéti
v Sestém (Clinku. DEti pasou housata a kozlata y Jese u potoka. TomsSik
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rad by jako Petficek dostal se do ncbe. Chytne kozle, vhodi je do potoka
a sam vrhne se do vody. Co ted ndsleduje stydno opakovati. Kozle udivené
zaCne Tom3ika mocné trkati tam, kde kalhotkami vykukovala bild koSilka.
TomSik, kterého chladnd voda vylélila, volal a prosil o pomoc. Josifek
spécha k potoku. Stard husa byv§i zldkdna cipkem jeho koSilky, chytne
Josifka za néj a drZi jako kle3témi. Konefné Marjdnka pomiize ob&ma.
Josifek slibuje huse pomstu. Tu vykona starostiiv Tona. Chytne husu,
Marjanku musi sviéci punfochu, kterou Tona huse navlékne pfes hlavu na
krk a husu pusti. Josifek s otevienou hubou sledoval pry zoufaly let potre-
stané husy a Marjanka plakala pro — puncochu. Ejhle, laska déti ke zvitatim!

Sedmy ¢lanek. Do vesnice pfijde loutkové divadlo. Déti jsou pfitomny
prvnimu pfedstaveni: Maxmilidn a divka. Doma chtéji déti divadio napodobiti.
Tom3ik hraje Maxmilidna, Marjanka divku. Jevi§té jest lavice u kamen.
Aby se oba od loutek neli$ili, Josifek uvaZe jim na palce provdzky, lehne
na vrch kamen a provazky poSkubava, fidé tak hru.

V osmém <¢&ldnku déti toulaji se mezi zahradami, po poli, po hajku.
Nejvice skotadi na strdni nad potokem. Uficeny ustanou od hry. Dostavi
se Zizen. Srkaji vodu z dlané V tom se Josifek vzpamatuje a napomina
ostatni: ,Nepijte! Jsme rozpdleni! A stonali bychom!“ Na to vSechny {fi
svali se na strai a vystavi svd bfiska slunci, aby ono zahiilo vypitou
studenou vodu, aby se nerozstonaly. Dé&ti usnou. Klasy nad strdni udivené
pry se rozmluvily, co Ze ustala tak brzy rozko3na détska hra!

Skute¢né velmi ,rozko3né“ priklady détskych radosti a starosti pan
autor ve své kniZce uvadi! Dost divné, ze pan autor, krileje ve Slépéjich
tiché détské radosti, jejich snii, tuzeb a ndlad, nevycitil nic jiného z mladi
ditéte, nez téchto n&kolik kouskd mladistvé a jiz tak rafinované détské roz-
pustilosti. Musi to byti prapodivny obraz 3fastného mladi ditéte, ktery sobé
on sam ve své fantasii vykouzlil. Pakli jeho knizecka jest sepsina v mo-
dernim duchu pfitomné doby, tu nezbyva, neZ zvolati: S Bohem, ty krasné
mladi! S Bohem, ty pohadkové zlaté détstvi! Pakli takovou &etbu schva-
luje a také predkiddd pokrokové ucitelstvo svému Zactvu, pak farizejstvim
jsou slova kol. Veselského, ktery ve svém referatu ,N4a§ dorost a kniha¥,
proneseném na valném jeho sjezdu letos v Boskovicich, pravil: ,Pfi vybéru
knih tfeba opatrnosti nejvét§i, aby knihou mlddez ve sméru krasna a lid-
skosti vedena byla“. KniZka tato nehodi se ani do rukou dospélych, ani do
rukou ditéte. Dospélému jest obsah jeji moc hloupy, — bystrému duchu
détskému jest jenom ndvodem k takové rozpustilosti, o niZz se velké Casti
zdravych déti dosud ani nezdalo.

Kollegové, ofistou knihoven Zdkovskych od podobnych spisti vykondte
kus vychovatelské prdace. Proto k dilu! ZkuSenosti své v tomto sméru
nabyté neopomeiite zde uvefejitovati!
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Vychovatelstvi.

Systematische Anleitung zur Willens- und Charakterbildung. Ein Buch speziell
fiir Philosophen, Pddagogen, Geistiiche, Lehrer und Selbstkultur., von Dr. Engelb. L.
Fischer. Verlag: Gebriider Paetel, Berlin 3.60.

Vynikajici katolicky filosof zaSel v této své praci na pole vychovné, a jako jinde,
tak i tu podal "véc skuteé¢né zdafilou. Vadéim motivem byly celé praci pfedné motto
z Levyho: Jeder muss sich wieder immer sagen, dass heute die Erziehung des Willens
das dringendste Geschift fiir ihn ist, a citit z Roosevelta: ,Der Intellekt steht hoch, aber
der Charakter hoher*. V &asti L.—V. pod4va se Kkarakteristika télesného a duchovniho,
pomér télesného a duchovniho, zdklady ducha a jich vztahy, zkouma se viile a jejf hiavni
smeéry;.v této theoretické, jasné a zajimavé podané Casti klade si autor filosofické zakiady
pro.Casti dalsi vénované vice praktické otdzce. V ¢asti VI promlouvd o vzdélani vile
povSechné; V ¢asti VIL.—XI. o indirektnich prostfedcich vzdélani viile: Hygienickd kultura;
intellektualni kultura; citovd kultura; esthetickd kultura; kap. XI. pak rozebira pfimé
prostredky vzdélani vile (télesnd a duchova cviceni). V posledm kapitole rozebird podstatu
a pezadavky karakteru. Blize rozebirat toto dilko skoro nemozno; jef tu sneseno tolik
lasky, tolik Zivotni zkuSenosti a moudrosti, nasbirané v bohaté a plodné praci autorove,
tolik novych prostredkiiv a pokynd, Ze moZno je se spokojit poukazem: tolle, lege,
Prekladem by byio mnohému i u nas velice poslouzeno, V. Lankas.

Mitalek v3ech modernich hlasatelit vychovy individualni, filosof B. Nietzsche,
kdysi fekl: ,Nemiluji zemi strdi a mlékem tekouci, ale bud velebeno vse, co ¢ini ¢lov€ka
tvrdym!“ Témito slovy mél snad béasnik-filosof na mysli ono vychovni hyckani, jez chovanci
ponechava ve v8em viii a zvili a tim jej jenom ¢&ini pohodlnym a nikdy jej nenavykne
sebepfeméhéni a sebezapirani. Uelem vychovy piece neni a nikdy nebude ditéti co
nejpellivéji vSechny obtize a prekazky z cesty odstrafiovati, ale spiSe jeho energii tak
cviliti a posilovati, aby jednou vSechny nesndze Zzivota vitézné a Cestné dovedlo pfeko-
navati. Zivot je boj a tim asi zfistane. A jako k boji kazdy vojak se piipravuje diouho-
letym vycvikem, tak i ¢lovék jenom ustaviénym cvi€enim v pfemahdni svych nélad a
pohodli sili svoji Zivotni energii — posluSnosti. (Vychov),

Moderni circulus vitiosus, Moderni ¢lovék netouzi uz po zdbavach, nybrz po
sensacich a drazdidlech. Vzrastajici potieby vyvolaly industrialismus a vzdy hladové
pramysinictvi vyvoldva zase nové potieby, aby se nasytilo ; vyhovuje zvysenym potiebam
zivotnim. PremySli a studuje, jak ukojiti latnost a zvédavost a chtivost modernich lidi —
na pf. biograf. Toto moderni rozpéti Zivota bude také hrobem moderni kultury. Stdla
evoluce? Kdo v ni v&fi? Nebude-li lidstvo zahy vedeno k stfidmému uZivdni pozitki,
k rozumnému 3etfeni prostfedki pfirody i vlastnich sil, nebudou-li lidé soustavné vycho-
vavani ke spofivosti a stradani, nastéhuje se do spolecnosti znechuceni Zivota, stagnace
v populaci a revoluce,

Vyucovatelstvi.

Hromada pisku pomiickou v uébé zemépisné. V ,Kom.“ pojedndvd Kar, Kiivy
zajimavé o tomto vdéiném thematu. Zemépisnou ubu lze skutedné znaéné oziviti a vyhovéti
zgsadam ,Vyuluj ndzorué€ a zajimavé“ bez obavy, Ze bychom ,takovymto hranim mafili
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tas“, jak sem tam né&jaky koZeny paedagog uzna usouditi. Je-li vie pfedem pfipraveno,
jde prace hravé vpred, pfed ofima détskyma rychle vznika kopec, hora, velehora, udofi,
pohofi s fekami, lesy, ledovci, Zeleznicemi, vesnicemi a mésty, Tvofice na pf. velehoru
posypeme vrchol jeji roztludenou kfidou, stfedni jeji skalnatd &ist pod sné&hovou &arou
aZ k oblasti pastvin a lesi jevi se nam v pfirozené barvé pisku, pastviny a lesy lze
znazorniti bud drobnou travou a malymi vétvickami jehlinatych stromi nebo ji celou
posypeme zelenou praSkovou barvou. Silnice oznafime bilou vinénou niti, Zeleznice
Cervenou a feky modrou. Lze znazorniti dobfe pojmy: hora, pata, ttbo¢i, vrchol, 1az (svah
pozvolny) stran, sténa, §tit, homole, kupa, lysina, pohofi, hibet, rozsochy, hieben, proluka,
sedlo, soutéska, prismyk, cesty, tunel, udoli podélné a pfi¢ni, kotlina, feka, pramen, fecisté,
bieh, bysttina, pfitok, vodopad, potok, horni, stfedni a dolni tok, usti, jezero, feka hlavni,
mote, lavky, mosty, Zelezni¢ni mosty, vesnice, méstecka a mésta (lepenkové krouzky
rizné velikosti). Objasnéni téchto pojmii nedéje se na piskovém reliefu najednou, ale lze
si praci tuto rozdé&liti na 2—3 hodiny. A détem bude takova prostd hromada pisku milejsi
nad drahocenné hracky.

Sjezdy.

Festnummer der dsterr. pddag. Warte anlidsslich des I. Internat. Kongress fiir
christl. Erziehung.

Krom Zivotopisnych naértkii kard. Merciera a prof. Willmanna nalézdme v tomto
¢isle prace mnoha ucastniki na I. internaciondlnim pedag. kongressu. Willmann zastoupen
je krat$i prednaskou: Stimmen iiber den Kultus als Erziehungsmittel. Piekla-
datel Mercierova ,Psychologie“ zastoupen del§i odborné zpracovanou praci: Entstehung
und Bedeutung der experimentellen Psychologie, v jejiz Il. ¢asti se zabyva
stanoviskem Mereierovym k filosofii Wundtové a experimentdini ‘psychologii. Mercier je
nahledu, ze ,die antliropologischen Fundamentallehren des Aristoteles und des heiligen
Thomas von Aq. gekriftigt aus der Priffung hervorgehen, der wir sie unterworfen haben,
indem wir sie den herrschenden Ideen der zeitgendssischen Psychologie gegeniiber stellten®.
Timto opradvnénym tusenim budouciho vitézstvi je prosycena veskera filosofie Mercierova.
Bystry myslitel R. Eucken, doznavai, Ze dnes moZno pocitat jen se dvojim svétovym
nazorem: Kantovym kriticismem a agnosticismem a aristotelo-thomistickym realnim idea-
lismem. Tof dva duchovni spolu zdpasici svéty, jak je Eucken pfedvadi ve svém dile
.Kampf zweier Welten“. Pro Merciera a jeho nasledovniky je jisto, ze vitézstvi se pfi-
kloni k nim.

Proto je Zadoucno, aby i exper. psychologii od kresfanskych filosofi se vénovala
co mozno nejvétsi péce, i kdyZ je jim jasno, Ze pouze na experimentdlnim badani nelze
vybudovati nové psychologie. PonévadZ psychologie, jako pedagogicka psychologie zkouma
zaklad jakoZz zpiisob pedagogické &innosti, byl obracen experiment i na pole didaktiky a
pedagogiky, a mélo se za to, Ze exaktni, experimentujici pfirodni véda bude moci uriti
i vyutovani a vychovu. Zda experiment v psychologii a pedagogice miize nahraditi starou
psychologii a pedagogiku a uéiteli poskytnouti spolehlivou oporu v jeho pedagogické praci,
zodpovédél Habrich na kongressu.

Jezuita Cathrein rozebird otazku, zda Skola méd byti ,Erziehungs- oder Unter-
richtsanstalt¥, jejiz dnes vSeobecné nafky slySeti, Ze Skola mnoho vyucuje a malo
vychovavé. Skola dle ného musi téZ vychovn& na dité piisobit, ale v prvé fad& a piede-
v8im musi byti a zustati ,Unterrichtsanstalt“. Ve vychovné préci lze se Skolou vidy
jen na druhém misté pocitati a ,es ist verkehrt, den Schwerpunkt der Erziechung au s
der Familie indie Schule verlegen zu wollen®.
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Prelat Dr. Giesswein zastoupen praci: Uber sociale Erziehung. D&tské mysli
je tFidni duch a boj néco nepfirozeného a ciziho; teprve okoli mu to vSe vockuje. Proti
tomuto zhoubnému vlivu musi pracovati kfestansko-mravni vychova. Vie, co mame, mame
od Boha a z prace svych spolubliZnich. Vychovatel proto stile poukazuj na tento dule-
Zity moment a rozvijej a péstuj cit solidarity a cit mravni povinnosti; nebof kaZdy ¢lovék
Zije z prace jinych, je dluZznik, a proto povinnen, dle sil svych pracovati a tak dlub svij
bliznimu, spoleénosti splatiti.

,Uber- und Unterschiitzung der Pedagogik“ je pfispévek fiditele Ot. Hornicha.
Probiraje vliv starovéku, k¥esfanstvi a stfedovéku novéjsi doby na pedagogiku, mini, Ze
doba naSe, a¢ s pychou se zove ,stoletim ditéte® a o vychovnych otazkach velmi krasné
mluviti dovede, nezdd se byti pfesvédlena, Ze u Erziehungs- und Bildungsfragen einer
wissenschaftiicher Behandlung wert und fahig seien“. A kousavé podotykd: ,Wie werden
kiinftige Generationen unsere Zeit belécheln, die zwar die Bodenkultur und die Tierarznei-
kunde der wisseunschaftlichen Betrachtung fiir wert hielt, nicht aber die Erziehung und
Bildung des eigenen Nachwuchses?“ Hornich hledd divody k tomuto podivnému jednéni
a vidi je v zanedbavani pravé filosofie na universitich, Jediny system z tolika si odpo-
rujicich filosofickych systemu XIX. stoleti se ukéazal ,als tragfdhig fiir die Pddagogik®.
Ostaini zustaly pro pedagogiku neplodny a vedly a vedou zrovna k absurdnostem. ,Was
soll dem Erzieher eine Psychologie ohne Seele, eine Ethik, welche keine absoluten Werte
kennt, eine Metaphysik, welche mit dem Zweifel an der objektiven Erkennbarkeit der
Dinge iiber, ausser und in uns ganz dem Skepticismus verfallen ist?“ Vychovatel potiebuje
jistoty o podstaté ¢lovéka, o jeho misté ve svét€, o mravnim f4ddé a o mnohych
otdzkach byti a jedndni, o nichZ agnosticismus dovede jen fici své ignoramus, i (gnorabimus).
~Wie sollte alte eine so ldssige Mahnerin, Fragerin und Warnerin, wie es die Piddagogik
ist und sein muss, an unseren Fachschulen, an denen die Zweifelsucht, diese ,Grimasse
wahrer Wissenschaft“ "herrscht, willkommen sein? Rozumné soudici lidé musi vidéti, ze
autorita a tradice timto osvétarskym jednanim jsou vazné ohroZeny; a ohlizeti se po
pevnéjSich oporach, po idedlnich principech, ,weil diese als Lebenswert der Wissenschaft
und die sociale Bindegewalt zugleich wirken“.

Ot. Hornich pak koné¢i: ,Im antik-christliischen ldealismus der immer-
wihrenden Philosophie findet auch die Pddagogik das, was sie zu ihrer wissen-
schaftlichen Gestaltung braucht® a dékuje Prozfetelnosti za muZze, Wilimanna,
ktery ,mohutnym duchem a plamennym slovem proroka, pfipomenul ndm idealismus,
ukryty ve starovéku, kfesfanstvi a naSem lidu“,

Prace Gersterova ,Das individuelle Moment im der Erziehung und im
Unterricht* upozorfiuje na potfebu individualisovani.

Francouzsky pfispévek prof. Dr. Dévanda ,La Punition psychologique*
shledavé trest pro vychovu potiebnym; nepfijme-li v3ak dité trestu vniterné&, niceho
jsme neziskali.

»Gegen den Geist der Pietidtlosigkeit in der modernen Schule“ von Dr. Meyers.
Dnes moZno opakovati slovo Goetheho: ,Wie rasch ist doch diesem Geschlecht das
Gefithi der Ehrfurcht abhanden gekommen“. Viivem koho? Mlad$i generace uliteistva,
ktera odkojena nesprévnou filosofii, ve jménu Spatné rozuméného kultu osobnost
a individuality zafala i $kolu uvadéti do koleji neicty. Uloha kfestanskych vycho-
vatelit bude a musi byti provésti zachranny ¢in — z lasky k lidu a rodiné a ditéti a Skolu
chréniti ,vor dem Geistc der Pictétlosigkeit, des allenshalben in ihre Mauern einzuziehen
droht“.

Znamy odbornik Weigel v ¢lanku ,Exakte Pddagogig“ popira, Ze by kiestanskj
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vychovovéda musila odmitnouti exaktni badani. Naopak, jen ziskad, bude-li v pravé mife
i v tomto oboru pracovati.

Anna Weigl v ¢lanku: ,Gedanken zur abschliessenden hoheren Midchen-
bildung“ ptimlouvd se za to, aby byla divkam poskytnuta pfileZitost, pfivadéti je
k idedlim kiesfanské matky a Zeny. Tfi pole budtez tu péstovdna: Familiener-
zichungsliehre, Hauswirtschaft, Kulturkunde“.

Zajimavé obrazky moderni socidlni péée naértava Pernin v ¢lanku ,Pariser Bilder
Socialer Fiirsorge“. Franc. klerus snad zaslouzil dfive vytky, Ze uzavird se pfed
lidem a jeho potfebami, dnes vSak ulinné a se zdarem pracuje na tomto novém poli
missionaiské ¢innosti, pamétliv slov Delbosovych: ,Netfeba nam choditi aZ2 do pralesd,
abychom ctitelim fetiSG kazali evangelium; mame jich dost v PafiZi“. Mnoho bychom se
mohli od téchto modernich evropskych missionari uéiti. Jich Cinnost by zaslouZila pilného
studia a applikace.

Riditel Roegirs z Belgie probird ,Generation et Heredite* a odvozuje z nich
hlavné povinnost rodi¢it vychovavati své dité; jef vychova jen nepfetrZité zplozovani.
Jest-li jisto, Ze mame z velké Casti své fysické vlastnosti od otce a matky, bude pravda
fekneme-li, Ze zadkon dé&di¢nosti zdvojndsobnuje zodpovédnost rodi¢u vzhledem k jistym
povinnostem tykajicim se zivota; nejen pro sebe, ale i pro potomstvo, maji povinnost
starati se o zachovavani vSech zdravotnickych piedpisiiv. Tu musi poutovanim i $kola
zasahnouti, a dozor Iékaisky téZ mnoho bude moci vykonati ku potirdni ¢etnych poruch

jiz v mladi, dokud zlo neni je$té zastaralé.
Lankas.

XXIII. eucharisticky kongress v prostied zafi ve Vidni konany podal piese
vSechno Stvani pokrokovych Zzivli skvélym svym prabéhem a zejmena velkolepym prib&hem
privodu v nedéli, 15. zafi dikaz sily a uvédomélosti rakouskych katolikd, ktefi nevahali
zplsobem okazalym presvédfeni své naboZenské projeviti. Pocasibylo celkem nepfiznivé,
destivé, ale kazen zastupni pres 10 vzorna. — Co se proti sjezdu zviast€é na Moravé
a v Cechach podnikalo, je prosté uzasné; zajimavo je, Ze Zidé bud piimo & nepfimo
skrze prihlouplé volnomysienkare zjevné&ji tu vystupovali nez maji ve zvyku. Na oklamani
katolickych ucastnikd vydavany letdky s poboinym zevnéjSkem, v nichZ zufivé na sjezd
a cirkev utoéeno. Sjezd vykfikovan za demonstraci po.itickou, ackoliv v pfedndSkach ani
ve schuizich slavnostnich o politiku ani nezavadil. — Vystava ndboZenského uméni se
sjezdem spojend podala mnoho svérdzného a proti zradnosti a upadku v uméni ob&anském
cenného; ke koungressu druzil se sjezd mezindrodni ligy katolickych Zen, na némz m. j.
projednavana otazka vySSiho Zenského vzdélani bez nebezpedli viry a usneseno vybizeti
divky k hojné navs$tévé vyssich Skol, — a l. mezinarodni sjezd pro kiesfanskou vychovu
a mezindrodni sjezd katecheticky, v nichZz vSak hojné, velmi cenné ndvrhy nardzely na
rizné poméry Skolské v riiznych zemich. Ceskym adastnikim vyhrazeny byly tii chramy.
Ve francouzském odboru m. j. usneseno zaloZiti mezindrodni ligu katolickych lékard, kteFi
by pecovali o véasné zaopatfovdni nemocnych, coZ bude brzy tfeba i u nas uliniti. —
Videin dosud nezazila takového prilivu ndvStévnikii: uradovna sjezdu sama ubytovala pfes
58 tisic osob, hotely byly plny a mnoho ucastnikii bydlelo u znamych. Za jednotlivé
nociehy platily se primérné 3 K, za hromadné stravovédni 1'50 K denné; ceny potravin
nikterak nestouply. — PFiSti kongress konati se bude napfesrok na Malté.

Syndikovani, organisovani uditelé francouzsti usnesli se na schiizi v Cherbourgu
péstovati ve Skolach antimilitarismus, spolupisobit s anarchistickou Conféderation générale
du travail a podobné hezké véci, tak Ze jim i socialistickd viada ditklivé vzkazala, aby
toho nechali a organisaci zrusili a ,New-Jork Herald“ (bezndboZensky list) podotyka
k tomuto vykvétu desitileti volné (bezndboZenské) 3koly statni: ,Vzbuzovana v nich
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(uéitelich) domnénka, Ze maji pfistup do skladisf obecnych idei. Oni vSak chovali se
v sociologii jako divoch ve skladiSti optikové: v3echny precisaéni ndstroje vyplenili, ale
nevédouce, jak s nimi zachdzeti, ovésili jimi jako ozdibkami krky své a tan¢i ted kankén.
Je to podivana smutnd i smédnd zaroven“. —

Tento posudek pfiléh4d dostateéné k Cinnosti i Ceskych ,organisovanych* ulitely;
sta¢i preéisti nékolik &isel ,Cesk. uéitele®, ,Uf. novin“, ,Véstniku® a p., aby bylo mozno
to pfiznati.

Katecheticky kongress ve Vidni. V poslednich dvou desitiletich jevilo se na
viech stranich cclé Evropy mocné vieni katechetské, které podporovano a %iveno
katechetskymi kursy v Mnichové a Vidni, dospélo konec¢né€ k mohutnému projevu v zdjmu
pro katechetiku kongressem pro katechetiku ve Vidni. jeho ucelem je vyucovani naboZenstvi
tak zdokonaliti, aby docileno bylo co nejvice nejvétSiho uzitku pro Zivot ndboZensky.

Katecheticky kongres ma to, co v theorii na zdkladech moderni psychologie,
paedagogiky a didaktiky bylo docileno, téZ v praksi uvésti.

Po trileté piipravé doslo koneéné k uskuteénéni kongressu, Ze mySlenka byla zrala,
to dokazala ohromna ucast na kongressu — pres 800 ulastnikii — ze vSech zemi a narodi
fiSe rak. uherské, jakoZ i z Némecka, hlavné z Bavor a Saska.

Zakladem jednani na kongressu byly tiskem vydané 3 svazky ,zakladnnich
mySlenek“ a ,referdty kongressu pro katechetiku“ Referdty vytiStény, od
ulastnikit prozkoumany — a vedla se hlavné debata o mich,

Zastoupeny byly oficieln€ v3ecky diecése rak. uherské, vSecky katechetské spolky
v Fisi existujici,

. Zahajovaci schuze byla ve {tvrtek o 1 hodiné v Rathauskelleru. Uvitaci pozdravy
zahdjil kanov. Kundi a preldt Svoboda — pak nasledovaly pozdravy jednotlivcii, z nichZz
obzvlasté vynikly pozdravy kazatele Stieglitze z Mnichova, predsedy katol. ulitelstva
z Némecka, E, Miillera, predsedy katol. spolku videniského, msgra Voiného, Dra. Jagite
ze ZAahtebu, ktery byl obzvlasté vrely a pfal si jednoty z Vidné ve vécech narodnich.
Mezi jinymi pozdravil za Uhry predseda katechetského spolku uherského, prazského a
a mnozi jini.

Prvni spoleinéa schiize byla ve slavnostni aule universitni. A byla slavnostni.
Dostavili se ]J. E. kardinal dr. Nagl, ministr kultu a vyuCovani Hussarek, pfedseda
Lvovy spoleénosti princ Lichtenstein, zdstupce videfiského starosty Dr, Porzer, preldt
Dr. Wimmer, dékan theol. fakulty, Dr. Wolifsgruber, ktery zahdjil schuzi a ze Zivota
velikého katechety Origena vyli¢il pfibéh, jak dva jeho Zaci sv. Rehof Divotviirce a jeho
bratr s nim se lou¢i. Budte pratelé, andély strazci déti sobé svéfenych, jako byl Origenes
svym Zakom.

Pozdravem nadSenym uvitdn ]J. Ex. ministr Hussarek. Se zdjmem velikym vita
kongress v dobé, kdy Skola je ve znameni vyvoje. Tento vyvoj spéje k tomu, aby déti
nejen pravdy naboZenské znaly,nybrZ dle nichi jednaly, aby vzdélavano bylo srdce a charakter.
Teési se ze vSech naSich snah, ale obzviasf za dilezité poklada — postarati se o dobrou
knihu pro mlddez — a ja bych byl 3tasten, kdybyste v tomto ohledu véc dobfe rozlustili.
Na prohloubeni vzdélani af slouZi cesty do Italie a Sv. Zemé. VIdda sleduje vase snahy
a je ochotna snahdm vaSim vsific piichazeti Salus. iuventutis summa lex esto. KéZ simé
boiské na dobrou piidu padne a pfinese uZitek stondsobny.

Navstéva byla ohromna tak, Ze v I. sekci nestacil sal theol. fakulty a pfestéhovala se
do slavnostni auly.

V debatich stiidd se ndlada pro methodu mnichovskou a videfiskou — debata je
Zivd a v pravdé akademicka.
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V referdtu ,0 vé€rouce® zdaraznil prof. Dr. Deimel, Ze tfeba uliniti demarkacni
linii mezi védou a virou a to na podkladé encykl. Lva XIIll. ,Provindentissimus Deus“
aby z&k presné byl poucen, co jsou ¢lanky viry. Po Zivé debaté o predmété tak
obsadhlém a tézkém pfijat jednohlasn€ navrh: pripojit k ucebnici ¢4st ¢itankovou jak
u nas uz Dr. KaSpar uéebnici napsal.

Usiv. prof. v Solnohradé Dr. Seipel referoval o mravouce na stfed. $kole, zadaje,
diikladnéjSi pojednani Casti vSeobecné, preje si, aby vSude 2akiim se ukazovalo, jak i ty
nejtézsi povinnosti a predpisy moralni jsou vlastné [ehkymi a nutnymi pro kazdého
karakterniho ¢lovéka.

Odpoledne po referatu univ. prof. Dra Rauschena z Kolina po 2hodinné debaté
usneSeno : miti na zfeteli pouny ucel historie cirkevni s karakterem apologetickym jemu
podiizenym; vypustit vsecky bludy starovéku, pokud mozno upravit utebnici na mensi
paragrafy odpovidajici pensu jedné ucebné hodiny, zachytit obraz t¢ které doby na
jednotlivych osobnostech a illustrovat ulebnici obrazy a mapami vhodnymi. Pfitomni
Rusini Zadaji, aby nebyli povaZovdni za heretiky — jak v praksi se déje — protoze jsou
knézi Zenati a maji rodiny, aby o udebnicich zvlaSwni zfetel k tomu byl bran a Zactvo
dobfe informovauo.

Prvni zemsky sjezd éeskych sirotlich spolka a sirotéich rad
v markrabstvi moravském dne 3. fijna 1912 v -Bmé

Prvni sjezd moravskych ¢eskych sirotlich spoikii a sirotéich rad konan 3. fijna t.r.
v zasedaci sini moravského zemského snému za piredsednictvi c. k. mlstodrznelskeho
vicepresidenta p. Viktora Houdka a naméstki c. k. dvorniho rady p. T}rant Navritila a
c. k. rady vrchniho zemského soudu p. Bohumira Saseciho.

Prostranny sal snémovny a veSkeré galerie byly uplné obsazeny delegity sirotlich
spolku a sirotlich rad ze vSech Casti Moravy a mnoha vzacnymi hosty.

Ptedseda zahajiv sjezd heslem J. Veli¢en. ,V3e pro dité* uvedl veskeré za 4 léta
vykonané prace Ceské zemské komise pro péci pro mladez moravskou a organisaci veskerych
sirotéich spolkit moravskych. S potéSenim poznamenal, Ze tyto jiZz ve vSech téméf okresich
jsou utvofeny a vyzval vSechny stavy, aby pfdni J. VeliCenstva ,VSe pro dité“ ve skutek
hled&ly uvésti. Z té pfitiny svolala Ceskd zemskd komise pro ochranu ditek veSkeré sirotéi
spolky a sirotli rady, aby porckovaly o aktuelnich otazkach ve véci te.

Po té vitd zviasté naméstka ], Excel. zemského hejtmana p. dra. §l. Koudelu, jako
zastupce zemského vyboru, pfitomne fiSske a zemské poslance, zastupce ministerstva
spravedlnosti ¢. k. vrchniho zemského radu Dvotacka, zemské Skolni insp. Oufednitka a
Krondla, jakoZ i zastupce samosprdvnych ufadl a j. korporaci, Vyzyva shromazdéné, by
provolali ]J. Velicen. ,Slavu* a vyZaduje si svoleni, by mohl zaslati kabinetni kancelafi
holdovaci telegram. Pred¢itd doslé telegramy a pfipisy a to: od ¢. k. ministerstva spra-
vedinosti, mistodrZitele moravského, biskupa brnénského, ¢eské zem, komise z kralovstvi,
Narodni Jednoty pro jihozapadni Moravu a j,

K slovu p#ihlaSen p. dr. §l. Koudela: Omluviv |. Ex, p. zemského hejtmana vita
jménem zemského vyboru sjezd ujist€nim, Ze zemsky vybor s potéSenim sleduje blaho-
darnou ¢innost sirotich rad a sirotéich spolkii, s radosti uvitd veSkeré pokyny a rady,
jez vyjdou z tohoto sjezdu a preje jednani sjezdovému nejlepSiho zdaru.

Na to ujal se slova p. zemsky Skoldozorce Krondl: Zemskd Skolni rada s potéSenim
sleduje, jak sirotéi spolky a sirotfi rady tsilovné spolupiisobi pfi vychové mladeZe, jednak
tim, ze pfidrZuji déti skolou povinné k fadné Skolni navstévé, jednak Ze dohliZeji na né
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i v dobé, kdy vliv 3koly jiZ pfestal. Jménem zemské Skoln{ rady vitd srdetné tento prvni
sjezd, v némzZ spatiuje dileZity krok ku pfedu ve vychové mladeze mravné ohroZené a
pieje mu taktéZ nejlepSiho zdaru.

Slova ujal se pak prvni referent sjezdovy pan rada zemského soudu Frant. Mézl
o thematé ,NaSe organisace a nejbliZ3i nade ukoly“. V poutavé pfednasce uvedl:
U vsech civilisovanych narodd spatfiti 1ze veliky pokrok v pé¢i o mladeZ mravné ohroZenou
a opusténou; proto také nirod na$ nemohl zustati pozadu a v posledni dobé témér ve
viech okresich ziizeny byly sirotéi spolky a sirotéi rady, vytknuvse si tyZ ukol. V3ak
pouze soukroma dobrodinnost tu nestaci; jest nutno verejné na sjezdech a tiskem dovo-
lavati se podpory mravni, zdkonné i hmotné jak od statu, tak i od zemé&, obci, ustavii
penéZnich a j.

Na to vypocitaval chronologicky vznik téchto spolkii od roku 1905 az do posledni
doby, kdy mame jich )iz 56. Prvnim nas$im sjezdem chceme manifestovati pfed vefejnosti,
abychom poukizali jednak na nebezpeli, v némZ se siretci a déti mravné ohroZené
nalézaji, jednak uvedli tu ritzné prostfedky ochranné. By vysledky préace byly co nejlepsi,
jest nutnym provésti organisaci téchto spolkdi, by pusobnost jednotlivych nebyla sedné-
rovana, nybrz aby se vzajemné podporovaly; dle toho tieba sestaviti stanovy, by odpovidaly
mistnim pomériim jednotlivych spolkii. N2 Moravé jest toho ¢asu 56 spolkii s 20542 &leny.

Vybizi k soulinnosti nejen stav soudcovsky, jenz jiz svym ufadem povinen je
chraniti pravni postaveni ditek opusténych, ale i vychovatele lidu, t. j. ucitelstvo a knézstvo,
jakoZ i celou vefejnost a to nejen v zdjmu onéch déti, ale také v zdjmu spoleénosti samé.

Chudym obcim bude nutno poskytovati jak hmotné, tak i moralni podpory. Tyto
budteZz po vét§iné€ udileny v naturédliich a jen v Fidkych pfipadech v penézich, Sirotli
spolky musi miti svédomité dozorce, ktefi by vykondvali naleZity dozor; zdleZi taktéz
velmi mnoho na rodinach oSetfujicich ditek opusSténych, aby zaruovaly fddnou vychovu
jich, V mnohych piipadech bude nutno postarati se o pfijeti déti do prisluSnych dustavi
humannich, KaZdému spolku odporufuje zfizeni iutulny, do niZ pfijimani by byli nejen
sirotci, ale také déti opusténé, mravné ohroZené, jichz rodi¢i jsou zavieni, &imZ ditky
jejich jsou po tu dobu bez dozoru. Jest tfeba spolupiisobiti k tomu, aby otec nemanzelského
ditéte byl nucen prispivati na vychovu ditéte, dohliZeti na matku takového ditéte a ji,
pokud se jevi potieba, nejen hmotné podporovati, ale také poskytnouti lékaiské pomoci.
Odporutuje dale détské kolonie, udileni cen matkam, polévkové istavy, kursy, pfednasky
o vychové a Skole a j,

Cs se tyka mladeZe 3kole odrostlé, uvadi: Velkému mravnimu nebezpeéi vydany
jsou déti ponejvice v primyslovych obcich, v nichZ i matky nuceny jsou z domova odejiti
a kde privalem délnictva je bidné postarano o bytové poméry. V téch mistech hlavni
zfetel obratiti jest na umisthovani uéni, uliiovské utulky a besidky, uslechtilé zabavy,
knihovny, zpév, télocvik a pro divky zariditi kursy pro prani, Zehleni a vateni. TaktéZ
nutno dozirati na slabomysiné, hluchonémé a slepé; zvlastni pééi miti o mrzacky, nebot
rodiCe téchto uboZakii velmi casto houzevnaté se brani dozoru, ponévadZ takové déti se
stavaji svoji Zebrotou vlastné€ jich Ziviteli. Rodina péstounova musi byti sluSna, Cistotnd
a spofddand, ktera disponuje také vhodnym bytem. ZviaStni ddraz kladl referent na
zavedeni poruénikd z povolani pro primyslovd mésta. Do vychovatelen budtez
davany déti itpiné zpustlé.

Zéikon o ochranné vychové bude v dohledné dobé vydan; dle ného bude moZno
odejmouti dité€ zpustiym rodicim. Proto referent vyzyva pfitomné poslance, aby vydani
zakona toho osobnim zakroenim urychlili, nebof zdkonem tim u¢inén bude znaény pokrok
ve vychové mladeze.
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Knézstvu a uditelstvu pripadne tu nejvétsi ukol; ustfedi sirotlich spolkid bude miti
na starosti informaci a zprostiedkovani, o daisi tfreba starati se spolkiim samym. Musime
se domahati, aby dobrozdani sirotéich spolkt a rad byla také respektovdna kruhy roz-
hodujicimi (stitem-a zemi), jeZ nejen zakony, ale i finan¢né akce naSe museji podporovati.

Referent konecné vyzyva nas tisk, aby ¢astym uvefejiiovanim fivah o véci té nase
snahy podporoval.

Predseda podékovav za hojného potlesku za poutavou prednasku, vitd J. Excel.
presidenta c. k. vrchniho zemského soudu rytife z Bleylebenu a predéitda pfipis naméstka
J. Ex. zemského hejtmana dra. Hrubana.

Ke slovu pfihlaSuje se posl. grémek, jenZz navrhuje dodatek k resoluci referentové,
aby do stanov sirotCich spolkiét vfad€n paragraf o péci o mitadeZ zanedbanou a opusténou,
Sjezd jednohlasné po doslovu referentové tento dodatek také pfijima.

sSoufinnost sirotéich spolkidt a rad se soudy”“ referuje rada c. k., zem.
soudu Josef Bfiza: Rozvojem pramyslu veliké procento chudych matek zaméstnanim
v tovarnach byva po cely den odcizeno rodiné, ¢imz détem poskytnuta volnost toulati se.
Aby se ptredeSlo neblahym nasledkim toulky mladeZe, zafizeny byly v minulém stoleti
v Americe a Anglii dobro€inné organisace, které ndm museji byti vzorem. Jest tieba, by
i v naSem zakonodarstvi postaréano bylo o organisaci sirotich rad; mame sice zakon
o chudinstvi, die néhoz péle o dité opusténé a zanedbané nalezi obcim, jichZ ale valna
¢ast pro nedostatek financi nemiize dostati svym povinnostem.

Doporucuje zavedeni katastru sirotéiho, jenZ vzajemnym dopliiovdnim se strany
soudli a sirotéich spolkii byl by smérodatnym. Soud sice jiz nvni zasila obcim dotazaiky,
ktere vSak byvaji velmi ¢asto nesprdvné vypliovany. Na obcich bude nutno Zadati, aby
navrhovaly zphsobilé poruéniky soudiim. Sirotéim spolkiim pfipadne tiloha, aby vSemoznym
zpiusobem nutily otce nemanzelskych déti vykonavati zdkonitou povinnost k témto. Dalsi
vdéénou ulohu sirotéich rad a spolkd vidi v tom, by vypom. haly pti vySetfovani mladych
zloéinct svymi dobrozdanimi, k ¢emuz nutno miti po ruce diavéryhodné osoby celého
okresu. Radou a pomoci budou tu lékaf, ucitel a kn€z. Jest dale tfeba nsilovné zamezovati
licitovani déti, jak se dosud v mnohych obcich provadi; v osadach, kde se rozmnoZily
konkubinaty jest se doZadovati pomoci soudni.

Starosti sirottich spolki a rad bude plisobeni v omezovani muzik, pofadati kursy
a prednasky o Skodlivosti alkoholu a j.

Co se tyka mladych provinilct, jest nejvice odporuenihodno umistnéni jich v iistavech
(vychovatelnach a ne v trestnicich). Sirot¢i spolky a rady musi byti také organy
informaénimi, nebof Skolni zpravy a zpravy Cetnické tu nedostaéuji z diivodu, Ze nelze
na pf. od cetnika zadati, aby popsal ve své zpravé rodinny Zivot provinilciiv. Spolky musi
vziti za kol obhajovani mladych zloéincd, nebof mohou nabyti nejlepSiho nazoru
o jich mravnim dfivéjSim Zivoté; tim by nebyly spolky sirotéi povazovény od provinilci
za organ policejni, nybrz tito zdhy seznali by dobry umysl a podporu jejich. Sirotéim
radam a spolkiim koneéné pfipadne uloha starati se o provinilce po trestnim fizeni
a byti jim rddcem a pfritelem, jak se to jiZ déje v jinych stalech.

Aby vSem témto uvedenym ukolim sirot¢i spolky a rady mohly vyhovéti, jest
nezbytnou pomoc statni, zemska a samospravna. Budou-li ony miti shora uvedenou (vykonnou)
moc, bude urychlena i zachrana provinilcii, nebof je vSeobecné znamo, Ze postup fizeni
u vefejnych tfadid byva zdlouhavym a tim velmi trpi dilo zachranné.

Z uvedenych divodi 2zada referent, aby jednak stanovy sirotlich spolkii byly
jednotné, jednak by pfi vrchnim zemském soudé a zemském vyboru zfizena byla instituce
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instruktord pro zalezitosti sirotéi, jak je zaveden pfi politickych ufadech
instruktor Zivnostensky.

Predseda pod&koval referentu za poutavou predndSku a precetl pfipisy ]. Ex.
kardinala olomouckého a posl. Pokorného.

sNase samospridva v oboru péle o mladez“ referoval zemsky vicesekretar
dr. Em. Soukup: Referent uved}, jak aZ posud naloZeno bylo s piebytky sirotlich pokladen
odvedenych Moravé. Fond sirot¢i je oddélen a samostatné zactovan; prostiredky jeho vsak
nepostatuji k zaopatieni vSech sirotkii moravskych, jichZ je 41.345 a proto zemsky sném
i zemsky vybor Zada, aby obce a s nimi i vefejnd dobrotinnost pomahaly se o né starati.

Pfi zemskych vychovavacich ustavech zaveden je troji systém vychovny, t. j. interni,
externi a smiSeny. Dé&ti osifelé jsou vychovavany oddélené od déti zanedbanych. Na to
referent uvedl zpisob pfijiméni déti do zemskych ustavii a dosavadni vydani na zfizeni
téchto a podpory spolkiim huménnim. Uved! resoluci finanéniho odboru zemského snému,
dle niz zfizovany byti maji sirotéi kolonie, pfi cemZ pfipomenul, jak velké obtiZe piisobi
vhodné volby péstount. Zemskym snémem moravskym usneseno zrizeni 2 ustavii pro
slabomysiné; zemsky vybor vidy se vynasnaZzi, by podané mu zadosti a pokyny sirotlich
spolkd a rad byly co nejvice respektovany.

P. Jos. Danék mluvi 0 ,.Duchovenstvu a na$i organisaci“ Referent projevuje
radost, Ze seSly se viechny stavy, aby dle hesla J. V.  Spojenymi silami“ uvedly ptani
Jeho ,Vse pro dité“ také ve skutek. Byla to vZdy laska kiesfanskd, kter4 od pradavnych
dob v§imala si bidy a nouze a také o sirotky se starala. Cirkev spojovala tu s kazdym
télem i nesmrtelnou dusi a proto dle slov Kristovych ,Miluj blizniho svého jako sebe
samého!* nezapominala ani na chudé a opuSténé. Prvnimi byli to knéZi, ktefi ujimali se
kazdého: ve stiedovéku prevzaly tuto starost klastery. Referent pak vypoéitava sirottince
moravské, zaloZené a udrzované knézimi.

Knézstvo proto i nyni s radosti pfiloZi ruku k dilu, aby cile vytéeného sirotéimi
spolky a radami bylo dosazeno. Zadny stav nema tolik pfileZitosti poznati bidné poméry
chudych rodin jako knéz; jemu naskytd se prilezitost ta pii kitu, zaopatifovani, pohibu
a j. Proto bude rada knézova zajisté vitanou, zvlasté pii volbé péstounit. Knézi jiz se
stanoviska svého povolani s nadSenim uchopi se ptidélené jim prace a vytrvaji, aby
kyzeného cile se dosdhlo. Ke konci uvaddi zndmou vyzvu: ,Zachraite sirotky a
budete mitiméné zloCincav!®

JUCitelstvo v sirotlich radach a sirotéich spolcich, referoval reditel
Fr. Kyselka: ,Za dneSnich dna slySeti jest stesky, Ze nyné€jSi miadeZ pustne a tu tize se
mnohy: ,Kde jsou toho pfifiny?“ PfiCiny jsou ve spoletenskych a rodinnych pomérech;
zviasté tyto byvaji &asto tak rozharané, ze nezbyiné€ museji se pienésti na dité
i v nejutlej§im véku. Proti tomu je veSkera snaha ulitelova pfiili§ slabou a pfi tom byva
utitel bez pomoci stavil jinych. Skola u takovych lidi povazovana je za biemeno a ucitel
za piitéz; kazenské prostiedky jsouci utiteli zakonné pfi ruce, jsou bezuspésny.

Tim spiSe pak podléhd’ zkaze dité osifelé, jeZ povaZovano byva téméf zpravidia
za bfemeno. Utitelstvo zapucalo v minulém stoleti pomoci soukromé dobrodinnosti zavadéti
feridlni osady, by téiocvikem, uSlcchtilymi zdbavami, zpévem, pobytem na zdravém ven-
kovském vzduchu a pod dozorem chudé déti nejen na téle, ale i na duchu se zotavily.

V zakladani sirotCich spolkii a rad spatfuje uditelstvo Cervanky lep$i vychovy mla-
deze, nebof nebude v nesnadné vychovatelské praci jiZ osamoceno a ve spolcich téch
najde hlavni podporu svého ufadu. Proto povaZuje ulitelstvo za svou povinnost, postaviti
se v fady spolki uvederych a svédomité bude v nich pracovati, nebof jest si fiplné
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védomo toho, jakych vyhod nabude tu nejen vychova déti, ale také vaznost Skoly ziskd
a tim i uCitelstvo. Prace uCitelova se uleh¢i a lépe se ji bude dariti; také obcim finanéné
se ulevi, ¢imZ pomér Skoly k obci bude srde¢néjsi. Ulitel ma taktéZ kazdodenni pfileZitost
poznati poméry rodinné a tim i jeho rada, na pr. pfi volbé poru¢niki bude padati na vahu.

Utitelstvo ma prileZitost poznati, jak rodi€e s détmi nakladaji a vasnym jeho
zakroCenim mozno bude vyrvati déti z rukou zkaZenych rodiéit neb péstount., Ocekava
tudiz od &innosti sirotéich rad a spolki lepsi dochazku Skolni, &imz také vysledky vyucovaci
se zlepSi. Pro ulitelstvo bude prace v nich nejen vdétnou, ale také nutnou v zdjmu $koly
a vaznosti jeho.

Ku konci svého referatu shrnul prednasejici svoje diivody v tyto véty: 1. Ziizenim
sirotCich spolki a rad ubude zanedbané miadeze. 2. Mravni jeji uroven se povznese.
3. ZlepSi se dochazka Skoini. 4. Zmen$i se ndklad obci, zemé a statu na vydrZzovani
ustavil, kaznic a trestnic. 5. VaZnost Skoly se povznese.

Predseda predéita doslé telegramy poslanci P. Silingra a Samalika, ¢imz dopoledni
jednéani skonéeno,

Odpoledne:

sDuchovenstvo a nasSe organisace” referent superintendent dr. theologie
Ferd. Cisaf: ManZelstvi je zdkon boZsky a pfirozeny. VeSkerd spoleinost stavi rodinu
za zéklad jeji. Pojem dne$ni rodiny vSak pfili§ se odliSuje od pojmu staré kfesfanské
rodiny. Dnes &lovék protivi se nejen Bohu, ale i ptirodé, chtéje uniknouti péci o dité.
Stohy papiru potisfovany jsou za dneSni doby oplzlymi knihami, obrazky a ¢lanky,
rodiCe vyzyvani‘a poucovani jsou, jak mozno zmensiti poCet rodiny. Kiesfansky néazor:
2D€ti jsou poZehnanim rodiny® je potirdn vSi silou a proto jest tfeba proti tomu
co nejdiiraznéji protestovati.

Cirkvi jest starati se nejen o dospélé ovce, ale i o jehiiatka. Tomuto ukolu kazda
cirkev vénovala vidy tu nejvétsi péci; to dokazuji jich dé&jiny. Ukolem sirotéich spolkii a
rad bude také potirati vrazdy pfed narozenim; hfich tento za dneSnich dnt vnikd
se dnes svadi o ,dité* méi by vlastné veden byti pod heslem ,o dité pro dité“.
Je zachraniti musime pro véfnost, aby si bylo vidy védomo, Ze neustdle je Buh nad
nim; musi byti ozbrojeno nejen pro Zivot, ale i pro smrt. Kristovo ,Nechte mali¢kych

bylo jeho 12 apostoli.

Skrine-li se jednou v Citankach slovo ,Biih“, tim rychleji bude mizeti slovo ,rodice®.
A kdyZ si uvedeme na mys! nejvét$i odpirce cirkevni, shleddme, Ze na smrteiném loZi
pfece uznali, Zze jest tu jeSté Nékdo, JehoZ diive neuzndvali a potirali. Nic na svété
nepro:iklo bez nabozenské sloZzky. Bez knéze a lékafe nebude lidstva a jeho budoucnost
jest v détech; jen bezcitny a bezectny muaze fici ,Af pfijde tfeba potopa po nas®.

Také pfi sirotéich spolcich a sirottich radach jest nutna délba price. Mésec plny
zlata tu nepomize; zde musi pfistoupiti srdce, ldaska kfestanska, nebof neni mravnosti
bez Boha. Rodina podoba se planéti, jez musi byti zuslechténo die stov Kristovych:
»]J& jsem vinny kmen a vy jste ratolesti.”

sPracevsirotéich spolcich aradéach®, referuje pani M. Hudcova z Kroméfize:
Soutinnost Zen je v sirotéich spolcich a raddch nutnou, nebof 2ena a dité jsou si blizSimi
nez muz a dité, coz dokazuje i ¢innost Zen v jinych dobrodinnych spolcich. Die mnohaletych
zkuSenosti nedosdhne se ucelu pouze leskem zlata a odménou; to jsou jen chvilkové
radosti, jez ¢asto vyvolavaji zavist a pomiuvu jinych.
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Zena vidi v sirotku své ,ja“; proto nespokojuje se pouze jeho nasycenim, nybrz
zahy seznadva, Ze tieba tu také duSevniho vedeni, aby se z ného stal dobry Clovék.
Hlavni tikol péfe spoliva v tom, aby poméry sirotka se zlepdily. K tomu mnohdy
ani péstoun sam nestali, nebof péce je vykon sloZity a vyzaduje duSevniho vedeni, —

vy rs

Referentka podala pak zevrubnou zpravu o &innosti sirotlilio spolku kroméfizského,
z niz budiz uvedeno: Spolek kromérizsky peluje nejen o sirotky, nybrZ také o nemanzelské
déii; dité musi nabyti presvédCeni, Ze neni opusténo, ale také ze musi Ffadné konati svoje
povinnosti. Darky a penéZité podpory z diivodil shora uvedenych, udili se zfidka. Matku
nemanzelského ditéte nezprosfuji péce o né. K soucinnosti spolkové jsou pfibirény Zeny
ze vsech stavil, nebof byva casto odpor u rodi¢l proti spolku znaény, ktefi se domnivaji
jako by spolek zasahoval v prava rodinna a provadél. jakési kuratorstvi. Doporuluje
ziizeni malych sirotéich kolonii.

.T€lesnd ochrana mladeZe“ referent MUDr. Fr. Dreuschuch : PrednasSku svoji
rozdélil na 1) ochrana kojenct, 2) ochrana ditéte do jeho 6. roku, 3) ochrana ditéte Skolou
povinného, 4) ochrana jeho po Skolni povinnosti.

Ad 1). Referent uvedl statistiku umrtnosti kojencit, hiavni pfi¢inou umrtnosti byva tu
chudoba rodi¢n. Uméla (vlastné nerozumna) vyZiva kojencii ma za nasledek riizné nemoci
jako: ktivici, tuberkulosu, katarrhy, krti¢natost a konetné smrt. P¥i umélém vyzivovani
i pod dohledem lékafskym umird 30 —-50°, kojencli. Také nezdravé byty jsou pfitinou
smrti kojenci. Je§té vétSi procento umrinosti je u d&ti nemanzelskych.

Odpomoci témto neblahym pomérim jest moZno pojisfovanim matek v dobé Sesti-
nedéli, udilenim bezplatné pomoci lékarské, dokonalym vycvikem porodnich babi¢ek, vhodnym
poudovanim a ptednasSkami, vydanim letalki pojednévajicich o véci té, penézni podporou
k zakoupeni zdravého miéka, asyly pro kojence a j. Nyné&jsi nalezince, pokud neni lépe
postardno o kojence, nelze zavrhovati. — Nutno dbéti, by ditky davany byly pouze do
fadnych rodin.

Ad 2). Dité v tomto v&ku potrebuje nejen vyvoje télesného, ale i dusevniho. Pfi
télesné vychové jest dbati vSeho jako u kojence. K duSevmimu vyvoji pomahaji détské
opatrovny, jesle, mateiské Skolky, détské nemocnice a podpora hmotna.

Ad 3). Nuti-li stat dité do Skoly, musi také o to peCovati, by se mu tam nic zl¢ho
nepfihodilo. V8em zajisfé jsou znadmy t. zv. Skolni nemoci, z nichZ na prvém misté dluzno
uvésti kratkozrakost. Jest proto nutno zavésti vSude instituci §kolnich 1ékafil a kandidati
ucitelstvi nechf jsou dikladnéji obeznameni s hygienou, neZz dosud se déje. Ve $kolach
ptihliZeti jest k télesné vychové. Ku spoletné praci musi si podati ruce lékaf, paedagog
i filantrop, aby vysledky byly co nejlepsi. Jest dale treba zriditi $koly pomocné; pro
ditky Skolni zavedeny budteZ bohosluzby oddélené od dospélych, aby nebyly nuceny kleceti
na studenych kamenech,

Ad 4). Déti v tomto ve€ku trpi ponejiice nedostatkem stravy, S$patnym bytem a
dohledem; oddavaji se karbanu, nikotinu a alkoholu. Dospivajici nynéjsi mladez poznava
¢asto ve 14. roce svého viéku pohlavni a bezuzdny Zivot. Jest tieba starati se o fadny
dozor, pokracovaci Skoly, ulecht’lé zibavy, zpév, besidky, knihovny a j.

Po ukonZenych referatech pfrihlasili se mnozi delegati ke slovu o jednotlivych
pfednaskach, nateZ pfedseda pfikroCil k ukonCeni sjezdu. Podékoval je3té jednou vsem
referentiim, zv1asté jednateli radovi Mézlovi, jenz mé& hlavni zaslubu o tento sjezd a viem
delegatim, Ze v tak velikém pottu se dostavili.

Jan Valek, ucitel hluchonémych v lIvangicich.



Literatura. 317

Dr. Jan KryStiafek v soustavaych svych Déjinach nové doby vénuje pozornost
i Némecku v bouflivém r. 1848 ve spise: D€jiny ndroda némeckého v dobé
parlamentu frankfurtského.VPraze, Cyrillo-Methodé&jska knihtiskarna a nakladatelstvi
(V. Kotrba). 503 stran.

Dle obsahu téchto déjin anorova revoluce v PafiZi (21. tnora 1848) ozvala se
skoro ve v3ech 38 statech a svobodnych méstech Némecka a donesla pfilezitost obyvatelstvu,
aby tuzby po svobodnéjSim zivoté politickém a svobodnéjSi ustavé byly splnény.
Revoluéni nepokoje zapocaly nejdfive v sousednim s Francii Badensku, zastihly Bavorsko,
Wiirtembersko, Hessensko, Hanoveransko, Sasko i Prusko. Ve vSech némeckych statech
potkavame se se stejnymi vyjevy revoluce: panovnici ustupuji {v Bavorsku), ministerstva
se méni (ve Wiirtembersku), hnuti lidu se pfehliZi (v Hanoverdnsku), ale musi se lidu
svobodnéjsi astava povoliti.

Ani Prusko, kde od r. 1840 vladl kral Friedrich Vilém V., nebylo revoluce
udetfeno. Dne 13, bfezna r, 1848 zvlaStni deputace podala krali adressu s pozadavky,
aby svoboda tisku, zruSeni censury, porotni soudy a zfizeni méstské gardy bylo provedeno.
Kral slibil, Ze svol4d na 27. dubna sném a poZadavky splni, Ale Berlin nesmél zistati za
Vidni. Bufi¢i nastrojili demonstrace, které mély za ikcl roznititi revolu¢ni boufe. Tak
se také stalo 18. bfezna. Ale vojsiko, které zakrodilo a boufe udusilo, bylo na rozkaz
kraliv néhle odvolano. Odvaha lidu v3ak neutuchla. KdyZz mrtvoly v pouliénich bojich
padlé byly ovénteny a ve slavé neseny kolem krdlovského zamku, kral s kralovinou byl
donucen vyjiti z hradu, sejmouti klobouk a vzdati poctu mrtvolam. Je$té téhoz dne (23.
bfezna), uéinil kral provoladni, Ze se chce postaviti v ¢elo spoleGné vlasti, a Ze Prusko v
Némecku se rozplyne (str. 45). Sném prusky se pak jiz seSel 2, dubna, a méstskd garda
nahrazena byla zase vojskem.

Jiz na poc¢atku biezna sesli se v Heidelberce nejlepsi muZzové jako divérnici Némecka,
aby porokovali o potfebach Némecka a prostfedcich, jak mu pomoci. Ze sebe zvolili
vybor, ktery zval stavy a zakonoddrné sbory vSech zemi némeckych k 30. bieznu do
Frankfurtu. Ku konci bfezna se skutetné seSel tzv. Vorparlament v kostele sv. Pavla ve
Frankfurté a usnesl se na svolani narodniho némeckého shromazdéni, jez mélo rozhodnouti
o budoucim zfizeni Némecka, | némecké obyvatelstvo Rakouska bylo pozvano, a za
Cechy pozvan byl zvlastnim pfipisem Fr. Palacky, ktery se v odpovédi ze dne 11. dubna
proti tomu ohradil. Mezi némeckym obyvatelstvem i v Rakousku volby do Frankfurty,
jez dal rakousky ministr Pillersdorf vypsati, zpiisobily rozruch, ale ne mezi Cechy. Vor-
parlament s vyborem dne 18, kvétna skonil svoje jednani, 3 hned na to se seslo narodni
shromazdéni ¢&ili parlament,

Snahou revolucionari v Badensku bylo strhnouti Vorparlament a prohlasiti v Némecku
republiku. Ale pokus ten se nezdafil. Vlada republikdny rozehnala a povstani udusila.

Zahéjeni fFiSského parlamentu ve Frankfurté stalo se zpisobem slavnostnim. Ale
vlady v Némecku chovaly se k nému odmitavé, ani ho neuvitaly. To znamenalo, Ze se
mu nepodrobi, Pfedsedou parlamentu byl zvolen ministr Hessen — Darms§tadska Jindfich
z Qagern. Palament chtél ptiméti viddy, aby vzdjemnou dohodou bylo Némecko sjednoceno,
ale k tomu nejevily vlady chuti, Chybou parlamentu bylo, Ze se postavil na stanovisko
svrchovanosti a tak rozkol mezi panovnickou moci a snémem od pocatku pfivodil.
Ponévadz nebylo hned pfedloh k jednani, povSimnuli si poslanci hnuti Slovanii v Rakousku
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a jejich snah o rovnopravnost s Némci a Madary. V parlamenté uvazovano také o tom,
pro¢ v zemich Ceskych nebylo voleno do parlamentu, kdyz piece zemé ty davno byly
s Némeckem spojeny. A udavany pfiiny nencasti, Ze obyvatelé jsou jiného naboZenstvi
nez Némci, Ze by méli- pak dva cisare a Ze by museli dvakrat dané platiti. Soucasné co
se 0 tom radili ve Frankfurté, zasedal v Praze v fervnu slovansky sjezd, To parlament
tak rozpdlilo, Ze prohlésili, Ze ani pid zemé& feské nesmi odpadnouti od Némecka. Kdyz
pak dosly zpravy do Frankfurtu o svatodusnich nepokojich v Praze, trnuli poslanci nad
tim, %e (pry) chtéli Cechové Né&mce z kofene vypleniti, a hodlali i spolkové vojsko na
prospéch Némcii do Cech poslati, Ale zdstalo jen pfi ndvrhu.

Doposud nemélo narodni shromazdéni ¢ili parlament vykonnou moc dstfedni jako
oporu a prostfednika mezi nim a viddami, Proto ve snémovné dlouho o tom debatovidno
aZ ustanoveno zfiditi spolkové feditelstvo (Bundesdirektiorium), které se ma starati o
"blaho a bezpeénost statu spolkového se zodpovédnym ministerstvem. Kdo mda byti
feditelem spolkovym, o tom rokovano po sedm dni. Obsah téch fefi uvadi spisovatel
na str. 125—135. Poslanec Wineke prvni navrhoval, Ze si pfeje miti v ele Némecka
prince a naznatil jim arcivévodu rakouského Jana. Po dlouhych az unavujicich fecech
bylo ustanoveno, Ze ma byti zfizena: 1. prozatimni moc ustfed:ni pro vSechny spolecné
zéleZitosti némeckého ndroda; 2. nositelem jejim af je FiSsky spravce (Reichsverweser),
nezodpovédny, moc af vykondvd pomoci ministerstva od né€ho jmenovaného a parlamentu
zodpovédného a vSechny listiny at podpisuje fiSsky sprdvce a jeden ministr.

Dne 29, ¢ervna byl zvolen za fiSského spravce od parlamentu arcikniZe Jan, a
sedmitlenna deputace spéchala do Vidné, kde slavnostné byla vitina, mu oznamit volbu
a otdzat se, zda ji pfijima. Arcivévoda Jan pftijal hodnost FiSského spravce a 12, ¢ervence
byl jiz uveden do parlamentu ve Frankfurt€. Za min, pfedsedu si zvolil Ant, Schmerlinga.
Volbou arciv. Jana bylo nejvice sklamano Prusko, kde Cekali, Ze fisskym spriavcem bude
princ prusky. Hafe bylo parlamentu, Ze arcivévodovi Janovi nedovedl brannou moc
zjednati.

Na to radil se parlament o zakladnich zdkonech, které spisovatel v pfiloze na str.
483.—488. uvadi,

Jednota Némecka toho vyZadovala, aby vSechny zemé, které s Némeckem pfimo
neb nepfimo souvisely, byly v pevny svazek s nim uvedeny. Limbursko, a¢ bylo ¢&asti
némeckého spolku, bylo spravovdno Nizoze. skem. Tam nedovedl parlament vystoupiti
pro sviij prospéch. V Poznaiisku zase Polaci, ktefi méli miti kus samospravy, byli tpiné
ovladdani jako dobytd zemé& Pruskem. Ani témto nepomohly fe¢i v parlamenté. Také krali
danskému patfili dvé zemé Siesvik a Holdtynsko s obyvatelstvem némeckym. Noviny
vypravovaly, Ze Némci jsou tam utiskovani a Ze budou jen spaseni, kdyz budou vtéleni
do Némecka, A kdyZ vypukia v PariZi revoluce, tu ob&€ zemé povstaly proti danskému
krali doufajice, Ze Némecko jim prtisp&€je ku pomoci. Ale danské vojsko zakrolilo a
udélalo pofadek. Tu volala prozatimni vlada ve Frankfurtu Prusko na pomoc, jemuz to
bylo vhod, aby ukazalo svou vahu v Némecku. Dne 23. dubna u Daneverku pruské
vojsko Dény porazilo. Ale toto zakroceni Pruska se nelibilo evropskym dvoram, Ze je
Prusko pfili§ rozpinavé. Proto general prusky Wrangel byl odvoldn z Jutska, coZ zpiiso-
bilo zase pohnuti v parlamenté, Ze Prusko chce dvé zemé némecké dle navrZeného jim
pfiméfi v Malmo (str. 198) obé&tovati. Pfiméfi to pak musel pfijati i parlament. Ale proti
tomu byla radikdlni levice, kterd si pozvala lid z venkova, aby povstal, Zze vétSina
konservativnich poslanc pfijala malmoské piiméfi a Ze se dopustila vlastizrady. Povsténi
bylo vsak od vojska zase uduSeno. Ani novému povstani v Bandensku z téchze ptidin
se nedatilo,
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Kdyz v Tijnu nastalo opétné povstani ve Vidni, chtel parlament se michati do
zaleZitosti rakouskych, ale ni¢im neprospél,

I v Prusku ozvala se jesté jednou v Berliné revoluce. Pfi¢inou byl nédvrh, aby bylo
prohlaseno, Ze lidé padli v pouliénich boufich 18. bfezna maji o vlast zasluhu. A kdyZ to
nebylo pfijato, nastala 14, Cervna znova revoluce, lid voldn do zbrané& a voldno: af Zije
republika! Kral odejel do Postupimé. KdyZ nebylo moZno se snémem pruskym jednati,
vlada ho rozpustila a oktrojovala sama ustavu. Pak pofadek a klid se do Berlina navratil.

O risské ustavé se radil parilament aZz v Fijnu (262). Poslanci se v minéni rozchazeli.
Radikalni levice nechtéla miti Rakousko v Né&mecku, kdezto velkonémci si ho pfali a snili
o velkém Némecku sahajicim od Adrie az k Baltu. Gagern napied soukromé nabidl kréli
pruskému cisafskou korunu, ale krdl odmitl, Zze je v popfedi rod Habsbursky a Ze o¢n
nechce hratj ulohu Friedricha II. Velikého (271). Bylo tfeba, aby se Rakousko a Prusko
o Némecko dohodly, ale na otdzku Pruska, odpovédé! Schwarzenberk vyzyvavé a odmitavé.
Bylo zjevno, Ze Rakousku sjedinoceni Némecka bylo na pfekazku; to védéli jiz tenkrate
na berlinském dvofe.

V prosinci Schmerling se podékoval, a na jeho misté pfedsedou min. stal se Gagern.
Gagern chtél miti v cele spolku némeckého Prusko, a Schmerling, jako zistupce pak
Rakouska v parlamenté, zase Rakousko.

Kdyz v parlamenté byly projednany hlavni Casti ustavy, chtél pfedseda ministerstva
- Gagern védéti, jaké je minéni vlad o elaboratu, a proto ohéinikem ze dne 28, ledna
roku 1849 vyzval vSechny viady, aby podaly své namitky neb poZadavky. Rakousko
poslalo 12. inora pfisnou notu, Ze je proti podrobeni se dstfedni moci, kterou by vyko-
naval jiny nez cisaf rakousky (321).

Po rokovani v parlamenté o fiSské ustavé nastalo jedndni o volebnim zakonu,
Kdyz vSak veSel ve znamost, jevil tolik vad a nedostatkil, Ze byl proti nému vSeobecny
odpor. Volebni zakon stanovil: Kazdy 25iety Némec je voliem, kdo je tfi léta statnim
pfisluSnikem, maze byti poslancem. Ktery stat ma pres 50.000 dusi, ten tvofi volebni okres
pro sebe, ktery nemd, pfipoji se k jinému. Volba déje se pfimo a tajné. Z voleb jsou
vylouCeny tfidy sluZebné, coz mnohé poslance neuspokojovalo,

V Rakousku 4. brezna 1849 byl rozpuStén kroméfizsky sném a dana ustava oktro-
jovand. Némci vidéli, Ze tou cestou, kterou Rakousko nastoupilo, nedospéji za jeho pomoci
k jednoté Némecka. Poznavali dile, Ze Rakousko nedovoli, aby se parlament michal do
véci rakouskych.

Dne 23. biezna 1849 bylo druhé ¢teni ustavy v parlamenté a ustanovovalo: 1) pa-
novnik spojeného Némecka af je déditné ptijat, 2) volba cisafe af se déje absolutni
vétsinou. Kdyz pak volba byla provedena, byl zvolen kral prusky Friedrich Vilem IV.
za cisate 290 hlasy; 248 poslanct se vzdalo hlasovani.

Volbou byl velice ptekvapen arcivévoda Jan, ktery byl odhodlan vzdati se hodnosti
tiSského spravce; jen min. rada ho zadrzela, Ze tak neucinil. Z Frankfurtu odesla deputace
do Berlina, aby oznamila volbu krali a se vSech stran byla utvrzovana v doméni, Ze kral
hodnost cisaiskou pfijme, Ale jak byla sklamana deputace, kdyZz kral to odmitl, ponévadz
ustava ve Frankfurté vypracovana neni pravoplatna bez schvéleni jednotlivych vidd. Tak
sen o velkém Némecku se rozptylil. Z toho nastal ve Frankfurt€ ve snému zmatek, ktery
jeSté zvysen byl zprdvou z Vidné, Ze shromadzdéni nirodni znemozZnilo Rakousku setrvati
ve svazku s Némeckem, a proto af poslanci z Rakouska se z Frankfurta navrati doma,
Krali pruskému déana jesté lhiita do 28. dubna k pfijeti, Ale vSe bylo marné,
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»Viibec od té chvile, co kral prusky odmitl korunu, octlo se narodni shromazdéni
v rozkladu. O tom podavaji Jikaz protokoly snémovni. Schiize jsou kratké a prazdné.
Navrhy zoufalé, Levice radikalni ovladla narodni shroméazdéni.“ UdAalosti pak Sly rychle
za sebou a véstily brzky konec pokusu o sjednoceni Némecka. Na pocatku kvétna (3)
Prusko oznamilo parlamentu, Ze nepfijme cisatskou korunu, odvolalo také své posiance
a prohlasilo, ponévadZ parlament tvrdosijné trva pfi svych néalezech, coZ miZe zpiisobiti
vieni v rliznych zemich, Ze je odhodlano se postaviti revoluénému hnuti na odpor, a Ze
ostatni vlady ho budou v tom podporovati, Za toto prohladSeni poslanci levice uto€ili na
Prusko a vybizeli k revoluci, Vojsko pruské af je z Frankfurtu odvoldno a af méstska
rada o pofadek se postara.

Po odstoupeni Gagerna zvoleno ministerstvo Graevellovo, ale toto se nelibilo snému.
Jednani v parlamenté neni uz klidné, poslanci odchazeji, a nepokoje se ohlasuji z Falce,
Badenska a Saska, kde v3ude vojsko pruské zakroCilo a pofadek a klid do zemi zase
navratilo. Ze postaveni Némecka je tézké, véstil i basnik Uhland ve Frankfurté.

Levice hledala ptiznivéj$i ovzdusi nez bylo v kvétnu ve Frankfurté. Heidelberk
nabizel se, aby tam se parlament prestéhoval, ale nestalo se tak, nybrZ prijat navrh
poslance Wesendocka, aby parlament pfelozil sidlo do Stuttgart:. A to se také stalo.

Dne 30. kvétna 1848 byla posledni schiize poslancii ve Frankfurtg, jichZz celkem
bylo 230, za pfitomnosti jiz jen 130 poslanci. NavrZeno, aby za tyden se poslanci sesli
ve Stuttgarté, coz si ani nepfali poslanci z Wiirtemberska. KdyZz poslanci do Stuttgartu
pfisli, nedostali ani byt a museli bydleti v blizkém Kannstadté. 5. ¢ervna bylo jich tam
jiz sto a proto mohli zaditi jednati. To je tak zvany ,kusy parlament®. Zvolili si péti¢lenné
regentstvo (420), a tim pfestala prozatimni astiedni viada existovati. Ale co si méli poéiti
bez penéz a vojska? Museli si je opatriti cestou revoluéni. Na druhy den (6.) zbavili
arciv. Jana hodnosti fiSského spravce a prohlasili, Ze mu nikdo neni povinen veérnosti,
Ale kdyZz 18, cervna pfiSli ke sné€movné, nasSli vchody zavieny a obsazeny vojskem.
Svolali tedy schiizi do hotelu, ale v tom dostali poslanci dopis od wiirtemberské vlady,
Ze je nemuZe trpéti ve mésté, Ze se ji netazali, zda-li jest ji to pfijemno, aby do Stuttgartu
byl sném prelozen a proto nechf ihned opusti Wiirtembersko. Tak poslanci byli rozpraseni,
a mySlenka sjednoceni Némecka se rozpadla.

V r. 1849 jeSté jednou Sasko bylo stiZzeno nepokoji. Pri¢inou toho bylo, Ze Sasko
drzic se Pruska nechtélo uznati ustavu od parlamentu ve Frankfurté vyhlaSenou. Kral
musel prchnouti do Koenigsteina, a vojsko saské sesileno pruskym ucinilo 9. kvétna
povstani v Drazdanech konec.

Rovnéz tak nastalo povstani ve.Falci a Badensku, kde se i vojsko k povstalcim
pfidalo a pro sebe pevnosti Rastattu dobylo (456). Pri¢inou vzboufeni bylo také v téchto
zemich, Ze vliady nechtély astavy uznati. Také tam pruské vojsko zakrocilo, vojsko badenské
v bitvé u Filipsburku porazilo a zavedlo klid v zemi tak, Ze velkovévoda biadensky se
mohl do zemé vratiti.

Takovy je asi struény obsah knihy, ktera najde asi celkem malo {tendfd, ponévadz
pfedpoklada uritou priipravu politickou, aby mohla byti pochopena. Ale spisovatel uéinil,
co mohl, aby &tenaii Cetbu a pochopeni usnadnil. VSude na strankach natistén je obsah
Cteni celé stranky, vyloZeny jsou pfi¢iny a ukadzdno, kde chyba se stala. I potfebna
literatura vSude je registrovana. Kniha opatfena je dvodem a doslovem, ktery &tenafi je
srozumiteiny a snadno piistupny. Prejeme si jen, aby kniha ta, ktera je vzacnym piispévkem
o déjindch frankfurtského snému, doslia tolik ocenéni, kolik za trpélivost a pilnost, s jakou
akta snémovni byla probirdna, pravem zasluhuje, DR. V. SEVERA.
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Dr. Jos A. Theurer: Uvod do nauky o zareni. (Priivodce védou a uménim sv. 7).
Zafenim minime dnes kazdé pFimodarné Sifeni se energie — autor pojima slovo v uZsim
smyslu, jemu jest z4feni, Sifeni se poruch étherem a ptoto nejedna v knize ani o paprscich
kathodovych ani o zafeni hmot radioaktivmich, Poruchy mohou byti periodické aneb
nepravideln¢, onémi vznikd pohyb vinivy, jenz se nam jevi ucinky chemickymi, svételnymi,
tepelnymi neb elektromagnetickymi, poruchy nepravideiné pak zpiisobuji impulsy ethéru,
jeZz jsou podstatou parski Rontgenovych.

Tim jest také dano rozdéleni latky. Prirozenym uvodem jest nauka o pohybu
vlnivém, po ném probird autor optiku, prechazi k vindm elektromagnetickym a konéi
paprsky Rontgenovymi. Z bohatého obsahu uvedeme nékteré zvlasf zajimavé stati.

Kap. 3. odst. Ill. vénovana jest vykladu spektra a spekiralni analysi, pozndvame
tu: Lockyerovy ¢&ary zvelicené, dale protoprvky, methodu spektralnich &ar kratkych
a dlouhych, v kap. 5 zadkon Kirchhoffiv, v kap. 6. vidma absorplni, hlavni &ast této
kapitoly vénovéana jest astrofysice.

Nasledujici paragrafy vénovany jsou ulinkim svétla absorbovaného, tu poznavame
podivuhodné vlastnosti selenu, Simonovu miuvici lampu, Zickerfiv svételny telegraf —
zde také spisovatel vysvétluje pojem iontl a elektroni, bohuZel vénovano dileZitym tém
pojmim pfili§ mélo mista.

V odstavei 1il. uZito zdkonid Stefan-Boltymannovych a Wienovych k stanoveni
teploty slunelni, v odstavcich nasledujicich pojednano dosti obSirné a velmi srozumitelné
o interferenci a polarisaci svétla.

Odstavec VII. seznamuje ¢tendfe se zaklady a dusledky elektromagnetické theorie
svétla. Odstavec ten podava tak jasny obraz theorie, jak jej vibec bez poctu podati lze,

Spisovatel snazi se vysvétliti i pojem tlaku svételného, kterym Arrhenius vykiada
nékteré zahadné zjevy kosmické jako slune¢ni korunu a vznik ohonu vlasatice. Odstavec
konéi se prirozené popisem pokusii Hertzovych.

V odstavci nasledujicim jedna spisovatel obSirné o upotiebeni vin elektromagu, —
O telegrafii a telefonii bez dratu,

Odstavec posledni vénovan jest paprskiim Rontgenovym.

Obsah knihy jest bohaty, v§e jest dopodrobna vysvétleno, sloh jedneduchy plynny.
Knihu Ize vSem, kdoZ se chtéji o zafeni podrobnéji informovati, viele doporu¢iti, zvlasié
v8ak uciteliim, pro néz jest psédna. Spisovatel pfedpoklada jen nepatrné védomosti mathe-
matické, uziva vSak funkci tvigonometrickych, jichZ znalost se na ulitelich Skol obecnych
nezad4, myslim proto, Ze by mnohym ¢tendfim byl maly odstavec vénovany funkcim
témto vitany.

Knihu zdobi 66 instr. obrazu, tisk jest zretelny, cena vytisku (285 stran) v platné
vazaného 3 K — lace u nas neobvykla. Sd.

Martini Caterina, 1 fanciulli poveri. Studio psicologico e pedagogico. Cerignola
1912. Str. 320. Cena L. 3'50.

A&koliv od ¢asii Rousseanovych studium psychologie ditéte velmise rozsifilo,
prece jen vinou upfiliSeného schematisovani a prazdnych abstrakci neni dosud dosti
prohloubeno. Chtéli vytvofiti jakysi typ ditéte a vymysliti vychovivaci methodu, zapomi-
najice, Ze neni naprosto mozno shrnouti v jedno ty nejriznéjsi projevy a vztahy psychické,
nestejné u kazdého jednotlivce. Zapominalo se, Zze neexistuje ¢lovék, ale lidé, ne
dité, ale déti lisici se mezi sebou z mnohych pfi¢in dédi¢nych a viivi
prostfedi. A nev§imati si této riiznosti znaci uplné znifeni a znehodnoceni vychovy
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viibec. OvSem neni to véc snadnd vyzkoumati veSkeré vlivy, ale nékterych nutno si
vSimnouti v prvni fadé. Jsou to podminky socidlni, v nichZz Ziji individua. Jest jasno, Ze
duSe ditek bohatych neni naprosto stejnd ani nemtZe byti tdz jako ditek chudych.
Psychologii tohoto druhu mélo dosud se zabyvalo odborniki, pfenechavala se romanopisciim,
kiefi oviem svou fantasii pFesnych udaji nam neposkytli, a¢ i u nich lecemus mozno
se pfiuciti,

S radosti proto detl jsem praci prof. Martini, jeZ pokusila se ve svém spisu
o psychologii chudych ditek. Prace jest rozdélena ve tfi ¢asti. Prva, jez zda se mi
nejlepsi, rysuje skvosiné postavu uliénika, jak jej denné& vidame, hluciciho, provokujiciho,
plného Zivota, Cast druha li¢i p¥iciny zanedbani psychologie ditéte z lidu. Je tu mnoho
poznamek filosofickych a paedagogickych, ale hodné neujasnénych a nepfesnych. Zda
se jako by pro exaktni tilosofii autorka, jako Zeny vitbec, neméla dosti zdjmu a porozu-
méni. Za to hned ¢ast dalsi licici prostfedi mravni a socidlni, v némZ Ziji chudé ditky,
jest velmi poucnéd a plnd nejbystfejSich pozorovani. Takové prostiedi ptisobi dle slov
autor¢inych na mravni i intellektualni vyvoj ditéte stejné mocné jako dédi¢nost, nedostate¢na
vyziva, détskad prace, VétSinou pasobi vlivy chudoby na dité i ve sméru psychickém
nepfiznivé, ale ne vZdycky. Jsou piipady, jeZ uvadi Martini, pfimo eklatantni, jak budi
chudoba naopak energii a sily jinde neznamé. Ale véc to velmi fidk4d. Po téchto péknych
vylitenich Zivota chudych ditek, snaZi se autorka podati kone¢ny svij nazor, jak jim
prospéti. Pomoc vidi v téchto opatfenich: ochrana matek a ochrana ditek. Ditky nutno
chréniti pfed Skodlivymi styky s jinymi, nutno je poucovati tim zplusobem, Ze veskery sily
vedeme k dobru a naucime ditky nendvidéti zlo.

Krati¢ky tento nastin obsahu knihy si. Martini ukazuje az pfili$ jasné€, Ze na skuteCnou
psychologfii chudych ditek musime jeSté Cekati, Ze kniha vlastn& poznatkii psycholo-
gicko-paedagogickych nepodavé, a¢ nelze upfiti, Ze leckterd pozorovani jsou zajimava
a Ze mohou slouziti za material pro psychologicka studia o chudém ditéti. Krt,

Antonio Aliotta. La reazione idealistica contro 1la scienza., Palermo 1912.°
Stran XVL —526.

Kniha opravdu zajimavd. Poddva pékny obraz zakladnich snah v soudobé
vedé a filosofii. Nabéhy k podobné praci Cetli jsme jiZz v dilech Héffdingovych,
Steinovych, Fouilléeovych, ale synthesa uplnd podéna jest teprve v dile Aliottové,
Idealistick4 reakce proti védé neni vlasin€ spravny napis kuihy, je to spise reakce
proti strohému mechanismu ve védg,

V uvodu piedesild autor pozorovani, Zze boj dneSniho racionalismu a intuicionismu
ukazuje na podobné zjevy v déjindch filosofie. Védecky intellektualism snazil se zaroven
s positivismem pievésti do svych formulek nejvyssi fakty Zivota a védy — avSak tu
nahie musil se zastaviti pfed hranicemi, jeZ oznacil Kant. Probéhly tedy dvé cesty: na
jedné strané vracelo se k moralismu Fichteovu a estheticismu romantikd, na strané druhé
hledéli prozkoumati co nejpfisnéji zakiady mechanického pojeti. Aliotta pokousi se ukézati
prve nezli pocina sledovati tyto dvé cesty, piivod reakce oproti intellektualismu ve ¢tyfech
hlavnich systémech: agnostickém positivismu, v neokriticismu, v empirio-
kriticismu a anglickém novohegelianismu.

Po této stati obird se centrdlnim argumentem své studie a zkouma kontigentism,
intuicionism, pragmatism, filosofii hodnot a historism, Velmi p&€kné podava obraz Schuppeho
immanentismu, mathematického racionalismu Cohena a Natorpa, neofriesianismu Nelsonova
a theorie predmétd u Meinonga, Nezapomina ovSem ani na zjevy nejnovéjdi ve fysice
a mathematice, jak patrny jsou v dilech Poincarého, Peana, Russella, Ostwaida a jinych
a studuje proto v dalSich péti kapitolach geometrii neduklidovskou, logistiku, energetiku,
theorie Hertzovy a Pastorovy.
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Kniha Aliottova neni pouhé vyloZeni jednotlivych nazorti a theorii, nybrz pokus
o smélou synthesu pravdy v dneSni védé. Je to novy dikaz jak hluboké
kofeny vysild hnuti novoidealistické na viecky strany. Nezdd se mi pfehndno,
kdyz napsal jsem asi pPfed péti léty v ,Hlidce, Ze novoidealism bude filosofii
naSeho stoleti — naopak vSecky zjevy ukazuji na pravdivost tohoto vyroku.

Kratochvil.

Poznamky bibliografické. Ve znamé knihovné pfiruek Hoepliho v Milané vysla
nedavno Storia della Pedagogia z péra Ad, Morgana. Knize moZno vytknouti nedosta-
teCnou filosofickou p¥ipravu. Jinak je to dobra pfirucka. — Celd fada novych publikaci
filosofickych némeckych zna¢i usilnou snahu po potreni positivismu a snahy novo-
idealistické. Jmenuji tu spisy: Jakob Koschel ,das Lebensprincip®. Ein historischer
und aptematischer Beitrag zur Naturphilosophie mit Begleitwort von P. Erich Wasmann
S. J. (Koln 1911. M. 3)); dale Hans Driesch: Ordnungslehre. Ein System des nicht-
metaphysischen Teils der Philosophie, (lena 1912) a kone¢né Heinrich Ostler,
Hdle Relitdt der Aussenwelt*, (Paderborn 1912),

Mezinarodni kongress eugenicky v Londyné nedavno konany dal podnét k nej-
vystfednéjSim nazorim o ziepSeni pokoleni lidského. Od prvého jiz zasedani byly jasné
patrny dva hlavni proudy. Jeden nazval bych proudem ide dlumravniho,druhy v &de-
¢ k € h o. Prvy hajil svobodnou volbu individua pfi uréeni cile, druhy védecké pozadavky
druhu. Zastupcové prvého sméru kladli diraz na reformu vychovy sexudini, na cvicby
fysické, sport atd. Soudi tedy umirnénitito eugenisté, Ze nejdilezitdjsdi véci
pro ziepSeni lidstva jest sesileni karakteru, ldsky ke krédse a sile télesné i dusevni. Druzi,
fekli bychom vystiedni eugenisté, zadaji lékaiskd dobrozdani pro snatky, osamo-
ceni nebo odstranéni neschopnych pro siatky a plozeni ditek, zkratka novy zakonik
mravni a obCansky spodivajici na eugenice.

DruZina Edmondo De Amicis pro lidové rozhovory’ (,Associazione Edmondo
De Amicis per Conversazioni popolari“) ustavila se v Rimé. Druzina chce dopiniti iikol
lidovych universit. Tyto poucuji lid, ktery prichazi do nich a pouceni zad4, ,DruZina®
hodiad proniknouti i mezi lid, ktery nedba o vzdé&lani. Chce védy v nedéli v malych
krouzcich delnickych a lidovych viibec hovoftiti o nejakiueinéjsich otdzkach hygieni-
ckych, politickych, geografickychahistorickych. Presidentem
L,Druziny“ jest prof, La Torre.

Memories and Studies nazyva se kniha, jiZ vydal syn slavného filosofa ameri-
ckého Williama Jamesa. Jsou to pfilezitostné €lanky, jeZ James uvetejnil v ¢aso-
pisech od r. 1895—1910. Clénky neobsahuji sice mnoho myS$lenek, jez bychom neznali
z knih Jamesovych, ale pfece jen jsou veilmi zajimavé snahou a nadSenim autora pro
rozvoj a povzneseni lidstva. Zv1asté vyznacnéjsi jest ¢lanek The Energy of Man.

Katolickd prace. V Lipsku vyjadiil se téchto dmi ¢len vrchni protestantské kon-
sistofe, fidsky rada von Berze! o praci katolické cirkve takto: ,V katolické cirkvi
pracuje se velice mnoho a ve v8ech oborech. V obrané viry vynikli: Hettinger, Weiss,
Schanz, Schell — filosoficky a mySlenkové nestoji katoli¢ti autofi za protestantskymi.
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V Holandsku maji jesuité klaster, v ném* vybrani knéZzi péstuji jen védu; jest tu hvézdarna
a velikd knihovna a laboratofe. Biolog Wassmann jest z nejznaméjsich. Cirkev dovoluje
jeptiSkam navstévu universit, aby se pFipravily na zkousku feditelskou, knézi studuji i prava,
aby jako poslanci byli na svém misté, ¥atolické vychovavaci tstavy jsou vzorny, spojujif
kazen se svobodou. V uméni velikych cilii dosahly spolky sv. Cecilie, Skoly Palestrinovy
a Skola beuronska. Psati o etnografické praci missionafi jest zbyte¢no. V duchovni spravé
snaZi se cirkev dosici, co jest mozného, nezapominajic idealn. Katolici v parlamentech
brani se a bojuji, ve vife jsou hluboce naboZni az do mysticismu. Zajimaji se velice
o socialni otazku, organisuji se Cile, jednoty jsou pilné. Uznati tieba, Ze k protestantim
chovaji se neurazlivé. Velici biskupové a papezové pies vSechna nepfatelstvi udrzuji
katolickou cirkev jako instituci svétovou“ — A s timhle vysvédlenim spravedlivého
protestanta srovnejte Stvani a lhani nasSi pokrokarské zurnalistiky!

Veéstnik ¢eskych professorii zle kasa se v 1. &isle letoSiho roéniku na Spolek
katolickych prof. ¢eskych. — Nemiize pry nei zaujmouti proti ndm stancvisko
.nesmifitelného boje“ Nékolik radkt vsak pfedtim tvrdi: ,Je nad slunce jasnéjsi,
Ze naSe organisace miZe byti jen stavovska“ Nu, nechame pany miuviti a vyhroZovati.
Budoucnost ukaze, byly-li snahy naSe opravnény. Zajimavo v3ak jest, Ze velepokrokovi
panové U. S. C. P. necht&ji vidéti, kterak vsecko z jejich ,organisace® vystupuje a zaklada
jiné organisace, jak nespokojenost stidle se $ifi. OvSem jim jde v prvé radé o zdjmy
»pokroku“, zdjmy stavovské jsou vedlejsi . . .

Reditelem zemské realky v Uher. Brodé jmenovan byl dr. Fr. Cedivoda, prof.
redlky v Jevicku, €len S. C. P. K. Pokrokovi panové oviem zufi, kdyz také jednou nas
stoupenec dostane lepsi misto. Moravské professorstvo musi pry se trasti o svou
existenci, piSe Véstnik. Ba véru musilo by se obéavati o svou existenci, kdyby méii
rozhodovati panové z Véstniku prof.

Hlidku professorskou zavedou ,Vychovatelské listy* v pFistim ro¢niku. Budeme
viimati si vsech-diliezitych otdzek stiedo-i vysokoSkolského professorstva. Stejné svédomite
hodlame referovati o vSech zjevech ve Skolstvi stfednim a vysokém. Budou tedy
»Vychovatelské listy* opravdovym orgidnem veSkerého ulitelstva, jak utiteld kol
obecnych a mésfanskych, tak katechetil i professorii stfedo-i vysokodkolskych.

Na venkové je draz neZ v Praze. Potraviny z venkova do Prahy pfivazené jsou
v Praze levnéjsi nez na venkové. | z mist docela zapadlych, kam noha mésfaki skoro
ani nevkrodi, dochdzeji zpravy skoro neuvéfitelné. Na pf.: kilogram brambori byl v celé
fadé ryze zemédélskych obci je§té v &ervenci (koncem mésice) draisi o 4—6 hal. nezli
v Praze! V nékterych mistech na venkové bylo na pf. zadni hovézi za 2:80 kilogram,
kdeZto v Praze vtéZe dob& za 2 K (z dat staroméstské trinice prazské). A nejhorsi je to
se zeleninou. V dobé, kdy se v Praze kupovala pékna tvrda hlavka zeli po 4 haléfich,
stala alespoit v 25. mistech venkovskych, odkud dotazy byly zodpovédény — 20 haléfi!
Tentyz nepomér by! v okurkéch, kapust&, mrkvi, cibuli a viibec ve vem. Piitinou tohoto
zjevu je, ze do velkych mést se sveze mnoho zboZi, je tu v&t3i vybér a vétsi konkurence.

V Hamburku byly pravé utitelské platy po nékolikaletém usilovani kone¢né upra-
veny, ale uCiteistvo z velké vétSiny neni s upravou touto spokojeno, ponévadz tu bylo
méieno dle dvojiho méfitka: naduditeliim nabirdno nabératkou, ufitelim pouze lzici. —
Cisla to dosveédCuji: UCitelé maji 2600—5100 M s 8 piidavky dle stafi (7 po 300 a 1 po
400 M). Naducitelé: 4500 —11.000 M se 7 pFidavky dle stafi (2 po 1000 a 5 po 800 M).
U pfirovnani s platy uliteiskymi v #i§i mohou byti ulitelé hambursti spokojeni, ale po-
bufuji je veliké rozdily v platech ugiteldi a naduéiteld.
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Uditelské platy v Berliné. Hlavni mésto némecké upravilo platy svého ulitelstva
se zpétnou platnosti od 1. dubna t. r. takto: Poctatecni sluzné stanoveno na 1660 M
(1120 M zakl. siuzué a 540 M piibyte¢né); po 4 letech sluzebnich stoupne celkové sluzné
na 2600 M, po 8 letech ¢&ini jiz 2950, po 10 letech 3100, po 13 i. 3400, po 16 I. 3700, po
31 letech Cini nejvyS dosazitelné sluzné berlinského utitele 5000 M f. j. 6000 K. — Po-
¢atetni sluZné ieditelt &ini po 14 sluZebnich letech 4800 M, po 31. sluZebném roce &ini
reditelské siuzné 6400 M. — Ucitelky berlinské maji 1200 M zéakl. sluzného, 560 M pfi-
byteéného 340440 M mistniho pfidavku a starobni pfidavek po 7 letech sluzebnich, ktery
vzrusta ze 100 na 1250 M; celkové sluzné berlinské ucitelky Cini po 7 letech sluZebnich
2250, po 31 letech 3450 M. Ind. ulitelky dostavaji 1000 M z&kl. si., 560 M pribyte¢ného,
po 7 letech pfidavek, ktery stoupa rovnéz z¢ 100 na 1250 M; mistni pridavek jejich &ini
v prvnich letech 90, pozdéji 140 M. Celkové pfijmy ind. ulitelky berlinské ¢ini po 7 letech
sluzebnich 1850, po 31 letech 2950 M. — Srovnavejme!

Existenéni minimum. Dnem 1. srpna 1912 veS3el v platnost zakon, dany 17. kvétna
1912 ¢is. 104 f. z., jimZ se zvySuje exekuci nepodiéhajici nejmensi obnos aktivnich plati
ze 1600 K na 2000 K a pfi odpocinkovych platech z 1000 K na 1200 K. Omezeni dalsi,
platici pro ziizence vefejné sluzby, ze exekuci podrobeny pouze tretina nebo dle okolnosti
dvé tretiny platd, zustdvd nedotfeno. — Pro exekuci o placeni zdkonem pfrislusiciho
vyZivného zistivd podle ¢&lanku IIL €. 1 zakona pfi dosavadnich nejmenSich obnosech
800 K a 500 K. Pouze u osob ozbrojené moci a Cetnictva nastupuje zvySeni na 1000 K,
saha-li se na aktivni platy. K moci ozbrojené patii pfislusnici vojska, obou zemskych
obran, namofnictva a domobrany. Dle tohoto ustanoveni zdkona lze zabaviti sluZebni
prijmy uditeld v ¢inné sluzbé teprve tehdy a jen ty, které ptresahuji 2000 K, pensistim
pak obnosy, které presahuji 1200 K. Tim prospélo- se vSem, kdoz upadli ve diuhy, ale
poskytovani uvéru se zase omezilo.

,Uéitelské noviny“ napsaly nedavno: Cestnému ¢&lovéku a zejména CGeskému
utiteli pfipada stile na mysl, ze prece jen ti Némci a tedy také né€meclti uitelé projevuji
ve vefejném Zivoté a zvlasté v Zivoté spolkovém vétsi vyspélost, lepSi smysl pro obecny
prospéch a blaho, za to méné€ osobniho prospécharstvi®. Ze ziuSenosti své miiZeme
dodati: a stavovské siusnosti vitbec i pfi riznych nazorech politickych.

Z teéi ministra vyulovani dra Hussarka na eucharistickém sjezdu,

Pohlizim-li na tisice, ba desititisice, ktefi se zde sjednotili v tiché odevzdanosti
détinné tcty ke Spasiteli v eucharistické podob€ mezi nami diicimu, vidim-li tyto tisice
spojené na piidé naSi krdsné vlasti, nasi milé Vidné, tu mijeji pred duSevnim mym zrakem
ony dulezité osudy, jez témto zemim u vyvcji duchovniho i stitniho Zivota byly rozhodujici.
Sedou starovékosti déjin posvécend piida je to, na niz stojime. Tato fise tolik &ita zemi,
jichZ nejdulezitéjsi mésta skoro tisic let uZ ptiznavaji se k ufeni Spasitelovu. Prastara
sidla kiesfanské viry, jako Aquileja, Juvavium, Laureacum, pfijaly jeSté za dob fimskych
svétlo evangelia,

Svédkové zkrvaceni, jez celd cirkev uctivd, dosahli palmy v téchto pravé zemich,
a apostolové kiesfanstvi, jako Severin, Vigilius, Rupprecht, Cyrill a Methodégj, pravé zde
simé kiesfanské viry rozsévali. Tudy provedl Karel Veliky nescetné kmeny a zdstupy a
v téchto zemich svym statnickym geniem zfidil bastu k ochrané kiesfanské mySlenky a
zapadni kultury, Tudy tak mnohy kfizdk tdhl, aby znovu vydobyl mista, na nichZz Pan a
Spasitel na§ Zil, trpél i umiel, aby lidstvo zachrénil. Na této pidé spojoval kresfany svym
kdzanim Jan Kapistrdn, Zde ve Vidni byly vrieny kostky, jez rozhodly o osudu zdpadnich
zemi a jich blaha duchovniho i materielniho.
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Takovych svédectvi z minulosti mohlo by jeSt€ mnoho byti vzpomenuto. Ale na
pfitomnost jimi se nedad potlaciti. V staré vérnosli a vroucnosti citi se katolici v Rakousku
spojeni s ostatnim katolickym svétem, spojeni jmenovité v lasce a tcté, ktera plati v prvni
tadé ]. Svatosti, papeZi Piu X. (sldva!), jehoZ veliky cil: ,V3e obnoviti v Kristu®, zivé
jest sledovan. (Vyborné, potlesk.) Pfitomnost neni ¢asem, v némz by Zivot ndboZensky
mél vymizeti, — spiSe musi se prohlubovati — jak se to na tomto naddherném kongressu
zpusobem ojedinélym manifestuje. Nikoiiv aby jinym ubliZili nybrz aby v sobé& samych
posilili pfesvédceni své a zbudovali sviij zivot duSevni — proto spojuji se katolici z Fise
rakouské i z jinych zemi v tucty hodné jednoté na tomto kongressu. (Zivy souhlas) Kéz
prinese bohaté ovoce v§em, kdoz se ho zdlastiiuji, nebo se s nim duchem spojuji; kéZ na
kongress tento svitne paprsek oné hvézdy, v jejiz zafi ti, kteii se v pokofe a zboZnosti
sklanéli, vyslechli poselstvi nebeské: ,Sldva na vysostech Bohu a na zemi pokoj lidem
dobré vile*. (NadSeny potlesk a volani.) Slava Bohu a pokoj Clovécenstvu, ten pokoj,
jehoz nikoliv svét, nybrz jen Bih dati mizZe, to budiz trvalym ovocem videfiského kongressu
eucharistického.

K pohfbu J. V. Sladka podotyka prazsky ,Zvon“: ,Napadno byva posledni dobou
pfi pohibech ¢etnych naSich lidi, Ze abstinuje akademické studenstvo. Pro¢? ... .. Bylo
by to ovoce néjaké kultury, kterd zvlaznila tuto jarou krev a proménila ji v syrovatku
lhostejnosti, jiZ do pohybu uvede match na Letné a ktera nds mermomoci nuti nepocitati pro
pfiSté pfi udalostech narodniho citéni a jeho projevech s jeji t¢asti? Takova chasa bude
kdysi uboze vypadat u Marathonu!

Naklad na narodni $kolstvi v Cechach. Ve schiizi zemského vyboru Eeského dne
28. srpna pfedlozil nejvy$si marsalek zemsky princ Lobkovic rozpocet nakladu na narodni
Skolstvi pro r. 1913, jak byl rozpocten v nuctarné zemského vyboru. Naklad vypocten je
na 44,627.636 K bez piispévku pensijnimu fondu, ktery bude ¢initi asi 600.000 K.

Utitelské platy ve Francii. Co do platii uditelskych je dnes Francie na 23. misté
v Evropé. Dvacetilety ucitel dostavd mésiéné 87 frankd, pozdéji obdrzi 1200 frankd a
maximum 2000 az 2400 frankd. Neni pochyby, Ze pravé ve Francii se da nejtize Ziti. Francie
je dnes takika jediny stat, kde vefejné Skolstvi nema razu konfessijniho, ale co do platd,
odborné piipravy a Skolstvi pro odrostlé je takika na posleduim misté.

Némeckou knihovnu, jez by obsahovala vSechny némecké tiskoviny od roku 1913,
chystd spolek knihkupcd v Lipsku. Saska vldda chce na stavbu dati 3 mil. marek vedie
85 tisic marek rocniho pfispévku, mésto ro¢ne 150 tisic marek. U nas snazi se Zibrt udiniti
knihovnu musejni takovouto ¢eskou knihovnu.

Universitni uélitelsky kurs v Brné kromé odbornych prednasek realnich plaval
jak obycejné opét ve vodach obligatniho humanisticko — — — pokrokaiského povidani
Drtinova na znamou notu. UCitelské konference jiz se odklizeji, tifedni takové kursy a
extense, vynosnéjsi pro prednéSele nez pro posluchale, mohly by se zcela dobie poslati
za nimi, a¢ sotva zavedeny; je to védecky zmatek, jehoZ nekteti zneuzivaji na vydélek,
politickou agitaci a balamuceni,

Koéovni uéitelé v Hali¢i. Zemska Skolni rada hali¢ska uvazujic, Ze na $kolach
venkovskych — zvlisté jednotfidnich, jichi je v Haliti veétSinz, — S$kolsk¢ praci nejvice
vadi, kdyZ za onemocnélého uciteie neni ve $kole nahrady, chce v kazdém $k. okresu
ustanoviti jisty pocet zatimnich uditeld, kteii by v ¢as potieby onemocnélé ulitele venkovské
ve Skole zastavaii. Zatim usnesla se zfiditi roku 1912 v 10 okresich $k. po 2 zatimuich
u€itelich v sidlech okr. Sk. rad a praeliminovala na né pro r. 1912 uhrnem 30 tisic korun.
Zemsky vybor souhlasi s ustanovenim zem. Sk. rady a upozornil zaroven, Ze podobné
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zafizeni je v Dol. Rakousich, kde tito zatimni ucitelé, kdyz pravé nezastavaji onemocnélych
uditells, vyuéuji na Skoldch, pifi nichZ jsou ustanoveni, kresleni, psani, zpévu a télocviku.
Ustanoveni zem. 8k, rady nabude platnosti, aZ je sném schvali.

Otazka zrizeni paedagogickych stolic na universitich v Némecku nalézi ohlas
v rozhodujicich kruzich vyucovaci spravy, Ministerstvo vyucovéni ziidi poéatkem zimniho
semestru pedagogicky semindi na université v Halle. Tim u¢inén i v Némecku prvni krok
k tomu, aby pedagogika byla péstovana na universit€ jakozto véda samostatna. Dosud
pedagogika v Némecku byla jen podfadnou &asti filosofickych disciplin a nebylo pro ni
ani samostatnych professori, ani seminafi neb ustavii védeckych. Seminaf prof. Reina
v Jené mél zcela ojedinélé postaveni.

Reforma lycei a divich gymnasii. JelikoZ se lycea jako prapravny pro studium
universitni vé&tSinou neosvéd¢ila nemohouce pii 6leté dobé ucebni rovnati se 8tfidnim
gymnasiim a realkdm, a nasledkem toho nemohly se absolventky lycei dle posledniho
natizeni vénovati po 3letém studiu universitnim povolani lycejnich ulitelek, byla leto$nim
rokem zreorganisovana a pfipodobnéna chlapeckym Skolam stfednim. Dle nového statutu
ziistane zakladem lycea 4tfidni, nizsi, stfedni Skola, po jejimz absolovani mohou se Zakyné
rozhodnouti, chtéji-li své vzdéldni ukonéiti patou a Sestou tfidou lycejni, zfizenou jako
dosavad nebo chtéji-li pokraCovati na vyssi stfedni Skole pfipojené k lyceu niZSimu a
ziizené na zpdisob vyS$Sich redinych gymnasii chlapeckych typu B, jeZ by je pripravila
k maturitni zkouSce opréaviiujici k fadnému studiu universitnimu. Reforma tato znamena
rozhodné zlepSeni, a bude na ceskych lyceich postupné zavadéna. ,Minerva¥, spolek pro
zenské studium v Praze, propracoval se ve dvou poslednich letech k provedeni reformniho
typu gymnasia na svém ustavu ponechadvaje zaroven i typ stary — gymnasium klassické
jako ustav poboc¢ny, tak Ze nyni vydrZuje dvojnasobné gymnasium. Tercii rozhoduji
se zakyné nebo jich rodice: bud vstupuji do redlného gymnasia (s povinnou francouzstinou)
— dle dnesniho stavu o malo vice nad polovinu Zakyn, nebo do klasického (s povinnou
fe¢tinou.) Tuto neocenitelnou vyhodu pfijali rodie divek velmi viele.

Vysledky séitani lidu v Rakousku Ustiedni statistickd komise vydala dhrnné
vysledky posiedniho s¢itani lidu z r. 1910. Jevi se¢ nasledovné:

Cechii 6,435.983, r. 1900 — 5,955.397 ptibylo 807,
Polaki 4967984, 4259152 ,  1u64%,
Rusini 3,518.854, 3,375576 4240/,
Slovinci  1,252.940, 1,192730 5'04Y,
Charvatt 783.301, " 711.380 100111%/,
italt 768401, 727102 568"/,
Rumund  275.115, 230963 , 1912,
Némci 9,950.266, 9,170939 850/,

Die toho &ita se r. 1910 vSech Slovanii v Rakousku 16,962.062, kdeZto r. 1900 jich
bylo 15,494.285. Piibylo jich za 10 let 1,467.777 -= 9%, Tak souditi lze dle vysledki
sGitdni komise. Kdo si vS8ak uvédomil, jak se pfi poslednim séitani lidu, zejména ve
Vidni statisice Cechit proti vili jejich &italo za Némce, uvefi, ze je Cechil pies 7 milliont
a Némco Ze bude sotva vice neZ 8 milliond. MoZno véfiti vysledkam s€itani lidu pokud
se tyde poltu obyvatelstva vibec, nikoliv v8ak pokud jde o pocet pFisiusnikii jednotlivych
narodnosti.

V§ech obyvatel v Rakousku ¢itd se 27,953.872.
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Lidové prednasSky porada SdruZeni katol. professori Ceskych a spolek ces.
uéitelit katolickych v Pribore. Rozvrh prednasek jest ndasledujici: Dne 17. listopadu
zahaji prednaskovy cyklus pro.cssor dr. Jos. Kratochvil feéi: ,Ukoly nové doby“. — Dne
24. listopadu Feditel Jifi Mezirka: ,Skola a nabozenstvi“. — Dne 8. prosince professor
dr. V. Severa: ,ldea Cyrillo-Methodé&jska“. — Dne 15. prosince odborny uéitel O. Otahal:
HHusitstvi ve svétle pravdy“. — Dne 5. ledna professor P. Jan Kohn: ,KlaStery a vzdé-
lanost®. — Dne 9. unora P. Karel Dostal-Lutinov: ,Kresfanstvi a literatura®. — Dne 2.
bfezna P. Rudolf Korec: ,Uméni a ndboZenstvi“. — Dne 25, bfezna professor FrantiSek
Myslivec: ,Spiritismus a kfesfanstvi“. — Dne 6. dubna P. Vaclav Frait: ,Cirkev katol. a
vzdélanust“. — Dne 20. dubna P. Matous Martykan: ,Kresfanstvi — nejvysSim idedlem*.

(ZASLANO).

Co vSecko jest ulivem v prvni tfidé, VysSly pravé ,Biblické katechese“ pro L a II.
tf. 8koly obecné, jeZ dle predepsané osnovy vypracoval Otakar Fric. Se schvalenim nejd.
kniZ. arcib. Ordinariatu v Praze. Kniha zasluhuje zminku z pti¢iny zvIaStni, Jest opravdu
— kuriositou, kdyZ katecheta, respective spisovatel die prfedepsané osnovy vypracuje pro
prvni tiidu katechesi — podobenstvi o hfivnach, nebo probira v prvé tridé ,Pfislibeni
Nejsvétéjsi Svatosti“, ve druhé tiid€ pak probird se jen Stary Zakon. Pan spiso-
vatel, farat Fric, dobfe citil (1by ne!) zdali takov4 latka se hodi pro prvou tfidu, — a
v piredmluvé svou omluvu a i kritiku zaobalené shrnul ve formuli, Ze to vSe pad4d ,Na
vrub osnovy“. Pé&kné feleno. — Ale pan antor, dobfe jsa sobé této vady v osnové védom,
pficinil pry se svédomité, aby ji pokud moZno zmirnil a ji odpomohl. — Tak tedy! Na
to se vydavaji pfedepsané osnovy s chybami a vadami, aby je — ty chyby a vady, —
farafi odstrafiovali? Ci nema byti osnova na to, aby spiSe knézim v duchovni spravé
pomahala? A jaké kapacity, jaci odbornici ,paedagogitti“ jsou t&€mi autoritami, které
vydévaji takovéhle osnovy? Kolik let a v jakém to milieu détském a venkovském pracovali
ti pani, (ovéem ve Skole — ale ne klasternil), ktefi dle svych zkuSenosti paedagogickych
,pracné“ sestavili — takovou osnovu? Ci se musime pred svétem tak blamovat? —
Nikoho se nechceme dotykati, v této specielni véci z jiné oblasti si neosobujeme kritiky
— pouze budiz véc konstatovana. Ale neni moZno potladiti pfani, které pravé za této
prilezitosti mocné se hldsi, aby o vécech déti se tykajicich sméli rozhodovati nejen také,
nybrz predevsSim ti, ktefi s détmi se ustavicné stykaji, a sice i s détmi venkova a tfid
zanedbanych, A dale, co v jedné diecési jest moZno na pf. pro vétsi poéet hodin nabo-
Zenskych (jako v Solnohradsku), aby se Sablonovité nezavadélo vSude. Poméry jsou riizné
— a cesty . . . . mohou byti rozlicné. — Ostatné se spis chvali jako prakticky.

Fardf a ,approbovany“ katecheta z hor.

Tiskem Rdbéﬁa Veselého ve Strazaici.




