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VYCHOVATELS KE LISTY vychizeji miésitnd® mime prézdniny, Vydavatel:
Matice cyrilometedéjsks, Olemouc, ndmésti Rudé armédy &islo 16. Redakce a adwministrace:
Slomouc, ném. Rudé armédy 16. Tefefon 584. Vedoucl redakior Dr Frantiek Kopelny,
docent Palackého university v Olomouci. Odpevidny zdstupce listu Fr. Chytil, fed. Spol. pod.
v Prerové, Tisknou Spoleéenské pedniky v Pferové. Pouiivéni novinovych znémek povoleno
vyn. fed. poil, Brac, z 13. 9. 1947, &j. 1A-8-2370-0: 105638. Dohl. poiL GF. Prerov 2.
Rolni predplatné 70 Kés. (et poftevnl spofitelny & 106727. Kdo si ponechd ukazkové
éislo, je povaZovin za odbératele. Uznivéme tolike pisemnou vypovéd na konci reéniku.
Citovali doveleno jon s udinfm pramene. Rukopisy se mevracejf.

DULEZITE UPOZORNENI:

Nezapomelite nim ihned ohlisit zmé&ny adres, protoZe administrace dostivi
dasto nékteri &isla zpét se stradnou poznimkou: ,Presidlil.* - Predplatné
laskav® zaplatte - pokud jste tak jiZ neud¢inii - bud® naSim Sekovym vpl.
listkem z 2. &isla anebo bianco-Sek. vpl. listkem, ktery obdriite na kaZdém
poStovnim Gradé; dopliite &islem nafeho G&tu 106.727, ndzev: Matice cyrilo-
metodéjski Olomouc. Do ramelku na dilci ,sloZenka* poznamku ,,Vychova-
telské listy.“ Prosiine, neodklidejte s placenim, mAine také své povinnosti
¢ tiskarnd.

DAR DILU KATOLICKE OBNOVY!

»Tlutte a bude otevieno® — touto vé&tou se obritil J. E.
njdp. Msgre Dr. J. Beran, arcibiskup praisky a primas &esk¢ jako piedseda
Ustiedi Katolické akce ve své vyzvé jménem viech nejdp. biskupd na vé-
#cf o hmotnou pomoc ve prospéch Ustfed! Katolické akce.

Je nutné, aby Kristovy pravdy obrodily Zivot vefejn¢ 1 soukromy.
Kvasem, kter§ tuto obrodu m# provést, jest Katolick& akce. Podejte ji svou
ruku, je to Vase povinnost, jste katolici, jde v tomto Zase také o Vis,
jde o viechno.

Cetné dary bianco slofenkami na & 61.400 a nizev GEtu Arcibis-
kupské konsistof — a&et Ustfed! Katolické akce, Praha-Dejvice necht pfi-
nesou zdérnou ozvénu vyzvy a proiby njdp. ordinifdm a hmotnou pomoc
pro Katolickou akci.

Hmotnd pomoc necht je visk dovriena Gfast! viech laik& dobré
viile na tomto prozfetelnostnim volin! papeit poslednt doby — a&astf
v Katolické akci.




R¥:

“Vitenl pidtelé, holegyné a holegové!

Dékujeme Vam za zajem, ktery jste projevili o »Vychovatelské
listy« v ¢astych urgencich; ale neni to nasi vinou, Ze prvni &islo
muzZeme vydati teprve v ¥ijnu 1947. Ministerstvo informaci jsme
pozadali o povoleni uz v r. 1945... Doufame, Ze tim radostnéji
»Vychovatelské listy« uvitate a stanete se nejen predplatiteli, ale
1 spolupracovniky na jejich obsahu.

Uvodni ¢lanky J. E. nejd. p. arcibiskupa Berana a p. -biskupa
Carského Vam predkladaji program »Vychovatelskych listéi« tak
jasn€, ze redakce nepovazovala za vhodné dopliiovat je zvlastnim
¢lankem. O nutnosti a potiebé »Vychovatelskych listii« pro kato-
lické uditelstvo a profesory nepochybujete, jak vidime z Vasi
hojné korespondence, kterou jsme obdrzeli po oznameni, Ze »Vy-
chovatelské listy« budou obnoveny. Vy sami vite, jaké je potiebu-
Jete mit,  Vy sami budete spolutvirci. Jsme pfipraveni na VaSe
kritické hlasy, ale predevsim éekdme upiimnou spolupraci: sou-
¢innost vSech katolickych vychovatelii, soustfedénych kolem »Vy-
chovatelskych listii«, spojenych stejnymi idealy a stejnou tvrdosti
prace na Skolském useku katolické akce. Skolska Matice cyrilo-
metodéjska, ktera »Vychovatelské listy« vydava — z povéreni
episkopatu jako Skolsky odbor KA — zve Vas vSechny k spolu-
praci — pro Boha, narod a Vam svérené détské duse!

KOLEGYNE A KOLEGOVE ZE SLOVENSKA si jisté se za-
jmem preétli dopis J. E. nejd. p. biskupa Carského, ptredsedy
Katolické skolni rady pro Slovensko; v dal$im ¢isle budou ¢&isti
prispévky bratislavskych universitnich profesori Dr A. Jurovského
a Dr M. Visnovského a j. a jisté se sami ¢inné ucastni prace.

Radi uvitame Vase naméty, poznamky a kritické hlasy, ¢lanky
i mensi prace pro »Pracovnu« a jiné rubriky. Uvefejnéné prispév-
ky honorujeme tak, ze autofi budou jisté spokojeni.

UCITELE NABOZENSTVI — laici, ktefi doposud neméli svého
tasopisu, uvitaii jisté s radosti prilohu »U¢itel ndbozenstvi«, redi-
govanou znamym univ. prof. Dr TomaSkem. Tato pfiloha bude
prikladana jenom katechetliim a tém, ktefi o ni vyslovné poZadaji.

Pokud Vam »Vychovatelské listy« prisly oklikou na Vasi starou
adresu, napi§te nam laskavé ihned, abychom si mohli provésti
zménu v adresari.

Sekové vplatni listky k zaplaceni pfedplatného Vam ptiloZzime
v druhém C¢isle. '

Kolegyné a kolegové, vitame Vas jako c¢tenafe a jako spolu-
pracovniky a piejeme Vasi praci hodné zdaru a poZehnani Boziho!

VYCHOVATELSKE LISTY. MATICE CYRILOMETODEJSKA,
Redakce a administrace. sekce uclitelt a profesort.



MESTC BREZEN — MESiC KOMENSKEHO

Cesky vychovatel bude stale ¢isti spisy Ugitele narodu PtinaSime
nékolik citath:

Zpusob ¢loveéka t rostliny jest podobny.

Nebot jako strom ovocny sice mize vyristi sam ze sebe a sebou
samym, ale jest plany a prinasi plané ovoce; ma-li vSak nésti ovoce
lahodné a sladké, musi byti od zkusSeného sadare Stépovan, zalé-
van a oklestovan: tak ¢lovék sice sam od sebe roste v lidskou po-
dobu, avSsak v bytost rozumnou, moudrou, mravnou a zboznou, ne-
muze vyrustati bez predchoziho stépovani roubd moudrosti, mrav-
nosti a zboznosti. Did. VII, 1.

Péce o ditky prislusi nejvice rodicum.

Kdyz jsme ukazali, Ze rostliny rajské, krestanska mladez, ne-
mohou vyrustati jako drivi v lese, nybrz Ze potrebuji péce, musime
jiz prihlédnouti, komu prislusi ta péce. Nejpfirozenéji to patfi
oviem rodié¢tim, aby byli tém, jimZ byli puvedcei Zivota, také pu-
vodei rozumného, mravného a svateho Zivota. Ze to uéinil Abraham,
svédéi Bih, kdyz di: Znam jej, Ze prikaZe synim svym a domu -
svému po nem aby ostiihali cesty Hospodinovy, vykonavajice spra-
vedlnost a pravo. (1. Mojz. 18, 19.) Did. VIII, 1

Moudrost, opatrnost a zbozZnost.

Nebot moudre promluvil, kdo rekl, Ze $koly jsou dilny lid-
skosti: tim totiz Ze zphsobuji, aby lidé se stavali lidmi, to
jest, aby ¢élovék staval se 1. tvorem rozumnym, II. tvorem, jenz je
panem panua (tedy také sebe samého), III. tvorem, jenZz je potésenim
svého Stvoritele. To se stane, budou-li se skoly snaziti uciniti lidi
rozumem moudrymi, ve skutcich opatrnymi a v srdei zboznymi.

' Did. X, 3.

Naé Beh rodicum ditky svéiil?

Lidé ucivaji volka orati, koné jezditi, psa honiti zvér, protoze
jsou ti tvorové k tomu dani a k jinému jich nemuZe byt uZito,
dlovék vsak, ponévadz je stvoren k vySSim vécem, mé byti k vys-

Sim vécem obracen, totiz aby byl etnostmi co nejpodobnéjsi Bohu,
jehoz obraz nese. Inf. Skoly mater. 2.
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MONISTICKY SVETOVY NAZOR
Dr Jan Konecny, univ. profesor.

Badavy duch moderni doby nahromadil ve vsech oborech lidského
poznani tolik obdivuhodnych resultati, Ze jest dnes opravdu nemoz-
no jedinci zvladnouti veskeré vytézky védeckého badani. Proto po-
zorujeme tolik specialnich useku v jednotlivych védeckych oborech,
jez druhdy ovladali jednotlivi odbornici. VSimnéme si jen n. p#. 1é-
karstvi a prirodnich véd!

A neni také dnes polyhistorni, jako byl treba Aristoteles nebo
Leibniz, ktefi obsahli veskero védéni své doby. Presto se vSak snazi
moderni ¢lovék prehlédnouti svét s jeho bohatym déjstvim s jed-
noho nejvyssiho hlediska a dati si odpovéd na ty nejdiilezitéjsi otaz-
ky, jez odvzdy zajimaly mysliciho ducha, otazky o pavodu svéta
a zivota, o Gcelu Zivota a jeho poslednim cili. Tak chce uéiniti zadost
potfebam rozumovym, mravnim i nabozenskym. Odpovéd na tyto
otazky podava clovéku filosofie a nabozenstvi a sice vzhledem na
nejvyssi a posledni pri¢inu universa. Jelikoz se jedna o poznani z je-
diného’ (fecky monos, t. j. jediny) stanoviska, nazyva se tento na-
zor nazorem monistickym. Monotheistické nabozZenstvi spatfuje nej-
vyssi pricinu vesmiru v jediném, nadsvétovém a osobnim Bohu, jenz
neni soucasti svéta, nybrz podstatné od ného rozdilny, naprosto jed-
noduchy, absolutni duch, jenz vse stvoril, udrzuje u byti a spolupt-
sobi se svym tvorstvem, ¥idé vSe a spravuje k dosazZeni cile. Pronika
svym bytim cely svét, neni vSak svétu imanentni, nybrZz ho ne-
smirné prevysSuje. Bih a svét neni dle theistického nazoru svéto-
vého jedno a totéz. Proto nazyvan jest tento nazor nazorem dua-
listickym, ackoliv by mohl byti také plnym pravem nazorem mo-
nistickym, jelikoz spatfuje v Bohu jediny, nejvyssi princip vSeho-
mira.

Moderni monistické nazory necini vSak rozdilu mezi Bohem a
svétem, nerczliSujice mezi konstitutivnim a kausalnim (pri¢innym)
principem svéta. A prece dospivame rozborem veskeré skutecnosti
ve svété ke dvéma velikym Fisim; k Fisi hmoty a ducha, jez nelze
ani pirehlédnouti nebo odstraniti, tim méné pak prevésti na jednu
jedinou. Nelze prohlasiti jen ducha nebo zase jen hmotu za jedinou
podstatu vesmiru, aniz lze jednu neb druhou z téchto slozek vy-
davati za jediny, nejvyssi kausalni princip.

Podle toho, jak ktery filosoficky smeér pojima tyto dvé podstatné
ruzné slozky, vytvori téz sviij monisticky svétovy nazor. Poklada-li
se jen hmota a s ni spojena fysicka sila s vylouéenim ducha za
jediny princip universa, z néhez se sklada i vzniklo, setkavame se
s materialistickym monismem. Je-li za tento princip piijiman duch
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ve svété obsazeny, mluvime o spiritualistickém monismu, jenz sluje
téz pantheism.

Materialisticky monismus vystupuje od nejstarsich dob v nej-
ruznéjsich formach. Jiz v 7. stol. pi. Kr. setkdvime se s nim u fi-
losoft ionskych, pozdéji u Leukippa a Demokrita, ktefi jej prevzaii
od Hindd. Byl to systém t. zv. atomismu. Epikurovi byl svét se-
skupenim atomu, vSse — Boha i dusi nevyjimaje — prohlasil za
télesné. Krestanstvi premohlo svym idealismem materialismus. Kris-
tus osvobodil ducha od hmoty. Odvratem od krestanstvi nastal opét
priklon k materialismu. V 18. véku byli jeho hlasateli francouzsti
encyklopedisté, najmé v knize ,,Systéme de la nature*, vydané pod
jménem Mirabeauovym, ackoliv pravym jejim autorem byl baron
Holbach. Francouz La Mettrie nazval élovéka strojem. (L’ homme
¢’ est machine.) Némeci Vogt, Biichner, Moleschott zavrhovali ja-
koukoliv nadhmotnou silu a v druhé poloviné minulého stoleti az
do své smrti (1919) byl nejvyznacnéjSim representantem némeckého
materialismu Arnost Haeckel (pyknoticky monismus) a profesor
chemie v Lipsku Wilhelm Ostwald (energeticky monismus). Aby
ukazali obrodnou silu monistického hnuti v Zzivoté, zalozil Ostwald
s Haeckelem i monisticky klaster ,,Unesma*, ktery vSak po ptl roce
tak predem jiz vynasSené vzorné pusobnosti velice Zalostné ztros-
kotal.

Uéelem tohoto monismu bylo ,,vymaniti élovéka z okovl v3ech
nabozenskych, dualistickych predstav o osobnim Bohu, o posmrtném
zivoteé, o rozdilu mezi duchem a fysickou silou a ukazati lidstva
poedmanujici silu monismu v Zivoté i smrti“.

Opakem materialistického monismu jest monismus spiritualis-
ticky. Uznava sice samostatnost ducha, vydava ho vsak za jedinou
podstatu svéta a za jeho kausalni princip. Svét jest vlastné iden-
ticky s Bohem, jest toliko jeho vnéjSim projevem. Vznikl bud’ ema-
naci (vyrinutim) nebo evoluci (vyvojem) duchovniho, ve svété
uzavieného (imanentniho) principu. Tento systém nazyvame pan-
theismem, ponévadZ vyhlasuje cely svét za Boha, navazuje tak na
vyrok Spinozav: ,,Natura est Deus et Deus est natura‘, (t. j.
pfiroda jest buh a bih jest priroda). Spinoziiv monismus jest na-
turalisticky.

Noeticky systém Kantiv zavdal podnét k spiritualistickému mo-
nismu tak zvané filosofie absolutni ¢ili identity. Kant omezoval
nase poznani na pouha fenomena (zjevy), to vsak, co se jevi, t. 7.
podstata téchto jevia zistava nam neznamym x.

Tuto podstatu nazyval ,,Ding an sich“, véc o sobé. Jeho pokra-
éovatelé Fichte a Hegel nechtéli vSak zlstati pfi pouhém ne-
znamém x, nybrz kladli na jeho misto bud’ absolutni ja, nebo abso-
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lutni rozum, nebo koneéné neurdity a prazdny (bezobsazny) lo-
gicky pojem, v némz je jsoucno i nebyti Gplné totozno.

Schopenhauer vydaval zase za prapodstatu i prazdroj veskeren-
stva slepou, nevédomou vili a Ed. Hartmann zase nevédomé. Také
filosof Eucken a Bergson upadli svymi systémy do pantheismu,
ackoliv oba proti tomu protestovali. Bergson ve svém dile ,,Les
deux sources de la morale et de la religion uznava jiz na zakladé
zkuSenosti mystikti existenci osobniho, od svéta podstatné odlis-
ného Boha. Svym obracenim na katolickou viru toto své presvédceni
také potvrdil. .

VSimnéme si aspon bhze panlogismu Hegelova a voluntaristic-
kého monismu Schopenhauerova, abychom poznali, k jakym disled-
kam vedou! Hegel vyhlasil za jediny podklad, podstatu a jaksi krev
svéta vSeobecny logicky pojem, ktery se pocal sam od sebe vyvijeti
dialektickym pochodem, piijimaje v sebe vidy nova urceni. Stav
" se urCitym pojmem v Bohu, rozlozil se v cely vesmir, a nabyv
v Clovéku sebevédomi, stal se duchem. Jiz to, Ze Hegel pripisoval
vSeobecnému abstraktmmu pojmu samostatnou existenci a oznacil
ho za nejvyssi priéinu celého svéta, nasvedcu]e zZe system ten odpo-
ru_]e zakonu pri¢innosti, dle néhoz nemtize byti nikdy vice v uéinku,
nez bylo obsaZeno v pric¢iné. Odkud Vysel tento vSeobecny pojem,
kdo mu dal impuls k da.lsmu urcéeni a vyvoji, zistava nerozresitel-
nou zahadou.

Schopenhauerovi jest slepy, neodolatelny pud (pravile) prazdro-
jem a jedinou podstatou vesmiru. Jest to sice pry slepy, nevédomy,
ale pritom neodolatelny pud. Jako takovy jevi se dosud ve svété
neustrojném a vegetativnim, jakoz i v jeho zadkonech. Teprve na
vyssim stupni pridruzuje se k tomuto pudu poznani, ¢imz si konecéné
uvédomuje, co vlastné chce a k éemu sméfruje, totiz tento viditelny
svét. Ten je ovsem Schopenhauerovi nejhorSim mozZznym svétem, Zi-
vot ve svété je blaznivym karnevalem a nejvysSSim cilem dlovéka
jest neziti, nirvana budhismu. Tak prohresil se filosof pesimismu
nejen proti zakladnim zakonim lidského mysleni, nybrz i proti
spravnému pojimani vyvoje, prehlédnuv vSechnu teleologii ve svété
a preslechnuv neumléitelny hlas lidského nitra po vyrovnani vsech
protiv zivota v Zivoté vééném.

Monismus zamitd ovsem nejen podstatny rozdil mezi svétem
a osobnim Bohem, nybrZz neuznava také véénost a osobni nesmrtel-
nost a vyhlasuje zanik lidské duSe zaroven s télem.
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POLITICKA PEDAGOGIKA

Uvod.

Je véci vSeobecné znamou, Ze vychovné soustavy byly az dosud
budovany bud na zakladech naboZenskych nebo na systémech filo-
sofickych. Pokus o vybudovani pedagogiky na programu politické
strany byl ponechan dobé nejnovéjsi. Zatim jej sice neni nikde
zietelnd vidét, ale miZeme jeho naznaky — prvni cihly ke stavbé —
pozoroyat v Sovétském svazu, kde je politicka strana Zivlem ovlada-
jicim veSkeren zivot hospodarsky, politicky a kulturni.

Je zfejmé, Ze tu nelze nepozorovati pudu zatim nezpracovanou
a znamky prilisné zavislosti na teorii politické strany, jiz zalozil
Marx, dale rozsiroval Lenin a jeho pokraéovatel Stalin.

Pro nazorny priklad tohoto usili uvedu dale v prekladu zkracenou
stat kandidata doktoratu pedagogickych véd P. Razmyslova, ktery
ji uverejnil v prosincovém ¢Cisle Nacalnoj Skoly, organu to Akademie
pedagogickych véd. Pro informaci poznamenivam, Ze kandidati véd
‘maji pravo pfednaSet na universitich jako docenti. Po uvefejnéni
disertace stavaji se universitnimi profesory s titulem doktorskym.

O wylvdreni bolSevistickych rysi charakteru.

Marxisticky nézor pronikl do Ruska koncem minulého stoleti.
Vliv Marxiv a Engelstiv na vytvareni charakteru, na raz osobnosti
proletarskych revolucionarti byl ohromny. Pozdéji byl marxismus
tviirécim zptsobem rozvit Leninem a Stalinem, pokud jde o predpo-
klady imperialismu a proletarskych revoluci a podminky budovani
a vitézstvi socialismu ve staté.

Boj proti samovladé, boj za vitézstvi proletarské revoluce, za
socialistické zrizeni, za ochranu socialistické vlasti vytvoril novy
typ lidi s novymi rysy charakteru. BolSevistické rysy charakteru za-
caly se vytvareti jiz v podzemnim zapase proti carismu. Cela ple-
jada znamenitych bolSevik® vyrostla v téchto dobach: Lenin, Stalin,
Sverdlov, Kalinin, Molotov, Dzerdzinsky, Kyrov, Frundze, Vorosilov,
Kecchoveli, OrdZzonockidze, Saumjan, Culukidze, Bauman a j. Ti uZ
za carskych pomeéra vysoko povznesli na Rusi prestiz revolucionari.
Tvrdymi jako kamen byli oznacovani bolSevici jiz v dobach podzemni
revolucni prace. Hle, jak charakterisuje Vladimir Ilji¢ jednoho z té
skvélé plejady revolucionara z povolani Jakuba Michailovide Sverd-
lova: ,,V tu dobu, na samém zacatku XX. stoleti, byl pfed nami
soudruh Sverdlov jako nejlépe vykovany typ revolucionafe z povo-
lani — clovéka, ktery prerusil zcela styky s rodinou, sé vSim po-
hodlim a navyky burZoasni spoleénosti, élovéka, ktery se zcela a bez
vyhrady oddal revoluci a po cela léta i desitileti, pfechazeje z vé-
zeni do vyhnanstvi a z vyhnanstvi do vézeni, vykoval ¥ sobé ty
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vlastnosti, které zakalovaly revolucionare na dlouhd a dlouha léta.
(Sebr. spisy, 3. vyd., sv. XXIV, str. 80.) Ta charakteristika, podana
V. 1. Leninem o Sverdlovu, vztahuje se v podstaté na celou plejadu
profesionalnich revolucionafti, a predevsim na Lenina a Stalina.

Stojice v cele zapasu lidovych mas, nesli na svych bedrech vsechny
obtiZze tohoto zapasu proti carské viadé a proti kapitalismu a do-
vedli nas k vitéznému Rijnu.

Pripominaje Ivana Vasiljevice Babuskina, napsal Vlad. Ilji¢ Lenin
v roce 1910 toto: ,,Bez takovych lidi byl by zlistal rusky lid narodem
otrokill, narodem rabi. S takovymi lidmi dobude si r'uskfz lid plného
osvopozeni od jakéhokoliv vykoristovani. (Sebr. spisy, 3. vyd., sv.
X1V, str. 398.) Uplynulo jenom sedm let a ta véstecka slova Le-
ninova promemla se v zivot.

Velika rijnova revoluce smetla posice kapltahsmu a nastolila dik-
taturu pracujici tfidy. Pod vedenim komunistické strany délnické
masy naseho statu vytvorily socialistickou spolecnost. V procesu
tohoto budovani se ménili a pretvorovali i lidé. Vstoupili jsme do
obdobi dovrseni vystavby netridni socialistické spolecnosti a postup-
ného prechodu od socialismu ke komunismu.

Ve vytvareni bolSevistickych rysit charakteru mé nejvétsi dilezi-
tost formovani dialekticko-materialistického svétového néazoru, pev-
ného presvédéeni a zameéreni.

Roku 1920, hovore o zakonech lidského chovani v nasi spoleénosti,
rekl o tom VL 1. Lenin, Ze ,,v zakladé komunistické mravnosti lezi
zapas o upevnéni a dovrseni komunismu“. (Sebr. spisy, 3. vyd., sv.
XXX, str. 413.) Tomu je podrobeno vse. VsSechna c¢innost nasich
spoleéenskych i statnich organisaci, vSsechna c¢innost vynikajicich
lidi nasi doby. ,,Kdyby kazdy krok v mé praci pro povzneseni dél-
nické tridy nesmeéroval k tomu, aby upeviioval a zlepsoval Groven.
pracujici tridy, tak bych pokladal sviij zivot za Zivot bez cile“, tak
pravil roku 1931 scudruh Stalin v besedé s Emilem Ludwigem.
(Beseda s némeckym spisovatelem Emilem Ludwigem, Stat. nakl.,
1938, str. 4.)

To védecky zdivodnéné zaméreni osobnosti k socialistické spolec-
nosti, pevnost jejiho presvédceni, jsou témi vlastnostmi, které da-
vaji ¢lovéku viru v pravdivost vlastniho dila, vnitfni silu k prekona-
vani obtizi, stojicich mu v cesté. Pevnost presvédceni, zaloZena na
védeckém poznani zakonu spoleCenského vyveje, tvori predpoklad
pro pevnost charakteru bolsevika a pro jeho umeéni hajit vlastni pre-
svédéeni. ,, Komunisté*, pise soudruh Stalin, ,,jsou sami sméli a od-
vazni lidé a vedou boj proti celému mori nepratel. Hodnota komu-
nistt spocdiva mezi jinym v tom, Ze umeéji hajit své presvédéeni.
(Otazky leninismu, 10. vyd., Stat. nakl., 1938, str. 190.)

V tézkych letech podzemniho boje proti carismu, ve velikych le-
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tech socialistického budovani a v hrozné dni veliké vlastenecké valky
projevuji se zvlasté vyrazné ty rysy bolsevistického charakteru u so-
vétskych lidi. ~

Ve dnech veliké vlastenecké valky tvari v tvar nejtézsSim zkous-
kam neztraceli sovétsti lidé s oc¢i velikého cile: budovani komunis-
tické spolecnosti; vérili ve spravedlnost své véci a ve vitézstvi so-
cialistické vlasti, a proto tak statecné snaseli doCasné nedostatky
a chystali zniéeni nepritele. ,,Ano, i ti“, psal M. 1. Kalinin, , kteri
upadli do lécek gestapa, kde fasisticti katani vSemi prostredky od
nesnesitelného teroru az do svadnych slibi snaZzili se je rozlozit a
duSevneé zpustosit, zastavali vérni své vlasti. (M. 1. Kalinin, ,,Sila
sovétského statu®, Stat. nakl., 145, str. 34.)

Lidé charakterni a lidé silné viile byvaji nékdy ztotoznovani. To
vSak neni zcela spravné. Silna a rozvitd vile zpravidla souvisi ni-
koliv s charakterem vibec, ale pouze se silnym a pevnym charakte-
rem. Drivéjsi spoleéensko-hospodarské utvary, kde existovalo vy-
koristovani élovéka c¢lovékem, rozdil mezi fysickou a rozumovou
praci, kapitalisticky a spoleéensko-hospodarsky rad, vytvarely mezi
dozivajicimi tFidami lidi jednostranné: ¢asto s velikou kulturou inte-
ligence, ale bez vile, anebo naopak: lidi, plné rozhodnosti a viile, ale
postradajici spravné perspektivy, znalosti zakonl spole¢enského roz-
voje.

- Zaroven s jasnym zamérenim k cili, spofivajicim na znalosti za-
konu spoleéenského rozvoje, ziejmymi zvlastnostmi bolSevistického
charakteru jsou: houzevnatost, vytrvalost, pevnost, trpélivost, umeé-
ni prekonavati prekazky, nebat se jich, jiti jim vstric a dilo zacaté
dovésti do konce. Vzorem uméni prekonavati obtiZze, mobilisovat
masy do boje s ocbtizemi v zapase za socialismus byl Lenin:. .., my
vime,* psal v r. 1918, ,,Ze prechod od kapitalismu k socialismu je
zapas v nejvyssi mire obtizny, ale my jsme hotovi prekonati tisice

‘obtiZi a udélati tisic pokusl a po tisicim pFikroédit k tisicimu prv-

nimu.” (Sebr. spisy, vyd. 3, sv. XXIII, str. 56.) A pod vedenim bol-
Sevistické strany byl tento prechod uskuteénén zapasem s neprateli
naroda i s témi obtiZemi, které staly v cesté. A tyz leninsky rys ma
i soudruh Stalin. ,,Historie jeho Zivota, piSe Barbijus, ,,tot nepre-
trzitd rada vitézstvi nad nepretrzitou radou podivuhodnych obtizi.
Nebylo roku - poéinaje r. 1917 - v némz by on byl nevykonal takové
éiny, které by byly kohokoliv proslavily navzdy. Je to Zelezny ¢lo-
vék. Jeho pfijmeni nam vyznacuije jeho raz: Stalin-ocel.*

Jiz na XIV. sjezdu strany, sjezdu industrialisaénim, veda boj proti
neprateliim lidu i strany, pravil soudruh Stalin: ,,Kdo je unaven,
koho lekaji obtize, kdo nestaci, at uvolni cestu tém, kdoZ uchovali
muznost a tvrdost. My nejsme z téch, které lekaji obtiZze. Na to isme
bolseviky, k tomu jsme dostali leninské zakaleni, abychom neutikali,
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ale §li vstric obtizim a prekonavali je. (Stenograficky zapis XIV.
sjezdu VsSesvazové komunistické strany (bols.) - Stat. nakl. 1926,
str. 54.) O tom pak hovoril i na XV. sjezdu strany, sjezdu kolekti-
visaénim. Mobilisuje stranu, délnicky stav, kolchozni zemédélce i so-
vétskou inteligenci k zapasu s obtiZzemi socialistického budovani. Jos.
V. Stalin pravil: ,,ObtiZze budou, ale my je prekondme jako jsme je
prekonavali dosud, nebot my jsme bolseviky, vykovanymi Zeleznou
stranou Leninovou k tomu, abychom s obtiZemi zipasili, prekona-
vali je a neffiukali a neplakali. A pravé proto, Ze jsme bolSeviky,
zvitézime zcela jisté.“ (Stenograficky zapis o XV. sjezdu VKS(b),
Stat. nakl. 1928, str. 83.) Uméni vésti zapas s obtiZzemi a preko-
navati je ovladali bolSevici ve vSech obdobich budovani. A tomu
uméni ucili viidecové bolSevistické strany lidové masy Sovétského
svazu. Ve vSeobecné znamém pozdravu turkmenskym jezdctim v r.
1935 pravil Stalin: ,,Jenom jasnost cile, vytrvalost v dile k dosaZeni
cile a pevnost charakteru lamajici vSeehno i vSechny prekazky moh-
ly zajistit takové slavné vitézstvi. Strana bolSevickda muZze se tim
honosit, ponévadz pravé tyto viastnosti péstuje u vsech pracujicich
vSech narodi nasi velké vlasti.“ (Pravda 25. 8. 1935.)

Na rozdil od téch, jejichz slovo se rozchazi s éinem, vychovavaji
bolsevici takové vlastnosti, které svédéi o jednoté slova a ¢inu. Sio-
vo bolSevikovo je vazné slovo. BolSevici zvykli plnit sliby, které -
daji.“ (J. V. Stalin: ,,Otazky leninismu,* vydani 10., Statni nakla-
datelstvi 1938, str. 439.) '

Mluvime-li o jasnosti cile ¢loveka socialistické spolecnosti, o pev-
nosti jeho presvédcéeni, o umeéni prekonavati prekazky, nemtizeme
si toho c¢lovéka predstavit zbaveného citu - ,,srdece” - v praci i za-
pasu ... ,,tomu, kdo zapasi,“ psal svou dobou Engels, ,,slusi poné-
kud vasen; kdo chladnokrevné tasi meé, zridka byva hluboko nadSen
predmétem, za néjz se bije.* (K. Marx: F. Engels, Sebr. sp., sv. IL.,
1931, str. 110.) ,,Bez lidskych emoci,* rekl Lenin, ,nikdy nebylo,
neni a byt nemuiZze lidského hledani pravdy.“ (Sebr. sp., vyd. 3., sv.
XVIL,, str. 331.)

Je zcela pochopitelné, Ze Cinitelé bolSevistické strany, vedouce za-
pas proti celému mori nepratel zprvu za socialistickou revoluci a po-
tom za vybudovani socialismu v nasem staté, nemohou nenavidét to,
proti cemu bojuji, a nemilovati to, zaé bojuji.

Ve svych pracich mluvi V1. I. Lenin o blahoslavené nenavisti
k utiskovavatellim a neprateliim svobody, o nenavisti, kterd vede
k nejvétsim historickym povstanim otroki, poznavsich hanbu svého
otroctvi, a o plamenné nenavisti ke stredovéku.

Mluvé o praci proletarskych revoluciona¥u do Rijnové revoluce na
II1. sjezdu RKSM v r. 1920 Vlad. Ilji¢ Lenin pravil: ,,U predchéze-
jiciho pokoleni sméroval Uikol ke svrZeni burzoasie. Tehdy hlavnim
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ukolem byla kritika burZoasie, rozdmychani nenavisti proti ni v ma-
sach, probuzeni tifidniho uvédomeni, uméni sjednotit sily.” (Sebr.
sp., sv. XXX., str. 409.)

V naSem staté jsme zbaveni poniZujiciho pocitu rasové nenavisti.
Rasova nenavist byla oficialni ideologii faSismu. Se stanoviska ra-
sové nenavisti pokousi se rozZehnouti novou valku i nyni reakcio-
narska céast finanéni burZoasie. V naSem staté, ve staté socialismu
je uskuteénéna rovnopravnost a druZnost narodu. Avsak lidi, saha-
jici na posvatné hranice naseho statu, podnécovatele a organisatory
valek proti statu Sovétd, nenavidime a vedeme s nimi boj vsemi
prostiedky, jez jsou po ruce. Ne proto, Ze jsou to lidé nam cizi na-
rodnosti, ale proto, Ze prinaseji nescislné strasti naSemu mnohona-
rodnimu lidu. Proto, Ze ¢ini uklady prvnimu na svété socialistickému
statu pracujicich, t. j. nejprednéjsi a nejpokrokovéjsi lidské spo-
lednosti na svété. Proto, Ze valka proti tomu statu je vzdycky valkou
nespravedlivou, zpatecénickou, vybojnou, valkou vykotristovateli
proti lidem prace.

Jiz pFed druhou svétovou valkou, pomahaje strané vychovavat lid
v duchu nekonecné lasky k socialistické vlasti, v duchu nenavisti ke
zvireci ideologii fasismu, k jejim agentiim, veliky humanista nasi
doby, druh a vrstevnik Leniniv a Stalintiv, Maxim Gorkij pravil:
,,Jestli se nepritel nevzdava, tak jej ni¢ivaji.* Ve dny veliké vlaste-
necké valky J. V. Stalin psal o tom, Ze nelze zvitézit nad nepritelem,
nenauc¢ime-li se ho nenavidét vsemi silami své duse. (O veliké vlas-
tenecké valce, vyd. IV., Stat. nakl., 1944, str. 52.) A ta nenavist
k nepriteli, spojena s laskou k socialistické vlasti, k vlastnimu na-
rodu, byla velikou pohnutkou v zapase s neptateli ve dnech veliké
vlastenecké vojny.

,7Patriotismus,” pravil VL. I. Lenin, ,,jest jednim z nejhlybsich
citl, upevnénych véky a tisiciletimi zosobnénych vlasti.* (Sebr. sp.,
3. vyd., sv. XXIII., str. 290.) Pracujicim masam naprosto neni jed-
no, v jaké vlasti Ziji, v jakych politickych, socialnich a kulturnich
podminkach vedou zipas za své osvobozeni.

V r. 1931 rfek] soudruh Stalin... ,ted kdyz jsme svrhli kapitalis-
mus a mame vladu délnickou, mame vlast a budeme branit jeji ne-
zavislost. (Otazky leninismu - vyd. 10., str. 445.)

Hle, pro¢ v ,,Ustavé,” zikladnim zdkoné nasSeho statu, vytvore-
ném za vedeni Stalinova, je v ¢astee 133 napsano: ,,Obrana vlasti je
svatou povinnosti kazdého obC¢ana SSSR.* Laska k socialistické vlas-
ti, cbrana Fijnovych vymoZenosti, obrana vlady délnikt v dobé veliké
vlastenecké valky proti némeckym a japonskym imperialistim,
proti nositelim zvirecich idei fasismu vedla k projeviim takovych
heroickych ryst charakteru u sovétskych lidi jako jsou: odvaha,
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muznost, neohroZenost, vytrvalost v obtizZich, jakych nezakusil zad-
ny stat za diivéjsich etap rozvoje lidské spoleénosti.

Nelze rici, Ze by na téch stupnich rozvoje lidské spoleénosti ne-
bylo projevii muznosti a heroismu. Byly. Ale nebylo takového maso-
vého projevu heroismu. To byl heroismus jednotliveli, herocismus
desitek a v nejlepSim pripadé stovek lidi. Za veliké vlastenecké valky
projevil se masovy heroismus sovétského lidu. ,,Nas lid pravem
ziskal povést heroického lidu.”“ (Stalin.)

AvsSak rozdil heroismu sovétskych lidi od heroismu drivéjsich
dob je nutno vidét nejen v masovosti. Rozdil je jesté v tom, Ze so-
vétsti lidé, hajice svou wvlast jako nikdo na svété, vidéli, Zze vedou val-
ku spravedlivou, osvobozovaci, pokrokovou, valku za nejprednéjsi
socialisticky stat na svété, za dalsi budovani komunismu, za to,
o0 ¢em snily nejlepsi hlavy lidstva. Jinymi slovy: bojovali nejen za
sebe, za své déti, za rodnou strechu, ale i za socialistické statni zti-
zeni, za'nové, opravdu lidské vzajemné vztahy lidi, za novy Zivot
bez vykoristovatelli a utlacovateld, za pravo byti obéanem soci-
alistické spoleénosti. ,,Veliky Lenin‘ - psal v r. 1941 soudruh Stalin -
., ktery vytvoril nas stat, pravil, ze zakladni vlastnosti sovétskych
lidi ma byti chrabrost, odvaha, neznalost strachu v boji, bit se za-
roven s lidem proti nepratelim nasi vlasti.“ (O veliké vlastenecké
valce Sovétského svazu, Stat. nakl. 1944, str. 11-12.)

Je treba Fici, ze ta velikolepa vlastnost bolSevika stala se majet-
kem naroda Sovétského svazu, jeho mohutné sovétské armady a na-
moinictva. Dosahujice pronikavych uspéchil a plnice tkoly strany
i vlady, akoly soudruha Stalina, i daleko v tylu nepritele sovétsti
lidé citili vzdy spojeni se socialistickou otéinou. Prised do Moskvy
po lipském prccesu, nebojacny bojovnik komunismu G. Dimitrov,
vyrvany nasi vladou z rukou némeckych fasSistli, v jednom ze svych
projevit pravil, Ze jej v boji proti fasismu posilovala myslenka na
bolSevickou stranu, na soudruha Stalina. V Zalari dostal dopis cd
pionyru, kteri mu psali: ,,Je Vam opravdu tézko, soudr. Dimitrove,
ale je na svété Moskva.” A ta myslenka, Ze je na svété Moskva,
hlavni mésto socialistického statu a pracujicich mas vSeho svéta,
Moskva, jako symbol vseho vynikajiciho a pokrokového, Moskva,
kde zije Stalin, posilovala soudr. Dimitrova v jeho odvazném za-
pasu proti fasismu.

Ve veliké vlastenecké valce, kdyz se v partyzanskych oddilech, 1ez
se nachazely daleko v tylu nepmtele ztratllo spO]em S Vehkou zem1
oddiln. VykladaJe o tom, Jeden z velitelt partyzanského hriuti na
Ukrajiné, hrdina Sovétského svazu S. A. Kovpak, ve své knize
,,Od Putivla ke Karpatam* pise: ,Nepritel nebyl hrozny, ale vé-
domi, Zze se Moskva stala prili§ vzdalenou. Kdy% jsme rikali Moskva
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nebo Velika zemé, bylq, v téch slovech vse, co nas rozptylené po le-
sich mezi vrahy, spojovalo v celek, co nim dcdavalo sily.*

Socialistickd vlast! V jejim jméné sli lidé do boje: beze strachu
hledéli vstric nebezpeéim, ve jménu vitézstvi nad nepritelem hle-
déli s opovrzenim v tvar smrti a bez rozpaku a hrdé davali Zivot za
viast. Nesmrtelné jsou priklady reku nasi vlasti: Alexandra Matro-
sova, prsy zakryvajiciho strilnu nepratelského hnizda, aby usnadnil
soudruhtim vyplniti bojovy iikol, Gastella, ktery zamiril své horici
letadlo na nepratelské kolony, mladych gardistii Krasnodona, Olega
Kosevého a jeho druht, Zoje Krasnodemjanské, bratri Ignatovych,
Jiriho Suvirnova a mnohych, mnohych jinych, ktefi obétavé a hrdin-
sky polozili Zivot za vlast. Budou prikladem muznosti, vzorem obé-
tavé sluzby socialistické otéiné.

Ty odvazné ¢iny sovétskych vojiniit na fronte, jakoz i pracovni vy-
kony sovétskych lidi v tylu maji své zridlo v horoucim a Zivototvor-
ném soveétském vlastenectvi.

,,Sila sovétského patriotismu,* pravi soudr. Stalin, ,,spoéiva v tom,
Ze jeho zakladem nejsou rasové nebo nacionalistické predsudky, ale
hluboka oddanost a vérnost lidu své sovétské vlasti, bratrska druz-
ba pracujicich vsech .narodd naseho statu.” (O veliké vlastenecké
valce Sovétského svazu, vydani 5., Stat. nakl., 1946, str. 141-142.)

Prace je prvni a zakladni podminkou lidského byti. Engels pravi,
Ze prace vytvorila i samého ¢lovéka. Prace vytvorila a vytvari vse-
chny hmotné i duchovni hodnoty. AvSak pomér k praci u predsta-
viteld rozlicnych trid v riznych dobach a v rozliénych spoleé¢ensko-
hospodarskych formach byl rozliény. Stara spolec¢nost byla zalozena
na takové zakladné, Ze bud'to ty okradas druhého anebo ten druhy
okrada tebe, bud'to ty pracujes na druhého anebo on na tebe. Bud'to
jsi otrokar nebo otrok. (V. I. Lenin, Sebr. sp., 3., vyd., sv. XXX,
str. 412)) ‘

Ve vykoristovatelskych tiidach vsech spoleéensko-hospodarskych
forem, pri soukromém kapitalismu pokladana byla prace za zamést-
nani necestné. ,,Tam u nich, w kapitalistii, véc nejvice touzebna, za-
sluhujicl spoledenské chvaly, bylo: miti rentu, ziti z procent, byti
svobodnym od prace, jez pokladana byla za zaméstnini prezirané.*
(J. V. Stalin, Otazky leninismu, 10. vydani, 1938, str. 393.)

V teorii a praksi fasismu vibec doSel tento nazor nejurcitéjsiho
vyrazu a uskutecénéni. Vylozenou kradez a loupeznictvi, nasili nad
druhymi, cizopasny Zivot na Ucet prace podmanénych a utiskova-
nych narodu oni udélali svou oficialni ideologii a praktickym progra-
mem. V tom smeéru, v duchu verejného loupezeni, prehliZzeni prace,
vysledku lidské kultury vychovavali svoji mladez, ktera tak zcela
ztratila lidskou tvarnost.

V podminkach kapitalismu, kde vykoristovatelé vyssavaji pot
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i krev pracujicich, byla pokladana prace za potupné a tézké bre-
meno. Tl

Jenom ve staté Sovétd, kde bylo odstranéno vykoristovani ¢lo-
véka ¢lovékem, zaujim4 price spravné misto v zivoté lidském. Prace
je tu zakladni formou lidské &innosti. Z tézkého a opovrhovaného
bfemene stala se ,predmétem cti, slavy, rekovnosti a hrdinstvi‘
(Stalin).

V souhlasu s vytvorivSim se novym pomérem k praci v socialis-
tické spole¢nosti vytvareji se nové rysy lidského charakteru. Hlav-
nim a zakladnim rysem charakteru, ktery se projevuje v poméru
k praci u nas, je laska k praci. A ta ma zaklady v samém nasSem
spoleéenském zrizeni. Obraceje se k mladezi s tribuny III. sjezdu
RKSM uz v r. 1920 pravil V. 1. Lenin: ,,Je potrebi, aby Svaz ko-
munistické mladeZe vychovaval viechny od mladi, od 12 let, k uvé--
domélé a ukaznéné praci.“ (Sebr. sp. IIl. vyd., sv. XXX., str 417.)

Vytvoreni takové discipliny pokladal Lenin za ukol nejdilezitéjsi.
,,Vytvaret novou disciplinu prace, psal, ,,vytvaret nové formy a
zpusoby k ziskavani lidi pro praci - to je prace mnohych let a desiti-
leti, to je nejblahodarnéjsi a nejvznesenéjsi usili. (V. I. Lenin. Sebr.
Sp. III vyd., sv. XXX., str. 151.)

Soukromy majetek, vztahuucl se na potreby a prostredky vyro-
by, vykoristovani élovéka clovékem, antagonistické rozpory mezi
vladnoucimi a utiskovanymi tiridami postavily v kapitalismu lidi do
takovych podminek, Ze se jejich vztahy zacaly utvareti podle pra-
vidla: ,,Clov8k je ¢lovéku vlkem.“ Ostfe vyhranény individualismus,
prodejnost, lez, podvod, licomérnost, zakernost, vérolomnost, pre-
tvarka a farizejstvi stavaji se nejostrejsimi rysy charakteru pred-
staviteli burzoasie. V nasem staté, kde byla vytvoFena nerozluéna
jednota sovétské spolecénosti, neni mista ani podminek pro rozvoj
individualismu. U nas neni nesmiritelného kontrastu mezi jednotliv-
cem a kolektivem, mezi zajmy jednotlivych oscbnosti a zajmy ko-
lektivu. U nas je plnd harmonie zajmu, jednotlivet a spoleénosti..
,,Dati moznost plného uspokojeni osobnim zadjmum‘ pise J. V. Sta-
lin, ,,je schopna jen socialisticka spolecénost. Ano jesté vice - soci-
alisticka spole¢nost davg jedinou pevnou zaruku ochrany osobnich
zajml. V tom smyslu neni nesmiritelného kontrastu mezi individu-
alismem a socialismem.” (Otazky leninismu, 10. vyd., Stat. nakl..
1938, str. 602.)

Burzoasné-statkarské zrizeni vytvorilo i ten typ burzoasniho in-
teligenta, ktery je tak ostfe nacrtnut Leninem jako typ tolstojovce.
,Tolstojovee,” napsal Lenin, ...,je utahany histericky chlapik,
ktery vefejné se bije v prsa a rika: ,,Jsem ubohy a Spatny, ale usi-
luji o mravni sebezdokonaleni.“ (Sebr. sp., sv. XII., 3. vyd., str. 332.)
Zdokonalovani pro samé sebezdokonalovani.
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Sebekritika jest jednim ze zakladnich rysi bolSevika. Av$ak bol-
Sevisticka sebekritika nema nic spoleéného se sebebi¢ovanim, s poni-
Zovanim sebe, s licomérnosti, s pokrytectvim a s poniZovanim lidské
distojnosti, s osoCovanim lidi a s tolstojovskym neodporovanim zlu.
Bolsevisticka sebekritika nevybizi k sebezdokonalovani pro sebezdo-
konalovani. Ne, ona vybizi k ustavi¢né praci, k zdokonalovani, k ini-
ciativé a k aktivnosti za tim 0céelem, abychom byli jesté uziteénéj-
Simi sovétskému statu, aby ¢lovék nasi zemé byl dokonale vyzbrojen
k velikému zapasu za vybudovani komunistické spoleénosti. Ukolem
bolSevistické sebekritiky je ,bezohledné zjiStovani nedostatkd nasi
prace pro zlepsSeni naseho budovani a upevnéni sovétské viady* (J.
V. Stalin, Otazky leninismu, X. vyd., str. 392).

Vladnouc1 tridy feudalni a kapltahstlcke spole¢nosti péstovaly ve
svych vrstvach hrdost jako vyznaény rys charakteru. Slechtici byli
hrdi na starobylost svych rodu, kapitalisté na své bohatstvi, nabyté
vykoristovanim, atd. Lidé u nés ijsou také hrdi, ale ne na svﬁj pu-
vod a osobni bohatstvi, ale na bohatstvi své vlasti a na to, co uzi-
tecného poskytuje jejich osobni prace pro velikost, slavu a mohut-
nost socialistické vlasti. Jsou hrdi na své revolucni Cinitele, kteri
vedli boj proti feudalné-statkarskému a kapitalistickému zrizeni,
jsou hrdi na své predni uéence, skvélé vojevidce, znamenité spiso-
vatele a umélce. Narodové Sovétského svazu jsou hrdi na vsSechno
to, co pokrokového a znamenitého dali lidské kultufe. Jména Suvo-
rov a Kutuzov, Glinka a Cajkovsky, Bélinsky a Cernysevsky, Puskin
a Tolstog, RJepm a Surikov, Gorkij a Cechov, Sedenoc a Pavlov -
to jsou jména, na které je hrda celd nase sovétska zemé.

Jsme hrdi na sovétskou armadu a na jejl uspéchy, jsme hrdi na
ty uspéchy, kterych jsme dosahli nad fa51stlckym1 hordaml, jsme
hrdi na tspéchy socialistického budovani, jsme hrdi, ze zemé Sovéti
dala svétu Lenina a Stalina.

Zaveér:

Pri podrobnéjsim rozboru uvedené stati vzbuzuje podiv nedostatek
pedagogickych zretelt pri zpracovani tématu, Stala citace proijevil
vedoucich éinitelu strany budi dojem, jakoby se autor bal vzdaliti se
od programu strany anebo jakoby chtél slavnostné prohlasovati své
politické vyznani. Z toho Nivodu se tu pedagogika vedle politiky
témer ztraci.

Stat je aZ ke slovim: ...,téZké bremeno,“ uvedena nezkracené,
aby byla étenarim poskytnuta moznost uéiniti si jasnou predstavu
o zpusobu prace a dikce. Odtud pak byly sem pojaty ty ¢éasti, jichz
je nutno k postizeni obsahu projednavaného tématu. Akr.
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ROZRESENI SKOLSKEHO PROBLEMU V HOLANDSKU
Dr Augqustin Stancl, profesor

V XVII, a XVIII. stoleti podlehlo Nizozemi skoro uplné kalvi-
nismu. Katolikli tam zbyla asi jedna desetina. Kalvinisté zabirali
katolické kostely. Katoliéti biskupové byli ze zemé vypuzeni, knézi
a Feholnici se nesméli ani ukazati, tim méné konati sluzby BoZzi.
Byl-li nékdo z nich dopaden, byl uvéznén, ne-li popraven. VSechny
Skoly se dostaly do rukou kalvinisti a byly uboze vedeny.

Roku 1795, kdy francouzsky general Pichegru obsadil Nizozemi,
ustalo pronéasledovani knézi a ve jménu svobody byla obnovena
i kultovni svoboda, nikoliv vS§ak svoboda sSkolstvi. Naopak zakon
z roku 1806, jenZ vyslovné stanovil, Ze nikdo nesmi bez povoleni
vlady otevrit Skolu a Ze se nestrpi jiné skoly nez statni, zavedl
strohy Skolsky monopol. Ten se udrzel, i kdyz roku 1813 byli Fran-
couzové z Nizozemi vyhnani a v dobé splynuti Nizozemi s Belgii. Jen
zridka dostala rodic¢ovska sdruzeni a cirkevni urady povoleni zriditi
‘soukromou Skolu, ktera ovsem podléhala statnimu dozoru a ve volbé
uéebnic a ucebnych pomucek se musela ridit ministerskymi nari-
zenimi.

V boji o svobodnou skolu v Nizozemi tfeba rozeznavati dve obdobi.
Prvni saha do roku 1848, kdy béZelo o uznani prav rodi¢u a Cirkve
na svobodnou naboZenskou Skolu a odstranéni statniho monopolu.
Aby toho dosahli, utvorili katolici nerozbornou koalici s véricimi
protestanty. Jejich isili korunovano vitézstvim, kdyz roku 1848 byla
pojata do ustavy véta: Vyucovani je svobodné.

Zacalo druhé obdobi o svobodnou skolu. Katolici i vérict protes-
tanté mohli si zfizovati pro své déti svobodné naboZenské skoly,
ale museli si je vydrzovat sami. Jako poplatnici museli vSak platit
téZz na statni Skoly, vydrZované z verejnych prostredku. Statni
skola jim vyhovovat nemohla. Padné diivody ¢teme v Feéi Dra Th.
Verhoevena, nynéjsiho reditele istfedniho afadu pro katolickou vy-
uku a vychovu, vydané pod nazvem ,,Vzhiiru za $kolu svobody své-
domi. Pravi tam: '

LStat ma jisté nejuysst zdjem, aby vSeobecné vzdélani oblanit
stalo na co moznd nejvyssim stupni. Proto je jeho povinnosti vy-
ucovani finanéné podporovati. Proto smi, ba must se postarati, aby
se nezrizovaly a-netrvaly skoly, které pracuji proti obecnému blahu.
Pokud vsak rodicové a Cirkev dbaji svych povinnosti na poli viy-
chovném, takZe nehrozi ujma obecnému blahu, neni pro stat prav-
niho duvodu, aby strhl na sebe pécéi o veSkeré Skolstvi. Mimo to,
kdo chce vychovdvati déti, potrebuje tyto vilastnesti: musi déti mi-
lovat a sam must byt charakterem. Modernimu statu se téchto viast-
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nosti nedostdvd: Neni u ného lasky a nemda charakteru. V zemi,
kde vedle sebe Ziji katolici, vérici protestanté, Zidé a bezboZci, ne-
muze stat, prevzal-li na sebe péci o veskeré Skolstvi, ziizovati Skolu
jinou neZ neutrdlni. My, katolicti Holandané, se désime této t. zv.
neutrality. Nechceme, aby nase déti, které jsme od Boha dostali
a které musime vychovati pro Boha, v dobé svého vyvoje nikdy ne-
slysely jméno Buh, aneb aby Buh byl pred nimi povaZovdn za néco
bezvyznamného. Skola neutrdlni se pak rovnd Skole bez vyzndni.”

To je ditvod, pro¢ katoliéti Holand’ané bojovali po dlouha deseti-
leti proti Skole statni a s nejvétsimi obétmi zakladali Skoly svo-
bodné. Vyvoj Sel pomalu. Z nékolika malo svobodnych Skol rostly
rady uditelt a ucitelek, silil rad Skolskych bratri i Zenské kon-
gregace, zabyvajici se vychovou. Pfi tom se stale psalo v katolic-
kych ¢Easopisech o katolické skole, kazalo se o ni, vydavaly se ne-
s¢etné brozury, poucovali se rodiGové o povinnosti vychovavati déti
nabozensky. Zvlastni péce byla vénovana katolickym détem, které
byly nuceny navstévovati §kolu vebejnou. Teprve roku 1857 dosahli
toho, Ze je katecheta mohl ucit ve Skolnich mistnostech mimo pra-
videlny rozvrh.

Rozhodny obrat ve Skolské otazce nastal roku 1868, kdy katoliéti
blskupove vydali pastyrsky list o Skole, z nehoz citujeme nejpad-
néjsi odstavce:

My, katolicti Holandané, kteri nyni Zijeme, budeme brzo odvo-
lani na vécnost, abychom se zodpovidali pred Nejvyssim Soudcem.
Tento Soudce neopomine se nas tazati: Koho jste zanechali na zemi,
aby v Holandsku hdjil katolickou viru? Nds se zeptd vécny Soudce,
co se stalo s nasimi détmi, s nasi dorustajici mladesi; jakym 2pi-
sobem jsme se snazili prekaziti, aby neztroskotali ve vire po otcich
zdédéné a v krestanskych mravech; jak jsme se postarali, aby
v Holandsku bylo vychovdvdno nové, katolické, vérici, bohabojiné
a ctnostné pokoleni? NuZe, milent vérict, jedna 2z véci, kterd by
mezi nast mladezi primo vyvolala uboze znetvoreny nabodensky
a mravni 3ivot, je beze sporu nedostatek dikladné naboZenské vy-
chovy nebo jeji zanedbani.”

Pastyisky list plisobil jako blesk. Osvétlil nebezpeéi, hrozici pro
katolickou mladez ze skoly neutralni a vyvolal nové nadSeni pro
svobodnou skolu. Roku 1878 si katolici vymohli, aby mistnosti ve
verejnych Skolach, ve kterych se ucilo katolické nabozenstvi, byly
vytapény a csvétlovany z verejnych prostredkd. Roku 1889 byla
svobodnym skolam povolena za jistych podminek podpora skoro
stejné vyse, jako dostavaly obce pro Skoly verejné.

Roku 1896 se katoli¢ti poslanci usnesli na téchto pozadaveich:

,»Vyuko patii jako podstatnd édst viychovy k pravim a povinnos-
tem redic¢ovskym. Stejné smyslejict rodice maj ve spolkovém pravu
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vhodny prostredek, aby spoleéné podporovali vyuku svych déti.
Katolici jsou povinni vychovdvati své déti v katolickém duchu. Ja-
kou ulohu mda pri tom stat? — Nemaji-li rodice dosti penéditych
prostiedku, jest tieba dovoldvati e o pomoc obci, za podminek,
aby daniyjch prostredkit bylo pousito pro viyuku. Svobodné vyuce
patrt prednost. Nestaci-li na to rodice i pri vypétt vSech sil, pak
necht se stdt postard o tuto vyuku.”

Roku 1905 byla znaéné zvySena podpora svobodnym Skolam.

Roku 1912 pred novymi volbami do komor ustavili katolici vybor,
ktery se mél zasaditi o uplné zrovnopravnéni svobodnych Skol se
statnimi. I liberalové zacali byt smirlivéjsi vacéi katolickym poza-
davkum, kdyz vidéli, Ze vétSina uciteld verejnych skol stoji v ra-
dach socidlnich demokratii, ba Ze nékteri z nich se stali dokonce
nesmlouvavymi komunisty. Sdm znamy liberalni uditel A. Zernike
psal o nebezpeéi liberalni Skoly, ktera zachazi aZ tam, kde se pre-
stava citit s narodem. Socialni demokracie se rozsté€pila na staro-
vérnou a revisionistickou. Revisionisté nebyli proti svobodné skole.
KdyZz roku 1901 socialistickd ¢ast holandského uéitelstva zavrhla
navrh na podporu svebodnych skol, nazval Troeestra, viidce socia-
listd, toto zamitnuti za éin reakéni, protoze se bojem proti naboZen-
skému vyudovani vraZi klin mezi holandské délnictvo. ,,Nechme boje
o nabozZenstvi, abychom zachranili tFidni boj, koncil své prohlaseni.
Tak zralo ovoce uporného boje katolikti o svobodnou naboZenskou
. Skolu. Stale ubyvalo marxistickych uéitelii, upirajicich svobodnym

skolam pravo na podporu na svobodnou naboZenskou Skolu. Pro
svobodnou Skolu byla vétSina délnictva. Byl to uUZasny uspéch.
Sama vlada byla prekvapena.

Roku 1913 prohlasil protestantsky kazatel v Amsterodameé J.
Kromsigt: , Nesmime déle snaseti potupu, aby se z vefeinych Skol
takika uplné vylucovala bible a naboZzenska vyuka‘.

Téhoz roku bylo pravicové ministerstvo volbami donuceno, aby
se vzdalo. Nepodarilo se vSak také vytvoriti viadu levicovou. Cort
von der Linden utvoril vladu nadstranickou, jiz uloZeno, aby dbala
pouze zajmu zemé. Katolici i protestanté naléhali na vyreSeni hmot-
ného postaveni svobodnych skol. Ministerskému predsedovi se po-
darilo ziskati pro né jak pravici, tak levici. Zajimavé je jeho pro-
hlaseni, adresované levici:

,,Obavy levice proti nasemu ndvrhu maji svitj puvod v tom, e se
nespravné stavi proti sobé skolstvi svobodné a statni. Vichova déti
je predevsim zdleZitosti rodici. To je zdsadae, kterou melze pop¥it,
a jez je vyslovné potvrzena v nasem zdkoniku. Stdt muse mit v této
véci podil uspordadanim a dopliovdnim vyucovini, ale nemude za-
stdvati ulohu rodicit. Neni-li rodicu, zastupuije je porucnik, nikoliv
stat. Stat podporuje rodice tim, Ze vyucovdni usporada, pokud to
jeho zajmy vyiadufi. :
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Proti verejnym Skolam nelze niceho namitati. Lze se proti nim
stavéti, prekdzeji-li rodicum, aby plnili svij vychovatelsky kol ve
shodé se svym svédomim. Boj u nds vedeny mezi Skolou verejnou
a svobodnou je dle své podstaty bojem mezi skolou neutrdlni a V-
ukou podle vyzndani. V nasi zemi, kde je tolik ruznych svétovych
wizori, nemiuie verejné vyucovdni byt jiné ned neutrdini. Pro vel-
kou cdst ndroda je vSak tento zpusob vychovy neslucitelny s nd-
zory, které maji rodice na své vychovatelské povinnosti. Skutecné
se také uznalo, zZe je nedotknutelnd svoboda rodicu, aby vybrali pro
Své déti urcity zpusob vychovy. Tak jsme se nedopustili nasili proti
svédomi rodicit. Dosud se jim ta svoboda také poskytovala, ale tim
zpusobem, Ze byla omezena statnim dozorem a na druhé strané byli
rodice jako obcané, platict dané, nuceni vydriovati Skolni vyuku,
ktera pro né byla neupotiebitelnd, ale vyhovovala druhé &dsti nd-
roda. Stat pravil: Jste svobodni, ale uhradite naklady na vyucovdni
svych vilastnich déti a kromé toho naklady na vyucovdani déti svych
spoluobcanu. Takoveé rozdéleni dani se mavem poczt’uye jako me-
spravedinost. Ti, kdoZ se biji za verejné vyucovdni, ponévads po-
dle jejich minéni je lepst nez soukromé, zapominaji, Ze chtéji boj,
kiery pri uznané svobodé jednoho kaidého z nds se mide rozhod-
nouti jen duchovnimi zbmnémi, urovnati stdtni moci.

Ti, kdoZ se domnivaji, 2e dohoda neni hodna obéti, necht neza-
pomenou, ge moznost Ziti s lidmi jinych ndzoru v 'pOkO?’t obsahuje
také moznost, aby cely nds ndrod byl povznesen na vys$$i stupen kul-
tury, lépe m/zbroyen pro Zivotni boj a lépe se osvéddil v zdpoleni
s ndrody jinymi. Musi koneéné povdsiti, 3e jednota ndroda, kterou
nam nemohla ddat veiejnd Skola, spodivd prdvé ve svobodé vyucovdni.
Jednota naseho narodo se zrodila ze svobody.”

Duvody pusobily. Také levice byla ochotna ziéastniti se jednani.

8. ledna 1914 zacal pracovati prislusny vybor. Cort van der Linden
vytycil program: , Hledate cesty, jak pozvednouti vyuku oboji Skoly
a jak zaruciti svobodu obou-. .. Rlzné svétové nazory musi byt vadél
mysienkou pro novou ldpravu na poli skolském*. Jednani se skoncilo
1. brezna 1916 Gplnym zrovnopravnénim $koly svobodné a verejné:
oboji vydrzuje stat. Byly projednany také podrobnosti. Tak na pr.
verejna skola musi byt zrizena, prihlasi-li se do ni aspon 12 Zaku,
a nesmi byt zruSena, zistane-li v ni aspon 8 zakh. Svobodna Skola
muze byt oteviena, prihlasi-li se do ni v mistech do 2.500 obyvatel
nejméné 40 zakt (muze se sloudit i nékolik obei) a 100 zakl ve
méstech nad 100.000 obyvatel. Byly znacné zvySeny platy ucitela -
a rozSireno ucitelské vzdélani. Budovy vSech skol musi odpovidat
danym predpisim. VSechno ucitelstvo musi byt vyzkouSeno vlad-
nimi inspektory. Na kazdé Skole musi byt dostateény podet zkouSe-
nych sil. Pro svétské predméty musi byt na kazdé Skole nejméné
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22 tydennich hodin. Tyto svétské predméty na obecné Skole jsou:
Cteni, psani, po¢ty, holandsky jazyk, vlastivéda, zemépis, prirodopis,
zpév, kresleni, télocvik, ru¢ni prace pro divky a rukodélné prace pro
hochy. Skolsti inspektoii se presvédéuji, dodrzuji-li se viadni pied-
pisy. Stat vsak a jeho inspektori se nestaraji o vychovu naboZen-
skou, o ustanovovani ucitell, o vybér ucebnic a ucebnich pomtcek,
o smér skoly. Jak u S$kol svobodnych tak u Skol verejnych stavi
Skolni budovy a provoz v nich udrzuji obce, ucitele plati stat.

Svobodné sSkoly v Holandsku zrizuji a vedou farni urady, na- -
bozenska sdruzeni a sdruzeni katol. laikt. Tato sdruzeni také usta-
novuji a jmenuji ucitele. Kandidati uéitelstvi pro svobodné skoly
se vzdélavaji na vlastnich ustavech po pét rokit pod dozorem stat.
uradi. U skol v Holandsku jsou rodi¢ovska sdruZeni, ktera se uplat-
nuji i pfi ustanovovani ucitelit a pri vyuce a vychové ve skolach.
Socialisté vymohli, Ze reditelé skol musi byti tiidnimi v nékteré
trideé, coz je umoznéno tim, Ze je v Holandsku malo Skol mamutich
rozméru, nybrz naopak pievladaji Skoly mensi.

1. I. 1820 bylo v Holandsku celkem 6.592 obecnych skol, z téch
meélo 441 méné nez 40 zaku. Z téchto 441 skol bylo 349 verejnych,
92 soukromych, mezi nimi 22 katolické. Tyto malé soukromé skoly
vétSinou nebyly vydrzovany z prostiredku verejnych.

1. I. 1921 navstévovalo svobodné Skoly 489.709 zakl, ale roku
1923 stoupl jejich podet na 553.862 zakl. Skol svobodnych bylo
k prvému datu 2.706, k druhému jiz 3.375.

1. 1. 1921 navsteévovalo verejné skoly 560.907 déti, roku 1923 jich
vsak bylo jen 520.989. Ale skol piibylo z 3.457 na 3.756.

Roku 1920 prosel novy Skolsky zakon obéma komorami a téhoZ
roku vstoupil v platnost. Do tustavy byl vlozen jako par. 195.

Katoliki je v Holandsku jedna tretina z celkového poé¢tu obyva-
telstva. Posledni Skolsky zakon v Holandsku je dilem poctivého kom-
promisu, je vyrazem spravedlnosti na poli obecného Skolstvi. Na
vyssi katolické ucilisté prispiva stat 80 proc. Trva vSak na katolické
strané usili, aby i zde doslo k aplnému zrovnopravnéni.

Svobodné Skoly nemaji jen katolici, nybrz i protestanté a Zidé.
Pocet zactva na nich rok od roku stoupa. V roce 1920 chodila jesté
vétSina déti do vefejnych Skol, nyni jiZ jen étvrtina. Zadnému néa-
bozenskému presvédcéeni se v Holandsku nedéje kfivda. Ze svobod-
nych kol katolickych vychazeji uvédomsli, praktiéti katolici. Usili
o svobodnou skolu spojilo katoliky s véricimi protestanty a spojeni
to trva.

Roku 1918 bylo zfizeno nové ministerstvo pro vyucéovani, uméni
a védu a zaroven Onderwijsraad jako poradni sbor pro ministerstvo.
Katolici maji sviij vlastni Onderwijsraad, t. j. ¥. k. ufad pro vycho-
vu a vyuku se sidlem v Haagu. Byl zaloZen holandskym episkopa-
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tem. V tomto ustifedi jsou éinni $kol. odbornici a pravnici; v cele
stoji knéz. Mimo to je v Holandsku F. k. skolni rada jakozto poradce
episkopatu ve vsech Skolskych zalezitostech. Tento svaz zastupuje
reditele vSech katol. skol pred urady. Jeho ¢lenové, jmenovani epis-
kopatem, jsou inspektory obecnych a odbornych katol. skol.

Na katolické skoly doziraji tedy nejen statni skol. Grady, nybrz
i dozorei F. k. Skolni rady. Tito se staraji o vyuku jak nabozenskou,
tak i v ostatnich predmétech a dbaji, aby vsSechny biskupské roz-
kazy stran vychovy a vyuky byly splnény. Je tedy veskera cinnost
na katol. ustavech prisné sledovana a odborné ocenovana.

R. k. Onderwijsraad je poradcem ve vSech Skolskych otazkach
jak cirkevnim tak svétskym uradiim. Je poradcem i reditelim §kol,
uditeliim a rodié¢um. Udéluje pravni porady, spolupusobi pti pfiorave
Skolskych zakont a podava téz své dobrozdani o riiznych zijevech
na poli Skolském. O své éinnosti vydava rocenku, pro reditele Skol
¢asopis vychazejici dvakrat tydné, pro katechety mésiénik. Na
uhradu rislusnych vyloh plati Skola roéné 35 centil z kazdého zaka.

VyreSeni Skolské otazky v Holandsku miuize slouziti za vzor vSem
statim vpravdé demokratickym, kde svoboda sveédomi a vzajemné
respektovani presvédéeni druhého je samozrejmosti.

PEDAGOGICKE FAKULTY
(Prispévek k chystané skolské reformé.)
Rudolf Mertl, profesor

Kazda reforma ma jen tehdy smysl, lze-li ji doséhnout zlepSeni
dosavadniho stavu, v naSem pripadé zvySeni irovné vzdélani. Tato
uroven je do jisté miry zavisla na Grovni vzdélani uditelstva. Sama
Diuvodova zprava spravné oznacuje sjednocené ulitelské vzdélani za
predpoklad jednotné skolské soustavy, jenomze v navrhu zikona
samého se urychlené jednoti davno pred dosazenim tohoto pred-
pokladu.

Vzdyt jaky je dneSni stav? LetoSnim Skolnim rokem konéi svou
pusobnost uditelské ustavy. Tyto ustavy aZ do roku 1939 dedavaly
statu nepretrzité potiebny podet uditelstva a tento pocéet bylo mozno
ucelné regulovat, kdyby byl hrozil nadbytek, a to tim zpisobem,
Ze se do novych roénikl uditelskych ustaviu stanovil pocet pro noveé
prijimané, ktery nesmél byti pirekrocen. Sit uéitelskych dstavi byla
dost husta, aby do nich mohli na venkové dochazet nebo dojizdét
i Zaci chudi. Nebylo tedy moZno oznacovat ucitelské ustavy za
Skoly burzoasni, jak se déje (zcela nepravem) pri Skolach strednich,
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obecné vzdélavacich. Ucitelé v budoucnu budou mit vzdélani vyso-
koskolské. Ale jak se dovidame z denniho tisku, je to budoucnost
velmi daleka. Zatim je pocet zapsanych na pedagogickych fakultach
tak maly, Ze neni kryta potfeba a hrozi v nejblizSich letech Uplna
katastrofa Skolam obecnym a méstanskym. A pochybujeme, Ze se
tato situace brzy podstatné zlepsi. I kdyZz je hodné idealistli, ktefi
maji tak Zivelnou touhu piredstoupit pred mladez a byt ji uciteli
a vychovateli, Ze by §li ucit i tehdy, kdyby si na holé Zivobyti museli.
vydélavat néjakou mimoskolni ¢innosti, prece jen jich neni tolik,
aby se jimi obsadily vSechny nasSe Skoly. Ostatné ten stav uz dneska
mime. Jen idealisté zustali dnes na Skolach a topi se v bidé —
ostatni odesli. A novi nep¥ijdou, dokud bude uéitelim vseho druhu
davana misto platu almuZna, na niZz nelze sice umftiti, ale také ne
zit. A jak se opét docitime v dennim tisku, platové podminky uci-
teld a profesortu se hned tak nezlepsi. Jak to rekl pred ¢asem na ve-
Fejné schizi poslanec Vojta BeneS: prace télesna se precenila, udé-
lala se z ni modla, a prace dusevni se neocenuje vibec. Nasledky
pak ovSem pozna brzy cely narod.

Ale pedagogické.fakulty za dnesniho stavu nelze ani zdaleka na-
zvat vysokymi Skolami v pravém slova smyslu. Nejsou jimi a jesté
dlouho nebudou. Nemaji ustavy a seminare, nemaji laboratore a
knihovny — a i kdyby je mély, nemély by je ¢im naplnit. Vybudo-
vani na pr. chemické laboratore je vée nakladna. O tom vsem
nema verejnost valnych predstav. A nejen verejnost, nybrz dokonce

i ti, kdo za ni mluvi, dopoustéji se ¢asto demagogie. VSichni uvédo-

méli kulturni a Skolsti pracovnici védi, jak je smésné boufeni v né-
kterych novinach, byt i vytisténé palcovymi literami. ,,Jmenujte
profesory pedagogickych fakult, jmenujte profesory Vysoké $koly
politické a socialni!* a tak pod. Masarykuv narod klesl v zaslepe-
nosti hesel tak hluboko, Ze se domniva, ze vysokoskolskeho profe-
sora lze z niceho udélat pouhym Jmenovacun dekretem. Ale do-
nedavna platilo i u nas (a v ciziné plati dosud) pravidlo, Ze pro-
fesorem se stava vynikajici jedinec, ktery prokazal samostatnou
védeckou praci schopnost zastavat nejvyssi arad ucitelsky, jedinec,
o némz lze doufat, Ze prispéje ke zvelebeni védy doma i v cizinég, Ze
pri svych mimoradnych schopnostech prokaze kultuie a védé ne-
ocenitelnou sluzbu. Profesory na vysokjrch skolach se stavali jednot-
livei casto aZ po nékolikaleté netinavné praci, mance za sebou uz
bohatou ¢innost védeckou. Zato dn&s si leckdo mysli, Ze Ize jmeno-
vacimi dekrety opatfit narodu nové Saldy, Pelnife a Sommry. Ale
kdez'! Ani pedagogickou fakultu v Praze nelze uspokojivé personalné
vybavit, natoz ty vSechny zamyslené nebo zaloZené jeji filidlky po
vSech vlastech ¢eskych. Zamysli se, narode Masarykiv!

ZruSeni uditelskych ustavi si pry vymohli sami uéitelé narodnich
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skol. Ukazalo se totiz, Ze tiroveni absolventu uéitelskych ustaviu se
ani zdaleka nerovnala urovni absolventi1 strednich skol (gymn. a
real. gymnasii). Pozadavek vysokoskolského vzdélani uditelstva je
tedy spravny, avSak hesla o ném jsou krasna a uéinna jen jako
hesla. Zivot si asi vynuti néjaké opravy. Rusenim uditelskych Gstavi
vznikl totiz znamenity chaos a nebezpeéi pro narodni Skoly tak ve-
liké, Ze jakakoli reforma sotva bude moci tento stav v dohledné
dobé odstranit.

Pedagogické fakulty nemaji dost posluchaél, odmyslime-li si do-
casné a preletavé posluchace, jez tvori aktivné ptsobici utitelé. A po-
névadz vsichni uditelé z venkova nemohou jezdit do P.:ahy, jezdi
profesori z Prahy a z Brna prednaSet do venkovskych m ést. Sotva
si s sebou mohou vzit laboratore, knihovny, seminare. (\'zZdyt jich
nema ani prazska pedagogicka fakulta!) Nanejvys aktovku, v je-
jiz hlubinach ulozi archy svych cyklickych prednasel. Témito pred-
naskami nelze gvsem poskytnout uéitelstvu vysokoskolské vzdélani.
Nikdo rozumny to zajisté nebude tvrdit. Jsou to jakési putovnt
uditelské wustavy misto dosavadnich Fadnych uéitelskych stavil.
Putovni ucitelské ustavy bez jakéhokoli vybaveni a — bez cviénych
Skol. ‘

Vyskytly se po revoluci hlasy, které varovaly a doporucovaly,
aby se s rusenim ucitelskych Ustavii poc¢kalo, dokud nebude dost
absolventii pedagogickych fakult. Tyto hlasy nebyly vyslySeny.
V revoluénim spéchu (a v otazce zrizovani skol i v jejich reformo-
vani je spéch nejméné na misté!) se zrodil i studijni a zkusbni rad
pedagogickych fakult. Jim bylo dano témto fakultam jiz dv vinku
signum inferiority proti ostatnim vysokym skoiam. Pedagogické
fakulty maji svou naplni raz predimensovanych stiednich $kol. Ne-
jsou tedy vysokym ucenim. Mezi odborniky a zasvécorn el neni o tom
sporu.

Tlakem doby a Fizenim ze zakulisi se ovSem dokaZe, e si vSichni
ucitelé do stanovené lhuty doplni své vzdélani na ,,plné vysokoskol-
ské‘. Je jisté, Ze vSichni uéitelé po tomto \zdélani, které je opravdo-
vému vysokoskolskému vzdélani aplnym <ysinéchem, ani netouZi.
Uc¢i-li ucitel na narodnich Skolach tieba uZ 15-- 20 let, a zvolil-li si
své povolani z lasky, nasbiral za tu dobu tolil: cennych zku$§:nosti,
Zze témi rychlymi kursy opravdu mnoho nos:ho neziska. Uéitelé,
dojizdé&jici zdaleka, ztraceji ¢as a doplaceji na to hmotné i na zdravi.
Stat by udélal nejlépe, kdyby vSem ucitelim vysokoskolskér.o vzdé-
lani prosté priznal a zlepsil jejich postaveni po finanéni strance tak,
aby si mohli kupovat i knihy a sami se vzdélavat.

Pedagogické fakulty jsou ditko, zrozené ve zmatku a predcéasné.
Neni donoSeno. Hrozi mu vlekla choroba, event. i smrt. Nazory
vyznaénych Skolskych pracovniki — J. L. Fischera, V. Prihody,
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J. P. Blazka — se na hony rozchazeji s nazory prof. O. Chlupa,
ktery dal dneSnim fakultam jejich raz. Tape se, improvisuje se.
V c¢asopise Theorie i praxe, VIII, str. 4jn, je podnétny a velmi za-
jimavy é&lanek Mir. Spaéka: ,Uéitelské vzdélani. Co rtznych pro-
blémil je naznaceno v tomto pojednani! Skoda, Ze se diskuse tak vy-
soké arovné nevedly pred zalozenim pedagogickych fakult! Bude
nutno celou tuto chatrnou stavbu zbourat. Revisi studijniho radu
zada durazneé V. Prihoda. A o ném nelze Fici, ze by byl ,,reakcionar.
Je prosluly reforméatorstvim. O élanku Spac¢kové pojedname pristé.
Studijni rad pedagogickych fakult je prvni slabina téchto ustavi,
a to slabina tak podstatna, Ze vzhledem k ni nelze pokladat peda-
gogickeé fakulty za vysoké skoly v pravém slova smyslu. Ale jsou
jesté problémy jiné — hlavné ty, pro¢ pedagogické fakulty zeiji
prazdnotou, kdyz byly vyvolany jednotnym pianim ucitelstva z tou-
hy po vysokoskolském vzdélani. Ale o tom pristé.

PRACOVNI METODY NA SKOLACH NARODNICH

Frant. Juricek, red. mést. $koly

Masaryk Cilem 8koly neni pouhé
theoretické vzdéldni, ani
praktické vzdélani, ani pra-
ce. Cil Skoly je Zivotni —
S8kola plni Zivot.

President Osvoboditel spravné vytkl cil nasi soudobé skoly —
zivot do sSkol. Jednotvarny intelektualismus staré tradiéni Skoly
nutno nahraditi Zivotem, ktery obklopuje dité doma, venku v pri-
rodé, v celém soulasném svété. Ve Skole nesmi dité Ziti jinym Zi-
votem, nybrz prozivati to, s ¢im se denné styka, co nan piisobi
a €o je pron zivotné dilezité. Proto i postup p¥i nabyvani novych
poznatku musi byti jiny nez driv, musi také odpovidati souéasnému
zivotu. Vyklada-li se doma o néjaké véci, neda to ditéti pokoje, snazi
se uvedenou véc dostati, nebo si ji aspon prohlédnouti. Neuvéri,
dokud se jeho zvidavost neukoji. Teprve vlastni prozkoumani, vlast-
ni prace je uklidni. S jakou chuti pak vyklada o této své dinnosti.
Takovy majetek zlstane jeho trvalym majetkem.

Ma-li Skola vychovavati zaky pro zivot a vyzbrojiti je trvale po-
trebnymi védomostmi, musi postupovati podobné — Zivotné. Dewey
v této véci upozornuje: ,,Je nadéjno spojiti Skolu se-zZivotem, uéiniti
ji mistem pobytu pro dité, kde se primo uéi Zivotem, misto aby byla
toliko uéebnou, kde se zadavaji ukoly, majici abstraktni a vzda-
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leny vztah k Ziti v budoucnosti moznému‘‘. V popredi vyuky musi
byti zak, ucitel poda pouze namét, struény vyklad Zpracovam uciva
jest jiz vlastni ukol Zaka. Samostatnou praci se nauéi vériti svym
silam a schopnostem, posiluje se jeho sebeduvéra, budi iniciativa.
Samocinnosti se privadi zdk ponenahlu k samostatnosti. Tim se
Vyh0V1 pozadavku uc¢ebnych osnov, které zduraziuji vyuéovani pra-
covnimi metodami. Zactvo musi byt1 proto na vsech stupnich narod-
nich Skol navadéno, aby co nejvice samostatné pracovalo a sezna-
movalo se s pracovnimi metodami. Na tuto éinnou stranku ditéte
poukazoval velmi vystizné za okupace popraveny znatel détské duse
Dr Uher: ,,Proti Herbartovu pojeti klade se dnes vaha na volnou,
éinnou stranku ditéte. Instinkt po cinnosti je jednim z korenu Zi-
vota nejen détského, ale zivota vubec. Instinkt po ¢innosti provazi
dlovéka od prvniho dne jeho Zivota na tomto svété, ba jiz pred
timto svétem. ,,Skola, kterd této touze ditéte po éinnosti vyhovuje,
dité neodpuzuje, ale pritahuje. Nesmi vSak to byti pouze c¢innost
manualni. Samoéinnost musi prolinati vSemi predméty. Ve védéni,
ziskaném vlastnim wsilim, vlastni praeci, praci tvorivou a svobodnou
— vidi jiz Montaigne vychovny prostiedek, kterak dospéti k Zzivotni
moudrosti, jez jest cilem vychovy. Aktivita Zaka se musi ve Skole
. co nejvice uplatniti, ma-li tato jiti se Zivotem a pro né&j pripravo-
vati. Dle Dr Dvoracka jest aktivitou v nejsirsim slova smyslu kazdé
dusevni déni, ale v jevu volnim jest jeji nejdokonalejsi forma, pro-
toze tu vystupuje do popredi imysl. Ukolem uditele jest tuto akti-
vitu u zaka neutlumiti, ale Ziviti a podporovati, pokud jeho' sily
staél. Uceni, pri némz bude zak aktivni, si nejen lépe osvoji, ale se
k nému v Zivoté pri sebemensi prileZitosti vrati. Je to jeho prace,
vysledek jeho namahy. K takovym vysledktum, které si ma zactvo
v paméti trvale uchovati, ma smérovati veskeré naSe vyucdovani.
Vlastni praci zaka ve vyucovani co nejvice vyuziti bylo cilem ne-
jen mnoha cizich, ale i nasSich pracovnich Skol. PredevSim byly to
Skoly praZské, brnénské a zlinské. Snahu téchto Skol, zaloZiti pra-
covni princip ve Skole na individualni praci zaka po vzoru cizich
skol, hlavné americkych, osvétluji zlinsti pracovnici slovy: ,,V celku
lze Fici, Ze intensita samostatné prace jest zavisla na inteligenci.
Cim jest inteligence vy3si, tim jest vétSi schopnost samostatné prace
a naopak. Z praxe zjistujeme, Ze nadani Zaci dovedou pracovati
zcela samostatneé. Ucitelovy zasahy do jejich prace jsou minimalni
nebo viibec zadné. Zaci méné schopni jsou nejvétsim problémem po-
kusné Skoly vzhledem k pozadavku samostatné prace. Mira jejich
samostatného Usili je minimalni“. K této okolnosti nutno vazné pri-
hlédnouti a dobfe uvaziti, Ze uplné samostatnd prace se pro nase
skoly nehodi, jezto se to nepodarilo tam, kde byly nejen podminky
materialni velmi priznivé, ale kde téz usili ucitelstva bylo velmi vy-
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pjaté a zactvo daleko lepsi nez na méstanskych skolach mést a vel-
komést. Zde nadané Zactvo navstévuje stredni Skoly a na mést.
Skolach zustava Zactvo méné nadané. S tim tyto Skoly musi vazné
pocéitati. Proto nutno prizpisobiti jak vlastni uéivo, tak i ucebné
metody a celkovy postup prace, kterézto ikony musi byti promysle-
néjsi. Jest to prace tézsi, ale pro ucitele vdéénéjsi. Ucivo musi byti
velmi Zivotné a musi se podavati zactvu zpusobem prirozenym, aby
je cele zaujalo. To jest vSak moZné jen co nejvétsi samoéinnosti
zakl. Snad to bude trvati déle, nedodrzi se stanovené lhity a uéi-
tel bude s pocatku prinucen vice pomahati. Vysledek bude vsak
jistéjsi a trvalejsi. Celkem vyZaduje pracovni metoda ucitele celého,
metodicky dobie pripraveného, kracejiciho s dobou. Kratce, ale vy-
stizné to uvedl Dr Uher: ,,Pravy smysl ulitelova poslani jest oziviti
okoli, vzbuditi porozuméni pro zjevy denniho Zivota a zajem pro
vse.

NOVE UKOLY KRESLENI
Jan Kachltk, uéitel.

Kresleni je pfedmétem manudlnim, jako méfictvi, rysovani, psani a ruént
price. Skolni kresleni rozlifuje zdklad kresebny a malifsky — slychidme né-
kdy, Ze Z4aci by radéji malovali neZ kreslili, ale ve vytvarnictvi pojem kreslife
a malife splyva takfka v jedno.

Do osnov vytvarné vychovy je pojato kresleni i malovani, technika tuZky
(pera) i Sté&tce. Pro zaldtednika je to nutné, nebot je zde skutedny rozdil ve
zpisobu prédce, Predmét sdm predpokladd nejen vrozené nadani, nybrZ i ne-
malou miru rutiny, drillu. To si, jak se zd4d, neuvédomuji mnohé metodiky.
Predkladaji hotové predlohy od starého blokovani aZ po moderni konstruk-
tivismus a tim se soustfeduji jen na vnéjsi strdnku. Jejich poéindni bych
p¥ipodobnil k staviteliim, ktefi pripravi zednikfim leSeni a o dal3i, skuteéné
budovani domu se jiZ nestaraji. Vycvik oka a: ruky pokladaji za podruZny.

I stafi metodikové sledovali vycvik ruky a oka, ale zphsobem té&Zkopadnym.
-V novém metodickém pojeti dosahujeme lepSich vysledkft jinymi cestami.
Politame s détskou psychologii. ,,Sypeme kuratk@im,” nebo ,,Vysévame semin-
ka na dvorelek.” Zatkové podlehnou ilusi, Ze krmi kufdatka nebo seji kvitetka
a lusilovné se &ini: natukavaji na ,,dvorefek‘ desitky bodfl, jimiZz si diikladné&
procvi¢i ruku (kloub) i oko (odhad). Treba se vSak vyvarovati druhému
extrému, jimZ by bylo op&tné zavedeni kultu d&tského vytvarného projevu.

Opravcové kreslifské praxe na nérodni i stfedni Skole se stdvaji bezdéky
mluvéimi jisté faze vyvoje vkusu, ktery se vZiva. Zel, %e ve Skolnim kresleni
obraZi se jen zpétné& urcéity dobovy styl. U nas je3té& nikdy takové médni
pojeti neutvirelo vyvoj dopfedu, neuréovalo pristi dobovy svéraz. Piiznejme si,
Ze ani narodni a st¥edni Zkolstvi nemé inspiraénich zdroji v uméni vytvar-
ném, ale prece se holedbaji navrhovatelé nové kreslifské praxe, Ze ovlivni
budouci vytvarné cit&ni lidu. Vadéi tloha v tomto smé&ru mlZe jedin& p¥i-
padnouti umeélecko-priimyslovému Skolstvi.

Pouk4Zi jen na hodnoceni ornamentu v posledni dobé&. Pred dvdma desiti-
letimi té3il se ornament velké oblibé pravé na Skoldch poskytujicich obecné
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vzdéldni, zatim co na odbornych uéilistich byl jiZ mrtev. PakliZze dnes cha-
rakterisuje 8kolskou vytvarnou vychovu snaha po oprosténi od prebujnélych
linii, formy a obsahové mnohoznaénosti, vérte, Ze tento metodicky a technicky¥
purismus méa jiZ vice neZ deset let své propagiatory na $koldch uméleckého
pramyslu.

Strizlivy pohled na véci, jaké vskutku jsou, netyka se pouhé kritiky ndzord,
ale ukazZe se velmi prosp&Sny praxi samé, kterou musime zbaviti ilusi. Zni-
me-li hlavni dva sméry, které vystuphovaly své didaktické zaméreni do kraj-
nosti, zachovime se moudre, zvolime-li si spravné UbéZnik uprostred a nebu-
deme-li preceniovati t. zv. problém vytvarné vychovy Skolské. Uvykli jsme
si s pocitem hrdosti na takové fraze v domnéni, Ze rosteme velikosti Gkolu.
Teoretik zaujaty problematikou predmétu prijal fikci nefeSitelnosti a hleda
vyumélkované formule, zatim co praktik nahliZi na otdzku pouze uclelové
a vychodisko najde. Rekl bych: Neni problému ve vytvarné vychové a nic
nového objeveno nebude. Latka i obsah zstanou v podstatg tytéZ, vrozené dis-
posice Zactva se neméni, jen cesty mZeme volit schhdné&jsi.

Odpustime-li si osobovani prava urdovati budouci smér vjrtvarné chhovy
u nas a ovliviiovati budouci vytvarné citéni lidu, zjednodulime si podstatné
tuto vée. Jako jsme zanechali kresebného pedantismu a malifského revolu-
cionismu, tak zanechdme i détské samospasitelnosti a povySenectvi konstruk-
tivismu. Odstranime mnohomluvné navody i hotové predlohy a vyumélkované
modely. Linii a tvar budeme odvozovati soustfedénym zFenim na prostinky
jev skute&na. Dynamismus kresebného (vytvarného) zaujeti vnese do vyuco-
vani uditel, ktery pohotové jednoduchymi, ale markantnimi tahy zpodobni 24-
kim na tabuli charakteristicky tvarovy profil predmétu, na ktery spole&ns,
uvazlivé se Zaky nazirali.

Kéz by kreslirnam, resp. t¥iddm, bylo dopfano vybavy tabuli kolem st&n,
aby na pf. v 6. post. ro¢. mohli Z4ci cviéit proporcionalitu figurek (draténych
»Spejbl*) v rozmanitych pohybovych fazich. Ziskali by mnoho pro vycvik
oka i ruky.

NaSe vykresové podani byvA namnoze metodicky i technicky titérné, bez
krevné. Daleko vice nez dosud by se meélo pouzivati uhlu a vétsi, t. zv. deko-
ra¢ni 3tétky k malovani na laciném balicim papire. Motivaéné méli bychom
se vice omezit na jednoduché predméty a péstovat kresebny ndznak. Typlsovat
na pf. mésice, ro¢ni doby, rizné objekty, produkty atd. VynaloZiti vice usil
na zvladnuti prostorového zobrazovani misto neuzitednych omalovidnek a mon-
tdZi. Uschopnéni Zdka k naértavani diled (souddstek) uvitali by vSichni ve-
douci. Ndpisové pismo by se mélo nacvidovat jen z hlediska uZitkového: vy-
hotoveni prilezitostnych oznidmeni, plakiti pro $kolu.

Film, zejména tnzky $kolni film, by se mél dat plné& do sluZzby vytvarné
vychové. Dovedny kreslit neb malif by mél ukézati Zactvu pod patravym okem
objektivu ve zpomaleném kresleném filmu postup vytvarné prace. Soustavneé
by tak méli byti vedeni hlavné kandidati uditelstvi. AZ si uditelé a Skol.
pracovnici uvédomi vyznam a dosah kreslenf, pfedmétu, ktery dnes nezaslou-
Zené& Zivori na okraji vyufovaciho déni, pak teprve nastane lep3i obrat. P¥iéin-
me se o takovyto pokrok ve vyuéovani v pldnované Skolské reformaé.

RozvaZujeme-li, co to jest, co zachovava nase veSkerenstvo se vse-
mi, i nejmenSimi véecmi v naleZitém stavu, shledavime, ze to neni
naprosto nic jiného neZ poradek; je to sporadani véci, prednéjsich
i zadné&jsich, vyssich i nizsich, vétsich i mensich, podobnych i ne-
podobnych tak, aby kazda méla své misto, ¢as, pocet, miru a vahu,
jak kazdé patfi — a se hodi. Komensky, Did. XIII, 1.
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K VYUCOVANI METEOROLOGIE NA MESTANSKYCH
A STREDNICH SKOLACH

Frant. Koneény, profesor.

Rostouci vyznam meteorologie v zemédélstvi a dopravé vyzZaduje revise
yyucovacich osnov co do obsahu i co do method vyudovacich. Je tedy tfeba,
aby v novych osnovdch a udebnicich fysiky na méstanskych a stiednich
8kol4ach byla vénovana meteorologii mnohem vétsi pozornost nez dosud.

K zlepSeni osnov meteorologie na mést. a strfednich Skoldch by pfispéelo:

1. rozsifeni latky 2zvlasté o poznatky ziskané v dob& nejnovéjsi,

2. zlepSeni dosavadnich vyudovacich metod,

3. zlep3eni a doplné&ni meteorologickych cvi¢eni v rAmei fysikidlniho praktika.

K poZadavku rozSifeni uéiva na Skolach mést. a stfednich vede stile ros-
touci vyznam meteorologie v ob&anském Zivotd. V dobé stdle rostouciho vy-
znamu Sstatem organisované meteorologické sluzby pro leteckou a ndmoini
dopravu a zvy3eného Usili zemédé&lcq, aby co nejméné zaviseli na libovili a ne-
prizni pocasi, by bylo jisté nemoudré, kdyby uéivo meteorologie bylo naddle
tak zanedbédno, jako tomu bylo dosud. I na $koldch meé&stanskych a v niz8ich
triddch stfednich $kol jest nutné, aby ve vyulovani byly probiriny v3echny
meteorologické prvky: teplota, tlak a vlhkost vzduchu, smér a sila vétry,
obladnost a srizky, optické a elektrické ukdzky v atmosféfe. Zactvo ma pyt
poudeno o hlavnich zdsadidch moderni pfedpovédi podasi a Skoly maji byt vy-
baveny jednoduchymi meteorologickymi pristroji.

Ve vys8ich triddch strednich 3kol by se mélo Zactvo je$té seznidmiti s orga-
nisaci meteorologické sluzby (stat. stav meteorolog., sit meteorolog. stanic,
méieni a zdznam meteorolog. prvkd, meteorolog. znatky, Sifry a mapky, vy-
zkum vyS88ich vrstev atmosféry sonddZnimi balonky) a s theorii a technikou
predpovédi podasi (synoptickd metoda, tlakové niZe a vySe, tropické, polarni
e arktické vzduSiny, polarni a arktické fronty, mladé a okludované cyklony,
anticyklony, serie cyklon, orografické poruchy a zakladni povétrnostni pra-
vidla.)

ZlepSeni vyudovacich metod pro vyklad meteorologie by vyZadovalo, aby
ucitelstvo 1. opiralo se pri vykladu latky zvlasté ve tridach niZSich o zku-
Senosti Zakf, ziskané na zékladé vlastniho pozorovidni a o méreni meteororog.
prvka a zjevll, 2. pouzivalo pfi vykladu pokud moZno nejvice nazoru (me-
teorolog. pristroje, tabulky, grafy, mapky, meteorolog. pozoroviani a méreni),
3. snaZilo se prfiméti Zactvo k ziskédni meteorologickych poznatkt vlastni praci
(zdkovsk4a pozorovidni a méreni meteorolog. prvkfl, sestavovani tabulek, kres-
leni graft atd.).

S pozadavkem poslednim Tzce souvisi zlep3eni a doplnéni meteorolog. cvi-
éeni ve vysSich tridach stfednich $kol, konanych v ramci fysikialniho praktika.
Do meteorolog. cviteni miizeme zataditi: prace souvisejici 3 dokonalym obe-
znimenim s nejdfileZitéj8imi meteorolog. piistroji (sprdvné nafizeni pfistroja,
piesné odcéitani meteorolog. prvkl, kontrola a korekce tdajG pristroji), 2. mé-
feni a vypoclet né&kterych meteorolog. prvkia (relativni vlhkosti vzdu3né a pod.),
3. bud stalé nebo né&jakou dobu trvajici kaZdodenni méreni meteorolog. prvki
(tfikrat denné), provadéné dobrovolné se prihlasiviimi studenty za udelem
sestaveni statistik, graft a diagramf@ (dfleZité pro tstavy meteorologické
a klimatologické), 4. rozbor povétrnostnich situaci a predpovédi za pouZiti
tdajti meteorologickych pristrojii a povétrnostnich mapek. Realisace uvede-
nych ndmétf k cvideni zdvisi oviem na osobé& uéitelové, na stavu meteorolo-
gickych sbirek a u 1loh dobrovolnych téZ na zijmu studenti.

8 reorganisaci uéebnich osnov souvisi vydiani novych uéebnic fysiky a tedy
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i meteorologie. V mnich musi byt zpracoviAna latka v duchu novych osnov,
a to takovym zphsobem, aby nejen byla uliteli metodickym pramenem pro
vyudovani, ale aby byla také oporou Zactva pri opakovani latky; proto
by mé&ly byt zpracoviny co moZno nejvice v duchu pracovnim (&etné otazky,
pfiklady a nédvody pracovni). Od novych udebnic dédle ofekdviame, Ze budou
vénovati patfinou pozornost nejnovéjSim poznatklim védeckym, které z po-
chopitelnych d@vodd chybi ve starych. A jist& téz nové udebnice fysiky budou
vénovati meteorologii tolik pozornosti, kolik ji tato mlad4d a zajimava véda
zasluhuje.

Nejvhodnéjsi meteorologicka literatura pro 3koly meésStanské a stredni:

1. pro méstanky a niZzii stupen strednich $kol:
Prof. Dr Rudolf Schneider, Pozorujeme pocasi (Praha 1947);
Doc. Dr Alois Gregor, Predpovidani poc¢asi (Praha 1923);
Frant. Koneény, Prvky povétrnostni (zasldno JCMF pro tisk);
Frant. Kone¢ny, Jak se predpovid4d podasi (zasldno JCMF pro tisk).

2. pro vyssi ti¥idy stfednich Skol:
Prof. Dr Stan. Hanzlik, Zaklady meteorologie a klimatologie (Praha 1947);
Prof. Dr Rudolf Schneider, Predpovidiani povétrnosti (Praha 1928);
Bohuslav Hrudiéka, Kapitoly z meteorologie (Velké MeziFi¢i 1928);
Meteorologické zpravy, Casopis stat. tstavu meteorolog.

DUCHOVNI ZIVOT.

KRESTANSTI VYCHOVATELE A KATOLICKA AKCE

(Hlas z Francie)
Jacques Thery

Pomér krestanskiych vychovateli ke Katolické Akci se stal v po-
sledni dobé predmétem 3ivé diskuse. Hnuti na stdlém vzestupu,
#m2 je u nds ve Francii svobodné $kolstvi, must si nezbytné ujasnit
sviij postup a své zapojeni ke hnuti podobnych cili, jimz je Ka-
tolicka Akce.

Katolicka Akce.

Ptihlédneme-li k jeji ideové naplni a k jejim déjindm ve Francii,
dva zdkladni rysy vzdjemné se dopliujict ji charakterisuji: plt-
novita ucast laiku na apostolatu hierarchie a proméno kazdého
socidalniho prostredi uvédomélymi krestany, kteri v ném Ziji.

Nezapominejme, 3e Katolicka Akce neni pouhou organisacni for-
mou, nybrz duchem mystického téla Kristovy Cirkve, plodem kies-
fanské Lasky. Pocifovati ucast na osudu svych bliZnich, odpirati
si odpocinek, zatim co jde o osud cloveka a lidi, presvedcit sama
.3ebe, 3e byti krestanem znamend predevsim vziti si na starost druhé,
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jejich trdapent a chyby a pro né se trdpiti a ubijeti, uvédomovatt
si konecné, Ze ziskati dusi neznamend jen dotknouti se jejich strun
dobrodini, ale podnititi ji k tymzZ obétem, to jsou véCné pravdy
a Katolicka Akce je tu, aby je vtélila ve skutek novymi, dobé od-
povidajicimi prostiedky. Odtud ona ndkaza neklidu a zodpovéd-
nosti, kterou vyvoldvd w sviych bojovniku, vytvdrejic 2 nich ,3ivé
stavebni kameny“.

Katolické Akci maji krestansti vychovatele spldceti svij dluh
vdecnosti. Za svou vyzralost vdeci velice tomuto novému ovzdusdi
krestanské zodpovédnosti a kiestanské pusobivosti, jichd Katolickd
Akce byla a je jednim z mejvyraznéjSich znameni a jednim z nej-
plodnéjsich prameni. Uditelum, kteri hledali a tdapali, jak by na-
plnili Zivotem rdmec svobodné S$koly, Katolickd Akce poskytuje
pevny program cilevédomé Cinnosti.

Originalita naseho poslani.

Neni to socidalni prostredi, které spojuje kiestanské vychovatele
v jejich starostech a. v jejich ¢innosti, ale vijkon povoldni, kleré jest
chdpati jako =zvldStnt posldni. V jejich postavent neni nic vylucného:
zapadaji do téch milionw Francouzu, které z medostatku lepSiho
poimenovdni Ffadime do strednich wvrstev: tdaz Zivotni uroven, tyz
odév, tys zpusob bydleni, casto také tytéz socialni veflexy. Zato je
vyznadcuje jejich povoldni- vedou prihladny Zivot, jsou lidmi dobré
rady, duchaplni a nezistni. Odddni osudu, Ziji v obcovdni Svétuy
o veéku, jazyku a Cisel; jsou v jistém smyslu nepiitomni ve svém
prostiedi, a vdéci tomuto odstupu za sSvé jasnéjsi usuzovdni a 2a
narocnéjst poZadavky svého svédomi. Jejich povoldni jim vtiskuie
nesmazatelnou pecet. Kiestansti vychovatelé jsou prilis§ odddni své-
muy povoldni, neZ aby zustali vytvory svého prostiedi.

Jsme vychovateli. NaSe povolani je jedinecné, ¢int nds pdany nad
Zivotem a stravuje celou nasi bytost, takZe neni vibec prerusent,
ale je zde mepretrzita souvislost mezi nasi modlibou a nast pract
a nasi pract s chvilkami oddechu. Dopustime-li se chyby, nepocitu-
jeme jen jakousi litost, ale kazdé pochybeni znamend pro nds
vycitky svedomi, nebot tkvime zcela v Tddu mravnim a nasSe pra-
covni vykonnost vyplyva zcela z nasi oddanosti a vérnosti idedlu.

Jsme krestanskymi vychovateli. V mire, v jaké si zasluhujeme
tohoto pojmenovdni, mdme intimnt podil na ucitelském poslani.
Cirkve, jejiz duvéry posivdme. Nasim prostiednictvim Cirkev u-
tvrzuje své prdvo na vychovu, dané ji Prozretelnosti, a téSime se
divére rodicu, kteri nasim prostrednictvim wvslutecriuji své pri-
rozené pravo na vychovu. Odtud ta dvoji zvlastnost, Ze u nas &in-
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nost katolicka je spiata s Cinnosti rodinnou a bezprostrednim pred-
-metem této Cinnosti nejsou lidé téhoz véeku a postaveni, ale prdvé
ti nejmladsi, deti a dospivajict z kaZdého stavu.

Nase postavent ve sluzbdch Katolické Akce.

Je nasim poslanim probouzeti svédomi kiestanu, prisptvati k po-
<chopent ucinnosti velmi prostého a velmi mepostihnutelného tu-
jemstvi Bozi milosti na ubohé, rozvrdcené lidstvo, probouzeti vé-
domi, Ze musime pecovat o viastni spdsu, a vynakldadati usilt o po-
2volné uskutecnovdni krdalovstvi Bodtho na zemi. Je to epopej spo-
leéné spdsy nakazou lasky, spdsy, dosazitelné vytrvalosti, prozi-
ravosti a odvahou pod vedenim a za prispéni neochvéiné Cirkve,
zaloZené Bohem k tomu cili, aby vse poradala k¥ Bohu.

Probouzeti krestanska svédomi znamend pro nds vychovatele po-
webuzovati déti, aby pokracovaly podle svych sil a svého postaveni
» dile Spdsy, klasti jim pred oci dosti Siroké pole pusobnosti, aby
2lakalo nejndroénéjsi srdce, vstipiti jim chuf k praci v Katolické
Akci.

Provadéti je svétem netecnym i bouiemi zmitanym, aby objevily
viechny lidi; af ndleieji k jakékoliv rase, at véri v cokoliv, af
podléhaji jakymkoliv slabostem; tak jim predstavili rozmérnost
pusobeni Katolické Akce.

Dale pri vykladu o zemich a nejruznéjSich socidlnich prostiedi
zobrazovati jim tvdrnost Cirkve bojujici a hlavné prukopnickou
prdci laiku, k niz jsou také oni povoldni, aby se ji jednou ucastnili,
a tak je sezndmiti s Katolickou akct.

Konecéné celym smérem vychovy, spocivajict na zdkladech prak-
tického kiestanstvi, priméti jednoho kazdého z nich, aby éinné spo-
lupracoval na své viastni vychové z popudu své viasini horlivosti
a ze smyslu pro celek, aby spolupracoval na vychové svych kama-
radi, aby se pokladal za zodpovédna za sebe i druhé, a tim si nasi
Svérenct osvoji ducha o methodu Katolické akce.

Aby co nejlépe ucinili zadost svému poslini ve Skole, kiestansti
wvychovatelé nevylerpdvaji nikdy vSechny moznosti, jak zustati vidy
€0 v nejtésnéjsim styku se vSemi hnutimi Katolické Akce. Zbystri
si tam svuj smysl pro socialni skute¢nosti nasi doby, nauci se spo-
jovati své vyucovdni s novodobym katolickym Zivotem, chdpati
rodiny svych Zdaku, jich starosti a jich nesndze, vice si je naklono-
vati tim, %e je lépe pozndvdme, sndze si je ziskdme pro vychovné
dilo §koly, a konelné téziti ze stdlych styku s rodinami k propagaci
akénich namétic pro katolické hnuti dospélych. Tak pripoutaji k
sobé nasi vychovatelé kiestanské masy a ucini ze Skoly prvotiidniho
Sinitele civilisacniho.
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KATOLICKE SKOLY.

Katolickd universita v Polsku. Koneéné po dlouhych priatazich
a mnoha obtiZich bylo moZno zahajiti na polské katolické univer-
sité v Lubliné prednasky. Profesorsky sbor ¢ita 77 profesori a do-
centu, 41 asistentt a 9 lektord. Na université je zapsano 2200 po-
slucha¢ll a posluchacek. Uvazime-li potize, s nimiz je studium na
této université spojeno, nehledé ani na nedostatek vhodného uby-
tovani, moZno ucast katolické vysokoskolské mladeze nazvat opravdu
obdivuhodnou.

SKOLSKA ORGANISACE A REFORMA.

Védecké namitky proti koedukaci., Na3i pokrokovi pedagogové se zpravidla
opozd'uji za ostatnim svétem. V ndvrhu Skolského zdkona zavAadi se jako nej-
novéjsi vymoZenost dbslednd koedukace na vSech typech 3kol. Tedy jednota
za kaZdou cenu i v tomto vychovném tuseku. Zatim v8ak uZ po né&kolik let
se vitr v pedagogické vefejnosti obraci. Vidime to v Rusku, kde se ve vétSich
méstech koedukace rusi z dvod@t mravnich,*) vidime to v8ak i ve stétech
severskych, které v oboru koedukace vedle Ameriky dospély svého ¢&asu
nejdale.

Takové je situace prakticky. Jsou vSak i vdZné ndmitky proti koedukaci
s hlediska theoreticky védeckého. Vychézeji ovidem 2z jednoho predpokladu,
ktery snad mnozi dnes neuznaji: Ze muZ a Zena neni totéZ, Ze jsou urdité
specificky Zenské a specificky muZské odliSnosti t&lesné i dulevni a Ze kazdé
z obou pohlavi méi také v lidské spolecnosti své zvla3tni specifické Gkoly.
Jakmile uzndme tuto thesi, vyplyvd z ni logicky, Ze vyZaduji hosi a divky
také zvlastni specifické vychovy a specifické vyuky. VaZnid namitka prott
tomuto hledisku byla <&asté&ji vyslovena a dnes se opakuje do nekoneéna.
Mluvi se o tom, Ze rozdily zvlasté& po duSevni strdnce nejsou tak veliké, aby
vyZadovaly zvldStnich ohledl ve Skole, Ze moderni Zena je rovna muZi, a proto
i jeji vychova ma byt stejnd. Zapominid se ov3em, Ze rovnost mezi muzZzem
a Zenou neni identita, nebot tato rovnost je v jadfe rozmanitost. Vedle toho
se uvadi, Ze moderni Zena zastdva v Zivoté aZ na nékteré vyjimky tytéz tkoly
a arady i prace jako muZ. Zastava ov3em i Ukoly jiné neZ muZ, a zajisté tyto
jiné ukoly jsou nejdtilezitéjsi a nejpodstatnéjsi. Tohoto rozdilu nemtZe popfiti
nikdo a uZ tento rozdil mluvi o nutnosti zvlas$tni vychovy Zeny i muze.

Védecké nidmitky proti koedukaci 1ze rozdéliti na ndmitky biologicko-psy-
chologické, teleologické (tykajici se cile vychovy) a mravni.

Nejzavaznéjsi jsou ndmitky uvedené na prvnim misté. V dobé $kolni vyuky,
zvlas8té pokud jde o Skoly stfedni, proZivaji ob& pohlavi dalezit&jsi fasi vy-
voje - pubertu. Puberta, jak znamo, mé&ni cely habitus ditéte, v ni vyhrafiuji
se jeho sklony, zajmy i duSevni kapacita. Z ditéte vyrfistd4 na jedné strané
muZ, na druhé strané Zena. O rozdilném jej'm prib&hu u chlapcfi a u dévéat
netfeba mluviti, je to véc obecné znam4a. DfleZit&j8i vSak je nesporné zjistany

*) Viz i €lanek M. L. Trojanové v Lidové demokracii ze dne 10. 1. 1948 podle
pojednani A, S. Makarenka.
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fakt, Ze divéi puberta nastupuje zna¢né drive nez puberta u chlapcfi. Patnacti-
lety chlapec je je3té& divoch, snici o romantickych dobrodruzstvich, patnacti-
lets divka se citi dospélou a mivi z4jmy a nazory deospélych Zen. Proto si
v této dob& obé pohlavi nerozuméji. Dame-li je do jedné tridy, spojujeme
k spoleéné duSevni praci déti rtizného biologického a psychologického vEku.
Zaméiime-li vyuku bud k jednomu nebo k druhému v&ku, vZdycky pochybime,
nebot spojujeme do jedné tfidy biologické tercidny s biologickymi kvintan-
kami. Skola, kterd nedba té&chto rozdild, je $patni Skola. Po pubert& privé
.pfekonané je véc jesté zdvazné&jsi. U nadanych chlapch vyviji se znendhla
smys] pro absolutni myS$leni a z4djem o theoretické problémy. U divek zase
prevldda smysl pro Zivotni praksi, pro spoledensky Zivot atd. Ve Zkole vznikaji
nové obtize. Namita se proti tomu, Ze neni vyhranénych jednotliveGd muz-
skych a Zenskych, Ze je nepfetrzitd rada, zvladté pokud jde o duSevni vlast-
nosti, mezi muZem a Zenou, na jejichZ krajnich hranicich jsou na jedné strané
zZenstilei, na druhé strané muzatky. Bohuzel Skola nemfZe vychovavat kaz-
dého jedince individudln& Musi dbat prevlddajicich vlastnosti a podle nich
seskupovat Zaky.

S timto hlediskem uzce souvisi ndmitky teleologické. K jakému cili vy-
chovavame muZe a Zeny? Nechceme vychovavat ani zZen$tilce na strané jed-
né, ani muZatky na strané druhé. Chceme vychoviavat plné muZe a normilni
Zeny. Proto musime vychovou korigovat urdité biologické a duSevni abnor-
mity ve sméru k normalnosti. A k tomu 0Ucéelu je pravé Skola oddélenych po-
hlavi prostfedkem nejacinné&jSim. NebéZi ovSem pouze o oddé&leni pohlavi, ny-
brZz piedevSim o rtzné metody a zajisté i o rtizné upravené osnovy. To je
poZadavek prastary a stale aktudlni. I kdyZz zastidva dnes Zena ukoly, které
kdysi byly své&fovany jen muZzlm, neznameni to, Ze by méla pfestat byti
Zenou. Ponechavat pak vychovu k Zenstvi pouze rodiné, dnes uZ nestadi.

Pristupuji k sloZce mravni. Netreba se touto otdzkou pfFili§ zabyvat. Zde by
nam leccos fFekla rodi¢ovska vefejnost a i ZAci sami. Uvedu jen dvé véci ob-
jektivné zjisténé. V dobé& dospivani se zpravidla pohlavi od sebe oddé&luji a na-
vzajem se sobé vyhybaji. Je to prirozeny prostiedek k tomu, aby se jednotliva
pohlavi zdravé vyvinula a aby tento vyvoj nebyl nezdravé urychlovdn nebo
ruSen. To je patrné i v kaZzdé koedukaéni Skole. Jakmile nastane prestavka,
kdy Z&ci maji moznost seskupit se podle své chuti, vidime, Ze se dévéeata
oddéli jako olej od vody a prochézeji se spoleéné, zatim co hoSi tvoii jiné
samostatné skupiny. Co pedagogick4 moudrost nésilné sehnala dohromady,
rozbihd se v plivodni sloZky. To by mohlo byti mnohym pedagogtim pou&en'm.
Zvlagtni zkuSenosti téz ziskdme, zeptdme-li se hochf, co soudi o pFitomnosti
dévéat ve t¥idé. Valnd ¢4st chlapcli na koedukaénich 3koldch z nejriiznéjsich
dvodfti je s koedukaci nespokojena a vidi v dé&vlatech rulivy Zivel. Ostatni
jsou lhostejni, véc je nezajimi. Nenajdeme v8ak témér zdk®, ktefi by koedu-
kacl vitali s nadSenim. Druh4 véc je ovérena praksi ne pouze $kolskou. Ze-
ptejte se kteréhokoli podnikatele nebo nérodniho spriavce, zda se lépe a vy-
datné&ji pracuje v dilng, kde jsou vyhradné& muZi nebo Zeny, nebo v dilné&, kde
jsou pohromadé& pracovnici obojiho pohlavi; vyslovi se rozhodné pro oddé&leni
pohlavi. V takovéto diln& - vdm fekne - mysli se na praci, kdezto v d‘Iné&,
kde jsou oboje pohlavi pohromadé&, mysli se vice na 3kadleni a legraci. A 8kola
je také dilna, a to dilna dulevni préace, kter4d vyZaduje soustfedéni bez po-
strannich my3lenek.

To by byly zhruba hlavni divody rozptylené po odbornych publikacich proti
koedukaci. Nejsou jen zavazZné, nybrZz témér rozhodujici. Praxe ov3em nuti
nds zatim k jinému. Nadlouho se neobejdeme bez koedukace, zvlasté na Sko-
lach stfednich, a bylo by takméfF nemoZné zf¥izovati oddélené 3koly pro jed-
notlivd pohlavi, kdyZ Skoly koedukadéni samy zatézuji statni finance do nej-
vy38i miry. Je v3ak zbytedné z této nezbytnosti délati zdsadu v kaZdém
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sméru pochybnou a nepfipoustéti viabec Skoly oddélenych pohlavi. Naopak!
Musime usilovat o to, aby podle moznosti byla pohlavi oddélovdna, nebot to
je stanovisko vskutku pokrokové a psychologicky, biologicky i mravné& oda-
vodné&né. -ek

Nové osnovy na stiednich $kolich poditkem Skolniho roku 1948 49. Na né-
tlak ministerstva financi, pro néz jsou nové odmény za pfespocletné hodiny ne-
unosné, rozhodlo se ministerstvo Skolstvi podatkem pristiho Skolntho roku
gniziti polet vyuéovacich hodin ve v3ech triddch stfednich 3kol na maximum
30 hodin tydn&. Nyni se pracuje na restrikci hodin v jednotlivych predmétech
a v dasledku toho i na restrikei ufiva. Bylo by dbati toho, aby timto omeze-
nim nebyly krdceny hodiny naboZenské vychovy, kterd nesnese dalditho ome-
zovani. Jinak jest tuto restrikei vitati, nebot dosavadni podet vyuéovacich ho-

din byl pro ZiAky netnosny.

LITERARNI ZAPISNIK.

-k.

V. Hiinermann: Na vysluni BoZim.
Vyd. Exercié¢ni dadm Frydek. 204 str.,
bohaté ilustr. V4az. K&s 63.-. Skuteé-
ny pfinos na opomijeném tseku tvor-
by - v détské nédboZenské literature.
Velké naboZenské pravdy jsou pfibli-
feny détskému chépani nejpfimeéie-
n&jsim zpfsobem. Pribéhy jsou plny
vzruchu, Zivota; prefetné obrazky,
velmi pékné kreslené, ¢ini d&j n4zor-
nym. Vhodny doplnék néboZenské vy-
uky zv1asté v pripravé k sv. svatos-
tem. MbiZeme viele doporuéit.

Dominik Pecka, Uméni Ziti, kato-
lickd mravouka. Nakl. Vy3ehrad. Str.
340, broz. Ké&s 90.-, vaz. Kés 115.-. -
Neni to d’lo abstraktniho theoretika,
nybrz bystrého pozorovatele soucas-
ného Zivota a vychovatele, dokonale
znajiciho mladého ¢lovéka XX. stol. a
jeho problémy. Krestanstvi neni to-
liko svétovy nazor, prijimany roz-
umem, ale &ini si narok na ¢lovéka
celého. Protichiidny smér - novodoby
materialismus - popird osobnost, svo-
bodu a €éini z €lovéka pouhou soudist
statniho stroje. K G&innému boji prot:
tomuto novodobému bludu nutno znit
zdklady kiestanské mravouky. Pecka
je vysvétluje jasné, poutavé a srozu-
mitelné a odhaluje pri¢iny soufasného
neutéSeného stavu.

Jaroslav Durych, Cesta sv. Vojté-
cha. Nakl. VySehrad. Str. 100, broZ.
Kds 45.-, vaz. K¢s 65.-. - Prosté vy-

-

226

pravéni o Zivotd a smrti prvniho bis-
kupa z &eské krve, s vystiZnym po-
danim ud4losti tehdejsi doby prelomu,
ne nepodobné dnesni rozvricené dobé.
Je to obohaceni Ceské svatopisecké
literatury o Zivotopis, ktery pri své
strizlivosti a srozumitelnosti ma vse-
chny znaky Durychovy vysoké kultu-
ry slova a mySlenkové hloubky.

Zdenék Kalista, Cesty ve znameni
kiize. Nakl. VySehrad. III. vyd., str.
335, broZ. K&s 126.-, vaz. Kés 150.-. -
Je to soubor dopisfi &deskych misio-
nart XVII. a XVIIIL stol., phsobfcich
v Evropé i v dalekych krajindch za-
morskych, v jiz. Americe, Mexiku,
Cin&, na Filipindch, v Egypt§, Ha-
be3i a jinde. Novy objev v oblasti na-
geho baroka, zachycuje bezprostiedné
raz doby a odhaluje jeji aZ dosud
skrytou krésu a silu.

Silvestr Braito 0. P. Podstata
krestanstvi. Dflo vyrostlo z autorovy
dlouholeté &nnosti exerciéni, konfe-
renéni a debatni. Je naléhavou p#tile-
zitosti jak k pouéeni, tak k hluboké-
mu rozjiméni o nejzdkladné&jSich
pravdidch krestanského nabozZenstvi,
na prvém misté o tajemstvi Kristova
Vtéleni. Pod zornym twihlem vykladu
Krista jako stfedu a podstaty kres-
tanstvi dosdhl autor toho, Ze cel4d na-
uka krestanskd se jevi v jedineéné
jasnosti a srozumitelnosti.
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UCITEL NABOZENSTVI

Stala priloha ,Vychovatelskych listd“. Priplatek na pFilohv roéné 20 K&s, prolaické katechety
zdarma. - Rediguje univ. prof. Dr Fr. Tomasek v Olomouci, Komenského 6. Telefon 1647.

MESIC DUBEN V KATECHESL

V mésici dubnu hned na zadtku vzpomind Cirkev sv. dvou mnichfi —
kajienikfti —, kteri meéli nemaly vliv na soudasné dé&jiny, a to 2. dubna
zakladatele zvlastni Fehole sv. FrantiSka z Pauly a 5. dubna velikého kazatele
sv. Vincence Ferrerského. 11. dubna vzpomindme papeZe Lva I., ktery za-
chranil Rim pred hunskym krilem Attilou a brzy nato pfed vandalskym
krilem Genserichem. Ze katecheta nepfejde miléenim pamitku sv. Vojtécha,
praZského biskupa, jehoZz jsme lofiského roku doprovazeli na jeho triumf4lni
cestd po nadi vlasti (23. dubna), je samozfejmé. I sv. Jifi (24. dubna), jemuZ
nadi predkové zasvétili prastaré pamatky, kostel na hradé prazském a kapli
na Ripu, zasluhuje na vzpominky. Je pfirozené, Ze katecheta nebude a ne-
miZe probirati cely Zivot téchto svétci, nybrz upozorni pouze na nékterou
jejich vlastnost, kterd mé pro Ziky zvlastni vyznam. Velmi dobrou sluzbu
prokaZe katechetovi pravé ve Frydku vyS$la kniha: ,NaSe svétla‘. Tuto knihu
katecheta mél by stile miti po ruce a z ni hojné éerpati.

Na 25. dubna (letos v nedé&li) pripadd sviatek evangelisty sv. Marka. Tento
den se kond prosebny pravod do poli, aby ,Pan Bih Urodu zemskou datl
a zachovati raé&il“. Lonsky rok ukédzal, Ze i nyni plati: ,Bez BoZiho po-
Zehndni marné nafe namshéni“, Udastnici proivodu se modli po cesté litanie
ke v8em svatym a konaji se ¢tyri zastaveni se ¢tenim sv. evangelia a modlit-
bami za odvriceni zlého a zachovani urody. Katecheta nejen déti vyzve k hojné
uc¢asti, ale pripomene jim také, Ze je to pr@ived kajici, (barva fialovd), aby
tomu odpovidalo i jejich chovdni. V nejvyssi tridé bylo by vhodno upozorniti
na sv. Katefinu Sienskou (30. dubna), pochazejici z rodiny o 25 détech, kters,
aé zemiela ve 33. roce a byla bez vzdélani, tak hluboce zasihla do cirkevnich
i svétskych dé&jin své vlasti.

Duben je mésic, kdy doznivd velikono&ni radost, projevujici se v liturgil
éasto opakovanym jasavym Alleluja. Prvni dubnové dny nélezi jesté do osmi-
. denniho Bozfho hodu velikono&niho, ktery se kon&i nedéli Bilou & provodni
— podle bilého roucha, v némz pokrténi 3li spole¢n& do kostela v prhvodu,
aby tam obnovili kfestni slib.

Nékde se kond o této nedéli vhodné prvni sv. prijimani ditek. Neni-li
moZno dé&ti vésti o této nedéli k prvnimu sv. prijiméni, katecheta se mus!
starati, aby se tak stalo aspoti v dobé& velikonolni, t. j. do svatku Nejsv.
Trojice. Pohled na hofici paskil v této dobg, ktery ndm pripomina vzkriZe-
ného Spasitele, necht stile pripomind uditeli naboZenstvi ony dé&ti, které
posud nesplnily svou velikonpéni povinnost, aby je k tomu nab&dal, a to
hodn& nézorné. K tomu prispé€ji predem pripravené tabulky, které po dobu
vyuéovéni zavési, a na nich budou vhodné citity Pisma sv., na p¥.: ,,Vycistte
kvasg stary, abyste byli téstem novym* (I Kor. 3, 7), ,,Probud’ se, jenZ spl§,
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a povstan z mrtvych a zasvitne ti Kristus" (Ef. 5, 14), ,Nebudete-li jisti
téla Syna ¢lovéka, nebudete miti v sobé Zivota“ (Jan 6, 54), ,Neprodlévej
obritit se k P4nu, aniz odkladej s tim den: ode dne* (Sir. 5, 8) a j. Ve stfedu
po druhé nedé&li po velikonocich slavi Cirkev svitek Ochrany sv. Josefa.
Zde si pripominame hlavné jeho mocnou ochranu, a proto i uditel ndboZenstvi
doporudi sebe i déti do jeho ochrany. —el.

DUCHOVNI KURSY PRO MLADEZ, OPOUSTEJICI SKOLU.

Jako 1éta minuld i letos uspofddd ARKA duchovni kursy pro mladez, opous-
té&jici 8kolu. Nikdo nepochybuje o tom, jak je zdvaZné dfilezité, aby Zactvo,
opoustéjici Skolu, bylo co nejlépe pripraveno do Zivota po strédnce naboZenské
a. mravni. Kursy budou ve tfech turnech.

I. turnus od patku 30. dubna do 2., resp. 3. kvétna 1948.

Pro hochy: Odry, v klastefe Milosrdnych sester sv. Frantiska.

Pro divky: Svaty Kopetek, v Norbertinu. — Svaty Hostyn, v Poutnim
domé. — Silperk, v rodinné $kole sester dominikének.

PonévadZ je 3. kvétna vyuéovani, prosime katechety, aby omluvili dast-
niky kursu ve Skole. Konec uréi sam exercititor bud 2. kvétna v poledne,
nebo 3. kvétna rano, podle poltu omluvenych,

IL. turnus od patku 14. kvétna do pondéli 17. kvétna 1948.

Pro hochy: Krnov, na farnim uUradé. — Frydek, v exerciénim domé&. --—
Silperk, v rodinné $kole sester dominikdnek. — Sternberk, v kliStefe sester
Nep. P. Panny Marie. — Svaty Hostyn, v Poutnim domaé.

Pro divky: Bruntdl, v kiastefe ctihqQdnych sester. — HoleSov, v kl4Stere
sester sv. Krize. — Odry, v klaSterfe mllosrdn},ch sester sv. Frantiska., —
Prerov, v klastefe sester Nep. Po&. P. Marie. — StraZnice, v kldStefe sester
sv. Vincence. — VySkov, v kldStefe sester dominiké4nek. _

II. turnus na zac¢atku prazdnin.

Pro hochy i divky v Bojkovicich v kldStefe sester dominikidnek. Divky
zaénou toho dne veler, kdy budou rozdana vysvédéeni. HoSi ihned po divkéch.
Datum obou kursti bude zavéas oznameno.

Byla snaha umistit jednotlivé kursy stejnomérng po vSech krajich arci-
diecése. BohuZel, pro nezijem nékterych domf@ nebylo to moZno. Prosime
proto katechety, aby poslali své svérence i do vzdalené&jSich mist, nebot pri
10 uéastnicich lze dostati na draze slevu, jakou dostavaji Skoly pfi exkursich
a vyletech. Mimo to u&astnici kursu v exerci¢nich domech (Frydek, Svaty
Hostyn, Sv. Kopefek) mohou dostati 50proc. slevu i jednotlivé. Je v8ak nutno
zakoupit si na stanici legitimaci, vyplnit, opatfit kolkem a zaslat ji ARKA
v Olomouci, Zerotinovo nam. 2.

Poplatek je 90 Kés. Pon&vadZ je proti lonsku zvySen, prosime, aby ne-
majetnym prispéla Farni Charita. — Potravinové listky nebo naturalie na
3 dny. — Zacatek prvého dne veler, konec posledniho dne rdno. — Uéastnici
dostanou prvého dne velefi, po oba dalsi dva dny celou stravu a ¢&tvrty den
snidani. Necht se dle toho zaridi ti, ktefi chté&ji prijeti dfive anebo odjeti
pozdé&ji. Ktefi budou na noclehu, at vezmou s sebou mydlo a ruénik. VSichni
, Pak BozZi cestu, rfiZenec a poznémkovy seSit. Katechety prosime, aby exerci-
tanty prihlaSovali zavéas a pfimo na dim, kde se kurs kona. ARKA

S0

V4



PROBLEMY DETSKE MODLITBY
P. Ferdinand Neubauer.

Nauéit dité dobre se modlit je nepochybné jednim ze zdkladnich pilifh jeho
nibozensko-mravni vychovy. Kdyz dité dovede odrikévat, byt i presné a bez-
vadng, formule modliteb, tim jeSté ani zdaleka neni dosazeno v3eho. Je ne-
bezpedi, Ze dité bude miti nespravny pojem o podstaté modlitby. Ué&i-li vycho-
vatelé dité jen odrikavat béZné modlitebni formule, aniZz jim dité dokonale
rozumi, je to na ukor vnitfniho obsahu. Rikaji mu, Ze modlitba je rozmluva
s Panem Bohem, proto se pfi modlithé mame chovat sluSné a zboZné: rovné
stat ¢&i klefet, ruce sepnout, atd. Dobfe, temu dité je3té jakZ takZ porozumi.
Ale co je predmétem té nasi rozmluvy s Bohem? Neumi-li dité jinak se -
modlit, neZli slovy naulenych modlitebnich formuli, jejichZ obsah a zvlaste
forma je vice méné vzdalena détské chapavosti, nabude ponendhlu piesvéddéeni,
Ze s Bohem se ani nemizZe mluvit jinak neZ né&jakymi posvatnymi,. tajemny-
mi slovy kteri z ticty k Panu Bohu musime rikat uctivé a zbozZné&, ale kterym
nemusime roz‘umét nebo lépe releno: ktera nejsou vyjadfenim naéeho vniti-
niho citéni, nemaji nic spoleéného s nadim vnitfnim Zivotem.

Takovy né&zor na modlitbu pochopitelné& neobstoji v bourlivyeh letech do-
spivani a neni divu, Ze mladik ¢ divka v té dobé& modlitbu odklada jako cosl
détského, co uz pro né nemé vyznamu. Takova modlitba nedovede dat oporu
v paltivych nejistotdch a krisich let dospivani.

Tim nemda byt poprena dfileZitost posvatnych texth Gstni modlitby (Otée
nas, Zdravas, Maria, atd.). Déti maji je vSechny znat zpaméti - ovSem po da-
kladném a ¢asto opakovaném vysvétleni. Chci jen Fici, Ze vyhradné jen tyto
modlitby nestadi, aby dité nabylo spravny pojem o modlitbé. Je nezbytné nutno
udit déti modlit se svymi slovy, mluvit s Pdnem Bohem od srdce k srdci, di-
vérné mu sdélovat v3echny zaleZitosti svého nitra, pfedklddat mu prosté a ne-
nucené potieby své i svych nejdraz3ich. Jinymi slovy: je potrebi uvadét dite
ponenahlu do tajhi vnitfni modlitby, uéit je povznaSet svou mysl k Bohu, jak
vyZaduje spravny pojem modlitby. Ale tu nardZime na novoy tézkost. Dité
dovede prosté a nenucené miluvit s t&mi, s nimiz Zije v kazdodennim dévérném
styku v rodiné. we Skole, na ulici a jinde. Ale mluvit takto s Pidnem Bohem
mu pripadd zatéZko. Vzdyt Pana Boha nevidi a neslysi jeho odpovéd. Dité ne-
mé rado abstraktni pojmy.

Jako ve vSem jiném je potfebi i zde dat dit&ti priklad; ukdzat mu, Jak se
mihzZe 8 PAnem Bohem miluvit slovy obyéejnymi, jakymi mluvi pfi jinych prile-
Zitostech. Jevi se tu naléhavi potfeba specidlné détskych modliteb. Nemyslim
tim vselijaké ty Fikanky, ¢asto aZ prili§ naivni, - ty snad jen pro ty nej-
mensdi, - ale modlitby v préze, kterd by byla co moZnd nejbliz§i dé&tské mluveé
a byla vyjadfenim détského zplisobu mySleni. Ditg se takovymi modhtbaml
snéze nauéi mluvit i bez predlohy s Panem Bohem.

Je potrebi dat ditéti vzor modliteb nejen k sv. zpovédi a k sv. pnjlmé,m ale
i pro jiné prilezitosti. Pro¢ mu neukizat, jak se nejlépe mfize modlit za své
rodi¢e, za uditele, za vlast a podobné&? Dité&ti samému nenapadne, co v8echno
by mohlo vyprosit od Pdna Boha svym rodi¢m, své vlasti; musime mu to
Fiei jinym zplsobem, dovede o tom premysSlet - a tim je dédna prvni préprava
k vnitfni modlitbé, k jakémusi elementdrnimu rozjiméni. Vzory modliteb
mohou se predkladat détem bud predfikdvanim (déti opakuji vétu za vétou,
anebo jenom poslouchaji a v duchu se spolu modli) — nebo tist&nymi mod-
litebnimi pfiru¢kami.

Dosavadni feské prirud¢ky détskych modliteb viimaly si témér vyhradné
sviatostné pripravy a byly — aZ na nékolik vyjimek — vzddleny détské men-
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talité. Tak na priklad v jedné z nich (vy$la roku 1940 v patém vydani) &teme:
,.BoZze mtij! V horkosti srdce svého oplakdvam vSechny h¥ichy své... Mam je
v oSklivosti vice nez kazdé ¢€asné zlo...“ — A na jiném misté: ,,Srdeéné&
znovu oplakdavam vSechny spachané hrichy, které mé nehodného o Tvou lisku
pripravily a Tvé piedobré srdce pfehofce zarmoutily. O, smiluj se nade mnou
a shlad nepravost moji!“ — Mluvi tak déti?

Ale jeSte vice se u né&s zanedbadvala vné&jsi Gprava détskych modlitebnich
piirucek, na které u déti nesmirné mnoho zilezi. KdyZz je dité zvyklé na po-
hiadkové knihy, nédherné vybavené barevnymi ilustracemi, jak si m4i za-
milovat ubohou broZurku, nevkusné a neprehledné tiiténou na Spatném papire,
v meékké obdlce, bez obrazki? Na détech se nemd tzkostlivé Setfit, détem
patii vSe nejkrasnéjsi. Pro¢ by to nemélo platit také a predev$im ve vécech
duchovnich ?

Tyto avahy a odGvodnéné kritiky daly mi podnét k vydani nové kniZelky
détskych modliteb, nazvané ,,Cesti¢ka do nebe‘. Obsahuje mimo svitostnou
pripravu také prilezitostné modlitby (za rodi¢e, uéitele, spoluzdky, za cirkev,
zg vlast ‘atd.) a pobozZnost kiiZové cesty. Zpovédnici déti prijmou tento do-
datek zajisté s povdékem, nebot v ném najdou vybér modliteb, které mozZno
ukladati malym penitentim 2za pokéni k zdfiraznéni individudlnich p¥Fedse-
vzeti. Stejn& dobie moZno jich pouZit v katechesi i pro soukromou poboZnost
déti.

Knizka prindsi nékteré pozoruhodné novoty. Modlitby jsou rozélenény v rad-
ky podle smyslu. Nejsou to ver3e, ale Useky prozy k usnadnéni pozornosti
a k stanoveni oddechti pfi pripadné spole¢né recitaci. Také ¢lenéni v odstavce
je Casté. Vime vSichni dobre ze zkuSenosti, jak nerad se &lovék pusti do &teni
dlouhych netlenénych textii a jak se pfi tom té&Zko udrZuje pozornost. A u déti
to plati dvojnédsob.

Upravou je kniZka vkusnd a prehledni. I men3i dité se v ni mhZe snadno
orientovat bhez dlocuhého hleddni. Dobry papir, 80 stran formatu 10X14. Na
50 jemnych kreseb akademického malife Frant., Pefidze oZivuje dvoubarevny
text. (Titulky, inicidlky a kresby modré, ostatni text €erny.) Aby se vyuZilo
instinktivni schopnosti déti napodobovat, je vloZzeno do textu nékolik celostran- .
kovych snimk@t modlicich se d&ti jako vzor zboZného chovani pfi modlitbé&.

,,Cestitka do nebe* hodi se pro déti ve vékovém rozsahu asi 8—13 roki,
trebaZze mladsi nevycerpaji z ni jesté vSechno. PouzZit ji i k prvnimu sv. pri-
jimani? To zdlezi na metoddch katechetd. Nejlep&i zphisob zda se byti tento:
k prvni sviatostné pripravé nepouZivd se Z4dn é prirudky; nejen Ze toho neni
tfeba, ale mohlo by to byt i Skodlivé. Pfi slavném prvnim sv. prijimani kate-
cheta nebo nékdo jiny predfikava détem modlitby a ony je sborové vétu za
vétou opakuji. Teprve po prvnim prijeti svitosti katecheta détem modlitebni
pFirudku doporuéi, nebo jesté lépe: poradi rodi¢tim, aby jim ji vénovali jako
paméatku na prvni sv. prijiméni. ,,Cesti¢ka do nebe“ je k tomuto nuéelu pro
svou vkusnou upravu zvlast vhodna. Tim by také padla jedinid ndmitka, kte-
rou pékteii proti ni maji, Ze — ackoli jeji cena byla stanovena co mozZnd nej-
nizsi (15 Kés broz. a 30 Kés vaz.) — je pry prili§ drah4, neZz aby se mohla
doporudit vSem détem. Kéz , Cestitka do nebe* splni svlij kol — pfivadét déti
k Bohu bliZ — a nam katechetfim ukaZe aspon cestu k vét$imu pochopeni
duchovnich potieb svérenych déti. — (Pozn.: ,,Cesti¢ku do nebe‘ mozZno objed-
nati u farniho tfadu v Otrokovicich, Morava.)

PRIKLADY PRO KATECHESL  pondali rano. Zastup déti se shromaz-

dil ve Skole. Maly Simon zdviha ruku
Maly éernoch Simon kiti umirajici nahoru a d&l4 dalezity oblitej. —
dité. Kamerunsky misionaf piSe: Je ,Simone, co se stalo?“, ptd se ho
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ucitel. — ,,Dnes v noci jsem pok¥Ftil
dité.* — , Tak? A jak k tomu do-
Slo?* — S védomim, Ze vykonal vel-
ky ¢in, zadind vypravovat obSirné a
zdlouhavé, jak je to zvykem ¢&erno-
chii. — ,,Véera odpoledne prisla do
nasSeho domu moje teta se svym ne-
mocnym ditétem. Moje maminka a
moje teta jsou dobré pritelkyné. Pro-
to byla velmi pratelsky prijata a dcs-
tala také pojisti. Obg se bavily veimi
dlouho. Moje teta vypravéla, Ze chce
jiti s ditétem k jednomu kouzelniko-
vi, aby mu dal kouzelny 1ék ... Kdyz
chtéla odejiti, uzasla, ponévadZ slun-
ko jiz zapadlo. DFfive to Zadna z nich
nezpozorovala. Nyni v3ak chtéla bé-
Zeti, aby jesté ke kouzelnikovi doSla.
Moje matka ji v8ak zdrZela a rekla:
HZustan zde! Prespi$ u nds a &asné
réno mutze§ odejiti! — Teta byla s
tim srozumeéna. Opét se posadila a
obg zase dale rozmlouvaly. Tu jsem
slySel dité velmi kaslati, takZe jsem
myslil, Ze by mohlo je5té této noci
zemriti, Lehl jsem si na lazko, zcela
blizko toho, kde leZely matka s te-
tou. Po pfilnoci jsem se probudil, ne-
bot obé plakaly. Dité umiralo. Vstal
jsem a fekl: , Pokftim dit&!* Zadna
z nich neodpovédé&la. Tu jsem vzal
vodu, .lil ji na hlavu ditéte a Fikal
jsem pri tom. ,,Marie, jA t& k¥itim ve
jménu Otce i Syna i1 Ducha sv. —
Dité pohnulo je$td jednou vSemi udy
a — bylo mrtvé. Nyni zavolaly vSse-
chny sousedy a vSichni plakali. Ja
jsem ale neplakal, nebot jsem védél,
Ze dité je v nebi. Asi andé&l bdél nad
ditétem. Ze obé tak dlouho spolu roz-
mlouvaly a nevidély zapadati slunko,
nebot kouzelnik by jisté ditsti ne-
mohl pomoci a tak by dit& muselo ze-
mrit bez krtu. —T8k.

Cernousek Juliin, — Osmilety &er-
nousSek Julidn mél hodnou maminku.
Dovolila mu pobyti delsi dobu ve
vzdalené misijni stanici, aby byl vy-
ucen v néabozZenstvi a mohl byti po-
krtén, KdyZz se zase vraitil domf, byla
maminka celd 3tastni. Ani nevédéla,
co by mu uchystala. I néjaké pa-
misky sehnala. On v3ak nechtél jisti.
Maminka se trochu ulekla a tézala
se ho: .,Co je ti, jsi snad nemocen?*

»Maminko*, odpovid4, ,,nenut mne,
chei prinésti obé&t. Maminka se divi
a téze se: ,,Co je to ob&t?“ , Slys",
mluvi malicky vazné, ,vysvétlim ti
to. Kdyz mA4s§ chut na néco dobrého,
mbZeS to sice jisti, ale nejis to z
lasky k Panu Bohu, je to obét...
Nebo mAS v srdei hnév, tva krev vre,
ale ty zfistava$ mirnou, i to je obét*.
»A pro¢, milac¢ku, prinasi§ tyto obé-
ti?* ,,Abych se zalibil Pdnu Jezisi!“

Tézce ranény zpytuje své svédomi.
V uzemi feky Konga vytidhli na po-
¢atku svatého tydne obyvatelé ves-
nice k fFece, aby se z4sobili rybami
pro postni dny. Dva krestané roze-
streli svou sit v jednom vedlejSim to-
ku. Kdyz ji chtéli vytdhnout na
breh, byla sit tak tézka, Ze s ni ne-
mohli ani hnouti. V domnénce, Ze se
sit zachytila na korenech stromu,
ponofil se jeden rybaf, aby sit uvol-
nil, V tom se objevil na povrchu mo-
hutny krokodil, jenZ svymi obrov-
skymi d&elistmi uchopil uboZika =za
hrud. V tomto hrozném stavu si ry-
baf zachoval svoji duchapfitomnost.
Zatim co hlasite zvolal: ,,0, Maria,
pomoz mi?‘ snaZil se svyma ruka-
ma oteviit &elisti nestviiry, coZ se
mu téZ podarilo. Na volini ubozika
prispéchali na pomoc ostatni rybari.
Te&%Zce ranény byl nouzové obvazan a
dopraven do vsi. Jeho télo bylo po-
kryto ranami a potfisnéno krvi. Kdyz
priSel misiond¥, jenZ byl hned zavo-
14n, pravil mu ranény: ,,Otée, svédo-
mi jsem jiz prozpytoval Vyzpovidej-
te mne, nebot myslim, Ze zemru‘. —
Vskutku jeho stav se zd4al beznadé&j-
ny. Proti viemu ofekavani se nemoc-
ny pozdravil a jen hluboké jizvy u-
kazovaly hrozné nebezpeéi, jemuZ
unikl jen se 2zvlastni pomoci BoZi.

-Tsk.

Modli se kazdy den rano i veder!
Ctyrleté dé&véatko prechdzelo ulici.
V tom se prihnalo auto, dévlitko
bylo zachyceno, strZzeno k 2zemi a
pfejeto. Bylo s nim zle. Bylo téZce
zranéno a muselo byti odvezeno do
nemocnice. KdyZz se vzpamatovalo,
uz bylo na operaénim stole. — Se-
stficka dité uklidhovala: ,Nic se ne-
boj, zase budes zdrava.* Zatim pri-
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pravovala narkosu, aby dité pred o-
peraci uspala. ,,Co to mas, sestri¢ko,
ptala se mali¢ka. — ,Dostane$ néco
k privonéni a bude se ti dobfe spin-
kat.” ,,Ale sestricko, vy jste Fikala,
ze budu zase zdrava. ,,Pravda, Ze se
uzdravis, ale napred se musiS§ hodné
vyspinkat!* Dité se zamyslilo a fek-
lo: ,,KdyZz mam spinkat, tak se mu-
sim napred pomeodlit!“ A uz zvedalo
svoje drobné ruéky a zacalo se mod-
lit: ,,Otée nas" za rodiCe a jiné mod-
litby. Ale s operaci uz se muselp za-
¢it, tak sestricka détatko uspala a
1ékai dal se do prace. V3echno dob-
fe dopadlo a pozdéji mohlo dév&itko
zase béhat. Bylo ale na sebe opatr-
néjsi. Co se ti na tom dévEitku nej-
vice 1ibi? Vzpomen si, sotvaZe sly-
Selo: budes spinkat, hned si vzpomné-
lo: napiféd se musim pomodlit! A
hned také zadalo se modlit. Vezmi si
z ni priklad! Vedler, nez phjdeS spat,
vzpomell si nejprve vidy na Pana Bo-
ha, pomodli se! K modlitbé také pFi-
davej kazdy vecter zpytovani svédomi
a dokonalou litost. Ptej se pfi tom
Pana JeZiSe: ,Pane JeZi8i, byl jsi
dnes se mnou spokojen, s tim co jsem
myslil, ¢co jsem mluvil a co jsem &i-
nil?“ Ted zpytuj svédomi. Pak lituj
svych hrichtt z lasky k Pénu Jezisl
a umin si, v éem se zvl43té& nejvice
chce8§ polepsit: ,,Maj JezZisi, milosr-
denstvi! Pane Jezisi, ja Té miluji,
svych h¥ichf lituji a polepSeni slibuji,
zv]asté, ze... Kdyz svych hfichfi li-
tuje§ z lasky k Panu JeZiSi, m4as Ii-
tost dokonalou a hned se ti hfichy
odpoustéji. Ovsem, aZz pljdeS ke sv.
zpovédi, je5té se z nich vyzpovida§!
Pamatuj, Ze mnejlep$i podudka pod
hlavou je ¢isté svédomi. NeSel bys
spat se zaZpindnym obli¢ejem, ne-
chod spat se za3pinénou duli! Ode
dneska kazdy veler se pé€kné pomod-
1i8, bude§ zpytovat svoje svédomi, li-
tovat svych hrichfi z ldsky k Pénu
JeziSi a slibi§, v éem se na druhy
den  nejvice polepsis! Pamatuj ma
modlitbu kaZdé riano a fekni Panu
Jezi8i, Ze chcel konat v3echno z las-
- ky k nému. -Tsk

Postni skutek pohanskych dévéat
z misijni Skoly. — Stalo se to v misii
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Sion v zemi Basuto v jiZni Africe.
V misijni §kole nebyly jen pokiténé
déti, nybrz i rada déti pohanskych.
Kteréhosi dne v posté poslala sestra
uCitelka tFfi Zaéky omazat blatem
chy3i, kterou pravé postavili ,,zedni-
ci z prouti. VSechny tfi byly jestd
pohanky. A viem trem bé&haly napa-
dy v hlavé jako ktizlatka na louce. —

Pri praci meély plno Feéi o §kole, o-

sestrach uditelikdch, o misionafi, o
svych kamaradkach a kdo vi o ¢em
jesté. Najednou povid4 nejstarsi dév-
¢e: ,,A nyni je plst. VSichni kfesta-
né se posti a v3elijak si ukladaji po-
kani a jenom my nic takového nedé-
lame. Také bychom mély néco pod-
niknout.” — ,,No dobfe, povidaji obé
druhg dévéata, ,,ale jenom porad, co
bychom mély udinit.“ — ,Vé&déla
bych, jestli budete chtit. Tuhle ne-
daleko jsem vidé&la v krovi hnizdo
vos. A tak bychom tam po préaci
mohly jit a podrazdit je a nechat se
jimi pobodat. Vosi bodnuti boli jak-
sepatii.’* — ,/To nic nevadi. My také
mtiZzeme néco vytrpéti pro Pana Bo-
ha*, odpovédély statetné& kamaradky.
— Hiledély rychle svého, aby byly
brzy hotovy s praci, a pak se odhod-
lang vypravily- za vosami. To vite,
podrazdit vosy nedd mnoho préce,
staé¢i n&kolikrat Svihnout prutem pres
jejich hnizdo. NeZ bys patnict napo-
¢ital, jiz vosy zufivé vyletovaly =z
hnizda a hledaly rusitelky svého po-
koje. KdyZ prvni ,kajicnice dostala
Zihadlo, prchala tuzkostlivé a Zalost-
né& nafikala. Ale druhé dveé stateéné
vytrvavaly a trpélivé prijimaly bodé4-
ni zuficich vos. Po chvili usoudily,
Ze jiz ptijaly dosti ,,pokani a opus-
tily nebezpeéné misto a vydaly se

zpét do misie. — V misii se strhl ne- .

maly poplach, kdyZz dvé Skola¢ky pfFi-
Sly domfi celé opuchlé na rukou, na
nohou a o¢i jim ani vidét nebylo,
jak mély zpuchlé tvare. ,,Copak se
vam stalo?‘ tdzala se sestra uéitel-
ka. — ,,Ale nic, sestii¢ko, to nés je-
nom vosy popichaly. To nic nevadi...*
odpovidaly nadSené kajicnice. —
MoZné, Ze by se nikdo nebyl doveé-
dél o hrdinstvi pohanskych dévéat.
ale kdyZ prisla jejich kamaradka,
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ktera uprchla pfi prvnim bodnuti. s
uvidéla ve Skole své obé& druzky
krasné& opuchlé, dala se do usedavého
narku: ,,Co si jen Pan Bh o mné
pomysli, kdyZz ji jsem byla takova
zbabéld!“ a po licich se ji koulely
slzy jako hrachy. To byl podivny na-
fek a sestra ucditelka se zadala vy-
ptavat, a tak se kone&né& dovédéla,
jak malé pohanky chtély néisledovat
prikladu krestanti v postni dob& —
Hled'te, déti, zakladate si na tom, Ze
jste ze staletych krestanskych rodin,
Ze jste mnohem vzdélanéjsi a Ze bys-
te nebyly tak prostoduché a nedé&laly
,.dobré skutky*“ pod Zihadly vos. Ale
podiveijte se: kolik by vas mohlo by-
ti prikladem takové horlivosti v za-
chovavani prikdzani postnich, hlavné
v patky po cely rok? Zvlasté vy, déti
z mést. Premyslejte, jestli vds trochu
nezahanbuji ¢erné déti z daleké jiZ-
ni Afriky. (Katol. 'misie.) —TSk.

OTAZKY STAVOVSKE.

Z prazského kraje.

Ucéitelé nabozZenstvi praZského kra-
je méli svou druhou c¢lenskou schizi
v nedéli 18. II. v 15 hod. v pfednéasko-
vém sile Studium catholicum u fran-
tiskant v Praze II. Po sv. poZehnani
v kapli sv. Michala se ujal slova dp.
Voves. Jednim z Kristovych odkaza -
pravil - je Urad uéitelsky, knézsky a
pastyrsky, na kterém se zuclasthuji i
laici. Kazdy ucitel ndboZenstvi by st
meél vazit svého svatého ukolu, ke
kterému si Kristus také jeho vyvo-
lil. Plnime v8ak svQij Grad opravdu
svaté? Je zde treba rozliSovat dvé
slozky: prirozenou a nadpfirozenou.
Svitj Gkol splni ten, kdo obé& tyto
slozky dovede spojit. Do sloZky pFi-
rozené patri predevsim znalosti. Ka-
techetskym kursem se dopliuji naSe
znalosti jen &é4stedné a spé&3né&. Proto
je treba pokracovat v ziskdvani v&-
domosti neustale. Vidyt i kazdy mla-
dy knéz musi své znalosti stale dopl-
fiovat pfes sv4 dlouholetd studia. CoZ
teprve ucditelé 1ai¢ti? Neni mysliteny

katecheta, ktery by nemél doma Pis-
mo svaté (Novy Zakon). Misto Sta-
rého Zakona aspon Biblické déjiny.
Dale dp. Voves doporu€il Kubi¢khv
Katechismus, Lhotského Katechese,
Schallerovu Liturgiku, Ra¢kovy Cir-
kevni dé&jiny (velky vybér vhodnych
piikladfa), Aloise Hlavinky D&jiny
svéta v obrazech (vydalo Benedik-
tinské knihkupectvi v Brné&), Zivoty
svatych (yydal Kuncif a jsou sesta-
veny podle historickych etap) a ko-
neéné Cteni z Pisma sv. od dp. Aug.
Navratila., VSechny tyto knihy jsou
dnes dostupné.

Sifit nauku Kristovu, t6 pfece ne-
ni Zadn4 maliékost. Dé&ti dobie vyciti
na8i vlastni vnitfni duSevni plnost.
Davat mlizeme jen z toho, ¢im Sami
pretékame, i kdyz nékdy mnohé z to-
ho prijde nazmar. To je sloZka pFiro-
zena. Nadpfrirozenou sloZkou jest
zvl&stni milost od Boha, které se ne-
d4a naudit z knih. Nebyt jen zvoncem
znéjicim. My sami jsme mali a slabi.
Milost Bozi vSak miiZze vSude prorazit
cestu, i do détskych srdei. A o to je
tfeba prosit, hodné a pokorné& prosit.
Chodit na msSi sv. s misidlkem v ruce
a ¢asto k sv. prijimani. Vzyvat Du-
cha sv. a svaté patrony, jako sv. Ja-
na Nepomuckého, bl. Jana Sarkan-
dra, sv. Dona Boska, papeZe Pia X.
a jiné.

Nakonec prednésejici upozornil na
skute¢nost, Ze détem nic neujde, ant
jak ¢isty Zivot vede kdo v soukromi
a Ze je treba vyvarovat se vidy v3ech
nepristojnosti, ned@stojnych uditele
naboZenstvi.

Jako druhy feénik ujal se slova
prof. Pavelka. TéZ i on zdfiraznil po-
tfebu radné studijni pfipravy, odvo-
lavaje se pfi tom na slova sv. Otce
Pig XII. B@h sice nékdy molZe u né-
koho uéinit vyjimku. Nikdo z nds
v8ak nemfiZze rici, ze také on je ta-
kovad vyjimka. Nebot tim a praveé
tim uz by tuto mozZnost vyludoval.
Dnes$ni doba Z4ad4d velmi vzdélané
knéze. A to plati i o n&as, jejich po-
mocnicich. Dnes jde Zivot rychlejSim
tempem. Je tedy zdhodno najit rych-
lejsi zplsob i pfi vyuovani naboZen-
stvi. Kazdy musi byt sam plné pre-
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svédéen o tom, €emu uéi, a ne rikat:
moznd, 2e je to tak. Hledat ve viem
néjakou souvislost. Vysvétleni nékte-
ré pravdy se miiZze usnadnit, zndme-1i
nebo najdeme-li né&jakou jeji souvis-
lost s jinou pravdou, uZz dokazanou.
Vsechna tajemstvi a pravdy tvori
svymi souvislostmi nepfemozitelnou
jednotu. Proto hodld pro nés prof.
Pavelka poradat v tomto roce ve Stu-
diu Catholicu kazdou druhou nedé&li
v mésici zvlastni kurs. a konec
schfize se pan predseda kol. Brandys
zminil stru¢né€ o novém navrhu ziko-
na o ucit. ndboZenstvi, ktery jde ted
do parlamentu. Ddle se zminil o obti-
zich pfi propldceni odmén, o slevach
na draze, o prédzdninovych dopliova-
cich kursech a pod. Po schiizi byla
jestg® volnd debata. -vKk.

Exercicie pro uéitelky naboZenstvi.
Letos budou opétné usporiddany exer-
cicie pro uéitelky néboZenstvi, spo-
jené s jednodennim praktickym kur-
sem a sice na Svatém Kopecku ve
dnech od 16. srpna veler do 21. srp-
na rano. Den kursu bude vénovan
krat§im odbornym informativnim
predndskam, hlavné debatdm, zodpo-
viddnim dotazd a informacim. PFi-
hlisky pfijima Exerciéni ddm , Nor-
bertinum, Svaty Kopeéek u Olomou-
ce. Kursu se mohou zucéastnit i ty,
- které teprve letos absolvuji kurs pro
laické katechetky a jesté nevyuéuji.
Ostatni zdjemkyné se mohou zudast-
nit také, avs8ak jen potud, pokud bude
misto.

Z ODBORNE LITERATURY.

sNovy Zakon* v Gpravé univ. pro-
fesora Dr. Rudolfa Cola byl schvilen
vynosem ministerstva Skolstvi pod
¢islem A-25.939-ITIT ze dne 6. tinora
1948, jako pomocnid kniha pro vyuco-
védni nédboZenstvi pro sSkoly stfedni
a Skoly méstanské. Coliv preklad
Nového Zakona je nepostradatelny
pro kazdého vyuéujiciho néboZenstvi,
nebot nejen po strdnce prekladatel-
ské ale také po strance vysvétlivek
odpovidad nejnovéj$im vyzkumiim bib-
lickym. -T8k.
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Dr. Fr. Tomasek, Kresby ke kate-
chismu. 3. vydani /Frystak 1948, str.
101, cena 20.- Ké&s. Opétné je k dosta-
ni pokusny néértnik pro katechety
ke katechismu. Jejich cena je v tom,
Ze jsou z pera nejen znamého theo-
retika, ale také =zarovenn praktika,
ktery za dobu d&tvrt stoleti je wvy-
zkoude]l pri vyudovani ndboZenstvi.
Kresby jsou sefazeny podle é&lankfi
»,Katechismu katol. ndboZenstvi“ od
dr. V. Kubi¢ka. Nechté&ji katechetu .
zcela vazat, ale davaji podnét, jak
asi mbze katecheta dotyéné pravdy
graficky znazornit. Je ponechdno vol-
né pole osobni invenci kazdého kate-
chety. Znazornéni figurdlnich mneni
a linie kreseb a diagramt jsou tak
jednoduché, Ze je provede pri dobré
viali i nekreslif. Objednavky vyrizuje
Matice cyril,, Olomouc, Nam. Rudé
armady 16.

P. Konrad Kubes. T. J.: Sbirka ho-
nyiletickych priklada. 1. dilu ¢ast 2.
Str. 441. Naklad. Velehrad v Olomou-
ci, K&s 150~. - ZkuSeny praktik exer-
citdtor a kazatel, dokonale obeznaly,
jak treba podavati pravdy o vire,
z pokladu své zkuSenosti vyndsi tu
dalsi ¢4st vyborné své pomoci kaza-
telim a viibec vSem, kdoZ chté&ji pro-
mlouvati "o pravdach souvisejicich
8 virou. V &ele kazdé z dvaceti kapi-
tol poddva souhrn latky a nédvod, jak
promluvu o pfislusném tématu, n. pr.
o sile viry, jejim rozvoji, obétech, sta-
te¢nosti jejich, pomé&ru viry k védé a
pod., zpracovat, aby byla jak po
strance obsahové tak formalni sprav-
na. Jako doklady pfFipojuje pak k to-
muto pojednani v kaZdé kapitole fa-
du prikladli a obrazfi, celkem 1750,
jéZz jsou vzaty témeér ze vSech obori
védnieh: déjin ndboZenskych i profan-
nich, véd prirodnich, matematiky,
fysiky, astronomie, chemie a pod. Ne-
jen vSak kazatelé a fFeénici, ale kaZdy
¢tenaf ziskd Cetbou této knihy, ktera
po nejedné strance bude pro ného zna-
menat rozsifeni jeho vé&domeosti. Kni-
ze by velmi prospélo, kdyby nad to
dobré, co jiz poskytuje, uddvala aspon
pri dblezitéjsich vécech prameny, z
nichZ je cCerpano. drjh



Dr Frantisek Tomések: Pedagogika.

Uvod do pedagogické praxe. Vydala
Matice Cyrilometodéjskda v Olomouci.
Stran 357. Cena 100 K¢é&s. — Ackoliv
dal nd8 nidrod v J. A. Xomenském
svétu pedagoga svétového formdétu,
pfece se nemfiZze honositi velikym bo-
hatstvim vyznaénych pedagogickych
dél. Je proto dilo olomouckého profe-
sora pedagogiky na Cyrilometodéjské
fakulté bohatym piinosem, ktery pti-
jde zv1Ast& v dnedni dob& velmi vhod
v3em, kterym je svéfovdna vychova
dortstajictho pokoleni. Najdou tam v
@vodni &4sti osvétleny a pevné sta-
noveny pojem vychovy ¢lovéka a kres-
tana a také ptirozeny i nadpfirozeny
cfl vychovy. Je tu také ptiléhave
zhodnocena vé&da o vychové a jeji po-
mocné discipliny. V dal3im se autor
obir4d zevrubné predmétem vychovy,
osobnosti vychovatelovou a formami
i prosifedky vychovavacimi. — NA4-
boZenské strdnce vychovy, k niZ se
nadi uredni pedagogové obraceli po
cel4d desitileti zddy, je tu vénovana
privem zvySend pozornest. Vychova-
tel tu najde k ndboZenské vychové
mlddeZe tolik ndméti a pokynQ, Ze
by se po nich jinde marn& pidil a
s ndmahou je shdnél. Zviastni pozor-
nost zasluhuje sedmy oddil knihy,
v n&mZ se pojedndva o 2zvldstnich
prosttedcich vychovédvacich. QOsvétle-
ny tu jsou zvladstni otdzky vychovy
rozumové, citové a snahové a je tu
vénovdna znaénd pozornost vychové
sexudlni. — Na konci obsdhlého dila
najdeme na 70 strankdch soupis pfi-
slusné literatury a za nim rejst¥k
osobni a vécny.
AKr.

KURSY.

VaSek dr Bedfich: Rukojet ktes-
tanské sociologie. 3. vyddni. Nakla-
datelstvi Velehrad v Olomouci. 194T.
Stran 297. Ceng Kés 78,-. — Jen 8
radosti mtZe referent uvitat toto
nové vydanf stru¢né priruCky ktes-
tanské sociologie. Autor, nejlep3i na§
znalec socidlni nauky Cirkve, velmi
pfesn® zhodnocuje socidlnf déni i v
jeho moderniy spletitosti a vZdycky
ukazuje pevné stanovisko kfestanské.

Duse Kristova. Rozjimé&ni o mod-
litbé sv. Igndce z L.oyoly. Od autora
Bucharistickych jisker. PreloZil O.
F. Babler. Vydalo nakladatelstvi Ve-
lehrad v Olomouci. 1947. Stran 1389.
Cena Kd¢s 25,—. Také uZz druhé vy-
diani vzacnych meditaci, které davajf
v suchopédru této doby radostnou a
zivnou potravu srdeci kaZdého kfes-
tana.

M. V. Jirousek, HandAcké pisni¢ky
pro trojhlasy d&tsky nebo Zensky
sbor. Nakladatelstvi ,,Velehrad“ v O-
lomouci. Cena partitury Kés 18.50,
cena hlasové soupravy Kés 6.50. -
Sbirka vybranych patndcti hanidc-
kych lidovych pisni, upravena pro po-
trebu Zenskych pé&veckych sborf, ob-
sahuje dfive nepravem opomfijené Ili-
dové hanacké pisn& které budou
vhodnym doplikem p¥i intonaénim i
prednesovém vycviku jakoZ i vhod-
nym a pOsobivym ¢&islem koncertnich
pofadf. Jednoduchi harmonisace zce-
la odpovidd razau téchtp prostych
pisni, hlasové pozadavky respektuji
technické moZnosti mladych pé&ved. I
Zenské pé&vecké spolky jisté najdou
v tadchto pisnich vitané obohaceni své-
ho repertoiru, nebot dobrych a pfi-
stupné psanych uprav lidovych pisni
neni nazoyt.

Prazdninové kursy: Datum VAm plesné oznamime v pFi§tim &isle. Misto z#-
stane asi nezménéno. Pred kursy nebo po nich budou se konat tF¥idemni dua-
ckhovni cviéeni pro uéit. a prof. Mohou se jich zGdastnit nejen Géastnici kurs
als i nekursisté. Prosime, oznamte nim na koresponde¢nim listka na adresu:
Redakee ,,Vychovatelskych listd* Olomouc, ndm. Rudé armady 16, kdo s
jich chce znéastnit. Tato p#ihlaska je p¥edbéinf, nezavazni, ale pot¥ebujeme

ji mit pokud moino do 15. dubna.



Pravidelnd detha Pisma sv., zv1G5t8 Nového Zdkona, je pro kfesfana nezbytnoa
poaminkou opravdoveho Xivota s Kristem. Nové vyddni Nového Zakona, pofddané
Dr. R. Colem, vyhovi viem poZadavkim véficich. Vzhlednd uprava, krdsny papir
pozndmky v textu, vécny rejstiik, dvé mapy, to vie jsou piednosti tohoto vyddni,

V 4 y 4
K tisku upravil, rozélenil,
tvody a pozndmkami opa-
tfil Dr RUDOLF COL. Pfed-

mluvu napsal Dr LEOPOLD PRECAN, arcibiskup olomoucky. Toto vyddni bude za-
vedeno jako pomocnd kniha pro vyutovdni ndboZenstvi na méStanskych « stfed-
nich Skoldch. - Cena vdzaného vytisku 60 K&s. - K dostdnf u v3ech knihkupcd.

VELEHRAD - NAKLADATELSTVI DOBRE KNIHY V OLOMOUCL.

I - L

Matice Cyrilometodéjska. ocomouc
NAMESTI RUDE ARMADY 16, VYDALA :

Pius XI: ,O kfestanské vichové mladeze.” 2. vyd. Vkusna vypr. 15 Kés.

Dr. Fr. Tomések: ,Pedagogika.“ (Uvod do vychovné praxe.) 416 stran,
brozované 100 K¢és.

Dr. V. Kubicek: ,Katechetika. 356 stran, brozované 120 K¢&s.

DOMINIKANSKA EDICE KRYSTKL OLOMOUC

SLOVENSKA 14, VYDALA PRO MLADEZ:

Cojazzi: Petr Jitt Frassati, Zivot vitézného mlddi. Dejte do rukou mlddefe tuto
knihu, kterd je opravdu pisni na &isté a uslechtilé mlddi. Bro¥. 55, vdz. 85 Kés.

»Osvétlenou stopou.” Ndbofensky priivodce vléat a sprdvnjch chlapciti. Dejte do
rukou nejen jundkim, nybr? i chlapciim viibec. Je to jejich nejkrdsnéjst modli-
tebnt knizka. Stojt 45 Kés.



